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A. SAJTI ENIKO
A jugoszlaviai magyarok politikai szervezkedésének lehetéségei és korlatai
(1918-1941)

Délvidéken 1918 novemberében bekdvetkezett impériumvaltds az ott €l6 tobb mint
Otszdzezres magyarsdg szdmara a bizonytalansadgot, a kdoszt, kozigazgatasi pozicidinak,
gazdasagi, politikai, kulturalis és etnikai erejének tudati legyengitését jelentette.

A békeszerzddés aldirdsdig a magyar kormanyok politikdja arra iranyult, hogy ne
hagyjanak kétséget a szerbek altal megszallt délvidéki teriiletek kozjogi hovatartozasat
illetden. A szerb hadsereg parancsnoksaga és a tartomdnyi korméany, azaz a Nemzeti
Igazgatosag (Narodna uprava), annak ellenére, hogy a belgradi, egyezmény értelmében
koteles lett volna fenntartani a demarkécios vonalon beliil a helyi magyar kdzigazgatast, mar
a békeszerzddés elétt megkezdte a teriilet ,,nacionalizalasat'. 1919 elejétol amely egybeesett
az 0j délszlav allam hatarait kijelold parizsi béketargyalasok kezdetével - egyre tomegesebbé
valt a magyar tisztviselOk elbocsatasa, amelyet kezdetben foként a hiiségeskii megtagadasaval
indokoltak.

A Magyarorszaggal 1920. junius 4-én alairt trianoni békeszerz6déssel a délvidéki
magyarsag minden eddigi reménye szertefoszlott a teriilet hovatartozdsanak kérdésében. Ettol
kezdve szembe kellett nézniiik azzal hogy a szerb katonai megszéllds, az 0j allam eddig
ideiglenesnek hitt, atmenetinek remélt kozigazgatdsa nemcsak délszlav, de magyar oldalrdl is
nemzetkdzi megerdsitést nyert, tartdosan kell vele szamolni.

A Magyar Part megalakulasa és tevékenysége 1922-1929

A gazdasagilag és kulturalisan legyengitett magyarsag hosszu politikai jogfosztottsag
utan kezdte megfogalmazni, torténelme soran elészor, az 0j helyzethez igazoddé megmaradas,
a nemzeti Onazonossag megdrzésének lehetséges tutjait. Lehetdségeiket nem csupan az
orszagon beliili etnikai sulyuk, az 0j hatalom kombattans nacionalizmusa €s a magyar
kormany ekkor foként anyagi segitségre és politikai tandcsokra korlatozodo lehetdségei
hataroztdk meg, hanem a térség sajatos multja is. A Délvidék mindig is Magyarorszag
peremvidékének szamitott, sajatos magyar lokalis, kulturalis 6ntudat és hagyomanyok nélkiil:
Ujvidéket nem véletleniil nevezték szerb Athénnek A banati németekkel ellentétben erds
parasztpolgar réteggel sem rendelkeztek. Politikailag aktiv kozéposztalyuk, amelyet az
impériumvaltas jelentdsen meggyengitett, elsdsorban a régi allamapparatushoz, valamint a
foldbirtokos és szabad értelmiségi palydkhoz kotédott A magyar tarsadalom mintegy 60-70
szdzalékot kitevd paraszti népességének becslések szerint 10 szazaléka volt foldnélkiili. Ez a
réteg valamint a foként az ¢lelmiszeriparban és a kisiparban dolgozé munkassag a huszas
énekelején elsdsorban nem a nemzeti alapl partprogramok, hanem a szocialis, egyenldsitd
célokat kitliz6 kommunista, szocialista ¢€s szakszervezeti mozgalmak felé orientalodott.
Jugoszlavia Kommunista Partja, amely ekkor - hasonléan a korménypartokhoz, a
radikalisokhoz és a demokratdkhoz - a ,,haromtorzsti” egy délszlav nemzet felfogasat vallotta,
s nem mutatott kiilonosebb érzékenységet a kisebbségi kérdés irant.' A part 1920. december
30-an kiadott Obznana rendeletig, illetve az 1921. augusztus 21-1 dllamvédelmi toérvényig
legalisan mukodott, s az 1920. novemberi alkotmanyozd szkupstinai valasztasok utan a
harmadik legtobb szavazatot kapta Az allamvédelmi torvényt megeldzden Sandor régens,
illetve Milorad DraSkovi¢ beliigyminiszter ellen elkovetett kommunista merényletek,
amelyekben magyarok is részt vettek (Csaki Lajos és juhasz Jozsef), tovabb erdsitették a
hivatalos korok magyarokkal szembeni gyanakvéasat ¢és az allamellenesség, ¢és az
irredentizmus vadjat.



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

A Magyar Part szervezése soran a régi, fliggetlenségi és munkaparti helyi politikai
ellentétek is gatld tényezoként jelentkeztek, de a dualista korszak délszlav-magyar politikai
ellentétei sem halvanyultak még el teljesen.” Az ij, z6mmel jogaszokbol, iigyvédekbél,
kozépbirtokosokbol és orvosokbol all6 magyar politizald rétegnek semmiféle torténelmi
tapasztalata nem volt a sajat paraszti és munkasrétegeivel folytatandd parbeszéd terén. Az
anyaorszagtol pedig ebben a vonatkozasban végképp nem kaptak semmiféle hasznalhato
tanacsot.

Hosszas, maganhéazakban folytatott tervezgetések utan a szabadkai Hirlap, amely késébb
a Magyar Part lapja lett, 1921. januar 17-én vetette fel el6szoér nyilvdnosan egy magyar
politikai part megalakitasdnak gondolatat. A szervezés sordn két lehetséges megoldas
vetddott fel. Azt senki sem vonta kétségbe, hogy a ,tlird passzivitasbol” ki kell 1épni, a
modszerek €s a célok tekintetében azonban eltértek az allaspontok. A ;,passzivistak™, akik
foként Baranyabol Jugoszlavidba menekiilt oktobristakbol keriiltek ki, azt bizonygattak, hogy
még nem jott el az Gnallopolitikai part megalakitdsanak ideje, a magyarsagnak a kulturalis és
a gazdasagi kérdésekre kell Osszpontositana a figyelmét. Ezt a nézetet vallotta példaul dr.
Pleszkovich Lukacs, a nagy multa s a mostani szervezkedésben is komoly szerepet jatszo
szabadkai Népkor vezetdje is. Pleszkovich szerint; ald egyébként Szabadka utolsé magyar
féispanja volt, a vajdasagi nemzetiségeknek kozos, a Vajdasag autonomiajanak gondolatat
felvallalo szervezetre lenne inkabb sziiksége. Az ,,aktivistak” az 6nallé magyar politikai part
mellett érveltek, amelynek fel kellene vallalnia a magyarsag kulturalis és gazdasagi
érdekvédelmét is. Véleményiik szerint erre anndl is inkabb sziikség lenne, mivel a nagy
partokban ;nem lehet megbizni®, s féltek attol is, hogy o©nallo politikai part hijan a
magyarsag felérlédik a nagy szlav partok kozott.” Ezt a nézetet vallotta példaul dr. Falcione
Arpad volt magyar orszaggyiilési képviseld, dr. Palasthy Odon egykori munkapéarti politikus,
a banati dr. Varady Imre, késébb jugoszlav képviseld €s szendtor, dr. Graber Laszlo, a
fliggetlenség part hajdani politikusa, a szabadkai sebészorvos dr. Sdntha Gyorgy €s masok.

A délszlav hivatalos korok nem nézték jo szemmel a magyarok 0néllé politikai
szervezkedését, igyekeztek azt megakadalyozni, a nagy, ,.¢letképes” szlav politikai partok
fel¢ terelve Oket. Felvetddott a bunyevacokkal és a németekkel kdzdsen megalakitando
egységes kisebbségi part létrehozasanak gondolata is. A dilemma eldontéséhez - egyéb okok
mellett jelentds, ha nem dontd modon jarult hozz4 a magyar kormany allaspontja. Budapest
egyértelmiien az ,aktivistdkat, azaz a nemzeti alapu szervezkedést tamogatta, ellenkezd
esetben kilatasba helyezte a pénziigyi tdmogatds megvonasat s a ,,hazafiatlan eljardsban részt
vevok teljes bojkottjat™.

A magyar kormény - tekintettel az orszag nemzetkozi helyzetére, a délszlav allammal
fennallé rendkiviil fesziilt viszonyéra, amelynek egyik fontos tényezdje Belgrad azon
meggy6zddése volt, hogy a délvidéki magyarok kollektive allamellenes, irredenta kisebbség,
akik a magyar revizionista torekvések, ugymond, engedelmes végrehajtoi - a 20-as évek elsd
felében titkos csatornakon tartotta a kapcsolatot az ottani magyarokkal. A belgradi magyar
kovetségnek kifejezetten megtiltotta a kiiliigyminisztérium, hogy kozvetlen kapcsolatot
tartson fenn a magyarokkal, a konspiracioba azonban bevonta a kdvetség munkatarsait is.’

1921 majusatdl a Bethlen-kormany a délvidéki magyarsag tamogatéasat, érdekvédelmét - a
felvidékivel és erdélyivel egyiitt - a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége Kozpontjan
(TESzK), ezen beliil-is a Szent Gellért Tarsasagon keresztiil latta el.® A minisztertanacs 1921.
augusztus 11-¢én, a szervezet miitkodése kapcsan a kovetkezd alapelveket fogadta el:

1. A korméany nevében a Felvidékért felelés Rakoczi Szovetség; a Banat kivételével
Romanidhoz csatolt kelet-magyarorszagi magyar kisebbségét tdmogatdé Népies Irodalmi
Tarsasag, valamint a Délvidék és a Romanidhoz keriilt banati teriiletek magyarsagért felelds
Szerit Gellért Tarsasag csak a TESzK kozponti vezetdségén keresztiil tarthatja a kapcsolatot
az emlitett, terliletek magyarsagaval. 2. A szervezet kozponti apparatusat kozvetleniil a
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miniszterelnok, Bethlen Istvan ald rendelték, aki ezt a feladatot a miniszterelnokség illetékes,
masodik {iigyosztalyanak segitségével gyakorolta. 3. A szervezet koltségvetését a
miniszterelnokség masodik tigyosztalya a pénziigyminiszterrel egyeztetve késziti eld; s azt az
orszaggyllés kikeriilésével a miniszterelndk eloterjesztésére csak a kormanynak kellett
jovahagynia. 4. Végiil ekkor szabalyoztak a szervezet finanszirozasanak mikéntjét is.” A
Szent Gellért Tarsasag elndoke Herceg Ferenc, ligyvezetd igazgatdja rovid ideig Edttevényi
Olivér nyugalmazott lugosi féispan, a tarsasag elédjének szamito, feloszlatott Délvidéki Liga
vezetdje, majd pedig Tuban Tibor kegyes rendi szerzetes volt, aki a szegedi ellenforradalmi
korményban a vallas- és kozoktatdsi minisztérium tanacsosaként szolgalt.

A titkari teenddket pedig a temesvari varosi internatus egykori igazgatoja, Fall Endre latta
el. A szervezet miikodését mindvégig szigoru titkossag dvezte.

A Szent Gellért Tarsasag hataskorébe nemcsak a déli hatarokon tal €16 magyarsag
gondozasa tartozott, de példaul 1921 juniusatol Szent Gellért Internatus néven a Délvidékrol
szarmazo kozépiskoldsok szamara kollégiumot hozott létre, tamogatta és felligyelte a
D¢élvidéki Egyetemi és Fdiskolai Egyesiiletet, valamint az 1921 augusztusaban megalakult
Délvidéki Otthon mikodését, amely a Magyarorszagra telepiilt; kiutasitott vagy optalt
délvidéki magyarok tarsadalmi szervezete volt. Ez wutobbi a magyar kormany
kezdeményezésére tagja a Népszovetségi Ligdk Unidjanak, s a Liga miincheni, pragai és
bécsi konferenciain a délvidékiek sérelmeinek szoszoldja.® S bar a pénziigyi tamogatas
mikéntjét nem kivanjuk e helyen részletezni; annyit mégis érdemes megemliteni, hogy a
Téarsadalmi Egyesiiletek Szovetségének Osszkoltségvetése 1921-22-ben 251 millié koronat
tett ki. Ebbol kozponti és kiilfoldi propagandara 16 milliot, a hatdron tali titkos katonai
szervezetekre 25 millidt, a Felvidék szdmara 48 054 milliot iranyoztak elv Erdély 110 millio,
a délvidekiek pedig 37 322166 koronat kaptak. A Szent Gellért Tarsasag ebbdl finanszirozta
a Julidn Egyesiilet szlavoniai és boszniai szorvanymagyarsdga szdmara fenntartott pécsi
internatusat, a Reformatus Egyetemes Konvent szlavoniai akcidjat 9 A kozpont kimutatisa
szerint a protestans és katolikus egyhazak, a kiilonféle iskoldk, a sajtd, a kulturdlis és
gazdakorok, valamint a zagrabi magyar egyetemistak tdmogatasa alkotta a htiszas években a
segély 6 tételeit.'

A Magyar Part 1922 januarjatol nagy lendiilettel meginduld szervezését a jugoszlav helyi
hatalmi és kormanykordk tiltdsokkal, fenyegetésekkel, sok esetben erdszakos eszkozokkel
vagy éppen igérgetésekkel probaltak megakadalyozta: Aprilis 19-én Nikola Pasié
miniszterelnok magédhoz rendelte a partszervezés résztvevdinek egy csoportjat A Séantha
Gyorgy ¢és Varady Imre vezette kiildottség a taldlkozon elGszor is ismertette a
miniszterelnokkel a part programtervezetét, amelynek fontos részét képezte az irredentizmus
vadjatol torténd egyértelmii. elhatarolédas, annak hangstlyozasa, .hogy hiiséges. Polgarai
kivannak lenni az SzHSz Kirdlysagnak, tevékenységiiket kizarolag az alkotmany szigort
betartasaval kivanjak végezni. Pasic rovid beszédében az ismert allaspontjat hangsulyozta;
hogy sziikségtelen a magyarsag szamara ©Onalld politikai szervezetet 1étrehozni, hiszen
kormanya az alkotmany révén szamukra is biztositotta az allampolgari egyenlOséget és
szabadsagot, valamint az anyanyelvii elemi iskolai oktatds jogat. A kiildottség helyi hatalmi
tényezOk tevékenységére vonatkozo panaszaira reflektidlva azt valaszolta, hogy ezeket az
,apro, jelentéktelen vitdkat” ne 4ltalanositsdk, s foként ne azonositsak a kormany
politikajaval. A magyarok, folytatta, ,,nehéz koriilmények kozott keriiltek ebbe az orszagba,
ezért nem kell csodalkozni azon, hogy az illojalitas egyes eseteit el kellett fojtani”. Végiil
kérte, juttassak el hozza a magyarok sérelmeit, amelyeket orvosolni fog."' Stojan Proti¢
demokrata parti belligyminiszter a Hirlapon keresztiil azt lizente a magyaroknak, hogy
reméli; ez a mostani szervezkedés ,;csak kezdetét jelenti annak az evolicidonak, amely
végeredményben a meglévé politikai partok valamelyikével valé egyesiiléshez fog vezetni”.'
A Pasi¢ altal kért memorandum majus végére elkésziilt, de mivel a miniszterelnok, igérete
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ellenére, ,;nem ért rd” ismét fogadni a magyarok kiildottségét; postan kiildték el neki, s
eljuttattdk valamennyi jugoszldv politikai partnak; a magyar politikai ¢élet szamos
képviseldjének, s Magyarorszagon meg is jelentették a Szent Gellért Tarsasagon keresztiil."
A memorandum tizendt pontban sorolta fel a délvidéki magyarsag gazdasagi, politikai, jogi,
kulturdlis, iskola- és egyéb sérelmeit: Erdemi valaszt azonban soha nem kaptak a
memorandumra.

Az eredetileg Szabadkara tervezett orszagos alakul6 iilést Pavel Doba- novacki, a varos
polgarmestere azért nem engedélyezte, mert véleménye szerint ,,nem ill6, hogy a magyarsag
éppen az orszag legsz¢ElsObb varosaban, a magyar hatar kdzelében, mintegy tilintetésszeriien
tartsa meg alakulo iilését”.'* Zomborban egyenesen azzal fenyegették meg a part szerveztet,
hogy kiutasitjak ket az orszagbol.”” Az orszagos gyfilésre végiil a helyi szervezeték
megalakulasat kovetden, utolsoként az utédallamok magyar kisebbségi partjait kozott; a
délvidéki Sokac-Bunyevac Part; valamint a Német Part megalakuldsa utan, 1922. szeptember
17-én Zentan keriilt sor; mintegy haromezer kiildott részvételével.

A part itt elfogadott programja szigoruan alkotmanyos keretek kozott mozgott.
Hangsulyoztdk, hogy a magyarok lojalis, hii allampolgarai kivannak lenni a kiralysadgnak.
Erre nem csupan a realitdsok jozan felmérése késztette a partvezetdit; de a budapesti
intenciok is. Még 1921. méjus 1-én Bethlen miniszterelndk értekezletet hivott dssze, ahol
dontottek az utodallamokban ,katonai és polgari uton végzett irredenta propaganda”
befejezésérdl. A békeszerzddés megkotését kovetd idoben Bethlen joggal érvelt azzal, hogy
,hagy veszedelmet okoz az ujonnan elfoglalt teriileteken €16 véreinknek, hogy innen
iizengetések torténnek, allitolagos katonai megbizottak keresik fel ottani véreink vezetdit,
ezeket komprommitaljadk és sokszor elfogatdsnak, bantalmazasnak teszik ki Oket”. Az
értekezlet kimondta, hogy a ,,katonai szervezkedés a megszallott teriiletek felszabaditasara
megszliint. Ha barki ilyennel foglalkozik ¢és ennek kovetkeztében bajba keriil, semmi
tdmogatasra nem szamithat.” Felhatalmaztdk Raday Gedeon beliigyminisztert az irredenta
egyesiiletek tevékenységének ,legsiirgdsebb revizio ald vételére. Banffy Miklos
kiiliigyminiszter pedig egyemen gy fogalmazott, hogy oszlassék fel a ,,legveszedelmesebb”
egyesiileteket.'® Az értekezlet dontése nem csupan a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetségének
lIétrehozasat, azaz az anyaorszagi hataron tali politizalas 1) alapokra helyezését
eredményezte; de az utdédallamok magyarsaga szamara is fontos iizenetet hordozott: az adott
allam jogi keretei kozott kell végeznilik munkéjukat.

A magyar irredentizmustol, kémkedéstdl, fegyveres szervezkedéstdl vald jorészt
felnagyitott félelem, a hamis hirek mar eddig is szamos délvidéki magyar letartztatasahoz
vezettek Egy-egy olyan magyarorszagi esemény lriigyén, mint amilyen példdul az 1921.
tavaszi €s 0szi kiralypuccs volt, szinte menetrendszeriien korbacsoltak fel Jugoszlaviaban a
kémhisztériat. A part szervezését az sem konnyitette meg, hogy éppen ebben az iddben
robbant ki a nagy visszhangot kivaltd tigynevezett Varga-féle szabadkai kémkedési iigy. Dr.
Varga Gyorgyot, Ignacz Gyulat és tarsait Magyarorszag javara végzett ,;szakadatlan
kémkedéssel vadoltak S bar a fellebviteli birésag a vadlottakat végiil is felmentette, Varga és
Ignacz meghaltak a vizsgdlat soran elszenvedett bantalmazasok, valamint a kegyetlen
bortdnviszonyok kovetkeztében.'”

Az allampolgari hiliség; az alkotmanyossdg hangsulyozdsa mellett a part programja
kovetelte a kisebbségvédelmi szerzdédésben és az alkotmanyban biztositott jogok
maradéktalan érvényesitését, betartasat. Kiilon is kiemelte az anyanyelvi oktatasért folytatott
harc sziikségességét, az anyanyelv szabad hasznalatat, kovetelte a felfliggesztett magyar
egyesiiletek 0jboli engedélyezését, a valasztdsi korzetek és a valasztojogi torvény
kisebbségekre hatranyos rendelkezéseinek modositasat, a gazdasagi szervezkedés
szabadsagat. Sikraszallt a part a Vajdasadgra hatranyos adorendszer megvaltoztatasaért, az
agrarreform magyarsagra nézve kedvezotlen intézkedéseinek korrigalasaért, a kozigazgatas
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tisztasagaért, az elbocsatott risztviselok visszavételéért, a nyugdijigények elismeréséért, a
munkasszervezkedés szabadsagaért és a sztrajkjog elismeréséért. A programnak ez utdbbi
pontja, vagy példaul az a kdvetelés, hogy az orszag egyetemein allitsanak fel egy-egy magyar
tanszéket, a késébbiekben .teljesen kiesett a Magyar Part figyelmének korébsl.'® A part
elnokéve az ,aktivista” dr. Santha Gyorgy orvost valasztottak, tarselndk a becskereki Varady
Imre, a pancsovai Graber Laszl6; a zombori Falcione Arpad; valamint a zentai Séthy Adam
lett. A gylilésen Santha kiilon is hangstlyozta, hogy a magyarsag nem a nemzetkozi
forumokat kivanja jogai érvényesitése érdekében felhasznélni, hanem a szerb-horvat-szlovén
nép ,,demokrata és modern” vildgnézetében, valamint a délszlav nemzettel torténd politikai
egylttmikodésben bizik. Ez azt jelenti - tette hozza -, hogy a magyarsag tobbet var ettdl az
allamtol, mint ami a nemzetkozi szerzédésekben le van fektetve. Felerdsitve a program
lojalitast hangsulyozé sorait, a gyllés résztvevoi taviratot kiildtek Sandor kiradlynak, az
igazsagos és bolcs” uralkodonak, amelyben hiiségiikrdl biztositottak; s timogatasat kérték."

A Magyar Part, szandéka szerint, tarsadalmi, felekezeti hovatartozastol fliggetlentil
minden magyar egyediili képviseldje kivant lenni. Programjaval ellentétben tevékenységében
kezdetben szinte kizardlag az orszag politikai ¢életébe vald bekapcsolddas, a parlamenti és
helyi valasztasokon torténd részvétel, valamint az iskolaiigy dominalt.

Az 1923. marcius 18-ra kitiz6tt parlamenti valasztdsokon az 1d6 révidsége, valamint a

névjegyz¢ek hidnyossagai miatt a Magyar Part nem indult. Erre két év mulva, az 1925. februar
8-i valasztasokon keriilt eldszor sor. Erdemes megjegyezni, hogy a parlamentarizmus
iddszakédban, azaz 1929-ig az SzHSz Kiralysagban négyszer voltak szkupstinai véalasztasok,
ami azzal fliggott 6ssze, hogy a sajatos politikai erdviszonyok miatt egyetlen parlament sem
toltotte ki a torvényben eldirt négy esztenddt. A Magyar Part az ujvidéki, a zombori, a
szabadkai ¢és a becskereki valasztokorzetben allitott 6nallo jeldlteket, a partra leadott
szavazatok azonban nem bizonyultak elegenddnek ahhoz, hogy képviseléi mandatumhoz
jussanak. Sem a jelentéktelen Roman Part, sem pedig a Sokac-Bunyevac Part nem jutott be a
szkupstindba, a délvidéki kisebbségi partok koziil ekkor egyediill a Német Part szerzett 6t
mandatumot, ami koradbbi nyolc parlamenti helylikhdz képest jelentds visszaesés. Az
egyébként még mindig meglehetdsen hidnyos valasztdsi névjegyzéken szerepld mintegy 65
ezer magyar polgar szavazataibol mindossze 11 059-en voksoltak a Magyar Partra, koziilik
20-25 ezren ¢éltek szavazati jogukkal, az 6sszes vajdasagi szavazatoknak pedig 4,5 szazalékat
szerezték meg.”’ Az orszdgosan induld 33 part kozil a radikalisok gyéztek ugyan, de
mindossze 25,6 szdzalékat kaptdk a szavazatoknak; az ellenzéki Horvat Koztarsasagi
Parasztpart (22,4 széazalék), a demokratdk (11,8 szazalék) és az 6nall6 demokratdk (9,2
szdzalék) altal megszerzett szavazatok szdma azonban azt mutatta, hogy ez a vélasztas sem
stabilizalta az orszag politikai életét.”! Az éppen bortdnben iilé parasztparti vezér; Stjepan
Radi¢ magyarorszagi és moszkvai kapcsolatainak megszelldztetése kozvetlentil a valasztasok
elétt sem volt véletlen, de ez a part valasztasi eredményeire, mint lattuk, nem gyakorolt
negativ hatdst. Anndl inkdbb alkalmat adott a magyarsdg &allamhiiségének ismételt
megkérddjelezésére. Mint ismeretes, néhany héttel az 0j szkupstina 6sszehivasa utin a HKPP
elismerte a vidovdani, centralisztikus alkotmanyt, a Karadjordje-dinasztidt, s ezzel
kormanyképes politikai eréveé valt.
A vereség sulyos valsagot, levertséget okozott a part vezetdi kozott. Feler6sodott az onalld
politikai fellépés €s a nagy szlav partokkal kdtendd szovetég régi vitaja, az oktobristak és a
Bdcsmegyei Naplo s ennek szinonimdjaként a zsidok biinbaknak torténd kikiéltdsa, a
valasztast kisérd tényleges atrocitasok felnagyitdsa.”” A  valasztasi szovetség
ujragondolasanak az adott aktualitast, hogy Pleszkovich Lukécs; a Népkor elndke; a
,passzivistak” egyik legtekintélyesebb szoszoloja, a demokratakkal kotott szovetség révén,
de magyar programmal”, bejutott a parlamentbe.
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Az els6 politikai megmeérettetés kudarca onvizsgalatra késztette a part vezetdit. Két fontos
tanulsdg mar kozvetleniil a valasztasok utan megfogalmazodott. Nyilvanvalova valt, hogy
egyediil tulsdgosan is gyengék a parlamenti mandatumok megszerzéséhez, s az ujvidéki Fath
Ferenc apatplébanos szerkesztette Délbdacska cimii lap koré tomoriild ,,harcos keresztény
magyar” irdnyzattal szemben azok kerekedtek feliil, akik a szlav partokkal, foként a
kormanyon 1év6 radikalisokkal kotendd politikai szovetség hivei voltak De felismerték azt is
- ¢éppen a falusi magyarsag ,apatikus politikai hangulata” miatt -, hogy a gazdasagi,
kulturélis, nyelvi érdekvédelemre az eddiginél joval nagyobb hangsulyt kell fektetni.

1927. januar 23-an Gjabb valasztasokra keriilt sor, ezlttal a tartomanyi gyilés (oblast)
képviseldinek megvalasztasa miatt szolitottak urnak elé az orszag polgarait. A Magyar Part,
tanulva az el6z0 valasztasok kudarcabol, ezattal a radikalisokkal kotott valasztasi
egyezményt, jeloltjei az 6 listdjukon indultak. A paktum kizdrolag a képvisel6i helyek
biztositasara iranyult, egyéb sérelmek esetleges orvosldsdnak igéretét nem tartalmazta. Egy
1922-es rendelet értelmében az SzHSz Kirdlysagban 33 tartoméanyi kozigazgatasi egység
volt, a Vajdasag két tartomany kozott oszlott meg. Bacska a Tisza menti részek kivételével a
Bacskai Tartoméanyhoz tartozott, Ujvidék székhellyel, a Banat a Tisza menti teriilettel egyiitt
a Belgradi Tartomany része volt, Belgrad székhellyel. Ezuttal eldszér sikeriilt a
magyarsagnak valasztasok révén bekeriilni az orszag politikai vérkeringésébe, ugyanis a két
tartomanyban, a radikalisok segitségével, 12 helyet szereztek meg. A Bacskaban a tartomanyi
gytlés képviseldinek szama a kdvetkezoképpen oszlott meg az egyes partok kozott: 28 helyet
a radikalisok, 11-et a német partiak, 6-ot a magyarok, 6-ot a demokratidk; ugyancsak hat
helyet a Horvat Parasztpart, kettét az Onallo Demokratik, egyet Ljuba Jovanovié¢ radikalis
disszidensei szereztek meg.” A szkupstindhoz hasonléan a képviselék a tartomanyi
gytléseken is klubokba tomdoriiltek, tevékenységiiket csak ezeken keresztiil folytathattak: A
bacskai tartomanyi gytilésben a német és magyar képviseldk 06nallé klubot alkottak; a
belgradiban a radikalis klub keretei kozott végezték munkajukat. A jugoszlav politikai €let
egyik sajatossdga a politikai szolgalatok jutalmazasa volt, azért tehetett ezeket konkrét
kinevezésekkel is honoralni, mert a parlamenti, tartomanyi kormanyparti képviseléknek
tényleges kozigazgatasi hatalmuk volt, gyakorlatilag toliik fiiggott a tisztviselok kinevezése,
elbocsatasa. A Magyar Part joggal szamitott arra, hogy a radikalisokkal kotott paktum révén a
magyarok lakta vidékeken tobb magyar tisztviseld alkalmazasat, visszavételét érheti el.

A novemberben esedékes kozségi képviseldtestiileti valasztasokat megel6z6 politikai
alkudozdsok eredményeként példaul mar a valasztdsok el6tt tobb magyar tisztviseld
kinevezésére sor keriilt Zentan, Szabadkan, de a Bacska tobb kozségében is. A Banatban
pedig magyar tannyelvil tanitoképzd és internatus 1étesitésére kaptak igéretet a radikalisoktol
a valasztasokon torténd egylittmiikodés fejében, errdl azonban a kozségi valasztasok utdn
clfelejtkeztek”* A megkotott tartomanyi valasztdsi paktum, valamint a kozségi
valasztasokat megel6z6 alkudozasok hatdsara a hatalom érezhetden toleransabb lett a Magyar
Part helyi szervezeteivel, s ha nem is szlintek meg a mar szinte reflexszer(i zaklatdsok, a part
tevékenysége szabadabba valt. Sok igazsag volt abban, amit Wodianer Andor belgradi
magyar kovetségi tanacsos jelentett a kiiliigyminisztériumnak: ,,a magyar-radikalis
kooperaci6 eredményének konyvelhetjiik el azt, hogy a Magyar Part vezetdinek sikeriilt a
Radikalis Part véddszarnya alatt a Magyar Partot nyolcévi vajuadas utan megszervezni, a helyi
szervezeteket kiépiteni és a magyar valasztok nagy részét a valasztok listajara felvétetni.”>

Ugyancsak a radikalisokkal torténd alkudozasok elézték meg az 1927. szeptember 11-re
kiirt parlamenti valasztasokat. A parlamentet Sdndor kirdly abban a reményben oszlatta fel,
hogy a PaSi¢ haldla utan belsd frakcioharcoktol szabdalt Radikalis Part erére kap, s igy
megmentheti parlamenti tdmogatottsagat teljesen elvesztd miniszterelndkét, Velimir
Vukicevicet. A Magyar Part és a radikalisok kozott a vita elsdsorban a koriil folyt, hogy a
radikalisok tAmogatasanak fejében hany parlamenti mandatumhoz juttassak a Magyar Partot.
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A part 6t helyet szeretett volna kapni, a parlament nélkiil kormanyz6 Velimir Vukicevi¢
miniszterelnok pedig legfeljebb harom helyet igért: Ennek fejében viszont a Magyar Part
Radikalis Partba torténd beolvadasat kérte, ami a magyarok szdmara elfogadhatatlan volt.
Hosszas alkudozasok utan olyan megallapodas sziiletett, hogy a Magyar Part megtarthatta
szervezeti Onallosagat, de a megvalasztando két, esetleg harom képviseldnek be kellett 1épnie
a Radikalis Klubba. [géretet kaptak arra is; hogy a kormany zaros hataridén beliil elrendeli a
vajdasagi kozségi valasztasok kiirasat, amelynek elmaradéasa a vajdasagiak régi sérelme volt.
Ugyanis az orszag egyes terlileteitdl (Horvatorszag, a régi Szerbia, Crna . Gora) eltérden,
ahol mar évekkel ezeldtt megtartottak a kozségi valasztdsokat, a Vajdasagban még ekkor is
kinevezett képviselok tevékenykedtek. Baranyaban egyébként ezt a valasztasi megallapodast
nem tudtdk a Magyar Part és a radikalisok vezetdi érvényesiteni, mert a batinai és a dardai
jarasban a magyarok Radi¢ partjdnak listdjan indultak, s6t annak listavezetéi voltak
Egyébként a Magyar Part annak sem tudott érvényt szerezni, hogy a magyar szdrmazast
jeloltek kizarolag a part szineiben induljanak, mert szinte minden part listajan ezuttal is
szerepeltek tliik fiiggetlen jeldltek.”®

Végil a paktum ,minimalis” programja valdsult meg, s eldszor az SzHSz allam
fennallasanak torténetében két magyar parti politikus, Streliczky Dénes és Varady Imre
radikalis listdn bejutott a belgradi parlamentbe. E valasztasok a centralizmus szempontjabol
igen veszélyes tendencidkat mutattak. A hagyoményosan horvat érdekeket megfogalmazé
Radi¢ szOvetségest talalt az eddig elkotelezetten centralista, kozoktatasi miniszterként a
névelemzés bevezetése miatt a magyarok korében kétes himevet szerzett demokrata Svetozar
Pribic¢evicben. Pribic¢evi¢ politikai nézetei a kozigazgatasi centralizacid csddjébol kiindulva
az eltérd régiok onallosaganak irdnyaba tolddtak el, majd pedig szamiizetése alatt a foderacid
¢s a koztarsasag hivéve valt.

A valasztasokon induld 27 part koziil a Magyar Part jeloltjei, igaz, a radikalisok listajan,
azon 12 part kozé tartoztak, akik mandatumot szereztek A targyalasok soran megigért
,esetleges” harmadik képviseldi helyet a Magyar part késébb kapta meg. Amikor 1928
tavaszan a szabadkai korzet egyik radikalis parti képviseldjének helye megiiresedett; az jog
szerint az utana legtdbb szavazatot elnyert Nagy Odon magyar parti képviseldt illette meg.
Arra valé hivatkozassal azonban, hogy Nagy nem beszéli az allamnyelvet, amelyet pedig az
alkotmany szerint tudnia kellett a képvisel6knek, csak hosszas huzavona s egy nyelvvizsga
hogy maga Stjepan Radi¢ vizsgaztatta le allamnyelvbSl Nagy Odént.”” Nagy nyelvtudasa
persze csak {rlgyiil szolgalt arra, hogy eltereljék a radikalis-demokrata &sszetételi
Vukicevi¢-kormany koriil dalo, foként radikalis parti frakcidharcokrol a figyelmet. A part
sz¢élsdségesei ennek kapcsan azzal vadoltak a kormanyt, hogy kiarusitjak a Vajdasagban a
nemzeti érdekeket, s ez egyenes folytatdsa annak a ,rohamnak”, amelyet a magyar parti
képviseldk a tartomanyi gytiléseken inditottak a magyar nyelv hivatalos hasznalataért. Mint
Bozo Maksimovi¢ beliigyminiszter a Vreme cimil tekintélyes belgradi lapnak adott egyik
nyilatkozatdban megfogalmazta: azzal, hogy Nagy Odén magyarul szélalt fel a szabadkai
varosi tanacs iilésén, a magyarok ,,cinikusan lekopddsik az alkotmanyt és a nacionalista 4llam
megszentelt intézményeit”.*®

Nemcsak a Magyar Parton beliil, de Budapesten is komoly eldretorésként értékelték a
tartomanyi ¢és parlamenti valasztdsokon elért sikereket. A kiiligyminisztérium ekkori
véleménye szerint - az 1925-0s valasztasi kudarc kapcsan megfogalmazott lesujtod kritikaval
szemben - a valasztasok igazoltadk a vezet6ség eddigi munkajat, s racafoltak azokra a
pesszimizmusbol, kishitliségbdl €s sértett hilisdgbol hangoztatott értékelésekre, amelyek
szerint a partvezetés ,,sereg nélkiili vezérkar”; a magyarsag pedig magasabb célok irant
érzéketlen ,,gerinctelen” és a nemzeti célok érdekében nagyobb erdkifejtésre képtelen ,,bamba
tomeg”.” A megvalasztott képviselok munkajaval a magyar kormany mar nem volt ennyire
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elégedett. Aggodalommal nézte a képviselok parlamenti munkarol alkotott egymastol eltérd
véleményét. Streliczky és Varady kozott kiilondsen a német képviselokkel (hat f0) torténd
egylittmiikddés kérdésében bontakozott ki vita. Véarady az egyiittmiikodés hive volt,
Streliczky heves ellenzéje. Ugyanakkor mindketten ugy vélték, s ezt Nagy Odon is
tdmogatta, hogy a parlamentben keriilni kell a nyilt 0sszecsapédsokat, s a magyarsag sérelmeit
,baratsagos maganintenciok” formajaban kell az illetékesek tudomésara hozni.*® A magyar-
jugoszlav politikai kozeledés és parbeszéd felerdsodésével a 20-as évek masodik felében; a
Locarno utan kialakult eurdpai helyzetnek megfelelden, egyre gyakrabban szerepelt a magyar
kormany és a jugoszlav fél kozotti targyaldsokon a magyar kisebbség problémaja.’' Ez a
probléma azonban a magyar fél altal javasolt megnemtamadasi €s dontébirdsagi szerzodés
kapcsan inkébb eszkdzszerepet kapott a targyalasokon, és foként Belprag szandékainak
kitapogatasara szolgalt. Ahhoz képest azonban, hogy 1926-ig gyakorlatilag semmiféle
parbeszéd nem folyt e kérdés kapcsan a két kormany kozott, mar ez is eldrelépésnek
szamitott. Ninc€i¢ kiiliigyminiszter példaul Hory Andras belgradi kovetnek 1926. oktober 20-
an ugy nyilatkozott, hogy a megnemtdmadasi szerzddés iigyét kormanya nem hajland6 ugyan
0sszekotni a kisebbségi kérdéssel, de ,,amicalis konverzaciot” barmikor hajland6 a jovében
folytatni. Ninci¢ azt is egyértelmiien a kovet tudomésara hozta, hogy amennyiben a magyar
kormany ragaszkodik ahhoz az allaspontjahoz, hogy a szerzddést a kisebbség helyzetében
beallott pozitiv valtozashoz kosse, akkor Jugoszlavia kénytelen lesz a szerz6déstdl elallni.*
Ninci¢ ugy vélte, hogy a ,,kolcsonds bizalom €s megértés” 1égkorében, amely fokozatosan ki
fog alakulni a kép nép kozott, a panaszok orvoslasa , magatol” bekovetkezik Vilagosan
értésére adta Horynak, hogy a magyarsag sérelmeinek orvosldsa az adott helyzetben csak
gyanakvast valtana ki a szerb kdzvéleményben, a kormény helyzetét pedig ,,egyenesen
ellehetetlenitené”™ A magyar jugoszlav megnemtiamadasi és dontbirosagi egyezmény
helyett, mint ismeretes, magyar-olasz baratsagi egyezmény sziiletett 1927 aprilisdban, s az
ennek ellenére folytatddd magyar-jugoszlav politikai kozeledésnek 1927 tavaszan a
kisantantvetett véget. Igy a két orszag targyalasai Gsszel kizardlag gazdasagi kérdésekrdl
folytatodtak, hamarosan azonban ezek is eredmény nélkiil megszakadtak.**

A magyar jugoszlav parbeszéd sikereként a kisebbségek kapcsan egy dolgot mégis
elkonyvelhetiink. A kiiligyminisztérium a 20-as évek végén mar nem tiltotta meg a belgradi
magyar kovetségnek, hogy kapcsolatokat tartson fenn az ottani magyarsag vezetdivel. Forster
Pal kdvet 1928 6szén egyenesen olyan utasitasokat kapott, hogy allitsa helyre a part egységét,
az egymast ,talzd klerikalisnak” (Ujvidék), illetve ,,szabadkOmiivesnek és zsidonak”
(Szabadka, Becskerek) titulaloé csoportok kozott simitsa el az ellentéteket. Budapesti utasitas
szerint oly mddon, hogy az az Gjvidéki, Fath Ferenc vezette csoport felerdsitését szolgalja.
Kovetelték a Magyar Parttol a radikalisokkal torténd politikai egyiittmikodés felszamolasat,
a part erbteljesebb nemzeti szinezetének felmutatasdt. A képviseléi munkdval bdoviilt
parttevékenység anyagi tamogatasat egyenesen ahhoz kototték, hogy a magyar képviseldk - a
németekhez hasonléan - parlamenti felszolaldsokban adjanak hangot a magyarsag
sérelmeinek Kovetelték azt is, hogy az ,,els6 komoly alkalommal” 1épjenek ki a Radikalis
Klubbdl, s a német parlamenti csoporttal miikodjenek egyiitt. Oktober 24-én Streliczkyt és
Véradyt Budapestre rendelték, s Bethlen miniszterelnok keményen értésiikre adta, hogy
elégedetlen eddigi munkajukkal.® Nyilvan ennek hatasara késziilt Streliczky a népiskolai
torvény és az agrarreform kapcsan elmondandé parlamenti felszolalasara. Streliczky, akinek
egyaltalan nem volt inyére a nyilt politikai konfrontacio, bizonyara megkonnyebbiilt, hogy az
egyre fesziiltebb szkupstinai és altalanos belpolitikai hangulat miatt felszolalasara mar nem
keriilhetett sor, a kiraly csakhamar feloszlatta a parlamentet.

A kozségi valasztasokra a Vajdasagban el6szor (a Szerémséget kivéve) 1927. november
6-4n keriilt sor, annak ellenére, mint mar utaltam ra, hogy az orszag tobbi részén kordbban
mar megtartottdk az ilyen valasztasokat. A valasztasokig a kormany a partokkal tortént
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egyezkedés utjan toltotte be a varosi, kozségi képviseld-testiileti helyeket, ennek alapjan
nevezték ki a tanacsnokokat, jegyzoket, aljegyzoket stb. A gyakori kormanycserék igy azt
eredményezték, hogy volt olyan kozség, amely egyszerre tobb levaltott jegyz0 nyugdijat is
fizette, eléfordult, hogy egyszerre hatét is.”® A kozségi valasztasok még inkabb tiikrozték azt
a tartomanyi, de parlamenti valasztasokon is tapasztalt tendencidt, hogy eldretortek a
regionalis, nemzeti programmal fellépd partok A Délvidéken, a kozségi valasztasokon 532
helyet sikeriilt megszerezni a Magyar Part jeldltjeinek, az esetek jelentds részében 6nalld
listaval, illetve a helyi viszonyokat tiikr6z0 valasztasi koaliciokkal. A kozségi valasztasokra
vonatkozoan sajnos pontosabb adatok nem 4&llnak rendelkezésre. Szabadkdn a szaztagh
képviselo-testiiletbe 14 magyar parti képviseld jutott be, Csantavér, Horgos, Ada, Mohol
kozségi eloljarosaga pedig tiszta magyar lett, Zenta képviseld-testiiletének nyolcvan tagjabol
55 magyar parti volt. A radikalisok ezt ugy értelmezték, hogy a Vajdasag ,.elvesztette
nemzeti karakterét, és a kisebbségek uralma ala keriilt”.”’

A szertedgazo helyi feladatok mellett a Magyar Part varosi, kozségi képviseloi a magyar
nyelv képviseldtestiileti hasznalatanak elismertetéséért kiizdottek Jogi garancidkat azonban
erre nézve nem sikeriilt kialkudni, mivel, mint Szabadka példéja is bizonyitja, a képviseld-
testiilet az alkotmany harmadik cikkelyére hivatkozva ezt visszautasitotta. Ez a cikkely
ugyanis kategorikusan kimondta, hogy a kirdlysag ,,hivatalos nyelve a szerbhorvat”. Politikai
alkuk révén azonban tobb helyen, igy Szabadkén is hasznalhattdk felszolalasaik alkalmaval a
magyar nyelvet a part képviseloi.

A magyarsag politikai lehetéségeinek alakulasa a kiralyi diktatidra utan, 1929-1941

A kirdlyi diktatara proklamaldsa az orszdg valamennyi politikai partjanak betiltasat
jelentette, igy feloszlattak a Magyar Partot is. Véget ért a magyarsadg szamara is egy korszak,
amikor Ugy tlint, hogy politikai alkukkal, a szlav partok ellentéteit jol-rosszul kihasznélva, az
alkotmany és a parlamentarizmus jatékszabalyait betartva lehet elérni némi eredményt a
magyarsag ¢rdekében- Azonban nem pusztan a politikai jatéktér végletes lesziikitésérdl volt
sz0. A diktatira megsemmisitette a Magyar Part nehezen elért eddigi eredményeit is.
Nemcsak a parlamenti politizalas lehetéségének vetett véget, de a tartomanyi, kozségi
valasztasokon elért sikereket is semmissé tette. A rezsimvaltds a valasztott kozép- és also
fokGi kozigazgatasi tisztvisel6k teljes cseréjét jelentette.”® Feloszlattak a tartomanyi
gyliléseket, a polgarmestereket katonai biztosokkal valtottak fel, megsziintették a valasztott
kozségi testiileteket, és az egyesiilési jog felfiiggesztésével lehetetlenné tették a kulturalis
egyesiiletek miikodését. A cenzura bevezetése a magyar lapokat is stjtotta. A diktatira, mint
ismeretes, nem kisebbségellenességb6l fakadt, hanem a szerb-horvat -ellentétek
megsziintetésének szandékabol sziiletett meg. Kezdetben, paradox modon, a jugoszlaviai
kozvélemény jelentds része, koztiik a magyarsag vezetdi is, megkonnyebbiiléssel fogadtak.

A Magyar Part vezetd garnitirdja a diktatira els¢ éveiben kényszerli politikai
visszavonultsagban ¢élt. Kezdetben azért, mert az 10j politikai rezsim a rendszer logikajabol
fakaddan meg sem kisérelte a kisebbséggel vald politikai parbeszédet, késdbb pedig azért,
mert Belgrad 1) arcokat keresett politikajahoz. Az egységes jugoszlav nemzet kialakitasanak
blivoletében ¢élt, amelyet a szemben allo délszlav ,,torzsekbdl” kovacsolt volna Ossze,
mesterségesen, kizardlag politikai, hatalmi eszkozokkel. Ebben az elképzelésben a
kisebbségek 0nallo partjainak nem jutott szerep.

A diktatra a maga emberét a magyarsag korében dr. Szantd6 Gabor szabadkai orvos
személyében talalta meg, akinek feladata az volt, hogy gyakori hiiségnyilatkozatok kdzepette
beterelje a magyarokat a jugoszlavizmus zaszlaja ala, a Jugoszlav Nemzeti Partba
(Jugoslovenska nacionalna stranka). Ezt a partot 1931 decemberében, az ugynevezett
oktrojalt alkotmany bevezetése utan alakitottadk meg. Az alkotmany tiltotta faji vagy vallasi
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alapti egyesiiletek, partok létrehozéasat. Az alparlamentarizmus iddszakaban a rendszer
kisebbségpolitikdja arra alapozodott, hogy a hiiséget ¢és lojalitast egy-egy kivalasztott s az
adott kisebbség vezetdjének kikialtott személyen keresztiil a népcsoport a hatalom kegyeként
apro, de anndl nagyobb propagandaval kisért gesztusokat kap, mintegy demonstralva a
rendszer szilardsagat, az orszag egységét. Politikai szolgalataiért Szantd az 1931. november
1-jén megtartott ,,valasztasokon” képvisel6i mandatumhoz jutott,

s egyetlen magyarként bejutott az immar kétkamaras szkupstina képvisel6hazaba.” Az 1
képviselohaz altalaban is alaposan kicserélddott, 305 tagja koziil korabban minddssze 98 volt
képvisels.*

A diktatara korményai a nagy gazdasagi valsag idészakdban, az orszagos valsagkezeld
stratégia részeként, a magyar parasztsag addssagaira is moratoriumot hirdettek, kilatasba
helyezték az agrarreform magyarokra torténd kiterjesztését, €s magyar tanitoképzo felallitasat
igérték. S amit a Magyar Part képviseldinek kordbban nem sikertilt elérni: Szanté nem sokkal
megvalasztadsa utan felszolalasi lehetdséget kapott a képviselohazban, ahol a tanitéképzd és
az agrarreform igyét silirgette - A magyarsdg ,hliségmozgalmat” Belgrdd a bani
kozigazgatas® kozép- és also szintli hivatalaiba torténd kinevezésekkel jutalmazta. Ekdzben a
politikatdl kényszerbdl visszavonult régi magyar parti politikusok - akikkel Budapest
valtozatlanul fenntartotta kapcsolatait - a hol engedélyezett, hol betiltott kulturalis
egyesiiletekben folytattak munkajukat, alland6 hazkutatasok, renddri zaklatasok kdzepette. A
mar-mar ritudlissa valt allamellenesség, irredentizmus vadja a marseille-i merénylet
iddszakdban feler6sodott, és ismét tomegesen (2700 f0) utasitottdk ki a magyar
allampolgarsagth magyarokat Jugoszlaviabol, elsdésorban a merénylet kapcsdn Magyarorszag
ellen inditott népszovetségi eljaras idészakaban, azaz 1934 oktobere és decembere kozott.*
Jugoszlav adatok szerint ekkor még 21 316 a magyar allam javara optalt élt az orszagban.*

A diktatara lazulasaval parhuzamosan, az egyre fesziiltebb kiil- és belpolitikai helyzetben,
nem fiiggetleniil a 30-as évek masodik felétdl kibontakozé magyar jugoszlav kozeledéstol, a
jugoszlav kormany szamara egyre nyilvanvalobba valt, hogy Szantd ,,a kozéleti szereplés
konnyt fajsulya” csoportjahoz tartozik. Tisztaban voltak azzal is, hogy Szant6 tevékenységét
a magyar kormany ellenérzéssel figyeli.**

1937. éaprilis 28-an, a vajdasagi kozségi valasztasok utdn Stojadinovi¢ miniszterelnok
fogadta Varady Imrét, Streliczky Dénest és Dedk Ledt, a betiltott Magyar Part régi vezetdit.
A megbesz¢lés kozéppontjaban a régi garnitura ismételt politikai szereplésének mikéntje, a
valasztasokon torténd egylittmiikodés, illetve az ennek fejében nytjtandé ellenszolgaltatasok
alltak. Varadyék célja a Magyar Part mikodésének felelevenitése volt, a miniszterelnok
azonban errdl hallani sem akart. A kormanypart a jovendd valasztdsokon torténd tdmogatas
fejében igéretet tett a névelemzés eltorlésére, ujabb kulturalis egyesiiletek engedélyezésére, a
magyar tanitok magyar vidékre torténd visszahelyezésére, valamint a belgradi magyar
tanitoképzo évek ota hizodo ligyének rendezésére. Ezattal nem csak igéretek hangzottak el.
Stojadinovi¢ tolerancidja mogott elsdésorban az huzddott meg, hogy Belgrad aggodalommal
szemlélte Nagy Ivan foderalista mozgalmat, aki nyiltan egylittmiikodott az Egyesiilt
Ellenzékkel. Féld volt, hogy a magyarsdgon beliill feliilkerekedik az ellenzéki, zagrabi
mozgalom a régi, Belgraddal konszenzust keresd csoporttal szemben. Tudtak arrol is, hogy
Nagy Ivan és Varadyéek kozott targyalasok folynak az ellentétek elsimitasarol. Mint Svetislav
Raji¢ dunai ban irta 1938. junius 4-én Milan Stojadinovi¢ miniszterelnoknek: a magyarok
egységfrontja azt jelentené, hogy rogtdon ,,maximalis nemzetiségi jogokat, majd azutidn
autonomiat kovetelnének, a horvatok mintajara.* Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy
Jugoszlavia aggodalommal figyelte Csehszlovakia sorsat, majd Magyarorszag
terliletgyarapodasat. E megvaltozott nemzetkozi helyzetben, valamint a centralizmus belsd
ellenfeleinek megerdsddésével parhuzamosan ndtt Belgrdd magyarokkal kapcsolatos
targyalasi szdndéka is. Az id6kozben Magyarorszag és a kisantant kozott megkezdodott



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1997. 8. évf. 2.sz.

targyalasokon Belgrad 1938 augusztusaban kitért ugyan egy, a két orszag kozott kdtendd
kisebbségi szerzddés eldl, de jo szandékat bizonyitando, igéretet tett egy szenatori és két
,lehetséges” és egy ,,biztos” képviseldi mandatumra. A magyarok f6 kdvetelésérdl azonban, a
Magyar Part engedélyezésérdl hallani sem akart.** Az 1938. december 11-i vélasztasokon a
jugoszlav kormany ugy dontdtt, hogy ejti a magyar kormanyt és a délvidéki magyarsag
mindkét politikai szarnyat irritalé Szanto-féle ,,hiiségmozgalmat”, de csak egy helyet biztosit
a magyaroknak a kormanypart listdjan, jeldltje pedig az eddig semmilyen irdnyban el nem
kotelezett Fodor Gellért horgosi kozségi elndk lett. 1939 januarjadban a régi, tapasztalt,
ki. 1938 decemberében voltak az utolsé parlamenti valasztasok a kiralyi Jugoszlaviaban. Az
eredmények a centralizmus ellenfeleinek megerdsddésérél tanuskodtak. A Stojadinovié
vezette Jugoszlav Radikalis Kozosség (Jugoslovenska radikalna zajednica) 54,01 szézalékot
szerzett, az Egyesiilt Ellenzék pedig, amelynek ¢élén Vladko Macek allt, a szavazatok 44,9
szazalékat kapta. A harmadik induld part, a Dimitrije Ljoti¢ altal alapitott szélsdséges
nacionalista Jugoszlav Nemzeti Mozgalom (Zbor) volt, amelynek minddssze a szavazatok
egy széazaléka jutott. A szavazatok sajatos megoszlasa miatt azonban a parlament Gsszetétele
nem tiikrozte a véalasztds eredményét, a kormanypart 306, az ellenzék pedig minddssze 67
mandatummal rendelkezett.*’

Par nappal megvalasztdsa utdn Fodor Gellért sziikségét érezte felkeresni Bessenyei
Gyorgy belgradi magyar kovetet. A talalkozon kifejtette, hogy csak a magyarbarat hirében
4ll6 Svetozar Stankovi¢ foldmiivelésiigyi miniszter® unszolasara vallalta el a jelolést, de mar
akkor kozolte a miniszterrel, hogy ,ne gondolja rdla, hogy egy masodik Szant6 Gabor
szerepére vallalkozik, hanem becsiilettel szdndékozik a magyar kisebbség ¢érdekében
dolgozni.** Mivel a jugoszlav kormany ilyen sziikkebliinek bizonyult a mandatumok
felajanlasaban, s mereven elzarkdzott a Magyar Part engedélyezése eldl, Budapestrdl nem
intették le Nagy Ivan zagrabi tevékenységét. Egyébként is ugy vélték, hogy Nagy ellenzéki
listan torténd induldsat ,,minden mas szemponttol eltekintve a miltban alkalmazott »két vasat
tartani a tiizben« elvre valé figyelemmel sem lenne célszerti megakadalyozni”.™® A ,két vasat
tartani a tlizben” politikdja valoban nem volt {j elem a magyar kormanyok Jugoszlavidval
kapcsolatos politikajaban. Kezdettél fogva a diploméciai parbeszéd hol gyengébb, hol
erdteljesebb szdndéka mellett Gvatosan, titokban kapcsolatot tartottak fenn az orszag
centralista egységével szemben all6 politikai erékkel, koztiik a horvat szeparatistakkal is.”' A
magyarok két partra szakadasa, a zagrabi és belgradi orientacid szembenalldsa ugyanakkor
nem volt inyiikre, és azt szorgalmaztak, hogy teremtsék meg az egységet. Nagy Ivan
esetleges politikai dominanciajat ekkor még nem tartottdk iddszertinek. 1939 nyaran a vitas
kérdések tisztazasa érdekében a két iranyzat kozott targyalasok kezdddtek, egyeztetd
bizottsagot hoztak 1étre. Dontésiik értelmében mindkét csoportosulds megtarthatta politikai
magyarsag egységét. Jugoszlavia fennallasdig ez a paktum hatarozta meg a két iranyzat
egymashoz valo6 viszonyat, amit mind Budapest, mind pedig Belgrad tudomasul vett.

A szerb-horvat ellentétek legalabbis atmeneti rendezése, az 1938. augusztus 23-dn
megkotott ugynevezett Cvetkovic-Macek-egyezmény a magyarsag szamdara is kedvezo
légkort teremtett. Az egységes, centralista rendszer ,,dualista” irdnyba torténd elmozdulésa
jelentdsen fellazitotta azt a tobb mint két évtizedes hatalmi nyomast, amely pillanatnyi
politikai érdekek alapjan, adomanyként adagolta a kisebbségi jogokat. Arr6l sem szabad
megfeledkezniink, hogy a teriiletgyarapodasok megvaltoztattak az anyaorszag kozép-eurdpai
sulyat, Jugoszlavia pedig a megvaltozott eurdpai helyzetben, de kiilondsen a habort kitorését
kovetd idoszakban veszélyeztetve latta teriileti integritdsat. A magyar jugoszlav baratsagi
szerzOdés aldirdsat megel6zo targyalasokon, ha nem is komoly formaban, felmeriilt bizonyos
terliletek (a zentai és topolyai jaras) esetleges atadasanak, valamint a lakossagcserének a
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gondolata is.”* Mint ismeretes, a baratsagi szerzédés 1940. december 12-én tortént aldirasat a
magyar kormany sem kototte Ossze a magyar kisebbség problémainak orvoslasaval. A
ratifikalds utdn azonban Teleki miniszterelnok, Bardossy kiiliigyminiszter és Cincar-
Markovi¢ kiiliigyminiszter abban allapodtak meg, hogy a két kormany szakértéibol
bizottsagot hoznak létre, amely a két orszag torténetében eldszor, attekinti a magyarorszagi
délszlavok és a jugoszlaviai magyarok sérelmeit. E targyaldsok soran vetddott fel el@szor
tudoményos és irodalmi intézet kolcsonds 1étrehozasanak gondolata is.”® A magyar-jugoszlav
kulturalis kapcsolatok 1937-ig gyakorlatilag a nullaval voltak egyenldek, némi javulas csak
ezutan kovetkezett be.

E folyamatok eredményeként és részeként 1940. januar 31-én Cvetkovi¢ miniszterelnok
fogadta a Varady, Streliczky és Dedk vezette magyar kiildottséget. Targyalasaik soran a
kovetkezOkben allapodtak meg: bar o6nallo politikai part 1étrehozésat tovabbra sem
engedélyezik, a Radikalis Parton beliil 1étrehoznak egy magyar tagozatot. Ennek érdekében
politikai gytilések tartdsa elé nem emelnek akadalyt. A kormany zaros hataridén beliil
jovahagyja a magyar kézmiivelddési egyesiiletek alapszabalyait a névelemzés helyett a
jovoben a sziilok donthetnek a gyermek iskoléztatasi nyelvének kérdésében. A kormany
gondoskodni fog a magyar tannyelvli iskoldk magyar tanerdkkel torténd ellatdsarol, és
felszamolja a komoly gondokat el6idéz6 hatar menti ingatlanforgalom korlatozasat is.
Viaradyék igéretet kaptak arra is, hogy a kormany biztositani fogja a magyarsadg ardnyos
képviseletét a hivatalokban.™

Ebben, a minden korlatja ellenére is a korabbinal toleransabb légkdrben kertilt sor a régi
egyesiiletek tevékenységének felelevenitésére. Ujra megnyithatta kapuit a nagy multa
szabadkai Népkor (Magyar Olvasokor) és a csaknem hatvanesztendds Banati Magyar
Kozmiivelddési Kozosség. 1940. februar 3-an megalakult a Zagrabi Magyar Kozmiivelddési
Ko6z0sség, amelynek elddje a Vojvodina nevii katolikus magyar didkegylet volt. 1941. januar
30-an pedig teljesiilt a délvidéki magyarsag régota dédelgetett alma, engedélyezték a
jugoszlaviai magyarok egységes kulturdlis szervezetét, a Jugoszlaviai Magyar
Kozmiivelodési Szovetséget. Korabban, a 20-as évek végén - beleértve a katolikus,
reformatus szervezeteket, a gazda- és olvasokordket, segélyegyleteket, sportkoroket, tlizoltd-
egyesiileteket, ndegyleteket stb. - jugoszlav kimutatas szerint a magyarsagnak 83 egyesiilete
volt.” Itt emlitjik meg, hogy kozvetleniil a szerb csapatok bevonuldsa utan betiltottdk a
magyar szinhdzat, amelyet a szabadkai Népkor és a banati Kozmiivelddési Egyesiilet keretei
kozott mitkodd amatér csoportok, majd pedig a szabadkai Mipartolok Kore igyekezett
potolni. Az amatoroket egy-egy Magyarorszagrol vagy éppen Erdélybdl érkezo szinigazgatd
segitette. Koziiliik elsdsorban Nadasy Jozsef, a Pécsi Nemzeti Szinhaz igazgatdja, egykori
szabadkai szinigazgatd ¢és az erdélyi Ungvari Mikloés neve érdemel emlitést. Mig
Csehszlovakidban a 20-as évek elején harom, Erdélyben pedig 11 magyar tarsulat
mikodott,”®  Jugoszlaviaban két évtizedig elutasitottak az onalldé magyar szinhaz
engedélyezését, mivel ebben is az irredentizmus veszélyét lattak.

A beliigyminisztérium 1938. szeptember 23-an Svetislav Raji¢ dunai banhoz intézett
atiratdban a hatalomra altaldban jellemzd érveléssel javasolta a hivatdsos magyar szinhdz
miikodését. A beliigyminisztérium szerint a kormanynak ,,sajat, jol felfogott érdeke miatt”
kellene a szinhaz miikodését engedélyezni, mivel ma a Vajdasdgban 200 magyar amatér
tarsulat mikodik, s ,,ezekben az egyesiiletekben a magyar demokratizmus fejlodik”. A ,,félig
irastudo” fiatalok, akik csupan néhdny szdz szot ismernek magyarul, ,ezekben a
tarsulatokban megtanuljak a magyar irodalmi nyelvet”, hiszen, folytatddik az érvelés, ezek a
tarsulatok ,,a magyar kultlra, 1étezés €s aktivitds fénysugarai, s ki tudja, mi torténik ott az
amator eléadasok utan”. Tehat, ,,engedélyezni kell a hivatasos szinhaz miikodését, de be kell
tiltani az amatér egyesiileteket. [...] gy megszabadulunk mintegy 200 aktiv magyar nemzeti
¢s kulturalis munkastol, eloltjuk ezt a 200 fénysugarat, amely mind a magyar eget vilagitja
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be, az aktiv fiatalok helyébe olyan kozonséget teremtenénk, amely csak hallgat, azaz egy
passziv tomeget.”>’ Tobb sikertelen kisérlet utan, amelyet a magyar korméany anyagilag
tamogatott, végiil is 1940 januéarjaban Belgradban alakult meg az elsé hivatasos magyar
szintarsulat, egy Mihajlo Mangler nevii orosz emigrans koncesszidja alapjan, s az Orosz
Otthonban miikodott. Vezetdje, Vincze Mihdly Magyarorszagrodl telepiilt at Jugoszlaviaba.
Tagjai kozott vajdasagi amatérok is voltak, de a szinészek tobbsége Magyarorszagrol
érkezett.”® Rovid fennallasa alatt sem mikddhetett zavartalanul, el6adasait tobbszor
betiltottak. Egy alkalommal példaul azért, mert tagjai kapcsolatban alltak a belgradi magyar
egyetemistdk Bolyai Farkas Egyesiiletével, ahol a betiltd rendelkezés szdvege szerint ,,a
jugoszlav allam ellen titkos informacios szolgélatot végzé személyek is megfordulnak”.”

*

A jugoszlaviai magyar kisebbség a két vilaghaboru kézott olyan kényszerpalyan mozgott,
amelyet Onerejébdl nem tudott megvaltoztatni. Azt vilagosan felismerte, hogy valamilyen
formaban be kell kapcsolddnia az 0j allam politikai életébe. Annal is inkabb, mert az 01j allam
uj politikai elitje az élet minden teriiletét atpolitizalta. Mint lattuk, komoly belsd vitakat
valtott ki a hogyan kérdése. Végiil a politikai €s nem a kizarolagos kulturalis szervezkedés
iranyéba torténd elmozdulas mellett dontottek, amelyben fontos szerepet jatszottak a magyar
kormany erOteljes nyomasa, illetve az orszag politikai és partviszonyairdl szerzett
tapasztalatok. Hosszl ideig szoba sem keriilt mint szdvetséges sem Zagrab, kezdetben
kemény ellenzékisége miatt, sem Radi¢ a magyar vezetd elittdl tavol allo sajatos, paraszti
demokratizmusa, a kiilfolddel, s6t Moszkvaval folytatott kacérkodasa miatt. A demokratak
nevéhez tulsagosan is kotddott az iskoldk allamositasa, a magyar iskolahalozat lerombolasa, a
névelemzés. A radikalisoktol, 1évén tartésan kormdnyzopart, mégiscsak tobbet lehetett
remélni. {gérgetésben, mint lattuk, nem is volt hiany. Az erds parlamenti képviselettel
rendelkezd Német Parttal torténd egylittmiikddést talan foként Belgrad tligyes taktikdzasa
akadalyozta, hiszen a korméanyok- éppen ezt az Gsszefogast meghitsitando6 - érzékelhetden
toleransabbak voltak a németekkel. Persze azt sem szabad elfelejteniink, hogy a hetvenezres
szlovéniai németséget nem szamitva a banati németek szazezrei nem anyaorszaguk hatarai
mentén ¢ltek, mint a magyarok, s hogy a Délvidék a magyar allamtol keriilt at
Jugoszlavidhoz. Az uj allam itt a régi magyar allameszmével iitk6zott. Ezért, ha nem is
azonos hangsullyal, de a hatalom ebben az Otszazezres magyar népességben mindvégig
valdsdgosan vagy potencidlisan kifelé htzo erdét latott. Arra is utalnunk kell, hogy a
magyarok tobb mint 500 ezres 1étszamuk ellenére sem képeztek olyan sulyt Jugoszlaviaban,
hogy komoly alkudozasokra kényszeritsék a hatalmat, mint tett¢k a horvatok. Ezért
mindvégig sikerrel miikodott a kormanynak az a magyarokkal kapcsolatos politikdja, amely
napi, rovid tava érdekeknek s a szerb-horvat ellentétnek aldrendelve kezelte a kisebbségi
kérdést. Helyzetiiket, lehetdségeiket negativan befolyasolta a torténelmileg kialakult lokalis
tudat hidnya: a vajdasagi O0sszefogds és autondmia mindmdig homalyos korvonalai ekkor
éppen csak formalodtak. A jobb, hatékonyabb lehetdségek felismerése, a szélesebb
tarsadalmi kommunikécio eldtt kezdetben komoly nyelvi akadélyok is tornyosultak.

Az igaz, hogy Magyarorszag a két vilaghaboru kozott soha nem adta fel a revizid
reményét, de Jugoszlavia eleve revizionistanak tartotta nemcsak a magyar kormanyokat, de
kollektive az egész délvidéki magyarsagot is. Belgrad politikajat alapvetéen ez hatarozta
meg, a magyarsag sziik érdekérvényesitd lehetdségeit is alapvetden ezek a koordinatak
jelolték ki. Mindez a friss, kombattans, Osszéllami, jugoszlav mezbe Oltoztetett szerb
nacionalizmus form4jaban jelent meg, de komolyan megérezték a két szlav nacionalizmus, a
szerb ¢és a horvat Osszecsapasait is. Hidnyoztak a magyarsdg nagy formatumua vezetd
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egyéniségei is, 0k maguk is elismerték, gyakran kicsinyes vitak, személyes torzsalkodésok,
batortalansag szlikitette tovabb egyébként is keskeny mozgésteriiket.

A Magyar Part megkisérelte a szinte lehetetlent: egy partba, alapvetden a kisebbségi
sérelmek nyomvonalan tomoriteni a sokféle tarsadalmi, gazdasagi kotddési, érdeki magyar
tarsadalmat.
jellemezni a part tevékenységét. Inkabb arra utalndnk, hogy mégiscsak sikeriilt tenniok a
magyarsag allampolgari jogaiknak érvényesitéséért akkor, amikor felvétették a magyar
valasztokat a névjegyzékre. Sikertelen probalkozasaik kozé tartozik ugyanakkor az emlitett
okok miatt a magyarsag gazdasagi szovetkezeteinek megszervezése. Az iskolahaldzat
lerombolédsat nem sikeriilt, nem sikeriilhetett megakadalyozniok, e téren végzett munkéjuk
mégsem bizonyult egészen hatastalannak. Kétségtelen az is, hogy az agrarreform
igazsagtalansagait hangosabban tették szova a magyar nagybirtokosok vonatkozésédban, mint
a reformbdl kisemmizett torpebirtokosok ¢és foldnélkiiliek esetében, s igaz az is, hogy
altalaban sem talaltak utat a magyarsag szegény rétegei felé.

A szocialis kérdéseket felvallald baloldali, oktobrista emigracidt a magyar parti vezetok
szemében nemcsak politikai nézeteik, baranyai szerepvallalasuk diszkredikalta, de eleve
gyanussa tette 6ket, hogy akarva-akaratlanul is Belgrad eszkozei voltak. Gyenge és batortalan
parlamenti tevékenységiik ellenére kétségtelen, hogy a legkeményebb szerb-horvat
Osszecsapasok idején keriiltek be a parlamentbe. A kozép- és alsd foku kozigazgatasban
végzett munkajuk sokkal sikeresebbnek tlinik. Kulturalis szervezeteiket a legnagyobb
repressziok idején is meg tudtdk Orizni, ezek mindvégig a magyar kultira, nyelv
fennmaradasanak ¢és fejlesztésének szinterei maradtak. A kirdlyi diktatra utani
kényszerhelyzetben a magyarsag régi vezetdi jo érzékkel Osszpontositottdk figyelmiiket a
kulturélis tevékenységre, a ,.hliségmozgalom” nem hozta meg a jugoszlav kormany altal
elvart eredményeket.

Talan arra is érdemes emlékeztetniink lehetdségeik €s korlataik szambavételekor, hogy a
délvidéki magyarsag ,.tarsadalmi kondici6i” sem mondhatdk éppen szerencsésnek. Egyébként
is gyenge kozéposztalyuk tulsdgosan is az allamhoz ko6tddott kordbban (koztisztviseldk,
foldbirtokosok, ligyvédek), az impériumvaltas ezért hangsulyosan kiszolgaltatotta tette ezt a
réteget az ) hatalommal szemben. Taldn nem tévediink nagyot, ha azt mondjuk, hogy a
kormanyzé radikalisokkal, illetve a mindenkori hatalommal mutatott tartos egylittmiikodési
készségiik jorészt ezzel magyarazhato.

Magyarorszag kisebbségtamogatd lehetdségei, kiilondsen a 20-as években, meglehetsen
csekélyek, és elsdsorban a titkos anyagi és tandcsadoi szerepkorre korlatozédnak. Ennek oka
a két kormany kozotti rossz viszony, a diplomaciai parbeszéd hianya, valamint Magyarorszag
kiilsé és belsd konszolidacids torekvése. Egyéb tamasz hijan ugyanakkor ez a tdmogatas,
kiilonosen a kisebbségi 1ét kezdeti, legnehezebb szakaszdban, életmentd. A két orszag
terliletén €16 délszlav ¢és magyar kisebbség létszaméanak jelentds kiilonbsége miatt
Jugoszlavidnak nem kellett attol tartania, hogy Magyarorszag komoly ellenlépésekkel
valaszol a magyarokat ért sérelmekre, ami mindig is gyengitette az anyaorszag fellépéseinek
sulyat. Pedig Belgrad szinte reflexszerien a délvidéki magyarokon torolta meg a
kirdlypuccsokat, Radi¢ Kkiilpolitikai kapcsolatkereséseit, Moszkvaval vald kokettalasat,
Jankapusztat, a frankhamisitast, Marseille-t stb. Azon lehet meditalni, hogy a magyar parti
vezetok mennyire becsiilték tal az alkotmany adta lehetdségeket, az azonban bizonyos, hogy
mindenféle kisebbségi szervezkedés elofeltétele az allamhiiség és az alkotmanyos keretek
szigoru betartdsa s az allamhiiség tulsdgosan is gyakran megkdvetelt kinyilvanitasa volt. A
hatalommal val6 tartdés egyiittmikodés ellen szolt ugyanakkor annak nacionalista
arroganciaja, gatlastalan, sziik politikai érdekei, amelynek valddi konzekvencidival soha nem
mertek igazadn szembenézni.
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Paradox modon az els6 vilaghdbort utani eurdpai rend felbomlésa, Magyarorszag kdzép-
eurdpai helyzetének megvaltozasa, Jugoszlavia kiilpolitikai veszélyérzetének felerdsodése,
belsd, centralista egységének felbomldsa hozta meg a magyarok szdmara a nemzetiségi 1ét
megorzésének tagulo lehetdségét. Ez egyrészt az anyaorszag kisebbségvédelmi politikdjanak
feler6sodésében és Belgrad fokozodo tolerancigjaban nyilvanult meg. Azonban még a két
orszag kozotti legjobb viszony idején, a magyar jugoszlav orok baratsdgi szerzddés
megkotésekor sem sikeriilt Belgraddal elfogadtatni a kétoldalt, kisebbségekre vonatkozé
szerzOdés gondolatat. A héboru arnyéka és a revizio kozelsége zarta keretek kozé ezt az
utolso, rovid korszakot.
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ENIKO A. SAJTI
The possibilities and limitations for minority political organization
The Hungarians of Yugoslavia 1918-1941

Based on Hungarian and Yugoslav archival sources the author seeks to establish what
factors influenced the possibilities for political mobilization of the Hungarians of Yugoslavia
following the 1918 change in power. Until 1922 they were practically disenfranchised
politically, afterwards, however, influenced by the robust encouragement of the Hungarian
government and with its material support, they formed the Hungarian Party of Yugoslavia.
The author discusses in detail the debates between the so called passivists and activists,
analyzes the political goals of the Hungarian Party, its showing in parliamentary and local
elections and its compromises with the ruling Radical Party. She identifies the reasons why
the manoeuvring room of the Hungarian political party, which was organized on an ethnic
basis, was so extremely limited, and why the Hungarian government considered it
nevertheless important to create such a Party. After rather poor results in the parliamentary
elections, the municipal elections helped increase the political weight of the Hungarian Party.
However, the royal dictatorship, which was primarily aiming to resolve Serbian-Croatian
differences also led to the loss of the Hungarian Party's hard earned achievements. The
leaders of the Party were condemned to inactivity, and to accomplish its goals the regime
looked for a new set of political leaders among the Hungarians who were willing to accept
the ideology of ,,Yugoslavism”. With the increase in Hungarian Yugoslav political dialogue
in the course of talks between the two governments the Hungarian government raised the
question of granting permission once again for the Hungarian Party to function and the
question of signing a bilateral agreement on the protection of minorities with increasing
frequency. Belgrade, however, even in the most positive phase of the relationship between
the two countries, only supported the creation of a Hungarian cultural organization.
According to the author, the relatively small number of Hungarians in Yugoslavia, the rather
limited political tools of Hungarian governments, the lack of charismatic leaders among
Hungarians, the nature of Yugoslav internal political life and the virulent nationalism of the
governing parties greatly hindered the political activities of the Hungarians of Voivodina,
nonetheless their activities should not be characterized as wholly unsuccessful.



