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KOOS POSTMA

A ciganyokkal szembeni eléitéletek alakulasa Magyarorszagon*

A ciganyok' jelenlétének a magyar tarsadalomban jelentds miltja van. Tobbségiik, mindig
is a tarsadalom legalacsonyabb rétegébe tartozott, és elmaradottsaguk nem sziint meg a
szocializmus idején sem, bar a fejlédésnek mutatkoztak némi jelei. A cigdnysagot a
posztkommunista idészak tobb szempontbol hatranyosan érintette: kiilondsen sujtja oket a
munkanélkiiliség, és fokozottan ki vannak téve a jobboldali er6szaknak.

Elmélet és hipotézisek

Ahhoz, hogy valaszt tudjunk adni a kérdésre, hogy a ciganyellenes elditéletek mennyiben
magyarazhatok az atalakuldsi folyamattal, bizonyos eléfeltevéseket kellett elfogadnunk a
gyorsan alakul6 koriilmények és az elditéletek valtozasanak osszefiiggéseivel kapcsolatban.

A szocialpszicholédgiai elméletek mar adtak bizonyos magyarazatokat az elditéletek
keletkezésére vonatkozoan, de azok tarsadalmi Osszefliggéseinek kielégitd feltardsara még
nem keriilt sor. Hogy az egymast kiegészitd pszichologiai és szocioldgiai elméleteket egyiitt
alkalmazhassuk, kiinduldsi pontként a strukturdlis eredeti motivaciot vizsgaltuk.
Feltételeztiik, hogy az egyént legalabb két alapvetd cél 6sztonzi: a fizikai jolét és a tarsadalmi
elismertség. Haromféle tarsadalmi elismerést kiilonboztettiink meg: a statust - ezen a nem
mindenki szamadra elérhetd javak viszonylagos birtoklasat értjiikk-, a magatartasi megerdsitést
- ami a bizonyos személyek elvarasainak valdo megfelelést jelenti - és a pozitiv kihatast -
vagyis azt a fajta tdrsadalmi elismerést, mely az egymassal valo6 torédésben nyilvanul meg. Az
alapvetd célok jarulékos célok megvalositdsaval érhetdk el. A foglalkozas példaul
egyszersmind jovedelemforras, amelynek révén biztosithatd a fizikai jolét, hiszen a kereset
lehetévé teszi, hogy olyan kiilonleges értékii cikkekhez jussunk, mint mondjuk egy autd. A
foglalkozas tehat eszkoz a status elérésére, vagyis a tarsadalmi elismertség kivivasara. Igy
ezek a koztes célok tulajdonképpen eszk6zok, melyek valdra vélthatjdk (,,létrehozhatjak™) a
két alapvetd célt, ezért ezeket szocialis letrehozo funkcioknak (social production functions)
nevezzik.

A rendszervaltas Magyarorszagon meghatarozo befolyast gyakorolt a lakossag tarsadalmi-
gazdasagi helyzetére, vagy masképp fogalmazva: a tarsadalmi és gazdasagi valtozasok
kihatottak a szocialis 1étrehozd funkcidkra, minthogy azok kapcsolatban vannak a tarsadalmi
elismeréssel és a fizikai joléttel. A jovedelem csokkenése azt eredményezi, hogy az emberek
nem tudnak olyan javakra pénzt kolteni, amelyek fizikai jolétiikket megteremtik. A fizikai jolét
szinvonaldnak siillyedése a tarsadalmi elismerés csokkenéséhez is vezet. A megndvekedett
tarsadalmi egyenl6tlenség egylitt jar a statusjavak mint példaul a jovedelem, illetve
foglalkozas- tekintetében az emberek kozott meglévd relativ kiilonbségek fokozodasaval.
Olyan tarsadalomban, ahol a maganfogyasztas és legalabb két munkahely birtokldsa erénynek
szamit, a szegénység ¢és a munkanélkiiliség nem vivhat ki magatartasi megerdsitést.

Az elmélet értelmében a torekvés a kompenzacio nélkiili veszteség elkeriilésére jelentds
motivaloerdt képvisel, akarcsak a bekdvetkezd veszteség egyéni kezelése, vagyis az emberek
azon igyekezete, hogy csokkentsék, kompenzaljak az Oket ért veszteségeket. Ez a fajta
motivacio viszont elditélet-gerjeszté mechanizmust von maga utan.

Eloszor is: az emberek az oOket ért veszteségek okat kutatva gyakran kiilsé tényezo6t
jeldlnek meg, s ez lehet példaul egy kisebbségi csoport. Az etnikai hierarchia, a kisebbségi
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kisebbségi csoport jelentds, szembetiind vondsokkal rendelkezik, és ha tarsadalmi konfliktus
all fenn az egyén sajat csoportja és a kisebbségi csoport kozatt.

Mindig elditélettel talalkozunk, amikor az emberek hibds vagy hamis magyarazatokat
talalnak; ilyen esetekben a kisebbségi csoport biinbakként szerepel, akit feleléssé lehet tenni a
megromlott helyzetért.

Masodsorban: az elmélet rdmutat arra, hogy a veszteség ilyen kezelése alternativ
tarsadalmi elismerést valthat ki. Az egyén azonositja magat egy bizonyos csoporttal, vagyis
sajat érdekcsoportjaval. Mindenki arra torekszik, hogy sajat csoportjat pozitiv mddon
kiilonboztesse meg a tobbi csoporttdl. Ha ez az Onmegkiilonboztetés nem kielégitd, az
érdekcsoport tagjai olyan mod- szerekhez folyamodnak, melyek elditéleteket ébresztenek mas
kiilsé csoportokkal szemben ¢€s elfogult érzelmeket keltenek. Az egyik ilyen stratégia lehet
egy kiilsé csoport becsmérlése; ezaltal az adott érdekcsoport nodvelheti sajat pozitiv
megkiilonboztetd jegyeit. Ezt a folyamatot a tdrsadalmi elismerés negativ megteremtésének
nevezziik. Ilyen esetekben az etnikai hierarchia hatdrozhatja meg, hogy melyik kisebbségi
csoport lesz a ragalmazasok célpontja.’

Vizsgalatunkhoz tehat a kovetkezd hipotéziseket allitottuk fel: minél jobban érinti az
embereket a tdrsadalmi elismerést és fizikai jolétet szolgald szocialis létrehozd funkcidk
kompenzalatlanul maradt romlasa, annél jobban fogjak a ciganyokat vadolni az elszenvedett
veszteségekért, és annal negativabban fognak vélekedni roluk.

A Kkutatas menete

Ahhoz, hogy egy valtozas mértékét megallapitsuk, tobb idépontbol kell rola informacidkat
szerezniink. Esetiinkben az elsé adatsor egy olyan felmérésen alapult, mely a nemzeti
identitast és az embereknek a kisebbségekrdl alkotott véleményét vizsgalta. Ezt a felmérést az
egykori Magyar Kozvélemény-kutatdo Intézet (MKI) végezte, az orszag minden részébol
Osszesen ezer véletlenszeriien kivalasztott 14 éves vagy annal idésebb alannyal. (A tizennyolc
¢v alattiakat végiil kihagytuk az elemzésbdl, igy kilencszaz megkérdezett maradt.) Ez az
anyag sok fontos informacidt tartalmazott, igy példaul a ciganyokrol alkotott vélemények
fliggd valtozoit. A kérddiv azonban semmi adatot nem kozolt a megkérdezettek tarsadalmi és
gazdasagi helyzetérdl. Ez azt jelentette, hogy ha a valtozok modosulasanak magyarazatdhoz
kovetkeztetéseket akartunk levonni, legalabb két ujabb felmérésre volt sziikségiink. Erre a
kétszakaszos panel alkalmasabbnak latszott a két kiilonallé mintanal, mivel a paneladatok
jobban megfelelnek az egyén tarsadalmi-gazdasagi helyzetében ¢és az elditéletekben
bekdvetkezett valtozasok dsszefiiggéseinek mérésére.

A panel adatainak Osszegyujtésével a Median Kft: volt megbizva. A panel elsé
szakaszanak kérdései egy nagy, 1992. novemberi altalanos adatfelvételbe illeszkedtek (N =
1200). A ciganyokra vonatkoz6 kérdések koziil néhany megegyezett az 1987-es kérdésekkel,
igy méd nyilt a valtozok 1987-1992 kozotti dsszehasonlitasara. Ezenkivill a felméréshez a
megkérdezettek tarsadalmi és gazdasagi helyzetét feltard kérdéscsoport is kapcsolodott. A
felmérés masodik szakaszara 1993 oktoberében €s novemberében keriilt sor, egy évvel az elsd
kérdéssorozat utan. Az egyéves iddszak talan rovidnek tiinhet, de ilyen viharosan valtozé
idékben elegendd iddtartam arra, hogy az egyén jelentds valtozasokat ¢ljen meg. A panel
Osszesen 657 esetet tartalmaz; a kérddiv ki nem toltése esetlegesnek bizonyult.

A ciganyokkal szembeni magatartas valtozasa 1987 és 1992-93 kozott
Elészor a ciganyokkal kapcsolatos tiz allitdsra adott valaszokat mutatjuk be, majd a

ciganyoknak tulajdonitott jellemvonasokat kozoljiikk. Ezek a kérdések egyarant szerepeltek
mind az 1987-es felmérésben, mind pedig az 1992-93 panelben.
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A ciganyokra vonatkozo allitasok. A tiz allitast az elsé tablazatban soroltuk fel; legtdbbjiik
arra vonatkozik, hogy hogyan kellene a ciginyokkal banni. A vélaszokat megvizsgalva
érdekes egybeeséseket tapasztaltunk. A végeredmény azt erdsiti meg, hogy a ciganyok a
magyar tarsadalomban pozitiv és negativ értékeket egyarant képviselnek. Mindharom évben a
tobbség egyetértett az elsé (,,A ciganyok soha nem fognak a tarsadalomba integraldédni”), az
otodik (,,A ciganyokat kényszeriteni kellene, hogy ugy ¢éljenek, ahogy mésok™) és a
kilencedik allitassal (,,Van néhany rendes cigany, de a tobbségiik rossz”). SOt egyetértettek a
nyolcadik (,,A cigdny miivészet értékesen gazdagitja a magyar kultirat”) és a tizedik allitassal
(,,A ciganyoknak soha nem szabadna feladni a hagyomanyaikat”) is, ami meglehetdsen
ellentmondasos. Nyilvanvald, hogy a miivészetet és a hagyomanyokat elkiilonitették a
ciganysag mas, negativ jellemzditdl, és pozitivan értékelték.

A maésik meglepd, a varakozasokkal ellentétes eredmény, hogy a megkérdezettek
toleransabba valtak. A pozitivan megfogalmazott allitasokkal (2., 4., 8., 10.) tobben értettek
egyet 1992-ben, mint 1987-ben (kivéve a masodik allitdst). Ez a tendencia folytatodott,
amikor az Osszehasonlitdshoz az 1993-as adatok is rendelkezésre alltak. A negativan
megfogalmazott allitasok (1., 3., 5., 6., 7. €s 9.) helyeslése éppen ellenkezdleg, az 1987-es €s
az 1993-as adatok Osszehasonlitdsdban csokkenést mutat.

1. tablazat. 4 ciganyokra vonatkozo allitasok 1987, 1992-1993

Felmérés Panel
1987 1992 1993
(n=900) (n=657) (n=1657)
Allitasok Széazalék helyesli

1. A ciganyok soha nem fognak integralodni a

tarsadalomba 66 65 60
2. A magyar kormanynak tobbet kellene tennie

a ciganyokert 22 17 24
3. A cigényokat teljesen el kellene kiiloniteni a

tarsadalom tobbi részétdl 39 25 27
4. Lehetdvé kellene tenni, hogy a ciganyok

sajat maguk iranyithassak tigyeiket 43 59 65
5. Kényszeriteni kellene a ciganyokat hogy

ugy éljenek, mint a tobbi ember 77 67 69
6. A ciganyokat el kellene magyarositani,

vagyis asszimilalni kellene 36 25 28
7. A ciganyok nem érdemlik meg a tdmogatast

56 52 46

8. A ciganyok mivészete értékesen gazdagitja

a magyar kultrat 65 66 81
9, Vannak rendes ciganyok, de a tobbségiik

rossz 88 90 90
10. A ciganyoknak nem szabadna feladni a

hagyomanyaikat 65 77 84

A ciganysag jellemvonasait tartalmazo kartyak. Nem lehet messzemend kovetkeztetéseket
levonni egyetlen kérdéscsoport alapjan, még akkor sem, ha az allitdsokra vald reakcid
egyértelmilen a tolerancia ndvekedését mutatja. Ezért egy masik modszert is alkalmaztunk,
mely lehetové teszi a harom ¢év adatainak Osszehasonlitasat a ciganyoknak tulajdonitott
jellemvonasok tekintetében. A megkérdezettek elé 32 kartyat tettek. Mindegyik kartyan egy-
egy tulajdonsag szerepelt, melyek koziil 16 negativ tartalmt volt (példaul ostoba, agressziv),
16 pedig pozitiv (példaul baratsagos, szorgalmas). A megkérdezettek a kovetkezd feladatot
kaptak: ,,Ezek a kartyak kiilonféle jellemvonasokat tartalmaznak. Valassza ki koziiliik azokat,
amelyek a ciganyokat jellemzik.”
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A masodik tablazat a kivalasztott negativ jellemzOket mutatja be. Az eredmény
ugyanolyan tendenciat mutat, mint amit az allitdsokkal kapcsolatban megéllapitottunk. Az
»anyagias” ¢és a ,talontil magabiztos” tulajdonsagok kivételével altalanosan csokkend
szazalék mutatkozott. Az 1987-es és az 1992-es adatok kozott kimutathatd csokkenés
folytatodik az 1993-as adatokban. Ennek az ellentettje 1athaté a harmadik tdblazatban, mely a
ciganyokra vonatkozd pozitiv jellemzdket sorolja fel. A ,hiliséges” ¢és a ,vidam”
jellemvonasok kivalasztasanak szdma aldtdmasztja azt az elképzelést, hogy az emberek
ciganyokrdl alkotott véleménye nem egysiku.

Levonhato tehat a kovetkeztetés, hogy a ndvekvo tolerancia nem elszigetelt jelenség. A
tendencia nyilvanval6: Magyarorszagon az emberek a ciganyokkal kapcsolatban altaldban
tiirelmesebb allaspontra helyezkedtek.

tdblazat 4 ciganyokra vonatkozoan negativ jellemzot valasztok szazalékardnya

Felmérés Panel
1987 1992 1993
(n=900) (n=657) (n=657)
Tulajdonsagok Szazalék

Anyagias 30 35 35
Baratsagtalan 44 31 31
Ostoba 55 47 43
Ellenszenves 53 47 40
Agressziv 81 73 70
El8skods 70 66 59
Feliiletes 44 41 42
Képmutato 56 53 48
Lusta 78 71 68
Megbizhatatlan 69 70 60
Miveletlen 72 64 61
Tulontul magabiztos 25 31 30
Onzd 35 32 33
Piszkos 78 67 56
Szegény 52 43 47
Széthazo 11 8 5
tablazat A ciganyokra vonatkozoan pozitiv jellemzot valasztok szazalékardanya

Felmérés Panel

1987 1992 1993
(n =900) (n=657) (n=657)
Tulajdonsagok Szazalék

Alapos 4 7 7
Baratsagos 19 24 29
Bator 29 37 33
Békés 7 11
Biiszke 37 40 42
Gazdag 10 21 18
Megbizhatd 6 8 8
Miivelt 5 9 7
Okos 10 10 12
Hiiséges 74 74 81
Egytittérzo 8 7 10
Segitokész 11 11 19
Szorgalmas 7 7 9
Tiszta 8 7 11
Vendégszeretd 22 21 31
Vidam 60 56 61
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Az 1992-93-as felmérés elemzése

Az els6 elemzések utan megallapithatjuk, hogy az 1987-es felmérés, valamint az 1992-93-
as panel adatai szerint a magyarok a ciganyok irdnt fokoz6do toleranciat mutatnak. Felmeriil a
kérdés, hogy sziikséges-e folytatni a kutatdst és ellendrizni az elméletet, amely ennek
ellenkezdjét, vagyis a tlirelmetlenség novekedését allitja. Az elditéletekben kimutatott
csokkenést azonban atlagadatok alapjan allapitottuk meg, ami azt jelenti, hogy egyszerre
lehetett ndvekedés és csokkenés is. Rdadasul a zsidok megitélésének alakuldsa a fent vizsgalt
idészakban ismeretlen, mert 1987-b6l ilyen jellegli adatok nem allnak rendelkezésiinkre.
Mivel paneladatokat hasznéltunk az elemzésnél, amelyek segitségével a valtozasok egyéni
szinten is kimutathatok, lehet6ség nyilt a hipotézis tovabbi ellendrzésére. Eldszor az
elemzésnél hasznalt Filiggd valtozokat vizsgaljuk, majd megismertetjiik az olvasot a fliggetlen,
vagyis értelmezésre alkalmas valtozokkal.

Fiiggd valtozok

Biinbakkeresés. Az allitas, amely biinbakkereso eloitéletet feltételez, a kovetkezo volt: ,,A
ciganyok széles korli tdmogatdsban részesiilnek egyéb tarsadalmi csoportok karara.” A
teszteléshez otfoku skalat hasznaltunk: egytél (egyaltalan nem értek egyet) Otig (teljes
mértékben egyetértek). A skala szdmtani kozéparanyosa 1992-ben 3,9 lett (1,3 atlagos
eltéréssel); 1993-ban pedig 3,7 (1,4 eltéréssel).

A tarsadalmi elismerés alternativ kivivasa. A tarsadalmi elismertség alternativ mutatdinak
vizsgélatdra a ciganyokat negativ tulajdonsdgokkal jellemzd kartydkat hasznaltuk. Az
ugynevezett Mokken-skalaeljarast (Molenaar 1994; Van Schuur 1993) alkalmaztuk a
nagyszamu valtozé csokkentésére. A modell a megbizhatdsagon kiviil a tételek sorrendjét is
teszteli, ezért a homogenitas egyiitthatojat (H) hasznalja a skala értelmezésére.” Azokat a
tételeket, amelyek nem feleltek meg a kovetelményeknek, tordltiik a skalarol. Osszehasonlitas
céljabol a mérés mindkét idészakdra hasonlod eszkozoket kellett alkalmazni. Csak azok a
tételek keriiltek kivalasztasra, amelyek mind 1992-ben, mind 1993-ban megfeleltek a
kovetelményeknek. A negyedik tablazat a skaldk adatait mutatja, amelyeket ezzel a
modszerrel szamoltunk ki. A skaldk megbizhatosaga 0,86 ¢és 0,87, ami figyelemre méltd. A
skalak atlagos homogenitast mutatnak.

Hat 1) valtozot hoztunk 1étre a tovabbi szamitasokhoz. Ezeket a véltozokat a kovetkezd
névvel lattuk el: Ciganyok negativ '92, Cigdanyok negativ '93, Zsidok negativ '92, Zsidok
negativ '93, Magyarok pozitiv '92 és Magyarok pozitiv '93.

4. tablazat 4 tulajdonsagskalak adatai

Skala Tételek Kozéparanyos Atlagos H Megbiz-
szama eltérés hatdsag
Ciganyok
Negativ 1992 14 7,1 4,0 0,41 0,86
Negativ 1993 14 6,7 4.2 0,45 0,87

A ,,szegény” és a ,,partoskodo” tételek nem feleltek meg a kovetelményeknek.
A fiiggetlen valtozok
A rendszervaltas kihatott a magyar lakossag ugynevezett szocialis létrehoz6 funkcioira,

kiilondsen az emberek jovedelmére és a foglalkoztatottsagra. Ennek megfeleléen az alabbi
fiiggetlen valtozdkat vezettiik be.
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A jovedelemcsokkenés mérésére a megkérdezetteknek az aldbbi harom kérdésre kellett
valaszolniuk:

- Probaljon visszaemlékezni egy-két évvel ezeldtti anyagi helyzetére! Azodta anyagi

helyzete: -2 jelentdsen javult .. 2 jelentdsen rosszabbodott.

- Mit gondol, milyen lesz az anyagi helyzete egy-két év mulva?: -2 jelentésen fog javulni

.. 2 jelentdsen fog rosszabbodni.

- Mennyire elégedett jelenlegi anyagi helyzetével?: -2 igen meg vagyok elégedve .. 2 igen

elégedetlen vagyok.

Két skalat tudtunk késziteni -6-t6l (semmi csokkenés) 6-ig (csokkenés), 2,2 szamtani
koézéparanyossal, 2,3 atlagos eltéréssel és 0,60 megbizhatosagi rataval 1992-ben (Csokkenés
'92). 1993-ban ezek a szamok a kovetkezoképpen alakultak: 2,1; 2,2 és 0,64 (Csokkenés '93).

Az anyagi helyzetre vonatkoz6 madsik valtozot a kovetkezd kérdéssel teszteltiik:
,Mennyire fél attol, hogy elszegényedik?” Az eredményeket egytdl (egyaltalan nem) Otig
(mar megtortént) kodoltuk. 1991-ben ez a valtozd (Szegénység '92) 3,1 szamtani
kozéparanyossal rendelkezett, és az atlagos eltérés 1,2 volt, mig az 1993-as mérések a
kovetkez6 adatokat hoztak: 3,0 és 1,2 (Szegénység '93).

Munkanélkiiliség. A foglalkoztatottsagi helyzet romlasat a kovetkezd kérdés vizsgalta:
~Mennyire fél attol, hogy elveszti az allasat?” 1992-ben az adatok négyfoku skaldn egytdl
(egyaltaldn nem) négyig (nagyon) a kovetkezOk voltak: atlag 2,1, atlagos eltérés 1,1. 1993-
ban pedig ugyanezen mutatok: 2,1 és 1,0.

A Munkanélkiiliseg '92-nek és Munkanélkiiliseg '93-nak nevezett valtozoknal jelentOs
szamban hidnyoztak adatok. Ez abbol kovetkezett, hogy sok megkérdezettnek nem kellett erre
a kérdésre valaszolnia, mert példaul haztartasbeliek, nyugdijasok voltak. A kiértékelésnél a
hidnyz6 adatok lényeges csOkkenést idézhetnek eld a vizsgalt esetek szamat illetéen. A
probléma megoldasara az érintett alanyokhoz mindkét évben atlagértékeket rendeltiik, és ily
modon sikeriilt csokkenteni a hidnyzo értékek hatasat.

A masik problémdt a Munkanéelkiiliseg '92 és a Munkanélkiiliseg '93 valtozdkkal
kapcsolatosan a ,,mar megtortént” kategoriara adott valaszok értelmezése okozta. Ugyanis a
véalaszokbol nem deriilt ki, hogy kik voltak munkanélkiiliek a multban, és kik azok a mérés
idépontjaban is. Igy, akik ezt a vélaszt jelolték be, azoknal mindkét évben az atlagértékeket
vettiik szamitasba. Ezek az atkodolasok némileg hatassal voltak az atlagos eltérésre.”

Kontrollvaltozok

Tanulmanyunk f6 témadja: az atalakulasi folyamatok hatasa az elditéletek valtozasara.
Ennek tiikrében fontosnak tartottuk ellendrizni azokat a dsszetevoket, amelyek modosithatjak
szamitasainkat. A kovetkezd valtozok szolgaltak kontrolltényezOként: iskolai végzettség,
foglalkozas, ¢letkor, nem, vallas és tarsadalmi kapcsolatok.

Elemzés: a fennmarado valtozasi érték

A panel adatainak elemzésekor a kiilonbségértékek hasznélata problémat jelenthet a
megbizhatdsdg szempontjabol. Egy masik moddszer annak vizsgalatara, hogy a fliggetlen
valtozok hogyan hatnak a fliggd valtozok alakulasdra a femnmarado valtozasi érték
alkalmazésa: a valtozas kifejezhetd linedris regresszivitassal, amelynél az elsé¢ idépontban
kapott értek hatasa levonandd a masodik idépont értékébdl (Cronbach & Furby 1970; Markus
1979; Willet 1988). E megkozelités szerint a fiiggetlen valtozé fiiggd valtozoéra gyakorolt
hatdsat a méasodik idépontban azutan allapitjuk meg, hogy a hatramaradt fliggd valtozobdl a
linearisan varhat6 értéket kivontuk.
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Fiiggetlen valtozok az elemzésben

A fliggetlen valtozokat ugy is kiszamithattuk volna, hogy kivonjuk az ujonnan l1étrehozott
fiiggetlen valtozok (lasd fent) elsd mérési értékeit a masodikbdl: X2-X1. Ez a modszer
azonban nem venné figyelembe azt a tényt, hogy az ilyen tiszta valtozds az egyéni
alaphelyzetektd]l fliggéen kiilonbozOképpen hathat az emberekre. Ugyanolyan mértékii
visszaesés masképp hat arra, aki az elsé mérésnél alacsony értéket mutatott abban a
kategoriaban, amelyben egy masik magasat. Tegyiik fel, hogy A alany egyes értéket mutatott
a Szegenység '92 kategoridban és harmast a Szegénység '93-ban, mig B alany harmas és 6t0s
értékekkel rendelkezik ezekben a kategoridkban. A és B egyardnt hirom egységnyi
ndvekedést mutat, de ennek a novekedésnek mas a jelentdsége a két alany egyéni szintjén.

A problémat a mérés két szakasza kozéparanyos értékének mint fiiggetlen valtozonak a
bevezetésével oldottuk meg: (X2 + X1)/2. A két szakasz kozotti fliggetlen valtozo a két mérés
atlagértékén alapult, és nem a kiilonbségi értéken. Ez a miivelet szamitasba veszi az eredeti
értéket, de tovabbi adatokat is igényel (lasd alabb). Kozéparanyosokat allapitottunk meg a
jovedelmi helyzet fliggetlen és ellendrzé valtozojanak létrehozasa céljabol is. Ezek a
kozéparanyosok a kovetkezd valtozokat eredményezték:

- (Csokkenés'92 + Csokkenés'93)/2 = az (dtlag)Jovedelemcsékkenés: -6-t0l 6-ig, 2,1

kozéparanyossal és 1,9 atlagos eltéréssel;

- (Szegénység '92 + Szegénység '93)/2 = (atlag) Szegénység: egytol otig, 3,0

kozéparanyossal és 1,0 atlagos eltéréssel;

- (Munkanélkiiliség '92 + Munkanélkiiliség '93)/2 = (atlag) Munkanélkiiliség: egytol

négyig, 2,1 kozéparanyossal és 0,9 atlagos eltéréssel.

Még egy kontrollvaltozo

Az atlagérték nem vette szdmitasba, hogy a megkérdezettek csokkenést vagy novekedést
¢észleltek-e az emlitett valtozok tekintetében a két idOpontban. Ugyanazon atlagértékkel
rendelkez6 egyének szdmara kiillonbozoképpen alakulhatott a valtozas. Az egyiknél a masodik
mérési €rték lehetett magasabb az elsénél, mig a masiknal ez lehetett alacsonyabb. Ezek a
kiilonbségek befolyasolhatjak a fiiggd valtozokra gyakorolt hatast. Ezért 0j kontrollvaltozot
vezettiink be ugy, hogy az 1992-es fliggetlen valtozok értékeit kivontuk az 1993-as fliggetlen
valtozok értékeibdl: Csokkenés '93 - Csokkenés '92, Szegénység '93 Szegényseg'92 és
Munkanélkiiliseg'93 -Munkanélkiiliség'92. A pozitiv értékek -amelyek csokkenést jelentenek
1993-ban 1992-hoz képest -egyes kodszamot kaptak, és az igy nyert harom uj érték Gsszege
l1étrehozta az 01j valtozot, melyet Fiiggetlen kontrollnak neveztiink el, és ami nullatol (egyik
fiiggetlen valtozdban sincs csokkenés) haromig (csokkenés mindhdrom valtozo esetében)
terjedt.

A fiiggetlen és kontrollvaltozok a fennmarado valtozasi érték modelljében

A modell, amelyet a kutatdsban hasznaltunk, a kdvetkezéképpen irhato le:

Y93 =a+ B Y92 + B (X92 + X93)/2 + B kontrollok + € 93 (1), amelyben: Y93 = a
Ciganysag negativ '93 és a Ciganysag biinbak '93 figgd valtozok; B = allandd; A92 = a
Ciganysag negativ '92 és a Ciganysag biinbak '92 fiiggd valtozok; a kontrollok = valamennyi
kontroll; € 93 = fennmarado.

Eredmények

A modellt tobbszords regressziv analizissel, teszteltik. Az 6todik tdblazat mutatja a
tesztelés eredményeit. A fliggetlen €és kontrollvaltozok Cigdnysag biinbak '93- és Ciganysag
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negativ '93-ra gyakorolt hatasat becsiilt értéken szerepeltetjiik, melybdl a hatramarado6 fliiggd
valtozok (Ciganysag biinbak '92 és Ciganysag negativ '92) hatasat kivontuk.

5. tablazat Ciganysag biinbak és Ciganysag negativ OLS regresszioja

Fiiggd valtozok Biinbak 1993 Negativ 1993
Jelz6k B (s.h.) B3 B (s. h.) B3
Hatramaradt fiiggé valtozok 0,31* (0,04) 0,29 0,32* (0,04) 0,30
Fiiggetlen valtozok
Jovedelemcsokkenés 0,05 (0,03) 0,07 -0,03 (0,10) -0,01
Szegénységtol valo 0,04 (0,07) 0,03 0,20 (0,19) 0,05
félelem
Munkanélkiiliségtol valo 0,00 (0,07) 0,00 0,40 0,21) 0,80
félelem
Kontrollvaltozok
Fiiggetlen kontroll -0,00 (0,06) -0,00 -0,12 (0,17) -0,03
Eletkor 0,04 (0,04) 0,05 0,34* (0,12) 0,13
Iskolai végzettség -0,15% (0,08) -0,09 -0,08 (0,22) -0,02
Baratsag -0,37* (0,14) -0,11 -1,06* (0,40) -0,11
Konfliktus 0,31* 0,12) 0,10 0,87* (0,35) 0,10
Intercepcid 2,36* (0,39) 2,18% (1,04)
R2 0,15 0,16
Beszabalyozott R2 0,14 0,15
*p,05

** Nem standard egyiitthatok, standard hiba zarojelben, valamint standardizalt egyiitthatok

Az eredmények azt mutatjak, hogy a fiiggetlen valtozok nem befolyasoljak szamottevéen
a Ciganysag biinbak '93-at és a Ciganysag negativ '93-at. A kontrollvaltozok, amelyeknek
volt némi szereplik az elemzésben, szintén megjelennek a tabldzatban: az iddsebbek
negativabban vélekednek a cigdnyokrol; a magasabb iskolai végzettségli emberek kevésbé
allitottdk be bilinbaknak a ciganysagot. A cigdny baratokkal rendelkezé megkérdezettek
szintén kevésbé lattak biinbakot a ciganysagban, és koziiliikk kevesebben vélekedtek negativan
roluk. Ha a megkérdezett személynek volt mar konfliktusa ciganyokkal, akkor hajlott a
negativabb vélemény kialakitasara, és mindig a cigdnyokat okolta a konfliktusokért.

A végkovetkeztetésben ki kell mondani, hogy ez az elemzés nem erdsiti meg a tételt,
amely szerint: minél tobb embernek kell a ,,szocidlis 1étrehozé funkcidk™ kompenzalatlanul
maradt romldsdval szembenéznie, anndl tobben vadoljak a ciganyokat az elszenvedett
veszteségért, €s annal negativabban vélekednek a ciganysagrol.

Ezeket a feltevéseket esetiinkben semmi nem tdmasztja ala.

Egyéb lehetoségek

Az emlitett hipotézis érvénytelenségének szamos oka lehet. Ezen okokat masutt
részletesen elemeztiik (Postma 1996). Az eldzetes vizsgalat arra engedett kdvetkeztetni, hogy
l1étezik egy madsik, igéretesnek tiind megoldas, melynek lényegét az aldbbiakban foglaljuk
Ossze.

A magyarok jellemzoi. A fent ismertetett kartyds modszert alkalmaztuk a magyarok
jellemzésére is. A hatodik tdblazat abrazolja a két skala sajatossdgait, melyeket negativ
tulajdonsagjegyekbdl allitottunk dssze.

6. tablazat A magyarokhoz kapcsolt negativ tulajdonsagok skaldjanak jellemzéi
SKALA Kategoriak Kozéparanyos Atlagos H Megbiz-
szama eltérés hatdsag hatésag

Magyarok:*
Negativ 1992 15 2,7 2,8 0,41 0,82
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Negativ 1994 15 3,2 3,1 0,45 0,84
* A ,,szegénység” kategoria nem felelt meg a kdvetelményeknek

,, Biinteto szavazas.” A vadak masik gyakori célpontjai a politikusok. Ez nyilvanvaloan
megmutatkozott az 1994-es tavaszi valasztdsokon, melyet az akkori kormanypart, a Magyar
Demokrata Forum elveszitett. A volt kommunistdk szocidldemokrata szinezetlivé atszervezve
partjukat dont6 folénnyel gydztek. Az elemzdk altalaban azzal magyaraztak a helyzetet, hogy
az emberek nagyon elégedetlenek voltak a kormany gazdaséagpolitikajaval, mely stulyosan
érintette a lakossdg nagy részének tarsadalmi-gazdasagi helyzetét (Aratd 1994; Ferge 1995).
A nyilvanval6 elégedetlenség a politikusokon csapddott le. Pataki (1995) a magyar valasztoi
magatartast a ,.biintetdé demokracia” kifejezéssel illeti, amelyben a demokricia 1ényegét
tekintve tagadd, vagyis feladatanak azt tekinti, hogy eltavolitsa a hatalombol azokat, akiket
alkalmatlannak itél; mondhatni ugy is, hogy a hangsuly nem a politikai programokon van,
hanem a politikusok megbuktatdsan. Koénnyen valhat uralkodéva ez a fajta magatartas egy
olyan tarsadalomban, ahol a népesség nagyobbik része egyetlen politikai partnak vagy
mozgalomnak sem kotelezte el magat.

A ,blintetd szavazds” elméletét a kovetkez6 allitassal lehet ellendrizni, amely egyébként
szerepelt a panelfelmérés kérdéivében is: ;,A politikusok nem képesek a mai helyzet
nehézségeit megoldani.” A valasz értéke egytdl (egyaltalan nem értek egyet) Otig (teljes
mértékben egyetértek) terjedt, és 1992-ben ennek a valtozénak a kozéparanyosa 4,3 volt, 1,0
atlagos eltéréssel, mig egy évvel késobb ezek az értékek a kovetkezéképpen alakultak: 4,0 és
1,2. Az emlitett valtozo a Nem képes elnevezést kapta.

Elemzés. A hetedik tdblazat abrazolja azt a sokoldalu regressziot, amelyben a Magyarok
negativ'93 ¢s a Nem képes'93 szerepelnek fliggd valtozoként. Ismét megbecsiiltiik a fliggetlen
¢s a kontrollvaltozok hatasat e két fiiggd valtozora, s kivontuk beldle a hatramaradt fiiggd
valtozokat (Magyarsag negativ '92 és Nem képes '92).

A Munkanélkiiliseg fiiggetlen valtozo jelentdsen befolyasolja a Magyarsdag negativ '93-at.
Ez azt jelenti, hogy azok az emberek, akik félnek a munkanélkiiliségtol, hajlamosabbak
negativ véleményt formalni a sajat érdekcsoportjukrol, mint azok, akik nem aggddnak
munkahelyiik esetleges elvesztése miatt. Hasonld eredmények t lathatunk a
Jjovedelemcsokkenés esetében. Ugy tiinik, hogy azok az emberek, akiket negativan érintenck a
tarsadalmi-gazdasagi valtozasok., nem azaltal probalnak tarsadalmi elismerést szerezni
maguknak, hogy negativan viszonyulnak egy Kkiils6 csoporthoz, hanem ehelyett a
magyarsagrol vélekednek negativabban. Ugy latszik, hogy a magyar nemzethez valo tartozast
az emberek nem tekintik a tarsadalmi elismerés egyik lehetséges forrasanak.

A szegénység jelentdsen befolyasolja a Nem képes '93-at. Minél tobb megkérdezett fél az
elszegényedéstdl, annal inkabb egyetért azzal a allitassal, hogy ,,a politikusok nem képesek a
mai helyzet nehézségeit megoldani”. Vagyis az elégedetlenség kdvetkezményeként konnyen
eléfordulhat ,,biinteto szavazas”.

7. tablazat A Magyarsag negativ és a Nem képes OLS regesszidja

Fiiggd valtozok Negativ 1993 Nem képes 1993
Jelzdk B (s.h) B3 B (s.h) 3
Hatramaradt fiiggd valtozok 0,22% (0,05) 0,20 0,19% (0,05) 0,16
Fiiggetlen valtozok
Jovedelemcsokkenés 0,19% (0,07) 0,12 0,03 (0,03) 0,05
Elszegényedéstol valo -0,03 (0,15) -0,01 0,13* (0,06) 0,11
félelem
Munkanélkiiliségtol 0,35* (0,106) 0,10 0,10 (0,006) 0,07

vald félelem
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Intercepcid 1,95* (0,79) 2,85% (0,35)
R2 0,07 0,08
Beszabalyozott R2 0,06 0,07

* =p <,05; a kontrollvaltozoknak nincs jelentds hatasa
** Nem standardizalt egyiitthatok, standard hiba zar6jelben és standardizalt egyiitthatok

Osszegzés

Az adatok elemzése két nem vart felismeréshez vezetett. Az elsére az 1987-es és 1992-93-
as fliggd valtozok eldzetes Osszehasonlitd vizsgalatdnal deriilt fény. Az Osszehasonlitds a
ciganysaggal szembeni tolerancia novekedését mutatta. Mindkét modszer - az allitasok,
melyek a ciganykérdés értékelésére vonatkoztak és a tulajdonsédgokat tartalmazo kartydk -
egyarant ezt timasztotta ala.

A masodik figyelmet érdemld felismerésiink az volt, hogy az elditéletek feltételezett
novekedését, ahogy azt az elmélet tételezi, nem erdsitették meg a tapasztalati tények. Nehéz
volt az elemzésbdl erre vonatkozoan kovetkeztetéseket levonni. Masképpen fogalmazva: a
megromlott gazdasagi helyzet nem valtoztatta meg hatarozott irdnyban az eléitéleteket.

Jelentés tanulsagokat eredményezett a magyarok negativ tulajdonsagainak elemzése,
amelyekbdl ugy tinik, hogy azok az emberek, akiket a tarsadalmi és gazdasagi valtozasok
hatranyosan érintettek, hajlamosak voltak a magyarsagrol negativabb véleményt formalni. A
megkérdezettek szerint a politikusok felelések a nehéz tarsadalmi-gazdasagi helyzetért.
Erzékelhetd tendencia, hogy a lakossag negativan itéli meg azokat a tényezoket, amelyeket
nem zarhat ki az €letébdl: a magyar nemzetet €s politikusait. A romld helyzetért leginkabb az
utobbiakat teszi feleldssé, és egyéni negativ tapasztalatait az egész nemzetre kivetiti. Ehhez
hasonl¢6 jelenségeket figyeltek meg olyan kisebbségi csoportoknal, melyek alulértékelik sajat
magukat egy domindns norma kovetkeztében, igy igazolva negativ Onképiiket; példaul a
szines bortiek a fehér bortiek tarsadalmaban gyakran hiszik magukat alacsonyabb rendiinek
(Erikson 1965; Jost & Banaji 1994). Magyarorszagon ugy érzik, hogy a magyarok mindig a
vesztes oldalon allnak, ami konnyen idézhet el6 dnbecsmérlé magatartast.

Forditotta: Victor Monika

JEGYZETEK

* E dolgozat alapjaul egy, a magyarorszagi romakkal szembeni el6itéletekkel foglalkozo kutatas szolgal, melyet
a szerz0 végzett J. Peschar és S. Lindenberg (ICS/Szociologia Tanszék, Groningen) vezetésével.

1 A ciganyok altalaban romdknak hivjak magukat. Rom annyit jelent: ‘ember' a roma (cigany) nyelvben. Ebben
a cikkben azonban a cigany sz6t hasznaljuk, hogy kovetkezetesek maradjunk a feldolgozott kérddivekhez.

2 A pozitiv csoportjegyek szerzésének masik modja a belsé csoport pozitiv identitdsanak ndvelése, amit a
tarsadalmi elismerés pozitiv megteremtéseként ismeriink.

3 Ellentétes tételek modelljénél a kovetkezd szabaly adhatdé meg: erds skala: 0,50 < H; atlagos skala: 0,40 <H <
0,50; gyenge skala: 0,30 < H < 0,40 (Molenaar 1994; Van Schuur 1993).

4 Ha a hianyz06 értékek és a ,,mar megtortént” kategoria adatait figyelmen kiviil hagyjuk, akkor az atlagos eltérés
1,3 a Munkanélkiiliség'92, és 1,2 a Munkanélkiiliség'93 esetében.
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KOOS POSTMA
Changing Prejudice against Gypsies in Hungary

The article is based on a social-scientific research about how changes of prejudice are
related to transformation processes. The focus is on prejudice against Gypsies in Hungary.
The two research questions are: Have there been changes in the level of prejudice against this
group since the start of the transformation processes? And if so, to what extent can these
changes be explained by the transition. Descriptive analysis and hypotheses testing were
performed on data collected before and after the transition. The results are rather surprising:
more tolerance was shown toward Gypsies; and the economic decline was not accompanied
by a change in prejudice. A preliminary test indicated that there exists and interesting,
alternative explanation.



