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Az emlékezés szOvete

Megemlékezések és jelentés

Adjatok egy csupasz falat, hogy igazabbul, furcsabban ldssuk magunkat. Most adja-
tok egy lapot, amire irhatunk. Most adjatok egy napot, ezt a napot. Vegyétek el.
A hely, ami marad, az Emlékmii.

Mark Strand

Senki nem tudja, hol temették el Mozest, de tudjuk, hol élt, és tudunk mindent az éle-
térél is. Ma minden forditva van. Most csak azt tudjuk, hol vannak a temetkezési he-
lyek. Az élettér vdltozé és ismeretlen. Bolyongunk, viltozunk, sodrédunk. Csak a te-
metkezési hely tudhat.

Yehuda Amichai

Mialatt archiv anyagok utin kutattam a Holokauszt irodalmardl
frand6 tanulmanyomhoz, tekintetem a napléoldalakrél, memoa-
rokrél és dokumentumokrdl idénként a mizeumra és a kidllitétermekre té-
vedt. Ilyenkor az el6ttem heverd szévegek kinyiltak, és hirtelen felolelték
magukat az épiileteket és gyljteményeket, a malt eseményeinek tanulmi-
nyozisira szolgil6 helyet és id6t. A kutatis sordn elkeriilhetetlenné vilt,
hogy figyelembe vegyem az Eurépiban, Izraelben és Amerikdban talilhat6
hatalmas Holokauszt-emlékanyagot. A New York-i YIVO-ban felhalmo-
zott anyag, a varséi Zsidé Torténeti Intézet kutatdszobija, az Auschwitzi
Konyvtir és Miizeum, a prigai Nemzeti Zsidé Mtzeum mind 1étrehozta
a maga sajitos emlékezés-szovetét. Valamennyi orszdg emlékhelyein, min-
den egyes nemzet mdzeumaiban és archivumaiban egy wjabb
Holokauszttal szembesiiltem; és eléfordult az is, hogy egyéltalin nem talal-
tam a Holokausztot.
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Meglepett, hogy egy olyan korban, amely minden {izenet és minden sz4-
veg jelentdségét igyekszik megkérddjelezni, mennyire kevés kritikai figye-
lem jutott az emlékezet azon formdinak és jelentéseinek, melyeket kifejezet-
ten a Holokauszt emlékének elmélyitésére 1étrehozott emlékmiivek és miize-
umok teremtettck meg. Igaz, ma mar 1étezik egy igényes kritikai irodalom,
amely a Holokauszt emlékének az irodalmi, torténeti és vallsi szévegekben
vald megjelenésével foglalkozik, de egyetlen mii sem vizsgilja magit a folya-
matot, melynek sorin az emlékhelyek ezt az emlékezetet konstrudljik.
A Holokauszt-emlékmiivek ikonogrifidjinak, épitészetének és szovegeinek
szervez$dése sajitos politikai és kulturilis tudist tikroz, és meghatirozo sze-
repe van abban, hogy milyen képet alakitanak ki a késébbi genericidk errél
a korrol."

A Holokauszt-emlékmtvek és mtzeumok éltal létrehozott ,szévegek”
jelen vizsgilatinak célja nem pusztin az, hogy rimutasson az események kii-
16ntéle ideoldgidk mentén torténd talakitisira, vagy magas illetve alacsony
mivészetként értékelje az emlékmiiveket — bar mindkét kritikai formdt érin-
ti. Ehelyett azonban azt fogjuk megvizsgilni, miként alakul maga a Holo-
kauszt-emlékezet a folyamat sordn: hogyan 6rzédik meg és korlitozddik az
emlékanyag, milyen jelentés- és tuddsformak alakulnak ki az eseményekkel
kapcsolatban, hogyan fejlédnek ezek a jelentések az id6k sordn, hogyan
reagilnak a litogatdk az emlékezet tirgyiasult formdira, és mik a Holo-
kauszt-emlékmtvek lehetséges tirsadalmi és politikai kdvetkezményel.

1 A jelen fejezet alapjat képezd sajat esszémen — ,,Memory and Monument” (in Geoftrey
Hartman, szerk., Bitburg in Moral and Political Perspective [Bloomington: Indiana
University Press, 1986]) — és a szerz0 egy késziild atfogd tanulmanyan kiviil
a Holokauszt angol nyelvii kritikai irodalma a mivek atfogé katalogizalasara és eszté-
tikai értékelésére — Sybil Milton: In Fitting Memory? Holocaust Memorials and Postwar
Political Culture (kutats folyamatban) —, valamint a kovetkez6 miivekre korlatozodik:
Adolf Rieth: Monuments to the Victims of Tyranny (New York és London: Frederick A.
Praeger, 1968); Harold Marcuse, Frank Schimmelfennig és Jochen Spielmann: Steine des
Anstosses: Nationalsozialismus und Zweiter Weltkrieg in Denkmalen, 1945-85 (Hamburg:
Museum ftir Hamburgische Geschichte, 1985); Erich Fein: Fie Steine Reden, Gedenkstdtten
des  Osterreichischen Freiheitskampfes: Mahnmale fiir die Opfer des Faschismus, Eine
Dokumentation (Vienna: Europe Verlag, 1975); Detlev Garbe, szerk.: Die vergessen KZs?
Gedenksttten fiir die Opfer des NS-Terrors in der Bundesrepublik (Bornheim-Merten: Lamuv,
1983); Bernd Eichmann, Versteinert Verhamlost Vergessen: KZ-Gedenkstitten in der
Bundesrepublik Deutschland (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch Verlag, 1985); és
Herbert Holte: ,Vergangenheitsbewiltingung und  Auslinderfeindlichkeit:  Eine
Befragung von Jugendlichen im Dokumentenhaus KZ Neuengamme”, in Argument zur
museums-padagogischen Praxis (Hamburg: Museums-pidagogischer Dienst, 1984).
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Ha a Holokauszt-emlékmftivek raison d’étre-je, hogy ,,soha ne felejtsiink”, ak-
kor ez a fejezet arra kérdez rd, pontosan mi is az, amit nem szabad elfelejteni
Bergen Belsenben, Dachauban, Auschwitzban, Babi Yarban, Yad Vashemben,
vagy aJersey City-beli Liberty State Parkban. Mertaz, amire emlékeziink, sziik-
ségképpen fligg attdl, ahogyan emlékeztetnek rd; és az, ahogy az eseményekre
emlékeziink, fiigg a nekik ma formdt adé emlékmiivek képétsl.

s~Minden miivészet valamilyen foku absztrakcid”, irja a szobrisz Henry
Moore; (,,a szobriszatban maga az anyag kényszerit arra, hogy eltdvolodjunk
a tiszta reprezentici6tdl az absztrakci6 felé”).” Ehhez hozzitehetjitk még,
hogy mikézben az anyag rikényszeriti az emlékm készitdjét, hogy eltivo-
lodjon a tiszta reprezentici6tdl, latdsit meghatirozott formak és méretek felé
irinyitja — czek pedig mind meghatirozzik az emlékezet textdrajit. A rendel-
kezésre all6 helyszin és forrisok, a miiterem mérete, a kovek mindsége, st
még a fémszobrok 6ntésének médja is hozzdjirul a megorokitett emlék vég-
séverzidjihoz. Az emlékmivek 1étrejottének kritikai dttekintésével ajelen fe-
jezetben ravildgitunk arra, hogyan formalédik az emlék az esemény és a md,
illetve a m és a szemlél6k kozott.

A Holokauszttal kapcsolatos egyéb szovegek értelmezésekor hasznilt
modszereim segitségével szeretném végigkovetni az emlékmiivek konstrud-
lisanak folyamatit, anélkiil hogy ez sértené a készitSk integritisit. Ohatatla-
nul 6sszehasonlitdsokat fogok tenni az egyes orszigok kozott arra vonatkoz6-
an, hogyan konstruiljak djra az eseményeket, és helyenként rimutatok arra
az ideoldgiai hdittérre, mely egy adott nemzet hivatalos Holokauszt-
emlékének alapjit képezi, az els6dleges cél azonban most nem az emlékmi-
vek hitelességének megkérddjelezése, hanem az Sket vezérld paradigmék és
cléfeltételezések minél alaposabb feltérképezése lesz. Vizsgilatunk tirgya
nem elsGsorban az emlékezet és reprezenticié minden forméjit athaté tuda-
tos vagy tudattalan torténelem-manipulicié, hanem a Holokauszt-emlé-
kezet automatikus dtalakuldsa térbeli, plasztikus és képi reprezenticidin ke-
resztiil. A Holokauszt-narrativikrél sz616 tanulmdnyomhoz hasonléan vizs-
giléddsaim kettSs tirgya a Holokauszt-emlékezet, valamint annak kritikus
tudatositdsa, hogyan tesziink szert erre az emlékezetre.

2 Henry Moore: ,,On Sculpture and Primitive Art”, in Robert L. Herbert, szerk., Modern
Abrtists On Art: Ten Unabridged Essays (Engelwood Clifts, N J.: Prentice-Hall, Inc., 1964),
140.0.
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II

Dachauban egy rézsabokor jeldli azt a helyet, ahol foglyok ezreit dllitottik sor-
ba és16tték le. A Colorado-beli Denver ,Babi Yar Park”-jiban szdz vadalmata

jelképezi az oroszorszigi Kijevben egy szakadéknil lemészarolt zsidok ezreit.

Bergen-Belsenben a tobb tucat tomegsir kozott egy maginyos betonobeliszk

testesiti meg a zsidé emlékezetet. Auschwitzban hajbdl, szemiivegekbdl és

fogkefékbdl 4llé hegy szolgil metonimikus utalisként a hozzd kapcsol6dd

egykor eleven életekre. Amintaz elmult valésigok helyébe 1épnek, az ikonok

telvaltjik ezeket, és 4j val6sdgot hoznak 1étre: igy vilik lehetségessé és elkertil-
hetetlenné a ,torténelmi revizié” az emlékezési folyamat sordn.

Azzal, hogy Baby Yarban a szdzezer legyilkolt dldozatot pusztin ,,politi-
kai fogoly kijevi polgirokként” jel6li, az emlékmt nemcsak felduzzasztja az
dldozatok tényleges szdmadt, de elfeledkezik arrdl, hogy az dldozatokat szinte
egytdl egyig azért 5lték meg, mert zsidok voltak.” Azzal, hogy csatiban elesett
Wehrmacht katonak, lebombézott német virosok és felszabaditott KZ-Hiftlinge
zsidokat egyiitt szerepeltet egy fotémontizsban, a neuengammei mazeum k-
z6s emléket allit a ,hdbort dldozatainak”, mikézben megteledkezik arrdl, kik
voltak a hdborti konkrét el6idézéi. Ily médon egy nemzet emlékmiivei ugyan-
annyi torténelmet torélnek az emlékezetbdl, mint amennyit belefrnak.

A felejtés pillanatainak” veszélye azonban ismét csak abban rejlik, hogy
a szemlél6 nem vélasztja el egy emlékmi retorikdjit azoknak az események-
nek a természetétdl, melyeket megorokit. Szemben az irodalommal, amely
felhivja a figyelmet 6nmagira mint médiumra, a Holokauszt ilyen monu-
mentilis, és hiteles dokumentumként kezelt reprezenticiéi gyakran dssze-
mossik az emlék szovegét az eseménnyel, melyre emlékeziink. Ez a zavar kii-
16n6sen szembet(ing a koncentriciés tiborok helyén emelt emlékmitivek ese-
tében, ahol a helyszin hitelességét érezve szinte sz6 szerint vessziik az annak
tulajdonitott jelentést.

Az ,emléktiborokban” (ahogy a késébbiekben nevezni fogom ezeket
a helyeket) a rombolas képi megjelenitése az eredeti esemény hitelességének
latszatit kelti. A fotééval megegyezd retorikai elv alapjin, ahol a reprezenti-
ci6 és tirgya azonosnak t(inik, a majdancki és auschwitzi emlékmtivek hatisa

3 Yehuda Bauer szerint Babi Yarban 1941. szeptember 29. és oktdber 1. kozott tényle-
gesen valdszintileg 33 ezer zsid6t 6ltek meg (History of the Holocaust [ New York, London,
Toronto, Sidney: Franklin Watts, 1982], 198-99.0.). Az emléktiblin megjelolt nagyobb
szam az 1941 és 1943 kozott a németek altal legyilkolt valamennyi kijevi polgirra utal.
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rombold — nemcsak amiatt, amire emlékeznek, hanem azért is, mert azt

aszdrnyl tényt kényszeritik a litogatdra, hogy amit megmutatnak, az ,valési-
gos”. A tabort mindkét helyen majdnem ugyandgy 6rizték meg, ahogy az oro-
szok negyven éve taldltik. Az Srtornyok, a szogesdrot, a barakkok, és kremat6-
riumok — melyek mashol absztrakt, s6t mitologizalt forméban jelennek meg

— itt szemmel lithatdlag érintetleniil maradtak. A litogaté és az elmult val6-
sdg kozott mintha csak a tiinékeny 1d6 kézvetitene, és az alkotisok nem pusz-
tan reprezentaljik, hanem prezentiljik is ezeket a valésdgokat. A katasztréfa

leletei az események életh darabjaiként és maradvinyaiként ledontik az 6n-
maguk és a felidézett esemény kozotti vlaszfalat. A nem rekonstrudlt valosig

hitelességére igényt tarté emléktiborok nem csak arra késztetnek, hogy 6ssze-
tévessziik valdsigukat a tényleges halaltiborok valésigival, hanem arra is,
hogy a torténelem magitdl értetéds, monumentilis megjelenitését Gssze-
mossuk a kozvetités nélkili torténelemmel.

Az emléktiborok azonban a széveg nélkiili fotékhoz hasonléan alapvets-
en jelentés nélkiiliek: értelmiiket a hozzdjuk kapcsolt tuddsbdl és a magyara-
26 szévegekbdl nyerik. De amint a tdborok néma romyjait , kiegészitik” a fel-
iratok, egyszerti rom-valdsiguk szerencsétlen médon a torténeti magyariza-
tok megerdsitéseként kezd szolgilni—ha mégoly megtéveszt&ek és erészakol-
tak is ezek. Majdanekben ma teljes barakkok adnak helyet az dldozatok
kidllitott cipSinek és kalapjainak — igazolva az dldozatok nici német iparosok
dltali gazdasigi kizsadkmdanyoldsirdl és kifosztisirdl sz616 magyardzé szévege-
ket. Az auschwitzi ,fekete fal” mellett szereplé kommentir hasonléképpen
targyi bizonyitékként hasznilja magit a falat. Ha a sz6veg arrdl szdl, hogy itt
elssorban politikai gyilkossdgok torténtek, vagy hogy a barakkokban pusz-
tin lengyelként megjeldlt hadifoglyok laktak, akkor ez az, amire az itt taldlha-
t6 tirgyak emlékeznek.

Az Auschwitz-Birkenau-i, mindkét oldalon omladoz6 barakkokkal,
rozsdis elektromos keritéssel, lebombazott krematériumokkal és hamuval
teli medencékkel szegélyezett haldlaton négy tombszer(i szarkofig jelzi a vas-
ut végét, és a ,haldlzéna” kezdetét. Mogottiik hatalmas sirkére emlékeztetd,
k&tombokbdl épiilt torony all, kdzepén egyetlen hiromszog emlékezteta fog-
lyok ruhdjira varrt foltra. A koriilottiik taldlhaté tirgyakkal 6sszhangban az
emlékmiveka hisz kétablan, hisz kiillonboz6 nyelven, koztiik jiddistil és hé-
beriil olvashaté egyszer( iizenethez szolgiltatnak emlékeztetdt és bizonysa-
got: ,négymillié ember szenvedett és halt meg itt 1940 és 1945 kozott a nici
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gyilkosok keze iltal”. Az emlékezést szolgilé jelek kontextusiban nem szere-
pel az emberek valldsi hovatartozdsa és szenvedésiik oka.

Auschwitz-I barakkjainak belsejét nemzeti pavilonokkd alakitottik, me-
lyek koziil egyet kizdrdlag a zsidésig auschwitzi tapasztalatai szemléltetésé-
nek szenteltek 1978-ban. A lengyel zsidésdg lemészarlasa itt nemesak mads
nemzetek szenvedésének kontextusiban jelenik meg, de konkrétan kapcsols-
dik Lengyelorszig leromboldsihoz is. Az auschwitzi zsidé pavilon 1978-as
megnyitdjin mondott beszédében Janusz Wieczorek igy fogalmazta meg az
emlékmiiben titkr6z8d6 mai lengyel Auschwitz-értelmezést:

Tisztelt Vendégek! Itt, Eurépa temetdjében, az emberi remények és felfoghatatlan
drima ¢ nekropoliszdban hallgatnunk kell...

A hallgatids egyben visszavonulst is jelent, jelenlétiink azonban azt igazolja,
hogy nem adtuk fel.

Gazdagabbak lettiink a masodik vilighdborat kutat6 tuddsok és statisztiku-
sok laboratériumaiban feltdrt tényekkel, a ndci Németorszdg dltal politikai és bio-
l6giai megsemmisitésre itélt dllamok és nemzetek mértirjainak torténetével.

Ezck a kutatdk és statisztikusok elvégezték a Holokausztban elpusztult zsi-
dok és lengyelek csaknem teljes szdmszer(isitését. Oswigcim, Treblinka,
Chelmno, Plaszow, Betzec, Sobibor, Lodz, Bialystok és a varséi gettd, valamint

»a Warta korzet” és ,,Gubernyia” mind kiirtisuk egy-egy dllomdsa, a lengyel zsi-
dék és a tobbi eurdpai orszigbdl idehurcolt zsidék keresztjének sticiéi. Szinte
mindent tudunk gyehennijukrdl, a lengyelek nyomorasagarél.”

Ebben a beszédben a zsid6k és a lengyelek nem pusztin az elsé helyen
osztoznak az dldozatok hierarchidjiban, de azzal, hogy egyenléségjelet tesz
a politikai és a bioldgiai megsemmisités kozé, a beszéld azt sugallja, hogy ko-
z0s sorsban osztoztak. A tiborok és gettdk itt felsorolt, konkrétan zsidé dldo-
zatainak hatalmas szima ellenére a lengyel helységnevek automatikusan len-
gyel médon dllitanak emléket nekik, hatirozott lengyel jelentéssel ruhdzva
fel a zsidé mirtirok torténetét. Azzal, hogy ,szinte mindent tudnak [a zsi-
dok] gyehenndjirdl”, a lengyelek egyre jobban megismerik sajit nyomortsa-

gukat.

4 Janusz Wieczorek, a Tanacs a Kiizdelem és Martirsag Emlékmiiveinek Megdrzéséért
elnokének beszéde az Oswigcim-Brzezinka-i egykori koncentracios tabor helyén nyilt
Zsid6 Pavilon megnyitdjan, 1978. aprilis 17-én. (kiadta az OSwiecimi Allami Muze-
um).
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Annak az elterjedt tendencidnak az okai, miszerint a zsidékat és lengyele-
ket egytitt emlitik a tdborok szvegeiben, Osszetettebbek a zsidé tapasztalat
puszta kisajatitisindl — vagy akdr teljes eltorlésénél. A lengyelek sajat hdborts
élményeit, és sajit emlékezetitknek azt az aspektusit tekintve, hogy 6k voltak
anémetek elsé —s6t elsédleges — dldozatai, a zsid6-lengyel martirsig kozos em-
lékmtivei szinte szitkségszertien sugalljik. Azt, hogy a haldltiborok lengyel f61-
doén voltak, a lengyelek nem a helyi antiszemitizmus és kollaboricié bizonyité-
kénak, hanem a németeknek a lengyelekkel kapcsolatos végsé terveire utalé jel-
nek tekintik. Ebbdl a szempontbdl a lengyelorszdgi haliltiborok a zsidékkal
kezdték, és a lengyelekkel végezték volna. A zsidok tomeges lemészarldsa a len-
gyel emlékezet szimdara csak annyiban bir jelent&séggel, amennyiben a lengye-
lek sajit, be nem teljesitett népirtdsit el6legezi meg.

A Lublin peremén taldlhaté majdaneki koncentriciés tiborta Voros Had-
sereg 1944-ben szabaditotta fel, és rogton ezutdn itt alakitottik ki az els§ ilyen
emlékhelyet és mtizeumot. A Lengyel Népkoztirsasig Orsziggytlése 1947
jualiu 2-dn ilyen ,Holokauszt mazeum” 1étesitését rendelte el: ,, A Majdancki
volt nici koncentricids tibor tertiletét 6rokre meg kell 8rizni a lengyel nemzet
és mas népek martiromsiginak emlékmaveként”.” Az auschwitzi barakkok-
hoz hasonléan a majdanckickben is 6ndllé kidllitisokat alakitottak ki, ezck
azonban nem az egyes nemzeteket, hanem a tibor mtikédését mutatjdk be:
atervezést, az épitkezést, a szllitist, és a foglyok életkoriilményeit, a gazdasigi
rablast és kizsdkmanyolast, az ellendllist, a foglyok kiirtdsit és telszabaditasit.

A majdancki tdmegmészirlisokat bemutaté kidllitds elején tobb tablat
szenteltek a zsidSk ottani és tobbi tiborbeli sorsanak, és a zsidokat a nici fajir-
tasi politika els§ dldozataiként jellték meg. A terem végében z5ldséges stand-
hoz hasonléan tires Zyklon-B-s dobozok vannak felhalmozva a mennyeze-
tig, kortlottitk a meggyilkolt foglyok német nyelvi listdi falmérettire nagyit-
va. Baralistdkon szerepl foglyokat a németek szinte egytél egyig ,lengyel zsi-
dé”-ként jelolték meg, a falon valamennyi tiblin vords hiromszog 4ll, ami
politikai — és nem faji —dldozatot jelent. A kidllitis a majdaneki népirtisi folya-
matot az elsé dldozatokkal, vagyis a zsid6kkal vezeti be, és egy olyan egység-
gel zirja, amely a lengyelek lehetséges politikai megsemmisitését szemlélteti.
A lengyelek elhiritott kiirtisdhoz szolgiltat keretet a zsidok tényleges lemé-
szarldsa; ily médon azt a zsidé Holokauszt kiterjesztéseként, s6t utolsé allo-
misaként értelmezi.

5 Idézi Stanislaw Duzak, szerk.: Majdanck [az Allami Miizeum hivatalos ismertetdje]
(Lublin: Krajova Agencja Wydawnicza, 1985).
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A zsid6 emlékek megdrzése irdnti mostani érdeklédés bizonyos fokig
visszahelyezi Lengyelorszig elvesztett zsiddsigit a lengyel nemzeti hagyo-
minyba, azzal is, hogy egyfajta metonimiit teremt, melyben az egész lengyel
nemzet méisodik vildghdborubeli végzete zsiddsiginak végzetén keresztiil jele-
nik meg. Ebben az értelemben a zsidékat egyszerre zsidokként és lengyelek-
ként gyilkoltik le, ugyanakkor a lengyelek pusztitisira zsid6 fogalmakkal emlé-
keznek: az dldozatok egyik csoportja jelképezi a mésikat. A korszak hivatalos
emlékeinck jelrendszerében a zsiddk és a lengyelek a szimbolikus feleserélhe-
t8ség révén parhuzamos, forditott sorsban osztoznak. A Hitler-korszaknak ne-
vezettid6szak emlékmiveiben tehita lengyelek a zsid6 fajirtist sajat, elhdritott
katasztrétajuk paradigmdjaként és szimbélumaként tekintik és reprezentik
jak.”

A zs1d6 dldozatokra vonatkozé utalisok nagyrészt beleolvadnak a Keleti
Blokk emlékmtiveinek politikai karakterébe, a térténelmi torzitis és felejtés
alapos vizsgilata ugyanakkor rendkiviil Osszetett képet eredményez.
Treblinkdn példdul az ott meggyilkolt zsidékra vonatkozé utalisok egyszerre
kozvetlenek és homailyosak. Az emlékhely bejératindl hatalmas, tobbnyelvt
feliratok tudatjik a litogatdkkal, hogy az itt meggyilkolt 800 000 ember szinte
egytdl egyig zsid6 volt. A litogat innen kétszdz méteren keresztiil stirti erd6-
ben sétil a haléltibort ellité vastitvonalat jelképezd talptik mentén. A vastt
egykor a barakkokhoz, tdmegsirokhoz és gizkamrikhoz vezetett, de a tibor-
nak a nyomait is leromboltik, felszdntottik és betiltették a németek. A vasit
végén alitogaté most egy hatalmas, nyilt, tikkal Gvezett térségbe ér. Kozépen
drids obeliszk 4ll, koriilotte 17 000 betonba foglalt, csipkézett granitkd, me-
lyck koziil tobb ezer viseli a Holokauszt sordn elpusztitott lengyel zsid6 ko-
z6sségek nevét.

A tisztas elStt hirom méter magas granitkévek sora vezet fel az emlék-
helyhez. Ezek mindegyikén egy orszig, a Treblinkdn elpusztult zsidok hazdji-
nak neve dll. Azzal, hogy az dldozatok identitdsit a szdrmazisi orszigok sze-
rint bontja le, az emlékhely zsid6 dldozatok helyébe nemzeti martirokat 4llit.
Zsidékként 6lték meg Sket, az itt 4116 kovek azonban jugoszlivokként, len-

6 Lengyelorszigban még a statisztikdk is batoritanak az ilyenfajta cserére. A Holokauszt so-
ran elpusztult hatmillié zsid6 koziil hirommillié lengyel volt; a masodik vilighdbortaban
elpusztult hatmillié lengyel koziil hirommillié zsid6 volt. Ha a Holokausztban hirom-
milli6 zsid6 és hirommillié lengyel zsid6 halt meg, akkor az elpusztult lengyelek (koztiik
a zsid6k) teljes szima megegyezik a Holokausztban elpusztult zsidok teljes szamaval: hat-
milli6. Ez a zsid6 adat igy sok lengyel szdmdra egyszerre jelképezi a zsid6 és a lengyel
pusztulist.
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gyelekként, francidkként, oroszokként és németekként emlékeztetnek rijuk
— olyan megfogalmazdsban, amely egy nép martirsigit sok nemzet martirsi-
gava tordeli szét.

A treblinkai dldozatokat azonban nem fosztjik meg teljesen zsidé identi-
tisuktSl. A bejaratnil kozvetlen narrativ hivatkozést talilunk a zsidé dldoza-
tokra, késébb pedig még kifinomultabbi vélik az emlékmfi jellegzetes zsid6
ikonogrifidja: az obeliszk hitira fent egy mendrit véstek; a rendezetlen,
stir(i, minden irdnyba d616 kovek erételjes hasonlésigot mutatnak a kelet-eu-
répai zsid6 temetSkkel. Tovibbi zsidé utaldst hordoznak az emlékszovegek-
ben hasznilt nyelvek. Az obeliszk talpin egy kétdblan feliilrél lefelé jiddisiil,
oroszul, angolul, francidul, németiil és lengyeliil olvashaté: ,Soha t6bbé”.
Hogy miaz, aminek nem szabad még egyszer megtorténnie, az a litogaté kép-
zeletére vagy az eseményekre vonatkozé el6zetes tuddsira van bizva.

Tual azon, hogy a haldltiborok emlékei beleolvadnak a kor dltalinosabb
lengyel tudatiba, gyakran még konkrétabban elnyeli ket a lengyel vidék egé-
sze. Azzal, hogy a kivégzskozpontokat Lengyelorszig legtidvolabbi vidékein
rejtették el, a nicik sikeresen homdlyba burkoltik a tetteiket épptigy, mint
azok emlékmiiveit. Ugy ttinik, hogy a rejtett halltiborok rejtett Holo-
kauszt-emlékmtveket eredményeznek. Treblinka és Sobibor esetében a tibo-
rokat elrejtették, igy konkrétan és tudatosan keresni kell az emlékezetet — kii-
16nben nem taldljuk meg.

Lengyelorszigban a meggyilkolt zsid6kra vonatkozé konkrét képi utali-
sok hidnya valahogy agy vilik 5nmagiban jelképessé, ahogy az ajt6£éltin [éve
két lyuk utal a mezuzara, amely mér nincs ott. A Kielcei Allami Mtzeumban
példaul érdeklddésemre azt a vilaszt kaptam, hogy nincsenck feljegyzésck az
ottani, 1946. jalius 4-1 pogromrodl, melyben a visszatérd zsidé talélsk koziil
negyvenhatan meghaltak, és tobb szdzan megsebesiiltek. A levéltiros elészor
tudatlansdgot szinlelt az tiggyel kapcsolatban; tovibbi nyomdsra azonban be-
ismerte, hogy egy hivatalos vizsgilat sordn val6jiban szimos részletes fotét ta-
laltak és lejegyezték a szemtanik beszdmoléit. Ezeket azonban sziz évre el-
zartdk, hogy ,az emlékezet behegedjen”. Miért nincs ennek semmi nyoma,
még csak egy jelzés sem? Sziikségtelen, hiszen tgysincs mér itt egyetlen zsi-
dé sem. ,Kiilonben pedig— mondja végiil — ez politikai {igy, én pedig csak egy
levéltiros vagyok”.

Annak ellenére, hogy a kormany a kozelmaltban lépéseket tett a lengyelor-
szdgi zsid6 emlékmtvek helyreallitdsara, a zsidé emlékezetet még mindig els6-
sorban a hidny és a téredezettség jellemzi. Mivel Lengyelorszigban a nicik a leg-
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tObb zsid6 temetSt leromboltik, azok, amelyeket nem szdntottak fel futballpalya-
nak, vagy betonoztak le autétitnak, ma pusztin a romok romjai. Lukowban és

Sandomierczben a tiborok ttlél6i Ssszegylijtotték kozosségiik dsszetort és szét-
szért  stkoveit, és  piramis-szeri emlék-obeliszkekbe halmoztik &ket.
Lukowban, ahol a hibora el6tt a lakossag fele zsid6 volt, a zsiddk jelenlétére ma

a zsid6 temetd emlékmiive az egyetlen utalds. Ennél is megdbbentSbb jelkép-
rendszer mutatkozik a varséi és krakkéi zsidé temet6k ,,sirkd-falain”, melyek

a nécik dltal lerombolt sirkdvek Gsszetort darabjaibdl épiiltek. Az egymas mellé

rendezett és cementbe dgyazott héber irdsos, szogletes, sima vagy id6rigta mér-
vany- és granitdarabok ma nemcsak Varsé és Krakké szétszabdalt zsid6 kozossé-
geire, hanem magdra a sirkévek ,,pogromjira” is emlékeztetnek.

A torott tiblak (lekerekitett tetejti sirkdvek, melyeknek formaja Mézes
tablait idézi) és az elpusztitott kozdsségek kettSs képi visszhangjaként ezt
amotfvumot a lengyel Holokauszt-emlékmtvek készit6inck Gjabb generici-
6ja is magiévi tette. Monika és Stanislaw Krajewski, a ,,Civil Bizottsig a Len-
gyelorszigi Zsid6 Temetdk és Kulturilis Emlékmiivek Védelméért” alapitdi
ugy Grizték meg Przasnysz és Kazimierz konkrét maradvinyit, hogy beépitet-
ték Sket a Holokauszt-emlékmitivekbe. Miutin sikertelentil prébaltik vissza-
illitani a sirkoveket eredeti helyiikre a kazimierzi temetSben, a viroslakok
megbiztik Tadeusz Augustinek épitészt egy olyan emlékmi tervezésével,
mely egyszerre éleszti Gjjd egy elveszett kozdsség emlékét, és orokiti meg
a zsid6 emlékek borzalmit. Az eredmény egy kiilonilld, huszondt méter
hossz és hat méter magas sirk6-fal, melyet a megrongalt kovek darabjaibdl
épitettek — elétte még mindig ll a torott sirkovek egy kis csoportja. Ahelyett,
hogy megprébaltik volna helyredllitani a zsid6k emlékezetét, a fal készit6i be-
leépitették — és ily médon megérizték — a lengyelorszigi zsidé életekben és
emlékezetben bekovetkezett helyrehozhatatlan torést: magit a falat egyenet-
len, titongd torés szakitja meg.

A torténelem, az emlékezet és az dllami politika még bonyolultabb mé-
don keresztezi egymast Varséban, ahol a zsid6 gettélizadis hénapokkal meg-
clézte a lengyelek sajit felkelését a nacikkal szemben —az utébbit a németek
leverték, és ezt a Vorés Hadserega Visztula talpartjdrdl nézte végig. Az a tény,
hogy az illam egyiltalin emléket 4llitott ezeknek a felkeléseknek, igy leg-
aldbb annyira jelent6s lehet, mint a zsid6 és a lengyel emlékmiivek eltérései.
Anélkiil, hogy utalnaa zsid6 1dzadésra, a lengyel felkelés emlékmiive a szabad-
téri emléktiborok mintdjira késziilt: a helyreillitott kéfalbdl és pancélozott
szallit6jarmivekbdl 4116 blokkot beltéri kidllitds timogatja meg, mely részle-
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tesen bemutatja a felkel alakulatok, csatdk és stratégidk torténetét. A zsid6
gettébdl viszont egyetlen tirgy sem maradt: a németek hiztombonként fel-
gyujtottik és leromboltik, végiil pedig az egészet letaroltik, és helyébe 1j la-
kéhiazak épiiltek. A 1dzadés és a rombolis minden emlékét Nathan Rapoport
Varséi Getté Emlékmiivébe tomoritették, amely kiilonds médon egymagi-
ban dll egy kiilénben tires — és gondozott — emlék-téren.

Az emlékmiivet Rapoport 1943-ban, néhiny hénappal a felkelés utin,
novoszibirszki szimzetése alatt tervezte, és eredetileg a Pirt Mtivészeti Bi-
zottsigihoz adta elbirdldsra Moszkviban, de 8k elutasitottik talsigosan nem-
zeti —vagyis tdlsigosan zsidé — koncepcidja miatt. Amikor Rapoport 1946 vé-
gén visszatért Varsoba az emlékm agyagmakettjével, a Varséi Virosi Mivé-
szeti Bizottsdg azonnal elfogadta azt — de csak azzal a feltétellel, hogy a varsé6i
gettdldzadds o6todik évorduldjan, 1948. dprilis 19-én fogjik felavatni. Bar
a Virosi Mivészeti Bizottsdg még azt sem tudta biztosan, hogy a virost magit
1jjaépitik a rombolds helyén, Rapoport ragaszkodott ahhoz, hogy az emlék-
miivet Mordechai Anielewicz bunkerének helyén éllitsik fel. Igy a viros
maga bizonyos értelemben a Varséi Getté Emlékmiive koriil épiilt 4jja.

A bronzszobrot Pirizsban 6ntotték, mivel a hdbora utin Lengyelorszag-
ban egyetlen 6ntdde sem allt. A hét mitikus alkatd harcost dbrdzolé szobrot
a jeruzsilemi Nyugati Falat idéz6 granittsmbokbe allitottak.” A kotel kereté-
ben Mordechai Anielewicz izmos, csupasz mellti alakja emelkedik ki hésie-
sen a lingok és romok f616tt. Ez az Aniclewicz hazi készitésti granit kalapacs-
szertiséget markolva, rongyos nadrigban és feltlirt ujjal egyszerre munkds
partizinként és zsid6ként ldzadt fel a nicik ellen: itt mindkét h&s-tipus a mési-
kat jelképezi. A talapzaton a felirat héber, jiddis és lengyel nyelven ajinlja az
emlékmivet , A zsid6 népnek, héseinek és mértirjainak”.

A mirtirokért azonban meg kell kertilntink az emlékmfivet, melynek s6-
tét hitoldaldn lapos dombormiivek 6rokitik meg Sket kiilon-kiilon, ugyan-
olyan archetipikus formédban, mint a hdsoket. Ugyanolyan egyértelmiiség-
gel, ahogyan Anielewicz munkisként jelenik meg, a hitoldalon 6sszezsufolt
gornyedt alakok is archetipikus szdmiizott zsidok, és ezt a kitizetést mind-

7  Erdemes felfigyelni arra a tovabbi csavarra, hogy a Varséi Getté Emlékmiivét tamaszto
granittomboket eredetileg Hitler sajat allami szobrasza, Arno Breker vajta ki Svédor-
szagban a lengyel zsid6sag feletti német gy6zelem megorokitésére tervezett emlékmi
szamdra.
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ossze harom ndci sisak és két bajonett kiilonbozteti meg az dsszes tbbitdl.*
Tekintetiiket a foldre szegezve, rezigniltan és passzivan vinszorognak végze-
titkbe — a rabbi kivételével, aki egyik kezében tératekercset tart, felfelé tekint
és szabad kezét az ég felé nytjtja, mintegy Istenhez esdekelve. Az eredmény
egy kétoldalt emlékmii, melynek kiilon-kiilon szemlélhets két oldala egyfor-
ma mértékben 6rokit meg egy archetipust és egy torténeti eseményt.

A t6bbi emlékmihéz hasonléan a Varséi Getté Emlékmiivének élete is
akovetkez8 hirom Ssszetevébol all: konkrét elgondoldsa és felépitése;” végle-
ges nyilvinos emlékm formdja; és a kozosség és az emberek elméjében valé
id8beli tovibbélése. A jelentés és az emlékezet ugyanis itt nemcsak az emlék-
miiben magiban szerepld alakoknak és formaknak, hanem a szemlél6k reak-
cidinak is fiiggvénye; annak, ahogyan az emlékmiivet a kozdsség politikai és
vallisi értelemben hasznilja; annak, hogy ki és milyen kériilmények kozott
litja, és hogyan haszniljik és formdzzik meg ismét az alakokat tjabb helyszi-
neken, idegen kontextusban. Kezdetben zsidé emlékmiinek tervezték, de
a moszkvai hat6sdg reakcidjira szimitva késébb nem eléggé zsidoként kriti-
zaltdk az emlékmtivet: a szocialista és zsidé hagyomanyokbdl egyarant tiplal-
kozé alak-kavalkidjival ma konkrét és egyetemes értelmezése is lehetséges.
Igy minden litogat6ja szamira hozziférhets ikonografiai kontextust hozott
létre: legyen az Willy Brandtt6l Nehruig, Jimmy Cartertél Lech Walesdig,
Janos Pal Pipitdl Jasszer Arafatig barki. A zsid6 jelkép minden esetben valaki
mis tigyének monumentilis megjelenitésére szolgal: akir a Szolidaritds hasz-
nilja az ellendllds jelképeként, vagy a palesztinok a sajit harcuk szimbéluma-
ként, részben mindig a zsiddkra irdnyitja a figyelmét azoknak, akik ezen a té-
ren 6sszegytilnek, még akkor is, ha sajit monumentilis viziéja minden djabb
megemlékezés alkalméval Gjabb értelmezést nyer.

III

Németorszigban két tényezd mérsékli a tomeggyilkossig képi emlékezetét:
Németorszigban nem voltak szigord értelemben vett kivégzékozpontok, és
mivel nagyon kevés nem zsid6é németet internaltak a halltiborokba, ezek csak
absztrakt értelemben keriiltek be a német emlékezetbe. Mert ami az dldozatok

8 Az adatok archetipikus forrdsainak tovibbi taglalisit lisd David Roskies: Against the
Apocalypse: Responses to Catastrophe in Modern Jewish Culture (Cambridge, Mass., és London:
Harvard University Press, 1984), 297-301. o.

9 Az emlékmiire sz616 megbizasrol és az emlékmii felépitésérdl bévebben lasd a szob-
rasz sajat beszamolojat: Richard Yaffe: Nathan Rapoport Sculptures and Monuments (New
York: Shengold Publishers, Inc. 1980).
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szemében a Holokauszt, ,, Sho’ah” vagy ,dritte Churbm”, az a németek szdmara
a mai napig , Hitlerzeit”, ,Weltkrieg”, s6t egyre inkibb ,KZ-Zeit”. Bir ezek a ter-
minusok — akdrcsak az emlékmiivek — dltalinossigban ugyanarra az id6szakra,
alkalmanként pedig ugyanazokra az eseményekre utalnak, nem tekinthetk szi-
nonimiknak; merta terminusokjelolgje minden esetben nagy mértékben fiigg
attdl, ahogyan a terminus szervezi, elhelyezi, s6t magyarazza az eseményeket
a hasznil6i szdméra. Kovetkezésképpen amit Németorszigban Holokauszt-
emlékmiinek nevezhetiink, az erételjesen stilizilt, ha a zsidokra emlékezik, és
nagyrészt a fasizmus Gsszes dldozatdra irdnyul, ha a németekre emlékezik.

Nyugat-Németorszigban, Timmendorf kizelében egy foldat végén, egy ar-
nyckos tisztison nagy fakereszt és frott tabla 6rzi az SS-Cap Arcona luxushajé ka-
tasztréfdjanak emlékét, melyet 4600 f&vel a fedélzetén siillyesztett el a Kirdlyi Légi-
er$ 1945 majusinak els6 napjaiban. A tiblan taldlhat6 szdvegbdl és diagramokbdl
kidertil, hogy az SS-Cap Arcona annak a hdrom cirkdlénak az egyike volt, melycket
aneuengammei koncentriciés tiborok foglyainak (Hafilinge) a Balti-tengerre val6
szallitdsdra alakitottak 4t, és mint megtudtuk, itt 16tték és bombdztik szét a Kirélyi
Légierd gépei. A falubeliek szerint Neustadt és Timmendorf gondosan dpolt partja-
ira hénapokkal ezutin is holttestek sodrédtak, melyeket a viroslakék a betegségek
megel6zése érdekében azonnal eltemettek.

A tiblan azonban nincs viligosan feltiintetve, hogy az SS-Cap Arcona ka-
tasztréfija” az drtatlan tomegek Kirdlyi Légier6 dltali lemészarlisiban, vagy a ti-
bor talélsit ért végzet szorny( irénidjiban all-e. Mert bar a felirat részletesen
beszdmol a hajét ért timaddsrdl, arrdél nem tesz emlitést, hogy hol voltak ezek
a foglyok Neuengamme (az egyik politikai tibor) elstt, hogyan gy(jtotték
dssze ket a Liibecki 6bdlben, hovi tartottak, és miért bombazta a Kirdlyi Légi-
erd a hajokat. Az elég viligosnak tiinik, hogy a katasztréfa érdemes a megemlé-
kezésre. De az, hogy milyen jellegli volt a katasztréfa, csak a megemlékezés
kontextusiban dertil ki: az eredmény egy emlékmi, mely a britek 4ltal legyil-
kolt 7000 védtelen fogolyra emlékezik. Az, hogy ezek a foglyok talélték az
auschwitzi haldlmenetet, hogy legtobbjiik zsid6 volt, és hogy valamennyiiiket
sietve kivezényelték az észak-németorszigi koncentricids tiborokbdl, el a né-

met f61drél valahova — akirhov4 —, mindez nem deriil ki az emlékmtibsl."

10 Az incidensrdl és az azt 6vezd vitakrol részletesen beszdmol Giinther Schwaberg:
Angriffsziel Cap Arcona (Hamburg: Stern-Buch im Verlag Gruner, 1983), és Rudi Goguel:
Cap Arcona: Report iiber den Haftlingsflotte in der Liibecker Bucht am 3. Mai 1945 (Frank-
furt/Main: Réderberg-Verlag GmbH, 1982).
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Most azonban nem azt firtatjuk, hogy Timmendorfban a felirat szindé-
kosan manipulilja-e ,az SS-Cap Arcona katasztréfija” kortili eseményeket,
hanem azt, hogy az emlékszévegek készitsi sziikségképpen rekonstruiljik az
eseményeket, és ekdzben legalibb annyira hagyatkoznak sajit értelmezésiik-
re és tapasztalatukra, mint azokra az eseményckre, melyeket meg akarnak
Srizni. Az dnérdek és a szelektiv memoria minden bizonnyal szerepet jit-
szott a timmendorfi emléktibla elkészitésénél. De litnunk kell azt, hogy az
ilyen torzitds elkeriilhetetlen. A probléma talin nem annyira a térténelem tu-
datos vagy tudattalan manipuldldsa, ami minden emlékezés és reprezenticié
sajatja. A valddi veszély, ahogy a Bitburg-iigy esetében lattuk, sokkal inkibb
az emlékmivekhez fiz6d6 kritikitlan viszonyban rejlik, melynek kovetkezté-
ben a konstrudlt és tirgyiasitott emlékezetet normativ torténelemként fogad-
juk el — és tigy igazodunk hozzd, mintha tiszta, kozvetitetlen jelentés volna.

Reagan elnok igy levonta a ,természetesnek” tlind kovetkeztetéseket
a német hiborts halottak bitburgi emlékmvébdl. Mivel a Waffen S.S. és
aWehrmacht katondit is a német hiboras halottak emlékének szentelt f6lddara-
bon temették el, a hibortban betoltott esetleges eltérd szerepiiket elfedi ko-
z0s végzetiik nagyobb, dltalinosabb emléke. Az itt eltemetett S.S. katondk
most egyesiilnek azokkal a honfitdrsaikkal, akiket a hdbort alatt talin meghur-
coltak, valamint elsé vilighdborubeli el6deikkel, akiket — ha zsid6k voltak —,
az ellenségiiknek tekintettek volna, igy nem csupan a laterland-ért valaha el-
esett Gsszes német nagyobb egységébe kertilnek be, hanem 4ltaliban a hibo-
ri egyetemes dldozataivd is vilnak. Az emlékezet ezen konkrét bitburgi meg-
jelenésének erejétSl és annak ,magitdl értetdds” igazsigaitdl vezérelve
Ronald Reagan és Helmut Kohl a hibort sok miés torténelmi szempontjat fi-
gyelmen kiviil hagyta, s6t timogatta azok elvesztését.

Dachau, az elsé németorszigi koncentriciés tibor ma jol szemlélteti, ho-
gyan emlékeznek mega németek a maguk,, KZ-Zeit”-jérél. Dachaut 1933-ban
épitették a Reich politikai ellenségei szdmdra, igy a helynek német dldozatai is
voltak, sokan kéziiliik zsidok. Amilyen iszonyatos koriilmények uralkodtak
Dachauban, a gizkamrit soha nem haszniltik, igy a krematériumban ,,csak”
azoknak a maradvanyait égették el, akiket lelSttek, halalra vertek, vagy akik — ez
volt a leggyakoribb — betegségben haltak meg. Dachau Németorszigban laké
talél6i koziil a legtobben keresztények, sokan egyhdzi személyek vagy szociil-
demokratik, és az itteni emlékmitivek szemléletének magjit az ¢ emlékeik
alkotjak. A tiborban ezért hirom valldsi emlékm{ taldlhaté: egy a katolikus egy-
hiznak, egy a protestins egyhdznak, és egy a zsid6 kézosségnek szentelve.
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Ahogy a ,Dachaui Koncentriciés Tibor Jévitételéért Emlékm Kurito-
rai” elnevezés sugallja, a dachaui emlékmiivek az dldozatok minden csoport-
ja esetében mds indittatdsbdl épiiltek. Egyik keresztény emlékmivet sem az
elvesztett zsid6 kozdsség irdnti gydsz okdn, hanem az emberiség ellen elkéve-
tett ndci blinokért valé vezeklésképpen emelték. A tibor teriiletén talilhatd
stilizalt és elvont emlékmtivek mindegyike a malt és a jelen kozott titongd
szakadékot hangstilyozza. A barakkok fényesre sikilt padléitdl a kinti tisztira
soport kavicssétinyokon dt a krematériumig (a felirat szerint nyitva 5.00-t61
9.00-ig) mosta tisztasdg és a rend uralja a szenny és a kdosz ,,emlékezetét”. A te-
riilet és a két rekonstrualt barakk szinte antiszeptikus tisztasiga, a tobbi barakk
alapjanak izléses szimbolikdja és a kit(ind mtizeum mellett nem meglepd, hogy
a latogatdk arrdl panaszkodnak, hogy az emlékm gy esztétizdlja a multat,
mintha inkibb legy6zni, mint megidézni akarni. Miga Kelet emléktdborainak
latszélag disztelen romyjai kényszeritik a litogatdkat, hogy értsék Sket sz6 sze-
rint, a nici korszak targyi emlékeiként, Dachau frissen festett, gondosan szerve-
zett jelképei metafizikai elmélkedésre sz6lit6 nyilt felhivisok.

A Bergen-Belseni emlékmtivet ezzel szemben a litogatdk temetSként,
hatalmas temetkezési teriiletként értelmezik és kozelitik meg. A ndcizmus és
a koncentriciés tiborok torténetét egy egyszobis ké és tiveg mizeumban ro-
viden ismertetd kiallitds kivételével keveset mutatnak meg abbdl, mi tortént
Bergen-Belsenben a felszabaditisa el6tt. A £6 téma itt inkdbb a foglyok haléla
és a tomegsirok. A sirhalmok sorival jelolt tomegsirok mindegyikén kis ké-
és cementtibla dll az eltemetett halottak szdmaval: , Itt nyugszik 5000 halott”,
vagy 2000 halott, vagy 1000 halott. A sirhalmok és héber irdsos 6nill6 sirko-
vek kozott egy négy méteres kétomb dllit emléket a zsidéknak, angol és hé-
ber felirattal. A névtelen dldozatok 4ltalinosabb emlékét egy kiilonillé fal
el6tt emelt harminc méter magas, tiszta fehér marviny és granit obeliszk jel-
képezi 100 méterrel tivolabb. A madirdaltdl és a szomszédos brit katonai ti-
borban leszillé gépek morajitdl eltekintve a cserjékkel és virdgokkal bendtt
tertileten most haldlos csend uralkodik; a szomszédos erd egyfajta természe-
tes hatdrt képez, ami itt is annak a nici térekvésnek az eredménye, hogy a ti-
bort elrejtsék a kiilvildg eldl.

Kovetve a Szovetségesek dtnevelési torekvését a hdbord utini Németor-
szigban, a misodik vilighdborts idészak itteni mizeumainak ma kettés célja
az emlékezés és a pedagdgia: az egyik automatikusan adddik a masikbol.
A Hamburg mellett talilhaté neuengammei emlékmt és mtzeum vezet8sé-
ge ezért nydri tibort inditott nemzetkozi didkok szdmdra az ottani volt kon-
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centriciés tibor teriiletén. Wilfried Meiller, a helyi dokumenticiés kézpont
el6addja szerint a program kett8s céljaa Németorszdg nici multjira vonatko-
z6 ismeretek dtadisa, illetve a kiilonboz8 nemzetek fiataljai kozotti megéreés
cl8segitése. Mindkét célta megemlékezés kontextusiban valésitjdk meg, ami
sz6 szerint egyfajta ,,Denkmal-Arbeit”-té, ,emlékmunkdvi” vilik. A német

,Arbeitslager” kifejezés baljés telhangjaira valé tekintettel a projektre az artatla-
nabb angol és nemzetkozi ;workcamp” elnevezést haszndljik.

Ahol egykor Hitler Reich-jének felépitéséért téglagydri rabszolgaként ha-
lilra dolgoztattik a tibor foglyait, a ,Workcamp Neuengamme” 6nkéntesei
most az emlékezet feltdrdsin dolgoznak. A koncentricids tibort ma régészeti
dsatisként kezelik, ahol a Holokauszt maltjanak maradvinyait tirjk fel és
a ndci kegyetlenségek bizonyitékaként katalogiziljak. A Holokauszt archeo-
16gidja keretében a didkok kidssdk a teriileten taldlhaté tirgyakat — szogeket,
eszkdzoket, régi cipéket —, és a tandrok ezek koré épitik fel Gjra az eseménye-
ket, amelyekrdl tanitanak, és amelyekre emlékeztetnek. Bizonyos szempont-
bdl a neuengammei régészeti megkozelités azzal a veszéllyel jir, hogy 6si,
hozziférhetetlen torténelemmé alakitja a Holokausztot és a tiborokat. Egy
mélyebb szinten azonban minden madzeum esetében fenndll ez a veszély.
Mert mint T:W. Adorno figyelmeztetett, ,A német museal [mizeumszerd|
sz6 kellemetlen mellékzongéket hordoz. Olyan tirgyakra vonatkozik, ame-
lyekhez a szemlélének mar nincs eleven viszonya, és amelyek a kihalas felé ha-
ladnak”."" Azzal, hogy a muiltat rozsdas tirgyanként a jelenbe emelik, a Holo-
kauszt régészei szitkségképpen részeikre bontjik az eseményeket, hogy re-
konstrualhassik Sket.

v

Adorno intelménck fényében Tel Avivban a diaszpéranak szentelt muize-
um — Beit Hatfustot — puszta léte azt a hivatalos izraeli dllispontot titkrozheti,
hogy a szétszératott zsid6sdg halott és elszdradt civilizdcié. Amikor mazeumi
tirgyként jelenitik meg, a diaszpdra életét mult idSbe teszik; ennek utolsé és
legjelentésebb manifeszticidjaként a Holokauszt a szim{izetésben é1és tart-
hatatlansiginak bizonyitcka, a zsidé dllamnak mint a katasztréfa eldtti és utd-
ni zsid6 élet biztositékanak végss igazoldsa. Azonban épp a Holokauszt el6tti
és utini zsid6 1ét hangstlyozisa kilonbozteti meg az izraeli Holokauszt-
muzeumokat az eurépaiaktdl. Migaz eurépai emlékmiivek és mazeumok ki-

11 Theodor W. Adorno: ,Valery Proust Museum?”, in Prisms, ford. Samuel és Shierry Weber
(Cambridge, Mass.: The MIT Press, 1981), 175.0.
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méletlentil a zsiddsig megsemmisitésére dsszpontositanak, és szinte teljesen
figyelmen kiviil hagyjik a hidboru el6tti eurdpai zsido 16t ezer évét, az izraeli-
ek egy torténeti folyamat részeként mutatjdk be az eseményeket, melyben
a pusztitis el6tti és utdni élet is szerepel.

A zsid6k az elpusztitisuk bemutatdsdn kiviil alig léteznek ma az eurdpai
muizeumokban: sem a hibor el6tti gazdag életitknek, sem a hdbort utdni iz-
raeli és amerikai életiiknek nem szentelnek kiilondsebb figyelmet. Az izraeli
kibucok, példdul Lohamei Hageta’ot, Tel Yitzchak, Givat Chaim és Yad
Mordechai, valamint a jeruzsilemi Yad Vashem Martirok és H6s6k Emlékbi-
zottsdga miizeumaiban elsébbséget élvez a zsid6 élet. Izraclben a Holokauszt
nem annyira a zsidé élet végét, mint a szimtzetésben leélt élet elviselhetdsé-
gének végét jelzi. Ily médon beépiil a zsid6 torténelembe: lehet egy forduls-
pont, a cionista ideolégia igazoldsa, mindenesetre a megel6z6 eurdpai zsidé
élethez, vagy az utina kévetkezd izraeli zsidé élethez kapcsolddik. A Loha-
mei Hageta’ot (sz6 szerint Gették Harcosai) kibucot a tiborok taléléi, tobb-
nyire partizinok, a Hehalutz és a Jewish Fighting Organisation (Zsid6é Harco-
sok Szervezete) tagjai alapitottik, é16 emlékmiiveként mindannak, amit l4t-
tak. Bar az ottani mtzeumot a kolt§ Yitchak Katzenelson emlékének szentel-
ték, a kibuc mind nevében, mind szerkezetében inkdbb a zsidok harcanak és
habort utani talélésének, mint haborabeli haldluknak 4llit emléket. A mtze-
um tizenkét terme koziil minddssze kettt szenteltek a gettéknak, a koncent-
ricids tiboroknak és a népirtisnak. A mtzeum iltal konstrudlt narrativiban
csak Vilnius, a ,litvin Jeruzsilem” és a ,,Shtetl, Olkieniki” grafikus rekonst-
rukcidja utin érkeziink ezekbe a termekbe. Ha ebben az elrendezésben
aHolokauszthoz a diaszpdra-1ét kozpontjain és shtetl-jein dt vezet az Gt, akkor
a Holokauszttdl az ellenillison és a talélésen 4t magihoz a kibuchoz, az 6nil-
16 zsid6 t61d6n val6 teljes élethez érkezik el. A Holokauszt tigabb kontextus-
ba helyezése igy nemcsak a szimtzetésben élés szempontjait mutatja meg,
hanem arra is emlékeztet, hogy a zsid6 1ét megelSzte azt, és utdna is folytatd-
dik. Lohamei Hageta’ot Holokauszt emléknapi tinnepségeinek témdja kon-
cepcidjiban és megjelenésében mindig ugyanaz: A pusztulistdl a szabadula-

L)

sig”.
Izraelben a Holokauszt Emléknap — Yom Hasho’ah Vehagvurah — alkalma-
val t6bb kiilonboz8 szinten jelenik meg a Holokauszt emléke. A Yom
Hasho’ah Vehagvurah megiinneplését eredetileg 1953-ban torvényben rendel-
te el a Knesset a Holokauszt Mirtirjai és Hései Emlékbizottsiginak (Yad
Vashem) egyik feladataként, hivatalosan azonban csak 1959-ben Iépett
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érvénybe. Sok szempontbdl Gnmagiban is fontos, hogy egyiltalin elrendel-
ték egy 6nill6 Holokauszt-emléknap kijel6lését — és ezt a Holokauszt és a hé-
siesség (grurah) innepekéntjelolték meg. Mert ez nemzeti, és nem valldsi em-
léknap. Mig a legtobb ortodox gyiilekezet a Téesha B’av, az Els6 és Masodik

templom leromboldsira emlékezd siralmak liturgidjiba épitette be a Holo-
kausztot, Izrael ortodox rabbinitusa hivatalosan Tevet Tizedikén — a Yom

Hakaddish alkalmaval — gyiszolja a Holokauszt dldozatait. Azzal, hogy a kor-
miny kiilon napotjeloltkia Sho’ah szdmara, és a hésiességhez —vagyis a zsid6-
sdg sajt (és nem Isten 4ltali) felszabaditdsara tett kisérletéhez — kapcsolta, tel-
jes egészében kiemelte a valldsi folytonossigbdl, és nemzetivé tette az emléke-
zést. A Yom Hasho’ah szimdra kijel6lt nap Izraclben nem bojt, és nem is gydsz-
nap, igy egyiltalin nem a rombolds napja: Nissan huszonhetedik napja az

1943. dprilis 19-én — Erev Pesach —, a szabadulas és szabadsig napjan kitort hat-
hetes varséi gettdldzadis kozépss napja. A héber naptirban most a zsid6 his-
véthoénapjara, a Yom Hazikkaron (az izraeli hiborus halottak emléknapja) el6t-
ti hetedik, és a Yom Hatzma’ut (az izraeli Fuggetlenség Napja) el6tti nyolcadik

napra esé izracli Holokauszt Emléknap egyszerre emlékezik a bibliai felszaba-
dulisra és a kézelmult torténelmére, a modern ellenalldsra és a nemzeti flig-
getlenségre, és eziltal kapcsolatot teremt kozottiik.

A Holokauszt ilyen megkozelitését, a zsid6 torténelem tivlatiban valé el-
helyezését példizza Nathan Rapoport ,,Megilat-esh” (Tiizcséva) emlékmiive,
mely Jeruzsilem és Tel Aviv kozott, magasan a judeai hegyek kozott talilhato.
Eredetileg New York City Riverside Parkja szdimara tervezték, de a Virosi M-
vészeti Bizottsig elutasitotta, mondvan, hogy , tdl sdlyos és nyomaszté”. Lel-
kes fogadtatisra taldlt viszont B’nai B’rith-nél, aki agy vélte, hogy természe-
tes otthonra lelhet Izraclben. A Holokauszt jelenetei igy az izraeli torténelem-
be dgyazva jelennek itt meg, egy kibomlé narrativa részeként, melynek min-
den eleme a megel6z6 és a kés6bbi eseményekhez kapesolddik. A, Ttizeséva”
el6tt minden nap izraeli gyerekeket talilunk, akik csoportosan tanulményoz-
zdk az emlékmivon a zsid6 torténelem egyes részleteit.

A Holokauszt dsszes emlékmiive koziil a jeruzsilemi Yad Vashem Marti-
rok és H8sok Emlékbizottsiga hatalmas, emlékmtvekbd], szentélyekbdl, ar-
chivumokbdl és kidllitdsokbdl 4116 komplexuma emlékezik a legdsszetettebb
és legsokrétlibb médon az eseményekre. A Yad Vashem alapitisirdl az Izraeli
Parlament 1953. augusztus 19-1 térvénye rendelkezett, részben az ,ismeret-
len zsidé martir” parizsi emlékmtivének eléz8 napi leleplezésére adott vila-
szul, kifejezetten azzal a megbizdssal, hogy ,anyagot gy(ijtsén az orszdg szi-
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miraa zsid6 nép minden tagjardl, aki életét dldozta, harcolt és fellizadt a nici
ellenség és kollabordnsai ellen, és életben tartsa emlékiiket, illetve azon kozds-
ségek, szervezetek és intézmények emlékét, akiket azért pusztitottak el, mert
zsid6k voltak”. " A torvény 2. cikkelye ezen kiviil tobbek kozott a kovetkezd
feladatokat jeloli meg: ,,gy(ijtson, kutasson és publikiljon a Holokausztrdl és
az ltala kivaltott hdsiességrol tandskodd anyagokat, és mutassa mega tanulsi-
gaitaz orszdg népének”, valamint ,terjessze a h6sokre és dldozatokra valé em-
I¢kezés szokdsat” (5. 0.). A'Yad Vashem (sz6 szerint ,Hely és Név”, Ezs.56:5)
igy intézményesiti — s6t térvénybe iktatja — a Holokausztrdl valé tolyamatos
aktfv megemlékezést Izraclben.

AYad Vashem jelképei soktélék és bonyolultak, de szintén t6bb kiilonallé
hagyomdnyban helyezik el az eseményeket, igy konkrét nemzeti és torténelmi
jelentéssel ruhdzzak fel Sket. Azzal, hogy a pusztitis madrtirjai mellett annak hdse-
irdl is megemlékezik, a Yad Vashem aktivan szembeszall azzal, amit az izraelick
a zsidok dldozat-szerepének eltalzott — és kizdrélagos — hangstlyozasaként él-
nek meg. Tobbek kozott ez az oka annak, hogy Rapoport Varséi Getté Emlék-
mivének mésa helyet kapott a Yad Vashemben; ahelyett azonban, hogy ezeket
az archetipusokat stagnilni engednék, a cionista ideoldgia azt kivinja, hogy ki-
emeljék a passziv ,régi zsidok” és a harcos ,,Gj zsidok” kozotti kontrasztot.
Mert Izraelben kiilonos érzékenység tapasztalhatd a két egymassal szemben
ill6 zsid6kép torténelmi kovetkezményei irdnt. Mivel az izracli t6rténészek
szerint a keresztény Eurdpa elterjedt zsidé-sztereotipidi alapul szolgilhattak
a hagyomanyos antiszemitizmushoz, és a zsidék 6nmagukrdl mint dldozatok-
rél kialakult korlatolt képe hozzdjirulhatott a sebezhetSségiikhoz, Izraelben az
emlékmitivek készitéi ma gondoskodnak arrdl, hogy a kovetkezd generacidk-
nak alternativ jelképeket mutassanak. Igy a diaszpéraban €16 zsidésig hagyomi-
nyos sebezhetSsége és gyengesége (a cionizmus kozponti tételei) mellett meg-
jelennek az 4, harcos zsid6k képei, melyek egyszerre magyarazzik a mult ese-
ményeit, és nydjtanak kovethet§ modellt a fiatalok szdmara.

AYad Vashem hdrom részre osztott, hatdsos torténeti kisllitasa szintén az
események sajitosan izracli értelmezését titkrozi. Az els6 szakaszban fotd-

12 Forris: ,Martyrs’ and Heroes’ Remembrance (Yad Vashem) Law, 5713-1953”, a teljes
szoveg megtalilhatd: Yad Vashem: The Holocaust Martyrs’ and Heroes’ Remembrance Authority,
Jerusalem (Jerusalem: Yad Vashem Publications, 1986), 4. 0. A térvény forditdsa megtalal-
haté még: State of Israel Yearbook (Jerusalem: Government Printing Press, 1954), 250-51. o.
A torvény részleteit idézi és taglalja még Benzion Dinur: ,Problems confronting ‘Yad
Vashem’ in its Work of Research”, Yad Vashem Studies on the European Jewish Catastrophe
and Resistance 1 (1957): 7-30.
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kon, szérélapokon, nici propagandin és torténelmi narrativikon keresztiil ki-
sérhetjitk nyomon a zsidéellenes torvények és akcidk kezdeteit. A zaklatisok,
a deportalsok, s6t a Kristallnacht pogromjai is az eurépai antiszemita hagyo-
miny velejiréiként jelennck itt meg. Ebbdl a szobabdl a , Kiizdelem a talélé-
sért: 1939-41” cim szakaszba ériink, amely az els§ szakasz folytatisa.

Itt azonban t6rés van a kidllitisban, és konkrétan 4t kell menniink egyik
terembdl — vagyis egyik korszakbdl —a médsikba. Miutin kiértink ebbdl a sza-
kaszbdl, a mtizeum elécsarnokin keresztiil jutunk vissza a kévetkezd szoba-
ba. Ezta termet teljes egészében az 1941 és 1945 kozotti gyilkoldsnak szentel-
ték, melynek mértéke és médszerei annyira kiilonboztek minden addigitdl,
hogy — ezt sugallja az elrendezés — nem kertilhetett a képi megjelenitése a ha-
gyomdnyos zsid6iild6zés kontextusiba. Ebben a teremben taldlhat egy sza-
kasz a vildg hallgatisirdl és a lezart menckiilt-kikotSkrdl is. Végiil azonban,
a tobbi Holokauszt-emlékkiallitissal ellentétben, a Yad Vashemben elmesélt
torténelem nem ér véget a tiborok felszabaditisdval, hanem folytatédik:
amulttal vald Gjabb szakitis jeleként a kdvetkezd terem témdja a fegyveres zsi-
dé ellenéllds és a hibord utini évek. A Varséi Gettdlizadds és a Zsid6 Partiza-
nok tirgyai térben is kapcsolddnak a jelen torténelmi emlékmiivéhez: magi-
hoz Izrael Allamhoz. Mert, amint a Haifinil és Caesare4nal partot éré mene-
kiiltek fotéi szemléltetik, a ,,Holokauszt végét” az jelenti, amikor a tulélék
visszatérnek, és Eretz Israclben megszabadulnak.

Ahogy belépiink a Yad Vashem nagy emléktermébe — mely egy foldbe
stillyesztett 6rids sirk6tomb —, a Baal Shem Tov szavai alatt haladunk 4t, me-
lyek ennek az izraeli emlékmtinek a raison d’étre-jét foglaljik 6ssze: ,, A felejtés
meghosszabbitja a szimUzetés idejét! A szabadulds titka az emlékezésben rej-
lik.” A homilyos megvildgitisban tekintetiink a f61dén elhelyezett 6rokmé-
csesre és a haliltdborok képadldba vésett neveire téved. Emlékezésre, majd
az emlékezés szemlélésére szdlitva ebben a nagy sotét térben — mely maga is
a hidny trgyiasitisa —, a szimftizetés, az emlékezés és megviltis 6rokké éber
kontextusiban tessziik mindezt.

\Y%

Izraelben a Holokausztot egyetlen eseményként tanitjik, mely egy a zsid6 tor-
ténelem szdmos eseménye koziil — még ha jelentds vizvilasztd is —, Amerika-
ban viszonta teljes zsidé malt és jelen domindns elemévé vilt. Ahelyett, hogy
a Holokausztrdl a zsidé torténelem részeként tanulndnak, Amerikidban na-
gyon sok didk a Holokauszt szemiivegén keresztiil tanulja a zsidésig egész
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torténelmét. A zsidé multat vagy akir a jelenlegi diaszpdra-létet bemutaté

egyéb mizeumok hidnyiban Amerikiban a Holokauszt mazeumai kizarélag
e koré a korszak koré szervezik a zsid6 kultarit és identitist ahelyett, hogy
egy tigabb zsid6 kontinuum részeként mutatnik be az eseményeket. Igy, bar

a New York Allamnak ajinlott Holokauszt mtizeum egy olyan kontinuum

mentén helyezi el az eseményeket, melyben helyet kapott a rombolas elétti és

utini élet is, a neve — Museum of Jewish Heritage —A Living Memorial to the Holoca-
ust (,Zsid6 Orokség Miizeuma —a Holokauszt EI6 Emlékmiive”) — tovabbra is

dsszemossa a zsid6 kuttirdt és a Holokausztot, és az egyik a masik helyébe [ép.

Ha az eurdpai és izraeli emlékmitivek sziikségképpen politikai és ideols-
giai korlitok kozé vannak szoritva, az Egyesiilt Allamok-belicket sajit
Holokauszt-élményiink korlitozza ugyanolyan mértékben. Mert azok a fia-
tal amerikai katonak, akik felszabaditottdk Dachaut és Buchenwaldot, sziik-
ségképpen kizarjik a Holokauszt torténetébdl a hiboru elétti Eurépaban ural-
kod¢ feltételeket, a csalidok erdszakos szétszakitdsit, a deportilisokat a get-
tékba és a tiborokba, s6t magit a gyilkoldsi folyamatot is. Ok nem lsttak
a pusztitds folyamatit, csak a hatdsait. Amennyiben az 1945-6s ,amerikai
Holokauszt-élmény” a tiborok felszabaditdsdra korlitozddott, helyénvald,
hogy ,Felszabadulds” cimmel emeltek emlékmiivet New Jersey-ben
a Liberty State Parkban, nagy ideoldgiai jelképiinktél, a Szabadsigszobortdl
lat6tavolsigra. Nathan Rapoportnak ebben a miivében egy fiatal amerikai ka-
tona sétdl tinnepélyesen, foldre szegezett tekintettel, 6lében — szinte
pieti-szertien — egy koncentracids tiborbeli dldozatot tartva. Rongyos rabru-
hijiban jol lithaté csontvizszer(i mellkasdval, széttart karjéval és égre emelt,
tires tekintetével az dldozat a kiszolgiltatottsig megtestesitdje. Ez az emlék-
m{ igy egybevig mind az amerikaiak konkrét haborus tapasztalataival, mind
hagyomanyos 6nképiikkel, és idealizilt hiboras megmentd, és a vildg ,fej-
vesztett tomegeinek” menedéke szerepiinkkel.

Amerika sokrét(i 6nképe mellett nem meglepd, hogy a szabadsig és a plu-
ralizmus eszménye kozponti témdja az orszig meglévs és tervezett
Holokauszt-muizeumainak. A Los Angeles-1 Simon Wiesenthal Center
Holokauszt-muazeuma a The Museum of Tolerance (,,A tolerancia miizeuma”)
nevet kapta, mely mind pedagdgiai céljit (a toleranciit) mind a sokrét(i célko-
zonséget tiikrozi. Miutdn kifogyott a forrdsokbdl, a denveri Babi Yar Emlékbi-
zottsdg csak az ukrin kozdsségtdl kapott timogatissal tudta befejezni az otta-
ni emlékmvet: a Babi Yar Emlékm ma , A szovjetuniébeli Ukrajndban, Ki-
jevben, Babi Yar-ban 1941. szeptember 29. és 1943. november 6. kozott el-
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hunyt kétszdzezer dldozatnak” illit emléket, akiknek ,a tobbsége zsid6 volt,
ukrin és mds dldozatokkal egyiitt”. A New York-i mtzeum 1épcséjérél litha-
t6 a Holokauszt, Ellis Island és a Szabadsigszobor. Miutin a Holokausztot ti-
zenegymillié artatlan nicik dltali legyilkoldsaként hatirozta meg, Jimmy
Carter megalapitotta Washingtonban a Holokauszt Emlékbizottsigot: a terve-
zett mdzeum vajon annak a hatmillié zsidénak llit majd emléket, akik azért
haltak meg, mert zsidénak sztilettek, vagy annak a tizenegymillié dldozatnak,
akik kiilonféle okok miatt haltak meg a tiborokban? Vagy az Osszes
Holokauszt, kéztiik az 6rmények, a kambodzsaiak, és az oroszok lemészarla-
sdnak 4ltalinos muzeuma lesz? Amerika egalitirius eszméit tekintve egy itte-
ninemzeti Holokauszt-muizeum nem hatirozhatja meg masképpen a céljait.

A nicik a zsid6k teljes kipusztitisit tervezték: kitorolték volna ket a tor-
ténelembdl és az emlékezetbdl. Igy a Holokausztrol sz616 valamennyi feljegy-
zés latszdlag alapjaiban donti meg a nicik terveit. De a folyamat, mely az
1936-0s, zsid6 sirkovek faragisit betilté rendelettel kezd8dik, a multbeli iil-
dozések vilniusi dokumentumainak mdédszeres elpusztitisival folytatédik,
és Hitlernek a kipusztitott zsid6 nép prigai mazeumadra vonatkozd tervével
zérul, tisztin mutatja, hogy ha egy nép kiirtisinak els§ 1épése az emlékének
eltorlése volt, akkor az utolsé 1épés az emlék kiszdmitott feltimasztisa lesz.
A prigai mtzeumon és a zsiddk felett aratott gyézelmének tobbi emlékmii-
vén keresztiil Hitler soha nem ,elfeledni” akarta a zsidésdgot, hanem ese-
ményemlékezetiiket a sajitjaval szerette volna helyettesiteni.” A teljes ki-
pusztitis nem pusztin a fizikai megsemmisitést vagy a rajuk valé késébbi uta-
lisok torlését jelentette volna. A nicik chelyett a zsidé tipusii emlékek kiirta-
sin keresztiil tették volna Iehetetlenné a zsid6 létet jelképezd emlékeken
keresztiil torténd ajjasziiletést.

Egy nemzet emlékmtiveinek azonban rendszerint nem az az egyediili
célja, hogy az emlékek helyébe dlljanak vagy a nemzet képére formaljék azo-
kat, hanem az is, hogy az emlékezési aktusokban valé egyiittmikodésre sz6-
litsik a k6zosséget. Amennyiben az emberek magukénak valljik egy nemzet
emlékmiiveiben megtestesitett mitoszokat vagy idedlokat, az ilyen tirgyiasi-
tds révén azok anyagi format dltenek, hangsulyt nyernek, és természetesnek,

13 Hitlernek a pragai ,,Kozponti Zsid6 Mizeum”-ra vonatkoz6 terveir6l bévebben lasd
Linda A. Altshuler és Anna R. Cohn: ,,The Precious Legacy”, in The Precious Legacy:
Judaic Treasures from the Czechoslovak State Collections, ed. David Altshuler (New York:
Summit Books, 1983), 24-38.0.
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igaznak tlinnek; eziltal szitkségképpen szovetség épiil egy nép és az emlék-
miivei kozott. Ez az a pont, ahol az emlékmiivekkel szembeni kritikus attit(id

megel&zheti, hogy blinrészesek legyiink abban, hogy az emlékezés jelképei

az emlékezés bilvinyaivd merevedjenek. Mert az emlékké valis nem pusztin

ajelképeken beliil, hanem az esemény és a jelkép kozott, illetve az ikonok és

szemlél8ik kozott is zajlik. Azzal, hogy felidézziik az esemény, a jelkép és

a szemlél$ (mi magunk) kozotti mozgist, és nem puszta ritudlis kotelezettsé-
get fogadunk el az emlékmiveinkbe foglalt jelképek irdnt. Az emlékezés so-
rin nem magukhoz a Holokauszt-emlékmiivekhez, hanem sajit magunk-
hoz is fordulunk abban a reflexiv térben, melyet elfoglalnak és kinyitnak.
Gyakorlatilag nincsenek 6nkritikus emlékmivek, csak kritikus szemlélék le-
hetnek.

Forditotta: Kéri Rita





