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A Bib6 Istvan Szellemi Miihely

H 1980-as évek végén, az 1990-es évek elején Bibd Istvin nevét
gyakorta emlegették; nem csupin tudomdnyos publikicidkban hi-
vatkoztak rd stir(in, hanem sajt6ban, ridiéban, televiziban, az akkortdjt tGjja-
szervez6ds kozéletben is. Sokan mar Bib6-reneszanszrél beszéltek. Ugy
tlint, hogy életmtvére, szellemi és morilis teljesitményére nemcsak a ma-
gyar tirsadalomtudomdnynak, hanem a politikinak — utébbin a koz dolgai-
16l valé egyiittes gondolkodist és cselekvést értve — is sziiksége van. A rend-
szervaltds mézeshetei (hénapjai) maltin aztin hamarosan viligossd vilt,
hogy Bibé integril6 jelleg, a rossz alternativikat felszdmolni akaré szemé-
lyiségével és munkdival a régi szembenilldsokba meglep&en gyorsan bele-
mereviil6 magyar kozélet nem tud és nem is akar barmit is kezdeni.

A Bib6 Istvin Szellemi Miihely gyokerei ezekbe az évekbe, a 90-es évti-
zed elejére nytlnak vissza. 1992. november 5-7. kézott Szegeden Dénes Ivin
Zoltin kezdeményezésére a legkiilonfélébb szakteriiletek szakemberei gyil-
tek Ossze, hogy ki-ki a sajit szakmdja szemszogébdl értelmezze Bibé Istvin
életmivét. A meglepSen nagy szimban megjelend érdekl6ddk torténészek,
szociolégusok, filozdtusok, jogfilozéfusok, klasszika-filolégusok és irdk
Bib6-értelmezéseit hallhattik. A konferencia anyaga a kovetkezd évben,
1993-ban A hatalom humanizdldsa. Tanulmdnyok Bibé Istvin életmiivérél (Pécs,
Tanulminy Kiadd) cimmel kotetté formdlva is megjelent. Ennek el6szava-
ban Dénes Ivin Zoltin a sztikebben vett szakmai szempontokon tdlmenden
a kovetkezdkben jelolte meg a bibdi oeuvre aktualitisit: ,,(...) a birodalom és
az altala fenntartott rendszerek 6sszeomldsa utin elmaradt az emberi mélt6-
sdg forradalma, a nyomaszté és hazug tekintélyek aldli felszabadulds élmé-
nye. (...) a szabadsig iigye és a kozosség tigye akkor lesz egy tigy, ha mi ma-
gunk szembenéziink sajit drhatndm szolgareflexeinkkel és szabad (tehit fele-
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16s) emberekké vilunk. Olyanokka, akik nem csupén elutasitjik azt, hogy az
ur és szolga szerepei kozott vilasszanak. Olyanokka, akik a sajit és a masok
gorcseit fel tudjik oldani.”

Akéssbbiekben kideriilt, hogy a szegedi konferencia és azt ezt kovet ko-
tet j6 alapot jelentett egy tartdsnak bizonyulé szakmai mthelymunkihoz.
1996 6szén Dénes Ivin Zoltin 6sztonzésére —aki azdta is a véllalkozas vezets-
je és spiritus rectora— a konyv szerz8i koziil jonéhinyan 6sszegyiltek és elha-
tiroztik egy olyan szellemi miihely megalapitdsit, amely Bib6 Istvin életm-
vének, tovibbi a magyar politikai eszmetorténeti tradiciénak a feldolgozasit
és az egyetemes eszmetdrténet kontextusiban valé elhelyezését tlizi ki célja-
ul. Az ,alapité atyak” kiilonbozé genericidkat és tudomdnyteriileteket képvi-
seltek. Jelen volt tobbek kézott Litvin Gydrgy torténész, Bibé egykori fogoly-
tarsa és baratja, Kende Péter, az a politikai szociolégus szakember, aki a berni
Bib6-kiadis egyik szerkesztdje volt, Dénes Ivin Zoltin eszmetdrténész, az
életm egyik legrégebbi kutatdja, a fiatalabb genericidk képviseldi koziil Ba-
log Ivin szociolégus és Kovics Gibor filozofiatorténész. A késébbickben
a Miihely t5bb 4lland6 taggal béviilt. Allandé tagok: Perecz Lisz]6, a magyar
filozétiatdrténet kutatdja, Linyi Kamilla kdzgazdisz, Fekete Istvin mérnok,
a Bib4-életmii alapos ismerdje, valamint a 20-30-éves egyetemista vagy fris-
sen diplomézott, doktori disszerticiéjan dolgozd legifjabb genericid kutatéi:
Trencsényi Baldzs, Pénzes Ferenc, Téth Liszl6, Lugosi Andris, Ricz Sindor,
tjabban pedig Cserne Péter, Tattay Szilird. A Mihely mtikodésével kapcsola-
tos nem kevés szervez6munkat az Alapitviny egyik kuritora, Nagy Erzsébet
végzi nagy ugyszeretettel és kitartdssal.

A résztvevik alapvetd célja az volt, hogy egy olyan tudomanyos muhelyt
hivjanak €letre, amely a hivatalos magyar tudomdnyos élet keretein kiviil, an-
nak biirokratikus korldtait meghaladva kivin demokratikus szocializicids
mintit kdzvetiteni. A Mthely timogatisira a Mthely tagjai 1étrehoztik
a Szellemi Koztdrsasdgért Alapitvdnyt. Ennek alapit6 okirata a kovetkezdkben je-
16li meg a kovetendd célokat:

— a demokratikus viselkedési, magatartisi és kozéleti kulttra, a pozitiv
egyéni és kozosségl magatartismintik, az egyenrangt emberi kapcsolatok fel-
tételel, az egylittmitkodési készségek fejlesztése;

— a Bibé Istvdan Szellemi Miihely kiemelt timogatisa;

— Bib6 Istvin életmivének, szellemi 6rokségének feldolgozasa, illetve
az ehhez kapcsolédé tudomdnyos tevékenység, kutatds végzése, timogatisa;
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— az eurdpai és észak-amerikai szellemi 6rokség, a zsidé-keresztény
alapozottsigti demokratikus politikai kultdra, az euroatlanti gondolat tudo-
manyos igény(i népszertsitése, az Eurépai Unidval kapcsolatos kutatdsok
Osztonzése;

— a totalitdrius rendszerekkel és a terrorizmussal szembeni demokrati-
kus osszefogissal, igy az Eszak-atlanti Szerzédés (NATO) szervezetével
Osszetiiggd kutatdsok elésegitése;

— a kisebbségi 1éttel, a kollektiv jogokkal kapcsolatos eurépai kérdések
feltdrisa;

— a XIX-XX. szdzadi észak-amerikai, eurépai és magyar demokratikus
eszmetdrténeti 6rokség dpoldsa, feldolgozisa, dsszehasonlité vizsgilatok el-
végzésének dsztonzése;

— az eléz8 pontokban célként meghatirozott témakban tudoméinyos
konferencidk, tanulmdanyi napok szervezése, lebonyolitisa;

— az Alapitviny céljainak megvaldsitdsa sordn Osszedllitott és megirt
konyvek, jegyzetek, tanulmanyok megjelentetése, kiaddsa és az ezzel kapcso-
latos feladatok elvégzése;

— akiadott kényvek médiiban, nyilvinossig el6tti bemutatisa, konyvbe-
mutatSk szervezése, lebonyolitisa, és az ehhez kapcsolddé munkik elldtisa.

A Bib6 Istvin Szellemi Miihely az 1996-2002 kozotti idészakban Bibd
Istvan életmiivének feldolgozasit, tanulmanykotetek kiaddsit, illetve monog-
rafidk megirdsinak inspirdldsit és timogatdsat, masrészt a bibéi életmt eddig
kiadatlan szévegeinek kritikai kiaddsit ttzte ki elsédleges célként. Kezdettdl
fogva vildgos volt, hogy ez hosszt tivi, rendszeres és sszehangolt munkit
igényel. Az eltelt évek sordn a munkarend dgy alakult, hogy a tagok és a meg-
hivott résztvevSk havi rendszerességgel talilkoznak (j6 ideje a Goethe Inté-
zetben, a hdnap els§ csiitortdkén) és minden alkalommal megbeszélnek két
tanulmanyt, amelyek valamilyen médon kapcsolédnak a Mihely kutatisi
programjihoz. Ezck a dolgozatok nem kizirélag a Bibé-életmtvel foglalkoz-
nak, témdjuk feloleli a magyar és egyetemes politikai eszmetorténet legkiilon-
télébb targykoreit. Az dsszejoveteleken nemesak a tagok irdsainak megvitati-
sa torténik; a Miihely nyitott birmely szerzd szdmdra, az egyetlen elviris az,
hogy a munka eleget tegyen a szakmai igényesség ismérveinek. A dolgozatok
opponenseiként a Mihely neves szakembereket kér fel. Egy-egy tilésen
aszerz6k roviden ismertetik munkijuk gondolatmenetét, ezt kovetden az op-
ponensek mondjik el véleményiiket, végil pedig nyilt vita kévetkezik.
Hosszabb tidvon kialakult egyfajta mtikodési stratégia: a tevékenység eddigi
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gerincét alkoté Bibd-kutatds eredményeinek ismertetése egymist kovetd
konferencidkon tortént meg, a kutatdsi periédusokat pedig tanulméinykote-
tek zdrtdk le. A Mthely gondozisiban eddig megjelent kétetek: A szabadsdg
kis korei. Tanulmdnyok Bibé Istvdn életmiivérdl. Osiris Kiadd, 1999.; Megtaldlni
a szabadsdg rendjét. Tanulmdnyok Bibé Istvan életmiivérsl. Uj Manditum Konyvki-
adé, Budapest, 2001.; Dénes Ivin Zoltin: Eltorzult magyar alkat. Bibé Istvdn vitd-
ja Németh Ldszléval és Szekfii Gyuldval. Osiris Kiadd, Budapest, 1999.; U&: Eu-
répai mintakévetés - nemzeti sneéliisdg. Ertékvildg és identitdskeresés a 19-20. szizadi
Magyarorszigon. Uj Manditum Kényvkiad6, Budapest, 2001. A Miihely mii-
kodésének sikerét tehit az eddig megjelent tanulmanykotetek, valamint a két
monogrifia bizonyitjik, de a MGhely sztonzésére jelenleg is szimos tovibbi
monografikus igény(i dolgozat késziil, melyeknek megjelenése a kozeljoves-
ben virhat6. A Mihely dltal szervezett legutébbi konferenciik: a 2000. febru-
ir 4-5-én Budapesten a Goethe Intézetben tartott konferencia, amelyen
a Megtaldlni a szabadsdg rendjét cim tanulmanykotet anyagainak megvitatisa
tortént meg, valamint az ugyancsak Budapesten 2001. oktéber 10-12. kozott
lebonyolitott, illetve a Debreceni Egyetem Jog- és Allamtudomaényi Intézeté-
vel k6zdsen 2002. dprilis 19-20-4n tartott debreceni konferencia. 2001 okté-
berében a Miihely tobb kutatdja eladést tartott az olaszorszigi Trentéban
dsszehivott nemzetkozi Bib6-konferencin.

Mivel a tanulminykotetek megjelenésével a bibéi életm mér nagyon is
idSszert teldolgozasa lényegében megtortént, igy a Mhely a tovibbiakban
4j célt tizote ki maga elé: a kozeljov6ben olyan interdiszciplindris tudoma-
nyos kutatécsoportta szeretne valni, amely az eurdpai és a magyar felséokta-
tis megujitisinak is alapjaul szolgilé Bolognai Nyilatkozat célkit(izéseit véllal-
ja fel. Ebben a vonatkozisban a legtjabb fejlemény az, hogy az MTA Iroda-
lomtudomadnyi Intézete 2002. szeptembere 6ta helyet biztosit a Mthely sza-
mira. Ugyancsak Iényeges el6relépés e tekintetben a Debreceni Egyetemmel
kotott egylittmitkodési szerz8dés.

A Bib6 Istvin Szellemi Mtihely miasik deklarilt célja a tovibbiakban is
egy olyan demokratikus szocializicié meghonositisa Magyarorszigon,
amelyben nem fiiggdségi viszonyok és érdekcsoportok hatirozzik meg az
egyének helyzetét, hanem az egyenrangtisigon alapuld egyiittmikodés szan-
déka. Ebben az egytittmiikodésben pedig egyetlen kritérium van csupin, ez
pedig a teljesitmény. A cél az, hogy a Mthely keretein beliil végzett tudoma-
nyos munka segitségével fel lehessen oldani az elmalt évtizedek magyar és ke-
let-eurdpai torténelmének nagy tehertételét jelentd kozosségi traumdkat (po-
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litikai diktatdrdk), melyek megnehezitik a demokratikus k6zosségi gondolko-
dis és magatartis kifejlédését. A Mhely eddigi, hét éves torténete bizonyitja
ennek a tipusi szocializdciénak a megvaldsithatésigit és inspirdlé hatdsat, hi-
szen a Miihely munkdjdban kiemelkedd teljesitményt nyajtd, tapasztalt kuta-
t6ktdl, tanszékvezets egyetemi tandroktdl kezdve PhD-hallgatSkig és egyete-
mistikig (akik kozott budapestiek épptgy vannak, mint vidékiek és kalfoldi-
ek) mindenki egyenrangt télként vesz részt.



STEFANO BOTTONI

Széljegyzetek egy konferencidhoz

002. oktéber 3-6. kozott alkalmam volt részt venni Bukarestben

a Romania and the Warsaw Pact, 1955-1989 (Romania és a Varsoi Szer-
z6dés, 1955-1989) cimi nemzetkozi konferencidn, melyet a washingtoni
Woodrow Wilson International Center for Scholars iltal irdnyitott Cold War
International History Project (CWIHP), a ziirichi Center for Security Studies and
Conflict Research és a bukaresti Institutul pentru Politica de Apdrare si Istorie
Militard kozdsen szervezett.'

Miel6tt a munka menetét lefrnank, és az eredményeket elemeznénk, ér-
demes sz6t ejtentink a konferenciit finanszirozé intézményrél és a szervezés
koriili nehézségekrol.

A CWIHP 1991-ben indult Voitech Mastny, a kival torténész irdnyitisi-
val, azzal a céllal, hogy a hideghdbor és a kelet—nyugati kapcsolatok torténe-
tének megértéséhez sziikséges, kordbban hozziférhetetlen primér forraso-
kat viligszerte elérhetévé és hasznalhat6vi tegye a kutatok szimara.” A pro-

1 A munkiban olyan jelentds kiilfoldi kutat6k mellett, mint Voitech Mastny, Christian
Ostermann (a CWIHP jelenlegi igazgatdja), Dennis Deletant és Békés Csaba, részt vettek
az utébbi évtized legaktivabb romin jelenkorkutat6 torténészei (Mihai Retegan, loan
Scurtu, Ioan Chiper, Liviu Tirau, Virgiliu Tarau, Marius Oprea, Lavinia Betea, Dan
Citanus), politolégusok (Stelian Tanase, Andrei Miroiu, Adrian Nicolescu), a legfonto-
sabb romdniai levéltirak igazgat6i — Mihai Corneliu Lungu (Romin Nemzeti Levéltar),
Dumitru Preda (a Kiiliigyminisztérium levéltira), Gheorghe Onisoru (a CNSAS,
a Securitate levéltirinak tanulmdnyozdsira alakult nemzeti bizottsig) és Alexandru Osca
(a Honvédelmi Minisztérium levéltira) —, valamint egy hadtorténészekbdl 4116 népes de-
legicié (Mihail E. Ionescu — a bukaresti intézet igazgatdja, Petre Otu, Alexandru Dutu,
Vasile Popa).

2 A CWIHP honlapjirdl (httpy/cwihp.siedu) ingyen letdlthetdk a legiijabb levéltiri kutatisokrol
sz016 vitaanyagok (working papers). A magyar kozonség elétt leginkibb érdeklédésre szamot tarték
koziil érdemes kiemelniink: Csaba Békés, ,, The 1956 Hungarian revolution and the world
politics” (WP nr. 16), és a legfrissebbeket: Vladimir Tismaneanu, ,,Gheorghiu-Dej and the
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jektimmar tiz éve finansziroz, illetve nydjt tudomanyos és logisztikai timoga-
tist levéltdri kutatisokhoz az egész vildgon, kiilonosen Kozép-Kelet-
Eurépiban, a volt Szovjetunidban és az dzsiai térségben. Szdmos orszigban

alakultak filidlék, partner intézetek; tdbbek kozott Magyarorszigon a Cold

War History Research fuggetlen kutaté muhely, Békés Csaba, az *56-os Intézet

munkatirsa vezetésével. Az eréfeszitéseknek koszonhetSen a hideghdbort-
val és a nemzetkozi kapcsolatok fejlédésével foglalkozé torténetirds szamotte-
véen elérelépett. Romdnia a NATO és az Eurépai Unid tagsigirajelolt orsza-
gok koziil az egyetlen, amelyben a CWIHP mindmdig nem tudta beinditani

a hivatalos tudomannyal val6 szakmai egyiittmikddés mechanizmusit. En-
nek oka az érvényben 1év6 hivatalos levéltiri elirdsok. Ezek a normativik

alevéltirak feliigyeletét a Beltigyminisztériumra bizzik (a levéltari dolgozdk

is e szerv ald vannak rendelve). Ahogy Deletant és Mastny a konferencia so-
rin tobb izben megjegyezte, a kutaték szdmdra — legyenek azok rominok

vagy kiiltoldiek — az a legégetSbb probléma, hogy amikor a levéltiri doku-
mentumok megtekintésére engedélyt kérnek, el6zetesen megadott kutatasi té-
midhoz ésidStartamhoz kell tartaniuk magukat. Nyilvinvald, hogy ez a proce-
ddra nagytoka onkényességre ad lehetSséget a levéltir személyzetének azon

a téren, hogy milyen dokumentumokba enged betekintést, a kutatdk jogait

pedig a priori sztikiti.

E nehézségek ismeretében a konferencia megszervezésébdl nagy horde-
reji tudomdnyos esemény lehetett volna. Az a kildtis, hogy Romania belép-
heta NATO-ba, mindinkdbb rikényszeritheti a helyi hatdsigokat, hogy —leg-
aldbb formailag — jobban egytittmiikédjenck a folyamatban 1évé nemzetkozi
kutatisi projektekkel. Ostermann nyiltan kimondta, hogy az Egyesiilt Alla-
mok jovendd szovetségese nem tehet dgy, mintha tovibbra is szinte teljes
mértékben titkosan kezelhetné kézelmultjit. A bukaresti kormany hozzdji-
rult azon dokumentumok rendszeres kutatisinak a meginditisihoz, ame-
lyek zdroldsit nemrégoldottik fel, és amelyek Romanidnak a Varséi Szerzdé-
sen beliil jitszott szerepére, nagyobb dltaldnossigban a szocialista tomb bo-
nyolult, olykor ellentétekkel terhes politikai és katonai viszonyrendszerére
vonatkoznak. Csaknem két esztendd alatt tdbb sziz olyan iratcsomét vilogat-
tak 4t, melyekrdl azt tartottik, hogy fényt deritenck a roman kommunista
vezetés dontéshozé mechanizmusaira, f8leg a vizsgilt id6szak meghatirozé

Romanian Workers’ Party: from de-Sovietization to the emergence of national Communism”
(WP nr. 37) és Janos Rainer, ,,The new course in Hungary in 1953” (WP nr. 38).



146 STEFANO BOTTONI

pillanataiban (1955 — a Vars6i Szerzédés 1étrejotte, 1958 — a szovjet csapatok

kivonuldsa Romaniibdl, 1962-64 —a ,fiiggetlen” roman kilpolitika nyoman

timado belsé konfliktusok a Szerz&désben, 1968 — szovjet beavatkozis Cseh-
szlovikiiban, 1980—-81 — a lengyelorszigi valsig). Az volt a ¢él, hogy elérjék

a forrdsanyag kritikus tomegét, mely dltal lehetségessé vilik az angolra forditott

dokumentumok kiadisa egy olyan kotetben, melyet gépelt formaban bocsita-
nak a kutatok rendelkezésére.” A CWIHP éltal szervezett konferencidkon

ugyanis az a szokds, hogy az eseménynek helyt ad6 orszdgban méar néhany hé-
nappal elébb publikiljik az ismeretlen levéltiri anyagokat, hogy a résztvevék

érdemi vitit folytathassanak a torténeti problémdkrél. Ezattal a résztvevdk

sajndlatos és megmagyardzhatatlan médon csak a konferencia masodik nap-
jan kaptik meg a romdn kutatdk altal legfontosabbnak itélt dokumentumo-
kat tartalmaz6 két ktetet.” Igy a vita nem is folyhatott a megkapott dokumen-
ticiéban felmeriil tjdonsigokrdl, hanem kényszertien 4ltalinosabb témak-
ra terel6dott.

A munka sorin felmeriilt vitatémik koziil mindenekeldtt a kozép-ke-
let-eurépai kommunizmus korszakival foglalkozé torténeti kutatds dllapotit
kell kiemelniink. Mig Magyarorszdgon, a Cseh Kéztirsasigban, s6t, Bulgaria-
ban’ a civil tirsadalom és a torténészek kicsikartik a vonakod6 poszt-kommu-
nista apparatusoktdl azt a jogot, hogy id8beli korlitozisok nélkiil férhesse-
nek hozzd a kommunizmus és a hideghdbora torténetének teljes iratanyagi-
hoz, Rominidban nincsenek biztos informéciéik a romin politikatorténet
szdmos teriiletével kapcsolatban: ilyen példdul Ceausescu maginlevelezése,
melynek 1étezését a konferencidn Voitech Mastny ismét megerdsitette, vi-
szont a felsz6lalé levéltdri igazgat6k mind tagadtik, tobb-kevesebb hatiro-

3 Adokumentumok zéme a Nemzeti Levéltirbdl (a Kommunista Part Kézponti Bizottsi-
ginak fondjibal), a Kiiliigyminisztérium levéltirabol és a Honvédelmi Minisztérium le-
véltirabol valok.

4 M. Munteanu (szerk): Romania and the Warsaw Pact. Document reader, I-1I. Az els6 kotet az
1955-69 kozti, a masodik pedig az 1969-89 kozti id8szakot dleli fel, dsszesen 88 doku-
mentumot kozdlnek. A kdtetek nem tartalmaznak kritikai appardtust, és a vilogatis elveit
sem magyardzzik. A donté fontossiga 6tvenes évekrél mindéssze 5 dokumentum szdl,
s ezek koziil kettd (melyek az 1956-0s magyar forradalom romdniai kovetkezményeivel
foglalkoznak) mdr koribban megjelent: M. Retegan — C. M. Lungu (szerk.): 1956.
Explozia. Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic, 1996 (a 48. és 107. dokumentum).

5 Kiilonosen érdekes a bolgir eset. Mastny allitdsa szerint — amit két jelenlévé bolgar had-
torténész, Sztancso Sztancsev és Dimiter Mincsev megerdsitett — Todor Zsivkov, a bol-
gdr kommunista pdrt els titkirdnak maganlevéltira szabadon kutathatd, Interneten tor-
ténd kézreaddsa folyamatban van.
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zottsdggal. Nyilvinvald, hogy Romdnidban a Ceausescu-rendszer utolsé ti-
zenot évében olyan mértéki hatalmi koncentricié ment végbe, hogy gyakor-
latilag Iechetetlen mélyebben elemezni az orszig belsd viszonyait és nemzet-
kozi kapcesolatait a volt diktdtor titkdrsiginak anyagai nélkil.

Ami a kutatis szabadsdginak régdta napirenden 1év6 téméjit illeti, a stike-
tek fura parbeszéde zajlott a résztvevdk kozott: a tobbszori stirgetésre, hogy
a levéltdri kutatist a jog alapjdra helyezzék 4t, a levéltiri igazgatdk azzal az igé-
rettel valaszoltak, hogy hamarosan gyfjteményeket jelentetnek meg vdlogatott
dokumentumokbdl...

A misik vitatéma Romdnidnak a Varséi Szerz8désen beliili helyzete volt,
és e sorok frdja szimdra a torténészgenericidk kozti konfliktus tanulsigos pél-
dijatszolgaltatta. A vetélkedést az a kérdés viltotta ki, hogy mivolta valédi st-
lya és jelentése a kommunista vezetés dltal a hatvanas években kezdett ,,flig-
getlenségi” politikinak. A ,kdnon” szerint, amit hadtdrténészek fejtettek ki,
Bukarest autonémidra irinyulé térekvése nem azt jelentette, hogy csokkent
volna katonai-politikai lojalitisa a Vars6i Szerz8dés irdnyiban. A levéltirak-
bél el6keriils dokumentumok és az Egyesiilt Allamokban gy(ijtott anyagok
felhasznildsival végzett kutatisok — kiilonoésen Virgiliu Tarau munkdja, aki
The beginning of a new relationship: Romania and the United States in the middle of
the 60’s (Egy 1ij kapcsolat kezdetei: Romania és az Egyesiilt Allamok a hatva-
nas évek kézepén) cimmel tartott el6addst — ellentmonddsosabb képet mutat-
nak. Az USA-hoz fiz6d6 kapcsolatok erésédése dontd elem volt a , fiigget-
lenségi” politikiban, de ugyanakkor egyfajta , kétkulacsos” politika kezdetét
is jelentette, amit az Gjabb torténészgenericié tagjai — mint példdul Liviu
Tirau vagy Lavinia Betea — tigy értékelnek, hogy Romaénia ,htitlen” lett sajit
szovetségi rendszere irdnt. A hadtorténészek ingeriilt reakcidja erre a szak-
mai itéletre azt bizonyitja, hogy ha egy értelmezési paradigma rogziilt a tudo-
miényos életben, azt nem kénnyt felszimolni vagy akir médositani.

Végezetiil néhiny észrevétel az dtadott beszdmolkrdl és a konferenciaje-
lentdségérdl. A résztvevéknek kiosztott frisos hozzdszdlisok dltaliban sze-
rény kidllitdstak voltak, némelyik nevetségesen rovidre sikeredett (2-3 oldal,
a forrdsok megjelolése nélkiil). Még t6bb aggodalomra ad okot, hogy a fel-
hasznalt anyag alapjin nem kivinnak kévetkeztetést levonni, abban a hitben,
hogy az idézett dokumentum 6nmagit magyarizza. Hangstlyoznunk kell,
hogy a forrishasznilatnak ez a sajitos megkozelitése meglehetSsen gyakori
aromdn tudomdnyos munkakban. A magyar olvasé bizonyira észreveszi ezt,
ha a romaniai magyar kisebbség 1945 és 1955 kozotti torténetérdl sz616, nem-
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rég kiadott dokumentumkotetet lapozgatja, amely bar terjedelmes és infor-
micié-gazdag, érdemi bevezetd és jegyzetapparitus hidnyiban szinte haszon-
talann valik.”

Tobbszor utaltam ra, hogy a konferencia, a maga korlataival egyiitt, a je-
lenkori torténetirds teriiletén egyfajta kezdetet jelentett a romdniai hivatalos
tudomany korei és olyan els6rangti nyugati partnerek kozott, minta CWIHP
Csak remélhetjiik, hogy ez a folyamata roman és kailtsldi tudésok szakmai és
emberi kapcsolatinak szitkségszerti ,humanizildsdhoz” vezet: ma is j6l érzé-
kelhetd, hogy e kapcsolatot csodilkozis, megalizkodis, frusztricid és atavisz-
tikus gyanakvis 6vezi, ami azokkal szemben nyilvinul meg, akik kiviilrél jo-
v6ként prébilnak hozzaférni az orszdg multjdnak kulcsaihoz.

Forditotta: Erd6si Péter

6 A. Andreescu — L. Nistasa — A. Varga (szerk.): Maghiari din Romdnia (1945-1955).
Cluj-Napoca, Centru de resurse pentru diversitate etnoculturale, 2002.
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Regisztrilhaté-e az identitas?
(A szabad identitasvilasztas és a nemzeti
hovatartozis regisztrilisa)

z MTA Jogtudomanyi Intézete és Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté

Intézete szervezésében keriilt megrendezésre a Regisztrdlhaté-e az

identitds? — A szabad identitdsvdlasztds és a nemzeti hovatartozds regisztrdldsa cim
nemzetkozi konferencia 2002. oktéber 7-én és 8-in, Budapesten.

A konferencidn szdmos gyakorlati jelentSségli kérdésrél tartottak els-
adist az identitds megvalldsinak, villalisinak, vilasztisinak, nyilvintartisi-
nak bonyolult problematikijival és az adatvédelemmel kapcsolatban. A kon-
ferencia a jogosszehasonlitis szempontjdbdl is kiemelkedd jelent8ségt, hi-
szen nemcsak a magyar kisebbségi helyzetrd], illetve annak szabalyozasirdl
kaphattak képet a résztvevék, hanem a szlovén, jugoszliv, romdn, szlovik és
nyugat-eurépai szabélyozis, illetve gyakorlat részletes bemutatdsira is sor ke-
riilt, amely segithet a magyar szabilyozis djragondoldsiban.

A konferencidt Lamm Vanda, az MTA Jogtudomanyi Intézetének igazga-
tdja nyitotta meg, és egyben 6 volt a délel6tti tilésszak levezets elndke.

Az elsé el6adast Bragyova Andrds —az MTA Jogtudomdnyi Intézetének tu-
domidnyos tanicsaddja, a Miskolci Egyetem tanszékvezetd tandra — tartotta
Szabadsdg és kisebbség cimmel. Az el6adé a kisebbséghez tartozissal kapcsolat-
ban vetett fel érdekes kérdéseket. A problémit az egyén és csoport viszonya-
ban vizsgilta: az egyén nem vilhat egy kisebbség tagjava pusztin sajit elhati-
rozdsa révén, hanem ezt a kisebbségi csoportnak is el kell fogadnia. A kisebb-
séghez tartozds tehit nem pusztin egyéni szabadsig.

Mivel minden nemzeti igény uralkodasi igény, és minden uralkodis azt
jelenti, hogy valaki szabadabb, mint a tobbiek, eziltal a nemzeti igény a nem-
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zetiségi kisebbséghez tartozdk szabadsiginak korlitozasit jelenti. Ez indokol-
hatja a kisebbségi jogokat, hogy ezek 4ltal a kisebbség ugyanolyan szabad le-
gyen, mint a tobbség. A tovibbiakban az el6adé beszé€lt az egyéni és kollektiv

szabadsigrdl, és az utébbival kapcsolatban megemlitette a képviseleti igényt.
A kollektiv szabadsig ugyanis mindig képviseleti igényt jelent.

A maisodik el6adast Majtényi Ldszlé —a Magyar Koztirsasig els6 adatvédel-
mi orszdggyilési biztosa — tartotta A kisebbségi hovatartozds nyilvdntartdsa és az
adatvédelem cimmel. El6addsa kezdetén visszautalt Bragyova Andrds el6addsa-
ra, és kifejtette, hogy véleménye szerint az 6ndefinicié mindenképp tisztelet-
ben tartandé és elfogadott.

Az el6adé a kisebbségi dsszeirdsok eredetét Jézus sziiletése idépontjira
vezette vissza, amikor a Romai Birodalomban a zsidékat szdmlaltik Ossze.
A torténelmi példak utin Majtényi Ldszlé a nyilvintartisi rendszerrel kapcsola-
tos problémiékkal foglalkozott. A hatilyos magyar jog az dllam szimdra nem
teszi lehet6vé a kisebbségek nyilvintartisit: egyetlen szervnek sincs joga
ilyen nyilvintartist vezetni, és ennck litszatit sem szabad kelteni. Ezzel szem-
ben lehetdség van kozokiratba foglalni a kisebbséghez tartozist nyilatkozatté-
tel alapjan. A probléma abbdl adédik, hogy nyilvantartis nélkiil nincs lehets-
ség a pozitiv diszkrimindciéra sem. Epp ezért Iétre kellene hozni az tin. nem-
zetiségi regisztereket, vagy més ellen6rzé mechanizmusokat, amelyek segit-
ségével a kisebbséghez tartozdék igazolni tudnidk, hogy rendelkeznek
a teltételekkel a pozitiv diszkriminiciéhoz. A Magyar Koztirsasigban azon-
ban a kisebbségekben félelem él a nyilvintartisokkal szemben.

A kovetkezd el6adast 16th Judit — az MTA Politikai Tudomanyok Intézeté-
nek tudomanyos fémunkatirsa, a Jézsef Attila Tudomanyegyetem docense — tar-
totta Kettds mérce, avagy az identitds megvalldsanak kotelez6 és lehetséges esetei cimmel.

Az el6adé egy Gsszetett problémakort mutatott be, amelyet jogszabilyok
részletes elemzésével is alitimasztott. El8szor a nemzeti hovatartozds meg-
valldsdnak szabadsigival foglalkozott. Ahhoz, hogy valaki kisebbségi jogok
alanyava vilhasson, sziikség van a jogalany verifikildsira, vagy legalibb val6-
szinGsitésére, azonban az azonositds nem szerepel a jogszabalyokban. A prob-
lémavizoldsa utin az el6adé felsorolta azokat a jogviszonyokat, ahol a nemze-
ti, illetve etnikai hovatartozds megvalldsira sor kertil. Ilyen jogviszonyok pél-
daul a népszamlilis, a statisztika; személyes adatok kezelése; a névhasznilat,
az anyakonyvezés; a személyes okmdnyok kiadésa; a vilasztdjog; a gyermek-
védelem; az oktatis stb. A hosszu felsorolds és az egyes jogviszonyok rovid at-
tekintése utin az eladd arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a szabilyozis héza-
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gos, felemis és esetleges; a jogok alanyainak azonositisirdl dltaliban nem ren-
delkezik, eziltal elmossa a hatdrt a barki szdmadra elérhet jogok és a csak ki-
sebbségek szdmdra elérhetd jogok kozott.

T6th Judit killonbséget 1dt a kisebbséghez valé tartozds megvalldsa és nyil-
vantartisa terén abbdl a szempontbdl, hogy az illet6 milyen dllampolgirsiga,
illetve nemzetiségli. A mérce gy tlinik kettds, holott ugyanarrdl a szabadsig-
rélvan sz6. A hazai kisebbségek jogaihoz barki hozziférhet, mert nem azono-
sitjdk a jogalanyokat (épp védelmiik érdekében!), a kiltsldiektS] viszont
néha megkovetelik a szdrmazdsi regisztriciét, és csak kivételesen, hatdsigi
mérlegelés alapjin élvezhetnek bizonyos kedvezményeket kisebbségiként.
Akiilfoldieken belil a hatiron tali magyarok helyzete 6nall6 esetcsoportot je-
lent, mivel nekik magyar nemzetiségtinek kell vallaniuk magukat, amennyi-
ben kedvezményekhez akarnak jutni.

Ez a telemds, tobbes mércét alkalmazé szabilyozis sérti a jogbiztonsigot
és az alapjogok érvényesitését. Epp ezért ki kell alakitani egy olyan tSrvényi
szinti modellt, amelyet a kiszdmithatdsdg, az elvek és mércék egységessége
jellemez, és amelyben a jogviszonyok kozotti eltérések az ésszertiség keretei
kozott maradnak.

A délelétti tilésszak utolsd elSadasit Kaltenbach Jend — a Magyar Koztirsa-
sdg Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Orszdggy(ilési Biztosa — tartotta Sza-
bad identitdsvdllalds vagy identitdsvdlasztds szabadsdga cimmel. Az el6adé szerint
a probléma abban rejlik, hogy a magyar szabilyozis kovetkezetlen, homa-
lyos, az egyén és kozdsség kapcsolata rendezetlen. A kisebbségek még mindig
stigmaként fogjak fel a hovatartozast. Ezt az el6ad6 egy példaval illusztrilta,
mely szerint a népszamlilas alapjan 190 ezer ciginy ¢l Magyarorszigon, mig
a legszerényebb becslések szerint is ez a szdm 500 ezer.

A magyarorszigi kisebbségekre vonatkozé szabilyozis meglehetSsen
kollektivisztikus. Az alkotmany 68. §-a végig nemzeti és etnikai kisebbségek-
161 beszél, azonban ez igy nem individudlis jog, s6t az is kévetkezhetne bels-
le, hogy a kisebbség csak egyiitt gyakorolhatja ezeket a jogokat. Az alkotmany
70. § (1) bekezdése a vélasztdjog terén fogalmaz meg vitathaté szabilyt,
amely alapjin a Magyar Koztirsasdg teriiletén él6 minden nagykorti magyar
illampolgdrnak joga van ahhoz, hogy a kisebbségi 6nkormdnyzati vilasztiso-
kon vilaszthat6 és valasztd legyen.

A problémit tovibb sulyosbitja, hogy dgy tlinik, mintha a vélasztdjogi
torvény nem ismerné az alkotmanyt és a kisebbségi torvényt. Az egymdasnak
ellentmondé szabélyok folytin nem beszélhetiink jogillami megolddsrél.
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Aszabilyozis elégtelen, de a gyakorlat az orszdggyilési biztos véleménye
szerint még kedvez6tlenebb. Ezt jelzi az is, hogy az el6z8 vilasztison a szava-
zatok 30%-a volt érvénytelen, mig ez a szim a ,normalis” vilasztisokon
egy-két ezrelék. Az el6adé megoldist keresve a problémara felvetette az ob-
jektiv identifikicié lehetdségét, amely j6l miikodik Finnorszidgban és DéEl-Ti-
rolban. Ez nem azonos az § értelmezése szerinti regisztriciéval, amin & azt
érti, hogy a hovatartozis bekeriil a személyi okmanyokba. Szerinte az azono-
sitds elldtisira az orszdgos kisebbségi dnkormdnyzatok a legalkalmasabbak,
bir kifejezte kételyét a tekintetben, hogy mindez a vélasztisok utin is {gy ma-
rad.

Az els§ iilésszakot élénk vita kévette, amely akoriil forgott, hogy milyen
szervezetet lehetne feljogositani a kisebbségekhez val6 tartozis regisztralisi-
ra. Kaltenbach Jend ezt ajogkort az orszdgos kisebbségi 6nkorméanyzatokhoz te-
lepitené. Ezzel szemben Majtényi Baldzs tgy vélte, hogy ettdl eltérd megolda-
si javaslatot kell taldlni. Azt tartand a helyes logikai sorrendnek, ha el6bb len-
ne a regisztricid, s csak ezt kovetden a mar az 1] szabilyozis alapjin 1étrejové
orszagos kisebbségi 6nkormdanyzatokat ruhdzhatna fel a jogalkoté kiilénbo-
z8 jogositvanyokkal (példiul a nyilvintartisok kezelésének a jogival). A viti-
ban a jelenlevd orszagos kisebbségi 6nkormanyzatok vezetSi Kaltenbach Jend
illaspontjdra helyezkedtek. Ezt kovetSen vita alakult ki a nemzeti kisebbség-
hez tartozds objektiv kritériumainak megallapitdsirdl. Az objektiv kritériu-
mok bevezetésével szemben Haldsz Ivdn tenntartisait fogalmazta meg: az elvi
tarthatatlansdguk mellett rimutatott néhiny ezzel a megoldasi méddal kap-
csolatos kisérlet visszdssigira. A hozzdsz6l6 a kisebbségi 6nkorményzati va-
lasztisokon részt venni szindékozé dllampolgirok regisztrilisa mellett fog-
lalt alldst. VEleménye szerint el kell ugyanis vélasztani egymdstdl a szabad
identitisvilasztishoz vald jogot — mint egyéni jogot — és a kisebbségi képvise-
lethez val6 jogot — mint kollektiv jogot. A kollektiv jogok megadisirdl sz616
dontésénél a jogalkoténak tudnia kell arrdl, hogy milyen nagysiga az adott
kozdsség.

A vita néha kissé elszakadt a konferencia voltaképpeni témdjitdl, amit
Korhecz Tamds — Tartomanyi Kisebbségiigyi Titkar, Vajdasig — visszaterelt az
eredeti mederbe azzal, hogy hangsulyozta: a kisebbségi képviselet célja, hogy
a kisebbség érdekét védje a tobbséggel szemben.

A délutini tlésszakot Bragyova Andrds vezette le. Az elsé el6adist Szarka
Liszl6—az MTA Kisebbségkutat Intézetének igazgatdja — tartotta Informdcids
onrendelkezés és a regisztrdcié a kedvezménytorvény gyakorlatiban cimmel. Az el6-
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ad6 besz¢lt az informdacids 6nrendelkezés és a regisztricié kérdéseirdl a sti-
tustorvény gyakorlatiban, illetve utalt a stitustorvénnyel kapcsolatos napi fej-
leményekre, s ennek kapcsin kitért a Magyarorszig és Szlovikia kozott zajlé

jogi és politikai vitdkra. Ezt kdvetSen Szarka Ldszlé ismertette a magyar igazol-
vany kiallitdsdval kapcsolatos eljards menetét, s beszélt az ehhez sziitkséges sze-
mélyes adatokrdl. Az eléadé a HTMH iltal rendelkezésre bocsitott friss sta-
tisztikai adatok alapjin beszdmolt a magyar igazolvinyt igénylék 1étszamardl,
majd utalt a kérdéskorrel kapesolatos adatvédelmi szabilyozasra is.

A kovetkezd el6adast Majtényi Baldzs — az MTA Jogtudoményi Intézeté-
nek tudomdnyos segédmunkatirsa — tartotta A kisebbségek autondmidja és a re-
gisztrdcié cimmel. Az el6adé elébb dltalinossigban beszé€lt a kisebbségek sze-
mélyi és teriileti elvli autonémidjirdl, majd kitért a nemzetkdzi jognak a ki-
sebbségek autondmidjira utald szabdlyaira, s ezeknek a szabdlyoknak ajogi jel-
legére, valamint azokra az elméletekre, melyek kiilonbséget tesznek a belsé
és a kiils6 onrendelkezés joga kozott. Az el6add ismertetett olyan a személyi
és a teriileti elven szervez8d6 autonémia modelleket (a dél-tiroli modellt és
a Skandindvidban él6 lappok autonémidjit), melyek talin valaszt adhatnak
a ,Regisztrilhat6-e az identitds?” kérdésére. Majtényi Baldzs végil kifejtette
aztaszemélyes véleményét, hogy a kisebbségekhez tartozd személyekhez ko-
t6d6 autonémiamodellnek a fogalmi elételtétele, hogy az dllamnak vagy a ki-
sebbségi szervezeteknek tudomdsa legyen arrdl, kik is tartoznak az adott ki-
sebbséghez. Ha a regisztricié Kelet-Kozép-Eurépaban a negativ trténelmi
tapasztalatok miatt mégsem lenne megvaldsithatd, akkor a személyi elv(i au-
tondmia helyett mis megoldisi médokat kell talalni.

A délutini harmadik el6adist Zsigé Jend — szociolégus, a Roma Parla-
ment elndke — tartotta A vdlaszthaté és a vdlaszthatatlan identitds cimmel. Kitért
a még a kisebbségi kerekasztal-tirgyaldsokon a regisztriciéval kapcsolatosan
elhangzott dlldspontokra. Kifejtette, hogy 6 mar ekkortdjt — kiilonb6z6 roma
szervezetek képviselSjeként —szorgalmazta a kisebbségi nyilvintartisok 1étre-
hozisit, masokkal ellentétben, akik azt ma mir szintén timogatni litszanak.
Ehhez hozzitette, hogy a regisztriciét a romakon miér Isten elvégezte. Az el6-
ad6 — mint médsok is a konferencia résztvevéi koziil — alapvetd fontossigtinak
tartotta, hogy a kisebbséghez tartozék is sajat maguk vilaszthassik meg képvi-
selSiket, s arrdl ne a tobbségi lakossig dontson. A szociolégus ajelenlegi hely-
zet abszurditdsit érzékeltetve utalt arra az — akkor még csak — eshetSségre,
hogy esetleg a jészladdnyi polgdrmester feleségét valasztjak meg majd roma
kisebbségi dnkormanyzati képviselének. Zsigé Jend eléaddsiban hivatkozott
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arra a tényre, hogy a jelenlegi kisebbségi dnkormanyzati strukttra kétségki-
viil a roma kisebbség szdmdra a leghdtrinyosabb.

A konferencia els6 napjanak utolsé el6adasit A kisebbségi snkormdnyzatok
megvdlasztdsinak szabdlyai a szlovén, a magyar és a jugoszldv jogban cimmel
Korhecz Tamdstartotta. Az el6adé a problémat abban latta, hogy a tobbségi don-
téshozatal a tobbnemzetiségli demokratikus dllamokban az etnikailag és kul-
turdlisan érzékeny kérdések eldontésekor a nemzeti, etnikai, nyelvi tdbbség
zsarnoksigihoz vezethet. Epp ezért van sziikség a korrigdl jogi konstrukci-
6kra, amelyek bekapcsoljik a kisebbségek képviseldit, szervezeteit a kdzhatal-
mi dontéshozatalba, illetve jogokat és hatiskoroket ruhdznak rijuk.

A kérdés az, hogy miként vilasszuk meg a kisebbségi képviselSket, mi-
ként hozzuk létre a kisebbségi szervezeteket, testiileteket, annak érdekében,
hogy azok valéban képviseljék az adott kisebbséget. Az el6adis erre a kérdés-
re kereste a vélaszt, 6sszehasonlitva a magyar, a szlovén és a jugoszliv megol-
dast. Korhecz Tamdsrészletesen taglalta az egyes orszdgok szabalyozasait, rimu-
tatva a gyakorlati visszdssigokra. A magyar szabilyozis legnagyobb probléma-
janak az alkotmany 70. §-dban el&irt dltaldnos szavazati jogban litja, amely el-
lentétben 3ll az alkotmdiny 68. §-dval, amely kimondja, hogy ,A nemzeti és
etnikai kisebbségek helyi és orszdgos onkormdnyzatokat hozhatnak létre”.

A hirom kisebbségi konstrukcid vizsgilata utin az eldadé arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy azok szimos tekintetben hasonlitanak egymdsra, eltérésa te-
kintetben van, hogy a vilasztisi szabdlyok mennyire biztositjik az dltaluk meg-
valasztott kisebbségi dnkormdnyzatok legitimécidjit, képviseleti kapacitisit.

Korhecz Tamds eladdsinak végkovetkeztetése szerint a kisebbségi dnkor-
miényzatok legitimitisihoz az is sziikségeltetik, hogy a vilasztisaikon csak az
adott kisebbséghez tartozék vegyenek részt, és 6k tomegesen, szabad akara-
tukbdl valéban részt is vegyenek a vilasztidsokon.

A délutini iilésszakot is hozzdszolasok és vita zirta. A vitdban egy hozzi-
sz0616 azt a kérdést intézte Zsigé Jendhdz, hogy a romak miért nem hasznaljak
ki a demokratikus jogillam 4ltal kindlt lehetSségeket, s miért nem vivjik meg
azt a polgdri jogi harcot, amit példiul Amerikdban a feketék. Az el6adé véla-
szdban kifejtette, hogy nem kivinjik évtizedek elteltével ezt a kiizdelmet Gjra
kezdeni, s hisznek az emberi jogok védelmében, a nemzetkozi és kozosségi
jogi szabilyozdsban, és abban, hogy az eltelt évtizedek alatt fejldott a vildg.

A maisnapi — 2002. oktdber 8-dn tartott — iilésszakon a levezetd elnok
Szarka Ldszlé volt. Az els6 el6adast Haldsz Ivdn — az MTA Jogtudomanyi Inté-
zetének tudomdnyos munkatirsa — tartotta Az 1905-6s morvaorszdgi kiegyezés —
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kisérlet az , objektiv alapii” nemzeti kataszter létrehozdsdra cimmel. Az el8adé az

alapvetSen jogtorténeti megkozelitésti el6addsiban bemutatta az 1905. évi

morvaorszigi csch-német kiegyezést, amely sordn a két etnikum kilon-kii-
16n vilasztéi névjegyzéket hozott létre, valamint a tartomdnyi gytlésben be-
toltends képviselsi helyeket elbre kettéosztottik egymds kozott. Ezzel

a kompromisszummal ugyan részben sikertlt kiiktatni a durva nemzeti agit-
cidta tartomdnyi vilasztisi kampanyokbdl, de mis téren viszont Gjabb problé-
mik keletkeztek. Az 1905. évi kiegyezés egyik sajitossiga ugyanis az volt,
hogy objektiv alapra prébilta helyezni a nemzetiségi hovatartozast. A vilasz-
t6k besoroldsit a névjegyzékekbe a helyhatdsigi szervek végezték sajit adata-
ik és ismereteik alapjin. Ebbdl tobb vita keletkezett, amelyek végs§ soron

a bécsi kozigazgatisi birdsig elStt végzddtek. A birdsig viszont megprobélta

meghatirozni az egyes nemzetiségekhez valé tartozds objektiv kritériumait,
mégpedigazon az alapon, hogy ki milyen nyelven beszél, hova jaratja gyereke-
it, milyen a bariti tirsasiga, milyen kocsmakba jir stb. Konkltazidként Haldsz

Ivdn aztvonta le, hogy a nemzeti hovatartozis regisztrildsa az tin. objektiv kri-
tériumok alapjin is meglehetSsen szubjektiv tud lenni, és nem biztos, hogy

ez az Ut a legjarhatébb a mai jogszabilyok médositisa sordn.

A kovetkezd el6adist — melynek cime A nemzeti hovatartozds regisztrdldsinak
szlovdkiai szabdlyozdsa — Jardbik Baldzs — a Kalligram Alapitviny Jogi Elemz&koz-
pontjinak kutatGja — tartotta. Az el6adé elmondta, hogy Szlovikidban sem az al-
kotminy, sem mds torvény nem szabilyozza a kisebbségek fogalmit, és a torvé-
nyes szabilyozis hidnya a kisebbségi 1ét idénkénti identifikiciés vitdjdhoz vezet.

Az el6adé a nagy vitikat kirobbant6 kedvezménytorvényt az évtized
egyik legnagyobb hatdsti magyar-magyar egyiittmikodést elésegiteni kivainé
kezdeményezésének nevezte. A magyar igazolvinyt kérelmezdk szdma alap-
jan a kozpolitikailag aktiv szlovikiai magyarsig szimdt 50 ezerre becsiilte.

A szlovikiai magyarsig eltt 4116 két legfontosabb feladatként a kisebbsé-
gl érdekérvényesitést és a kozdsségépitést jelolte meg. A kisebbségi jogvédel-
met illetéen Szlovikidban a legnagyobb hidnyossigot a kisebbségi oktatis és
kulttra finanszirozisinak politikdhoz kétottsége, a jogilag nem garantilt ki-
sebbségl intézményrendszer, és a kisebbségi nyelvhasznilatjelenti. Jardbik Ba-
ldzs elGadisit az 4j szlovik adatvédelmi torvény bemutatisival zirta, amely
2002. szeptember 1-jén lépett hatilyba. Beszélt a torvény felépitésérdl, az
adatfeldolgozis sorin alkalmazott szabilyokrdl és kiilon kiemelte a szemé-
lyes adatok védelmét. A torvényhozd az etnikai hovatartozist a személyes ada-
tok specidlis kategéridi kozott helyezte el.
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A konferencia utolsé el6addsit Fabidn Gyula — a kolozsvari Babes-Bolyai
Egyetem adjunktusa — tartotta Az identitdsvdlasztdshoz vals jog Romdnidban a la-
kossdg-nyilvantartds tiikrében cimmel. Az el6ad6 a kisebbségvédelem magjanak
az identitishoz valé jog biztositdsit tekinti. Ahhoz, hogy egy kisebbség véde-
lemben részesiiljon léteznie kell, rendelkeznie kell ,,tovibblétezési tudattal”,
és a kisebbséghez tartozéknak ki kell nyilvinitaniuk hovatartozdsukat.
Ez utdébbi azonban csak demokratikus jogillamban kockizatmentes.

Rominiiban az alkotmdany 6. §-a biztositja az identitdshoz valé jogot, de
a gyakorlatban szimos probléma meriil fel. Igy az el6ad6 példaként emlitette
a csdng6-magyarok esetét, akik szdmdra tiltott az identitashoz valé jog, ha ma-
gyaroknak valljdk magukat.

A népszamlildsok vonatkozdsiban felmeriil az identitds-bevalldssal kap-
csolatban néhany igen komoly probléma. Igy példiul a nemzetiségeket csak
szdmmal jelolik, ami ellendrizhetetlenné teszi a szimlalobiztos feljegyzéseit
az identitdsit bevallé szdimadra. A visszaélésck gyakoriak, és a kolozsviri polgir-
mester a magyar kisebbség megfélemlitésétdl sem riadt vissza. A szamlalébiz-
tosok a kétértelm, megtéveszts kérdésekkel zavart keltenek, mikor példiul
szembeillitjik a kiilonbozé vallisi és etnikai identitist. A lakossig-nyilvintar-
tds szintén hitrinyos szabilyokat tartalmaz a kisebbségek vonatkozisiban.

El8adisa végén Fibidn Gyula dsszegezte a romdaniai helyzetrél mondotta-
kat: Romdnidban passziv, megt(ir6 kisebbségpolitika folyik, amely ismeri a ko-
telezd identitdsregisztrildst (pl. katonakonyv), ha az dllamnak sziiksége van
erre, ¢és ugyancz fakultativvd vilik, ha 4ltala a kisebbség szerez jogokat. Az
identitds mint személyi adat kiilénleges védelemben részesiil, de Romanid-
ban nincs kisebbségi biztos és adatvédelmi biztos, ezeket a feladatokat is az 4l-
talinos ombudsman tolti be. Egyel6re a kisebbségi vilasztéi névjegyzék sem
aktudlis, mert nem léteznek kisebbségi dnkormanyzatok.

A konterencia egy kerekasztal jellegti vitival zirult le, amelyben az el6-
addkon kiviil hozzdszolt Lamm Vanda, Bragyova Andrds, Bédig Matyds, Vizy Ba-
ldzs és Veres Péter. A konferencian felmeriilt témdkat a nemzetkozi, illetve euro-
paijog aspektusibdl vizsgiltik meg, felhivtik a figyelmet a kisebbségek parla-
menti képviseletének kérdésére.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a jelenlegi szabilyozis médositisi-
nak sziikségességét illetéen konszenzus alakult ki a konferencia résztvevéi ko-
z6tt, a médositis részletszabilyait illetéen viszont mar nem volt teljes az egyet-
értés. ArésztvevSk dltaliban nyitottnak mutatkoztak a kisebbségek regisztracié-
jairant, de természetesen a jogi garancidk sziikségességét hangsulyoztik.
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Pillanatkép a Székelytold-konferenciardl

En maradok: magam szdmdra borton,

mert én vagyok az alany és a tdrgy,

Jjaj én vagyok az omega s az alfa.
(Babits Mihdly: A lirikus epilégja)

Ez év oktdber 4-5-én Csikszerediban keriilt megrendezésre

a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem kétnapos Székely-
told-konferencidja, amely immdr harmadik a sorban. Ezek a konferencidk
a 100 éve Tusnddfiirdén tartott Székely Kongresszus hagyomanyait kivinjik
folytatni.

Céljaiban e rendezvény tdlmutatott egy tudomanyos konferencia elvara-
sain, ugyanis konkrét dgazati stratégidk és ezekre épiilS cselekvési programok
kidolgozisira véllalkozott Székelytold gazdasigi, kulturilis és tirsadalmi fej-
lesztése, valamint az egyes térségei kozotti kapesolat és munka 6sszehangoli-
sa érdekében.

A magasroptl célok megfogalmazidsa mellett a konferencia méretei is
szemléltetik a szervezdk, a Székelytold 2000 munkacsoport, valamint
a Sapientia Egyetem azon szdndékat, hogy minél tobb szakembert vonjanak
be a régidfejlesztési stratégidk elkészitésébe. Erre utal az, hogy a kétnapos ta-
lalkozason koriilbeliil 200 meghivott vett részt, és az 6t szekciéban kozel 130
el6adds hangzott el.

Az cl6addk nagy része mir az el6z8 két Székelyfold-konferenciardl is-
mert, f6ként erdélyi szakteriiletek képviseldi, egyetemi tanirok, kutatdk, vala-
mint a Pécsi Tudominyegyetem és az MTA Pécsi Regionilis Kézpontjdnak
kutatéi. A meghivott eléadok misik része a szervez6k azon szindékat tiikro-
zi, hogy minden tertilet képvisel6it bevonjik e munkalatokba, igy el6addast tar-
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tottak papok, mtivészek, konyvkiaddk, képviselSk, a civil sztéra, az 6nkor-
minyzatok, a megyei tanics képvisel6i. Kétségkiviil az utébbiak megszolali-
sainak némelyike jellegében nagyon eltért a tudomdinyos konferencidkon
megszokott prezenticidktdl, mégis érdekes szinfoltot jelentettek.

Az egykori, 1902-es Székely Kongresszust a legnagyobb mértékben a szé-
kelyek elvindorlasa és az elvindorlds mogott hiizédé alapvetd gazdasigi, ag-
réripari és erkolcsi-etikai okok foglalkoztattik. Egyed Akos professzor plendris
el@adisiban, ajelenben dtgondolt mult fontossdgit hangstlyozva, sikeriilt fel-
vazolni azon pirhuzamokat, melyek a sziz évvel ezel6tti kongresszus és a je-
lenlegi konferencia kozott hiizéddnak. A Székelytold akkori problémai, mint
példiul a t6ke hidnya, a természeti kincsek, a rendelkezésre 4116 nagyszamu
munkaerd kihasznilatlansiga, a kézlekedési infrastruktdra hidnyossiga, je-
lenleg is aktudlis kérdések. A problémik oka mindig is leginkibb gazdasigi
természetl. A 100 éves dilemma: ragaszkodds a hagyomanyos székely érté-
kekhez, vagy a nyitds az Gj felé; az dnmagiba fordul dsvény kovetése vagy
nyitis a globalizdl6dé vildg felé?

Anyitébeszédek az egyetem és a konferencia szerepét, céljit jartak kordl.
Ily médon a konferencia f8szervezdje, a Székelytdld munkacsoport vezetdje,
Kolumbdn Gdbor azt hangsilyozta, hogy a konferencia célja a teriileti tudoma-
nyok eszkozeivel hozzdjarulni a Székelyfold fejlesztéséhez. A szekcidkon be-
lili munkik célja a kutaték kozotti kommunikicié el8segitése. Jelen konfe-
rencia egyik sajitossiga azonban éppen a parbeszéd hidnya volt. Az el¢adiso-
kat nem kovették érdembeli hozzdsz6lisok, nem alakultak ki pardzs vitdk,
melyek segitik a k6z6s gondolkodast, igy mindenki a maga gondolataival tdvo-
zott. Az a néhiny (nagyon kevés) hozzisz6lds, ami elhangzott, inkibb
konfrontativ jelleg(i volt, semmint érdembeli hozziszdlis, vagy kérdés. Az
utébbi idében tobb erdélyi konferencidn vettem részt, ahol ugyanezt a jelen-
séget tapasztaltam. VélhetSleg a kérdezni nem tudds a mult 6roksége, a tirsa-
dalmi megnyilvinulisoktdl valé félelemé, a reproduktiv oktatisé, a kérdezés-
technika kifejlédésének kulturilis hidnyaé.

A csikszeredai Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem dékanja, Ld-
nyi Szabolcs az egyetemnek a térség, a régié fejlédéséhez valé hozzijirulisi-
rél, az egyetem tirsadalmi szerepének felértékeldésérdl beszélt. ,, A valdsig
meghaladta az elméletet, ezt bizonyitja ennek az egyetemnek a 1étrejotte is” —
mondta Lanyi. Hangsulyozta, hogy az egyetemnek fejlesztési stratégidra van
sziitksége, mely az aktudlis helyzet felmérésébdl kell kiinduljon, kévetné ezt
ajovEkép megfogalmazisa, a programterv kidolgozasa és elinditdsa, valamint
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annak monitorizildsa. A dékin beszélt az egyetem merész terveirdl is, mint
amilyen példdul egy biotechnolégia szak inditdsa. Ennek hallatin a hallgatdk
koziil sokan kételkedve cséviltik fejiiket, a valdsigtdl vald elrugaszkodis tal-
zdsaként értékelve az elképzelést.

Avitaindité el6adisok sordban Somai J6zsef, az Erdélyi Magyar Civil Szer-
vezetekért képviseldje a civil sztéra problémidit, valamint az intézményesiilés
lehet8ségeit vazolta. A problémdk kozé sorolta a pirhuzamosan létezé ro-
man és romdniai magyar tirsadalom 1étét, a civil szféra magin célt hasznila-
tat, a Salat Levente dltal felallitott 3-as tiiggdségi rendszer [étét (romdn dllam,
magyar dllam, RMDSZ), melyet § Gjabb 3 fiigg6séggel (EU-s kapcsolatok,
privit szektor, belsé szervezési formdk) egészitett ki.

Pomogdts Béla, mint az Illyés Kozalapitviny funkcidba 1ép6 elnoke a hati-
ron tdli magyarok timogatispolitikdjanak reformjirdl beszélt. Véleménye
szerint az elmult tiz év pusztin kisérlet volt ezen a téren. A kisérlet tapasztala-
tait hasznositani kell ugyan, de a ,,csordogil6” timogatisi rendszerrél — mely
éppen csak az intézmények szinten tartdsira, a megsz(inés hatirin torténd le-
begtetésére volt elégendd — dt kell térni egy Gj timogatisi rendszer bevezetésé-
re, mely mélyebb és hatdsosabb tervek, programok és stratégidk megvaldsiti-
sat teszi lehetévé. Hangstlyozta, hogy az alapitvanyi vildgnak ki kell maradni
a politikibdl és a kulturilis autonémia megteremtésének timogatisin kell fa-
radoznia, melynek létrejottét a gazdasigi fejlédés, a magyar intézmények és
amagyar egyhdzak segithetik. Az el6add igéretet tett: minden eréfeszitésével
azon lesz, hogy timogatist szerezzen a hatiron tali szellemi és kulturilis
Orokség timogatisara.

A vitaindito eldaddsok keretében Murvai Ldszlé, a bukaresti Oktatasi
Minisztérium Nemzetiségi Fosztilydnak vezetdje a szimok tiikrében be-
sz&lt az elmdlt tiz-tizenkét év oktatisi tendencidirdl, a Székelytsldet érintd
kérdésekrdl, beiskoldzisi ardnyok viltozisirdl, szakképzett pedagdgusok
szdmardnyardl, az 6nallé magyar tannyelv( intézmények tagozatos (ahol ro-
mién és magyar tanitisi nyelvi(i osztilyok léteznek egyazon intézmény kereté-
ben) intézményekké torténd dtalakuldsirdl.

A vitaindité el6addsok utin 6t szekcidban folyt tovibb a konferencia
munkdija. Az onigazgatds, gazdasdgtorténet, regiondlis identitds szekcidban a szé-
kelyfoldi autonémia koncepcidk és gazdasigi, gazdasigtorténeti kérdések ke-
riiltek nagyit6 ald, térténelmi és filozéfiai nézépontbdl vizsgiltik az autond-
mia létjogosultsigit, a gazdasigi autonémia kézbirtokossigi gydkereit, a gaz-
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dasdgi modernizicié hatdsit, a miiszaki fejl6dés torténetét, valamint ezeknek
a regionalis identitdsra kifejtett hatdsat.

A kozasségi egyiittmiikodés szekcidban, mely szekeid a civil szféra, az nkor-
manyzatok, az egyhiz kozosségépitd probilkozasaival foglalkozott, Egyed Ar-
pdd, Hargita Megye Tandcsinak képvisel6je a helyi kozigazgatisi hatésigok
problémdirdl beszélt, arrdl, hogy a Székelytold és ezen beltil Hargita megye
kimaradt az utébbi években megvaldsitott orszigos fejlesztésekbdl, igy az tt-
épitési és csatornizasi munkalatokat izraeli timogatisokbdl tudtik csak finan-
szirozni. A helyi k6zigazgatisi hat6sigok Romanidban nem tdrvényi hatési-
gok, az dllamtdl és az llami koltségvetéstdl vald fiiggés, a gazdasigi és pénz-
iigyi meghatirozottsigok igy behatiroljik a tevékenységet. Elekes Andrds plé-
binos e szekcié keretében az egyhdznak az informicids tirsadalomban
betoltott szerepérdl beszélt, azon felfogds viltozdsinak sziitkségességérdl,
hogy az egyhdzata papa, a piispokok és a papok alkotjak. Véleménye szerintaz
egyhiz nem egy hierarchikus strukttra, hanem egy kézosség, melynek szere-
pe eziltal a kozosség érdekeinek szolgilata. Elekes Zoltdn, a Caritas Alapitviny
munkatirsa a karitativ munka szitkségességére hivta fel a figyelmet, hiszen az
utébbi tiz évben nagyon megndtt a szegények, riszoruldk ardnya. Egyre tobb
a nyugdijas, viszont rendre csékken a nyugdijak visirléereje.

A gazdasdg, tudds, fejlesztés szekei6 keretében Székelyfold infrastruktirdja,
a roman-magyar hatiron dtnyulé egyiittmikodések, az EU-normak és Szé-
kelytold viszonya, a mezdgazdasig, a foldmtvelés alternativ lehetSségei,
a székelyfoldi kis- és nagyvillalkozék problémii voltak a £6 kérdések. Az inf-
rastrukturdlis problémak két szempontd megkozelitését kaphattuk aziltal,
hogy Minier Gdbor Hargita Megye Tandcsa képviseletében az 6nkormanyza-
tok szerepérdl beszélt az infrastruktdra fejlesztésben, Leitmann Péter pedig
a maginvillalkozdk véleményét foglalta Ossze e témdaban.

Az orokségiink jovdje szekcid a tigan értelmezett Srokség problémadit, igy
a mavészeti, miiemlékvédelmi, régészeti kérdéseket, a turizmussal (barlan-
gok, tiirdsk), valamint kulturélis turizmussal kapcsolatos problémakat vizolta.

A kulturdlis autondmia megteremtésének lehetéségei a Székelyfoldon szekcid
a konyvtirak és levéltirak, a zenemtivészet és képzés, a szinhdzak és a konyv-
kiaddk, folydiratok, szerkeszt&ségek, a kdzszolgilati médidk és a képzdmiivé-
szet aktudlis kérdéseivel foglalkoztak.

Figyelemfelkeltéek voltak e szekeid keretében a mtivel6dési szervezetek-
kel foglalkozé katasztereket, adatbazisokat bemutaté eladasok. Vofkori Ldsz-
16 a Székelyfold kistérségeineck mtiemléki, régészeti térképein, valamint t6-
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megsirjainak, véddszentjeinek, iskoldinak, az egyhizi rendeknek, valamint
atelepiilések kialakuldsinak térképein dolgozik. Munkdjival igyekszik felhiv-
niafigyelmeta mtemlékek ,rongyolédisira”, a kozosség feladataira ezen épi-
tészeti, miivészeti, népmiivészeti értékek fenntartisiban.

Sz6cs Lérdnt, a Hargita Megyei Kulturilis Kozpont munkatirsa arrdl az
adatbazis épitési kezdeményezésitkrél szimolt be, mely a megye 6sszes kultu-
ralis intézményének szimbavételére torekszik, legyenek azok bejegyzett jogi
intézmények, vagy amatSr mivészeti csoportok. Az ltaluk készitett adatbi-
zis £él év malva lesz hasznilhat6 és hozzaférhetd, remélhetleg minden ér-
dekl6dé szdmara.

Nagy érdeklddés kovette Szép Gyuldnak, az RMDSZ kulturilis szakérts-
jének beszdmoldjit, aki mint képvisel az RMDSZ kulturélis prioritdsairdl,
igy az irott és elektronikus sajté timogatisirdl, civil szervezetek (koztiik az
Erdélyi Magyar Kézmiivel6dési Egyesiilet, rovid nevén EMKE) létrehozdsa-
nak a timogatisirdl, a kormanytdl kapott timogatis mértékének elégtelensé-
gérél beszélt.

Dané Tibor, az EMKE vezetdje az egyesiilet palydzati rendszerérél, vala-
mint két sajit timogatispolitikai elképzelésérdl beszélt. Az egyik az informd-
ci6s tirsadalom kovetkeztében rink szakadt sziikséges szemléletviltis és
azok segitése, akik értik az Gj kihivisokat. A misik elképzelés arrdl sz6l, hogy
minden értékteremtd szervezetet szitkséges timogatni. Nem tdmogatisi pri-
oritisokat kell megfogalmazni és a vagy-vagy kizdrélagos dontés elvén mi-
kddni, hanem a komplementaritds, az és-és timogatdspolitikdjinak kell els-
térbe kertilnie. Hogy ez milyen mértékben egyezik a Pomogits Béla elképze-
lésével a timogatisi rendszer megujitisival kapcsolatban, azt az olvasé mérle-
gelésére bizom.

Sajnilatos médon a konferencidrdl hidnyoztak a kozintézmények, on-
korményzatok vezetdi, a politikusok koziil is csak azok jottek el, akik el6adést
tartottak és az § részvételiik is csak arra az id6re korldtozédott, amig a beszé-
diiket megtartottik. Igy pusztiba kiltott sz6ként hatottak és valasz nélkiil ma-
radtak az el6addk dltal a képvisel6khdz, megyei eldljarékhoz, politikusokhoz
intézett kérdések, épitd vagy kevésbé épitd jellegti kritikai megjegyzések és
a helyzet javitdsat célzé javaslatok is. Belsséges, meghitt hangulatban zajlott
a konferencia, de magunkrél — magunknak.

Hidnyérzetet kelthetett a résztvevékben, hogy a rendezvényrdl hidnyoz-
tak a didkok, pedig a helyszin alapjin azt feltételezhettiik volna, hogy nyii-
zsOgni fognak a kivincsisiggal és lelkesedéssel, egészséges kritikai érzékkel
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rendelkezd egyetemi hallgatok. Kérdésessé vélik ezdltal, hogy a konferenciin
elhangzott javaslatok, stratégidk miként jutnak el a tigabb kozosséghez, kik
valésitjak majd meg azokat?

Mint egy Gjonnan 1étrejott, a vilig szellemi kérforgisiba bekapcsolddni
kivind, a technoldgiai fejlédéssel 1épést tartd, minden djra nyitott egyetem-
t8l, gy gondolom, elvirhatd lett volna, hogy valamilyen mértékben a tobbsé-
gi és kiilfoldi (nem csak magyarorszigi) el6addk is helyet, sz6t kapjanak, Sk is
kitejthessék, hogyan litjak a Székelytsld helyét régidként ebben az orszdg-
ban, ebben a rohamosan globalizdl6dé vildgban. VElhetdleg észrevételeik és
meglitisaik szolgilhattak volna figyelemre mélté és alkalmazhaté Gjdonsi-
gokkal. Nagy diplomiciai 1épés, lehetSség lehetett volna e konferencia arra,
hogy megmutassuk magunkat a kiilvildgnak, hogy a kailfoldi és tobbségi meg-
hivottakon keresztiil egy ablak nyiljék a vildgra, melyen 6k be-, mi pedig kite-
kinthetiink. Kétségkiviil voltak néhdnyan, akik a tobbségiek koztil meghivas
nélkiil is érdeklédést mutattak e konferencia irdnt, de sajnilatos médon nem
tudtik lekiizdeni a nyelvi akadilyokat, igy kénytelenek voltak feladni azon
szandékukat, hogy legalabb a hallgatésig soraiban részt vehessenck. Ertetle-
nil lltam e probléma el6tt, hiszen az angol és romdn nyelvii tolméicsolds
ezen az egyetemen nem {itk6zik sem technikai, sem személyi jellegti akadaly-
ba. Az egyetem rendelkezésére 4116 korszerti telszerelés lehet6vé teszi ennek
megval6sitdsit, nem is szélva az angol-romdn szakon oktaté képzett nyelvi
lektorokrdl.

Akonterencia pozitivuma, hogy a problémék vizoldsa mellett igyekezett
tudatositani a jelenlevékben, hogy részt vehetnek és részt is kell venniitk
e problémik megoldisiban, hiszen a Székelyfold jovdje az ott él6 emberek
kezében van. ,Az embereknek a sajit sorsukért feleldsséget kell véllalniuk,
mert csak rajtunk mdalik, hogy milyen lesz a Székelytdld jovgje. Nem fog
minket sem kiilf6ldi kormany, sem az Eurépai Unid, sem senki kiviilrél meg-
valtani” — hallottuk Kolumbin Gébortdl, a Székelytld munkacsoportvezets-
jét6l a sajtdtijékoztatdn. E kijelentését mintegy a munkacsoport ethoszaként
is felfoghatjuk.

A pérhuzamosan zajl6 szekcidk a résztvevéket dllandé vilasztisok elé 4lli-
tottdk, szimomra pedig lehetetlenné tették, hogy részt vegyek mind a 130 el4-
adison. A fenti szelektiv ismertetést remélhetdleg potolni fogja a hamarosan
megjelend konferenciakétet.





