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MARIAN BELA — SZABO ILDIKO

A kisebbségi oktatds intézményi
kornyezete Magyarorszagon

A kutatdsrél

Az 1990-1995 kozotti iddszakban Magyarorszdgon jelentGsen nétt
a nemzetiségi oktatisban résztvevs oktatisi intézmények, a nem-
zetiségl nyelven (is) oktaté pedagdgusok és a nemzetiségi nyelven (is) tanu-
16 didkok szdma.' Tobb olyan telepiilésen is megkezd6dott a nemzetiségi
anyanyelv tanitdsa, ahol kordbban ez nem volt, vagy volt, de id6kézben meg-
sztint.> Az érdeklédés novekedése ugyan egyértelmtien csak a német nemze-
tiségi oktatis esetében mondhatd jelentésnek, s itt is jorészt a német nyelv
iranti érdekl&dés kovetkezményeként, de a tanuldlétszam a tobbi nemzeti-
ség esetében is tartdsnak mondhat6, minddssze a szlovik nyelv irdnti érdek-
16dés csokkent az elmult évtizedben. Az intézményesitett oktatds mellett
kisebbségi kulturilis egyesiiletek is oktatjak az anyanyelvet.

1 Magyarorszigon az Oktatdsi Minisztérium oktatisi statisztikdja szerint a kévetkezSkép-
pen alakult a nemzetiségi nyelven is oktaté intézménycek és pedagdgusok, valamint nemze-
tiségi nyelven is tanuldk szdma:

Nemzetiségi nyel-

. . 1990 1995 1996 1997 1998 1999-
ven is (oktatd)

Ovoda 287 364 365 386 390
pedagdgus 680 935 959 993 1010 1039
tanuld 14009 20470 20486 20440 19703 19792

Altaldnos iskola 322 398 384 390 393 395
pedagdgus 1048 1255 1338 1357 1433 1461
tanulo 44545 49821 51627 53021 53998 55013

Kozépiskola 10 23 26 22 21 23
pedagbgus 165 164 196 211 226
tanuld 1301 1987 2136 2224 2335 2825

1
2 Példdul Mucsonyban ruszint kezdtek tanitani, Beloianniszban gorogot, Darvason
romant.
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Magyar sajitossig, hogy anyanyelven, két nyelven, illetve a kisebbség
nyelvét tantirgyként oktaté altalinos iskoldk egyarint vannak. Ezek szdma
a rendszervéltis idején 322 volt, 2000-ben azonban mar 395. Azonban az in-
tézményeknek csak a kis része nemzetiségi tannyelvl (1999-ben 18 dltalinos
és 11 kozépiskola volt ilyen), és ennek megfelel6en viszonylag kevés tanuld
vesz részt az oktatds egészére kiterjedd, nemzetiségi tannyelvii képzésben
(1999-ben 1760 ltaldnos és 1839 kiszépiskolai tanul6).” A kisebbségi oktatis
hilézata a nemzeti kisebbségek teleptilés-foldrajzi sajitossdgaihoz igazodik:
romdan oktatads a déli és a délkeleti hatir kdzelében, szlovik az északi és a délke-
leti megyékben, szlovén a Muravidéken, horvit a nyugati széleken folyik.

Kivételt jelentenck a német kisebbségi oktatds intézményei, amelyek szinte
az egész orszigot behdlézzik: 281 intézményiikben 45 ezer didk tanul.

A kisebbségi oktatis” gytjt6fogalméiba két, torténetileg nagyon kiilon-
boz8 problémaegyiittes tartozik: a nemzeti kisebbségek oktatisinak és a ci-
gany tanuldk oktatdsanak problémakore. Mig a nemzeti kisebbségek asszimi-
ldcidjdnak elrehaladottsiga els@sorban szervezési és szakmai-mddszertani
szempontbdl jelent nehézséget speciilis oktatisukban, addig a cigdnysig tir-
sadalmi integricidjanak problémii — beleértve ezekbe a veliik szemben ta-
pasztalhaté dltaldnos el6itéletességet is — a legszélesebb értelemben vett tdrsa-
dalmi szempontbdl. Mirpedig a ciginy tanuldk iskolaztatisinak kudarcai
azért is megkiilonboztetett tigyelemre kell, hogy szdmot tartsanak, mert
ahogy tirsadalmi hatrinyaik tijratermel&désében az oktatisi rendszer megha-
taroz6 szerepetjitszik,* gy sikeres tirsadalmi integricidjukat is a megfelel$
iskolaztatds segitené el a legjobban.

Az Orszigos Kozoktatisi Intézet 1999. 8szén dtfogd kutatissorozatot in-
ditotta hazdnkban é16 nemzeti és etnikai kisebbségek oktatisi helyzeténck fel-
tarasara.” Célunk egyfajta llapotrajz felvizoldsa volt. Ezért arra torekedtiink,
hogy sokféle forrisbdl nyerjiink képet a magyarorszigi kisebbségi oktatds
helyzetérdl és iskolai viszonyairdl. Mintinkat tobbféle szempont egyidejti

figyelembe vételével probaltuk dsszedllitani.® A minta elkészitése jelentds ne-
hézségekkel jart, hiszen a kisebbségek rendkiviil szétszértan élnek; a kisebb-
ségi torvény 13 nemzeti és etnikai csoportot kiilonbdztet meg; kiilonbdzo tor-
ténelmi okok miatt nincsenek megbizhaté statisztikik a kisebbségekrdl, és

3 OM Oktatisi statisztika 1999-2000.

4 Lasd példdul: Girdn Janos — Kardos Lajos: A ciginy gyerckek iskolai sikertelenségének hit-
tere. Iskolakultiira, 1997. 10. Melléklet.

5 Akutatds az Oktatdsi Minisztérium megbizdsibdl késziilt. A kutatist Szabé Ildiké, Imre
Anna és Marian Béla végezte.

6 A mintit Mariin Béla készitette.
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a kisebbségi oktatisi rendszer sem alkalmas 6nmagdban arra, hogy kutati-
sunk mintdjahoz kiinduldsi alapul szolgiljon.”

Hazankban 13 bejegyzett kisebbség alakitott kisebbségi 6nkorminyzato-
kat. Vizsgiléddsunkat azonban csak nyolc kisebbségre kivintuk kiterjeszteni:
azokra, amelyck anyanemzete szomszédos hazdnkkal, valamint a ciginy

kisebbségre. A szomszédsig ellenére is kihagytuk az ukrin kisebbséget, mi-
vel szdmardnya még a szlovén kisebbségnél is alacsonyabb, rdaddsul a magu-
kat ukrin szdrmazadsanak érzék szétszértan élnek az orszdgban. A kutatis so-
rin 6t alminta kérd6ives lekérdezésére keriilt sor.”

1. Az els6 almintiba a teleptilések oktatdsért felelds vdlasztott snkormdnyzati
képviseldi keriiltek: lehet8ség szerint oktatdsi bizottsigi elnokok, illetve tanics-
nokok, a legkisebb telepiiléseken pedig a polgirmesterek. El6szor velitk ké-
szitettiink interjikat, mivel ket tekintettitk a tovabbi interjaalanyok beazo-
nositisihoz a legilletékesebb forrisnak.

2. A miésodik almintat kisebbségi dnkormdnyzati képviselk alkottik, ugyan-
azokrdl a telepiilésekrdl, ahol az oktatdsért felel6s 6nkormanyzati képvisels-
ket is kérdeztiik. Lehet6ség szerint azokkal a kisebbségi 6nkormanyzati kép-
visel6kkel készitettiink interjakat, akik felel6sek sajit kisebbségiik oktatdsi
helyzetéért, de legalabbis affinitist mutattak az oktatasi kérdésck irdnt.

3. Aharmadik almintiba azok az iskolaigazgaték (esetlegigazgatShelyette-
sek) kertiltek, akik azokat az intézményeket irdnyitjdk a kivilasztott telepiilé-
scken, ahova sok kisebbségi tanuld jir. Az intézmények kivilasztisiban a ko-
vetkezdket tartottuk szem eldtt:

a) akisebbségi tanulék ardnya érje el az 6sszlétszam 10 szizalékat, vagy

b) legyen az intézményben olyan tanulécsoport, amelybe legalibb egy-

harmadnyi kisebbségi tanuld jir, illetve
¢) az intézmény pedagdgiai programjiban az 6nkorményzattél kapott in-
formécidk szerint legyenek kisebbségekhez kotéds elemek is (pl.
nyelv- és/vagy kulturilis ismeretek oktatdsa).

7 Atelepiiléseket tobblépcsés médon vilasztottuk ki. Mindeniitt a helyszinen kapott infor-
micidk alapjan jutottunk el a kisebbségi oktatisban érintett iskolikhoz. Ezt az indokolta,
hogy a nemzetiségi oktatisnak tobb szintje van (nyelvoktatd, kéttannyelvii és nemzetiségi
tannyelvii oktatds); a kisebbségi oktatds finanszirozdsi sajitossdgaihoz tartozik, hogy az is-
kolidk anyagilag érdekeltek a kiegészitd timogatisok megszerzésében, valamint, hogy
a magukat kisebbségekhez tartoz6knak vallok szima a kiilonb6z4 forrdsokban nagyon kii-
lonboz6.

8 A sztenderdizilt kérddSives interjikat fiiggetlen kérdezdbiztosok készitették. A mintiba
keriilt 5t3dik és nyolcadik osztilyos tanuldk osztilytermeikben toltotték ki a kérdSiveket
a kérdezdbiztosok jelenlétében, tandraik tavollétében.
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A nagyobb virosokban (és néhiny kistelepiilésen is) tobb kisebbséggel
kapcsolatban is készitettiink interjtikat, de egy kisebbség oktatisinak vizsgila-
tidhoz legfeljebb két intézményt vilasztottunk ki teleptilésenként.

4. Azokban az iskolikban, ahol interjt készitettiink az intézményveze-
t8kkel, legaldbb két osztilyfénokot is kikérdeztiink: iskolinként minimum
egy otodik és egy nyolcadik osztdlynak megfeleld évfolyamon tanité pedaggust. Azok-
ban az intézményekben, ahol sok — z6mében kisebbségi tanulécsoport — mii-
kodik, maximum négy pedagdgussal készitettiink interjat. Azt, hogy az intéz-
ményben hiny interjit érdemes késziteni és pontosan kikkel, az intézmény-
vezetSktS] tudtuk meg. Néhiny olyan kozépfokt oktatdsi intézménybe is
ellitogattunk, amelyek részei a kisebbségi oktatis hil6zatinak.

5. Végiil azokban a tanulécsoportokban, ahol megkérdeztiik az osztily-
fénokoket, kérdsiveket toltetettiink ki a didkokkal is, tiiggetleniil attdl, hogy
kotédnek-e valamelyik kisebbséghez vagy sem.

A mintakészités alapja a megfeleld telepiilések kivélasztisa volt. Ehhez
hirom adatbdzis dllt rendelkezéstinkre: a KSH kisebbségi statisztikdi, az
1998-as Gnkormdnyzati vilasztisok kisebbségi 6nkormanyzati vdlasztisainak
hivatalos eredményeti, és a kisebbségi nyelvet oktatd iskoldk jegyzéke. Végiil
is Osszesen 264 telepiilést (a budapesti kertileteket kiilon telepiilésnek szdmit-
va) jeloltiink ki, dm a végs6 mintiba csak 255 kertilt. A hidnyz6 9 telepiilésen
vagy nem alakult meg a kisebbségi 6nkormanyzat, vagy az érintettek mere-
ven elzarkdztak az interjiiadistSl. A mintiba kertilt telepiilések nem fedik le
pontosan az orszag telepiilésszerkezetét és régidit. A kistelepiilések szdma j6-
val magasabb annal, mint amitaz ott él6k arinya indokolna. Ugyanakkor min-
tink a lehetd legjobban illeszkedik a nemzetiségek orszdgon beliili regionilis
clhelyezkedéséhez. A minta kialakitisinal arra torekedtiink, hogy a ciginy

kisebbség a kivilasztott telepiilések legaldbb felében, a tobbi nemzetiség pe-
dig szdmarinyinak megfeleléen legyen reprezentilva. Ez utdbbi csak rész-
ben sikeriilt. A kisebb nemzetiségek (szlovénok, romanok) kissé ttil vannak
reprezentilva, dm erre sziikség volt ahhoz, hogy nemzetiségi bontdsban is
tudjunk valamit mondani a kisebbségek oktatisi helyzetérdl.

Az eredetileg kivilasztott 264 telepiilés koziil 118-ban miikddik valamilyen
kozpontilag is nyilvintartott nemzetiségi oktatis. A lekérdezésekre két fizisban
kertilt sor 1999. szeptember kdzepe és 1999. november eleje kozott. Az els6ben
a telepiilési és a kisebbségi 6nkormanyzati képviselket, a misodikban pedig az
intézményvezetSket és a pedagdgusokat, illetve a tanuldkat kérdeztiik. A politi-
kai, kisebbségpolitikai szinteket viszonylag kevés vilaszadé reprezentilja. Az in-
tézményvezetSk és f8leg a pedagdgusok szintjén mdr valamivel jobb a helyzet,
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dm csak a tanul6i mintik elemszdmai olyan magasak, hogy lehet6vé tegyenek iga-
zin mély elemzéscket is. A tobbi alminta esetében viszont inkibb kvalitativ jelle-
gl a kutatis, mint kvantitativ.

1. dbra A mintiba keriilt teleptilések nagysdg szerinti megoszlisa

megyeszékhely, egyébb 5000 f6nél
megyei jogli varos 3%  nagyobbtelepiilés
8%
Budapesti
kertilet ’

5000 £8nél kisebb
51% telepiilés

I. A KISEBBSEGI OKTATAS — AZ OKTATASERT FELELOS
ONKORMANYZATI KEPVISELOK SZEMEVEL

Az oktatisért felelés valasztott onkormanyzati képvisel6ktdl elészor is az
oktatisi intézményekre, illetve az oktatis finanszirozasira vonatkozé telepii-
1ésszintl adatokra kérdeztiink. A ciginyokra, illetve a nemzeti kisebbségekre
vonatkozo kérdéseket kettévilasztottuk, de ott, ahol értelmes volt, ugyanazo-
kat a kérdéseket tettiik fel mind a cigdnyokkal, mind a nemzeti kisebbségek-
kel kapcsolatban. A kérdSivben minden kisebbségnek kiilon blokkot szentel-
tiink. Ahol tobb nemzetiség is ¢l a telepiilésen, az Snkormanyzati képvisel6k
tobb kérdésblokkra vilaszoltak, mint ott, ahol csak egy nemzeti kisebbséget
talalunk. (Tobb nemzetiség els@sorban a nagyvirosokban ¢l egymas mellett.)
Az ebbdl eredd statisztikai problémadkat tigy kezeljiik, hogy ahol ennek értel-
me van, nemzetiségi bontdsban is kozoljiik a vilaszmegoszlisokat, még ak-
kor is, ha egyes nemzetiségek kapcsan csak nagyon kevés vélaszt kaptunk. Ko-
zoltadataink amugy sem tekinthetSk az oktatisért felelés Gnkormanyzati kép-
visel6k teljes alapsokasigira reprezentativnak, hiszen a mintiba keriilt
teleptiléseket specidlis szempontok szerint vilasztottuk ki, és az Gsszes valasz-
ad6 szdma sem tal magas (255 £6).
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1. Az oktatdsiigy képviselete a telepiilési onkormdnyzatokndl

Bér mintink nem az 6sszes magyar telepiilésre reprezentativ, csak a ki-
sebbségi oktatis helyszineire, de azért jellemz6 képet kaphatunk vilaszadé-
ink személyes adataibdl. A vélasztott képviselSk 61 szazaléka volt férfi és 39
szdzaléka né. Ez valamivel kedvez3bb aridny, mint ami dltaldban jellemzd a te-
lepiilési 6nkormdnyzati képviselkre. Munkatirsaink kifejezetten oktatdsi
kérdésekkel foglalkozé képviselSket kerestek, akik a legtobbszér maguk is pe-
dagdgusok, igy a palya elnSiesedése okozza azt, hogy ezen a teriileten valami-
vel magasabb a nék jelenléte a politikai szfériban, mint egyéb tertileteken.
A képviselSk dtlagéletkora 46,2 év. A férfiaké kissé magasabb (47,3 év), mint
anské (44,5 év). Azokon a telepiiléseken, ahol van romdn, illetve szerb nem-
zetiség, valamivel idGsebbek az oktatisért felels képviselSk az dtlagosnidl
(53,3, illetve 51,2 év). Az oktatdsért felels Snkormdnyzati képvisel 6k kéthar-
madinak van pedagégiai végzettsége, 53 szizalékuknak egyféle, 13 szizalé-
kuknak pedig tobbféle is. A néknek, illetve a virosokban él6knek az dtlagos-
ndl is nagyobb valészintiséggel van pedagdgiai végzettségiik (1. tdbldzat):

1. tdblazat. A pedagdgiai végzettségek az oktatdsért felel8s onkormanyzati kép-
visel6k korében (%-ban)

Van Most szerzi meg
Ovodapedagégus szakon 2 -
Tanit6képzs szakon 12 -
Tanirképzé f6iskoldn 37 1
Tudominyegyetemen 22 1
Egyéb 8 2

Ha a pedagbgus-végzettség nem is alapkodvetelmény az oktatdsért felelés
onkormanyzati képvisel6k korében, a legaldbb kozépfoku végzettség, illetve
a diploma annak t(inik. Vilaszadéink kézott még a legkisebb falvakban sem
akadt olyan, akinek legalibb valamilyen szakképesitése ne lenne. Ugyanak-
kor a f¢virosi kertiletek és a megyeszékhelyek oktatisért felelds nkorméany-
zati képviseldi egytdl egyig diplomisok.

Figyelemre mélt6, hogy a partkotédés nem jellemz6 az oktatdsért felelés
onkormanyzati képviselSkre, legalibbis a kisebb telepiiléseken nem. A f6vi-
rosi kertiletekben a képviselSk 76 szizaléka tagja valamelyik partnak, a megye-
székhelyeken 70 szizalékuk, az 5000 £6nél népesebb telepiiléseken viszont
csak 31 szdzalékuk, az 5000 £6nél kisebbeken pedig mindossze 7 szazalékuk.
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Ugy tiinik, hogy az oktatisért felelds dnkormanyzati képvisel6k korében
mégjobban héttérbe szorulnak a partszempontok, mint az egyéb tertileten te-
vékenykedd képviselknél. A partszempontot nyilvinvaléan a szakmai szem-
pont szoritja hittérbe.

A felmérés sordn olyan telepiiléseket kerestek fel munkatirsaink, ahol
koncentriltan él egy-egy nemzetiség. Ehhez képest mindossze az oktatdsért
telel6s onkormanyzati képviselSk 24 szdzaléka érzi tigy, hogy kotdik valame-
lyik nemzetiséghez. A legtdbben a némethez (8%), a szlovikhoz (6%), illetve
a horvéithoz (5%). Cigidnynak azonban minddssze egyetlen (1) £ tekinti ma-
gita 255 megkérdezettbdl, nohaa felkeresett telepiilések tobb mint a felében
éppen a ciginyok jelentik a legnagyobb lélekszdm kisebbséget. Nemzetisé-
gl kotédést telepiilési onkormanyzati képviselSket azonban tobbnyire csak
akisebb telepiiléseken talilhatunk, els6sorban azokban, ahol tobbséget alkot
akisebbség. A nemzetiségi kot6désti Snkormdnyzati képviselSk 52 szizaléka
jOl beszéli sajat nemzetisége nyelvét, tovibbi 32 szizalékuk pedig egy kicsit.
Nemzetiségi kotddésiik tehit csaknem mindig nyelvismerettel tirsul. Ebb6l
a szempontbdl a romin és a német nemzetiség a kivétel, ahol a nemzetiségi
kotédés kevésbé tiigg a nyelvtudastdl, mint a tobbi nemzetiségnél.

Végiil azt is megkérdeztitk a telepiilési onkormanyzati képviselSktdl,
hogy személy szerint volt-¢ valamilyen konfliktusuk a telepiilésiikon ¢é16
nemzeti vagy etnikai kisebbségekkel. A nemzetiségi kisebbségek esetén egy
szdzalék alatt volt az igennel vilaszol6k ardnya, a ciginyok esetén viszont hat
szazalék. Ez a szdm valdjiban az 6nkormdnyzati képviselSk legaldbb tizedét
jelenti, ha csak azok vélaszait tekintjiik, akiknek a teleptilésén valéban élnek
ciginyok. Még erre is lehetne taldn azt mondani, hogy nem tul jelentSs
a szdm, de figyelembe kell venniink, hogy a kérd6iv telépitése és az, hogy az
Orszigos Kozoktatdsi Intézet megbizdsibdl készitett felmérés ,hivatalos-
nak” tinhetett, afelé terelte vilaszaddinkat, hogy elhallgassik személyes

ellenérzéseiket, illetve konfliktusaikat.

A ciginy kisebbséggel kapcsolatban a legtobbszor segélyezési tigyek miatt
volt személyes konfliktusuk az énkorminyzati képvisel6knek. Ilyen vilaszok
hangzottak el: , Szdvdltdsok a pénz miatt.” ,A szocidlis elldtdssal kapcsolatban.” ,, Segélye-
26si digyek miatt.” ,,Ami pénzt kapnak, magukra kéltenék, de én hivatalbél ellendrzom,

figyelem”. Néhanyan btintigyekrd] tettek emlitést, illetve csak tigy dltaliban maga-
tartdsi probléméakrdl: , Betirtek hozzdnk.” , Eletveszélyesen megfenyegettek.” ,, Hivatalos
személy elleni er6szak, birdsdgi tdrgyalds lett beldle.” ,, Szérakozéhelyen indok nélkiil belém
kétottek.” ,, Magatartdsi problémdk miatt.” ,,Nem akarnak dolgozni”. Kifejezetten neve-
1ési kérdések miatt két képviseld kertilt konfliktusba a teleptilésén é16 romakkal:
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WA felzdrkdztatds miatt volt szévdltds.” ,,Nagyon sokszor a sziilé akaddlyozza a nevelést.”
Végiil két képviselnek a kisebbségi onkorményzati képviselSkkel voltak strléda-
sai: ,,Személyes nem volt, az dnkormdnyzati képvisel6vel voltak vitdim.” ,,A munkdval
jdré konfliktusaim voltak a képviseldikkel.”

Az a hirom 6nkormiényzati képviseld, akiknek nemzeti kisebbségekkel
voltszemélyesjellegii konfliktusuk, nem tudtak vagy nem akartak még utalds-
szerien sem konkrétumokat mondani, igy azt kell feltételezniink, hogy ezek
jelentéktelenek vagy magintermészetiiek lehettek.

2. A kozoktatds finanszirozdsa

A magyar telepiiléseken 1998-ban atlagosan a telepiilések koltségvetésé-
nek 33 szdzalékat forditottik oktatisi-nevelési célokra. Meglep$ médon ez
a szdm egyiltalin nem fiigg a telepiilések, illetve a koltségvetések f65sszegé-
nck nagysigitdl, sét, attdl sem, hogy az 6Snkormanyzati képvisel8k becslése
szerintalakossdg hiny szdzaléka 6-14 éves. Ugyanakkor a vilaszok szérédisa
meglehetésen nagy: 10 és 75 szdzalék kozotti, ami viszont azt sejteti, hogy so-
kan csak érzésre, a pontos adatok ismereténck hidnyiban vilaszoltak. Ez azért
meglepd, mert az oktatdsiigyekért telelds vilasztott politikai dontéshozék vol-
tak a vélaszaddk. Sejtéstinket az is alitdimasztja, hogy a képviselSk tizede nem
tudott vagy nem akart vilaszolni arra, hogy koltségvetéstik hiny szdzalékit
forditjak oktatdsi, nevelési célokra. A vilaszmegtagaddk elsGsorban a kistele-
pulések képvisel6i koziil keriiltek ki, akiknek iskolai végzettsége dltaldban ala-
csonyabb, mint a virosok oktatisért felelds 6nkormanyzati képvisel6ké.

Az oktatisi kiaddsok pontos Osszegét csak az dnkorminyzati képviselSk
78 szizaléka tudta megmondani. Ezek nagysdga 4 milli6 forintt6l tobb mint
egymillidrd forintig terjedt a telepiilések méretétdl, illetve a fenntartott intéz-
ménycek szdmitdl fiiggden. A kiaddsok forrisainak megnevezésénél pedig
még ennélis nagyobb volt a zavar. Az 6nkormanyzati képviselSk 28 szizaléka
nem tudott vagy nem kivint vilaszolni arra a kérdésre, hogy oktatisi kiaddsa-
ik hany szdzalékit fedezik nkormanyzati forrasbdl, illetve kiegészit§ norma-
tivibdl. Rdadasul egy résziik az 6nkormdnyzati forrasok kozé szimolta az dlla-
mi normativat, més résziik viszont csak az allami normativan feliili 6nkor-
mdnyzati részt vette figyelembe. Ezért az elsé kérdésre kapott vilaszok
hasznilhatatlanok. Az viszont megéllapithatd, hogy a felkeresett telepiilések
mindegyike kap valamennyi kiegészité normativit, és ez az oktatisi kiaddsok
atlagosan 28 szdzalékira nyqjt fedezetet.
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Azon telepiilések harmadinél van kiilonbség az altalinos iskoldk normativ
6nkormanyzati timogatisiban, ahol tobb intézmény is mtikodik. A kiilonbségté-
telt két, egyforman gyakori okkal indokoltdk: az épiiletek dllagival, felszereltség-
beli ktlonbségével, illetve a nemzetiségi oktatds tobblettimogatottsigival.

Néhiny helyen a tanulék szocialis raszorultsiga, illetve a kisebb létszdmu tanul6-
csoportok miatt van kiilonbség a normativ timogatisban. Ezeket a szemponto-
kat a roma gyerekeket oktatd intézmények esetében emlitették.

A teleptilések 26 szdzaléka kiiltoldrdl (praktikusan a nemzetiségek anya-
orszagatodl) is kap valamilyen tdmogatist az oktatdsi, nevelési feladatok elldta-
sdhoz. A leggyakrabban a kisebb virosok, illetve a német, a szlovén és a ro-
min nemzetiségliek részesiilnek kiilfoldi segitségben. Ugyanakkor a testvér-
varosi kapcsolatok 1éte vagy hidnya alig befolydsolja azt, hogy kap-e
valamilyen kiilfoldi segitséget az adott teleptilés vagy sem. Az oktatasi, nevelé-
si feladatokhoz nydjtott segitség tehdt nemcsak a testvérvarosi kapcsolatokon
keresztiil érkezik.

Kultsldrél legtobbszor tirgyi segitséget kapnak az oktatisi intézmények:
(hasznilt) iskolabutort, szdimitogépeket, a nyelvi laborhoz sziikséges felszere-
1éseket, illetve kiilonbozd jitékokat (az 6vodik) és demonstricids eszk6zo-
ket (az iskoldk). Gyakori a konyvadomdny is, amikor nyelvkonyvekkel
és/vagy nemzetiségi nyelven irott konyvekkel segiti az anyanyelv dpoldsit az
anyaorszig. Ezckhez képest masodlagos, de azért nem ritka a cseretidiilteté-
sek formdjiban nydjtott timogatds sem. Pénzadomdanyokrdl viszont mind-
ossze kétkisteleptilésen szimoltak be. Az egyik helyen a német oktatis finan-
szirozdsira kaptak timogatist Németorszigbdl, a mésikon pediga roma tanu-
16k szocidlis jelleg(i segélyezésére Hollandiibdl.

A finanszirozisi kérdésekkel kapcsolatban végiil azt is megkérdeztiik,
hogy az oktatisi folyamat egyes szerepl8inek mekkora salyuk van az oktatis
finanszirozisiban, illetve az oktatis tartalminak meghatirozisiban altala-
ban. A finanszirozisban az iskolafenntarté 6nkorméanyzatoknak tulajdonitot-
tik a legnagyobb sulyt a képviselSk, az oktatds tartalmanak meghatirozisiban
viszont az iskolik vezetésének, s kozel hasonlé mértékben az Oktatdsi

Minisztériumnak.

Mivel els6dleges célunk a kisebbségek oktatdsdval kapcsolatos kérdések
teltdrdsa volt, azt is megkérdeztiik, hogy a felsorolt intézményeknek mekko-
ra stlyuk van a kisebbségi oktatds tartalminak meghatirozasiban, illetve a ki-
sebbségi oktatds finanszirozdsiban (2. tdbldzat). A két vilaszsor tulajdonkép-
pen csak a kisebbségi szervezetek szerepét illetéen kiilonbozik egymistdl.
Az adatok mindenesetre arrdl tantiskodnak, hogy az 6nkorminyzati
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2. tdbldzat. Mekkora stilya van az oktatds dltalinos tartalméanak, illetve
a kisebbségi oktatds tartalmanak a meghatirozasiban, illetve mekkora stlya
van az oktatds finanszirozdsival kapcsolatban? (szdzfoku skildra vetitve)

Oktatds dltaldban Kisebbségi oktatds
Tartalom Ft/mm’— Tartalom Fz/nan,-
szirozds szirozds
Az 1§kolafen{1tarto 62 0 60 75
6nkormdnyzatnak
Az Oktatisi
Minisztériumnak 77 2 7 0
A helyi 6nkormdnyzat
oktatdsi bizottsiginak >4 ol >4 i
Az iskolik vezetésének 79 52 77 51
A tanuldk sziikségleteinek 55 38 54 38
Az iskola pedagbgusainak 73 35 71 38
A helyi kisebbségi
énkormdinyzatoknak 38 » 37 #
Az egyhizaknak 38 35 24 17
Az orszagos kisebbségi
onkorményzatoknak 32 2 >2 H
A sziil8knek 47 29 45 28

képviseldk sem finanszirozisi, sem tartalmi kérdésekben nem tulajdonita-
nak igazdn nagy sulyt az oktatis kozvetlen szerepléinek, dsszhangban azzal,
hogy az egész oktatisi rendszert eléggé feliilrél vezéreltnek lagdk.

3. Vélemények az oktatdsi intézményekrdl

Atelepiilések 46 szdzalékdban miikodik egynél tobb altalinos iskola, érte-

lemszertien a nagyobb helyeken. Ahol t6bb iskola is van, a megkérdezettek

altaldban kiilonbségeket ldtnak az iskoldk szinvonala kozott. Igaz, tipikusan
csak kisebbeket. Az dnkormdnyzati képviselSk szerint a telepiilésen mitkodd
dltaldnos iskoldk szinvonala kozott jellemz&en kisebb kiilonbségek vannak,
ezt illitotta a kérdezettek 58%-a, egyotodiik jelentSsnek itélte az iskoldk szin-
vonala kozti kiillonbséget, masik egyotodiik tigy 1atta, hogy nincsenek jelen-
tds kiilonbségek kozottitk (21-21%) (2. dbra).

Az dnkormdnyzati képviselSk az orszdgos dtlaghoz képest dltaldban nem
érzékelnek kiilonbséget a teleptilés oktatisi intézményeinek felszereltségé-
ben sem. 61%-uk 4tlagosnak vélte a telepiilésen miikods oktatdsi intézmé-
nyek feltételeit, minddssze egyhetediik véli dgy, hogy ezen a téren elmaradni-
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2. dbra. A telepiilésen mitkodd dltaldnos iskoldk szinvonala kozotti kiilonbsé-
gek az dnkorményzati képviselSk szerint (a tobb iskoldt is mitkodtetd
telepiilések szdzalékiban)

kisebb kiilonbségek
vannak
58%

jelentds
kiilonbségek vannak

21%

nincsenek szimottevé

21% kiilonbségek

nak az orszdgos atlagtdl, s 17%-uk szerint jobb anndl. Ugyanakkor a vilaszok

telepiiléstipusonkénti elemzésébdl az a figyelemre mélt6 dsszefliggés dertil

ki, hogy az iskolik felszereltségének megitélése alapvetden a telepiilés nagysa-
ginak fiiggvénye. Minél nagyobb telepiilésrél van sz, anndl inkdbb dgy vélik

az dnkormanyzati képvisel6k: iskoldik az dtlaghoz képest jobb felszereltségli-
ek. Ebbdl a szempontbdl kiilondsen szembeszokd a budapestiek kedvezd vé-
leménye (3. dbra).

A telepiilés oktatdsi intézményeiben foly6 pedagdgiai munkaval mar sok-
kal elégedettebbek az dnkormainyzati képviseldk, mint felszereltségiikkel.
Kozel tele gondolja, hogy az oktatisi intézmények pedagégiai munkdja jobb,
mint az orszdgos dtlag, és azok is, akiknek mas a véleményiik, csak az orszdgos
tlagnak megfelel szinvonalinak, nem pedig ennél rosszabbnak tartjik az in-
tézményekben foly6 pedagdgiai munkait.

Mig iskolaik tirgyi felszereltségérdl a budapesti dnkormanyzati képvise-
16k vélekedtek a legjobban, addig a benniik foly6 pedagégiai munkit mar
a megyel jogt virosok énkorminyzati képvisel6i értékelik a legmagasabbra
(4. dbra). Ez 6sszhangban van a lakossig korében végzett kozvélemény-kuta-
tisok hasonlé eredményeivel.

Mindezek utin arra kértitk az dnkormdnyzati képviselSket, hogy nevez-
zék meg telepiilésiik legjobb, illetve leggyengébb dltalinos iskoldjat, valamint
mondjik meg, melyik dltaldnos iskolaba jir a legtobb ciginy; illetve nemzeti-

7

ségl tanuld. Az 5nkormanyzati képviselSk a négy kategéridhoz méga févirosi
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3. dbra Az iskolik felszereltségének megitélése az onkormanyzati képviselk
korében, teleptilésnagysag szerint (-100-t6l +100-ig terjedd mérleg-indexre
vetitve)

30
24

24

18 —

12 —

6 — 5

2 2
\ | \ |
Budapest megyei mas varos kozség

keriiletekben, illetve a megyeszékhelyeken, megyei jogti virosokban sem
mindig tudtak négy kiilonbdz6 intézményt megteleltetni. Legjobb iskoldt 30
szazalékuk, leggyengébbet 22 szazalékuk tudott kiemelni. Olyat, ahovd a leg-
tobb ciginy tanuld jar, a telepiilések harmaddban emlitettek, olyat pedig, aho-
va a legtdbb nemzetiségi tanuld, a negyediikben. A legjobb iskolik kozott

4. dbra Az iskoldk pedagégiai munkijinak megitélése az Snkorméanyzati képvi-
sel6k korében, telepiilésnagysig szerint (-100-t6l +100-ig terjedd mérleg-in-
dexre vetitve)

50

39

40

30

30
26

22
20 — 1

Budapest megyei mas varos kozség
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3. tabldzat. A telepiilés legjobb és leggyengébb dltalinos iskoldjanak értékelése
(1-t81 5-ig terjedd dtlagosztilyzatokban)

N=71 Legjobb gyf’fjgb ,  Kiilonbség
A didkok tanulmdnyi teljesitménye 4,17 3,02 1,15
A didkok tovibbtanulisi esélyei 4,56 3,47 1,09
Az oktatis szinvonala 4,37 3,44 0,93
A didkok szorgalma, fegyelmezettsége 3,92 3,27 0,65
Az iskola szdmitdstechnikai felszereltsége 3,96 3,33 0,63
Kultl,lrahf tevékenység, a szakkorok szdma 424 3,61 0.63

és szinvonala

Sportolisi lehetdségek, sporttevékenység 4,34 3,76 0,58
A pedagdgusok felkésziiltsége, képzettsége 4,30 3,77 0,53
Az iskola felszereltsége 3,77 3,36 0,41
A tanuldk szdmara szervezett szabadidds 400 3.63 037

programok
A napkozi, a tanulészoba szinvonala 3,98 3,62 0,36
Az iskolaépiilet dllaga 3,66 3,38 0,28
A didkétkeztetés szinvonala 4,12 3,91 0,21
A szoc/iélis és gyermekvédelmi munka 3,98 3.83 0.15
szinvonala
A pedagbgusok bérezése 3,06 2,93 0,13

gyakran emlitettek gyakorld, illetve egyhdzi iskoldkat, a legtobb cigany tanuld
iltal latogatott intézmények kozott pedig felttinGen magas volt a kihelyezett
tagozatok és a kisegitd iskoldk ardnya. Azokon a telepiiléseken, ahol mikodik
kifejezetten nemzetiségi oktatdsi intézmény, természetesen ezeket nevezték
meg, mint a nemzetiségick dltal leginkabb litogatott intézményeket, mis jel-
legzetességeket azonban nem tudtunk megallapitani.

A 3. tdbldzatban Ssszevetettiik a legjobb iskoldk dtlagait a leggyengébbek-
kel. Ilyen 6sszevetést 71 teleptilésen lehetett késziteni. Az dtlagokat két tize-
desjegy pontossiggal adtuk meg, noha ezek megbizhat6sigi intervalluma
ilyen kis elemszdmnil mindossze +0,08-0,14 koriili (az osztilyzatok szérd-
dasatdl fuggben). A 4. tabldzatban a legjobb iskolik dtlagait azokkal vetettitk
egybe, ahova a legtobb ciginy tanuld jar. Ilyen 6sszevetést minddssze 46 tele-
ptilésen lehetett késziteni. Ez egyben azt jelenti, hogy a 4. tdbldzat 4tlagainak
megbizhatdsiga csak +0,11-0,17. Végiil az 5. tdbldzatban alegjobb iskolak atla-
gait a legtobb nemzetiségi tanulé altal litogatott iskoldk atlagaival vetettitk
egybe. Ezt az egybevetést 31 telepiilésen lehetett elkésziteni, és az dtlagok
megbizhatdsiga itt +0,13-0,24.
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4. tablazat. A telepiilés legjobb és a legtdbb ciginy tanulé dltal litogatott

7 z

iltaldnos iskoldjanak értékelése (1-t6l 5-ig terjedd atlagosztilyzatokban)

Cigdny

N=46 Legjobb canull Kiilonbség
A didkok tovdbbtanulisi esélyei 4,63 3,33 1,30
A didkok tanulmdnyi teljesitménye 4,21 3,07 1,14
Az oktatds szinvonala 451 3,76 0,95
A didkok szorgalma, fegyelmezettsége 4,02 3,10 0,92
Az iskola szdmitistechnikai felszereltsége 4,00 3,36 0,64
Sportolisi IehetSségek, sporttevékenység 4,41 3,80 0,61
Kultutélis tevékenység, a szakkorok szdma és 436 3,77 0.59

szinvonala
Az iskola felszereltsége 3,77 3,36 0,41
Az iskolaépiilet illaga 3,67 3,33 0,34
A pedagégusok felkésziiltsége, képzettsége 431 4,00 0,31
A didkétkeztetés szinvonala 4,18 3,89 0,29
A napkozi, a tanulészoba szinvonala 3,98 3,76 0,22
A pedagbgusok bérezése 3,15 3,02 0,13
A SZO(EIallS és gyermekvédelmi munka 4,02 3,90 0.12
szinvonala
A tanuldk szamadra szervezett szabadidds 372 372 0.00
programok

A tdbldzatbdl els@sorban az deriil ki, hogy az 6nkorminyzati képvisel6k
aztaz iskolit tekintik a legjobbnak, amelyik a legtobb esélyt nydjtja a tovibbta-
nuldsra, mésrészt az, hogy az iskoldk anyagi lehetSségeivel és kiilonosen a pe-
dagégusok bérezésével nem igazin elégedettek.

Alegjobb és aleggyengébb iskola kozott elsésorban tanulményi eredmé-
nyesség szerint tesznek kiilonbséget az oktatisért felelés dnkormanyzati kép-
viselSk. Az iskoldk eltérd anyagi lehetSségei ehhez képest misodlagosak. Ok-
tatdspolitikai szempontbdl kiilondsen figyelemre méltd, hogy a pedagdgu-
sok bérezésében nem latnak lényegi kiilonbséget, azaz egyéltalin nem érzik
jellemzdnek a magyar iskolakra, hogy érvényestilne a mindségi szemponta ta-
nirok bérezésében. Ugyanakkor a szociilis és a gyermekvédelmi munka szin-
vonaldban sem éreznek lényeges kiilonbséget a legjobb és a leggyengébb isko-
la kozott.

Ha megnézziik az 4. tdbldzatot, amelyben a telepiilés legjobb iskoldjit
alegtdbb cigny tanuld iltal ldtogatott iskoldval hasonlitottuk ssze, akkor ta-
lan az a legfelt(indbb, hogy az adatok nagyon hasonlitanak a legjobb és a leg-
gyengébb iskoldkat sszehasonlité 3. tdbldzat adataihoz. Ez egyiltalin nem
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5. tdbldzat. A telepiilés legjobb és a legtobb nemzetiségi tanuld dltal litogatott
dltaldnos iskoldjanak értékelése (1-t8l 5-ig terjedd dtlagosztilyzatokban)

Nemzetiségi

N=31 Legjobb canuldk Kiilonbség
A didkok tovibbtanulisi esélyei 4,72 4,03 0,69
Az oktatis szinvonala 4,45 3,81 0,64
A didkok tanulmdnyi teljesitménye 4,16 3,58 0,58
Sportolisi lehetSségek, sporttevékenység 4,47 3,93 0,54
A didkok szorgalma, fegyelmezettsége 4,00 3,59 0,41
A napkozi, a tanulészoba szinvonala 4,15 3,74 0,41
Kult,uréli/s tevékenység, a szakkorok szdma 424 3.86 038

és szinvonala
A pedagdgusok felkésziiltsége, képzettsége 4,26 3,90 0,36
A didkétkeztetés szinvonala 4,23 3,90 0,33
Az iskola szimitistechnikai felszereltsége 4,00 3,72 0,28
Az iskolaépiilet dllaga 3,74 3,58 0,24
Az iskola felszereltsége 3,73 3,57 0,16
A szo€iélis és gyermekvédelmi munka 3.97 3.83 0,14
szinvonala
A tanuldk szdmara szervezett szabadidds 3.97 3.87 0,10
programok
A pedagdgusok bérezése 2,88 2,88 0,00

véletlen, ugyanis a leggyengébbnek itélt iskoldk a lehetséges esetek 80 szdzalékdban
megegyeznek azzal az iskoldval, ahova a legtobb cigdny tanulé jdr. Ez meglehet6sen
stilyos Osszefiiggés. Az egyetlen komoly kiilénbség a két tiblazat kozott a ta-
nuldk szorgalma, fegyelmezettsége terén mutatkozik. Eszerint az oktatds 6n-
kormidnyzati felel8sei hajlamosak a ciginy tanulékat az dtlagosnil is fegyelme-
zetlenebbnek és kevésbé szorgalmasnak litni. Ugyanakkor a szocidlis munka
és a bérezés tekintetében itt sincsenck szignifikins kiilonbségek. Ez persze
csak részben j6 hir, hiszen a cigdny csalidok szocidlis helyzete rosszabb, mint
a tobbséghez tartozd csalidoké, és gyermekeik nagy része jelentds kulturilis
hitrinnyal keriil az iskoldkba, igy a pozitiv diszkriminiciénak nagyon is he-
lye lenne az iskolai gyermekvédelemben, illetve a ciginy tanulék oktatisat vil-
lal6 pedagdgusok bérezésében (5. tabldzat).

Alegjobb iskolik és a legtobb nemzetiségi tanuld altal litogatott iskolak ko-
z6tt kisebbek a kiilonbségek, minta legjobbak és a legtdbb cigany tanul6 dltal lito-
gatottak kozott. Ez azt mutatja, hogy a nemzetiségi tanul6k oktatisaban kisebbek
afesziiltségek, minta ciginy tanul6k oktatisiban. Riaddsul néhiny esetben aleg-
jobb iskola és a legtobb nemzetiségi tanuld altal litogatott iskola egybeesik.
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Ugyanakkor van néhiny elgondolkozaté adat az 5. tabldzatban. Példaul az, hogy
anemzetiségi tanuldkat oktatd intézmények kulturilis tevékenysége nem ki-
magasld, nohaazt gondolhatnink, hogy ezeknek az egyik legfontosabb felada-
ta a nemzetiségi kultirdk életbenntartisa magas szinvonald szakkori munka-
val és egyéb médon.

4. A kisebbségek helyzetének megitélése az onkormdnyzati képviselSk
korében

Mintink kialakitisindl arra torekedtiink, hogy j6l reprezentiljuk a ki-
sebbségek éltal is lakott teleptiléseket, és ez alapvetden sikeriilt is. Ennek fé-
nyében érdekes adat, hogy minddssze a felkeresett teleptilések 15 szdzaléka-
nak hatirdn lithatdk nemzetiségi nyelvii helységnévtiblik. A kozépiiletek
esetében valamivel jobb a helyzet, ezek 18 szdzalékdn lithaté nemzetiségi
nyelvii tibla. A magyar telepiiléscken horvit, német, szlovik és ciginy nyel-
vii feliratokkal taldlkozhatunk a leggyakrabban (ebben a sorrendben). Itt az
a figyelemremélt, hogy a sorrend nem fedi le a nemzetiségek szimardnyait.
Ez clssorban abbdl fakad, hogy nemzetiségi nyelvii tiblikat ott helyeznek
el, ahol nem szérvinyos az adott nemzetiség jelenléte.

Az 6nkormdnyzati képviselSk tobbsége szerint hazdnkban jobb a nemze-
ti kisebbségek helyzete, mint a kdrnyezd orszdgokban (5. dbra). Ha az dbrin
lathat6 adatokat -100-té] +100-ig terjedé mérleg-indexre vetitjiik, akkor
+53 pontnak adédik a vilaszok dtlaga — &sszhangban azzal, hogy azért nem
gondoljik sokan, hogy sokkal jobb lenne nalunk a nemzeti kisebbségek hely-
zete, mint szomszédainknal. Az index-értékek alakuldsat érdemben nem be-
folyasolja a vilaszaddk, illetve a telepiilés egyetlen jellemzdje sem. Az azon-
ban megillapithat6, hogy a német kisebbség helyzete a legjobb: azokon a tele-
puiléseken, ahol szimottevd a német nemzetiség jelenléte, 62 pont a mutatd
atlaga, mig a tobbi helyen csak 50 pont.

Amikor arra kértiik a képviselSket, hogy hasonlitsik Gssze sajit telepiilé-
stiket mas magyar telepiilésekkel a nemzeti, etnikai kisebbségek helyzete
szempontjibdl, a modailis vélemény az volt, hogy nincs kozottiik kiilonbség.
A mérleg-index dtlaga pedig +31 pontnak adédott. Az index-értékek alakula-
sit ebben az esetben befolyasolja a vilaszaddk iskolai végzettsége is. A diplo-
mis onkormdanyzati képvisel6k hajlamosabbak sajit teleptilésiikon kedve-
z&bbnek ltni a kisebbségek helyzetét, mig a kevésbé iskoldzottak mégaz itla-
gosnidl is nagyobb valészintiséggel vélekednek tgy, hogy nincs kiilonbség
sajit teleptilésiik és mis teleptilések kozott. Az is megillapithatd, hogy a
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5. dbra. Milyen a nemzeti kisebbségek helyzete a kdrnyezs orszigokhoz viszo-
nyitva? (%-ban)

10%

ugyanolyan

2% 5% .
roszabb kitéré vilasz
20%

sokkal jobb

németek és a szlovakok dltal lakott telepiiléseken magasabbak az index-itla-
gok, mint mashol.

Végiil ara kértiik az 5nkormanyzati képviseléket: mondjik meg, mennyire
értenck egyet 12 dllitassal, melyeket a ciginy kisebbség és a tdbbség viszonydval
kapcsolatban fogalmaztunk meg (6. tdbldzat). A vilaszok szerint az Snkormanyza-
ti politikusoknak nincsenck komoly el6itéleteik a ciginysiggal szemben.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy minden képviseld teljesen elSitélet-mentesen
viszonyulna hazink legnagyobb lélekszdm kisebbségéhez. Viszonylag sokan vé-
lekednek dgy; hogy a romék tehetnek arrdl, hogy hatrdnyos a helyzetiik az okta-
tisban. Az is elgondolkoztatd, hogy nagyon egyetértenck azzal is, hogy a nemzeti-
ségi tanul6knak elsésorban magyarul kell megtanulniuk. Ez talin a partillami ti-
pust nemzetiségpolitika tovibbélésének tlinik, amely szerint a j6 nemzetiségi
polgarokat csak népviseletiik és tincaik kiilonboztetik meg a tobbiektdl, anya-
nyelvi jogaik viszont erésen korltozottak.

A vilaszok egyiitt-jirdsai azt mutatjik, hogy a 12 llitds 4+1 faktor (atti-
tid) koré rendezddik az dnkormanyzati képviselSk fejében. A +1 faktort az
az 4llitds alkotja 6Gnmagdban, miszerint: ,A nem ciginyok tobbsége el&itélet-
tel viseltetik a ciginyokkal szemben.” A t6bbi allitds alapjdn kirajzolédé négy
faktor struktardjit a 7-9. tdbldzatokban mutatjuk be.

Az 1. faktorhoz nagy stllyal k6t6d6 dllitdsokkal azok értenek egyet, akik
szitkségesnek vélik az dllami szerepvillaldst a ciginy tanuldk felzirk6ztatisa-
ban. Ez viszont egyiitt jir azzal, hogy kik mennyire tartja felelsnek magukat
aromadk tanuldsi szempontbdl (is) hitrinyos helyzetéért. Ahol szimottevéen
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6. tabldzat. Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentésekkel? (szdzfoku skildra
vetitve)

Onkormdnyzati
képviseldle
A ciginyoknak ugyanolyan lehetSségeket kell biztositani 04
az oktatdsban, mint a tobbi nemzetiségnek.
Az iskoldban minden kisebbségi tanulénak elsdsorban 33
magyarul kellene megtanulnia.
A ciginy tanulok felzarkéztatisinak koltségeit az dllamnak 31
kell llnia.
Azoknak a pedagégusoknak, akik ciginy tanuldkat 76
tanitanak, ismernitik kell a ciginysdg kultirajit.
Megfelel pedagdgiai médszerrel a ciginy gyermekek
7, P e 76
j6 eredményt érhetnek el az iskoldkban.
Az 3llamnak a ciginy tanul6k tovdbbtanuldsit kiilon 67
is timogatnia kellene.
A nem ciginyok t6bbsége eléitélettel viseltetik
.y 64
a ciginyokkal szemben.
A ciginyok tobbségének iskolizatlansigiért maguk
s « 60
a cigdnyok feleldsek.
A nem ciginy gyerckeknek is meg kell ismerkedniiik 56
a cigdnyok kultirijival és torténelmével.
Ahol sok nemzetiség ¢l, azoknak is tanulniuk kellene a nem-
- o ) . 44
zetiség nyelvét, akiknek mas az anyanyelviik.
A ciginy sziil6k pont olyan fontossigot tulajdonitanak
oL o P : . 38
gyermekiik iskolai sikerességének, mint misok.
A ciginy tanul6kat minden iskoldban kiilon kellene tanitani. 10

sok roma él, egyértelmtien pozitiv a faktor-értékek dtlaga, mig, ahol nem él-
nek romak, negativ az itlag. Ez azt jelzi, hogy a ciginy tanul6k oktatisival kap-
csolatos problémdkkal valdban talilkozé 6nkormanyzati politikusok érzik

csak igazdn fontosnak az dllami szerepvallaldst ezek orvoslisiban. Masrészt

anndl pozitivabb a faktor-értékek 4tlaga, minél nagyobb a telepiilés. Negativ

atlagot csak a kozségekben kaptunk (8. tdblizat).

A 2. faktorhoz kot6d6 allitdsokkal azok hajlamosak egyetértent, aki érték-
nek tekintik a kulturilis sokszintséget, és akik szerint j6 médszer a kisebbsé-
gekkel szembeni el6itéletek olddsira kultirdjuk megismerése. A faktorérté-
kek dtlaga kiugréan magas azokon a helyeken, ahol szimottevé a szerb, illetve
ahorvit nemzetiségjelenléte. A vilaszadok életkora is befolydsolja a faktorér-
tékek atlagait. A 30—45 évesek korében hatirozottan negativ az itlag, mig
a tobbi korcsoportban nulla korili, de pozitiv (9. tdblizat).
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7. tabldzat. A tobbség és a kisebbségek viszonyinak gondolati struktirai a fak-

torelemzés szerint (faktorstlyokban)

1. faktor: dllami szerepvdllalds Faktorsiily
A ciginy tanul6k felzdrkdztatisinak koltségeit az dllamnak
o +0,77
kell llnia.
Az 4llamnak a ciginy tanuldk tovibbtanuldsit kiilon is
p : +0,76
timogatnia kellene
Azoknak a pedagbgusoknak, akik ciginy tanuldkat tanitanak,
. N 2 +0,54
ismerniiik kell a cigdnysig kulttrgjit.
Megfelels pedagdgiai médszerrel a ciginy gyermekek jé £029
eredményt érhetnek el az iskolikban. ’
A ciginy sziilék pont olyan fontossigot tulajdonitanak ~0.40
gyermekiik iskolai sikerességének, mint mésok. ’
A ciginyok tobbségének iskoldzatlansigiért maguk a ciginyok
. -0,29
feleldsek.
8. tdbldzat
2. faktor: multikulturalitds Faktorsily
Ahol sok nemzetiség ¢l, azoknak is tanulniuk kellene
. ) . p . +0,77
a nemzetiség nyelvét, akiknek mds az anyanyelviik.
A nem ciginy gyereckeknek is meg kell ismerkedniiik
. PP . +0,75
a ciginyok kulttrdjival és torténelmével.
Azoknak a pedagbgusoknak, akik ciginy tanuldkat 1046
tanitanak, ismernitik kell a ciginysig kultarajit. ’
Megtelel$ pedagbgiai médszerrel a ciginy gyermekek
i PR s +0,40
j6 eredményt érhetnek el az iskoldkban.
9. tablazat.
3. faktor: egyenlésdi Faktorsiily
Az iskoldban minden kisebbségi tanulénak elsésorban
. +0,76
magyarul kellene megtanulnia.
A cigdnyoknak ugyanolyan lehetéségeket kell biztositani
p . 11 - +0,75
az oktatisban, mint a tobbi nemzetiségnek.
A ciginyok tobbségének iskoldzatlansigiért maguk a ciginyok
p +0,49
felelGsek.
10. tabldzat
4. faktor: egyenldség Faktorsiily
A ciginy sziilék pont olyan fontossigot tulajdonitanak 1061
gyermekiik iskolai sikerességének, mint mésok. ’
Megfelel$ pedagdgiai médszerrel a ciginy gyermekek
7 o - +0,55
j6 eredményt érhetnek el az iskoldkban.
A cigdny tanuldkat minden iskoldban kiilon kellene 0.67
tanftani. e
A ciginyok tobbségének iskoldzatlansigiért maguk 056

a cignyok felel6sek.
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Akik a 3. faktorhoz kot6dé allitisokkal értenek egyet, azok a tobbség és
a kisebbségek kozott nem kivinnak kiilonbségeket tenni, de litni sem. Erde-
kes, de nem meglepd mddon ehhez az attittidhoz kotédik annak az dllitdsnak
az elfogadisa is, hogy a ciginyok tobbségének iskoldzatlansigiért maguk a ci-
ganyok feleldsek. Ez j6l jelzi, hogy a nagyon pozitiv faktor-étékek a pozitiv
diszkriminicié elvének elvetését is jelzik, de a negativ megkiilonboztetését
is. Arra is érdemes felfigyelniink, hogy éppen az e taktorhoz nagy sullyal kots-
dé kétdllitassal értenek a leginkdbb egyet az oktatisért felelés onkormanyzati
politikusok. A faktor-értékitlagokat csak a vilaszadék lakShelye és iskolazott-
sdga befolyasoljajelentSsen. Az egyetemi végzettségliek korében egyértelm-
en negativ az itlag, miga csupén érettségivel rendelkez6k korében hatirozot-
tan pozitiv. A telepiilés nagysigival pedig egyenes ardnyban né a faktor elutasi-
tottsiga. Az Osszefiiggést érdemes dbraval is szemléltetni (6. dbra).

Végiil a 4. faktor pozitiv értékei azt jelzik, hogy a vilaszadé nem tesz kii-
16nbséget a romik és a tobbséghez tartozdok tanulisi potenciiljai kozott, mig
a negativ értékek ennek az ellenkezdjét. A legnegativabb atlagokat azoknak
aképvisel8knek a korében kaptuk, akiknek még érettségijiik sincs, de pozitiv-
va csak a diplomdsok korében véltanak az dtlagok. Részben ebbdl adédik az is,
hogy a f6virosi képvisel6k korében a legmagasabbak a faktoratlagok, mig
a kozségekben €16k korében negativ (10. tdbldzat).

6. dbra. A 3. (,egyenl6sdi”) faktor dtlagai telepiilésnagysig szerint

0.40

0.20

0.00 = = 0,05 0,12
-0.20 —
-0.40 —

Budapest megyei mas varos kozség
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5. A cigdny kisebbség helyzetének megitélése az onkormdnyzati képviselsk
korében

A255 teleptilés koziil 160-ban szdmottevd volt a cigdny kisebbség jelenlé-
te. Ezeken a telepiiléseken egy kiilon kérd6iv-blokkot is lekérdeztiink az ok-
tatdsért felelés onkormanyzati képviselSk korében. ElSszor is arra kértiik
Sket, hogy iskolai osztilyzatokkal értékeljék a cigdnyok és a nem ciginyok
kapcsolatit sajit teleptilésiikon. A legtobben kozepesnek (41%), illetve jonak
(37%) itélték ezt, am két telepiilésen stlyos konfliktusok vannak a romdk és
anem romak kozott, tovabbi 7 szdzalékuknal pedig az elégségest vilasztottik
a képviselSk a kapcesolat jellemzésére. Ha a vélaszokat szdzfoku skildra vetit-
jiik, 63 pontnak adédik az dtlag. Az dtlagértékek alakuldsibol az alacsony eset-
szdm miatt nem tudunk tdl sok kovetkeztetést levonni. Annyi azért elmond-
hat6, hogy a vidéki virosokban valamivel rosszabbnak értékelték a romak és
a nem romdk kapcsolatit a képviselSk, mint a févarosban, illetve az 5000 la-
kosnal kisebb telepiiléseken.

Azoktdl a képviselSktd], akik 1-est, 2-est vagy 3-ast adtak, megkérdez-
titk, hogy mik voltak a legsilyosabb konfliktusok az elmult években a cigi-
nyok és a nem ciginyok kozott. A kérdésre néhinyan kitéré vilaszt adtak, igy
minddssze 50 képviselé mondott értékelhets dolgokat. Az emlitett konfliktu-
sok eltérd salytak és természetlick (a tobbszor emlitett vlaszok mellett zard-

jelben feltiintettitk az emlitések szamat):

* Az orszigos médidkban is helyet kapé botranyok: ,Rddié u. 11. lakdsfogla-
lds, kikoltoztetés, bontds.” , Telepi cigdnyok kilakoltatdsa.” ,,Molotov-koktélos me
rényletek.”

*  Elgitélet-gyokert konftliktusok: , Skinhead megmozduldsok.” ,, Kocsmai vere-
kedések, atrocitdsok tomegkozlekedési eszkozokon.” ,,Aprébb dsszetiizések.” , Ki-
sebb perpatvarok.” A polgdroknak elitéleteik vannak, ez hdtrdltatia az énkor-
mdnyzat munkdjdt.” , Kisebb verekedések voltak csak.” ,,Megrongdltdk a cigany
holocaust emlékmiivet.”

*  Oktatissal kapcsolatos konfliktusok: , Egy helyi dltaldnos iskola eltandcsolt
12 gyereket a cigdny szdrmazdsa miatt. Ezt a nagy ellentéteket szit helyzetet az
Onkormdnyzat oldotta meg.” , Jelentésen novekszik a szamuk, egy iskoldban kon -
centrdlédnak, és a nem cigdnyok nem viszik oda a gyerekeiket.” , Iskolai tankdtele-
zettséq teljesitése, magyar-cigany tanulécsoportra osztds.”

*  Munkanélkiiliség, szocidlis segélyezés: ,Munkanélkiiliség, segélyezés.”
(3 emlités) , Szocidlpolitikai fesziiltségek.” , Lakdshelyzetbél adédé gondok.”
(2 emlités) ,Nincsenek munkahelyi lehetéségek.” , A munkanélkiiliség miatt
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kialakult helyzet és szocidlis hdttér.” ,, Munkanélkiiliséghdl és lopdsokbdl szdrma-
zok.” (2 emlités) ,,A munkavdllaldsi lehetéségek okozzdk a legnagyobb problé-
mdt.” A segélyek osztdsa a kozvéleményben rossz érzést kelt.”

*  Biinozés: ,Kéregetés, iskolds gyerekek bantalmazdsa, megélhetési biinszés, vere-
kedések.” , Biinesetek, lopdsok, betorések.” (9 emlités) ,Vagyon elleni biincselek
mények, agressziv magatartds.” , Lopdsok, verekedések.” ,,Szomszéd-lopdsok.”
,Kidbellopdsok, verekedések.” , Rablotamaddsok.” , Prostitiicié, alapvetd egyiittélé-
si normdk be nem tartdsa.”

e Eletméd, kulturilis kiillonbségek: , Kiilonbozd tisztasdgi igények.” ,Nagyon
eltérd kulturdlis hdttér, életmddbeli kiilonbségek.” A cigdnysdg elmaradottsdga, tdr-
sadalmi problémdi miatt.” , Eletviteli problémdk.” ,Viselkedési kultirdjuk kifogd-
solhats.” , Eléggé kiszdmithatatlanok, megbizhatatlanok.”

*  Egyéb:, Az etnikai program kialakitdsdban félreértések voltak a kisebbségi snkor-
mdnyzattal.”

Mint lattuk, az 6nkormanyzati képvisel6k nem tartjik felhStlennek tele-
puilésitkon a romak és a tobbség kapcsolatit. Orszigos szinten viszont sokkal
problémidsabbnak vélik ezt a kapcsolatot, mint sajit teleptilésiik szintjén. A sa-
jat telepiilésen 63 pont volt a kapcsolat harmonikussiginak mutatdja, orsza-
gos szinten viszont ugyanez az index minddssze 44 pont.

Természetesen arra is megkértiik az oktatdsért felelds onkormanyzati képvise-
18ket, hogy értékeljék a telepiilési és a ciginy kisebbségi onkormanyzat kapcsolatit.
E mutaté tlaga 74 pontnak adédott. A hdrom mutaté természetesen korrelal egy-
missal, de nem igazin szorosan. Ez azt jelenti, hogy egyrészt egy dltalinos attittid
alapjan vélaszoltak a képviselSk, mésrészt a tapasztalataik alapjin. Mindennek fé-
ny¢ében kiilonosen figyelemre méltd, hogy a teleptilési és a ciginy kisebbségi 6n-
kormidnyzat kapcsolatit a legmagasabb iskolai végzettségli vilaszaddk tartjak a leg-
kevésbé harmonikusnak. Azoktdl, akik kozepesnek vagy gyengébbnek itéleck ezt
a kapcsolatot, megkérdeztiik: mik voltak a legstlyosabb konfliktusok az elmult
években. A kérdésre csak kevesen vilaszoltak érdemben, de a vilaszok tanulsigo-
sak: , Nincs konfliktus, de nincs kapesolat sem, illetve csak egyirdnyii.” (3 emlités) , Tudatla
nok, nem ldtjuk Sket.” ,, Nem tartjik be a hatdridbket, még sajidt érdekiikben sem.” , Koltségueté-
si elszdmoldsi vita.” (4 emlités) ,, Onkényes lakdsfoglalds, az snkormdnyzat tulajdondnak el-
foglaldsa, rongdlds.” ,,Csak akkor miikodik a ciginy onkormdnyzat, ha pénz kell nekik.”
(2 emlités) , Magatartdsi problémdk, feltiinési viszketegség.” , Ot éve folyik egy vita a lakdsépi-
téssel kapcsolatban, a polgdrmesteri hivatal rajta iil az tigyon, nem mérik ki a telkeket.”

Alegtobb képvisel tgy vélekedik, hogy az lenne a legjobb a ciginysig sza-
mara, ,ha nem adndk fel sajdt kultiirdjukat, de nem is kiiloniilnének el a nem cigdnyoktél”.
86 szazalékuk vilasztotta ezt a vilaszlehetdséget. 9 szazalékuk viszont tigy véli, az
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lenne a legjobb, ,ha dtvennék a nem ciganyok életmédjdt, és teljesen beolvadndnak a tobb-
ségbe”. Azt viszont minddssze 3 szdzalékuk gondolja jonak, ha a ciginyok elkiilo-
niilten, egymds kozott élnének”. A képviselSk tehdt tisztiban vannak azzal, hogy a ci-
ganyoknak és a nem ciginyoknak egytitt kell élniiik, és csak kisebb résziik eréltet-
né ri teljes mértékben a tobbség kultirjit a romakra.

Ugyanakkor az oktatdsért felelés dnkormanyzati képviselSk fele szerint
a ciginy tanuldk oktatdsit pontosan ugyantigy kellene megszervezni, mint
a tobbi tanuldét. Egyharmaduk viszont azt a vilaszlehetSséget taldlta vonzébb-
nak, hogy a cigdny tanulékat vegyes osztilyokban tanitsik, de kiilon kisebbségi
foglalkozdsokat kellene tartani a szimukra. Tovibbi 8 szdzalékuk szerint is ve-
gyes osztilyokban kellene tanitani 8ket, de délutini vagy vasirnapi fakultativ
toglalkozisokkal kiegészitve. Végiil 5 szdzalékuk szerint vegyes iskoldkban, n-
all6 ciginy osztilyokban kellene megszervezni a roma gyerckek oktatasat. A kii-
16n ciginy iskoldknak viszont egyetlen hive sem akadt a mintinkban. (4 sziza-
1ék kitérd vilasz adott.)

Ugyanakkor a vizsgilt teleptilések 26 szdzalékdban van olyan iskola, ahol
a tanuldk tobbsége ciginy szirmazisi. Szegregilt intézmények a nagyvaro-
sokban muikodnek a leggyakrabban. A budapesti kertiletek 37 szdzalékdban
vilaszoltak igennel az erre vonatkozé kérdésre, mig a megyeszékhelyek, me-
gyei jogt virosok 55 szdzalékiban. Ez kiilonosen azért elgondolkodtatd,
mert a nagyvirosokban sohasem élnek tobbségben a romdk, mésrészt csak
ezekben van tényleges lehet8ség a szegregilt oktatdsi rendszer miikodtetésé-
re. Mindenesetre a két adat azt mutatja, hogy bar az oktatisért felelds dontés-
hozék nem hivei a roma gyerckek iskolai elkiilonitésénck, ugyanakkor nem
is tesznek sokat elkiilonitésiik felszamoldsaért.

Az oktatisért telelSs dnkormanyzati képvisel6k zome tobbé-kevésbé elége-
dett a ciginy tanul6k oktatisinak szinvonaldval sajit teleptilésén, elégtelen osz-
tilyzatot pedig egyikiik sem adott. A mutaté szdzfoku skilra vetitett 4tlaga 70
pontnak adédott. Az tlagokban nincsenek igazin jelentds kiilonbségek (mér
csak a részminta alacsony esetszdma miatt sem). Annyi azonban megéllapithatd,
hogy a ndk, illetve a pedagdgusi végzettséggel rendelkez8k kérében valamivel
jobbak az dtlagok, mint a férfiak, illetve a mas végzettséglick korében.
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II. A KISEBBSEGEKET TANITO ISKOLAK IGAZGATOI
— A KISEBBSEGI OKTATASROL

1. A vizsgdlt iskoldk nemzetiségi és etnikai profilja

Az OKI 1999 8szén végzett kisebbségi oktatds helyzetének feltirdsira ird-
nyulé kutatis részeként felkerestiik a kivilasztott iskoldk igazgatdit is. A kér-
dezdbiztosok dsszesen 281 iskola igazgatdjaval készitettek interjat. Az igazga-
ték olyan iskoldkat vezetnek, amelyekbe a teleptilésen a legtobb kisebbségi ta-
nulé jir. A vélaszoldk 87 szizaléka az iskola igazgat6ja volt, tovibbi
4 szdzalékuk alsé tagozatos, 7 szdzalékuk felsd tagozatos, 1 szizalékuk pedig
gimniziumi igazgatShelyettes.

Az 6nkorményzatoktdl kapott informdacidink szerint a vizsgalt telepiilé-
scken az iskoldk kisebbségi profilja a kovetkezd volt: 51 szdzalékukban

ciginy, 23 szdzalékukban német, 10 szdzalékukban szlovik, 7 szizalékukban
horvit, 4 szdzalékukban szerb és 3 szizalékukban roman tanuldk vannak sza-
mottevd ardnyban.” El8szor abbol a szempontbél csoportositottuk az iskol-
kat, hogy az igazgatSk vilaszai szerint is oktatnak-e benniik nemzetiségi, illet-
ve ciginy tanuldkat (11. tabldzat).

A tiblizat jol mutatja, hogy a nemzetiségi profilaként kivilasztott isko-
lik jelentds részében — egyharmadiban—kétotodében — a nemzetiségi tanu-
16k mellett ciginy tanulék vannak nagyobb ardnyban. A kiilonb6z6 forrisok
Osszevetésébdl azonban az is kidertiil, hogy az dnkormdnyzatok és az iskola-
igazgatok véleménye nem esik egybe az iskoldk kisebbségi profiljanak megité-
lésében. Az 6nkormdnyzatok mindsitéséhez képest az igazgatdk szerint az

iskoldk egy részében vagy csak ciginy tanuldk jarnak jelentSsebb ardnyban,
vagy egyaltalin nem jellemzd iskoldjukra a kisebbségi tanuldk jelenléte. Leg-
inkdbb a ciginy tanuldk, utina a horvit tanuldk szimottevd jelenlétét illetd-
en van egyetértés az Onkormdnyzatok és az intézményvezetSk kozott.

9 Az OM Oktatisi statisztikdja szerint 1999-ben a kivetkezd volt a nemzetiségi oktatdsban
részt vevs tanuldk nemzetiségek szerinti megoszlisa az egyes iskolatipusokban:

Nemzetiségi nyelven (is) tanul _horvit német _romdn szerb szlovik szlovén  egyéb
6vodéban 1388 14141 547 181 3050 112 373
nemzetiségi tannyelviiben 253 1488 130 87 103 - 239
4ltalinos iskoldban 2526 46254 1198 275 4424 116 137
nemzetiségi tannyelviiben 319 758 427 164 92 - -

kozépiskoldban 219 1978 257 126 118 9 118

nemzetiségi tannyelviiben 219 1129 129 126 118 - 118
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11. tdblazat. Az iskolik nemzetiségi és etnikai profilja (%-ban)

Az iskolaigazgatik szerint

. . Osszesen
A% onkor- Nemzetiségi Csak Csak Nem n{d’fl’ (%-ban és
mdnyzatok P iséoi ciodn nem tartja jel- bszolii
szerint & cwdny Hemzetleg: S lemzbnek aki- A0SO
tanulok tanulok tanulék ) szdmokban)
sebbségeket
Ciginy 14 - 79 7 (le()? )
Német 36 33 14 17 (Nl(:)%4)
Szlovik 38 21 24 17 (1\112(;9)
Horvit 33 43 10 14 (nggl)
100
Szerb 40 40 - 20 (N=10)
Romin 44 11 11 33 100 (N=9)
S — _ _ _ 100
Osszesen N=71 N=44 N=131 N=35 (N=281)

Az el8bbi esetben az igazgat6k 93 szdzaléka, az utbbi esetben a 76 szdzalékuk
erdsitette meg az dnkormanyzatok mindsitését.

Akétféle besorolds kozotti eltérést azzal magyarazhatjuk, hogy anemzeti-
ségek az egyes telepiiléseken beliil sem alkotnak homogén tombét; hogy
asszimilicidjuk elérehaladt, és ezért a gyerekek miér 4ltaliban a magyar nyel-
vet haszndljik; végiil pedig, hogy ezekkel az okokkal dsszefiiggésben az isko-
lik egy részében sem tartjik ket nemzetiségicknek, bar oktatdsi programjaik-
ban vannak elemei a kisebbségi oktatdsnak. Mér pedig ilyen elemek megléte
esetén is bekertilhettek iskoldk vizsgilatunkba. A német nemzetiségiek isko-
lai jelenlétének megillapitisiban tovibbi problémit jelent, hogy a németet,
mint Kézép-Eurépaban kiilondsen elfogadott vilignyelvet is oktatjdk (eset-
leg a telepiilés német hagyomanyai alapjin), s ezt a tényt az 6nkormanyzatok
hajlamosak az iskola kisebbségi profiljaként értelmezni.

Az igazgatSk az iskoldjukba jiré nemzetiségi és a ciginy tanuldk ardnyit
a kovetkez8képpen becsiilték meg:
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12. tabldzat. Anemzetiségi és a ciginy tanuldk iskolaigazgatdk dltal becstilt ard-
nya az iskoldk kisebbségi profilja szerint (%-ban)

Nemzetiségi tanulok Cigdny tanulok

Kisebbségi profil ardnya ardnya
Nemzetiségi és cigny tanuldk 34 12
Csak nemzetiségi tanuldk 53 -
Csak ciginy tanul6k - 32

Anemzetiségi tanulék ardnya magasabb azokban az iskoldkban, amelyek-
be nem jirnak ciginy tanulék szamottev arinyban. A vegyes kisebbségi pro-
filt iskoldkban a cigdny tanuldk ardnya csak 12 szizalék. Ritka tehit az olyan
iskola, amelynek egyszerre tobb kisebbséghez tartozé didkcsoport oktatdsit
is biztositania kell.

A vizsgilt iskoldk igen jelentds részében, 26 szdzalékiban vannak olyan
osztdlyok, amelyekben a tanuldk tobbsége ciginy. Kiillondsen magas a ciginy
osztilyok ardnya azokban az iskoldkban, amelyekben a cigdny tanulék alkot-
jak az egyetlen kisebbséget. Mig a vegyes kisebbségi profilt iskoldknak ,,csak”
18, addig a nemzetiségeket nem, csak cigany gyerekeket tanité iskoldknak mér a 45
szdzalékdban (!) vannak cigdny osztdlyok. Figyelemre méltd, hogy azoknak az
igazgatoknak a 6 szdzaléka is azt mondta, hogy iskoldjukban vannak olyan osz-
tilyok, amelyekben a tanul6k tobbsége ciginy, akik szerint nincsenek kisebb-
ségi tanul6ik, vagy, hogy nem tudnak réla (11. tdbldzat). Nehéz magyarizatot
taldlni arra, hogy ezek az igazgat6k miért nem tartjdk kisebbségieknek a tobbi-
ektdl elkiilonitve oktatott ciginy tanuldikat. A ciginy osztilyok nagy szimit
a telepiilések nemzetiségi Gsszetételére vonatkozd statisztikai adatok nem in-
dokoljdk. A vizsgilt telepiilésecknek ugyanis csak a két szdzalékdban (6t he-
lyen) alkot tobbséget a ciginy kisebbség. Ez viszont egyértelmtien azt jelzi,
hogy a ciginy osztilyok szervezése mogott nagyon sok esetben iskoldn beliili
szegregacié hazédik meg,.

A tovibbiakban az igazgatdk vélaszai alapjin kialakitott profilok mentén néz-
zitk meg, konkrétan milyen képzés folyik a vizsgilt iskoldkban (13. tdbldzat).

Akiilonboz6 képzési profila iskoldk szima jél mutatja, hogy ha nemzeti
és etnikai kisebbségekhez tartozé tanuldkat kerestink a magyar kdzoktatds-
ban, alapvet8en az iltalinos iskolikhoz jutunk el. Ezt az is alditimasztja, ha
megnézziik azoknak az iskoldknak a szimit, amelyekben az igazgaték megbe-
csiilték a nemzetiségi és a cigdny tanuldk ardnyit (14. tdbldzat).

A kozépiskolikban a cigdny tanuldk ardnya minimdlis. Kertesi Gabor
ugy becsiili az 1993/94-es orszigos, reprezentativ vizsgilat adatai alapjin,
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13. tabldzat. Az iskolik képzési és nemzetiségi profilja (%-ban)"

3o =3 S
S . %3 3
¥ = S RS S N
£33 33 %3 £ .32 NS g
SIS S = S = S D= 2SS
¥ Js O Zss O«i
4-6 évfolyamos iltalinos 100
iskola 3 2 38 8 (N=13)
8 évfolyamos dltaldnos 100
oy 26 14 47 13 (N=25
iskola 5)

. 100
Szakiskola 17 8 67 8 (N=12)
Szakmunkisképzd 25 - 50 25 (1\11(2)4)
Szakkozépiskola 100 - - - (1\110:02)
6-8 éviolyamos 40 20 20 20 100

gimndzium (N=5)
4 évfolyamos 100
gimndzium 17 4 29 12 (N=17)

14. tabldzat. Anemzetiségi és a cigny tanuldk iskolaigazgatdk altal becstilt ard-

nya az iskoldk képzési profilja szerint (%-ban)

Osszesen
Nemzetiségi Cigdn B
tanulo’kg ta;lgulé)//e (ab./czolut
szdmok)
4-6 évfolyamos iltaldnos iskola 32 17 13
8 évfolyamos dltalinos iskola 16 17 255
Szakiskola 8 25 12
Szakmunkasképzd 18 6 4
Szakkozépiskola 36 2 2
6-8 évfolyamos gimndzium 18 3 5
4 évfolyamos gimndzium 26 7 17

10 Kertesi Gabor: Mindségi oktatdst! Egy alapfokii oktatdsi reform vdzlata. E16adds a Roma esélyek
az oktatdsban cimt konferencidn. Budapest, 2000. jinius 29.

11 Mivel a magyar iskoldk szerkezeti dtalakuldsa kovetkeztében egy iskolaban 4ltaliban tébb-
féle képzés is folyik (az alapfokt mellett kozépfoku is, vagy egyszerre tobbféle kbzépfoku
képzés), az iskolaprofilok Gsszege természetesen tébb mint a felkeresett iskoldk szdma.
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hogy a 24-25 ezer t6nyi, 8 osztilynil magasabb iskolai végzettséggel nem ren-
delkezé fiatalok koriilbeliil 30 szdzaléka cigany.

2. Az igazgatok

A kisebbségeket jelentsebb szdmban tanitd iskoldk igazgatinak tobbsé-
ge nem beszéli az iskoldjaba jir6 kisebbségi tanulék anyanyelvét. Altaliban
a magyar nyelvet haszniljdk munkijuk sorin. A misodik helyen a német
nyelv 4ll.

15. tabldzat. Az iskolaigazgaték nyelvhasznalata (%-ban)
Csak Csak a kisebb-  Mindkét

magyarul ség nyelvén nyelvet
beszél beszél haszndlja
A tanitisi 6rikon 75 6 19
A tanérikon kiviil, az iskoldban 72 2 16
Az iskolin kiviil 72 2 16
A kisebbségi gyermekek sziileivel 74 7 19

Erdekességként megjegyezziik, hogy a tantestiiletben 20 szizalékuk
gyakran, 14 szizalékuk néha hasznilja a kisebbség nyelvét.

2. A kisebbségi oktatds formdi

Az iskolék kisebbségi profilja meghatirozza, hogy az iskoldk mit tartanak
inkdbb feladatuknak: a tehetséges tanul6k kiemelt gondozisit, vagy a nehéz-
ségekkel kiizd Sk felzarkdztatisit. Az el6bbit az iskoldknak csak a kisebb része
villalja 5Gnmagdban. Az igazgatdk tobbsége a kétféle feladatot egyarint iskold-
ja £8 feladatinak tekintette (16. tdbldzat).

Vizsgilatunk taldn egyik legbeszédesebb adata, hogy a ciginy tanuldkat
tanité iskoldk igazgatdi koziil senki nem tartotta iskoldja £6 feladatinak a te-
hetséges tanuldk felzdrkdztatisit. Ugyanakkor minden 6tddik azt mondta,
hogy niluk a felzdrkdztatis a legfontosabb feladat. A kisebbségi programok
ardnyit a 17. tdbldzat mutatja.

Azoknak az iskoldknak a felében, amelyekben csak ciginy tanul6k van-
nak, nemzeti kisebbségekhez tartozok nincsenek, létezik ciginy telzarkézta-

12 Kertesi Gébor: Mindségi oktatdst! Egy alapfokii oktatdsi reform vdzlata. E16adds a Roma esélyek
az oktatdsban cimi konferenciin. Budapest, 2000. junius 29.
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16. tabldzat. Az iskolak f6 feladata az igazgatSk szerint a kisebbségi profilnak
megfelelden (%-ban)

- 4 X
Y S = <
2 s s S D
£ ¢ fT 3@ B
ze§ G2 J§ z% O
A tehetséges tanuldk
. . 6 - 2 - 2
kiemelt gondozisa
A nehez/seg}ekke}l kiizdSk 14 14 21 6 16
felzirkoztatisa
Mindkett$ egyformin 80 86 77 93 82

17. tdblizat. Kisebbségi programok az iskoldk kisebbségi profilja szerint
(%-ban)

) 5% S

2o £s ) s

TSy =8 S g

LT

Zw§ Cz S § S
Idegen nyelv( oktatds 89 90 86 87
Kétnyelvii oktatds 23 32 8 18
Anyanyelvi oktatds 44 56 56 51
Interkulturilis program 34 28 32 29
Ciginy felzirkéztat6 program 36 - 52 36

18. tabldzat. Kisebbségi programok a tobbségiikben ciginy tanulékbdl 4116
osztilyok megléte szerint (%-ban)

Az iskoldban van(nak) Cigdny osztdlyok Ciga’n'y osztdlyok
vannak nincsenek
Idegen nyelv( oktatds 82 89
Kétnyelv(i oktatis 15 26
Anyanyelvii oktatds 59 48
Interkulturélis program 37 27
Ciginy felzdrkéztatd program 71 23

t6 program. Az igazgatdk 16 szdzaléka (41 igazgatd) maga is részt vesz ebben
a programban. Ugyanakkor azoknak az iskoldknak az egyharmadaban, ame-
lyekben csak nemzetiségi tanuldk vannak, cigdny tanuldk nincsenek, folyik
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kétnyelvii oktatds, valamivel t6bb, mint felitkben pedig anyanyelv(i oktatis
is. Azt, hogy azokban az iskoldkban, amelyekbe nem jirnak nemzetiségi gye-
rekek, miért mondta az igazgat6knak tobb, mint a fele, hogy anyanyelvii okta-
tas folyik ndluk, nehéz megmagyarizni. Valészinfileg nem minden igazgaté
értette azonos moédon az dltalunk hasznalt kifejezéseket, példiul az ,anya-
nyelvii oktatison” a kisebbségek iskolai oktatdsinak egyik — méghozzi a leg-
teljesebb kisebbségi nyelvhasznalaton alapulé — nyelvi formdjit, és az ,,anya-
nyelvi” szd jelentésébdl kiindulva anyanyelvii oktatison a magyar nyelv és iro-
dalom oktatdsit.

Ahogy littuk, az igazgaték 26 szizaléka mondta, hogy iskoldjiban
van(nak) olyan osztily(ok), amely(ek)ben a ciginy tanuldk alkotjdk a tobbsé-
get. A cigdny osztilyok megléte szempontjibdl a kovetkezé kiilonbségeket ta-
ldljuk a kisebbségi programokban (18. tdbldzat).

A ciginy osztilyok megléte és a ciginy felzarkéztaté programok kozott
szoros Osszetiiggés van. Valészintileg a ciginy telzirkéztatd programok jelen-
tik az ilyen, tobbségiikben ciginy tanul6kbdl 4116 osztilyok inditisinak leg-
f6bb szakmai ideolégidjit. Ami a ciginy tanuldk tirsadalmi integricidjinak
egyik kozoktatisi eszkdze kivint lenni, az iskolai szegregicidjuk szolgilatiba
allt. Ugyanakkor az is kidertil az adatokbdl, hogy ezekben az iskoldkban gyak-
rabban van interkulturilis program is.

3. Az iskoldk szinvonaldnak megitélése

Végiil azt nézzitk meg, hogy az iskolik kisebbségi profilja, illetve a ciginy
osztilyok megléte szempontjdbdl az igazgatdk szerint milyen kiilonbségek
vannak az iskoldk szinvonala tekintetében (19. tdbldzat).

A csak cigdny tanul6kat nagy szaimban tanité és a csak nemzeti kisebbsé-
geket tanitd iskoldk kozott igazgatéik dramai kiilonbségeket litnak. Azok az
iskoldk, amelyekbe nem jirnak nemzetiségi gyerekek, viszont ciginyok igen,
tobb szempontbdl is rosszabb mindsitést kaptak igazgatdiktdl, mint a tobbi-
ek. Ezekben szerintiik rosszabb a tanuldk teljesitménye és magatartisa, és aki-
sebbségi kultiirdk oktatisa szempontjabdl is rosszabb a helyzet, mint méshol.
Ugyanakkor jobbnak ldtjik iskoldjukat az alternativ pedagdgiai programok al-
kalmazisa szempontjabél. Ezt val6szintileg a ciginy osztilyok szdmdra szer-
vezett felzdrkdztaté programok megléte alapjan mondjik, amelyek pedagdgi-
ai médszertani alibi gyandnt is szolgilhatnak.

A tisztin nemzeti kisebbségi profila iskoldk igazgatdi ezzel szemben tGgy
latjak, hogy niluk jobb a tanuldk teljesitménye és magatartisa, mint méshol,
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19. tdbldzat. Az iskoldk szinvonala mis iskolikhoz képest az igazgatdk szerint
(%-ban)"”

1§° 8 i-i \? =
Az iskola/az iskoldban s 5, § S -§0_& §“§ S
mds iskoldkhoz képest... g §0N§ < ‘g@ <= s 3 N
535 8% 5% f:f <
A tanuldk teljesitménye 77 39 » 47 29
Jlé)bb y 71 59 59 47 61
oriilbeliil ugyanolyan 1 _ 13 - 9
Rosszabb
A tanulék magatartdsa 46 70 30 47 0
Jlé)bb . 50 30 58 44 50
oriilbeliil ugyanolyan 3 - 1 3 6
Rosszabb
A tandrok felkésziiltsége 51 44 46 47 47
JKObb . 46 56 53 50 51
oriilbeliil ugyanolyan - a 5 - 1
Rosszabb
A szdamitigépekkel valé elldtottsdg 4 29 37 59 39
JKObb Ibeliil ! 31 48 30 29 33
oriilbeliil ugyanolyan 7 2 33 9 e
Rosszabb
Az idegen nyelvek oktatdsa 53 51 30 6 4
{?é?rll?ilbeliil ugyanolyan 38 “ 2 47 46
EYAROy 3 5 18 4 10
Rosszabb
Az alternativ pedagégiai programok
szempontjdbél 23 19 29 26 26
Jobb 60 48 45 48 50
Koriilbeliil ugyanolyan 13 29 22 7 19
Rosszabb
A kisebbségi kultiirdk oktatdsa
szempontjdbél 66 84 40 41 55
Jobb 22 16 37 44 30
Koriilbeliil ugyanolyan 6 - 15 4 9
Rosszabb

és iskoldjuk a kisebbségi kulttrik oktatisa szempontjibdl is jobb. Ugyanak-
kor masokéhoz képest rosszabbnak litjik szimitdgépes ellitottsigukat, és

13 A tiblizat nem tartalmazza azok vilaszait, akik nem tudtak vagy nem akartak ezekre a kér-
désekre vilaszolni. Arinyukat megkapjuk, ha az adott kérdésre vilaszol6k ardnyit kiegé-
szitjiik 100 szdzalékra.
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20. tabldzat. Az iskoldk szinvonala mis iskoldkhoz képest az igazgatok szerint
abbdl a szempontbél, hogy vannak-e benniik ciginy osztilyok (%-ban)"

Az iskola mds iskoldkhoz képest. .. Vannak cigdny Ninesenek

osztdlyok cigdny osztdlyok

A tanulék teljesitménye szempontjabél 14 35
Jobb 54 62
Koriilbeliil ugyanolyan 28 2
Rosszabb

A tanulék magatartdsa szempontjabél o4 48
Jobb 54 49
Koriilbeliil ugyanolyan 19 5
Rosszabb

A tandrok felkésziiltsége szempontjabdl 44 49
Koriilbeliil ugyanolyan 50 51
Rosszabb 1 -

A szdmitégépekkel valé elldtottsdg szempontjdbsl 0 9
Jobb 2% 35
Koriilbeliil ugyanolyan 33 21
Rosszabb

Az idegen nyelvek oktatdsa szempontjabél » 49
Jobb 54 43
Koriilbeliil ugyanolyan 2 5
Rosszabb

Az alternativ pedagdgiai programok szempontjabdl 35 7
Jobb 33 56
Koriilbeliil ugyanolyan 7 17
Rosszabb

A kisebbségi kultiirdk oktatdsa szempontjdbsl 44 59
Jobb 33 29
Koriilbeliil ugyanolyan 13 7
Rosszabb

nem igazdn elégedettek az idegen nyelvek oktatisinak szinvonaldval sem.
Ebben valészintileg az fejezédik ki, hogy a kisebbségi nyelvet ,,idegen nyelv-
nek” tekintik, és oktatdsit nem tartjak eléggé hatékonynak.
Ugyancsak jelent6s kiilonbségek vannak az iskoldk kozott az igazgatok
szerint abbdl a szempontbdl, hogy vannak-e benniik ciginy osztilyok vagy
nincsenek (20. tdbldzat).

14 A tiblizat nem tartalmazza azok vélaszait, akik nem tudtak vagy nem akartak ezekre a kér-
désekre vilaszolni. Arinyukat megkapjuk, ha az adott kérdésre vilaszoldk ardnyit kiegé-
szitjiik 100 szdzalékra.
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21. tabldzat. Végzbs tanuléik hany szdzaléka tanul tovibb?

S %% = A

2 g3 S % S

ey §§ 0 Ty 2% 2

Zzw§ O=F SIS Z 3 O
Gimnéiziumban 27 39 21 34 27
Szakkozépiskoldban 37 40 28 36 33
Szakmunkisképzdében 33 25 45 31 38

22. tdblazat. Az iskoldban végzett tanuldk hiny szdzaléka jut be f6iskoldra és
egyetemre? (%-ban)

1

- <

S g = B =)

2 S S ) =% S

Rrex f§ 0 ¥y i3 2

S .3 <X 3 3 s 2 0

S 92 52 5 = S = 5y

Z g 8 O -2 O 8 Z 2 ‘Q
Féiskoldra 17 24 10 22 15
Egyetemre 13 19 6 19 11

23. tabldzat. Az iskoldkban végzett didkok hiny szazaléka lesz munkanélkiili
az igazgatdk szerint? (%-ban)

1
— 4
X = -
@0 g E \§ '“\&
2o S S0 TS S
SRS S = R S 3
S .20 X 5 X3 s 3 N
ST S S S = S g a4
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Az intézményvezetSk
A 18 4 33 22 24

becsléseinek dtlaga

Az adatok sokkol6 bizonyitékai annak, hogy azok az iskoldk, amelyekben
ciginy osztilyok vannak, csapdahelyzetben vannak. Ezeknek az iskoldknak
az igazgat6i minden szempontbdl rosszabbra értékelik iskoldjuk szinvonalit,
mint azok a kollégiik, akiknek az iskoldjiban nincsenek ilyen osztilyok.
Az pedig, hogy egyetlen szempontbdl — az alternativ pedagdgiai programok
szempontjabél — mégis jobbnak itélik iskoldjukat, valészintileg ezuittal is csak
azt bizonyitja, hogy egyenl@ségjelet tesznek az tgynevezett ciginy felzirk6z-
taté programok és az alternativ pedagdgiai programok kozé.
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Az iskolik szinvonaldnak talin legobjektivebb mérdszima az, hogy hi-
nyan ¢s hol tanulnak tovibb a végzds didkok koziil. Ebbd] a szempontbdl is
azok az iskoldk vannak kedvez8bb helyzetben, amelyekben csak nemzetiségi
tanuldk vannak, és azok a ,vesztesek”, amelyekben a kisebbségek koziil csak
ciginy tanul6k vannak. (21. tdbldzat)

Meég nagyobbak az iskoldk kozotti kiilonbségek nemzetiségi profil sze-
rint, amikor a f8iskoldn, illetve egyetemen tovibbtanulék ardnyainak becslé-
sére kértitk az intézményvezetSket (22. tdbldzat).

A munkanélkiliség prognézisit tekintve viszont megint csak azok az is-
kolak ,,vezetnek”, ahol a ciginy gyerekek jelentik az egyetlen kisebbséget.

J6l jelzi a nemzeti kisebbségekhez tartozé és a ciginy tanuldk esélykii-
16nbségeit az is, hogy az intézményvezetSk szerint a nemzetiségick 3-3 szdza-
Iéka szokott évismétls lenni az alsé, illetve a fels§ tagozaton, mikdzben
ugyanezek az ardnyok a ciginy tanulék esetében 11, illetve 14 szdzalék.

III. A KISEBBSEGI OKTATAS —
AZ OSZTALYFONOKOK SZEMEVEL

Az OKI 1999-es kisebbségi kutatdsa sordn olyan adatokat is elemztiink, ame-
lyek a telepiilési onkorminyzatok informdciéi alapjan kivilasztott, nemzetiségi
és etnikai kisebbségekhez tartozo tanuldkat jelentdsebb ardnyban tanitd 281 isko-
laban az 5. ésa 8. évtolyamok egy-egy osztilyanak, valamint néhiny kozépiskolai
osztilynak az osztilyfénokeité] szarmaznak.” Az osztilyfénokok kivilasztasit
a magyar oktatisi rendszerben hagyomanyosan betoltétt szerepiik indokolta.
Az osztilyténoki szerep ifratlanul, de annal erésebb hagyomanyként megkivanja,
hogy betoltSiknek személyre széldan kell torédnitik osztilyuk tanuléival; hogy
¢érdekl8dnitik kell tanitvinyaik élete és problémii irdnt, és hogy iskolai elémene-
teliik érdekében adott esetben csalddi koriilményeikkel is foglalkozzanak. Joggal
gondolhattuk tehit, hogy az osztilyténokok mds tandroknal tdbbet tudnak oszti-
lyuk tanul6irdl, igy nemzeti, etnikai hovatartozdsukrdl is és az ezzel Osszefiigg
iskolai problémiikrdl.

Osszesen 519 osztilyfénokkel késziilt kérddives interji. 49-49%-uk 6t6-
dik; illetve nyolcadik osztilyt vezet, 2%-uk pedig kozépiskolai osztilyt. Az 6nkor-
mdnyzatokndl kapott elézetes informéciok szerint a felkeresett iskolik 54%-dba
jar viszonylag sok cigany tanuld; 20%-ukba viszonylag sok német nemzetiség;

15 A megkérdezett tandrok altal vezetett osztilyok koziil statisztikai mintavétellel valasztot-
tuk ki azokat, amelyeknek a tanuldi egy tanéra keretében téltették ki kérddiviinket kérde-
z&biztosaink jelenlétében.
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tovabbi 26%-ukba pedig egyéb (horvit, romdn, szerb, szlovik, szlovén) nemzeti-
ségii tanuldk. Természetesen szimitottunk arra, hogy az iskolik ama 46%-4ba is
jarhatnak ciginy tanul6k, amelyeket els6sorban nemzetiségi tanuldikra szimitva
kerestiink fel, és forditva: a ciginy tanul6k jelenléte miatt kivalasztott iskoldkban
is el6fordulhatnak nemzeti kisebbségekhez tartozé gyerekek.

A kisebbségi oktatds sajitossigainak vizsgilata nehéz feladatnak bizo-
nyult azok korében, akik maguk is olyan osztilyban tanitanak, amelyekbe vi-
szonylag sok kisebbségi tanuld jir. A kérdezdbiztosok gyakran tapasztaltik,
hogy a kisebbségekhez tartozds témadjit az iskolaigazgatdk és a tandrok harit-
jak, esetenként tabukérdésként kezelik. Az elzdrkézis hitterében tobb ok 4ll.
Szerepet jatszanak benne tuddsszociolégiai problémak: a kisebbségekkel kap-
csolatos témdk dltalinos tirsadalmi tisztizatlansiga, a negativ torténelmi em-
1ékek gitl6 hatdsa, a kisebbségek asszimilicidjival sszetiiggd kategorizicids
problémik, a ,nemzetiségi” és az ,etnikai” kategdridk kozotti megkiilonboz-
tetés ismeretének hidnya. De szerepetjitszik az elzdrkézasban a megfeleld tr-
sadalmi technikak kialakulatlansdga is: a kisebbségi identitisok iskolai kezelé-
sének ellentmonddsossiga, a kisebbségekhez valé viszony kulttrdjdnak prob-
1émii, az elSitéletesség latszatitdl vald félelmek, a kisebbségi hovatartozdsok
villaldsinak szabadsigit védd jogok sajitos értelmezése is (az a felfogis, hogy
ha egyénileg nem Iehet senki nemzetiségi és etnikai hovatartozdsit nyilvintar-
tani, iskolai vagy osztilyszinten sem szabad beszélni a kisebbségekhez tarto-
z6 tanuldkrdl). Végiil nem zérhatjuk ki, hogy a tanarok attitidjeit a kisebbségi
oktatdssal kapcsolatos szakmai, pénziigyi és oktatispolitikai problémak is be-
folyasoltik. Igy aztan tsbbszor eléfordult, hogy a papirforma szerint kisebbsé-
gl oktatdssal is foglalkozé iskoldkban késziilt interjik egyes kérdéseire nem
tudtak vélaszolni az osztilyt6nokok — vagy tigy vilaszoltak, mintha ndluk
nem lennének kisebbségekhez tartozé tanuldk.

Avilaszokbdl e problémik ellenére is — vagy talin éppen ezért — figyelemre
méltd kép rajzolédik ki. A kérdések egy részére ugyan valdban csak abban az eset-
ben tudtak érdemben vilaszolni az osztilyténokok, ha iskoldjukban nemzetiségi
és etnikai kisebbségekhez tartozd tanuldi is voltak, illetve, ha tudtak jelenlétiik-
rél, valamint, ha valamilyen formaban folyt niluk kisebbségi oktatds. A kérdések
misik része azonban a kisebbségi oktatis elveit, lehetséges koncepcidit, a tobbség
és a kisebbségek viszonyanak problémadit érintette. Kiilon is kitértiink a ciginy ta-
nuldk iskoldzasival kapcsolatos problémakra. Ezekre az ltalinosabb kérdésekre
mir azok is tudtak vilaszolni, akik a helyi kisebbségi oktatdssal vagy az iskolik
konkrét gyakorlatival kapcsolatos kérdéseket nem vonatkoztattik magukra.
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1. Kisebbségi tanulék

Az osztilyténokok sokszor bizonytalanok a kisebbségekkel kapcsolatos
kérdésekben. Az 519 megkérdezett tandr koziil megkozelitSleg minden mi-
sodik vilaszolt azokra a kérdésekre, amelyek a nemzeti kisebbségekhez tarto-
z6 gyerekeket is oktaté iskoldkra vonatkoztak. Ugyanakkor a ciginy tanulék-
kal és oktatisukkal kapcsolatos kérdésekre ennél tobben vilaszoltak.

24. tabldzat. Nemzetiségi és a ciginy tanuldk jelenléte az iskoldk kisebbségi jel-
lege szerint (%-ban)

Az iskola kivdlasztdsakor
feltételezett kisebbségek

Az osztdlyfénokik Német  Egyéb
szerint az iskoldban. .. Cigdny  nemzeti- nemzeti-
p P P Osszesen
tanulok ségii ségi
tanulék  tanulsk
- 16k
Nemzetiségi tanuld < ) 1 66 o4 33
vannak, megbecsiili az ardnyukat
vannak, nem tudja az aranyukat 4 26 29 15
2?.3.,6 udja az ardnyuka 83 3 7 47
nincsenek
. 16k
Cigany tanulo B ) 85 48 60 76
vannak, megbecsiili az ardnyukat
K cudia az ard Kat 11 26 21 14
va.mna , nem tudja az ardnyuka 4 2% 19 10
nincsenek
Osszesen 54 20 26 100

A ciginy tanuldkat oktat iskoldkrdl alkotott elézetes tipizdldsunk he-
lyességét megerdsiti az osztilyfénokok vilasza. Ezekben az iskoldkban csak
4%-uk szerint nincsenck cigdny tanulk. Ugyanakkor becsléseik szerint a ci-
giny tanuldk dltal nagyobb szimban litogatott iskolik 83%-4ban nincsenck
nemzetiségi tanuldk. (24. tdbldzat) Ez akar igy is lehetne. Am azoknak az osz-
tilyfénokoknek a 43%-a, akik szerint a tanul6k egy része ciginy, a nemzeti ki-
sebbségekhez tartozo tanuldk ardnyit firtaté kérdésiinkre is valaszolt (igaz,
legtobbszor azt, hogy nem tudjik, hiny %-uk tartozik nemzeti kisebbség-
hez). E kétkérdés alapjin pediga cigdny tanul6kat nagyobb szdmban tanité is-
koldknak csak az 57%-dban nincsenck nemzetiségi tanuldk. Elképzelhetd,
hogy sokan a ciginy tanulékra gondolva, illetve néhdny nemzetiségi tanul is-
merete alapjdn vilaszoltak a nemzetiségi tanulék ardnyira vonatkozd
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kérdésre olyan iskoldkban is, amelyekben nincsenek szimottevéen. Minden-
esetre a vilaszok tiikrozik a tandrok bizonytalansigit abban a kérdésben,
hogy vannak-e — és ha igen, milyen ardnyban — kisebbségekhez tartozé tanu-
16k az iskoldban.

Ugyanakkor az osztilyfénokok koziil sokan nem tudtik vagy nem akartik
megbecsiilni, hogy a lakossig, illetve iskoldjuk tanuléinak hiny %-a tartozik a te-
lepiilésen szimon tartott nemzeti kisebbségekhez. Azok vilaszaibdl viszont,
akik szdmszer(sitették a kisebbségekhez tartozé tanuldk ardnyét, az deriilt ki,
hogy a ciginy tanuldkat is tanité iskoldkban a tanuléknak dtlagosan az egynegye-
de ciginy, a nemzeti kisebbségeket is tanité iskoldkban pedig legaldbb az egyhar-
maduk tartozik valamelyik nemzeti kisebbséghez (25. tdbldzat).

25. tabldzat. Az iskoldba jiré kisebbségi tanuldk legjelent&sebb csoportjanak
tandrok 4ltal becsiilt ardnya az érdemi vilaszt ad6k %-dban

2 2
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¥ S S 0% 8 =3% SER &
Ciginyok (n=324) 58 23 10 9 25 32 344
Horvitok (n=20) 10 20 30 40 57 6 218
Németek (n=67) 40 18 28 13 35 7 374
Rominok (n=15) 53 - 7 40 45 13 130
Szerbek (n=12) 58 - 17 25 35 3 269
Szlovikok (n=30) 23 27 30 20 42 7 212
Szlovének (n=5) 20 - - 80 73 10 186

Azokban az iskoldkban tehit, amelyekrdl azt feltételeztiik, hogy tanu-
161k egy része valamelyik nemzeti kisebbséghez tartozik, az osztilyféno-
kok becslései szerint 6k alkotjdk a tanulék 35-73%-it. Ugyanezekben
a tanintézményekben a becslések szerint a tanuldk tovibbi 25%-a ciginy:.
Azokban az iskoldkban, amelyekben jelents szimi ciginy tanulot feltéte-
leztiink, ennél magasabb az arinyuk: az osztilyfénokok szerint dtlagosan
a tanuldk 32%-a ciginy. Ugyanakkor a becslések szerint ezekben az isko-
likban nemzeti kisebbségekhez tartozé tanuldk is vannak, a legnagyobb
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ardnyban romdinok. Ezek az adatok megerdsitik, hogy a kutatisunk szinhe-
lyeiiil kivilasztott iskoldkban valéban szimottevs ardnyban vannak nem-
zeti és etnikai kisebbségekhez tartozé tanulék. Ugyanakkor — ahogy ez

akésdbbiadatokbdl tobbszorésen is kidertil majd — nem vonhatjuk le bels-
litk azt a kovetkeztetést, hogy a kisebbségi tanulék ardnya pontosan olyan,
ahogy az osztilyfénokok vélik. Azokban az iskoliknak a létszdma, ame-
lyekben jelent8sebb ardnyban tanulnak kisebbségi tanulék, 130-344 ko-
z6tt van. A viszonylag alacsony Iétszimot mintink sajitossigaival magya-
rizhatjuk.

2. Interetnikus kapcsolatok a telepiilésen és az iskoldban

Valamilyen kisebbség (esetleg t6bb is) minden telepiilésen és iskoldban
taldlhat6 jelentSsebb szdmban. Az egyiitt €16k kozotti viszonyokat az iskolai
osztilyzatok segitségével értékelték a tandrok. (26. tdblizat)

A kérdések kényességét mutatja, hogy sokan nem vélaszoltak rijuk.
A tandrok a cigdnyok és a magyarok kapcsolatait értékelték a legnagyobb,
anemzetiségek és a ciginyok kapcsolatait a legkisebb ardnyban. A legjobb-
nak a nemzeti kisebbségek és a magyarok kapcsolatait litjik. Ezek rendre
4,8 itlagosztilyzatot kaptak. Osszességében a ciginyok és a magyarok kap-
csolataira adtdk a legalacsonyabb osztilyzatokat, amelyek azonban 6nma-
gukban nem igazin alacsonyak (a teleptilésen 3,5, az iskoldban 4, az osz-
tilyban 4,3). Ez némileg ellentmondani litszik a hétkéznapi tapasztalatok-
nak. Lehetséges, hogy azok a tandrok is, akik villalkoztak a magyarok és
a ciginyok kozoétti kapesolatok értékelésére — kényesnek itélvén a témdt —
egyfajta 6vatossiggal vilaszoltak ezekre a kérdésckre. Erdekes, hogy ezen
belil a telepiilés szintjén litjdk a kapcsolatokat a legrosszabbnak és sajit
osztilyukban a legjobbnak.

Az interetnikus viszonyokrdl drnyaltabb képet kapunk, ha megnézziik,
hogy azok, akik 1-es vagy 2-es osztilyzatot adtak valamelyik kapcsolattipusra,
konkrétan miket tartottak az elmult években a legsalyosabb konfliktusok-
nak. Ezek ardnya a teleptilésen €16 ciginyok és magyarok kozotti viszonyt ille-
téen a legnagyobb (10%). Az aldbbiakban csak az iskolai oktatist érint6 konf-
liktusokat idézziik fel. A konkrétumokat firtaté kérdésckre adott valaszokbdl
kiderl, hogy a pedagdgusok j6 része beleértette a nemzetiségick fogalmaba
a ciganyokat is. Ime, a valaszok:
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26. tabldzat. Az interetnikus kapcsolatok értékelése (%-ban és 1-t81 5-ig terje-
d¢ atlagosztilyzatokban)

. Vilasz- Osztdlyzatok Atla-

Milyen a kapcsolat(a)... hidny 1 > 3 4 5 gk
A telepiilésen a ... nemzetiségli-

ek és a magyarok kozott? 49 - 1 5 15 30 44
A telepiilésen a ciginyok és

a magyarok kozott? 24 2 8 2730 9 35
A telepiilésen a ciginyok és a ...

nemzetiséglick kozott? 71 1 2 6 1 9 3.9
Személy szerint snnek az itt é16

... nemzetiségtiekkel? 52 - B 1 1037 48
Szem.el}i szerint onnek az itt é16 21 _ 1 9 40 29 42

ciginyokkal?
Az iskoldban a ... nemzetiségl-

ck és a magyarok kozott? 52 - 1 2 5 40 48
Az iskoldban a c1g§!.n§'l'ok és 0 B 5 17 38 4

a magyarok kozott?
Az iskoldban a ... nemzetiségl-

ek és a cigdnyok kozott? 71 - 1 4 1015 43
Az osztdlydban a ... nemzetiségli- 56 B B 1 6 37 48

ck és a magyarok kozott? ’
Az osztdlydban a ciginyok és 26 _ 1 7 27 29 43

a magyarok kozott?
Az osztdlydban a ... nemzetisé- 8 B B 5 5 12 45
glick és a ciginyok kozott? ’

a) A legsiilyosabb konfliktusok az iskoldban

*  Lopisra utal6 vilaszok: ,Lopds(ok)” (20 emlités). ,Didkok biciklit loptak
a sziiloktdl, a gyerekek agresszivek, zsaroljdk egymdst, durvak.” ,, Lopdsi iigyek, a gyere-
kek probdljik védeni a gyerekeket.”

*  Agresszivitdsra utalé valaszok: , Verekedés(ek)”(24 emlités). , Veszekedések”
(2 emlités). ,Agresszid, agresszivitds, agressziv magatartds” (8 emlités). ,A cigdny
gyerek nekimegy a magyarnak, iiti, veri.” , Terrorizdlds, fenyegetés.” ,, Durvasdg, rossz
munkafegyelem.” ,, Csiinydn beszélnek, verekednek.” ,Itt folyamatos probléma, hogy
a cigdnyokkal kisebbségben vannak a magyarok, félnek, csak egyiitt mernek hazamen-
ni, bantjak a magyar gyerekeket.” , Megfélemlités, gyakori verekedések, a viselkedésiik
miatt nem szeretik a cigdnyokat.” ,A nagyobb tanulé a kisebbet terrorizdlja.” ,,A cigd-
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nyok verekedtek, kotekedtek.” , Brutalitds, durvasdg, lopds, trdgdr beszéd, fenyegetés,
megfélemlités.” , Fizikai erejiik fitogtatdsa.” A cigdnyok durvik, csiinydn beszélnek,
cstifolédds a cigdnyok és a magyarok kozott, sokszor indokolatlanul.” , Rigalmazds, ha-
zudozds, durva beszéd.” , Provokativ viselkedések, dohdnyzds, iskolakeriilés, rendetlen
iskolai munka.” ,, Békétlenkedés.”

*  Magatartisi problémakra utalé vilaszok: , Beilleszkedési problémdk, tiszta-
sdg.” ,Nem alkalmazkodnak a tobbiekhez, nem akarnak tanulni, hangoskodnak.”
, Beilleszkedési zavarok, igazolatlan hidnyzds, hidnyos felszerelés.” , Hidnyzds, csiinya
beszéd, magatartdsbeli problémdk.” ,A magatartdsi problémdk.”

*  Aciginyok sajitos tulajdonsagaira utalé vilaszok: , Nincs, aki jobban képvi-
selné a sajdt kozdsségiiket a cigdnyok kozott.” , Tilzott nemzeti ontudat a cigdnyok részé
161, ha valamiért felelni kell, a cigdnysdgukra hivatkoznak.” ,,A cigdnygyerekek egymdst
is nehezen fogadjdk el, elsdsorban életviteliik miatt.” ,,A cigdny osszetartd.” ,Viselkedé-
sek, napi osszeszélalkozdsok, alaptulajdonsdgok kiilonbozbsége miatt.” ,, Az alap intelli-
gencidban hatalmas kiilonbség. Alapvetd vitdk, gyerekek kozotti dltaldnos problémdk.”
A cigdny gyerekek ,banddba” verédve fenyegetnek iskolds gyerekeket.”

* Elditéletekre utalé valaszok: , Elditélettel viselkednek a magyarok.” , Fegyelme-
zetlenség, veszekedések el6fordulnak, lecigdnyozds is, de viszont is a lemagyarozds. Van
egy kis elSitélet.” ,,Nem igazdn fogadjdk be mindet (nem tisztik, mds szokdsok). Egy-
szeriien nem szeretik.” , Vegyes osztdlyban el6itéletbdl fakad a megkiilonboztetés, a ct
gdny gyerekek verekednek.” ,, A magyar gyerekek csiifolédnak, a cigdny gyerekek dohd-
nyoznak, vagdnyok, olre mennek.” , Ellenszenvesek egymdssal szemben.”

b) A legsiilyosabb konfliktusok az osztdlyban

wVerekedések, sziinetben hangoskodds, durvdn kiosztjdk egymdst.” , Egy brancsot
képeznek a nemzetiségiek.” , Felszerelés, hdzi feladatok hidnya.” ,Durvasdgok.” ,,Lo-
pds, verekedés.” , Fenyegetés, lopds.”
e Lopds” (3 emlités). ,,Néha lopdsok torténnek, dsszeverckednek.” ,A cigany gyerek
akarta a magyar gyereket csicskdztatni.” ,, Orakizi dsszetiizések, hatalmi viszony kialakitd-
sa.” , Elditéletek a magyar gyerekek 1észérl.” ,, Durvasdg, tizérai pénz elvétele.” ,Viszdlyok,
eltéré viselkedési normdk.” ,Erzékenyek arra, hogy cigdnyok, ebbél adédik, hogy durvdk,
cstinydn beszélnek. Nem tartjdk cigdnynak magukat, szégyellik.” , El6itéletek a magyar gye-
rekek részérdl, amit otthon tanulnak.” ,, Megfenyegetés, durvasdgok.” , Csiifolédds.” ,, Csiifol-
odds, vita.” ,,Hajba kapnak, iitnek.” , Felszerelés, hdzi feladat hidnya.” |, Tiilkoros és ag
ressziv cigdny gyerek (egy).” ,A roma gyerekek agresszivek, verik agyerekeket.” ,Orai figyel-

metlenség, rendszeres tanulds hidnya.”
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A szdveges vilaszok arrdl tantiskodnak, hogy a konfliktusok legtbb for-
risita ciginyok magatartisiban, viselkedésében, életformdjiban litjak az osz-
tilyt6nokok. A nemzeti kisebbségek magatartisit nem tartjak igazdn proble-
matikusnak. A vilaszokbdl a tandrok tehetetlensége is kiolvashatd, ugyanak-
kor az is, hogy nincsenek szakmai ismereteik a kulturilis kiilonbségekrdl,
a magatartisok mogott meghiizédé okokrdl, de arrdl sem, hogy az iskoldnak
milyen lehet8ségei vannak ezeknek a kontliktusoknak a kezelésére.

3. Kisebbségi oktatds az iskoldban

a) Csoportszerkezeti sajitossigok

Az osztilyfénokok négyotdde szerint iskoldjuk egyarant feladatdnak tart-
ja a nehézségekkel kiizd§ tanuldk felzarkdztatisit és a tehetségesek kiemelt
gondozisit. Az iskoldk mintegy felében vannak kiilonbségek a pairhuzamos
osztilyok kozott, és négydtddiikben van csoportbontis bizonyos tandrakon.
Azokban az iskolikban, amelyekben van csoportbontis, nagyobb arinyban
tartjdk az iskola feladatdnak a tehetséggondozist és felzirkdztatist egytittesen
(83%), és kisebb ardnyban érzik annak csak a felzdrkéztatist (16%). Ahol vi-
szont nincs csoportbontds, valamivel kisebb ardnyban tulajdonitjik iskoldjuk
egyiittes feladatinak a felzdrkdztatist és a tehetséggondozist (73%), és na-
gyobb ardnyban csak a felzdrkéztatist (24%). Ez arra utal, hogy ahol nagyobb
szitkség lenne a nehézségekkel kiizd6 tanuldk felzdrkdztatdsira, kevésbé é1-
nek ennek egyik lehet8ségével, a csoportbontissal, illetve, hogy ez a médszer
inkabb a tehetséggondozis szolgilatiban 4ll.

Magyarorszigon a hatvanas évek elejétél kezdve miikodnek kiilon oszti-
lyok a ciginy tanul6k szdmadra.'® Vizsgilatunkban az 6sszes megkérdezett ta-
nir 32%-a vélaszolta azt, hogy iskoldjukban vannak olyan osztdlyok, amelyek-
be tobbségiikben cigany tanuldk jarnak.'” Ezek 28%-a mondta, hogy iskoldja
inkabb a felzirkéztatist tartja feladatdnak, 71%-uk pedig, hogy a felzarkézta-
tist és a tehetséggondozist egyardnt feladatinak tartja. Ahol viszont

16 1974-re az orszdg mintegy hiromezer telepiilésén 181 ciginy osztily jott 1étre. Az akkori vizs-
gilatok azonban egyértelmiien kideritették: ezek az osztilyok a tobbinél jéval alacsonyabb
szinvonalon és rosszabb koriilmények kozott mitkddnek, igy nem alkalmasak a romak tirsa-
dalmi hitrinyainak lekiizdésére.” Nagy Emese I1diké interjdja Kemény Istvannal, i. m.

17 Kemény Istvin szerint ,a helyzet [...] 1971 6ta nem sokat viltozott. A rendszerviltiskor
az 4ltaldnos iskolds roma gyerckeknek ugyantigy mintegy 20%-a jart elkiilonitett, alacso-
nyabb szinvonald osztilyba, miként most is. A hatvanas években létrehozott ciginyisko-
lik egy része pedig ma is ilyen formiban miikodik tovabb.” Nagy Emese I1diké interjija
Kemény Istvannal, i. m.
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nincsenek ilyen osztilyok, kevésbé érzik kizdrdlagos feladatuknak a felzar-
koéztatist (12%), és inkdbb a kéttéle alapfeladat egytittes elldtisira toreksze-
nek (86%).

Azokban az iskoldkban, amelyekben jelentSs ardnyban vannak ciginy ta-
nuldk, az osztilyfénokok 37%-a szerint vannak olyan osztilyok, amelyekben
a tobbség ciginy. Ugyanakkor abbdl a 44 osztilyf6nokbdl is azt mondtik ha-
tan, hogy niluk vannak ciginy osztilyok, akik szerint iskoldjukban nincsenek
ciginy tanuldk. Attdl fliggden, hogy az iskoldkban milyen kisebbségekhez ta-
rozé tanuldk vannak, kiilonbségeket taldlunk az alapfeladatok értelmezésé-
ben, az osztilyok tanulmanyi szinvonaltdl fiiggd szervezésében és a csoport-
bontisok gyakorlatiban (27. tdbldzat).

A ciginy tanuldkat tanité iskoldkban viszonylag sok osztilyténok érzi az is-
kola els6dleges feladatinak a nehézségekkel kiizd6 tanuldk felzdrkdztatisit, és
ezekben az iskoldkban van a leggyakrabban kiilonbség tanulményi szempontbdl
is a pirhuzamos osztilyok kozott. A ciginy tanuldk nagyobb szimat a kozvéle-
mény is dsszekapcsolja az osztilyok rosszabb teljesitményével. Ez lehet az egyik
oka annak, hogy egy 1997-es kdzvélemény-kutatdsban a megkérdezetteknek
a16%-avilaszolta azt, hogy gondot okozna nekik, ha gyermekiik olyan osztilyba
jarna, amelyben néhdny tanulé ciginy, mig az, ha olyan osztilyba jarna, amely-
ben a tanulék harmada cigany, mar 54%-uknak okozna gondot."

Az osztilyok kozotti teljesitménybeli kiilonbség okait a kévetkezkép-
pen latjik a tandrok:

*  Képességek, adottsigok szerint: , képességbeli kiilonbségek”, , képesség szerin-
ti dsszetétel”, , képességek szerinti szétvdlogatds” (50 emlités). A képességek megoszld-
sa nem egységes.” ,, Képességbeli problémdk.” ,Mdr az 1. osztdlytdl kiilon vannak vdlo-
gatva, képesség szempontjdbél.” , A gyerekek adottsdgai szerint” (2 emlités). , Képessé-
gek miatt mds médszerrel tanulnak.” Ertelmi szintkiilonbség.” ,, Csoportositva lettek
a képességeik szerint.” , Tuddsszint szerint csoportositdsban dolgoznak.” ,,Nivébeli ki
lonbség.” ,,Mdr az évodai teljesitmény szerint, otthoni, bardti kapcsolatok.”

e J6 tanuldk — rossz tanuldk osztilya: , Tanulmdnyi eredmény alapjin”(4 emli-
tés). , Az egyik osztdly tehetséggondozd” (2 emlités). , Szétvilasztds, A — B, tehetséges — fel-
zdrkéztatd.” A kiilonboz6 orientdltsdgi osztdlyok kozott a tanulmdnyi eredmények kozott
is van kiilonbség.” , Kiilon osztalyban foglalkozunk a tehetséges tanuldkkal, mds osztdlyok-
ban van a felzdrkéztatds.” , Kiilon felvételi alapjdn, tehetséggondozd osztdlyba, illetve felzdr-
kdztatd osztdlyba keriilnek, a haladds a cél.” ,, Emelt szintii osztalyok is vannak.” , Kis létszd-
mij, felzdrkoztatd osztdlyok.” A tanulmdnyi eredmények miatt az egyik osztdlyban jobb

18 Maridn Béla: i. m. 1997.
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27. tabldzat. A tanuldkkal valé differenciilt foglalkozids gyakorlata az iskolak-
ban (%-ban)

Az iskoldba jdrs kisebbségi tanuldk

<2 - §
§ £ £ § = : = £
S S S s S < << Q
S S ¥ W™ oW
O T 2 & v v ©u
Az iskola feladata
Inkébb a tehetséggondozds 1 3 4 6 - - - 2
Inkébb a felzarkéztatds 25 13 6 11 18 4 33 17
Mindketts egyforman 74 84 90 8 82 96 67 81
Egy évfolyamon tanulmdnyi szempontbdl az osztdlyok kozott
Van kiilonbség 54 31 54 29 38 31 33 49
Nincs kiilonbség 18 24 23 18 19 27 33 20
ch}senek parhuzamos 26 45 23 53 44 42 33 30
osztilyok
Az iskoldban bizonyos tanérdkon
Van csoportbontis 78 73 8 56 77 84 80 80
Nincs csoportbontis 22 27 12 4 23 16 20 20
Az § osztdlydban
Van csoportbontis 67 65 76 63 75 71 67 69
Nincs csoportbontis 33 3 24 37 25 29 33 31

tanulok vannak, a mdsikban gyengébbek.” ,A tanuldshoz valé viszonyuldsbél.” , Kiilonbs-
20 érdeklédés.” , Felzdrkéztatds miatt a szelekcié eredményes volt.” , Képesség szerint probdl-
Jjdk az osztalyokat dsszedllitani, de vannak mindig lemaraddk.” , A jobban tanuldkat kiilon
tagozaton tanitjuk, a mdsik két osztalyban a gyengébb tanuldkat tanitjuk.” ,\Vannak jobb és
rosszabb képességii osztdlyok.”
*  Szakmaiszempontok: , Felvételnél erds a szelektdlds a tagozatok miatt. Osztdly
dsszetétele miatt.” Az egyik osztdly nyelvoktatd, a mdsik emelt szintii nyelvoktaté”
(2 emlités). ,A tagozatos osztdlyokban jobbak a gyerekek.” , Szakositott, normdl osz-
talyok.” ,Az ,,a” osztlyokba a német nemzetiségii nyelvet tanulé didkok keriilnek.”
A tagozatos gyerekek jobban kezelhetdk.” ,,Van tagozatos osztdly, mdr az évoddban is.”
Egyes tantdrgyakndl a tanulmdnyi eredmény alapjdn soroljdk a gyerekeket.” , Redl ird-
nyultsdgii osztdlyba vdlogatott gyerekek jdrnak.” ,, Nemzetiségi nyelv oktatdsdnak éra-
szdmdbdl, teljesitési kiilonbségek.” , Kiilonboz6 nyelvi tuddsszint.” ,A kéttannyelviiek
jobbak.” , Kéttannyelvii, képességek miatt.” ,, A kiilonbség évrdl évre csskken, a jobb telje-
sitményfi osztdlyok kordbban ének-zene, majd néptdnc tagozatosok voltak.” , Tagozatos
osztdlyban elvileg miikodik a kivdlogatds elve, igy jobbak az eredmények.” , A tagozat-
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ra eleve jobb képességii gyerekek keriilnek.” ,A jobban tanulékat kiilon tago-
zaton tanitjuk.” ,A tagozatos osztilyok jobb Gsszetétele, jobban terhelhe-
t8k.” ,,A pirhuzamos osztilyok koziil az egyik német tagozatos és nagyobbak
a kovetelmények, jobb teljesitmény didkok kertilnek ide.”

*  Csaladi hittér szerint: ,, Csalddi hdttér”, ,sziiléi hdttér” (21 emlités). , A falu
egyik vége vagy a mdsik vége, sok a hdtrdnyos helyzetii, nem csak cigdny.” , Alternativ és
normdl osztdlyok vannak a 67 évfolyamon.” ,, A sziil6k mijveltsége, iskoldzottsdga, vi-
selkedése.” , A sziildi hattér miatti adottsdg.” ,,Az els6 a kivdlasztds alapja, otthoni hdt-
tér, pedagégiai hozzddllds.” ,, Gazdasdgi és csalddi hdttér.” , A gyerekek dsszetétele, a csa-
ladi hdttér, és indittatdsbol.” ,,Az osztdly dsszetétele, mds képességek, sziildi hdttér.”
, Csalddi hdttér hatdrozza meg a tanulds szintjét.” , Tehetség, az osztdly dsszetétele, szit
161 hdttér, motivdltsdg.” ,A sziil6k anyagi helyzete, felszereltség hidnya.” , Eleve olyan
hdtrannyal jonnek a gyerekek, nem akarnak tanulni.”

*  Pedagbgiai szempontok szerint: Kisegitébe jonnek a problémds gyerekek.”
»Elég sok az értelmi fogyatékos gyerek.” ,,Homogén osztdlyban eredményesebb a mun-
ka.” ,Egyéni értékrend alapjdn.” ,, Fogyatékossdg, hdtranyos helyzet.” ,,A tanulék fegyel-
mezetlenek.” , Tiilkorosak, magatartdsi problémdk.”

*  Szdrmazis szerint: , Otthoni hdtrdnyos kiilonbségek, tanuldsi problémdk, indi-
tdskor (elsében) nemzetiségi.” ,,Szdrmazds.” ,, Nemzetiségi osszetétel.” ,A cigdny osz-
tdly sokkal értelmesebb, de nem akarnak tanulni, ezért rosszabb az eredményiik.” ,, Ke-
resztényi szellemii csoportok, hdtrdnyos helyzet.” , Attdl, hogy tobb ciginy van, ezért
gyengébb a teljesitmény.” Az egyik 5. cigdny, a mdsik magyar.”

*  Egyéb vilogatisi szempontok: ,Ovodai javaslat alapjdn.” ,,A rengeteg hidny-
zds miatt” (2 emlités). , Az alsé tagozatbél hdrom osztdlyt kettébe osztottak felvételi
alapjdn.” ,A gyerekek dsszetétele” (14 emlités). , Eltérd szorgalom” (5 emlités). Az
osztdlyok dsszetételébdl, elézetes felkésziilés.” , Beiratdsi kovetelmény.” ,,Bejdrok azok
a tanulok.” ,Csoportbontds.” , Eltérd pedagégiai munka.” , Differencidlt osztdlyok van-
nak.” ,Sok tényezd okozza.”

* A véletlen: ,Véletlenszerii” (7 emlités). , Beiratkozdsbél adédott” (3 emlités).
WA sziilsk médszert, illetve tandrt vdlasztanak.” ,Nem szelektdlnak, mégis az egyik jobb.”
»Sziildk és gyerekek vdlasztanak osztdlyt és csoportot.” ,,Hogy melyik osztdlyba irattik be
a gyereket.” ,,Mar eleve adott volt, attdl fiiggben, hogy melyik osztdlyba irattak be valakit.”
»INem lehet tudni.” ,Létszdm miatt.” ,,Az els6 osztdlyban kialakitott csoport viszonya, elté-
16 pedagégiai munka.” ,,Az els§ osztdlyba eleve iigy iratkoznak a gyerekek.”

b) A kisebbségi oktatds programjai és eredményessége

Az iskoldk 45%-adban késziiltek helyi kisebbségi tantervek, tovibbi 6%-uk-

ban szindékoznak késziteni. Mig a nemzeti kisebbségeket tanité iskoldk
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66%-aban késziiltek helyi kisebbségi tantervek, addig a ciginy gyerekeket tani-
toknak csak a 39%-4dban. Ahol vannak tobbségiikben ciginy tanulékbdl all6 osz-
tilyok, ugyancsak kisebb ardnyban késziiltek ilyenek, mint amelyekben nincse-
nek (36, illetve 49%). A tanirok 30%-a egyarant mondta azt, hogy naluk késziil-
tek helyi kisebbségi tantervek, és azt, hogy hasznilnak méshol késziilt iskolai

tanterveket. Ez azt jelenti, hogy ahol készitettek ilyet, az esetek 66%-dban més-
hol késziilt tantervet haszniltak. Ezekben az esetekben a , készités” fogalma mo-
gotta mashol késziilt tantervek adaptildsa htizédik meg, mivel gyakorlatilag min-
denki (94%) azt mondta, hogy adaptilva haszndljik a méashol késziilt tanterve-
ket. Azoknak az iskoliknak az 57%-dban, amelyckben nem készitettek helyi

kisebbségi tantervet, mashol késziilt tanterveket hasznilnak. Osszesen az iskolik

53%-dban hasznilnak vagy sajit készitésti, vagy mdshol késziilt tantervet,
13%-ukban pedig nem készitettek és nem is hasznilnak méashol késziilt tanterve-
ket, és nincs is szindékukban késziteni vagy dtvenni ilyet.

A kisebbségi oktatishoz kozelebb esé kérdés, hogy milyen kisebbségi
programot hasznilnak az iskolik. Kemény Istvin, Havas Gabor és Liské Ilo-
na 1999-es vizsgilata 192 olyan 6nkormdnyzati iskolara terjedt ki, amelyekbe
szamitisaik szerint a roma tanulék mintegy egynegyede jir. Ok gyakorlatilag
egyetlen olyan roma oktatisi programmal sem taldlkoztak, amely eredménye-
sen m{ikodott volna." A mi kutatdsunk szerint azok az iskoldk, amelyekben
vannak tobbségiikben ciginy tanul6kbdl 4116 osztilyok, a tobbiekhez képest
hitrinyban vannak az idegen nyelv oktatisiban, a kétnyelvii oktatisban és az
interkulturilis oktatisi programokban is. Ugyanakkor 71%-ukban vannak ci-
gany felzirkéztatd programok (28. tdbldzat).

Kivincsiak voltunk arra is, hogy milyen kiilonbségeket litnak az osztily-
t6nokok az egyes osztilyok és iskolak kozott a feltételek és az eredményesség
szempontjabdl. Szempontjaink koziil kettd érintette magukat a didkokat: a ta-
nulminyi eredmény és a magatartis, a tobbi az oktatds ,,infrastruktdrdjira” vo-
natkozott. Ahogy latjuk, az osztilyf6nokok a ciginy osztilyok tanulményi tel-
jesitményét és magatartisit egyarant rosszabbnak itélik meg, mint a tobbi osz-
tilyét. Itt utalunk rd, hogy az 1998-as osztilyténok-vizsgilatban azt
tapasztaltuk: az a tény, hogy osztilyf6nokok osztilydban vannak-e kisebbsé-
gekhez tartozo — koztiik ciginy — tanuldk, befolydsolja az osztily csoportsaja-
tossdgairdl kialakitott képet. Ebben a kutatisban az osztilyfénokok 12 szem-
pontbdl ,osztilyozhattdk” 1-t8l 5-ig osztilyukat (versenyszellem, kozosségi
szellem, a tandrokkal valé j6 viszony, széthiizds, kozombosség, szorgalom, az

19 Nagy Emesec I1diké interjaja Kemény Istvinnal, i. m.
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28. tabldzat Van-e az iskoliban kisebbségi oktatis? (%-ban)

Tobbségiikben cigdny ta
nulékbdl dllé osztdlyok  Osszesen
vannak  nincsenek

Idegen nyelv oktatdsa

Nincs 20 I 12
P 67 68 68
Van, de nem vesz részt benne 14 23 20
Van és részt vesz benne
Kétnyelvii oktatds 04 77 79
Nincs 5 16 12
Van, de nem vesz részt benne 1 1 3
Van és részt vesz benne
Anyanyelvii oktatds
Nincs 33 Z3V7‘ 44
Van, de nem vesz részt benne 29 19 34
Van és részt vesz benne 22
Interkulturdlis program
Nincs 60 65 63
P 23 16 18
Van, de nem vesz részt benne 15 14 14
Van és részt vesz benne
Cigdny felzdrkdztaté program
Nincs 29 80 64
Van, de nem vesz részt benne 31 12 18
’ 39 7 17

Van és részt vesz benne

iskola szeretete, érdeklédés, kritikussig, segitGkészség, fegyelmezettség és

durvasig). Azok, akiknek az osztilyiban voltak kisebbségi tanuldk, Gsszessé-
gében 1,8-del osztilyoztik rosszabbra osztilyukat, mint azok, akiknek az osz-
tilyiban nem voltak. Az el6bbiek durvibbnak, széthtizobbnak, kevésbé szor-
galmasnak és érdekl6ddnek és kevésbé kritikusnak tartottik osztilyukat,
mint az utébbiak.”’

Ami az oktatis ,infrastruktardjit” illeti, azokban az iskoldkban, ahol van-
nak cigdny osztilyok, a tandrok az 4tlaghoz képest rosszabbnak itélik meg az
iskola szamitogépes felszereltségét és az idegen nyelv oktatisinak lehetésége-
it is, mig az alternativ pedagdgiai programok szempontjibol, valamint a ki-
sebbségi kulturik oktatisa szempontjabdl az tlagnil jobbnak tartjik iskoldju-
kat. A ciginy osztilyokban tanulé didkok oktatisi feltételeivel kapcsolatos

20 Mariin Béla — Szabo Ildiké: i. m. 1998.
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véleményekkel megegyeznek azoknak az esettanulmanyoknak a tapasztala-
tai, amelyek a ciginy tanul6k iskolai koriilményeit vizsgaltak.”'

29. tdblazat Az iskola szinvonala az iskoldk dtlagihoz képest a tobbségiikben ci-
giny tanulokbdl 116 iskolikban (%-ban)

Cigdny t6bbségii
osztdlyok
Vannak  Nincsenek
A tanulok teljesitménye szempontjdbél 16 37
Jobb 24 3
Rosszabb
A tanulék magatartdsa szempontjdbol 16 37
Jobb 24 3
Rosszabb
A pedagigusok felkésziiltsége szempontjabél 6 5
Jobb 5
Rosszabb -
A szdmitdgépekkel vald elldtottsdg szempontjdbél 3 5
Jobb 23 18
Rosszabb
Az idegen nyelvek oktatdsa szempontjabél 19 43
Jobb » 7
Rosszabb
Az alternativ pedagdgiai programok szempontjabdl o4 18
Jobb 12 17
Rosszabb
A kisebbségi kultiirdk oktatdsa szempontjdbél
35 47
Jobb 3 1
Rosszabb

Az osztilyfénokok tipikusan dtlagosnak vagy az dtlagnal valamivel jobb-
nak érzik iskoldjukat mind tanul6ik teljesitményét illetSen, mind pedig a pe-
dagdgiai munkit illetden. Azok viszont, akiknek az iskoldjaban vannak ci-
gany osztilyok, csak az alternativ pedagégiai programok szempontjabél érzik

21 Girén Janos — Kardos Lajos: Iskolapélda. Egy Hajdithadhdzon elkezdett kutatds tapasztalatainak
dsszegzése c. tanulmanybol kideriil példiul, hogy Hajdtthadhizon mindkét iskoliban, ahol
a cigany tanulékat nem csak elkiilonitett osztilyokban, de kiilon épiiletekben is tanitjak,
acigany osztilyok szakmai és targyi feltételei (épiiletek, szaktandrok, tankényvek, tananya-
gok, nyelvtanulis, irisvetitSk, szimitégépek stb.), rosszabbak, mint a nem cigany osztilyo-
kéi. Polgdrjogi Fiizetek 2000. 1. 7-19. o.
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iskoldjukat jobbnak (amelyek hatékonysigit megkérddjelezi, hogy minden
mis szempontbdl rosszabbnak érzik iskoldjuk helyzetét).

¢) Kisebbségi népismeret

Az iskolik 7%-dban tanitanak kiilon kisebbségi népismeretet, tovibbi
45%-ukban kdzismereti tirgyakba integraltan tanitjik. A tandrok 4%-a nem tud-
ta, hogy tanitanak-e ilyet niluk (!). A ciginy tanulékat nagyobb szimban tanité is-
koldkban ebbdl a szempontbdl nem rosszabb szimottevéen a helyzet, minta tob-
biben. Bar a pedagégusok kisebbségi népismerete fiiggetlen ennek tanitdsatol, ér-
demes felidézni, hogy a kdzvéleményben elterjedt az a nézet, hogy azoknak, akik
ciginy tanuldkat tanitanak, ismerniiik kell a ciginysdg kultardjit. 1997-ben
a megkérdezettek 67%-a értett egyet ezzel az 4llitdssal.”

Abhol tanitanak valamilyen formaban kisebbségi népismeretet, ltaliban
heti egy 6raban teszik (58%), ritkibban két éridban (21%), és rendszerint ma-
gyar nyelven (24%). A nem magyar nyelv(i népismerethez elsésorban néme-
tiil (13%) juthatnak a didkok. Ezt koveti a szlovik (5%), a horvit és a romin
nyelvii (3-3%) népismeret-oktatis. A szorosan vett tandrikon kiviil a kisebb-
ségi oktatis timaszkodhat az iskola kisebbségi hagyomanyokra épiil6 kulturi-
lis tevékenységére is. Arra a kérdésre, hogy iskoldjukban vannak-e ilyen tevé-
kenységeket folytaté csoportok, a tandroknak csak a kis része vilaszolt
sigen”-nel. Ebben az esetben is éles vilasztévonalat htizott az iskolak kozé az,
hogy vannak-e tobbségiikben ciginy tanul6kbdl 4116 osztélyaik (30. tdbldzat).

30. tabldzat. A kisebbségek kultirdjinak dpoldsa az iskoldkban (%-ban)

Tobbségiikben cigdny )
Van tanuldkbdl dllg osztdlyok  Osszesen
Vannak  Nincsenek
Nemzetiségi énekkar 7 33 21
Cigany énckkar 19 2 7
Enekkar sszesen: 26 35 28
Nemzetiségi tinccsoport 11 52 32
Ciginy tinccsoport 23 2 8
Tidnccsoport dsszesen: 34 54 40
Nemzetiségi hagyomany6rzd kor 7 36 23
Ciginy hagyominy6rzé kor 13 5 7
Hagyomdnybrzd kor dsszesen: 20 41 30

22 Mariin Béla: i. m. 1997.
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Annak ellenére, hogy a kisebbségi identitis erdsitésének és a kisebbségi
kultdarik megdrzésének legismertebb maédja a kulturilis nkifejezés lehet6sé-
gének biztositdsa, és hogy a ciginysigra vonatkozé sztereotipidk koziil szinte
csak mivészeti hagyomanyaikkal kapcsolatban élnek pozitiv sztereotipidk
a kdzgondolkozisban,” a cigany osztilyokat fenntarté iskoldkban kevesebb
énekkar, tinccsoport és hagyomdiny&rz6 kor van, mint a tobbiben (!).

4. A kisebbségi oktatds elveirdl alkotott elképzelések

a) Mit tanuljanak a kisebbségi tanul6k?

A kisebbségek anyanyelvének tanitisa nem tekinthetd pusztin oktatisi
vagy szakpedagdgiai kérdésnek. Megitélésében a kisebbségek jogairdl, egyen-
rangasigukrol vagy éppen az egyenrangisiguk biztositisa érdekében érvé-
nyesitett pozitiv diszkrimindciérdl vallott nézetek is kifejez6dnek. E kérdés-
ben a magyar tirsadalom nem teljesen elutasitd. A kisebbségek nyelvének is-
merete azonban a tobbség szemében nem érték. Egy 1997-es, a felndtt
lakossdg korében végzett kozvélemény-kutatds szerint a megkérdezetteknek
csaka37%-a értene egyet azzal, hogy gyermeke az iskoliban egy magyarorsza-
gl nemzetiség (példaul a szlovik vagy a romdn nemzetiség) nyelvét tanulja,
mig 61%-uk nem értene ezzel egyet.”

Arra a kérdésre, hogy a telepiilésen €16 kisebbséghez tartozé gyerekek-
nck mit kellene az anyanyelviikon tanulniuk, a tandrok 12%-a nem tudott vi-
laszolni. 4%-uk vélaszolta azt, hogy minden tirgyat anyanyelviikon kellene
tanulniuk, 8%-uk, hogy a tantirgyak tobbségét, 22% szerint csak egy-egy tr-
gyat, tovibbi 40%-uk szerint pedig csak a nyelvet. Ez a kérdés elsésorban azo-
kat bizonytalanitotta el, akiknek az iskoldjdban vannak tobbségiikben ciginy
tanul6bol 4116 osztilyok: 24%-uk nem tudott rd vilaszolni. Az ilyen iskoldk-
ban tanité pedagbgusok minden lehetSséget kisebb ardnyban tartottak kiva-
natosnak, mint a ciginy tanuldkat nem tanité iskolikban dolgozé kollégiik.
Nem csak az anyanyelvhez kot6d6 oktatist tudtik masoknal kevésbé elkép-
zelni, hanem az interkulturilis programok és a ciginy felzarkéztaté progra-
mok oktatisit is. (31. tdbldzat)

23 Azzalakijelentéssel, hogy ,a ciginyok miivészete gazdagitja a magyar kultdrit”, 1987-ben
amegkérdezettek 66, 1992-ben 67%-a értett egyet. Lizar Guy: A felndtt lakossig nemzeti
identitdsa a kisebbségekhez val viszony titkrében. In: Tobbség — kisebbség(szerk.: Terestyé-
ni Tamis), Osiris Kiadé, 1996. 78. o.

24 Maridn Béla: i. m. 1997.
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31. tabldzat. A kisebbségi tanuldk oktatdsirdl alkotott elképzelések (%-ban)

Nemzetiségi Cigdny
tanulok tanuldk
Van-  Nincse- Van-  Nincse-
nak nek nak nek
Az itteni kisebbségekhez tartozd gyerekeknek
mit kellene az anyanyelviikon tanulniuk?
— minden tantirgyat 3 7 5 -
— a tantdrgyak tobbségét 14 2 6 11
— csak egy-két tantirgyat 37 10 22 33
— csak a nyelvet 42 52 49 56
Az iskoldknak hogy kellene tanitaniuk
a nemzeti kisebbségekhez tartozé gyerekeket?
— oktassik a nemzetiségi nyelvet 89 60 77 93
— legyen kétnyelvii az oktatds 48 30 35 47
— legyen anyanyelvii az oktatds 48 47 45 55
— legyen interkulturalis program 56 51 51 76
Az iskoldknak hogy kellene tanitaniuk
a cigdny gyerekeket?
— oktassik a nemzetiségi nyelvet 52 35 39 68
— legyen kétnyelv(i az oktatis 29 18 19 30
— legyen anyanyelvii az oktatis 32 40 34 48
— legyen interkulturilis program 43 55 49 74

— legyen ciginy felzirkéztat6 program 70 83 76 83

Az adatokbdl kidertil, hogy a tandrok nem hivei annak, hogy a kisebbségi ta-
nulék minden tirgyat anyanyelviikon tanuljanak. A nemzetiségi gyerekeket is ta-
nitd iskoldk tandrai a leginkdbb arra hajlanak, hogy bizonyos tantirgyakat anya-
nyelviikon tanuljanak iskoldjuk kisebbségi tanul6i. Azt azonban, hogy minden
tantirgyat igy tanuljanak, elutasitjak. Ugyanakkor, amikor dltaldban kérdeztitk
meg a véleményiiket a nemzeti kisebbségekhez tartozé gyerekek tanitisirol,
minden masodik megkérdezett azt mondta, hogy legyen kétnyelvii az oktatis.
Ennck az ellentmondasnak taldn az az oka, hogy helyi szinten jobban érzékelik
a kisebbségek asszimildltsigit, illetve azt, hogy a nyelvjarasok és az tigynevezett
irodalmi nyelv kozotti eltérések megnehezithetik a kisebbségek anyanyelvi isko-
laz4sat, mint amennyire ezt dltaliban gondolniak. Emellett a ,kétnyelvii oktatis”
kifejezés hivatalosabb hangulata is szerepet jatszhatott abban, hogy nagyobb
ardnyban értettek egyet sziikségességével, mint a pragmatikusabb ,tantirgyak
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tobbsége” kifejezéssel. Végiil nem zarhatjuk ki, hogy az els6 kérdésben szerepls
JKisebbségekhez tartozd gyerekek” fogalméba ezuttal is beleértették a ciginy ta-
nuldkat is, akiknek az anyanyelvi oktatisival kevésbé értenck egyet, mint a nem-
zetiségi gyerekek anyanyelvi oktatdsival.

A nemzeti kisebbségeket tanité iskoldk tandrai kozott két esetben voltak
jelentds kiilonbségek abbdl a szempontbdl, hogy iskoldjukba melyik kisebb-
ség gyermekei jirnak. Azokban az iskoldkban, amelyekben német tanulék
vannak, az osztilyfé6nokok 94%-a szerint kellene a nemzetiségi kisebbségek-
hez tartozd gyerekek szimara a nemzetiségi nyelvet oktatni, miga tdbbi, nem-
zetiséget tanité iskola tandrai kozil csak 84%-nak volt ez a véleménye. Ebben
nyilvinvaldan szerepet jitszanak a német nyelvnek, mint az egyik vilignyelv-
nek a hasznilhat6sigirdl kialakult vélemények, valamint az a tény, hogy a né-
met nyelvoktatis hagyomdnyai, infrastruktardja és feltételei — beleértve ebbe
a tarsadalmi igényeket, az iskoldk és a német kisebbségi szervezetek kozotti
kapcsolatokat és a tandrképzést is — kiemelkedGen jok. A ciginy gyerckeket il-
letéen pedig a német tanuldkat tanitd iskolak osztilyfénokeinek 52%-a, mig
atdbbiek 44%-a tartand szitkségesnek, hogy oktassik szimukra a nemzetiségi
nyelvet. A német kisebbséghez tartozé gyerekek anyanyelvi oktatisardl alko-
tott elképzelések tehdt hatottak a ciginy gyerekek anyanyelvi oktatisira vonat-
koz6 elképzeléseikre.

Figyelemre mélt, hogy a ciginy tanuldkat nagy szimban oktaté iskoldk
osztilyfénokei jéval kevésbé tartjik kivinatosnak, hogy az iskoldkban a ci-
gany gyerekek sajat nyelviikon tanuljanak, mint azok az osztilyfénokok, akik-
nck az iskoldjiban nincsenck szimottevs ardnyban ciginy gyerckek. Ennek
valdszintilegaz lehet az oka, hogy a ciginy gyerekek egy része maga is magyar
anyanyelvii. Ugyanakkor nehéz magyardzatot taldlni arra, hogy miért tartjak
kevésbé kivinatosnak az interkulturilis programokat és a ciginy felzarkézta-
t6 programokat, mint a ciginy gyerekeket nem tanit6 kollégiik.

b) Egyiitt vagy kiilon?

Atelnétt lakossig korében végzett kozvélemény-kutatdsokban a kovetke-
z6 két kijelentéssel vizsgiltik tobb alkalommal is, hogy az emberek mit gon-
dolnakarrdl, hogy a kisebbségeknek sajat iskoldjuk legyen-e, vagy pedig a tob-
bi gyerekkel k6zds iskoldba jarjanak:

¢ A kisebbségeknek, nemzetiségeknek joguk van sajit iskolihoz.”

¢, Akisebbségek, nemzetiségek gyermekei is ugyanabba az iskoldba jirja-
nak, mint minden magyar gyerek.”
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A két kérdésre adott vilaszokat egyiitt kezelve, tgynevezett mérleg-in-
dexre vetitve Sket egy —100-tS] +100-ig terjedd skilin fejezhetjiik ki, hogy
avéleménycek hol helyezkednek el. Ebben az esetben minél kozelebb van egy
értéka—100-hoz, annil inkdbb azzal értenek egyet az emberek, hogy a kisebb-
ségeknek, nemzetiségeknek joguk van sajit iskolihoz, és minél kézelebb van
a +100-hoz, anndl inkibb azt a véleményt teszik magukévi, hogy a kisebbsé-
gek, nemzetiségek gyermekei is ugyanabba az iskoldba jirjanak, mint min-
den magyar gyerck. Az igy kapott mutatdkat 6sszehasonlitva azt tapasztaljuk,
hogy az elmdlt évtizedben egyre csokkent a kisebbségek sajat iskoldhoz val6
joganak elismerése, de a mérleg végig azok javira billent, ha egyre kevésbé is,
akik szerint a kisebbségeknek joguk van sajit iskoldhoz. A vilaszokbdl képe-
zett mutaté 1990-ben —31, 1995-ben —19, 1997-ben —7, 1999-ben -8 volt.”®
Az erre a kérdéspirra adott valaszokat kétségtelentil befolyésolta ,,a sajit isko-
lihoz val6 jog” kifejezésben rejlé normativ elem. Emellett az is befolydsolhat-
taavilaszokat, hogy a ,kisebbségek, nemzetiségek” megfogalmazis nem tesz
kiilonbséget a nemzeti kisebbségekhez tartozd és a cigdny tanuldk iskoldzisa
kozott, mikdzben tudjuk, hogy a kdzgondolkozisban ebbdl a szempontbdl is
vannak kiilonbségek.”® Ezeknek a kiilonbségeknek a 1étét vizsgilatunk adatai
is megerdsitették. Ugyanakkor a vilaszok tendencidja egyértelmiien arra
utal, hogy a kisebbségek iskoldzdsit egyre inkibb a tobbséggel egytitt tartjak
kivinatosnak.

Egy masik vizsgilatban, amelyetaz OKI 1998-ban végzett az osztilyf6no-
kok kérében, hirom véleményt fogalmaztunk meg a ciginy gyerekek iskola-
zdsdval kapcsolatban. A tandrok tobbsége azokkal a véleményekkel értett
egyet, amelyek a ciginy gyerekek integrilt oktatisinak sziikségességét hang-
stlyoztik (32. tdbldzat).

A ciginy gyerckek kiilon osztilyokban valé tanitisinak kérdését az
1993-as kisebbségi torvény és az ugyancsak 1993-as, 1996-ban mddositott
kozoktatdsi torvény is szabilyozza. Ezek a térvények a sziil6k akaratihoz és
ahelyi kisebbségi onkormanyzatok egyetértéséhez kotik a kiilon ciginy oszti-

25 Maridn Béla: Kozoktatds és kozvélemény. Kézirat, 1999. OKI

26 Tovabbi problémat jelent, hogy a ciginy tanuldk kiilon iskoldba jardsit timogaté vélemé-
nyekben gyakran inkdbb a kiilén ciginy osztilyok létrehozdsinak igénye, a negativ diszkri-
mindcié torekvése hizédik meg, és nem a sajit iskola jogosultsiginak elismerése.
1997-ben példiul, a mir emlitett kozvélemény-kutatisban a megkérdezettek 35%-a (!) ér-
tett egyet azzal, hogy a ciginy tanul6kat minden iskoldban kiilén osztilyokban kellene ta-
nitani.
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32. tdbldzat. A kilonbozs iskolatipusokban tanitd osztilyténokok véleménye
a cigdny és a nem ciginy tanuldk iskoldzasirél 1998-ban (%-ban)

Szdzalék

A ciginy és nem ciginy tanuléknak koz6s osztilyokba kell
ugyan jarniuk, de a ciginy tanul6k szdmadra kiilon felzark6- 41
zat$ programokat kell szervezni.

A ciginy és nem ciginy gyerckeknek kozos osztilyba kell
jarniuk, és ugyan-olyan oktatisban kell részesiilniiik a ci- 36
giny és nem ciginy tanuléknak.

A ciginy gyerekek szimadra kiilon osztilyokat kell szervezni, 13
hogy specidlis programok szerint lehessen ¢ket tanitani.

Nem tudja, nem vilaszolt 10

lyok mtikodtetését.” Ebbdl a torvényi lehetdségbdl azonban természetesen

még sem az nem kovetkezik, hogy ezeknek az osztilyoknak az inditisihoz

mindig kikérnék az érintettek véleményét,” sem pedig az, hogy a ciginy osz-
tilyok mukodését egyértelmtien pedagdgiai sikerek kisérnék. Koztudott,
hogy a ciginy osztilyok a gyakorlatban sokszor a tanul6k iskolai gettdsitdsd-
nak eszkozeivé vilnak.

A ciginy gyerckek kiilon osztilyokban valé tanitisival a pedagégusok ke-
vésbé értettek egyet, mint amennyire osztja ezt az elképzelést a kdzvélemény.
A mir tobbszor emlitett 1997-es kdzvélemény-kutatisban az emberek egy-
harmada értett egyet azzal, hogy a ciginy tanuldkat kiilon osztilyokban kelle-
ne tanftani.”” Az egyetértSk és az egyet nem értSk tényleges nagysigit nagyon
nehéz megbecsiilni, de ez a nagy kiilonbség arra utal, hogy a pedagdgusok

27 Lasd a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl sz616 1993. évi LXXXVII. torvény 42-46.
paragrafusait és a kozoktatdsrol sz616 1993. évi LXXIX. térvény (az 1995. évi LXXIX. tor-
vénnyel, az 1995. évi CXXI. térvénnyel és az 1996. évi LXII. térvénnyel egységes szoveg)
8. paragrafusit.

28 Girdn Janos és Kardos Lajos hajdihadhizi tanulménydbol példaul kideriil, hogy az els§ év-
folyamos felzirkéztat osztilyban, amelyben csak ciginy gyerekek tanulnak, az egyik isko-
ldban mindossze két gyerekkel kapcsolatban volt a nevelési tandcsad6 szakvéleménye a fel-
zarkéztatd, fejlesztd oktatdsban vald részvétel javaslata, a tobbi esetben az Gvoda és az isko-
la egyiitt dontott, a sziil6k akaratit figyelmen kiviil hagyva, a felzarkéztat6 osztilyba valé
beiskolazis mellett, amely az iskola gyakorlatiban véglegesen elzirja a gyerekek eldl az
utat a pirhuzamos osztilyokba valé dtlépés eldl, a misik iskoldban pedig egy sziil§ hozzdji-
ruldsit kérték. A felzarkdztatd tagozatra jaré didkok sziilei korében végzett kutatisbol pe-
digazis kideriilt, hogy gyermekeiket akkor sem vették fel a kdzponti iskola osztilyaiba, ha
kiilon is jelezték, hogy nem akarjik Sket elkiilonitett homogén ciginy osztilyokba jiratni.
Giran Janos — Kardos Lajos: Iskolapélda. Egy Hajdahadhizon elkezdett kutatis tapasztala-
tainak sszegzése. Polgarjogi Fiizetek 2000. 1. 15-17. o.

29 Mariin Béla — Szabé Ildiké: i. m.
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szakmai kulttirdjiban erételjesebben érvényesiilnek a ciginy tanulék iskolai
szegregiciojaval szembeni allampolgari normak.* Ok szembesiilnek a legin-
kabb a ciginy gyerekek iskoldzdsnak kiilonboz8 kudarcaival, de 8k tudjik
aleginkdbb azt is, hogy az ilyenkor szokdsos szakmai érvek csak a pedagdgiai
kudarcok elleplezését hivatottak leplezni, és a tobbségi tirsadalom el6itéletei-
nek az elfogaddsit kifejezni.”' A kiilon ciginy osztilyok indokoltsigit vallé
osztilyfénokok hajlamosabbak arra, hogy olyan tovabbi érveket is taldljanak
felfogisuk mellett, amelyek mintegy a ciginy gyerekek sajit szempontjainak
érvényesiilését igazoljik. Igy példaul az integricié hiveinek mutatkozé kollé-
giikndl nagyobb ardnyban vélték agy, hogy a gyerekek baritkozdsiban sza-
mit, hogy csalidjaik életfelfogisa és anyagi helyzete hasonlé legyen, vala-
mint, hogy azonos nemzetiségtick legyenek.”

Ami mostani vizsgilatunkat illeti, az osztilyfénokok meglep&en magas
ardnyban tértek ki az el8l a kérdés el6l, hogy a telepiilésen €16 nemzeti kisebb-
ségi tanuldk oktatdsit hogyan kellene megszervezni (27%-uk nem vélaszolt,
tovibbi 15%-uk pedig azt mondta, hogy nem tudja).” A telepiilésen €16 ci-
gany tanuldk oktatdsira vonatkozé kérdésre 16%-uk nem vilaszolt, 4%-uk

30 Ugy vélem, a szegregicié hiveinek tényleges nagysigat azért sem lehet pontosan megélla-
pitani, mert a rendszervaltds utini évtizedben tdbb esetben kapott nagy nyilvinossigot,
hogy a kiilonbdzd jogvédd szervezetek felemelték szavukat a ciginy tanuldk iskolai disz-
krimindcidja ellen. Girdn Janos és Kardos Lajos idéznek egy hajdtihadhizi nyugdijas isko-
laigazgat6t, aki elmondta, hogy 1992-ben felmérést végzett a tantestiiletben, hogy mia hi-
rom legjobb dolog az iskoliban, és mi a hdrom legnagyobb probléma. A legjobb dolgok
rangsordban a harmadik helyre keriilt ,,a ciginy tanul6k mds épiiletben torténd elkiilonii-
lése”, és hogy ezt kivinta t8le az egyik politikai part is. Amikor ez az elkiilonités 1994-ben
megvaldsult, egy olyan tandrt biztak meg a ciginy tagozat vezetésével, aki rendszeresen
bottal verte a gyerckeket (s aki 1994-ben ciginy etnikai nevel$-oktaté munkajaért dllami
kitiintetést is kapott). S bdr ezt a tanart 1998-ban eltivolitottik az iskoldbol, amikor
a Roma Polgirjogi Alapitviny kivizsgilta az egyre durvibba vilt testi fenyitéseket, eltdvo-
litottik azt a gyermekvédelmi felelSst is, aki ezeket az tigyeket nyilvinossagra hozta... Gi-
rdn Janos — Kardos Lajos: Iskolapélda. egy Hajdtthadhdzon elkezdett kutatis tapasztalatai-
nak 6sszegzése. Polgdrjogi Fiizetek 2000. 1. 8. o.

31 Emlékeztetiink az éppen 1997-ben kirobbant tiszavasvari tigyre. Az iskola a ciginy tanu-
16knak kiilon ballagdst szervezett, arra hivatkozva, hogy a tanuldk tetvesek. Ugyanakkor
az is kidertilt, hogy az iskoldban is elkiilonitve tanultak (nem csak kiilén homogén ciginy
osztalyokban, de kiilon épiiletben is), a tornatermet és a biifét sem hasznalhattik. A szegre-
gici6 mellett a tetvességre valé hivatkozdson kiviil itt is szakmai érveket vonultattak fel
a Pethe Ferenc Altaldnos Iskola tanarai, mikézben annak ellenére nem volt felzirkéztatd
program, hogy az dnkormanyzat fizette egy heti hatvan 6ris felzark6ztatd program koltsé-
geit. Részletesebben is 1isd ennek az tigynek a dokumentumait: Polgdrjogi Fiizetek2000. 1.

32 Maridn Béla — Szabé I1diké: i. m.

33 Ebben a tartézkod6 magatartisban szerepet jatszhatott az is, hogy nyilvinvalé volt: vizsga-
latunk egésze a kisebbségi oktatdsra irdnyul.
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pedigazt vilaszolta, hogy nem tudja. Azok ardnya, akik valamilyen vilaszt ad-
tak, a kovetkezd volt:

33. tdblazat. Hogyan kellene megszervezni a telepiilésen él§ kisebbségi tanuldk
oktatdsit? (%-ban)

Nemzeti Cigdny tbc'gfjgé
kisebbségek  tanulok o S
osztdlyok <
% 2 2 Q

< S S g

s 2 £ g £ g

S £ § § § &8

S T -

Hogyan kellene oktatni az itt él§ nemzeti kisebbségeket?
Onall6 iskolikban 6 7 9 22 8 14 12
Vegyes 1§kolakban, de 6nillé 8 9 16 13 6 17 15
osztilyokban

Vegyes osztilyokban, kiilon
kisebbségi foglalkozdsokkal

Vegyes osztilyokban, fakultativ
délutini foglalkozdsokkal

42 25 33 44 34 36 36

1223 19 6 21 14 16

Iskolin kiviil, vasirnapi 1

iskoldban -t
Nem tudja 1 37 23 14 32 17 21
Hogyan kellene oktatni az itt él§ cigdny tanulékat?

Onill6 iskoldkban 8 6 5 17 8 6 7

Vegyes iskoldkban, de 6nillé

osztilyokban 13 14 14 9 15 12 13

Vegyes iskoldkban, kiilon
kisebbségi foglalkozisokkal

Vegyes osztilyokban, fakultativ
délutini foglalkozisokkal

53 45 48 52 48 48 49

18 32 28 15 27 25 26

Iskqlén k,iviil, vasdrnapi 1 1 1 1 _ 1 1
iskoldban
Nem tudja 8 3 5 6 2 7 5

A nemzeti kisebbségekhez tartozé gyerekek oktatisira vonatkozd kér-
désre alegkevésbé azoka tandrok tudtak vilaszolni, akiknek az iskoldiba az 6n-
korminyzatok szerint sok ciginy tanuld jir (35%). A vegyes osztilyokban
szervezett kiilon kisebbségi foglalkozdsoknak van a legtobb hive. A horvit
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gyerekeket tanitd iskoldkban 55%, a németeket tanitékban 43%, a szloviko-
kat tanitékban 42% gondolja, hogy ez lenne a legjobb.

Anemzeti kisebbségek 6nallé iskoldinak a leginkdbb a romdnokat (33%),
szerbeket (24%) és horvitokat (21%) tanité iskoldk tandrai a hivei. A némete-
ket is tanit iskoldk tandrai szerint viszont inkibb vegyes iskolikban, de 6nal-
16 osztilyokban kellene tanulniuk a nemzeti kisebbségeknek (27%). Ugyan-
akkor 8k lennének a leginkabb amellett, hogy a ciginy gyerekek kiilon iskola-
ba jirjanak (10%). Az 6ndllé6 nemzetiségi osztilyokat a tobbi nemzeti
kisebbségeket tanité iskoldk tandrai kevésbé tartjik elfogadhaténak (12%).
Ok inkibb gondolkoznak 6nill6 iskolikban (21%).

A ciginy tanuldk oktatisiban is a vegyes iskolakat, de kiilon kisebbségi
programokat 1dtjik a legtobben jonak. Ezzel tobben is értenek egyet, mint
anemzeti kisebbségek oktatisinak esetében. Ennek talin az az oka, hogy a ci-
gany gyerekek esetében inkabb hivei az integrilt oktatisnak, mint a nemzeti-
ségek gyermekei esetében: kevesebben értenck egyet mind a kiilon iskoldk-
kal, mind a kiilon osztilyokkal. Lehet, hogy a vilaszokban az ,elvirisokhoz”
vald igazodis és a szegregici6 jogellenességével kapcsolatos ismeretek is sze-
repet jatszanak.

Anemzeti kisebbségekhez tartozd, valaminta ciginy gyerekekkel kapcso-
latban megkérdeztiik az osztilyfénokoket, hogy szerintiik hogyan kellene
Oket tanitani. (34. tdbldzat)

A német tanuldkat tanité iskoldk tandrai a leginkdbb hivei a nemzetiségi
nyelv oktatisinak. 94%-uk szerint kellene igy oktatniuk a nemzeti kisebbsé-
gekhez tartozé gyerekeket, 52%-uk szerint pedig a ciginy gyerekeket. Ok ti-
mogatnik a leginkabb azt is, hogy a ciginy gyerekek szdmadra legyen az isko-
lakban interkulturalis program (49%).

A 34. tdblizatbél kidertil, hogy a tandrok a ciginy gyerckeket az anyanyel-
vi oktatds egyik formdjiban sem részesitenék olyan magas arinyban, mint
anemzeti kisebbségekhez tartozé gyerekeket. Ebben nemcsak az jitszik sze-
repet, hogy a ciginy gyerekek koziil a romungrék magyar anyanyelviiek, ha-
nem az is, hogy a tandrok nem tartjak természetesnek, ha egy ciginy gyerek
nem magyar anyanyelv(, illetve az 6 anyanyelvét nem tekintik mis nyelvek-
kel egyenranganak. Egyik interjtalanyunk a kovetkez&képpen fogalmazta
ezt meg: ,Na most ezek a cigdny gyerekek még olyan hdttérbdl jottek, hogy ha a sziilé
nyugtatni akarja a gyereket, akkor bizony ciganyul megy oda hozzd beszélni, és sokszor
ez a probléma abban, hogy én szegénykét magyarul prébdlom megtanitani olvasni.
Es a nagyon nagy tibbségnek ez rettenetes nagy gond.”
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34. tabldzat. Hogyan kellene tanitani a nemzeti kisebbségekhez tartozé
gyerekeket, valamint a ciginy gyerekeket? (%-ban)

N i jodi
M iy S
kisebb- p 16bbségii =
; tanulok . S
segek osztalyok an
< < + O
¢ F « £ « S
s & § &g & 8
E 8 5 2 F o3
X 2 =2z = Z
Hogyan kellene tanitani a nemzeti kisebbségekhez tartozd gyerekeket?
Oktassdk a nemzeti nyelvet 89 61 77 8 68 83 79
Legyen kétnyelvii az oktatis 48 30 35 58 32 44 41
Legyen anyanyelv( az oktatds 48 46 45 53 57 44 47
Legyen interkulturalis program 56 52 51 65 59 53 55
Hogyan kellene tanitani a cigdny gyerekeket?
Oktassdk a nemzeti nyelvet 52 35 40 61 40 45 43
Legyen kétnyelvii az oktatis 29 17 19 40 24 22 23
Legyen anyanyelvii az oktatis 32 39 34 42 45 31 36
Legyen interkulturilis program 43 56 49 57 62 44 50

Legyen ciginy felzarkéztat program 70 82 76 79 90 69 77

Az interkulturilis programnak is f6ként azok a hivei, akiknek az iskol4ja-
ban nincsenek ciginy gyerekek. Ugyanakkor a ciginy felzarkéztatd program-
mal mir sokkal inkdbb egyetértenének. Kiilondsen azok a tandrok gondoljik,
hogy ciginy felzarkéztat6 program keretében kellene a ciginy tanuldkat tani-
tani, akiknek az iskoldjiaban vannak ,ciginy” osztilyok.

5. Pedagdgusok kisebbségekkel és a kisebbségek oktatdsdval kapcsolatos

attitiidjei

a) Az iskolai szegregicié

A tbbségi tirsadalom és a ciginysig kozotti érintkezés demarkicids vo-
naldt és a ,ciginy osztilyok” létrehozidsinak gyakorlatit ismerve tettiik fel
a kérdést: mit tartandnak a tanirok a legjobbnak a cigdnysig szdmadra: az asszi-
miliciét, a szegregiciét vagy pedig identitdsuk meg6rzését és tirsadalmi in-
tegracidjukat? A tandrok 90 %-a ez utdbbi alternativa hivének bizonyult. Eb-
ben bizonydra a ,politikailag korrekt” egyfajta megtanulisinak eredménye is
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tikrozdédik. Figyelemre méltd, hogy azok sem tartjak jonak a ciginysig elkii-
16ntlését, akiknek az iskoldjiban elkiilonitik a ciginy tanuldkat. Ugyanakkor
azzal, hogy a ,kiilonbozé képességli” gyerekeket kiilon osztilyokba kellene
tenni, mar joval tobben értettek egyet. Ugy tiinik, ebben az esetben az elkiils-
nitést pedagdgiailag tudjik legitimdlni.

35. tdbldzat. Vélemények a tirsadalmi és az iskolai szegregiciérdl (%-ban)

Nemzeti Cigany  Cigdny
kisebb- p ,
. tanulék  osztdlyok
ségek
S
- < < <
~ £ = § = £ Y
s g £ g £ ¢ ©
s & § & § =
N oZ XN ZoxN oz

A cigdnysdg szdmdra a legjobb lenne, ha. ..
Atvennék a nem ciginyok kulttréjat,
szokdsait, ¢és minden szempontbdl 5 4 5 3 6 4 5
tgy ¢éInének, mint a nem ciginyok
Ha a nem ciginyoktdl elkiilondlten,
egymds kozott élnének 203 3 2 2 3 3
Ha nem adnik fel sajit kulttrdjukat,
szokisaikat, de nem is kiiléniilné-
nek cla nem ciginyoktSl hanem gy g5 g1 93 92 91 o1
kézosen vennének részt a lakdhely,
a munkahely, a helyi tdrsadalom
életében

Nem tudja 3 - 2 2 - 3 2

Az azonos életkorii gyerekek iskolai teljesitményében
sokszor nagy kiilonbségek vannak. Mi a jobb: ha...

Ko6z6s osztilyban, de az osztilyon be-
ll kiilon csoportokban tanulnak 06 58 58 77 60 64 63

A tudéss/zintjﬁkn?k megfelelen kiilon 19 26 25 12 26 21 2
osztilyba keriilnek

Minden gyerek egyﬁtt, kdz/é')s osztély— 4 15 16 10 14 15 14
ban ugyanazt és ugyantgy tanulja

Nem tudja 1 1 1 1 - 1 1

Azok a tandrok, akiknek az iskoldjdban vagy ciginy tanuldkat tanitanak,
vagy cigny osztilyok vannak, valamivel hajlamosabbak a , k{ilonb6z8 képes-
ségli” gyerekeket kiilon osztilyokba tenni (25, illetve 26%-uk), miga tobbiek
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inkabb a kozos osztilynak, de a kiilon csoportoknak a hivei. Azok 19%-a is kii-
16n osztilyokba tenné a ,kiilonbozs képességli” gyerekeket, akik a cigdnysig
kulturélis identitisa megdrzésével és tirsadalmi integricidjukkal értettek
egyet. Ez alitimasztja, hogy sokan valamiféle elvirdsnak eleget téve vallottik
magukat a cigdnysig integricidja hivének.

b) A cigdny csalddok és az iskola viszonya

A kovetkez6kben azt vizsgiltuk, hogy a pedagdgusok milyennek latjak
az iskola és a ciginy tanuldk, illetve sziileik viszonyit, és mit gondolnak né-
hiny; a ciginy tanuldk iskoldzisival kapcsolatos problémadrdl. A ciginy gyere-
kekiskolai helyzetérdl 22 kijelentést olvastak fel a kérdezdbiztosok az osztily-
ténokoknek, akik az iskolai osztilyzatok segitségével fejezték ki, hogy
mennyire érteneck veltik egyet (36. tdbldzat).

A ciginyokat elmarasztalé kijelentésck koziil a leginkdbb azzal érte-
nek egyet az osztilyf6nokok, hogy a ciginyok tobbségének iskoldzatlansi-
giért els@sorban maguk a ciginyok a felel¢sek. Egyharmaduk-kétotodik
erételjesen érzékeli, hogy a ciginy gyermekek sziilei és az iskola kozott
nem j6 a kapcsolat, egynegyediik pedig azzal is hatirozottan egyetért,
hogy a ciginy sztilék nem érzik segit6késznek az iskoldt. A kijelentések
egyike szintén a cigdny gyerekek kiilon osztilyokban valé tanitdsira vonat-
kozott. A tobbség ezuttal is elutasitotta a kiilon osztilyokat. A 37. tdbldzat
tlagosztilyzataibdl lithatjuk, hogy éppen ezzel értenck a legkevésbé
egyet. Azok a tandrok, akik olyan iskoldkban dolgoznak, amelyekben van-
nak ciginy osztilyok, sok szempontb6l misképpen litjik a ciginy gyere-
kek iskolai helyzetét, mint akiknek az iskoldjiban nincsenek ciginy tanu-
16k, a kiilon osztilyokat azonban &k is elutasitjik.

A ciginy gyerckeket tanité iskoldkban a tandrok rosszabbnak ldtjik
aciginy gyerckek iskolai teljesitményét, kedvezétlenebb véleményiik van
az iskola és a ciginy sziil6k kapcsolatirél. Ugyanakkor a ciginy gyerme-
kek iskoldztatdsirdl tapasztalatokkal rendelkezd tanirok inkdbb sziiksé-
gesnek 1atjik, hogy a nem ciginy gyerekek is ismerkedjenek meg a ciginy
kultara értékeivel, hogy a felsGoktatis készitsen fel a ciginysig helyzeté-
nek és kultardjianak ismeretére, és fontosabbnak tartjik az dllam timogati-
sdt a cigany tanuldk iskoldztatisiban.”

34 Ehelyiitt is utalunk azonban arra, hogy a ,kulttra” fogalmanak értelmezésében normativ
elemek is eléfordulhatnak. Egyesck a ,kulturilt viselkedés” szinonimdjaként haszniljik
a kulttra fogalmit. J6l mutatja ezt a kévetkezd interjarészlet: ,Na most ezek koziil van egy,
aki nem olyan kultiirdval rendelkezik, mint a ciganyok tobbsége, de ez csak hosszii beszélgetés utdn de-
riilt ki, hogy 6k is cigdny szdrmazdsiiak. Egy ilyen szerencsés eset is eldfordult. [ ... ] Az az igazsdg,
hogy az én osztdlyomban kétféle rétegbél tevédnek dssze ezek a gyerekek: akik kicsit magasabbrél jit-



208 MARIAN BELA — SZABO ILDIKO

36. tabldzat A ciginy gyerekek iskoldztatisival kapcsolatos véleményekkel
valé egyetértés a ciginy gyerekeket tanit6 és nem tanité iskoldkban (1-5-ig
terjedd dtlagokban)

Cigdny tanuldk
<2
Mennyire ért egyet a kovetkezd megdllapitdsokkal? X $ Atlag
s <
S S
AN Z
1. A cigdny tanulk tobbet hidnyoznak az iskoldbdl, 41 33 35
mint a nem ciginyok. ’ ’ ’
2. A tandrok és a ciginy tanul6k sziilei kozott sokszor 35 28 3
kommunikiciés nehézségek vannak. ’ ’
3. Az iskola nem tudja ellenstlyozni a tanuldk otthoni 39 35 37
kulturalis hitranyait. ’ ’ ’
4. A ciginy tanul6k sziilei sokszor nem tudnak
. S . P 37 33 3,4
eligazodni az iskolai adminisztriciéban.
5. A ciginy tanuldk sziilei nem érzik segitékésznek 73 26 26
az iskolit. ’ ’ ’
6. A ciginy tanul6k nem képesek elérni ugyanazt 26 24 25
a tuddsszintet, mint amelyet a nem ciginy tanulék. ’ ’
7. A ciginy tanul6k sziilei nem érdeklédnek
o S i 3,5 2,7 3
gyermekeik iskolai elémenetele irdnt.
8. A ciginy gyerekek szdméra csokkenteni 24 19 5
kellene a tantervi kévetelményeket. ’ ’
9. Az 1sk.c21fa nem tl,JdJ;}Algazan kezelni a tanulék 38 34 35
szocidlis problémdit.
10. Az iskoldban minden kisebbségi tanulénak
5 . 4,6 43 4.4
els6ésorban magyarul kell rendesen megtanulnia.
11. A ciginy tanuldkat minden iskoldban kiilon 16 14 15

osztilyokban kellene tanitani.
12. A ciginyok tobbségének iskoldzatlansdgaért

els6sorban maguk a cigdnyok felel8sek. 3.7 3.5 3.5

A felel8sséget a cigdnysigra harito, illetve a cigdny tanul6k vagy sziile-
ik iskoldhoz vald viszonyit érintd kijelentések koziil két konkrét iskolai
problémdra érdemes kiilon is felhivni a figyelmet: a ciginy tanulék

tek, hdt csak az anyagi kdriilményeket tudom mondani, szellemi téren nem nagyon ldtok kiilonbsége-
ket. Végiilis csak ebben az egyben, abban az egy f8ben, akinek a csalddja végiilis mdr probalt beilleszked-
ni hozzdnk. Hozzdnk - elnézést a kifejezésért, tehdt a magyarokhoz, hogy igy mondjam. A tobbiek-
nél, mondom, csak az anyagi kiriilményekben lehet kiilonbséget tenni. De ez nem ldtszik meg a gyerek
tanuldsdn és fejlédésén. A legmélyebb szint és a legmagasabb szint taldlkozik itt ndlunk.”
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36. tdblazat. (folytatds)

Cigdny tanuldk

Mennyire ért egyet a kovetkezd megdllapitdsokkal? Atlag

Vannak
Nincsenek

13. A cigény sziil6k pont olyan fontossigot
tulajdonitanak gyermekiik iskolai sikerességének, 2,3 2,7 2,5
mint a nem ciginy szilSk.

14. Sziikséges lenne, hogy a felsGoktatisban a leendd
pedagégusok megismerkedjenck a ciginysig hely- 4 3,5 3,7
zetével, kultardjival, szokdsaival.

15. A ciginy tanuldk iskolai felzdrkdztatisinak
koltségeit az dllamnak kell dllnia.

16. Azoknak a pedagdgusoknak, akik ciginy tanuldkat
tanitanak, ismerniiik kell a ciginysig kultarajit.

17. Megtelel$ pedagégiai mddszerekkel a ciginy gyere-
kek j6 eredményeket érhetnek el az iskoliban.

18. Az iskoldban azoknak a gyerekeknek is kellene vala-
melyik kisebbség nyelvét tanulniuk, akik nem tar- 1,6 2,1 1,9
toznak egyik kisebbséghez sem.

19. Az iskola nem timaszkodhat a cigdny sziil6kre ne- 35 3 31
velései céljai megval6sitisiban. ’ ’

20. A nem ciginy gyerekeknek is meg kell ismerkedni-
itk az iskoldban a ciginy kultdra értékeivel.

21. A nem ciginyok tobbsége eléitéletekkel viseltetik
a cigdnyokkal szemben.

22. Az illamnak a ciginy tanul6k tovibbtanuldsat kii-
16n is timogatnia kellene.

3,9 3,3 3,5

4,1 3,9 3,9

3.2 2,7 2,9
3,6 3,6 3,6

3,1 2,8 2,9

hidnyzdsinak és a sziil6kkel valé kapcsolatnak a problémidjira. A tovibbi-
akban néhiny mélyinterja-részlettel érzékeltetjiik, hogy latjak a pedagd-
gusok ezeket a problémadkat.

* A hidnyzds.
Errdl igy beszélt egyik interjtialanyunk: , A ciginy gyerekekre kiilonben jel-
lemz6, hogy mindig késén érkeznek. Tehdt nyolc éra utdn érkeznek meg mindig.
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Az hogy a hétfi és a pénteki napokat kiveszik szabadsdgnak, nem a gyerek, hanem

a sziilé... § mondja, hogy hdt nem akarta mdr elhozni, ez az egy nap mdr nem szdmit,
hétvégén biztos nem tanulnak annyit. Tehdt ilyen szavakkal... ezeket a szavakat szok-
tak haszndlni. Vagy: kicsit hosszabb legyen neki a hétvégéje, ilyeneket szoktak mondani.
Egyébként az iskoldhoz valé hozzddlldssal a gyerekek részérél semmi probléma nincs.
Hiit ldtszik, hogy élvezik, szeretik, csindljdk és tudjdk is. Egyediil a sziilk, a sziil6k be-
hatdsa, az hogy késén érkeznek, hogy nincs kész a hdzifeladat a hétvégén. [ ... | A cigany

sziilék nem szoktdk igazolni a hidnyzdst. Nagyon hosszi figyelmeztetések utdn, van

hogy, elhoznak egy-egy igazoldst. Viszont a nem cigdny sziiléknek egyszer elmondom, és
a hidnyzds utdni mdsnapon mdr kiildik az igazoldst. Van, aki nem tudja, mi az, hogy
igazolds. Tehdt nincsenek tisztdban ezekkel a fogalmakkal. Szoktam mintdkat mutatni
rd. Mondom neki, hogy elég, ha leirja... ,Na de ha nem tudok irni?” Mondom, hogy

nem probléma, ha orvosndl volt, az orvosiigyis ad. Vagy ha nem mentek el, menjen el uté-
lag. Megkéri, elviszi a gyereket, ldtja rajta, hogy a betegség nyomai még mindig ott van-
nak rajta, akkor biztos, hogy megirja. Vagy ha bejon hozzdam, elmondja 8szintén, akkor
énigazolom neki. S akkor ilyenkor egy ideig aztdn be is jon, majd gyorsan elfelejti az egé-
szet. ... Na most ha betegek, akkor jellemzd, hogy egy hetet biztosan hidnyoznak.
Ha nem betegek, akkor egyik nap jovok, mdsik nap nem, kovetkezd nap megint jovik,
aztdn két napig nem. Tehdt ilyen dssze-vissza.”

o A sziilbk és az iskola kapcsolata.

A ciginy gyerekek iskolai elémenetelének minden bizonnyal megkeriil-
hetetlen eleme a sz{il6k és az iskola egyiittmikodése. A sziil6k és az iskola ko-
z6tti, nem megfeleld kapesolat 6rdogi korét szemléletesen vette szimba
egyik interjialanyunk, egy fiatal tanitond, akinek 15 £6s, felzdrkoztatd specid-
lis tantervi elsé osztilyiba nyolc ciginy tanuld jir. A vele késziilt interjubdl
részletesen idézziik a sziil8k és az iskola kapcsolatira vonatkozo részleteket,
amelyek j6l mutatjik, hogy a pedagdgus tisztiban van e kapcsolat szertedgazd
clemeivel. Az is figyelemre mélté ugyanakkor, hogy mikdzben tisztin litja
azokat a nyelvi, gazdasigi és kulturilis kiilonbségeket, amelyek megakadi-
lyozzika ciginy sziilket abban, hogy az iskola elvirisai szerint épitsék ki kap-
csolatukat az iskol4val, az elégtelen kapcsolat elemeit 6sszegezve mér a szii-
16k ,hozzaallisit” marasztalja el: , A minimum kovetelmények nincsenek meg,
hogy a gyerek az iskoldban... gyerek mddjdra viselkedjen. Tehdt lakds van, tehdt a négy

fal, biitor alig-alig. Nincs hol tanulni, nincs hol irni, s6t még az is el6fordul, hogy elzavar-
Jjdk otthonrdl a gyereket... Beteg a nagymamdja, és elzavarja otthonrdl, mert éppen zavar-
Jja 8t. Mdskor viszont nem johet el az iskoldba, mert a nagymama nagyon rosszul érzi
magdt, és fél attdl, hogy esetleg valami baja lesz. Na most az itt a legnagyobb probléma,
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hogy a gyerek a nagymamdjdval és az édesapjdval él. Az édesapja, nem tudom hol, vala-
hol dolgozik. Most azt tudni kell, hogy ndlunk minden ciginy sziil6 munkanélkiili.
De egyetlen cigany sziil a sziildi értekezletekre, barmilyen dsszejovetelre nem jon el,
nem jelenik meg, azzal a kifogdssal, hogy neki dolgoznia kell, meg kell keresnie a kenye-
ret a csalddnak. De munkanélkiili. .. Azt szoktam tenni, hogy elmegyek és megldtoga-
tom a csalddot, ami tobbnyire nem szokott sikeriilni, mert... Ennek ugye az lenne a méd-
Jja, hogy beirom az iizenbbe, és jelzem, hogy mikor szeretnék latogatni, visszaiizen, hogy

nem jé, sajnos nem vagyok otthon. Ha mégis elkisérem a gyereket, és meg akarom nézni,
hogy csak otthon vannak-e, egy gyerek tényleg otthon van, a tobbiek nincsenek. Na most hogy

tényleg otthon vannak-e, vagy nincsenek, azt nem tudom kideriteni. Ldttam Sket, hogy otthon

vannak, de nem fogadjik a tanitot szivesen. Ilyenkor semmit nem tudok csindlni. Azon igyek-
szem, hogy a gyerekek, amig itt vannak, addig élvezzék az iskoldt. Jol érez=zék itt magukat, és

akkor legaldbb annyit elériink, hogy a gyerek azt mondja, nem akarok hazamenni! Ugyanis

mi napkozi otthonos formdban vezetjiik ezt a kiscsoportot, ez az jelentené, hogy délutdn négyig

minden gyereknek benn kell maradnia. Ugyanis nekiink délutdn is érdink vannak, éppen

azért, mert a kiscsoport nem tud folyamatosan dolgozni, éretlenck ahhoz, hogy mindent megta-
nuljanak, de mdr alkalmasak lennének, ha nem is olyan tokéletes mértékben, az olvasdsra, a be-
tiik felismerésére. Tehdt nekiink délutan is vannak érdink, hogy minél kisebb falatokban ve
gyiik az anyagot. Most van egy mdsik szerencse viszont, hogy a cigdny gyerekek nagyon sokan

vannak egy csalddon beliil, és a legtobbjének van nagyobb testvére, akik viszont mdr tanultab-
bak és jobb a hozzddlldsuk, mint a sziiléknek, és 6k nagyon gyakran segitd kezet nyiijtanak.
Gyakran hallom, a testvérem leiilt mellém, elolvasta, kijavitotta. Igaz, hogy csak egyszer, meg
hogy legyen valami. Meg nagyon gyakran csak azért, hogy egy kicsit felndttes legyen a kicsi gyer-
mek mellett. Igy szoktak jdtszani. De legaldbb leiil mellé, tigy csindl, mintha iskoldban lenné-
nek. Tehdt a nagy gyerek, az nagyon nagy segitséget nyijt. A sziilsk mdr kevésbé. [...]
A nem-cigdny gyerekek sziilei naponta bejdrnak. [...] Nem elég, hogy a nagy testvér elviszi

agyereket, hanem a sziilé naponta bejon, érdeklddik. A cigdny gyerekek sziilei pedig, egy kivétel-
161 eltekintve, soha nem jonnek be. Még sziil6i értekezletre sem.

c) A felel8sség kérdése

A f6komponens elemzés szerint a 22 kijelentés osztilyzatai alapjan a ko-
vetkez6 gondolkoddsi modellek rajzolédnak ki (37. tdbldzat).

A t6komponens elemzés megerdsiti, hogy a ciginy sziil6k magatartisira, az
iskola és a ciginy sziil6k kozotti kapesolatra utal6 kijelentésck tobb oktulajdoniti-
si logikaban is szerepelnek. A kijelentések koziil kettd nem kapcsolédott egyik
faktorhoz sem erdételjesen: az, hogy a nem ciginy gyerckeknek is meg kell ismer-
kedniiik az iskoldban a ciginy kulttira értékeivel, valamint, hogy a nem ciginyok
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37. tdblazat. A ciginy gyerekek iskoldztatisdval kapcsolatos gondolkozis
modelljei (faktorsilyokban)

Fékomponensek
4. A kisebbségi oktatds elutasitdsa
3. A cigdny sziilbk feleldssége és az iskola alkalmatlansdga
2. A tdrsadalom feleldssége
1. A cigdnyok hibdztatdsa
Mennyire ért egyet a kovetkez8 megdllapitdsokkal? 1. 2. 3. 4.

A ciginy tanulék nem képesek elérni ugyanazt

o . - . 0,74
a tudasszintet, mint amelyet a nem ciginy tanuldk.
A cigdny tanulékat minden iskoldban kiilon 071
osztilyokban kellene tanitani. ’
A ciginy gyerekek szdmadra csokkenteni kellene 071
a tantervi kovetelményeket. ’
A ciginy tanu}ok SZul(?l nem crdcklo_d’nck 0.59 041 032
gyermekeik iskolai el6menetele irdnt.
A ciginy tar}ulok sziilei nem érzik segitékésznek 0.56 0.37
az iskolit.
A tandrok és a ciginy tanul6k sziilei kozott sokszor 05 0.53
kommunikiciés nehézségek vannak. ’ ’
A ciginy tanuldk tobbet hidnyoznak az iskoldbol,
. y 0,45 0,54
mint a nem ciginyok.
A ciginy tanuldk sziilei sokszor nem tudnak 0.41 0.56

eligazodni az iskolai adminisztriciéban.

Azoknak a pedagégusoknak, akik ciginy tanuldkat
tanitanak, ismerniiik kell a ciginysag kultirgjit.

Sziikséges lenne, hogy a fels6oktatisban a leendd
pedagégusok megismerkedjenek a ciginysig 0,69
helyzetével, kultardjéval, szokdsaival.

Az iskoldban azoknak a gyerekeknek is kellene
valamelyik kisebbség nyelvét tanulniuk, akik 0,67
nem tartoznak egyik kisebbséghez sem.

Megtelel$ pedagégiai médszerekkel a ciginy gyere-
kek j6 eredményeket érhetnek el az iskoldban.

A ciginy tanuldk iskolai felzarkéztatisinak koltségeit
az illamnak kell dllnia.

A ciginy sziil6k pont olyan fontossigot tulajdonita-
nak gyermekiik iskolai sikerességének, mint 0,55 -0,41
a nem ciginy sziilék.

Az dllamnak a ciginy tanul6k tovibbtanulisit kiilon
is timogatnia kellene.

Az iskola nem tudja ellenstlyozni a tanulék otthoni
kulturilis hitrinyait.

0,74

0,66

0,59 0,32

0,54 031 -0,31

0,66
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37. tdblazat. (folytatds)

Fsékomponensek
4. A kisebbségi oktatds elutasitdsa
3. A cigdny sziil6k felel6ssége és az iskola alkalmatlansiga
2. A tdrsadalom felel6ssége
1. A cigdnyok hibdztatdsa
Mennyire ért egyet a kovetkezé megdllapitdsokkal? 1. 2. 3. 4.
Az iskola nem tudja igazdn kezelni a tanulék

yn P 0,64
szocidlis problémdit.
Az iskoliban minden kisebbségi tanulénak elsésor-
. 0,67
ban magyarul kell rendesen megtanulnia.
A ciginyok tobbségének iskolazatlansigiért elsésor-
b - p 0,44 0,61
an maguk a ciginyok felel6sek.
Az iskola nem timaszkodhat a ciginy sziilékre 0.4 0.45

nevelései céljai megvaldsitisiban.

tobbsége eléitéletekkel viseltetik a ciginyokkal szemben. Ez azt jelenti, hogy a ci-
ganyokkal kapcsolatos attittidokben ezeknek a tényezSknek nincs helyiik.

A cigdnyok hibdztatdsdnak logikdja. Az els6 f6komponens az itemek kozotti
kapcsolatok 24%-4t magyarazza. Ez fiizi fel a legtobb, cigdnyokat hibaztaté ki-
jelentést. Ebben alogikiban mindenért a ciginyok a felel6sek: a tanulék, akik
alkalmatlanok a tanuldsra, és akiknek kiilon osztilyokban kellene tanulniuk,
valamint a sziil6k, akik nem tudnak és nem akarnak egy{ittmiikédni az iskola-
val, és akiket nem érdekel gyermekiik iskolai élete. A f6komponens egyfajta
defetizmussal gy(ijti 6ssze azokat a kijelentéseket, amelyek a cigdnyok felel8s-
ségét és tanuldsra val6 alkalmatlansigit fogalmazzik meg. Ehhez a faktorhoz
egyaltalin nem kapcsolddik olyan elem, amelyik a cigdnyok és a nem cigi-
nyok kozotti kapesolatok sziikségességére, a ciginyok kulttrdjidnak megisme-
résére és az iskola lehet8ségeire utalna.

A tdrsadalom feleldsségének logikdja. A misodik f6komponens 14%-ot ma-
gyaraz avilaszok kozotti kapesolatokbdl. Az elsével szemben ez a cigdny tanu-
16k iskolaztatisinak dllami timogatdsit, a ciginy kultdra megismerésének igé-
nyét és az iskolai oktatis lehetSségeinek a kihasznaldsit irja le.

A cigdny sziilbk felelésségét és az iskola alkalmatlansdgdt hangsiilyozé logika.
A harmadik faktor 13%-ot magyariz a kapcsolédasokbdl. Ez a faktor egyszer-
re dllitja a ciginy sztil8k felel6sségét és az iskola kudarcait a ciginy gyerekek is-
kolizisiban.
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A kisebbségi oktatds negdcidjdnak logikdja. Végiil a negyedik f6komponens —
amely csak az itemek kozotti Ssszetiiggések 7%-at irja le — elutasitja a kisebb-
ségi oktatdst: azt hangsulyozza, hogy a ciginy tanuléknak is elsésorban a ma-
gyar nyelvet kell megtanulniuk, a ciginyok tobbségének iskoldztatisiért elsé-
sorban maguk a ciginyok a felelésck, és elutasitja, hogy az dllam kiilén is ti-
mogassa a cigany tanuldk timogatasit.

OSSZEFOGLALAS

1999-es kutatissorozatunkban — Eurépiban egyediildllé médon — egy-
idejtileg vizsgiltuk a kisebbségi oktatds minden szerepl$jét egymadsra épiild,
részben kozos sztenderdizalt kérdGivvel. A kiindulé pontot az a 255 telepiilés
alkotta, ahol koncentriltan élnek kisebbségek (koziilitk 160-ban a ciginyok
alegnagyobb lélekszam kisebbség). A kivélasztott telepiilésekrdl 6t alminta-
ba kertiltek be a kisebbségi oktatisban érintettek. Ezek a kovetkezdk voltak:
az adott telepiilésen az oktatdsért felelSs vilasztott dnkormdanyzati képvise-
16k; a kisebbségi 6nkormdnyzati képviseldk; a kisebbségi tanulékat tanitd is-
kolak igazgatdi; azoknak az 6todik és nyolcadik osztilyoknak az osztalyténo-
kei, amelyekben jelentSs szimban tanulnak kisebbségi tanuldk, végiil ugyan-
ezeknek az osztilyoknak a tanuléi.

A 225 oktatdsiigyekért felelds vdlasztott politikai dontéshozé egytizede nem tud-
ta, hogy koltségvetéstik hany szazalékat forditjdk oktatisi, nevelési célokra,
tobb mint egyotoditk pedig nem ismerte az oktatdsi kiaddsok osszegét. A ki-
adasok forrisai kozott (dllami normativa, 6nkormdnyzati rész, kiegészité dlla-
mi normativa, kiilfoldi timogatisok) 28 szizalékuk nem tudott eligazodni.

Az iskolidk felszereltségével és pedagdgiai munkdjival elsésorban a na-
gyobb telepiiléseken elégedettek. Azt az iskolit tekintik telepiilésiikon a leg-
jobbnak, amelyik a legtdbb esélyt nydjtja a tovibbtanuldsra. A legtobb ciginy
tanulé dltal litogatott intézmények kozott feltinden magas volt a kihelyezett
tagozatok és a kisegitd iskoldk ardnya. A leggyengébbnek itélt iskoldk 80 szdza-
lékukban megegyeznek azzal az iskoldval, ahova a legtobb ciginy tanuld jar.
Ugyanakkor az oktatisért felel¢s onkormdnyzati képviselék z6me tobbé-ke-
vésbé elégedett a ciginy tanuldk oktatdsinak szinvonaldval sajit telepiilésén.
Orszigosan problémasabbnak vélik a romdk és a nem romdk kozétti kapesola-
tot, mint sajit teleptilésitkon. Sokan vélekednek tigy, hogy a romak tehetnek
arrdl, hogy hitrinyos a helyzetiik az oktatisban, valamint, hogy a nemzetisé-
gi tanulSknak elsésorban magyarul kell megtanulniuk. Bir nem hiveiaroma
gyerckek iskolai elkiilonitésének, nem is tesznek sokat ellene. A telepiilések
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26%-3dban van olyan iskola, ahol a tanuldk tobbsége ciginy szirmazisu. Ezek
t8ként a nagyvirosokban mitkédnek (a budapesti kertiletek 37, a megyeszék-
helyek, megyei joga virosok 55%-aban).

A telepiilési dnkormanyzatok képviselditdl kapott informdcidk alapjin
281 kisebbségeket is tanité iskola igazgatdjdval készitettiink interjit. Azt tapasztal-
tuk, hogy az 6nkormdnyzatok és az igazgatdk véleménye nem mindig esik
egybe az iskoldk kisebbségi profiljanak megitélésében. Az iskolik 13%-dnak
igazgatdja példiul ugy véli: iskoldjukba nem jirnak kisebbségi tanuldk.
Az igazgatdk szerint az iskoldk 47%-4dban ciginy tanuldk alkotjdk a kisebbsé-
geket, tovabbi 25%-dban pedig nemzetiségi és ciginy tanuldk is vannak. A ci-
gany tanuldkat tanitd iskoldk igazgatdi koziil senki nem tekinti iskoldja £6 fel-
adatdnak a tehetséges tanuldk kibontakoztatisit.

Az iskoldk 26%-dban vannak olyan osztilyok, amelyekben a tanuldk tobbsé-
ge cigdny. Kiilonosen sok ciginy osztily van azokban az iskoldkban, amelyekben
nincsenek mas kisebbségek: 45%-ukban. Azok az igazgatéknak a 6 szdzaléka is
azt mondta, hogy iskoldjukban vannak ciginy osztilyok, akik szerint nincsenck
kisebbségi tanuldik. A ciginy osztilyok és a ciginy felzirkdztatd programok ko-
z0tt szoros Osszefliggés van. A ciginy felzirkdztatd programok jelentik az ilyen
tdsa azonban nem old meg semmit. Ezekben az iskolikban az igazgaték minden
szempontbdl rosszabbra értékelik iskoldjuk szinvonalit, mint azok a kollégiik,
akiknek az iskoldjdban nincsenck kiilén ciginy osztilyok. Ezekbdl az iskolikbol
tanulnak tovibb a legkevesebben, itt ismételnek évet a legtdbben, és itt var a leg-
tobb didkra is munkanélkiiliség,

A 281 vizsgilt iskoldban 519 osztdlyfénokkel késziilt interjd. A nemzeti ki-
sebbségeket is tanitd iskoldkban az osztilyf6nokok becslései szerint a tanuldk
35-73%-a tartozik valamelyik nemzetiséghez, tovibbi 25%-uk pedig ciginy.
A jelentSs szamu ciginy tanuldt tanitd iskoldkban 4tlagosan 32%-ra becsiil-
ték a cigdny tanuldk ardnyit. Ezeket az iskoldkat madsokhoz képest rosszabb-
nak értékelik.

A tanirok 37%-a szerint vannak iskoldjukban ciginy osztilyok. A nem ci-
gany osztilyok teljesitményét minden szempontbdl jobbnak litjak, mint a ci-
giny osztilyokét. Ez utébbiakban a felzirkéztatist érzik elsédleges céljuk-
nak, nem a tehetséggondozist. Az interetnikus konfliktusok legfébb forrasit
acigdnyok magatartisiban, viselkedésében, életformdjiban latjak, amelyek is-
kolai kezelésében tehetetlennek érzik magukat. A nemzeti kisebbségek maga-
tartisit nem tartjdk igazdn problematikusnak.
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Az iskolik felében sem kiildn, sem integriltan nem tanitanak kisebbségi
népismeretet. A ciginy osztilyokat fenntart6 iskolikban kevesebb énekkar,
tinccsoport és hagyomanydrzé kor van, mint a tobbickben. A cigdny gyereke-
ket tanité osztilyténokok kevésbé tartjak kivinatosnak az interkulturélis
programokat és a cigdny felzirkdztatd programokat. A ciginy tanuldk oktata-
sdra a vegyes iskoldkat, de kiilon kisebbségi programokat latjak jénak. A kii-
16n nemzetiségi osztilyoknak 15, a kiilon ciginy osztilyoknak 13%-uk hive,
de ezekben a kérdésckben sokan nem nyilvanitottak véleményt. A kisebbségi
ésalternativ pedagdgiai programokban és médszerekben, valamint tantervek-
ben nem igazin tdjékozottak. Sokan nem ismerik a NAT kisebbségi program-
jait, és azt sem tudjik, hogy iskoldjukban, illetve osztilyukban van-e interkul-
turdlis program vagy cigany felzdrkdztaté program.

BELA MARIAN- ILDIKO SZABO

The institutional environment of minority education in
Hungary

In a unique way in Europe, our 1999 research series simultaneously examined
all the participants of minority education, partly employing the same questionnai-
res developed in a standardised way. We took as our starting point 255 localities
with concentrated minority populations (in 160 of these gypsies constituted the lar-
gest minority). Those involved in minority education from the selected settle-
ments formed the following five sub-samples: elected local authority representati-
ves responsible for education in the given locality; minority representatives of the
local authority; headmasters of primary schools teaching pupils from minorities;
head teachers of senior forms (years 5 to 8) where pupils from minorities were pre-
sent in significant numbers; and finally the pupils in these classes.

One tenth of the 225 elected political decision makers responsible for education did not
know what percentage of their budget was spent on education, and more than one fifth
did not know the total of education expenditure. Twenty-eight per cent could not difte-
rentiate among the various sources of expenditure (state per capita quota, local autho-
rity contribution, supplementary state per capita quota, funds from abroad).

Primarily those in larger settlements are satisfied with school facilities and the
educational level. Schools providing the best opportunities to continue education
are regarded as the best. The proportion of out of school classes and special schools
was markedly high among institutions attended by most of the gypsy pupils. Scho-
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ols considered the worst correspond to 80% of those involving most gypsy pupils.
At the same time, the majority of local authority representatives responsible for edu-
cation are satisfied with the educational level of gypsy pupils in their own locality.
They think that the relationship between the Roma and non-Roma population is

worse nationally than in their locality. Many think that the Roma are responsible

for their disadvantaged position in education and also feel that pupils of minorities

should primarily learn in Hungarian. Although they disagree with segregating

Roma children in schools, they do not stand very much against it. Twenty-six per

cent of the settlements have a school where the majority of pupils are Roma. They

can mainly be seen in large towns (in 37% of the districts in Budapest, and 55% of
county and similarly large provincial centres).

Based on information received from local authority representatives, 281 head te-
achers of schools including minorities were interviewed. Our experience shows that the
opinions of local authorities and head teachers did not always tally when judging
the minority profile of a particular school. Heads of 13% of schools think that their
school is not attended by pupils from minorities. According to the head teachers,
gypsy pupils represent minorities in 47% of schools, pupils from other and Roma
minorities are present in 25%. None of the head teachers of schools with gypsy pu-
pils consider the encouragement of talented pupils as the school’s main task.

Twenty-six per cent of schools have classes where the majority of pupils are
gypsy. In particular, there are many gypsy classes in schools (45%) where there are
no other minorities. Six per cent of the head teachers who said their schools had
gypsy classes thought their schools did not have pupils from minorities. There is
a close connection between gypsy classes and remedial programmes. Such remedi-
al programmes reflect the main professional ideology for starting such classes; ho-
wever, segregated classes do not solve anything. The heads of these schools value
the standard of their schools as worse from all aspects than their colleagues whose
schools do not have special gypsy classes. These are the schools where the fewest pu-
pils continue their education. Most repeat years and become unemployed.

519 class head teachers were interviewed in the 281 examined schools. Head tea-
chers in schools which have pupils from national minorities estimated the ratio of
pupils who belong to a minority to be 35-73%, and a further 25% gypsy. Their est-
imate of the ratio of gypsy pupils in schools, where a significant number of pupils
was gypsy, was 32% on average. They assessed these schools worse than others.

Thirty-seven per cent of teachers thought their schools had gypsy classes.
They regarded the performance of non-gypsy classes better than that of gypsy clas-
ses. Remedial education was considered their primary aim in the latter and not the
support for talented pupils. They considered the main source of inter-ethnic conf-
licts as deriving from the gypsies’ behaviour and way of life, which they themselves
felt unable to manage in schools. They did not regard the behaviour of national mi-
norities as problematic.
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Half the schools do not offer minority studies, either separately or in an
integrated way. Schools with classes of gypsies offer fewer extracurricular
choirs, dance groups or tradition-preserving clubs than other schools do.
Head teachers teaching gypsy pupils do not consider inter-cultural and gypsy
remedial programmes highly desirable. They consider mixed schools and
special minority programmes as good for the education of gypsy pupils. Fifte-
en per cent favour separate classes for national minorities, while 13% are for
separate classes for gypsies. However, many did not express an opinion con-
cerning these issues. They are not really informed about minority and alter-
native educational programmes and methods. Many were not familiar with
the minority programmes of the National Curriculum, or whether there are
inter-cultural programmes or remedial projects for gypsies in their school or
class.





