IMRE ANNA
Tanuldok a nemzetiségi oktatisban

999 6szén kérddives adatfelvételt végeztiink a kisebbségi onkor-
miényzatok és oktatdsi intézmények korében. Az oktatdsi intézmé-
nyek vizsgilata sordn kisebbségi és teleptilési 6nkormanyzati képviselSket,
iskolaigazgatdkat, pedagdgusokat, iltalinos, illetve kdzépiskolai tanuldkat
kerestiink meg kérdéivvel dsszesen 264 telepiilésen.' Jelen frasban az 5. és 8.
osztilyos dltalinos iskoldsok adatait elemezziik — 8sszesen 2250 tanulé — el-
sésorban a nemzeti megmaradis esélyei szempontjabol. Elsésorban azt igye-
keztiink megtudni, hogy mennyire ismerik ma a nemzetiségi oktatisban
résztvevd tanuldk nemzetiségi nyelviiket, véllaljik nemzetiségi identitdsu-
kat, vélhetSen milyen eséllyel teszik magukévi, illetve tartjdk meg nyelvii-
ket, identitdsukat hosszabb tivon. Kiilon kérdéskor kapcsolddik a ciginy
tanuldk oktatisihoz: esetitkben mas szociilis, szocializacids kérdések koriil-
jarasa is indokolt lehet.

Vizsgilatunk reprezentativ a kisebbségi lakossiggal rendelkezd telepiilé-
sek szempontjabol. Az elemzést nehezitette, hogy az egyes almintikban, aho-
va az egyes telepiilések nemzetiségi iskoldinak tanuldi tartoznak, a lekérde-
zett tanulok nem feltétleniil tartoztak egy adott nemzetiséghez, és a nemzeti-
ségi szirmazdsiak nem minden esetben vallottdk magukat nemzetiségi
csoporthoz tartozénak. A vizsgilat £6 szempontjai a nemzetiségi nyelv és
a nemzetiségi identitis.

Mir kordbbi vizsgilédasaink is azt mutattik, hogy a nemzetiségi nyelv
csak kis mértékben €l a nemzetiségi lakossdg korében. A nemzetiségi nyely,
mint anyanyely, tulajdonképpen csak kevesek esetében volt alkalmazhatd:
a kérdezettek mindossze 6,8%-dnak nem a magyar az anyanyelve, s csak
20%-uk villalt valamiféle nemzetiségi identitist, dm koziilikk a tobbség
(60%) magyarnak tartja magit. Nem magyar, azaz nemzetiségi hovatartozast
csak a kérdezettek 8,2%-a villalt (1. tdbla). Ezek az adatok mar nmagukban

1 Az dltaldnos iskolds tanuldk koziil az 5. és a 8. osztilyos tanuldkat kérdeztitk meg.
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jelzés értéktek, ezen tdl azonban az elemzés sordn komoly médszertani ne-
hézségek is eredményeztek: a kevés nemzetiségi hovatartozist villalé tanulé

neheziti a finomabb elemzések elvégzését, illetve bizonyos kérdésekben va-
tossdgra int az adatok értelmezése sordn. Ennél fogva a fontosabb kérdések

esetében az elemzést két korre kiterjed6en végeztiik: az egyik a nemzetiségi

oktatdsban résztvevék tigabb, a masik a nemzetiségi szdrmazist vallalok sz(i-
kebb kore. (Az anyanyelv szempontjibdl egy még sziikebb csoport adatainak

kiilonalls elemzésétdl el kellett tekinteniink a kis esetszdm miatt.)

1. tdbla. A mintiban szerepld 8. osztilyos tanuldk anyanyelvi és nemzetiségi
megoszlisa

Nemzetiségi okta- Nemzetiségi hovatartozdst

tdsban résztvevik® Anyanyelv vdllalék®
Kérde- Vilaszo-
N % N % N zettek lék
%-a %-a
Ciginy * 1176 47,6 50 2,0 18 0,7 3,5
Horvit 145 5,9 46 1,9 49 2,0 9,4
Német 698 28,2 10 0,4 83 3.4 16,0
Romin 60 2,4 24 1,0 26 1,1 5,0
Szerb 79 32 11 0,4 13 05 25
Szlovik 314 12,7 7 0,3 1 0,4 2,1
Egyéb - - 19 0,8 3 0,1 0,6
Magyar - - 2305 93,2 316 12,8 60,8
Vilaszhiiny - - - - 1952 79,0 -
Egyiitt 2472 100,0 2472 100,0 2472 100,0  100,0

Az elemzést nagyobb témakorok mentén végeztiik el. Kiilon vizsgaltuk
azokat a teriileteket, intézményeket, amelyeknek szerepe lehet a nemzetisé-
gl nyelv és identitds megtartisa szempontjabodl: a csalddot, az iskoldt, a valldst,

2 Anemzetiségi oktatisban résztvevd tanuldkra a rovidség kedvéért a nemzetiségi megjels-
léssel fogunk a tovabbiakban utalni, tudomdsul véve azonban, hogy koztiik szimos nem
nemzetiségi szirmazisu tanuldk is Iehet.

3 Anemzetiségi hovatartozist villalok alacsony esetszima miatt az elemzésben a rajuk vo-
natkozé megillapitisokat csak jelzésértékiiként ajanlatos kezelni, csak ott tértink ki rdjuk,
ahol a tendencidk érzékeltetése szempontjibdl ez indokoltnak litszott.

4 Aciginy tanuldk esetében az almintiba keriilt tanul6k és a nemzetiségi hovatartozast villa-
16 tanuldk szdma kozotti kiillonbség még szembettindbb, irisunkban ezért elsésorban
anemzetiségi tanuldk adatait elemezziik, itt a cigdny tanulék vonatkozisiban az adatokat
csak érintdlegesen — s részletesen késébb — vizsgaljuk.
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illetve kiilon a tanuldk véleményét és hosszabb tava terveiket. Megitélésiink sze-
rint a kisebbségi kultdra megbrzése szempontjabdl a csaldd a legjelentSsebb

intézmény. A korabbi tapasztalatok azonban azt mutatjdk, hogy a hazai nem-
zetiségl szdrmazdst lakossdg korében a csaldd intézménye ma méir nem képes

biztositani a nyelvitadist, csak a nemzetiségi lakossdg kis hinyadit jellemzi

a csalddi nyelvhaszndlat. Ez nagyobb felel6sséget harit az iskoldra. Fontos le-
het az egyhiz, a vallds intézménye is, hiszen tobb hazai nemzetiség kérében

jellemzd, hogy a nemzetiségi hatirok valldsi hatirokkal esnek egybe (a szlova-
kok esetében az evangélikus valls, a roman és a szerb kisebbség esetében a go-
rog keleti vallds jelent, a nemzetiségi nyelv mellett, tovibbi megkiilonbozte-
tést). Egyidejtileg fontosnak tartottuk a tanuldk személyes véleményének és

jovébeni terveinek megismerését is, hisz végsé soron ezek formiljik

leginkdbb személyes életiiket.

1. Sziildk, csaldd

A csaldd a nyelvelsajatitds és a szocializicid legfontosabb terepe, ennél
fogva a nemzetiségi létre torténd szocializicionak is kézpontja. A csaldd vo-
natkozdsiban azt vizsgiltuk, hogy hiny genericié €l egyiitt, mi jellemzi a csa-
l4d nagysagat és Osszetételét, hogyan alakul a sziilSk iskolazottsiga, gazdasigi
aktivitdsa és nemzetiségi hovatartozdsa az egyes nemzetiségekhez tartozé ta-
nuldk esetében. A tobbgenericids egyiittélés tobbnyire kedvez a nemzetiségi
nyelv megdrzésének, hiszen a legnagyobb valészintiséggel a legid@sebb,
nagysziil6i generaci6 beszéli a nyelvet.

Akérdezettek korében a csalddszerkezetet tekintve a tobbgeneracids egytit-
télés nem jellemzd, a tanuldk csalddjinak csak egy6todében fordul el6: legrit-
kébban a romdn, leggyakrabban a horvit és cigdny alminta esetében — egyben
ez az a két csoport, ahol az 4tlagnal jéval nagyobb ardnytinak mondhaté, hogy
anemzetiségi nyelv a tanuldk anyanyelve (2-2%). A horvit tanuldk esetében
jelentds a nemzetiségi hovatartozds véllaldsa is (9,4%), ugyanez a ciginy tanu-
16kra nem jellemz§ (2. tdbla).

Az egytitt €16k szamdt tekintve az dtlagos csalddnagysdg 4,2 £6, ami a nukle-
aris csalddi egyiittest — 2 sziil 2 gyerekkel val6 egytittélését —feltételezi (3. tdb-
la). Az egyiitt él6k szamat tekintve a csalidnagysig abban a két csoportban
alegnagyobb, ahol a tobbgenericids egyiittélés az dtlagnal gyakrabban fordul
eld: az els6 helyen a cigdny csalidok vannak, 8ket kévetik a horvitok. A legki-
sebbek jellemz8en a romdn, a szerb és a szlovik csalddok. A testvérek szdma-
bol a csaldd Gsszetételére Iehet kovetkeztetni: a testvérek — azaz a csalidon
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2. tdbla. A nagysziileid egyiitt élnek-e veletek? (nemzetiségi oktatisban részt-
vevik, %)

oo N
g5 3% 38 8x e ER 0 5¥
S S S = S = BN
Sz 2z Pz &z dz Jdz &z
Igen 28,2 29,0 18,6 13,6 21,8 233 20,5
Nem 79,8 71,0 81,4 86,4 78,2 76,7 79,5
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

beliil a gyerekek — szdma igen alacsony a szlovik és a német, magas a ciginy
kérdezettek esetében. A testvérek szimanak és az egyitt €16k szimanak Gssze-
vetésébdl ismét visszakovetkeztethetiink a csalidok Gsszetételére: a tobbge-
nericios egylittélés a legvaldszintibb a horvitok esetében, a csonka, csak egy-
sziilGs csalidokban valé egyiittélés pedig a romdn a szerb, és a szlovik csali-
dok esetében. A hiztartisban egyiitt él6k szdmdit a szobidk szdmaval
egybevetve tgy tlinik, hogy alegkedvez&bb helyzetben aroman és anémetal-
mintiba keriilt tanuldk vannak, ahol a szobdk szima meghaladja
a hiztartasban ¢16k szimit. Az atlagtdl jelentds mértékben a cigdny tanulok
helyzete marad el: 6k minden bizonnyal massal osztoznak azon a szobdn,

amelyben laknak.

3. tdbla. Az egytitt €16k, a testvérek és a szobdk szima (nemzetiségi oktatisban
résztvevdk, atlagok)

Hiny szoba van Haztartdsban egyiitt Testvérek
a lakdsban élék szdma szdma
Cigany 3,0 5,2 2,3
Horvit 46 43 12
Német 4,8 4,1 1,1
Romién 4,6 3,8 1,6
Szerb 3,8 37 1,4
Szlovik 3,7 3,8 1,0
Magyar 4,0 4,2 1,4

Atlag 42 42 1,4
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4. tabla. A sziil6k dolgoznak-e? (nemzetiségi oktatisban résztvevdk, az emli-
tések %-dban)

[N S
La) - o~ o~ X N e)
en  £T 0 ETOE® O£% =% XN 59
.0 S S S = =,
Sz =z zz &z dz Hz &z
Edesapéd 70,6 84,4 90,4 72,4 75,4 74,8 78,5
Edesanyéd 56,0 69,2 81,1 58,3 65,8 68,6 65,9

5. tdbla. Az apa iskolai végzettsége (nemzetiségi oktatisban résztvevdk, %)

R N o~ v N =

ET §- g8 §8 5% T &N

Sl SRR Sl § s S

Oz Tz 2Z22Z KZ wnZ wvZ WK{Z

Nem fejezte be 4.4 4.4 0,5 1,7 - 1,7 2,8

Altalinos iskola 203 168 47 150 11,9 113 141

Szakmunkasképzd 41,8 41,6 30,0 41,7 38,8 52,4 39,7

Szakkozépiskola 21,0 24,8 339 21,7 22,4 19,5 24,8

Gimnazium 5,5 3,6 8,9 6,7 7,5 5,1 6,4

Fdiskola, egyetem 6,9 8,8 220 13,3 19,4 9,9 12,2
Egytitt 100 100 100 100 100 100 100

Nagyon fontos tényez$ mind a kulttiradtadds, mind a szocidlis helyzet
szempontjabol a sziil6k iskoldzottsdga, foglalkoztatisi helyzete és nemzetisé-
gl hovatartozasa. A sziil6k foglalkoztatottsdgdt tekintve a legkedvezé&bb helyzet-
ben a német tanuldk voltak: az & esetitkben mind az apak, mind az anydk tal-
nyomoé tobbsége dolgozott (4. tdbla). A legkevésbé kedvezé helyzetben a ci-
gany csalddok voltak, ahol az apik harmada munkanélkiili, s az anydk kozel
tele szintén nem dolgozik (inaktfv vagy munkanélkiili). Szintén eléggé ked-
vezGtlentil alakul a roman csalidok helyzete, ahol az apdk 27,6%-a, s az anyik
41,7%-a nem dolgozik.

Az iskoldzottsdg tekintetében a kérdezett tanuldk apja a legnagyobb ardny-
ban szakmunkisképz6t végzett (39,7%), kozel egyharmaduk kozépiskolat
(31,2%), felsétoka végzettséggel csak 12%-uk rendelkezik (5. tdbla). Alegked-
vez8bb helyzetben a németek vannak, az § esetiikben 44,8% a kozépiskolat és
22% a felsétokd intézményt végzettek ardnya. A fels6foki végzettség még at-
lagon feliili a szerb apik esetében. A misik végponton a szlovik, a horvit és
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a ciginy apdk vannak; esetiikben a szakmunkds bizonyitviny a legjellem-
z8bb. A ciginyoknil szimottevs a legfeljebb altalinos iskolai végzettséggel
rendelkezdk ardnya (24,7%).

A tanuldk szdrmazdsit tekintve a sziil6k nemzetiségi hovatartozdsa kiemelt
jelentSségii. Kérdezetteink korében mind az apdk, mind az anyik esetében
kb. 2/3 a magyar, s 1/3 a nemzetiségi szdirmazdistak ardnya (6. tdbla). Mind az
apakra, mind az anydkra jellemz8, hogy a magyar szdrmazdstak ardnya a leg-
alacsonyabb — s a nemzetiségi szirmazds a legmagasabb — a horvit és aroman
csalidokban,” s a magyar a legmagasabb — és a nemzetiségi szdrmazis a legala-
csonyabb — a ciginyok és a szlovikok kérében. (Mds nemzetiség emlitése
a magyar ¢s a sajit nemzetiségen kiviil ritkin fordult el6.)

6. tabla. A sziil6k nemzetiségi hovatartozisa (nemzetiségi oktatisban résztve-
vk, %-idban)

Edesanya Edesapa
N 61?1'Z’€ti— Nel}n,‘zeti— Magyar N Efn'zeti— Nefn.lzeti— Magyar
ségi 1 ségi 2 ségi 1 ségi 2

Ciginy N=139 12,2 9,4 78,4 10,4 8,9 80,6
Horvit N=42 76,2 - 23,8 71,4 72 21,4
Német N=168 35,2 1,2 63,6 35,1 1,8 63,1
Romin N =28 71,4 3,6 25,0 74,1 3,7 22,2
Szerb N=33 21,9 12,5 65,6 24,2 9,0 66,7
Szlovik N=101 13,9 3,0 83,2 15,8 3,0 81,2
Atlag 293 66,6 29,1 65,9

Itt és a tovdbbiakban:
Nemzetiségi 1 = a besoroldssal egyezd, sajit nemzetiség
Nemzetiségi 2 = a besoroldssal nem egyezd, mis nemzetiség

Mivel a kérdezett tanuldk sziilei szdmdra, akik az ’50—"70-es években szii-
lettek, nagy valészintiséggel a virosiasodd, iparosodd, modernizdlédé tirsa-
dalomban mar nem lehetett feltétleniil természetes a nemzetiségi szirmazas
villaldsa, a csalddi nemzetiségi nyelvhasznilat fenntartisa, ennél fogva felte-
het8en mar ezen idGszakban szerepe lehetett az iskoldnak a csalddi szocializa-
ci6 mellett. Ezért igyekeztiink azt is megtudni, hogy a kérdezett tanulék szii-
lei jartak-e nemzetiségi iskoldba. A nemzetiségi hovatartozist villalé tanuldk

5 Ahorvit és a romin tanuldk alacsony szdma a kutatdson beliil sajnos nem engedte meg,
hogy esctiikben részletesebb elemzést végezziink.



Tanulék a nemzetiségi oktatdsban 225

sziileinek kozel fele jart (46,5%), miésik fele nem jart nemzetiségi iskoldba

(47%). Az dtlagnil nagyobb ardnyt a nemzetiségi iskoldba jards a horvit, a ro-
min ésaszlovik sztil6k esetében, alacsonyabb a német, a szerb csalidok eseté-
ben. A horvit és a romin példa feltehetSen Osszefligg az elébb tirgyalt

ténnyel, miszerint esetitkben inkibb jellemzds, hogy mindkét sziil§

nemzetiségi szirmazasu.

Osszességében gy tlinik, a legtobb esélyiik a csalidon keresztiil érvénye-
stil6 nemzetiségi szocializdcidra a horvitoknak van a sziil6k szirmazisit,
s nemzetiségi iskoldzdsukat tekintve, s a tobbgenericids egyiittélés is az & ese-
titkben jellemzd elsGsorban. A legkevesebb esélye erre a szlovik és a ciginy
(illetve nemzetiségi iskoldzas szempontjdbdl a német és a szerb szdrmazisa)
tanuléknak van.

2. Nyelv, identitds

A kovetkez8kben a tanuldkat nemzetiségi hovatartozdsuk feldl kérdez-
tiik. A nemzetiségi hovatartozis tényét és mértékét két tényezd, a nyelv és az
identitds mentén vizsgiltuk. A nyelv kapcsin az anyanyelvre, a nemzetiségi
nyelvismeret mértékére, a csalidban domindnsan hasznilt nyelvre kérdez-
tink rd, az identitds kapcsin a villalt és a vigyott identitdst igyckeztik
megismerni.

Az Gsszes kérdezettet tekintve anyanyelv szempontjiabél a kérdezett tanu-
16k talnyomo tobbsége magyar anyanyelviinek mondta magit, csak 6,21%
mondta, hogy mds az anyanyelve, illetve 5,2%-uk anyanyelve volt azonos az
almintival (7. tdbla). A magyar anyanyelv kiilénésen a német, a szlovik és a ci-
gany tanuldkra volt jellemzd, nemzetiségi anyanyelv leggyakrabban a romédn
¢s a horvit tanulék esetében fordul eld, ahol a szil6k mindketten nagy valé-
szintiséggel keriilnek ki ugyanazon nemzetiségi csoportbdl. A nemzetiségi
hovatartozist vallal6 tanuléknak is dtlagosan csak egyharmada beszéli anya-
nyelvként a nemzetiségi nyelvet, legjellemz8bben itt is a romdn, a horvit és
a szerb, legkevésbé a német és a szlovik tanuldk.

A csalddban haszndlt nyely is sokat eldrul a nemzetiségi tanulék nyelvi szociali-
z4ci6s esélyeirdl. A csalidban a magyar nyelvet haszndljak a nemzetiségi oktatds-
ban résztvevd kérdezettek 83%-a esetében. Ez leginkabb a ciginy és a német csa-
ladokrajellemzd, ettl eltéréen meglepGen alacsony a németnél, legkevésbé a ro-
min, és a horvit csalidokrél mondhatd el (8. tdbla). A horvit csalidok kozel
telében beszélnek nemzetiségi nyelven (is), ami feltehetden részben a sziil6k
azonos szirmazisinak, részben a tobbgenericids egyiittélésnek koszonhetd.
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7. tdbla. Mi az anyanyelved? (%)

Nemzetiségi oktatdsban résztvevék — Nemzetiségi hovatartozdst vdllalék

N=2458 N=199
Nemzeti-  Nemzeti- Magyar Nemzeti-  Nemzeti- Magyar
ségi 1 ségi 2 ségi 1 ségi 2
Cigany 3,7 0,9 95,2 27,8 — 72,2
Horvit 29,7 2,1 68,3 59,2 - 40,8
Német 0,7 0,2 99,0 4.8 - 95,2
Romian 345 5.2 60,3 57,7 - 42,3
Szerb 12,7 4,2 83,5 69,2 154 15,4
Szlovik 1,9 0,6 97.4 10,0 - 90,0
Egyiitt 51 1,1 93,8 31,6 1,0 68,3

A nemzetiségi hovatartozist villalok kozott sem altaldnos a nemzetiségi nyelv
hasznélata, 43%-uk nem beszél mis nyelven otthon, csak magyarul, és mind-
Ossze 60% korili a nemzetiségi nyelvhasznilok ardnya. (A beszélt nemzetiségi
nyelv jellemzden a sajit nemzetiség nyelve, egy-egy esetben fordult el6 a szerb
és a romdn tanuléknal a német nyelv hasznilatinak emlitése, s a szlovikoknal
az egy¢b nyelv.)

8. tdbla Beszéltek-e otthon mds nyelven a magyaron kiviil? (%)

Nemzetiségi oktatdsban Nemzetiségi hovatartozdst
résztvevdk vdllalék

igen nem igen nem
Ciginy 11,1 88,9 66,7 33,3
Horvit 50,3 49,7 69,4 30,6
Német 13,9 86,1 39,8 60,2
Romién 46,7 53,3 73,1 26,9
Szerb 26,6 73,4 83,6 15,4
Szlovik 20,4 79,6 63,6 36,4
Egyiitt 16,8 83,2 57,5 42,5

Arra a kérdésre, hogy beszélnek-e mis nyelvet a magyaron kiviil, a nem-
zetiségi hovatartozast véllalé tanuldk kozel hiromnegyede vilaszolta, hogy
igen (a beszélt nyelv jellemzden a sajit nemzetiség nyelvét jelenti). Kozel ha-
sonlé voltazok ardnya, akik nem beszélik, de értik a nemzetiségi nyelvet, illet-
ve akik nem is beszélik és nem is értik (13-13%) (9. tdbla). (A megnevezett
nyelvek koziil csak a horvit és a szerb esetében nem volt teljes egybeesés a
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csoport-hovatartozis és a beszélt nyelv kozott, azaz a beszélt nyelv a nemzeti-

ségi nyelvet jelentette.)

9. tabla. Beszéled-e valamelyik nemzetiségi nyelvet? (nemzetiségi hovatarto-

zast vallalok, %)

ex Y 58 §§ oz Tn 0 58
S0 50 S0 S0 ZH Ew E
Oz ITZ 22 &KZ wvwZ wnZ 1z
Igen 529 68,2 75,0 78,3 90,9 72,7 73,7
Ertem,denem o 0 456 100 217 91 273 129
beszélem
Nem 29,4 15,9 15,0 - - - 13,4
Egytitt 100 100 100 100 100 100 100

A nemzetiségi hovatartozast villalé kérdezettek esetében a nyelvismeret
szintje mdr nagyobb szérist mutat: a tanuldknak valamivel t&bb, mint a fele
beszéli anyanyelvként vagy j6l a nyelvet. Az anyanyelvi szint(i beszéd annak
akét csoportnak az esetében bizonyult az dtlagnil jellemzébbnek, amelyekre
jellemzd mindkét sziilé nemzetiségi szirmazisa. Meglepd viszont, hogy az
anyanyelvi szint(i nyelvtudisban az elsé helyen a szerb tanuldk vannak (ese-
titkben fordul el6 leginkibb, hogy a szerb nyelv a csalidban is hasznilt
nyelv). Anémet és a szlovik tanuldk nagy részének nemzetiségi nyelvtudisa

kozepes (10. tabla).

10. tabla. Milyen szinten beszéli a nemzetiségi nyelvet (nemzetiségi hovatar-
tozdsukat villalok, %)

%)

S L T EN:

oAl SRS Sl SRR S

Oz Tz 2Z2Z RKZ wvZ wvZ K2z

Anyanyelv 273 40,0 4.8 35,0 81,8 222 25,7
Elég jol 18,2 20,0 46,8 20,0 11,1 29,1
Kozepesen 36,4 343 435 40,0 9,1 55,6 38,5
Rosszul 18,2 5,7 4.8 5,0 9,1 11,1 6,7

Egytitt 100 100 100 100 100 100 100
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A csalddi nyelvhasznalatban mindenekel6tt az anya dltal a gyerekkel valé
kommunikiciéban hasznilt nyelv tinik fontosnak a nemzetiségi nyelvi szoci-
alizdci6é szempontjabdl. Az itt kapott adatok alatta maradnak a csalddban hasz-
nilt nyelv esetében litott adatoknak, ami azt a feltételezést engedi meg, hogy
a csalddban hasznilt nemzetiségi nyelven elsésorban a nagysziil6kkel beszél-
nek. A tanuldk tobbségének édesanyja magyarul szl gyermekeihez, toredék-
nyi a két nyelvet hasznilék ardnya, illetve elenyészd a nemzetiségi nyelveket
haszniloké. Nemzetiségi nyelven vagy két nyelven a romdn és a horvit tanu-
16kkal beszélnek az édesanydk, az egyéb nyelv is niluk fordul el viszonylag
nagyobb (3% kortili) ardnyban. A nemzetiségi hovatartozast vallalé gyerekek
hiromnegyedével az édesanya magyarul beszél, s minddssze negyedével két
nyelven (11. tdbla).

11. tdbla. Milyen nyelven beszél hozzad az édesanydd? (nemzetiségi oktatis-
ban résztvevik, %)

o ©

§~E Y =S = e %I 3

§SOET R O8® e® TE 59X

So ll s | S § Il S ] = Il Q I

Oz Tz zZ22Z KZ wvZ wvZ Wz

Magyarul 95,5 77,9 96,5 63,3 93,4 97,8 94,2

Egyéb nyelven 1,1 29 0,1 33 13 0,6 09

Mindkét nyelven 34 193 33 333 53 1,6 49
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

Mivel tobbnyire a legidésebb generacid ismeri leginkdbb a nemzetiségi
nyelvet, érdemes generdcidk szerint elktilonitve is elemezni a nyelvhasznilatot,
azaz milyen nyelven beszél a kérdezett anyjival, nagyanyjival és testvérével
(bar a kis elemszam itt is korlatot jelent, akdrcsak a kordbbi esetekben, a ten-
dencidkat mégis jol érzékelteti). A nemzetiségi hovatartozast vallalé tanulk
50%-a hasznalja a nemzetiségi nyelvet (harmada két nyelvet hasznil) a nagy-
sziilgvel folytatott beszélgetésekben, 14% csak nemzetiségi nyelven kommu-
nikdl vele. Nemzetiségi nyelven a tanuldk egyharmada (30,5%) beszél édes-
anyjaval (egynegyede két nyelven, 4,3%-a nemzetiségi nyelven), 18,4%-uk
pedig testvérével (12. tdbla). Ittis az akét csoport rajzolédik ki (a horvit és a ro-
min), ahol mindkét sziil§ nemzetiségi szirmazdsa, s nagyobb valdszintiség-
gel maradt a csalidban is haszndlt nyelv a nemzetiségi nyelv. Kiugré mellet-
titk a szerb tanuldk csoportja, ahol az anydval és a nagymamaéval azonos
eséllyel hasznalt nyelv a nemzetiségi nyelv.
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12. tabla. Milyen nyelven beszélsz az aldbbiakkal? (nemzetiségi hovatartozast

vallalok, %)

— =

S f & § ¢ I s

0 S R S N x Q

O T [ %) % &)

— . Nemzetiségi - 23 13 - 417 91 43
5T L Vegyes 294 477 128 320 250 182 262
& 5 Mis - 46 13 - 83 - 21
© " Magyarul 70,6 455 846 680 250 727 674
oo Nemzetscgi 7,1 154 63 160 417 273 139
ESE Vegyes 214 462 329 360 250 273 355
g\g ~ Mis nyclv - - - - 166 - 1,1
Magyarul 714 385 60,8 480 167 455 51,1

2 Nemzetiségi 59 26 14 - 300 - 3,6

[N
S-S Vegyes 353 154 14 375 300 - 148
27 ) Misnyelv - - - - 100 - 1,6
]

= Magyarul 588 821 971 625 300 100 804

A nemzetiségi identitds, a nemzetiségi csoport-hovatartozds véllaldsa a méisik
legfontosabb tényezd vizsgilatunkban. A kérdezett tanuldk egyharmada villalta
nemzetiségi hovatartozasit, legjellemzdébben a horvétok és a romanok. Magyar-
nak legnagyobb ardnyban a szlovikok és a ciginyok mondtik magukat. A német
és a szerb didkok a két csoport kozott maradtak, de esetiikben is jelentSsebb volt
a magyar hovatartozis villalisa, mint a nemzetiségé (13. tdbla).

13. tdbla. Nemzetiségi csoport-hovatartozds villaldsa az egyes almintikban (%)

k) 5 )
= = - = = -
.20 S S S N ~
Sz 2z Pz &z dz dz &z

Nemzetiségi 1 11,0 88,6 44,0 76,7 31,4 8,2 32,9
Nemzetiségi 2 14,5 23 1,8 6,6 8,6 3,0 6,3
Magyar 74,5 9,1 54,2 16,7 60,0 88,8 60,8
Egytitt 100 100 100 100 100 100 100
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Még tobbet mond az arra a kérdésre adott vlasz, hogy milyen nemzetisé-
getvélasztanaa tanuld, ha errél szabadon donthetne. Ami minden csoportnil
meghatirozd, az a magyar nemzetiség vélasztisa, dtlagban a kérdezettek ha-
romnegyede részérél: legtdbben a szlovikok, németek, dtlagos ardnyban a ci-
ganyok és anndl kevésbé a szerbek, romdnok, horvitok koziil. Az alminta
nemzetisége és a vilasztott nemzetiség a kérdezettek 14,2%-a esetében esik
egybe. A legnagyobb az egybeesés a romdnoknil, a horvitoknil és a szerbek-
nél, alegkisebb a szlovikoknil. Sokan vilasztanik még a magyaron kiviil a né-
metet és egy mdsik, egyéb nemzetiséget is a sajatjukon kiviil (14. tdbla)

14. tdbla. Ha szabadon donthetnél, milyen nemzetiséghez tartoznal? (nemze-
tiségl oktatisban résztvevdk, %)

<
) Y ~ \&V- \Oo

.20 S RS s N ~ I~

O Tz zz Kz Yz 4z &z

Nemzetiségi 1 10,1 16,8 12,8 20,3 14,3 1,6 14,2
Nemzetiségi 2 15,3 13,8 7,8 10,2 27,3 9,9 9,3
Magyar 74,6 69,4 79,4 69,5 58,4 86,2 76,5
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

A nemzetiségi hovatartozist villalok esetében hasonld a helyzet: a legna-
gyobb elkotelezettséget a romadn és a szerb tanuldk mutatjdk, a horvitok mar
kisebb ardnyban vélasztandk a sajit nemzetiségiiket, s nagyobb ardnyban a ma-
gyart. Tovibbi szembet(ing tendencia a romin és a szerb tanuldk részérdl
a magyar hovatartozdst inkdbb elutasit6 bedllitoédas: a roman és a szerb kérde-
zettek a sajit nemzetiség vilasztisit kovetden nagy szimban nem a magyart,
vagy nem csak azt nevezték meg (15. tdbla).

15. tdbla. Ha szabadon dénthetnél, milyen nemzetiséghez tartoznil? (nemze-
tiségl hovatartozist vallalok, %)

< - ¥ 2

S8 §%® zx §8 2% So =2

=TI S N O[T~ T (N

Oz Tz zZzz &KZ wnZ wnZ 1z

Magyar 35,3 52,1 50,6 28,0 7,7 55,6 44,0
Nemzetiségi 1 47,1 41,7 44,4 52,0 61,5 44,4 41,3
Nemzetiségi 2 17,7 6,3 4,9 20,0 30,, - 14,7

Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100
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Osszességében a csalidnak meghatirozé szerepet kell betoltenie a nemzeti-
ségi és nemzetiségi nyelvi szocializdciéban. Ezzel szemben adataink alapjin
ez nem latszik minden csoport esetében biztositottnak: viszonylag alacsony
anemzetiségi szirmazisi sziil6k ardnya (feltehetSen a tiszta nemzetiségi csa-
ladok ardnya még inkibb), s a csalddban a nyelvhasznilat domindnsan a ma-
gyar, mely tendencia a fiatalabb genericidk kozott erésodni latszik. A tanu-
16k hiromnegyede ugyan besz¢li, de nem anyanyelvi szinten a nemzetiségi
nyelvet, identitdsukat tekintve is ellentmondisos némileg a helyzet: a vigyott
és a tényleges hovatartozids nem esik egybe, még a nemzetiségi hovatartozast
vallalok esetében sem. Kivételt mintankban a horvat, aroman és a szerb tanu-
16k jelentenck, 6k dllnak legk6zelebb nemzetiségi csoportjukhoz, s mutat-
nak leginkibb nemzetiségi kotédést és birnak leginkibb a nemzetiségi nyelv
ismeretével.

3. Iskola

A nemzetiségi nyelv és 1ét fenntartisiban a csalidot kovetSen az iskold-
nak lehet fontos szerepe. Az iskola vonatkozdsiban az 5. és a 8. évfolyamra
jaré tanuldkat a tanuldsrdl, az erre forditott id6rél, tanulmanyi eredményeik-
rél s az iskolai nyelvtudisrél kérdeztiik els6sorban. Feltevéstink szerint a csa-
ladi nemzetiségi szocializicié esélyeinek csokkenésével pirhuzamosan az is-
kola szerepe értékelédik fel, de ez akkor tud érvényesiilni, ha a tanuldk
magihoz az iskoldhoz pozitiv médon viszonyulnak.

Iskolatipus szerint a nemzetiségi tanuldk tilnyomé tobbsége nyelvet okta-
t6 és normil iskoldba jir. Az utébbi a ciginy tanuldkra jellemz6 leginkdbb.
Két tannyelv(i iskoldba a rominokra jirnak szivesen. Az oktatist tekintve
ilyenforman azt gondolhatjuk, hogy nekik van a legtobb esélytik az iskoldn ke-
resztlili nemzetiségi szocializiciéra. Ennél rosszabb a horvit, a német,
a szerb, a szlovik tanuldk esélye (16. tdbla).

A tanulis fontossiga titkrozi az iskolihoz valé viszonyt. Osszevetettiik
az egyes nemzetiségi tanuldkat, hirom évfolyam kiilonbséggel, mivel kivin-
csiak voltunk arra, vannak-e jelentds kiilonbségek koztiik, illetve azok valtoz-
nak-e s milyen irdnyban az iskolai évek alatt (17. tdbla). A tanulds fontossiga
mindkét évfolyamon minden csoportndl 4-es érték felett van, a két vizsgilt
évfolyam kozott ez valamivel csokken, kivéve a romdn és a szlovik tanuldk
esetében. Az 5. évfolyamon a tanulds nagyobb fontossiggal bir a szerb, a hor-
vat és anémet tanuldk szimdra, a legkevésbé a ciginy és a szlovik tanuldk tar-
tottdk annak. A 8. évfolyamon megviltozik a képlet: a leginkdbb a romin
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16. tabla. Milyen iskoldba jirsz? (nemzetiségi oktatdsban résztvevik, %)

>~§ = LQ = 53 = S I h §

§7 ST IV S% =y =5 &9

20 S ) v N

Sz 2z Pz &z 4z Sz &z
Nemzetiségi tannyelvii 13 _ 01 11,7 _ _ 0,9

alt. isk.
Két tannyelvd élt. isk. 0,1 172 11,6 50,0 10,1 5,1 6,5
Nyelvet oktat6 élt isk. 0,3 47,6 70,3 383 532 56,1 34,0

Normil 4lt. iskola 802 352 99 36,7 389 49,0
Egyéb 182 - - - - - 8,6
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

17. tabla. Milyen fontos szimodra a tanulds? (1-5 skaila 4tlagai)

5. osztdly 8. osztdly
Ciginy 4,2 4,0
Horvit 4,5 4,3
Német 4,5 4,1
Romin 43 4,5
Szerb 4,7 4,4
Szlovik 4.1 4,4
Magyar 4.4 42
Egyiitt 4.4 42

tanuldk tartottik fontosnak, és a legkevésbé a ciginy és a német szirmazisa-
ak. Sajatosnak mondhat6, hogy bir az 5. évfolyamon még nem a ciginy alcso-
port tanuldi tartottdk az iskoldt a legkevésbé fontosnak, s a két évfolyam

kozotti csokkenés is dtlagos volt esetiikben, a 8. osztilyra azonban mir 6k

értékelték a legalacsonyabbra a tanulis fontossigit.

Abban a tekintetben is igen nagy a kiilonbség a kérdezett tanulék kozott,
hogy az iskolai tanérin kiviil mennyi idét forditanak tanuldsra. Ez dtlagosan
mindkét évfolyamon valamivel tobb, mint 2 éra. A két évfolyam kozott ez az
ardny 0,2 6rival emelkedik (18. tdbla). Az 5. évfolyamon a szerb tanuldk toltik
a legtobb 1d6t tanuldssal, a legkevesebbet pedig a szlovikok forditanak erre.
A 8. évfolyamon a szerb didkok mellett aromanok tanultak a legtobbet, s a leg-
kevesebbet a ciginy tanuldk. Az utébbiak esetében az is kitlinik, hogy amig
minden mis csoportnil névekszik a tanuldsra forditott id6 a két évfolyam ko-
z6tt, addig esetiikben egyre csokken az életkor elérehaladtival. Ezt nemigen
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18. tdbla. Hany 6rit toltesz egy nap tandran kiviili tanuldssal? (nemzetiségi ok-
tatdsban résztvevik)

5. osztdly 8. osztdly
Ciginy 2,3 2,0
Horvat 2.4 2,7
Német 2,4 2,4
Romin 2.4 3,1
Szerb 32 2,8
Szlovik 2,0 2,2
Egyéb 27
Magyar 2,2 2,4
Egytitt 23 2,5

19. tabla. Abizonyitviny mindsitése (nemzetiségi hovatartozist vallalok, %)

5. osztdly 8. osztdly

S B S B

2 . £ £ 2 & L 4 9

-2 ~ < S = 8 2 < S RS

ClgaN“‘/:18 83 313 500 21 83 - 222 222 389 167
Horvit 405 452 143 - - 149 638 170 43 -
Német83 337 442 200 1,1 1,1 193 434 313 48 12
Romin26 21,7 304 478 - - 269 385 269 77 -
Szerb13 538 385 77 - - 308 231 462 - -
Szlovik 11 26,7 367 333 33 - - 727 182 91 -

Magyar 313 243 414 289 36 1,8 125 393 393 73 1,6
Egyiitt 515 26,7 40,8 282 24 1,8 144 419 344 76 17

lehet a kovetelmények csokkenésével magyarizni, a jelenségnek inkibb az le-
het az oka, hogy az iskola nem viltotta be a ciginy tanul6k szemében a hozzi
flizott reményeket, ezért fokozatosan elfordulnak az intézménytdl, egyre
kevesebb energiit forditva ré.

A bizonyitvdanyt tekintve az eredmények romldsa tinik ki a két évfolya-
mon: anyolcadikosok kézott megndétta kozepes tanuldk ardnya, s ajeles tanu-
16ké jelentss mértékben csokkent, a négyesek mindkét évfolyamon hasonlé
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20. tdbla. Tanultil-e nyelvet az 6vodiban? (nemzetiségi hovatartozast vallalok, %)

= 5 © ~ S ~ S S
S~ S Y] \ ~ X : ==
Sl S &§% EW O zT &% X
Oz T Z Z.z & Z nZ n 2 'z
Igen 5,9 74,4 77,5 84,0 58,3 72,7 69,7

Nem 94,1 25,6 225 16,0 41,7 27,3 30,3
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

ardnyban vannak képviselve (19. tdbla). Nagy kiilonbség van azonban mind-
két évfolyamon a nemzetiség szerinti csoportositist vizsgilva a tanuldi cso-
portok kozott: ajok kozé tartoznak a szerbek és anémetek, a horvitok az 5. év-
folyamon, a gyengébbek k6z¢€ a ciginy, a romdn és a szlovik tanuldk. A 8. évfo-
lyamra ez valamelyest dtrendezddik: a jé tanuldk kézott vannak a romanok,
s gyenge tanuldknak egyértelmiien csak a ciginyok tekinthetSk. Rajtuk latha-
téan nem segit az iskola, inkdbb rossz hatissal van: bar a tanulds fontossiga
nem csokkent esetitkben szdmottevéen a tbbi csoporthoz viszonyitva,
mind a tanuldsra forditott id3, mind a tanulmanyi eredményességiik romlott
a hirom év alatt.

Anemzetiséghez valé viszony alakuldsiban az iskola esetében is a nemze-
tiségi nyelv és kultira tanuldsinak van kozvetlen hatdsa, amit a nemzetiségi
oktatisi program tesz lehetévé a résztvevlk szdmdra. Az iskolai nyelvitadas-
ban szerepe lehet a nyelvvilasztis lehet8ségének, a tanult nyelvek dsszetételé-
nek és az esetlegesen nemzetiségi nyelven tanult tirgyaknak is.

Az iskolai nyelvtanulist — kiilondsen a nemzetiségi tanuldk esetében — je-
lent6s mértékben befolydsolja az is, hogy a tanuldk az iskola el6tt jartak-e Gvo-
diba, s kiilonosen, hogy jirtak-e nemzetiségi évodaba, s hogy ott tanultak-e
nemzetiségi nyelven. Mivel a csalidban egyre kevesebb tanulénak van esélye
anyanyelvként elsajatitani a nemzetiségi nyelvet, a nemzetiségi 6voddnak
nagy szerepe lehet az iskolai nemzetiségi oktatis sikerességében. Ovoddba
anemzetiségl oktatisban résztvevak (illetve az e kérdésre valaszoldk) 99%-a
jart, s itt tobb mint kétharmad arinyban nyelvet is tanultak (20. tdbla). A ta-
nult nyelvek jellemz&en nemzetiségi nyelvek: a horvitok 83,9%-a horvitot,
németek 98,4%-a németet, a romanok 85,7%-a romant, a szerbek 71,4%-a
szerbet és a szlovikok 87,5%-a szlovikot tanult az 6vodiban. Mis nyelvek ta-
nuldsa valamivel ritkibban fordul el8: ezek a német és az angol tbb esetben,
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21. tdbla Elsé nyelv tanuldsa (nemzetiségi oktatdsban résztvevsk, %)

L~

=¥ 58 §B g3 o9 E5 sB

ol S S S S0o=a0 Ea

Sz =22 P2z &z dz dz §z

Nemzetiségi 1 - 29,2 87,6 70,4 6,5 22,1 33,5

Nemzetiségi 2 - 0,9 0,2 - - - 0,1

Német - 54,7 - 241 54,8 38,0 32,4
Angol - 15,1 12,0 - 37,1 39,9 33,0

Egyéb 4,6 - 0,2 5,6 1,6 - 1,0
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

* A német nemzetiségi tanulék adatai a 'Nemzetiségi 1’ nyelv alatt szerepelnek.

22. tdbla Misodik nyelv tanuldsa (nemzetiségi oktatisban résztvevsk, %)

) <+ =~

.20 S Y N -~ =~

Sz =z zz &z dz dz &z

Nemzetiségi 1 14 533 65 192 250 333 217
Nemzetiségi 2 - - 0,7 - - - 0,4
Német 29 267 - 25,0 83 342 223
Angol 529 20,0 833 385 583 325 50,1
Egy¢b 2,9 29 174 - - 55
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

* A német nemzetiségi tanuldk adatai a ’Nemzetiségi 1’ nyelv alatt szerepelnek.

illetve a szerb és a horvit egy-egy esetben. (A cigdnyokra nem jellemz3, hogy
az 6voddban nyelvet tanulninak.)

Az iltaldnos iskolai nyelvoktatidsban egy vagy két nyelv tanuldsira van
mad, s gyakori a vilasztis lehet&sége tobb nyelv kindlata esetében. A nyelvok-
tatdsban részt vevd tanuldk kb. felének (52,6%) volt az iskolaban nyelvvdlasztd-
si lehetbsége, legkevésbé a horvitoknak és a németeknek (49,6 és 49,2%), legin-
kabb a szlovikoknak és a szerbeknek (61,3 és 60,4%).

A nyelvtanuldssal kapcsolatos kérdésekre az els6 nyelv esetében a kérde-
zett tanuldk dontd hinyada vilaszolt, a masodik nyelvre vonatkozéan csak ki-
sebb résziik. Misodik nyelvet a 8. évfolyamon jéval kevesebben tanulnak
(21-22. tabla). Az elsé nyelv tanuldsirdl a dontés elsGsorban az ’iskolahaszni-
16K’, azaz a sziil6k és a tanuldk kezében van, 60,6%-ban ¢k dontdttek az
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els6ként tanult nyelvrél (33,2%-ban a sziil8k, 27,4%-ban a tanuld tették ezt
meg), 16,7% esetében a tanirok vagy az igazgatd, a fennmaradé esetekben
egyéb dolgok (pl. a kériilmények) hatiroztak. A nemzetiségi oktatisban részt-
vevd tanuldk egyharmada tanulja a nemzetiségi nyelvet elsé nyelvként, két-
harmaduk az angolt vagy a németet. A nemzetiségi nyelvet a német és a ro-
min tanuldk tanuljik magas ardnyban (az el6bbi csoport esetében nem tud-
juk elkiiloniteni a nemzetiségi és az idegen nyelvként tanult nyelveket).
Anémetet a horvit, a szerb és a szlovik, az angolt a szlovik és a szerb tanuldk
tanuljik elsé nyelvként nagy valészintséggel. A mdsodik nyelv tanulasiban is
dontd az iskolahasznilok vilasztisa (21,5%-ban a sziils, 38,3%-ban a tanul
dontott feldle), csak 14%-ban jitszott benne nagy szerepet az iskola (a tandr,
az igazgatd). A masodik nyelvként tanult nyelv nagy valdszintiséggel az an-
gol, mellette a német és a nemzetiségi nyelv tanuldsa kb. hasonlé ardnyban
fordul elé. A nemzetiségi nyelv a horvitoknal, a szlovikoknil és a szerbeknél,
a német a ciginyokndl és a szlovikokndl, az angol a németcknél és
a szerbeknél fordul el§ az dtlagosndl magasabb ardnyban. (Az egyéb nyelv
jellemz8en a romin tanuldk esetében a francia (9,6%), a ciginy tanuldk
esetében az orosz.)

Az iskoldnak nemzetiségi szocializdcidban a csalidot kiegészitd szerepe ada-
taink szerint dsszességében, gy tiinik, kevés eséllyel tud érvényesiilni. Nem
kedvez a nemzetiségi nyelvi szocializiciénak a domindns iskolatipus (nyelvokta-
t6 iskoldba jar a nemzetiségi tanuldk nagy része, s normdl dltalanos iskoldba a ci-
gany tanuldk tilnyomé tbbsége), s a nyelvtanulds tényleges gyakorlata sem.
Anyelvtanuldsban a nemzetiségi nyelvek poziciéja nem jobb, mint a nagy nyelve-
ké, s mivel a nyelvtanulds alakulisiban az iskolahasznil6k a meghatirozék, nem
valészint, hogy e tendencia megviltozna a jovében. A nemzetiségi hovatartozis
iskolan keresztiili megdrzésére a legnagyobb esélye a romanoknak és a németek-
nek van. A romén tanuldk vesznek részt a legnagyobb ardnyban nemzetiségi tan-
nyelv, illetve kétnyelvii oktatisban, és 8k tanuljak az iskolidban nemzetiségi nyel-
viiket a legnagyobb ardnyban els6 nyelvként.

4. Vallds

Avalldsnak, az egyhdznak is fontos szerepe Iehet a nemzetiségi 1ét megdr-
zésében, kiillondsen az dltalunk vizsgilt nemzetiségek esetében, mivel kzot-
titk erdés a nemzetiségenként eltérd felekezeti hovatartozds, ami 4ltal nem-
csak a nyelvi, hanem a valldsi kiilonillds hangstlyozisin keresztiil is megkii-
16nboztetheti 6nmagit egy-egy nemzetiségi csoport. A felekezeti és
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nemzetiségi hovatartozist segiti a vallisossig és a valldsgyakorlds, azaz
a templomba jards, amit kiilon vizsgiltunk.

Felekezeti hovatartozds tekintetében a kérdezettek kétharmada rémai kato-
likus, kozel egydtdde reformdtus. A rémai katolikusok minden csoport eseté-
ben t6bbségben vannak, a romdnok kivételével (23. tdbla). Ez dominal a hor-
vatoknal és a németeknél, a tobbi csoport esetében, a rémai katolikusok mel-
lett, szimottevd a més felekezetbe tartozok ardnya is: a szerbeknél a gorog
katolikus, a reformdtus és az ortodox, a romanoknal az evangélikus és az orto-
dox, a szlovikoknil az evangélikus és a reformdtus vallds jelenik meg. A ci-
gany alminta tanuldinak tobbsége rémai katolikus, egynegyediik reformatus,
s elétordul koriikben az Gsszes tobbi felekezet is.

23. tdbla. Milyen felekezethez tartozol? (nemzetiségi oktatisban résztvevok, %)

)
o~ N S & a) N

.20 S S > S
Sz 2z Zz &z dz dz &z
Roémai katolikus 60,0 88,4 77,1 73 51,4 55,6 64,4
Gorog katolikus 43 - 1,7 5,4 15,7 6,2 39
Reformatus 242 3,6 11,1 37,5 18,6 13,8 17,9
Evangélikus 4,6 4,3 39 - - 17,9 5,8
Ortodox 0,2 — — 20,6 43 0,4 1,8
Egyéb 6,8 3,6 6,4 21,4 10,0 6,9 6,9
Egytitt 100 100 100 100 100 100 100

A felekezeti hovatartozis mellett a vallisossig és a tényleges valldsgyakor-
last jelz8 templomba jiras kozvetiti a vallds vagy az egyhiz befolyasit, s ezen
keresztiil hozzdjarulhat a kisebbségi kozdsségl integricié erdsitéséhez. A val-
ldsossdg a tanuldk felét jellemzi egyértelmtien, kiilonosen jelentSs mértékd
a horvitok esetében, a legkevésbé a ciginyokra jellemz8 (24. tdbla). Templom-
ba mar valamivel kevesebben jirnak (45,2%), leginkdbb a horvit almintiba
tartozé tanuldk (81,4%), legkevésbé a ciginy alminta tanuldi (35,9%), a tobbi
csoport esetében 45-50% koriili az ardny:.

Bir a tanul6k tekintélyes része jar templomba, a szertartdsok nyelve csak elvét-
ve nemzetiségi nyely; az Ssszes vilaszold 4,8%-a jar ilyen szertartisokra (25. tdb-
la). Leginkibb a romdin tanuldkra jellemzd, hogy romdn nyelv{i szertartison
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24. tdbla. Vallisos vagy-e? (nemzetiségi oktatisban résztvevik, %)

I X o~ v % S

T €T 5% §8 e IR 59

Soll S S Sl % [ < % [

Oz =Tz Zzz &Z wvZ wvZ WKz

Igen 46,5 76,4 55,7 56,7 44,0 57,5 52,5
Nem 27,8 9,0 20,8 13,3 16,0 22,1 23,2
Bizonytalan 25,7 14,6 23,5 30,8 40,0 20,5 243
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

25. tdbla. Milyen nyelven folynak a szertartisok? (nemzetiségi oktatisban
résztvevik, %)

S

[se} o o o o

S N L L

o ll s | S 1] S = |l 1]

Sz 2z 2z &z dz Jdz ¥z

Nemzetiségi 1 0,3 22,8 2.4 51,4 14,9 0,5 5,5
Nemzetiségi 2 0,7 — 0,2 5,4 2.1 0,5 0,6
Magyar 98,7 75,6 97,4 40,5 80,9 97,9 93,9

Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

vesznek részt, el6fordul még a horvitok és a szerbek esetében is a nemzetiségi
nyelvhasznilat, dm nem jellemz4 a szlovik és a német alminta tanuldira.

A valldsossdg, bar nagymértékben jellemzi a tanuldkat, s nagy ardnyii a templomba
Jjdrds, dsszességében, ugy tlinik, mivel jellemz&en nem nemzetiségi nyelven foly-
nak a szertartdsok, a nyelv megmaradisit kdzvetleniil nem tudja segiteni.
Elképzelhets azonban, hogy a kézdsségi integricid erdsitésén keresztiil a ma-
gyar nyelvili szertartdsok révén is hozzd tud jirulni a nemzetiségi kulttra és

identitis fennmaradisihoz.

5. Tervek

Bir a kordbban tirgyalt intézmények (csaldd, iskola, egyhiz) jelentds szere-
pet jatszanak a nemzetiségi 1ét megdrzésében, arra feltehetSen sok esetben dén-
t6 hatdssal lehet a személyes élettervek alakuldsa (pl. palyavilasztis, a letelepedés
helyszine, parvélasztis stb.). Ha egy nemzetiségi szdrmazast fiatal akar szocilis,
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akdr foldrajzi értelemben tivol keriil lakéhelyétdl, a csaladi és a nemzetiségi ko-
zegtdl, a nemzetiségi 1ét fontossiga nagy eséllyel szorul hittérbe. A kérdezett ta-
nuldk terveit a tovabbtanulis, a palyavilasztds szempontjabdl vizsgiltuk, illetve
azt is szerettitk volna megtudni, hol szeretnének éIni felnétt korukban, kézel
vagy tavol jelenlegi lakShelyiiktdl.

Az dltaldnos iskolai tovdbbtanuldst tekintve a tanulSk tobbsége (59,4%) szak-
ma tanuldsira késziil, legtobben szakkozépiskolaba szeretnének menni, keve-
sebben szakmunkisképz§ vagy szakiskoldba (26. tdbla). A tanuldk egynegye-
de gimndziumba szeretne menni — ez az az iskolatipus, ahol a nemzetiségi
nyelvek tanuldsira az elvi lehet6ség adott. A gimndziumba torekvék kozott
nagy szimban vannak a romdn, a német és a szerb almintdba tartozok, szakko-
zépiskoliba leginkibb a szlovikok szeretnének menni. A szakmunkasképzét
valaszték kozott viszonylag sokan vannak a ciginy és horvit almintiba
tartozék. A legtobb bizonytalan a ciginy alminta tanuléinak koérében

taldlhato.

26. tabla Mit szeretnél csindlni az 4ltaldnos iskola utin? (nemzetiségi oktatds-

ban résztvevik, %)

~ )

g2 5% 5% gm gm Ee S

803 38 B
Gimnéizium 19,0 20,7 343 475 308 16,6 25,6
Szakkozépiskola 374 386 397 254 410 50,8 39,7
Szakmunkisképzd 20,6 234 114 136 154 195 17,7
Szakiskola 3,8 2,1 1,0 6,0 2,8 2,3 2,8
Még nem tudom 13,1 11,7 7,2 1,7 7,7 7,8 10,2
Nem 1,0 3,1 - - - - 0,7
Nem tudom 4,7 1,4 0,9 1,7 2,8 2,8 2,8
Egyéb 0,4 - 0,4 34 - - 0,5
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

A pdlyavdlasztdsra vonatkozd kérdésnél a leggyakoribb a nem tudom va-
lasz, kiilondsen a német, a horvit és a ciginy alminta esetében. A tanul6knak
kozel a fele még nem tudja, milyen pélydra szeretne 1épni. 30%-uk fizikai
munkdra késziil, 20% kortli ardnyban értelmiségi palydra vigynak. Nemzeti-
ségenként jelentSs kiilonbségek vannak ebben a vonatkozdsban is: fizikai
munkidra késziilnek az dtlagot meghaladé mértékben a ciginy és horvit
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tanuldk, értelmiségi palyira a szerb, a szlovik és a német szirmazisaak, s a ro-
min tanuldk koérében szimottevd a mezdgazdasigi fizikai és a véllalkozoi
palyara késztl6k ardnya (27. tdbla).

27. tdbla. Mi szeretnél lenni felnétt korodban? (nemzetiségi oktatisban részt-
vevik, %)

§~§ RS ? .9 = s X8 = S
§> Ty EY OFEn e FA Fq
So ll s 3 s S Il 5 Il Q Il
Oz Tz 2zZz2 KZ wvZ wvZ WKZ
Nem értelmezhetd 1,0 1,4 1,8 - - 2,0 1,3
Mg-i fizikai 15 - 0,6 8,6 43 39 1,7
Még nem tudom 433 441 457 345 371 404 433
Egyéb fizikai 314 290 20,1 224 257 274 271
Ertelmiségi 18,1 172 249 20,7 286 285 20,7
Vezetd 0,6 0,7 0,4 1,7 - 1,8 0,6
Villalkozé 0,5 14 0,9 6,4 - 0,3 0,8
Hires 0,9 - 0,4 - - 0,3 0,6
Gazdag 0,4 1,4 0,9 - - - 0,5
Egyéb 2,4 438 43 52 43 42 3.4
Egyiitt 100 100 100 100 100 100 100

Arraa kérdésre, hol élnének szivesen felnétt korukban, a kérdezett tanu-
16k kozel 60%-a vilaszolta, hogy ugyanazon a telepiilésen, ahol jelenleg, és
mintegy 20% valahol a kérnyéken, bir nem ugyanazon a telepiilésen. Masutt
csak 21,7% szeretne élni, koziilitk 15% Magyarorszigon, 6,7% kiiltoldon.
Nemzetiségenként legjellemzSbben ugyanazt a teleptilést vilasztana, ahol je-
lenleg él a német, a szlovik, a horvit és a szerb tanul6k tobbsége (65, 60 és
59-59%), a horvit és a romdn alminta tanul6i élnének szivesen masutt a kor-
nyéken, Budapestet leginkibb a cigdny alminta tanuldi helyezik elStérbe,
a kiilfoldot a német és a szerb tanuldk.

A tanuldk terveiket tekintve redlisan szakmit szeretnének tanulni, gim-
niziumi tovibbtanuldst csak kevesen terveznek. A gimnidziumi tovibbtanu-
16k koz6tt a nemzetiségi gimndziumot vilaszték feltehetden csak kis ardny-
ban vannak, a tobbiek szdmara a kozépfoki tovibbtanulisban méir nem lesz
adva a nemzetiségi nyelvtanulds lehetSsége. A tovibbtanulisi tervek ilyenfor-
min, gy tlnik, dsszességében kozéptokon mar nem igazdn timogatjik a nem-
zetiségl nyelvi megmaradist. A lakéhelyre vonatkozd tervek ugyanakkor
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nem tennék lehetetlenné a nemzetiségi identitis és nyelv megtartdsit,
kiilonosen mivel a tervek szerint sokan maradninak helyben.

6. Vélemények

Avélemények elemzése elsGsorban a nemzetiségi nyelvrél, nemzetiségi
1étrél és ezek megbrzésérdl alkotott vélemény megismerését célozta, tobb
mis nyelv, tobb mas fontos dolog, cél dsszetiiggésében, azokkal Gsszevetve.

A nyelvekrdl alkotott vélemény megismerése érdekében hirom nyelvre
kérdeztiink. 5 foka skilin mértiik a nyelvek hasznossigirdl alkotott véle-
ményt olyan teriiletekkel kapcsolatosan, amelyeknél felmertilhet az idegen,
illetve a nemzetiségi nyelvek értéke, kiilonbsége. Az elemzést némileg nehe-
ziti, hogy atfedést jelent a nemzetiségi és az idegen nyelv dimenzidja a német
esetében. A felsorolt teriiletek kozott mindenkor az angol és a német nyelv
hangstlyozddik, koriilbeliil hasonlé ardnyban, illetve az angol a tv, a vided ese-
tében valamivel, a szdimitdgép- és internethaszndilat kdzben jelentdsen meg-
elézi a németet. A nemzetiségi nyelv a fentickben tobbnyire hittérbe szorul,
hasznosnak inkabb az iltalinos miiveltség megszerzésében és az utazisnil bi-
zonyul, jelentds szerepe van azonban a két masik nyelvvel 6sszevetve az iden-
titds kialakitdsiban és megbrzésében (a német magas értékét ebben
adimenziéban egyértelmtien a nemzetiségi nyelvként kaphatott) (28. tdbla).

A tanuldk nemzetiségi léthez fz6d6 viszonyat két évfolyamon, az 5. ésa 8.
osztilyban, tobb mas kérdés kontextusiban vizsgaltuk, 5 fok skila segitségé-
vel (29-30. tdbla). A felsoroltak kozott legfontosabbnak tartott dolgok mind
a két évfolyamon a j6 szakma megszerzése, ezt koveti a kozépiskola elvégzé-
se, a csalad és az egyetem hatrébb sorolédik mindkét korcsoportban (11 és 14
évesek). A nemzetiségi vonatkozisu célok még tivolabbiak, leginkibb fontos
ezahorvit, aromin, és aszerb tanuldk szimdra. A nemzetiségi 1ét megitélésé-
ben a két évfolyam kozott a felsorolt célok sorrendjében nem volt 1ényeges
kiilonbség, bar a magasabb évfolyamon kissé minden érték veszitett fontossa-
gibdl, kiilonosen a ciginy és a szlovik tanuldk esetében. A magasabb évfolya-
mon egyetlen érték erés6dott meg: a ciginyok szdmdra a csalddalapitis jelen-
t8sége a 8. osztilyra megndtt. Szembetling azonban az egyes célok kozott
anemzetiségi vonatkozastak erételjesebb hattérbe szoruldsa, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy az iskolai oktatds sorin a nemzetiségi kot6dés nem erdso-
dik, hanem inkdbb gyengiil, azaz az iskola nemzetiségi szocializicids szerepe
nem miikodik igazdn hatékonyan. A 8. évfolyamos tanuldk kozott a korab-
ban emlitett hirom csoport (szerb, horvit, romin) emelkedik ki
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28. tdbla. Az egyes nyelvek szerepe a tervek megvaldsitisdban (1-5 kozotti ski-
la dtlagértékei)

Angol Német Nemzetiségi
Tovabbtanulas 3,8 3,8 2.8
Elhelyezkedés 3,8 3,8 2.9
Altalinos miveltség megszerzése 3,6 3,6 3,1
Utazis 3,9 3,8 3,1
Tv, vide6 hasznilata 3,6 3.4 2.9
Szamit6gép, internet hasznilata 4.2 3,1 2.5
Identitis kialakitdsa, meg6rzése 2,8 3,8 3.1

a nemzetiségi kotédés tekintetében, mig azonban az 5-ikes tanuldk szimdra
ezek még hasonlé fontossiguak voltak, mint az egyéb személyes célok, addig
a nyolcadikosok kérében mir messze alatta maradnak az utébbiaknak.

Koézelebbrdl megvizsgilva a tanuldk véleményét a nemzetiségi hovatar-
tozist illetéen, dsszességében tigy tlinik, hogy sajit nemzetiségi hovatartozasuk
nem tartozik az iltaluk legfontosabbnak vélt dolgok kozé. A tobbi nyelvvel
Osszevetve a nemzetiségi nyelv kevésbé bizonyul hasznosnak gyakorlatia-
sabb célok elérésében, s az életcélok kdzott is természetszeriien elbbre soro-
l16dnak az egzisztenciateremtéssel sszefiiggdk, s az idé muldsa csak tovabb
noveli a tivolsdgot az egzisztenciilis célok és a nemzetiségi 1éttel Gsszefliggd
célok kozott.

29. tabla. Mennyire fontosak szimodra az alibbi dolgok? (5. osztilyosok, 1-5
skéla dtlagértéket)

. — X S

.20 S < - <

Oz Tz zz &z Sz Sz Sz &
J6 szakmat szerezni 43 47 4,7 48 50 4,7 47 47
Kozépiskolat elvégezni 40 46 46 46 49 42 45 45
Egyetemet végezni 39 42 45 45 49 39 43 43
Sok pénzt keresni 41 46 46 46 49 47 45 45
Csalddot alapitani 32 47 47 48 48 43 44 44
Kiscbbscgi nyclvem 38 46 45 48 48 42 39 42

megdrzése

Kisebbségi csoportomhoz

. 37 44 39 44 45 3,6 34 37
tartozni




Tanulék a nemzetiségi oktatdsban 243

30. tdbla. Mennyire fontosak szimodra az alibbi dolgok? (8. osztily, 1-5 skila
itlagértékei)

e X
£ § ¢ § ¢ X s
.20 S RS s N =~ Q
O o Z. [ %) % &
J6 szakmit szerezni 4.6 4,7 47 4.8 4,7 4,7 4,7
Kozépiskolat végezni 43 45 45 44 45 44 44
Egyetemet végezni 34 3,7 3,8 4,0 37 35 35
Sok pénzt keresni 43 4.1 43 4.1 43 42 43
Csalidot alapitani 41 43 42 4.4 4.1 42 472
Kisebbsgi nyelvem 29 34 32 36 34 29 31
megdrzése
Kisebbségi .csoportomhoz 2.7 3.0 2.6 32 3.1 2.7 27
tartozni
Osszegzés

A nemzetiségi 1ét fennmaradisa szempontjdbdl meghatirozé intézmé-
nyck —a csalad és az iskola — magyarorszagi elemzésiinkben nem bizonyultak
igazan hatékonynak. A csalid 6nmagiban leginkabb akkor ad esélyt a nemze-
tiségi kultdra és nyelv meg8rzésére, ha mindkét sziil6 nemzetiségi szirmaza-
st, és/vagy a csalidban hirom generici6 él egyiitt. Ma ebben a kérdésben at-
meneti helyzet érvényesiil: a nemzetiségi szirmazist tanulék jelentds része
nemzetiségl szirmazds szempontjdbdl vegyes csalidban né fel, a nemzetiségi
nyelvet mir nem anyanyelvként tanultik, s nem is beszélik ezen a szinten,
a nemzetiségi identitds tekintetében is gyenge a nemzetiséggel vald
kapcsolat, még a nemzetiségi hovatartozist villalok kérében is nagyfoka
a bizonytalansig.

Az iskola az az intézmény, amely a nemzetiségi csoportok esetében fon-
tos szerepet tolthet be a kulturilis reprodukciéban, sét esetleg pétolhatnd
a csaldd kiesni latsz6 funkcidjt a nemzetiségi szocializiciéban. Elemzéstink
azonban azt mutatta, hogy erre is igen kevés az esély, mivel a tanuldk tobbsé-
ge csak nyelvet oktaté nemzetiségi iskoldba jir, kisebb résziik normil altala-
nos iskolit litogat, ennél fogva a képzdhelyen feltehetéen keveset taldlkoz-
nak a nemzetiségi nyelvvel és kultdrival. Az iskolik felében biztositott
a nyelvvilasztis, ennek ellenére a tobbség nem nemzetiségi, hanem idegen
nyelvet tanul elsé nyelvként, elsésorban a sziil6k, misodsorban a tanulék
dontésének eredményeként.
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Atanuldk terveikben és értékrendjitkben az egzisztencialis célokat el§bb-
re soroljak, mint a nemzetiségi 1éttel kapcsolatosakat. A szakadék egyre nd,
ami azt mutatja, hogy a nemzetiségi oktatis nem képes 6nmagiban betdlteni
ahidnyz6 funkcidkat, a nyelviikben, identitisukban megerdsodott tanulécso-
portokat felkésziteni a tovibbtanulasra, az életre.

A fentiek csak dltalinossigban igazak, az egyes csoportok kozott ugyanis
jelent6s eltérések lehetnek. A legnagyobb eséllyel mind a csalddi, mind az is-
kolai szocializicié szempontjibdl a roman tanulék rendelkeznek, hasonléan
a horvit tanulékhoz, mégis gyengébb kotddést mutatnak. Sajitos a szerb ta-
nuldk helyzete: a nemzetiségi hovatartozast villalok kozott is sok sziil6 a ma-
gyar szirmazist, de ennek ellenére gyakori a nemzetiségi nyelv anyanyelv-
ként val6 hasznilata a csalidban, s erds a nemzetiségi k6tédés. A masik, az at-
lagté] még inkdbb ecltérd csoportot a ciginy almintiba tartozé tanuldk
jelentik. Réjuk jellemz6 legkevésbé a kisebbségi nyelvhasznalat, a valldsos-
sdg, 6k jarnak legnagyobb ardnyban normdl dltalinos iskoldba, s az § értékeik-
ben van a legkisebb szerepe a nemzetiségi hovatartozds megdérzésének.
Az § esetiikben az iskoldnak még nagyobb jelentdsége kellene, hogy legyen,
mint a tobbi csoport esetében. Ennek ellenére a cigdny alminta tanuléi a ma-
gasabb évfolyamokon nemcsak a kisebbségi 1ét dimenzidjiban mutatnak ti-
volodést, hanem (mikdzben a tovibbtanulds és a szakmaszerzés jelent&sége
koriikben is felértékelédik) tivolodni ldtszanak magitdl az iskoldtdl is, egyre
kevesebb idét forditanak rd és egyre gyengiil§ eredményt érnek el.

ANNA IMRE
Pupils in national minority education

Data sampling by questionnaires was conducted among minority local authori-
ties and educational institutions in autumn 1999. In the survey of educational insti-
tutions minority and other local authority representatives, headmasters, teachers,
primary and secondary school pupils were contacted with questionnaires in a total
of 264 localities. The article analyses the data of primary school pupils in their seni-
oryears (years 5 to 8), 2250 pupils in all, primarily from the aspect of the opportuni-
ties for national survival. First of all, we wanted to know to what extent pupils parti-
cipating in nationality education speak their nationality’s language, identify with
their nationality and what opportunities they have to continue learning or maintain
their language and identity in the long term. A separate group of questions was con-
nected to the education of gypsy pupils, since in their case different social and socia-
lising issues can be identified.
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Institutions which are determining from the aspect of survival of nationality
existence, family and school, did not really prove effective in our analysis. The fa-
mily in itself will provide a chance for preserving nationality culture and language if
both parents are of the same nationality and/or three generations live together. Con-
cerning this issue, a temporary situation can be seen today: with regard to national
origins, a significant part of pupils from a nationality background grows up in a mi-
xed family, they haven’t learnt the language of the nationality as their mother ton-
gue and do not speak it on a native level. With regard to nationality identity the con-
nection with the nationality is weak and even among those who regard themselves
as belonging to a nationality insecurity is high.

The school is the institution which, in the case of nationality groups, can play
an important role in cultural reproduction, moreover, may make up for the see-
mingly disappearing function of the family in nationality socialisation. However,
our analysis showed that there was also a rather slim chance for that, since the majo-
rity of pupils attend a nationality school where only the language is taught, while
a minority attend a mainstream primary school, thus supposedly they do not often
come across their nationality’s language and culture in the basic educational institu-
tion. Pupils can choose what language they want to learn in half of the schools, ho-
wever, many do not learn their nationality’s language but a foreign one as their first
choice. This is primarily due to the parents’ decision, and secondly due to the pu-
pils’” decision.

The pupils’ plans and values favour existential aims rather than issues connec-
ted to nationality existence. The gap is increasing, which shows that nationality edu-
cation in itself is not able to compensate the missing functions and prepare pupils,
who have advanced in their nationality’s language and identity, for further educati-
on and life.

The above conclusions are only valid in general, since there can be significant
differences among groups. Similarly to Croatian pupils, Romanians have the best
chance in terms of both family and school socialisation, still they seem to have a wea-
ker bond. The position of Serbian pupils is specific: many, who adhere to the natio-
nality, have parents of Hungarian origin; however, the language of the nationality is
often used as the mother tongue in the family and they have a strong bond to the na-
tionality. Another group which differs even more from the average is represented
by pupils in the Gypsy sub-sample. They are the least characterised by the use of the-
ir language and religion. Their ratio, with regard to attending mainstream schools,
is the highest. Belonging to the nationality is least expressed as an important value.
In their case, schools should have an even higher significance as compared to the ot-
her groups. However, pupils of the Gypsy sub-sample in senior years of education
not only exhibit a distancing from the dimension of minority existence but (while
further education and learning a skill are also evaluated higher among them) they
seem to distance themselves from school itself. They devote less time to study and
their school performance becomes weaker.





