BERGER AGNES

Magyar nemzeti identitastudat

az EU-csatlakozis tiikrében
Multinaciondlis cégek munkatdrsaival készitett
interjiikon alapulé kvalitativ elemzés

Bevezetés

Atanulmény, melynek révid kivonatos 6sszefoglaléjit kozoljiik,
eredetileg német nyelven, tehit német olvasék szdmdra irédott.
Célja az volt, hogy az uniés csatlakozist kozvetleniil megel$z8 idészakban
egy kozvetitd, illetve leird jellegti tirsadalomlélektani helyzetjelentéssel gaz-
dagitsa a csatlakozé orszdgokat érintd széleskort kutatisok palettdjit.

Tiz, magyarorszigi multinacionilis cégnél foglalkoztatott, vezetd beosz-
tisu személlyel készitettiink interjat. Ez alapjin kisérletet tettiink a kivalasz-
tott célcsoport magyar nemzeti érzésének, identitdstudatinak megragaddsi-
ra, illetve ezek egyes tartalmi 6sszetevéinek megyvildgitisira. Kivincsiak vol-
tunk tovdbbd arra, hogyan befolyisolja e munkahelyek nemzetkozi kdzege,
illetve az itt szerzett tapasztalatok a magyarsighoz kapcsol6dé meggy6z6dése-
ket, érzelmeket és az EU-csatlakozishoz val6 hozzasllast.

Kovetkezd 1épésként azt vizsgaltuk, hogy az interjipartnerek hogyan hati-
rozzik meg Magyarorszig Eurépan beliili pozicidjit. Ezen beliil els6sorban azt
tartottunk szem el6tt, hogy nemzeti dnbesoroldsuk szempontjdbdl milyen sze-
repet jatszanak a Kelet- illetve Nyugat-Eurépahoz kapcsol6dé kognitiv- és ér-
zelmi struktirdk. Végiil arra térekedtiink, hogy megértsiik, hogyan dllhat ssze-
fiiggésben a nemzeti 6nkép az orszig jovéjérdl alkotott elképzelésekkel.

A célesoport kivilasztisakor olyan személyeket kerestiink, akik esetében
joggal feltételezhetd, hogy a nemzeti identitds, illetve az EU-csatlakozds té-
makoére munkdjukbdl kifolyélag a mindennapokban is relevins témakor.
A tiz kiilonboz8 budapesti multinacionlis cégnél, vezetd beosztist, felséfo-
kua végzettségii, 28 és 53 év kozotti férfiakkal és nskkel folytatott, mistél-két
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6rés interjak sordn, ezirinyd reményeink beigazolédtak: a kérdezettek szd-
mira a témakor egyértelmiien személyes jelentdséggel birt. Bizunk abban,
hogy a minta sz(ik keretei ellenére, sikeriilt ezdltal egy, az egyéni eredménye-
ken talmutaté indikitorcsoportot talilnunk. Megjegyezziik, hogy a vizsgilat
sziikre szabott kereteib6l adéddan, tovibbi fontos fiiggetlen viltozok (élet-
kor, nem stb.) bevonisira, illetve az ezekhez kapcsol6dd, esetleges szignifi-
kins kiilonbségek analizisére sajnos nem villalkozhattunk.

A kutatds megértS-feltird jellegének megfelel@en félig strukturalt interja-
technikdt alkalmaztunk, mely lehet6vé tette, hogy az elsédleges szempontok
szem el6tt tartdsa mellett rugalmasan tudjunk az interjtalany altal folvetett té-
makra is id6t szakitani. Az el8zetesen elkészitett interjafondl végigvezetett
afébb kérdéscsoportokon, az interjithelyzet megteleld pillanatiban azonban te-
ret adhattunk az egyes témakorok hosszabb, narrativ jellegti kifejtésére is.
Az adatelemzés soran Kleining' korkoros analizistechnikai médszerére timasz-
kodtunk, mely kell8 rugalmassigot biztositott esetleges 4j, a kutatis eredeti kér-
désfeltevésein tilmutatd koncepcidk és Osszetiiggések feltirdsira is.

Az identitis és ezen beliil is a nemzeti identitds esetében felettébb
komplex fogalmakkal dllunk szemben. Bir a fenti kategéridk napjaink leg-
kedveltebb fogalmai koz¢é tartoznak, pontos tudomanyos definicidjuk ko-
moly nehézségeket okoz, hiszen a kiilonbdzé tirsadalomtudomanyok ha-
tirmezsgyéjén meghonosodott kategdridk mogott egymdssal dinamikus
kapcsolatban 4116, egyéni-, szocidlis- és politikai aspektusok rendkiviil
osszetett szdvevénye bijik meg.” E komplexitisbél fakaddan az interjapart-
nerek nemzeti identitistudatihoz szorosan kapcsol6dé dimenzidk kisziiré-
sére, médszeres rendezésére, illetve az ehhez kapcsol6dé kognitiv illetve ér-
zelmi struktiirdk, mechanizmusok, tendenciik felismerésére a kvalitativ ku-
tatdsi modszert tekintettiik a legalkalmasabbnak.

Fontos még egyszer hangstlyozni, hogy az aldbbi kis mintin végzett exp-
lorativ jellegli vizsgilat alapjin nyilvinvaléan nem iltalinosithatd, reprezen-
tativ eredményckre térekedtiink. Az empirikus Gton nyert adatokra timasz-
kodé kutatds reményeink szerint azonban a fenti korlitok pontos ismerete
mellett is el@segitheti e komplex témakor alapos feltérképezését, mivel méd-

1 Kleining, Gerhard: Qualitativ-heuristische Sozialforschung: Schriften zur Theorie und Praxis.
Fechner: Hamburg-Harvestehude, 1995.

2 Pataki Ferenc: Identitds—Személyiség—Tirsadalom. In: Lengyel Zsuzsanna (szerk.): Szoci-
dlpszicholdgia szoveggyiijtemény. Osiris: Budapest, 2002. 483-491.; Frei, Hans-Peter — Hau-
Ber, Kay: Identitit. Enke: Stuttgart, 1987.; Marquard, Odo (Hrsg.): Identitdt. Fink: Miin-
chen, 1979. (Poctik und Hermencutik, 8.)
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szertani sajatossdgainak kdszonhetSen lehet6vé teszi a kapott eredmények
mélyén megbtvé rejtett szerkezetek felismerését, részletes analizisét.

A kovetkezd diagram a tanulminy eredményeként kidolgozott kategéria-
rendszer vazlatos dttekintésére szolgil. A nyilak az egyes dimenzidk kozotti dina-
mikus kapcsolatot és a kategdridk kozotti szoros Ssszetiiggéseket szimbolizaljak.

A tovibbiakban a magyar torténelmi tudathoz, a ,tehetséges nép” 6nkép-
hez, valamint Magyarorszig Eurépan beliili identitisihoz kapcsol6dé ered-
ményeket szeretnénk roviden kifejteni.
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Torténelmi tudat

Az interjukalapjan feltételezhetd, hogy a magyar nemzeti identitistudat je-
lents részben az orszig torténelmi narrativijinak bizonyos konszenzusként
elfogadott motivumaira alapul. Ezek a kognitiv és érzelmi tartalmak Durkhe-
im illetve Halbwachs 6ta a tirsadalmi nagycsoportokrél valé gondolkodds alap-
fogalmaként elfogadott, gynevezett kollektiv emlékezet részeinek tekinthetdk.
Amikor tehit az egyén egy, a sajit szubjektiv autobiogratikus emlékezete mel-
lett1étez8, nem személyesen dtélt, mégis sajatjanak érzett tapasztalat- és érzésvi-
lagbdl meritve jellemzi nemzetét, feltételezziik, hogy e tirsadalmi nagycsoport
kollektiv emlékezettartalmaira hivatkozik. A nemzet kozos eredetéhez, gyoke-
reihez és a torténelmi idében valé folytonossigihoz kapcsol6dé elképzelések,
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meggy6z8dések a nemzettel valé azonosulds alapfeltételeinek tekinthetdk.
A Halbwachs-i értelemben vett kollektiv emlékezetet természetesen meghati-
rozé médon befolydsolja a hivatalos torténetirds, de mig utébbi az utélagosan
(re)konstrudlt torténelmi eseményeket és ideoldgidkat foglalja rendszerbe,
akollektiv emlékezet egyfajta természetes dramlatként jon létre: csak olyan ese-
mények, tapasztalatok maradhatnak meg benne, amelyek a csoport sziméra ele-
gendd szimbolikus jelentdséggel birnak ahhoz, hogy a nemzet tudatiban eleve-
nen tovabb éljenek.* A magyar nemzeti kollektiv emlékezet, illetve torténelmi
narrativa tartalméanak részletes és teljességre torekvé feltirdsira e tanulmany ke-
retein belil természetesen nem villalkozhatunk, csupan néhdny, az interjiak
alapjan jellegzetesnek mondhat6 alkotéelemét szeretnénk kiemelni.

Az interjikat dtszovd torténelmi utaldsok gyakorisiga a nemzeti torténe-
lem, illetve a kollektiv emlékezet identitisformald hatisinak ismeretében még
inkibb feltting. Az interjaalanyok a beszélgetés folyamin eldszeretettel von-
nak torténelmi tirgyt parhuzamokat: a konkrét témitdl fiiggetleniil, sokszor
hivatkoznak a magyar torténelem egyes eseményeire, dltalinos tendencidira.
Jellemz8, hogy a széban forgd utaldsok egyaltaliban nem csak a kdzelmdlt tor-
ténelmébdl meritenek, hanem gyakran t6bb évszdzad tvlatira nytlnak vissza:

,Miitt hozzi vagyunk szokvaa Mohics-, Segesvar-, Trianon—féle sokkokhoz.”

A nemzeti torténelmi tudat dominancidja nem meril ki a tirsadalmi és
politikai kérdések megitélésében: a legtobb beszélgetésbdl kidertil, hogy az
interjialanyok a nemzeti torténelem hatdsat sajit életiikben, sét személyisé-
giikon is erésen érzékelni vélik. LegfSképpen a stabilitds, a biztonsdg és a foly-
tonossig tartds hidnyit tekintik személyiségformalonak.

,Nézd mega torténelmiinket: itt nem 6tven, hanem legaldbb ezer éve kell abbdl
kiindulni, hogy holnap tgyis minden mésképp lesz, és hogy az embertSl egy
perc alatt mindenét el Iehet venni. Ez egy olyan bizonytalansdgérzést sziil, amit
az ember nem tud tiz éven beliil levetkdzni. Ez a vériinkben van.”

Az interjtalanyoknak az EU-csatlakozdshoz valé hozz4illisiban is egyér-
telmiien nyomon kovethetd a torténelmi tapasztalatként megszilardult meg-
gy6z&dések domindns szerepe. Az eurépai nagyhatalmaknak valé kiszolgilta-

3 Durkheim, Emil: Uber die Teilung der sozialen Arbeit.[ De la division du travail social.] Suhr-
kamp: Frankfurt am Main, 1982. 90-98. (Magyarul: A tdrsadalmi munkamegosztdsrél. Osi-
ris: Budapest, 2001.); Halbwachs, Maurice: Das kollektive Geddchtnis. [La mémoire collecti-
ve.] Suhrkamp: Frankfurt am Main, 1967. 35-44.

4 Halbwachs: Das kollektive Gedichtnis, i. m. 67—68.



118 BERGER AGNES

tottsg, illetve az elnyomottsig érzése ebben a kontextusban is konnyen akti-
valhatd, gyakran felbukkané reakcid.

»Magyarorszig mindig is kiszolgéltatott marad. Akkor vesznek fel, amikor nekik
tetszik. Ha majd valami nagyot kell felmutatni.”

»— Véleményed szerint megéri Magyarorszignak belépni az EU-ba?

- Ez fibdl vaskarika. Mondjuk, hogy ez a kisebbik rossz. Mindenképp megsziv-
juk, akkor is, ha belépiink, akkor is, ha nem. Persze ez nem egy szokatlan helyzet
ebben az orszigban.”

LSzerintem nem j6 Gtlet feltartott kezekkel a kovetkezd blokkba masirozni.”

Ennck ellenére a legtobben reményeket ftiznek az EU-csatlakozishoz:
clsésorban az orszdg térténelme sordn hiinyolt stabilitis, biztonsig ¢s folyto-
nossig erésodését varjik. Osszességében érdemes megjegyezni, hogy az
EU-csatlakozdssal kapcsolatosan a célcsoporttdl eldzetesen elvért, alapjaiban
kifejezetten pozitiv hozzdillds a virtndl tobb kritikus véleménnyel, aggoda-
lommal pérosult.

A multinacionilis cégeknél azonos beosztisban a nyugat-eurdpai kollégik-
hoz képest alacsonyabb fizetés és csekélyebb anyagi biztonsig élményét az inter-
jupartnerek sokszor szintén a torténelem nyelvezetébdl kiragadott utalisokkal il-
lusztraljik. Ebben az dsszetiiggésben tobben is hasznaljak a ,gyarmat” kifejezést.

»A franciik hiromszor-négyszer annyit keresnek, mint a magyar munkatirsak.
Ez a gyarmatok sorsa. Nyugat-Eurdpa gyarmatai letttink.”

Annak ellenére, hogy torténelemtudomanyos szempontbdl a pirhuzam
természetesen nem helytillé, mindennapi értelmezésében, illetve a fogalom
olyan asszociativ aspektusait szimba véve, mint a tiiggdség, az dldozatszerep,
illetve a kiszolgaltatottsig, a gyarmati 1ét egydltalin nem 4ll tdvol a magyar tor-
ténelmi tudat fent taglalt tartalmaitdl.

Szembet(ing tovibb4, hogy az orszig kis mérete is meghatirozd szerepet
jatszik az interjiialanyok nemzeti éndefiniciéjiban. Mindannyian rendkiviil
gyakran haszniljik a ,kis orszdg” kifejezést — a kicsinység azonban az orszig
kiterjedésének tirgyilagos jellemzésén mindenképpen talmutatni ltszik és
az esetek tobbségében a viligtorténelmi- illetve politikai jelentéktelenség és
kiszolgiltatottsdg szinonimdjaként miikodik.

»A nagyhatalmak ide mindig kényiik-kedviik szerint ki-be jarkilhattak. Ez a kis
orszag sorsa Eurdpa kozepén.”
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wEgyszertien tdl kicsik vagyunk. Sem hadiigyileg, sem gazdasigilag nem va-
gyunk elég nagyok ahhoz, hogy valamit mi dénthesstink el.”

Az orszdg kis méretének hangstlyozdsa gyakran Osszefonddik tehit
a nagyhatalmaknak val6 kiszolgéltatottsdg, illetve egyfajta védtelen, tehetet-
len dldozatszerep érzésével. Hires nemzetkarakterolégiai tanulmanydban
mir Bib6 Istvin is felhivta a figyelmeta , kicsinység” fokozott kiemelésére ira-
nyulé tendencidra.” A hetvenes évek végén Csepeli Gyorgy a magyar nemzeti
ontudatot vizsgild interjas kutatdsa folyaman szintén e jelenségre bukkant.
Csepeli szerint a kicsinység el6térbe helyezésének feltehetSen torténelmi
okai vannak: mivel a kollektiv torténelmi tudatban elevenen élnek Magyaror-
szag egykori, az I. vildghdbor el6tti méretének ,emlékei”, az orszig trianoni
tertiletvesztés utdni méretét sokszor irritiléan csekélynek érzékelik. Az egy-
kori, tigynevezett ,,torténelmi” Magyarorszigot mércéiil véve, a tertiletvesz-
tés eleven tudata fokozhatja teht az orszdg méretének negativ megitélését.’

Mivel a kicsinységtudat eziltal negativ értékdi kognitiv elemmé vilik, fe-
sziiltséget kelt, s igy kompenziciora késztet. Az interjialanyok két fontos kom-
penzicids stratégiat hasznélnak. Egyfel6l a nehéz sorsra itélt, , kis orszdg”-tudat-
hoz gyakran kapcsolédik egy sajitos, a magyar nemzetbdl a sorscsapasok dltal
kikényszeritett ellendllé-képességre és szivissigra vald biiszkeség.

»Magyarorszigot azért még nem lehetett Ggy szétléni, lerombolni, kizsakma-
nyolni, gyarmatositani, hogy ne kelt volna fel romjaibdl.”

A misik jellegzetes stratégia az orszdg kivételes szellemi tékéjére vald hi-
vatkozis.

Tehetséges nép

Az interjialanyok tobbsége a fenti kontextusban hangsilyozza a magyar
Nobel-dijasok szdmadt, s ezt sajit nemzeti biiszkesége fontos alappillérének
tekinti. Ilyenkor a dijazottak szimat — felttiné médon kivétel nélkiil — az or-
szdg csekély méretéhez viszonyitjik.”

5 Bib6 Istvin: A kelet-eurdpai kisdllamok nyomoriisiga. Uj Magyarorszag: Budapest, 1946.

6 Csepeli Gyorgy: Nemgzeti tudat és érzésvildg. Muzsik Kozmiivel6dési Kiadé: Budapest,
1983. 103-104.

7 Ebben az Gsszeftiggésben érdekes lehet megjegyezni, hogy a beszélgetések idején magyar
Nobel-dijasként szimontartott tizenkét tudés munkajit Uppsalaté] Honolulun keresztiil a vi-
lig minden tdjin végezte, de egyikiik sem Magyarorszdgon jutott a magas elismeréshez. Emel-
lett mindGssze hirman végezték Magyarorszigon egyetemi tanulmanyaikat (Olih Gyorgy,
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»Ha felallitanink egy statisztikdt, akkor az egy f6re es6 Nobel-dijasok szdma itt
azért tényleg elég szokatlanul magas.”

A fent emlitett tanulmanydban Csepeli is felhivta a figyelmet a , kis orszig —
nagy teljesitmények” ellentétparra.” Tajfel szocilis identitis-elméletébél kiin-
dulva a nemzeti identitis elsédleges funkciéja — barmely mds tirsadalmi csoport-
hoz t6rténd besoroldshoz hasonldan — az egyén pozitiv dnértékelésének erdsité-
se. Amikor sajit csoportunkat masokéval hasonlitjuk 6ssze, pozitiv onértékelé-
stink védelmére természetesen az szolgil, ha sajit kategdridnk a tobbiekkel
szemben kifejezetten értékes.” Mig a logikusan sszekapcsolédé fogalompir:
»Kis orszdg — kis teljesitmények” kevésbé tlinik pozitiv identifikiciéra alkalmas-
nak, addiga ,kis orszdg — nagy teljesitmények” rendhagyé mivolta miatt érdekls-
désre tarthat szimot. Ezen feliil, a més orszdgokkal val6 6sszehasonlitds szintén
kedvez8 eredménnyel jir, hiszen egy nagy orszig esetében a nagy teljesitményck
magitdl értetdddek, s a kisebb, de nem ekkora teljesitményekkel biiszkélked6 or-
szdgokkal szemben is Magyarorszig keriil elénybe. E stratégia segitségével tehit
a kicsinység ellenére is lehetdség nyilik a pozitfv énkép megtartisira."”

Megjegyezziik, hogy mivel a magyar Nobel-dijasok jelentSs hinyada kéz-
tudottan az orszdg hatdrain kiviil élt és dolgozott, az interjaalanyok biiszkesége
sokszor rezignilt melankdlidval, kesertiséggel vegyiil. Ennek oka egyrészt az
a meggy6z8dés, hogy szdmos jelentSs személyiség magyar szdrmazisa kiilfol-
don nem ismert, méisrészt az aggodalom, miszerint e nagyszeréi tudésok
Magyarorszigon valészintileg nem rendelkeztek volna elegendd lehetdséggel
tuddsuk ily magas szint(i kamatoztatisira, illetve semmiképp nem juthattak
volna ekkora nemzetkozi elismeréshez.

4Lisztr6l és Ferenczyrl mindenki azt hiszi, hogy osztrikok voltak. Persze
Adolph Zukor és William Fox nevét hallva sem tudjak sokan, hogy magyar bevin-
dorléknak koszonhetjitk Hollywood-ot is.”

»,Mindig, ha egy illitélag amerikai atomfizikusrdl vagy rendezérél kidertil, hogy
magyar, a biiszkeség mellett kicsit el is szomorodok. Bint a tudat, hogy itthon va-

Szentgyorgyi Albert, Harsdnyi Janos). Némelyiik (pl. Zsigmondy Richérd) egyéltalin nem
4llt sem a magyar kultdréval, sem a magyar nyelvvel kapcsolatban — Sket a kivindorolt sziilk
magyar szirmazdsa miatt soroljak a nemzet biiszkeségei kozé. Ld: wwwktki-hu/chemin-
fo/hun/teazo/nobel/nobeldij.html

8 Csepeli: Nemzeti tudat és érzésvildg, i. m. 103-104.

9 Tajfel, Henri: Soziale Kategorisierung, soziale Identitit und sozialer Vergleich. In: Ugyané
(Hrsg.): Gruppenkonflikt und Vorurteil. Huber: Bern. 101-117.

10 Csepeli: Nemzeti tudat és érzésvildg, 1. m. 103-104.
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16szinfileg soha nem Iehettek volna vildghirtiek. Eszembe jut, hogy vajon manap-
sdg hany zseni akasztja fel magit egy panellakisban.”

Akiilonbozé orszigokban érvényes szabilyokbdl, illetve a munkaer$pia-
ci kilonbségekbdl kifolydlag az interjiialanyok jelentSs hinyada ugyanazt
a munkakort végz8 nyugat-eurdpai kollégiithoz mérten gyakran magasabb
képzettséggel rendelkezik. Az ebbdl fakadé tudisszint-elényt a beszélgets-
partnerek szintén a tehetséges magyar néphez kapcsolédé beszdmoldk vonat-
kozisiban emlitik meg.

»Sokféle nemzetiségli szakemberrel dolgoztam egyiitt és néhany sokkban mér ré-
szem volt. ElStte azt hittem, ha mindannyian ugyanabban a poziciéban vagyunk,
akkor Iétezik valami minimum tudésszint. Hit Iehet, hogy végiil is tényleg 1éte-
zik, csak én a minimumot mashovi képzeltem.”

»A magyarok képzettebbek, tehetségesebbek.”

Ahol a magyar munkatirsak anyagi megbecsiilése a nyugat-eurépai kollé-
gikkal szemben jelentSsen alul marad, a kiilonbség jol érezhetd fesziiltsége-
ket sziil.

»Hanilunk egy francia f6nék egymilli6t kap, akkor egy magyar ugyanabban a po-
ziciéban — ugyanolyan, vagy jobb képzettséggel — kétszazotven-ezret. Ha a ma-
gyar munkatirs ne adj Isten még raaddsul a Sorbonne-on is végzett, akkor van
esélye négyszaz-ezerre. Tobbre semmiképpen.”

A multinacionilis cégeknél e médon tapasztalt képzettségi illetve anyagi
egyenlStlenségeket Csepeli analégidjit kovetve a ,jobban képzett-rosszabbul
megfizetett” ellentétparral ragadhatjuk meg. Megtigyelhetd, hogy az interjd-
alanyok ebben az Gsszefiiggésben a képzettséget és a kompetenciit az anyagi
clismertségnél fontosabb 6sszehasonlitisi dimenziénak allitjik be, mely stly-
pontozis lehetévé teszi a — magyarok szdmdra inkdbb kedvezdtlen — gazdasi-
gi megmérettetés hittérbeszoritist. gy tehit az interjialanyok az effektive
csekélyebb anyagi megbecsiilés ellenére egyenrangtinak, sét, esetenként ma-
gasabbrendiinek érezhetik magukat.

»Mir nem is mesélem el nekik, hogy mi az eredeti foglalkozdsom. Nem akarom,
hogy szdmukra kinos legyen. A kedvenc torténetem az, amikor a tirgyalGpartne-
remrdl kideriilt, hogy 6 speciel azelétt focista volt...”
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Magyarorszdg Eurépdban

Az analizis mésodik részében azt vizsgiltuk, vajon milyen szerepet jitszik
Kelet- illetve Nyugat-Eurdpa fogalma az interjapartnerck nemzeti 5nbesorold-
sa szempontjabdl. Az interjaalanyok Magyarorszdg Eurépan beliili pozicidjit
nagymértékben a beszélgetés pillanatnyi témdjatdl fiiggden — sokszor ellent-
monddasokban gazdag médon hatirozzik meg. A nemzeti 6nbesoroldssal kap-
csolatos nehézségeket, illetve az ezzel kapcsolatos alapvetd bizonytalansigot
szemléletesen érzékeltetik a multinacionalis cégeken beliil rendszeres nemzet-
kozi osszejovetelekrol sz616 beszamoldk. Ezeken a taldlkozékon Magyarorsza-
got, illetve a magyar résztvevéket ugyanis a cégeken beliili mis és mis szekcidk-
hoz osztjak be. A magyar vezetSk helyenként egy tgynevezett ,rest of the
world” kategéridba, méishol az EU-tagéllamok képviselSivel egyiitt, egy harma-
dik helyen pedig a 2004-ben csatlakozé orszigokhoz kertilnek besoroldsra.

,Niélunk Magyarorszigot egy nagyon pikins kategéridba soroltik: az a neviink,
hogy «rest of the worldy. Ide tartozik Litvania, Uj Zéland, meg az arab orszagok-
6] kezdve Tanganyikdig mindenki, akit nem igazdn tudnak hova tenni. Az el6z8

cégemnél egyszer csak kivettek minket egy ilyen hasonld csapatbdl és akkor

egyik naprél a masikra hirtelen Eurdpa lettiink. Ett6] kezdve engem is az eurépai

vezetSk Osszejovetelére hivtak és mar nem a «rest of the world»-re. (nevet)”

»Hat mi egy koztes dllapotban vagyunk: mar nem Kelet-Eurdpa, de még nem is
Nyugat-Eurépa.”

»Magyarorszigot mar nem rakjik Romdniival vagy Ukrajndval egy csapatba, ha-
nem az EU-felvételre var6 orszdgok kicsi, de annil bdjosabb kéréhez tartozunk.
Az igazi eurépaiakhoz azért még nem mehetiink.”

Az egyértelm 6nbesorolis lehetdségének hidnyibdl fakadd bizonytalan-
sdg érezhetd fesziiltséget okoz. Az interjiialanyok ezért szivesen taldlgatnak
azzal kapcsolatban, vajon mely eurdpai orszighoz vilhat Magyarorszig ko-
zép- illetve hosszativon hasonléva. Az ilyen, nyugat- vagy észak-eurdpai
mintik, példaképek felsoroldsa feltehetSen csokkenti az érvényes és aktudlis
dndefinicié hiinyibdl fakadd természetes fesziiltséget, és a pillanatnyi, dtme-
netinek érzékelt id6szaknak konkrét, elképzelhetd irinyt szabva, egyfajta fo-
gbdzdként szolgil.



Magyar nemzeti identitdstudat az EU-csatlakozds tiikrében 123

»Németorszighoz vagy Franciaorszighoz mir csak a méretiinknél fogva sem fo-
gunk hasonlitani, de mondjuk egy Belgium, Hollandia vagy Luxemburg tipust
jOléti kis orszdgot el tudnék itt képzelni.”

»Azt mondjik, hogy Norvégidban meg Finnorszigban sem volt sziz évvel ezel6tt
til sok minden fin meg hegyeken kiviil. Széval, szerintem van esély. A skandinav
orszdgoknak is sikertilt. Miért ne Iehetne valami ilyesmi bel6liink is egyszer...”

Az interjapartnerek Kelet-Eurépara vonatkozé megjegyzései felettébb
komplex és ambivalens viszonyrél drulkodnak. A szolidaritds és a rokonsag ki-
fejezésétdl kezdve, a versengésen keresztiil az idegenkedésig és a kozdsség
megtagadisdig terjedd megnyilvinulisok, poziciék sokszor egy beszélgeté-
sen beliil, ellentmondisos médon viltogatjdk egymadst. Az interjapartnerek
a pillanatnyi kontextustdl fliggden esetenként kiemelik Magyarorszig és
Kelet-Eurdpa 6sszefonddasit, maskor pedig kifejezetten elhatiroljidk magu-
kat, illetve az orszdgot a régi6tdl.

Mivel a térség torténelmi tapasztalataiban sok hasonlésigot litnak, eb-
ben az 6sszefiiggésben az interjialanyok szivesen hivatkoznak a kelet-curé-
pai orszdgokkal k6zos gyokerekre. Ilyenkor erds 6sszekotd kapocsnak tekin-
tikaz e régiéban évszizadok 6ta meghatirozénak itélt hossz tivi tervezhets-
ség, politikai stabilitds, biztonsig és folytonossig hidnyit. Kelet-eurdpai
identitdsukat tehit legtobbszor ezen deficitekre hivatkozva frjdk koriil, illet-
ve ezek altal hatdroljak el a térséget Nyugat-Eurdépatdl.

»Nyugaton a dolgok nem szoktak olyan gyakran egyik pillanatrél a masikra gy6-
keresen megviltozni. Ezért kevésbé ismerik ezt az dlland6 veszélyérzést, amihez
mi itt Kelet-Eurépdban mér hozziszoktunk.”

»Ebben a régiéban mindig egyfajta reményteli purgatérium-hangulat volt. A tor-
ténelemkonyvek szerint legalabbis 6nteni kellett a vériinket rendesen, hogy az
igazi Eurdpa, a Nyugat nyugodtan és biztonsigban élhessen.”

Jellemz6, hogy az interjapartnerck Magyarorszigot nem szivesen sorol-
jak Kelet-Eurépihoz. Egyrészt chhez kapcesol6dé kellemetlen személyes ta-
pasztalataik miatt érzik sokszor zavarénak, néha kinosnak, st sértének, ha ki-
viildllok kelet-eurdpaiként kezelik Sket. MasfelSl, nem egyszer szembet(ing,
hogy az EU-hoz csatlakozé kelet-eurdpai orszigokhoz képest Magyarorszag-
nak egyfajta ,clit” poziciét tulajdonitanak.

»Az Immigration Office-ban misfél 6rin keresztiil végigkérdezték a csalidfi-
mat. Kinos volt, mert az EU-s kollegik mind rdm virtak. Nekik persze gyorsab-
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ban ment. Ebben az elbindsban nyilvinvaléan mint kelet-eurépai prostitualt-je-
161t részestiltem. Alban, magyar: ilyenkor egykutya. Szérny.”

»Ha az ember megnézi Kelet-Eurépit, akkor azért itt Kinain van. Mi igazdbol
egy misik kategéridhoz tartozunk.”

»A csatlakoz6 orszigok koziil egyértelmtien mi csillanunk ki kardb6l.”
»Az EU joggal tekint Gigy rdnk, mint a legjobb tanuléra.”

Ez a kelet-eurdpai orszdgokon beliili hierarchia a multinacionilis cégek
mindennapjaiban is megerdsitést nyer.

»,Magyar menedzsereket sosem kiildenck ki Nyugatra, nekiink Szlovikidban,
Ukrajndban vagy Romaniiban kell megtanitanunk, hogy merre hiny méter.”

Altalinossigban megillapithat6, hogy a kelet-eurépai kategéridba val6 beso-
rolés ritkdn jarul hozza a pozitiv szocidlis identitds eléréséhez. Mivel a nyugati 1ét-
hez elsésorban politikai és gazdasigi stabilitist, jolétet kapcsolnak, az interjapart-
nerek szivesebben tartozndnak minél el6bb Nyugat-Eurépihoz. Jellemzs, hogy
Magyarorszigot a nyugati vilighoz mérten elmaradottnak, sok esetben alacso-
nyabbrendtinek érzik. Mig tehit a kelet-eurdpai orszdgokkal kapcsolatos meg-
nyilvinulisok sokszor fels6bbrendtiségi érzésrél drulkodnak, addig Nyugat-Eu-
répaval szemben a kisebbségi érzés és a viszonylagos visszamaradottsig tudata
meghatirozé. Felt@ing tovibbi, hogy az orszdg lemaradisit gyakran prébaljak
meg években is behatirolni.

,Ha hajlandéak vagyunk keményen megdolgozni az elmult negyven évért, ak-
kor szerintem tizenot év alatt eljuthatunk egy kis nyugat-eurdépai demokratikus
illam szintjére.”

»,Most még a vadkapitalizmus id6szakat ¢ljiik. 50-60 év lemaradist kell behoz-
nunk a nyugat-curépai népekkel szemben.”

Osszességében is szembetiing, hogy az interjalanyok Magyarorszigot
mids nemzetekkel dsszehasonlitva iltaliban vagy alacsonyabb-, vagy maga-
sabbrendtinek allitjdk be — csak ritkdn érzékelik hazdjukat a tobbi néppel
egyenrangunak vagy hasonszdériinek. E tendencidk az orszdg méretébdl faka-
dé kisebbségi érzések, illetve a ,tehetséges nép” dnpercepcidjdhoz kapcsols-
dé tels6bbrendiiséggel egyiitt vizsgilva egy sajitos és dsszetett nemzeti 6nér-
tékelési konfliktusra engednek kovetkeztetni.
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Mindezzel egyiitt a k6zos eurdpai identitis elképzelése az interjapartne-
rek szimdara vonzé Iehetéségnek tlinik a nemezeti 6ndefiniciéhoz kapcsol6dé
konfliktusok, -bizonytalansig csokkentésére, feloldasira, illetve egy pozitiv
szocidlis identitds elérésére.

,Ha taldlkozom egy japdnnal vagy egy amerikaival akkor igazibdl felesleges monda-
ni, hogy magyar vagyok, elég egyszertien annyi, hogy eurépai. Szerintem ez amagy
is sokkal meghatirozbb, mint a magyar. Ez egy igazin tipikus tulajdonsig.”








