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Aholokauszt kényes pontja a lengyel torténetirdsnak. A tragédia,
melynek eredete Lengyelorszdgon kiviil keresendd, de len-
gyel teriileten tortént, mindig torékeny része marad a lengyel kollek-
tiv emlékezetnek. A lengyel emlékezet szimdra a misodik vilighdbora
koriilbeliil a kovetkezdket jelenti: a két szomszédos orszdg részérdl erd-
szakos és egyidejli timadis és megszillds, a nyugatiak 4ltali elhagyatott-
sdg, hihetetlen emberveszteség, hésies ellendllds, majd tél évszdzadnyi
kommunista uralom. Az ildozatul esés és a nemzeti dldozatvallalds, mint
meghatirozé és mindent betdlté hiboras emlékképek, mintegy kizdrtik
a lehet6ségét annak, hogy a lengyelek a zsiddk ellen elkévetett btinokben
sajt szerepiiket feltarjik. Az itt tirgyalt munka jelentds eréfeszités ennek
a hidnyossignak a pétlisira: Jonathan Huener a lengyel torténelem sotét
korszakait fogja vallatéra.!

A konyv az Auschwitz—Birkenau tertilet mint lieu de mémoire torténe-
tét helyezi lengyel politikai- és tirsadalmi kontextusba: a koncentricids

1 Jonathan Huener a Vermonti Egyetem (Burlington, USA) torténelem tanszékén
tanit 19-20. szdzadi eurdpai torténelmet. Kutatisi tertilete a misodik vilighdbora
utini Németorszig és Lengyelorszig kollektiv emlékezete és a holokauszt. A ko-
zelmdltban megjelent fontos munkdi a Francis R. Nicosidval k6zdsen szerkesz-
tett kotetek: Medicine and Medical Ethics in Nazi Germany: Origins, Practices, Lega-
cies (Berghahn Books: New York, 2002.), Business and Industry in Nazi Germany
(uo, 2004.), valamint The Arts in Nazi Germany: Continuity, Conformity, Change (uo,
2006.).
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tabor 1945 janudri szovjet felszabaditdsitdl az emlékhely 1979-es pdpai
litogatdsdig, a sajitos lengyel politikai viszonyoknak megteleléen elem-
zi a hely eseményeit. Huener azt bizonyitja behaté elemzésével, hogy
Auschwitz Lengyelorszdgban mindenckel6tt (és olykor kizdrdlag) a len-
gyel martiromsigot szimbolizilta, mig a zsid6k sorsa a hiboriban és
a koncentriciés tiborban hittérbe szorult a lengyel (és egyéb nemze-
tiségil) politikai foglyokat kdzéppontba allité megemlékezések mel-
lett. A német megszillds okozta szenvedés — legyen az a fronton 1939-
ben, a Varséi Gettdfelkelésben 1944-ben, vagy Auschwitzban — a lengyel
vértantsig 19. szdzad eleje 6ta él6 hagyomdinyiba tokéletesen beleillett,
mindazoniltal a kdzos szenvedés a nemzeti szolidaritdst segitette el6,
amire a hibord utdn 4jjiépiils-, illetve a ,szocializmust épit6” Lengyel-
orszdgnak égetd szitksége volt. A lengyel nemzeti hagyomannyal parhu-
zamosan az 1947-ben, egykori foglyok segitségével, de mindvégig dllami
irinyitissal és manipuliciéval mitkdé Auschwitz Allami Miazeum for-
milta az Auschwitz-emlékezetet. Az intézmény a hibora utini Ausch-
witz, azaz a holokauszt szimbdluma a vilig szdmdra, amelynek 1étrejotte,
kidllitdsa, tevékenysége elsédlegesen formilta és formalja ma is a holoka-
usztrdl kialakitott képiinket. A Huener 4ltal a Mdzeum koré épitett vizs-
gilédds uttéré munka: csupdn az elmilt évtizedben, az dllami feliigyelet
megszlintével nyiltak meg 4j utak Lengyelorszigban a masodik vildgha-
bort és Auschwitz kutatdsinak teriiletén, és az Auschwitzra vonatkozé
forrasanyagok is csak a kézelmaltban viltak elérhetévé. Igy ez a tanul-
many az els6, amely az Allami Mtizeum habord uténi forrisai (admi-
nisztrativ dokumentumok, sajtékiadvinyok, kiillitadstervek), valamint
interjuk és frisos tanivallomdsok egyiittes elemzésén keresztiil tarja fel
L»Auschwitz emlékezetét”.

A mi els§ két fejezete az 1945-47 kozotti Auschwitz-cal foglalko-
zik. A szerzd lelkiismeretes alapossiggal tirja fel a hdbord utdni koriil-
ményeket, amelyek a két évvel a felszabaditis utin, 1947 jiniusiban 1ét-
rehozott Mtizeum kiillitisdnak lengyel nemzeti vértantisig-karakterét,
és ezzel az ,els6” Auschwitz-narrativit meghatiroztik. A hiborad kévet-
kezményei mellett (6ridsi emberildozatok, gazdasigi nélkiilozés, politi-
kai kdosz, a hiboru pszicholégiai hatdsai, 1947-re az orszdg tdlnyomdan
rémai katolikus lett) a lengyel tdrsadalomban mindig is jelen 1évd, éppen
a hibora elétt ,fénykorit é16” antiszemitizmus, a kommunista ura-
lom, ugyanakkor a nici rasszizmustdl valé évakodds mind kozrejitszott
abban, hogy az auschwitzi zsid6 sors nem kapott kiilénleges hangsulyt
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és nem volt elvilasztva a lengyel mirtiromsagtdl a kidllitdson. A kozvé-
lemény formaldsiban pedig kiemelkedd szerepe volt a nici blindket fel-
taré Bizottsig munkdjinak (a médiin keresztiil), amely az egész vilignak
felelésséggel tartozott (Id. Hoss pere 1947 tavaszdn), de nem tette torté-
neti kutatds tdrgyava a sodt mint egyediildllé jelenséget. Huener szerint
minden dldozatot egységesen ,,mirtirnak” nevezni és ezzel a hagyomi-
nyos 19. szizadi romantikus nacionalizmus fogalmai k6z¢é helyezni, egy-
részt az élmények sokféleségétSl, misrészt torténeti egyediségétdl fosz-
totta meg Auschwitzot.

Az 1947-54 kozti id8szakban (harmadik fejezet) Auschwitz a hideg-
hibora helyszinévé vilt. Az Gjabb Auschwitz-magyarazat optimistibb
volt, mert az ellendlldsra és a ttilélésre helyezte a hangsulyt: a sztdlinista
magyarizat az egykori foglyok sorsiban a fasiszta elnyomads ellen vivott
eurépal nemzetkdzi harcot litta. Az 1954-es ditum nemcsak a lengyel
(kultar)politika enyhiilése miatt, hanem a Mdzeum tevékenységének
megviltozdsiban is korszakhatirnak tekinthetd Huener szerint. A felsza-
baditis tizedik évforduldjira késziil6dvén ugyanis végre sor keriilhetett
a propagandisztikus kidllitis feliilvizsgdldsira, az 1947-es (eredeti) tervek
megvaldsitisira, a dokumenticiéra. Ebben a fejezetben a szerzg a Miize-
umban kalauzolja végig az olvasé6t, meglehetSsen kritikus szemmel pasz-
tdzva végig az 1955-6s kidllitds blokkjait. Huener szerint a mai emlék-
helynek is alapjiul szolgilé kiéllitds legstlyosabb hidnyossiga Birkenau,
a megsemmisitd tibor helyszinének bemutatdsa volt. ,Birkenau elha-
gyatott foldre vagy temetdre sokkal inkdbb emlékeztetett, mint a ma-
zeumra, melynek része volt.” (140.) A kidllitds pedig ismét elmulasztotta
kiemelni a kiilonb6z8 nemzetiségek koziil a zsidok sorsit.

Végiil, az 6tddik és a hatodik fejezet az 1960-as, 1970-es évek Ausch-
witzhoz kapcsolédé eseményeit és narrativiit elemzi. Bir a hatvanas
években Auschwitz a nemzetkozi figyelem koézéppontjaba kertilt, és
a Mazeum felelSsei igyekeztek is az elvirasoknak eleget tenni, az emlék-
hely ,nemzetkdzivé fejlédése” nem véltoztatta meg alapvetSen az 1945
6ta €16 paradigmékat: a fiiggetlennek ttind Nemzetkozi Auschwitz
Bizottsdg tevékenységét valdjiban a lengyel dllam kontrollalta. Az 1967-
es megemlékezésen — ami a legnagyobb esemény volt a felszabaditds
6ta — még mindig nem jelentették ki nyiltan, hogy a nici blinék minde-
nekeldtt zsidGellenesek voltak. A feldjitott és 1968-ban megnyflt, a zsi-
dé sorsnak szentelt kidllitds pedig az anticionista kampanyt volt hivatva
ellensilyozni csupén.
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A lengyel torténelem ezen meglehetdsen sétét korszaka, az antici-
onista kampany ideje utdn a hetvenes évtized viszonylag békés idéket
jelentett: lehetSség nyilt az auschwitzi emlékhely feliilvizsgdldsira és
reformjira, beleértve a zsid6 sorsnak szentelt kidllitds feldjitdsit is. A fe-
jezet dontd része a katolikus egyhdz tevékenységének teret adé Ausch-
witzrdl sz6l; az 1979-es pdpai litogatdst elemzi szimos nézépontbdl,
s a kovetkezdkre hivja fel a figyelmet. A IL. Jinos Pl 4ltal kiemelt érté-
kek egyetemesek voltak: vallisi elkotelezettség, patriotizmus, ellendllds
az elnyomdssal szemben, bitorsdg, emberi méltésig — ilyen értelemben
az esemény a hely nemzetkozivé emelésébe illeszkedett bele. Az emli-
tett értékek és maga a tény, hogy hiromszizezres tomeg gytlt dssze ezen
a napon az illam szervezkedésétdl fiiggetleniil, az esemény politikai
jelentdségét bizonyitja. (,Lengyelorszdg *79 nyara elStt és °79 nyara utin
két kiilonboz8 orszdg volt.”, 210.) Témank szempontjdbdl ennél is fonto-
sabb azonban, hogy ekkor, a pipa részérdl hangzott el el6szor nyilvino-
san a soa elismerése (,a nemzet, melynek fiai és lednyai a teljes megsem-
misitésre voltak itélve”, 218.), s igy a pipai ldtogatds mintegy 4j fejezetet
nyitott a lengyel-zsidé kapcsolatok diskurzusiban — nem mellékesen ez
volt II. Janos Pil tevékenységének egyik fontos célja. Huener azonban itt
nem 4ll meg elemzésében: tagadhatatlan ugyanis, hogy II. Jinos Pl lito-
gatdsival 4j diskurzus elStt nyitotta meg az utat, 4m a  korunk Golgoti-
ja” metafordval és Kolbe atya mértirhaldlinak felidézésével megint csak
a lengyel messianizmus és vértandsig hagyomdnyéba helyezte Auschwit-
zot, beszédével és jelenlétével igy nemcsak ,felszabaditotta” az emlékhe-
lyet, de egyben 4j vitdk forrdsiva is tette, amelyek a mai napig meghati-
rozzik az Auschwitzrél sz616 diskurzust.

Sajnos a szerzd részletes elemzése itt, 1979-nél véget ér — a nyolcva-
nas évek eseményeire csak utalds torténik az epilégusban, holott ilyen
atfogd és pontos munka utdn az olvasé elvirnd a karmelita kolostor vagy
a keresztek és egyéb szimbélumok koriili vitdk jelentségének elemzését.
Kiilonosen, hogy a szerzé a bevezetésben maga is megjegyzi, hogy a leg-
nagyobb viltozdsok az emlékhelyen a kommunizmus bukésa utdn, az
utébbi évtizedben torténtek (25.). Ebbdl a szempontbdl teljesebb Micha-
el Steinlauf hasonlé témdji, 1997-ben megjelent munkdja,? mert 1995-ig

2 Steinlauf, Michael C.: Bondage to the Dead: Poland and the Memory of the Holocaust.
Syracuse University Press: Syracuse, NY., 1997. Huener Steinlauf és James Young
tanulmanyit a kozelmalt Gtt6r6 munkdiként emeli ki. Young, James: The Texture of
Memory: Holocaust Memorials and Meaning. Yale University Press: New Haven, 1993.
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koveti az eseményeket — igaz, 6 az 1945-47 kozotti idészakkal nem fog-
lalkozik, de ez a forrdsok hidnyival indokolhaté.

A lengyel nemzeti narrativikat kézpontba 4llité tanulmany oly-
kor elmulasztja a kitekintést, vagy legaldbbis az utaldst a szélesebb kort
kontextusra, amivel pedig még vildgosabb4 tehetné a gondolatmenetet.
Az Stvenes években a sztilinista ideoldgia hatirozta meg az Auschwitz-
emlékezetet, de nem 4rt hozzitenni: a vilig nagy része sem volt hajlan-
dé6 a zsidékat a ndci blinok elsédleges dldozatainak tartani. Az 1967-es
megemlékezés is érthetbb volna az Eichmann-pert kévet$ holokauszt-
tanulmdnyok fellendiilésének tiikrében. Ezek azonban csak kisebb hid-
nyossigok egy rendkiviil sszetett és dtfogd tanulminyban. Az pedig,
hogy a holokauszt egészét tekintve nem talilunk sem 4llitst, sem {téle-
tet a kényvben, erénye, és nem hidnyossiga a munkdnak.

Huener kitéind munkija: a lengyel narrativik bemutatisa, elemzése
és megértése segithet megérteni az epilégusban felvillantott, Auschwitz
koriili vitdkat és ellentmonddsokat. A kényv ugyanennyire értékes lehet
a lengyel-zsid6 kapcsolat torténetének megértésében. Minthogy kiilon
kényv témdja lehetne: az epilégusban csupdn utalds torténik arra, hogy
Auschwitz mint holokauszt-szimb6lum mennyire mist jelent a zsidék
szdmdra, mint a lengyeleknek. Az olvasé ezittal ,,csak” a lengyel nézs-
pontot ismerte meg, azt viszont nagyon alaposan.

A kényv misik fontos célja az Auschwitz—Birkenau kapcsolat tisz-
tdzdsa. Mikozben Birkenau, egymillié eurdpai zsidé kivégzésének hely-
szine, adta Auschwitznak metaforikus értékét a hiboru utdni viligban,
kiilénbo6z6 okoknil fogva minduntalan hittérbe szorult az auschwit-
zi kidllitds mellett. Huener szerint a jov6ben intenziv pirbeszéd jellem-
zi majd a két emlékhely kapcsolatit. A szerzd egyébként meglehetdsen
optimista az emlékhely tovibbi sorsit és szerepét illeten. A Mdzeum
illando¢ feliilvizsgildsa és korrigdlisa — mint mondja — egy sokkal pon-
tosabb és elfogadhatébb Auschwitz-kép épitéséhez jarul hozzi, hogy
az ,uralkodé emlékezet” mindinkdbb 4tadja helyét a torténelmi tények-
nek. Ez azonban nem zirja ki azt, hogy a megannyi jelentést, narrati-
vit és funkciét (temetd, mtzeum, nyilvinos emlékhely) magiba olvaszté
Auschwitzot a jovében még inkdbb a sokszintiség jellemezze. Auschwitz
a parbeszéd, a megbékélés és a blinbanat helye lesz.

Huener a bevezetésben megismerteti az olvasét Auschwitzra vonat-
koz6 alapvet$ fogalmakkal, tényekkel, eseményekkel — ugyanakkor az
elsé oldaltdl kezdve hangstilyozza: Auschwitznak nincs hagyomanyos
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yuralkodé narrativdja” (ami nem egyenld az ,uralkodé emlékezettel”!),

sem tipikus mdrtirja vagy foglya. Auschwitz ellenill és ellent kell hogy
dlljon minden 4ltalinositisnak és leegyszerisitésnek, mert az a gaz-
dag forrdsanyag, amely a talél6k memodrjaib6l maradt rink, az élmé-
nyek sokszintiségét bizonyitja. Az dldozatok kategorizilisa is btin volna
résziinkrél, hiszen minden egyes fogolynak mist jelentett Auschwitz.
Véleményem szerint ez a fajta ,megértd torténetirds” a leginkabb hasz-
nilhaté olyan kiilonleges és kényes témdk esetében, mint a holokauszt,
s ez teszi a kényvet szimomra egyedivé.

Huener munkijinak egy mdsik aspektusa az emlitetteken tal:
»Auschwitz emlékezetének™ ez a gazdag elemzése kittingen illusztral-
ja a kollektiv emlékezet jellegzetességeit. A Mdzeum mint a ,,dominins
memoria™ sziil6helye és fenntartdja tokéletes példa arra, hogyan intéz-
ményesiilhet ez az uralkodé memoria, illetve hogyan vélhat az adott
intézmény kezében tirsadalmi és politikai hatalommad. Emellett a kol-
lektiv emlékezetnek hirom jellegzetes vondsa figyelhet6 meg a Mtizeum
tevékenysége kapcsin. El8szor is, a lengyelek Auschwitzot azonnal ,be-
olvasztottik” a lengyel nemzeti méirtiromsdg mitoszdba. Misodszor, az
elébbi nem zdrta ki, hogy a helyet a zsid6 elnyomis helyszinének tekint-
sék, de ezt a tényt soha nem hangsilyoztik. Mivel, harmadszor, az 4llam
Auschwitzot politikai kiizdStérként intézményesitette, és nem volt sziik-
ség/hely a zsid6 sorsot szimbolizdlé Auschwitzra.

Ez utébbiakat is dtgondolvin, nemcsak azoknak ajinlom a konyvet,
akik a holokauszttal, illetve holokauszt-értelmezésekkel, a 20. szdzadi
német- vagy lengyel torténelemmel, zsid6 torténelemmel, vagy mizeum-
torténettel foglalkoznak. A munka megkeriilhetetlen azok szdmdra is, akik
a (meg)emlékezés politikdjit, a kollektiv emlékezetet tanulmanyozzik.

3 Huener az ,Auschwitz emlékezete” fogalommal az egyéni emlékezetek dsszes-
ségére utal, vagy az (éppen) hivatalosan szentesitett multképre, ami — mint littuk
— Auschwitz esetében nemcsak legitim, hanem szinte mitikus stituszt is jelentett.
4 Rouss6tdl vett kifejezés. Rousso, Henry: The Vichy Syndrome: History and Memory
in France since 1944. Harvard University Press: Cambridge, Mass., 1991.





