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A modern népszamlalasok ¢€s
a nemzetiségi, anyanyelvi 0sszeirasok
kialakulasa Magyarorszagon™"

The Development of Modern Censuses in Hungary and their
Methodological Aspects on Gathering of Ethnic and Linguistic
Data

ABSTRACT: The article briefly reviews the history of modern censuses in Hungary,

focusing primarily on methodological issues related to the collection of ethnic
data. I hope that this will provide a more nuanced view of the ethno-demo-
graphic processes in Central Europe (and in the Carpathian Basin) and their
impact on the present. At the same time, it is important to know that these topics
are becoming increasingly relevant because nowadays register-based censuses
tend to be more widespread not only in Europe but also in other parts of the
world, which, among other things, make it almost impossible to collect sensi-
tive data such as nationality or ethnic and religious affiliation.

Keyworps: modern censuses, methodological aspects os ethnic data, data on

mother-tongue

* A szerzd szociolégus, az ELTE TK Kisebbségkutatd Intézetének igazgatéja, kutatoprofesszo-

ok

ra. E-mail: pappz.attila@tk.hu; ORCID: 0000-0001-6796-8882

A tanulmany kozlését a szerkesztGség azért is fontosnak tartotta, mert ez szembesithet azzal,
hogy mi veszhet el abban az esetben, ha a magyarorszagi népszamlasokbol kimarad a nemze-
tiségi adatok szamontartasa. Jelen tanulméany az eredetileg OTHOREMOTpadUUecKas KapTHHA B
Kapmnarckom Gacceiine Ha pyoeske XIX—XX BB. (In: Kochegarov, K.; Novoselceva, L.; Forgo,
A; Havanova, O. (szerk.) Vzaimodejstvija i konflikty na konfessionalno i jetnicheski smes-
hannyh territorijah Centralnoj i Vostochnoj Evropy, 1517-1918, Moszkva, Szentpétervar:
Nestor-Istoriya, 2016, 259-275.) cimmel orosz nyelven megjelent iras aktualizalt magyar
nyelvil valtozata.
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4 Papp Z. ATTILA

Tanulmanyomban roviden attekintem a magyarorszagi modern népszamlalasok ki-
alakulasanak torténetét, és ezen beliil els6sorban az etnikai adatgyiijtés modszertani
vetiileteire fogok koncentralni. Reményeim szerint ezaltal sikeriil arnyaltabban 1at-
ni a Karpat-medencei etnodemografiai folyamatokat és jelenbe valéd kihatasukat is.
Ugyanakkor a téma azért is kezd aktualissa valni, mert nem csak Eurdpaban, ha-
nem a vilag mas részein is egyre inkabb elterjednek a regiszteralapi népszamlalasok,
amelyek tobbek kozott olyan érzékeny adatok Osszeirasat is ellehetetlenitik, mint
a nemzetiség vagy a vallasfelekezeti hovatartozas. Mint latni fogjuk, ¢ témakorok
pedig térségilinkben a modern cenzusok kialakulasakor is jelentdsnek szamitottak.

A modern népszamlalasok célja

A modern értelemben vett népszamlalas a nemzetallami fejlddés fontos 1épésé-
nek tekinthetd, a nemzetallamok kialakulasanak és megszilardulasanak eszkoze is.
Ez nem jelenti azt, hogy a népesség valamilyen Osszeirasa ne lett volna barmelyik
torténeti korban a politikai és gazdasagi hatalom gyakorlasanak egyik eszkoze.
Nem véletlen, hogy a kiilonféle 6sszeirasok alapjan alkotott, a népesség valami-
lyen jellemzéit tartalmazo szamsorok, a ,statisztikak™ az allam vagy a kozigaz-
gatas miikddtetésének eszkdzei voltak, mint ahogy a kifejezés etimologiaja is utal
erre (stat=allam). Népszamlaldsokat mar a Babilonidban, Palesztinaban, az Okori
Egyiptomban, Kinaban, Indidban, a gorog varosallamokban és a Romai Biroda-
lomban is végeztek, igaz, ezek eredményei csak elvétve maradtak fenn. Kinaban
példaul a Kr.e. 3 évezredben mar végeztek Gsszeirast, a Bibliaban is olvashatunk
megszamlalasokrol (példaul Kr.e 1491-bol az Egyiptombol valo kivonulas idején,
David Kiraly idejébdl Kr.e. 1017-ben),' és ismert az is, hogy a Romai Birodalom-
ban 800 éven keresztiil 6tévenként végeztek cenzusokat.”> A Rémai Birodalom bu-
kasa utan az olasz varosallamokban a kozépkorban voltak kisérletek 6sszeirasokra.

A szakirodalom nem egységes a modern népszamlalasok kezdetét illeten, el-
s6sorban azért, mert a modernek nevezett cenzusok fobb jellemzdit nem talaljuk
meg azokban az 0sszeirasokban, amelyek mar valoban mas céllal késziiltek, mint
a korai korszakokbol szarmazo kisérletek. A modern népszamlalasok ugyanis teljes
koriiek, céljuk nem az, hogy az egyes személyeket kontrollaljak, és tobbé-kevésbé
rendszeresen végzik. A korabbi korszakok kiilonféle dsszeirasai soran a megkér-
dezettek korébdl rendszerint kimaradtak a noék és a gyerekek, céljuk az egyének

(vagyoni helyzetének) ellendrzése, az ad6zas és a harci képesség felmérése volt.
I Ld. Mézes IV. Koényve 1. (A fegyver ala valé férfiak szama) és 26. (A nép 0j megszamlalasa
az orszag felosztasa végett).

Bryan, Thomas: Basic Sources of Statistics. In. Siegel, J. S. — Swanson, D. A. (eds.) The
Methods and Materials of Demography. Second Edition. Elsevier Avademic Press, 2004. 15.
Poston, D. — Bouvier, L.: Population and Society. Cambridge University Press, 2010. 35.
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A modern népszamlalasok és a nemzetiségi, anyanyelvi dsszeirasok 5

Modern, statisztikai céld, rendszeres dsszeirast legeldszor Quebecben és Uj Skoci-
aban (Kanadaban) szerveztek, ahol 1665 és 1754 kozott 16 alkalommal végeztek
Osszeirast. Roviden azt allithatjuk, hogy a modern népszamlalasok harom nagyobb
feltételre épiilnek: 1. egyre inkabb elterjed egy egész orszagot lefedé tudomanyos
és kormanyzati célokat lefedd Osszeiras igénye; 2. a lekérdezések modszertana
egyre kifinomultabba valik, és a megkérdezettek jogi biztositékokat is kapnak
a valaszadas, a szolgaltatott informaciok bizalmas kezelésére; 3. az informacidok
szerzése egyre mélyebbé és rendszeresebbé valik.*

A magyarorszagi modern népszamlalasok kialakuladsa és etnikai
vonatkozasai

Magyarorszag els6 modernnek tekinthetd népszamlalasat 1784—1787 kozott tar-
tottak. Az ez el6tti iddszakokban is voltak Osszeirasok, ezek kozott emlithetjiik
a 15. szazadtol kezdodott Gn. dicalis Osszeirasokat, amelyek célja az adofizetd
haztartasok szamanak megallapitasa volt, illetve az Gn. urbariumokat is, amelyek
az urbéresek ellendrzésére, a foldestr és a jobbagy kdlesonos kotelezettségeinek
és jogainak szabélyozédsara szolgaltak.' Az 1715. évi orszagos Osszeirds, majd pe-
dig ennek tokéletesitett 1720. és 1728. évi valtozatainak célja az allando katona-
sag fenntartasi koltségeinek az adozokra vald haritasa volt. A 17. szazad végétol
ugyanakkor megyei 0sszeirasokat is végeztek annak érdekében, hogy az adéterhe-
ket a vagyoni allapot fiiggvényében oszthassak szét. Mindezzel parhuzamosan az
egyhazak is végeztek kiilonféle 6sszeirasokat.’

Maria Terézia 1769-ben Gsszeiratta a népességet annak érdekében, hogy az éh-
inségek ne ismétlédhessenck meg, majd 1770-ben elrendelték az Gin. Conscrip-
tio Animarumot (Iélekdsszeirast), az egyhazi szervek adatgy(ijtését. Mivel egyre
nagyobb igény mutatkozott a tarsadalom mélyebb megismerésére, elrendelték az
1777. évi patensben (rendeletben) népszamlalas lebonyolitasat. Szakérték emogott
tobb okok feltételeznek: egyrészt az abszolutista hatalom megszilardulasaval a mas
adatforrasok (anyakonyvekbdl) szarmaztatott adatok mar nem voltak kelléképpen
elégségesek és megbizhatoak, illetve a hatalom sem tudta ellendrizni ezeket, mas-
részt pedig specialisabb okként az is kozrejatszott, hogy a tordk hatalom kitizése

Encyclopedia Britannica, 1d. http://www.britannica.com/EBchecked/topic/102022/census
/1222/Modern-census-procedure (Letoltés ideje: 2015. januar 15.)
Ld. Pallas Nagy Lexikon: http://www.mek.iif.hu/porta/szint/egyeb/lexikon/pallas/html/103/
pc010367. html#7
Danyi Dezs6 — David Zoltan (szerk.): Az elsé magyarorszagi népszamlalas 1784—1787. Buda-
pest: KSH, 1960. 6.
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6 PaPpP Z. ATTILA

utan az elnéptelenedett teriiletekre megindult egy olyan népmozgas, amelyet a kdz-
ponti hatalom nem latott 4t.°

Az els6 modern népszamlalast Magyarorszagon azonban Maria Terézia mar
nem érte meg, és azt 1780-ban bekdvetkezett halala utan utodja (fia), I1. Jozsef csa-
szar néhany évre ra rendelte el, annak érdekében, hogy az egész orszag allapotardl,
azaz ,,egy osztalyat sem kivéve” képet kapjon. Magyarorszagon gyakorlatilag ez
volt az els6 dsszeiras, amely a nemességre és a papsagra is kiterjedt.’

,,Egyébirant kozonséges és mindenki el6tt ismeretes dolog, hogy az dllam gazdagsagat
és méltosagat a nagyobb népességszam és az ezzel 6sszefliggd kozkereskedelem intéz-
ménye teszi, tovabba hogy a koézigazgatasnak minden torekvését oda kell iranyoznia,
hogy a lakosok szama s ezzel egyiitt az allam ereje, s maganak a népnek a boldogsaga
is, naprol-napra noveked;jék, (...)

mindenekelStt azt kell tudni minél bizonyosabban, mennyi a szama az egész népnek an-
nak egy osztalyat sem véve ki, s miként novekszik vagy fogy ez a szam az orszag egyik
vagy masik részében”.

Az utalas vélhetben arra vonatkozik, hogy a korabbi &sszeirasokat rendszerint
anemesség akadalyozta meg, €s nem véletlen az sem, hogy ez a népszamlalas rész-
leteiben gyakorlatilag az 1777. évi patent elirasait kdvette: az Osszeirasokat pél-
daul a megye vagy a szabad kiralyi varos altal kirendelt biztosok, illetve a katonai
Osszeirok végezték. A katonai Osszeirasra azért is sziikség volt, mert a nemesség
korabban fegyveres ellenéllast is mutatott a cenzussal szemben.®

Az adatokat megyei szinten Osszesitették, és ezek alapjan kaphatunk képet az
dsszlakossag szamarol is. Igaz, egy-két megye kozségsoros adatai hidnyoztak,’
ezeket késobb kiilonféle becslésekkel potoltak, az alabbi adatsorok példaul a mar
korabban hivatkozott Danyi és David 1960-bol szarmazé elemzései alapjan szii-
letettek. Ugyanakkor az egykoron ko6zolt lakossagszamhoz hozza kell tenniink
az egykori hatarérvidékek katonai igazgatas alatt allo teriiletén 1évo népességet,
ami Magyarorszag és Horvatorszag teriiletén 600 ezer, Erdély teriiletén pedig 120
ezerre becsiilheté. Mindezt figyelembe véve az akkori Magyarorszag lakossagat
mintegy 8 és fél milliora tehetjiik, amely ugyan joval nagyobbnak tiint a korabbi

Banszki Hajnalka: Néposszeirdsok, népszamlalasok ¢és statisztikak. http://www.ol-
vass-sokat.hu/leveltar/?q=content/n%C3%A9p%C3%B6ssze%C3%ADr%C3%A1-
s0k-n%C3%A9psz%C3%A1ml%C3%A11%C3%A1s0k-%C3%A9s-statisztik%C3 %A1k
(Letoltés ideje: 2015. januar 15.)

7 Dényi Dezsd: Az 1850. és 1857. évi népszamlalds. Budapest: KSH, 1993. 7.

8 Danyi — David, 1960. 7.

Példal Abauj, Bacs-Bodrog, Fejér megyék esetében.
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A modern népszamlalasok és a nemzetiségi, anyanyelvi osszeirasok 7

Osszeirasokbol levezethetd szamokhoz képest, am a szakirodalomban mégis el-
fogadtak ezt a szamot. (Lasd az 1. tablazatot.)
1. tablazat
Az 1784—1787. évi népszamlalas orszagos eredményei

. Magyarorszag és Horvatorszag Erdély Egyriitt
Megnevezés
1784 1786 1787 1786 1786 1787
Hazak 1053353 1061522 1072482 255124 1316646 1327606
Csaladok 1314362 1318575 1332038 289123 1607698 1621161
Jogi népesség 7008574 7044462 7116789 1443371 8487833 8560160

Tényleges népesség 7021031 7050820 7114846 1440986 8491806 8555832

Forras: Danyi — Dezs6, 1960. 28.

Ugyanakkor érdekes az adatokat Uigy is megvizsgalni, hogy a jelenlegi Ma-
gyarorszag teriiletére vetitjiikk, hogy az I. vilaghaboru utan mas orszagokhoz kertilt
teriiletek lakossag szamat is lathassuk. Igy tekintve az adatokra, megéllapithatjuk,
hogy a mai Magyarorszagon a 18. szazad végén mintegy 2,6 millio személy élt.
Az adatokat nemzetiségi és/vagy anyanyelvi bontasban ekkor még nem ismerjiik,
de a jelenbdl visszatekintve kdnnyen belathatjuk, hogy az orszag lakossaga ekkor
még a novekedés jeleit mutatta."

II. Jozsef csaszar 1790. februar 20-an elhunyt, és utana hosszas idére — minden
igéret ellenére — nem tartottak népszamlalast Magyarorszagon. Az Osztrak Biroda-
lom kiilonb6zo tartomanyaiban azonban eltéré modon és céllal készitettek Ossze-
irasokat. Igy példaul az osztrak és cseh tartomanyokban katonai céllal, a Velencei
Kiralysagban, Tirolban, Dalméaciaban és egyéb helyeken is politikai jellegii 6ssze-
irasokat bonyolitottak le. Ugyanakkor Magyarorszagon ¢s Erdélyben a nemességet
leszamitva 1848-ig évente kozolték a lakossag nem, kor, status szerinti statisztikait,
valamint a sziiletési, haland6sagi és vandorlasi adatokat. Modszertanilag fontos
megjegyezni, hogy ezen dsszeirasok alapegysége a csalad volt, €s a csaladhoz tar-
toz6 személyek lajstroma kitért a nemi, életkori, foglalkozasi és vallasi adatokra."
Témank szempontjabol fontos megemliteni a Birodalom negyedik sszeirastipusat
is, amely a Katonai Hatarérvidékekre terjedt ki, és dtévente bonyolitottak le.'

Az 1848/49-es szabadsagharc leverése utan, illetve azért is, mert az elmaradt
népszamlalasok miatt nem rendelkeztek megbizhatd informaciokkal, még inkabb
sziikségessé valt egy Uj cenzus szervezése. Ezt 1850 éprilisiban el is rendelték,"”

Ld. még Toth Pal Péter: Népességfogyds és vandorlas. Budapest: Lucidus 2014. 19.
I Danyi, 1993. 7.
12 Danyi, 1993. 8.
,,Naprol napra inkabb kitlinik annak siirgetd sziiksége, Magyarorszag lakosai szamanak ’s
az 4lladalomra nézve legfontosabb személyes viszonyainak foljegyzését eszkdzolni, hogy az
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8 PapP Z. ATTILA

és a lebonyolitasban a katonasag kdzremiikodésére szamitottak. A népszamlalas
soran a nemzetiséget is tudakoltak, mai kifejezéssel élve, az dnbevallas modszerét
alkalmaztak:
2. tablazat
Magyarorszag és a szomszédos dallamok ala tartozo teriiletrészek
népességenek szama 1784/1787-ben

Orszag Népesség szama
Magyarorszag 2681595
Ausztria 182963
Csehszlovakia (ma: Szlovakia) 1926703
Jugoszlavia 1016166
Lengyelorszag 21582
Romaénia 2489530
Szovjetuni6 (ma: Ukrajna) 206941

Forras: Danyi — Dezs6, 1960. 29.

A’ nemzetiségi rovatban minden belfoldi személynél fol kell jegyezni a’ nemzetiséget,
akar tartozzék ahoz a’ helységben a’ tobbség akar nem. A’ nemzetiség beigtatasanal ala-
pul szolgal nagykortaknal sajat eléadasuk, kiskortiaknal sziiléik nemzetisége. A’ kitétel

csak egyetlen szoval térténik p. o. ruthén, roman.”"

A porosz egyesitési tervek miatti osztrak fegyverkezés kovetkeztében a nép-
szamlalast azonban ebben az évben nem lehetett elvégezni, és csak 1851-ben,
sok nehézség aran fejezték be. Nem meglepd, hogy a korabeli szakértok szerint is
a szervezetlenség, a nem kelld el6készités miatt az adatok nem lehettek megbizha-
tok, becslések szerint a lakossag legalabb 5—6 szazaléka hianyzott.

A sikertelennek titulalt 1850. évi népszamlalas utan nemsokara ijabb cenzust
rendeltek el 1853-ban, mar a Bach-korszakban. A népszamlalast 1857-re tlizték ki,
és a belligyminiszteri rendelet szerint a ,,legfobb cél: a teljességet 6sszekdtni a pon-
tossaggal, a kihagydsokat éppen tgy el kell keriilni, mint a kettds szamlalasokat™."
E népszamlalas soran kiilon nem tértek ki a nemzetiségi vonatkozasokra, azonban
a népszamlalasi kotetekben, az 1850-es adatokra épitve, illetve a népmozgalmi

eddigi Osszeirasnak hidnyai, a’ mennyiben ennek ataldban helye volt, elharitassanak, -’s az
1849-ki marczius 4-r6l kelt birodalmi alkotmanynal fogva lassanként életbe léptetendd intéz-
kedések mindinkabb biztosb és kielégitobb alapot nyerjenek.” Korrendelet a’ polgari iigyek-
ben teljhatalmii csaszari biztostol, 1850-ki april 24-dikérdl, minden ministeri biztos és keriileti
[fbispanhoz, mellynél fogva a’ magyar koronaorszagban uj s tokéletes népszamlalds rendelte-
tik. In: Magyarkoronaorszagot illet6 orszagos torvény- és kormanylap. X. Darab, Kiadatott és
elkiildetett 1850. majus 8-an.

14 Utmutaté, 9. §. In: Korrendelet, 1980.

15 Beliigyminisztérium 8272. sz. rendelet, idézi: Déanyi, 1993. 9.

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 3—18.



A modern népszamlalasok és a nemzetiségi, anyanyelvi sszeirasok 9

adatokat figyelembe véve mégis kozoltek nemzetiségi statisztikakat is (Id. 3. és 4.
tablazat). Ezeket az adatokat mar a korabeli statisztikusok (példaul Fényes Elek'®)
is biraltak, mondvan, hogy az 1851-1857 kozotti népmozgalmi statisztikakban
a nemzetiségek szama nem deriilhet ki, mivel ezekben nem jegyezték fel a nem-
zetiségi hovatartozast. {gy az 1857-es adatok is merd feltételezésekre épiilnek.
Megjegyzendd, hogy Fényes Elek sajat, az istentiszteletek nyelvhasznalatra épiilé
becsléseket is kozzétett 1867-ben,'” azonban azokat sem tekinthetjiik teljesen pon-
tosaknak, tobbek kozott azért sem, mert nem deriilt ki, hogy bizonyos nemzetisége-
ket (zsidok, ciganyok, bolgarok, lengyelek, olaszok stb.) hova sorolt.'®

3. tablazat

A honos népesség nemzetiségek szerint 1850-ben

Nemzetiség Osszesen Ot keriilet Szerb Vajda- Katonai Erdély  Horvat-

sag, Temesi Hataror- Szlavon-

Bansag vidék orszag
Magyar 4542688 3749662 241594 4935 535888 10609
Német 1420948 334350 340149 37825 192438 16186
Szlovak 1701788 1656311 28070 9740 3743 3924
Roman 2278724 538373 398094 115258 1226998 1
Szerb 864 746 20994 333189 292070 218493
Horvat 1188606 82003 2699 512500 591404
Vend 53849 49116 4733
Rutén 355419 347734 7276 409
Zsido 343554 323564 579 15570 3841
Cigany 140092 47609 12121 78906 1456
Ilir 6928 6928
Cseh 1539 1539
Olasz 1340 355 59 926
Lengyel 581 242 144 195
Bulgar 22467 22267 200
Egy¢b 22569 371 13335 631 8167 65
Osszesen 12945838 (77165599115511)* 1398997 973538 2061910 852242

Forras: Déanyi, 1993. 61.
*  Vélhetéen valamelyik érték elirasa miatt az dsszesitett adatok kis mértékben eltérnek
a cellankénti 6sszegzéshez képest

Fényes Elek (1807-1876) magyar statisztikus, foldrajzi és honismereti ir6, az MTA tagja volt.
A szabadsagharc kozben megbiztak az Orszagos Statisztikai Hivatal 1étrehozasaval, amely
rovid ideig miikodott is.
Fényes Elek: A magyar birodalom nemzetiségei és ezek szama varmegyék és jardsok szerint.
Eggenberger Ferdinand, M. Akad. Kényvarusnal, Pesten, 1867. 11.
18 Danyi, 1993. 64-66.
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10 Papp Z. ATTILA

4. tablazat
A honos népesség nemzetiségek szerint 1857-ben

Nemzeti-  Osszesen Ot Szerb Katonai Erdély Horvat-
ség keriilet ~ Vajdasag, Hatar6rvidék Szlavon-
Temesi orszag
Bansag
Magyar 4869234 4015696 267706 4900 569742 11190
Német 1484260 858168 368168 38400 202114 17410
Szlovak 1631732 1591782 24600 9820 2340 3190
Roman 2416874 565521 422815 140826 1287712
Szerb 993816 71056 380699 324385 217676
Horvat 1198964 66040 540992 591932
Szlovén 54779 52039 2740
Rutén 424263 421313 2400 550
Zsido 412702 365171 23203 404 18792 5132
Cigany 143150 46040 12950 20 82480 1660
Egyéb 33094 1645 23564 2325 9974 506
Osszesen 13667 86% 8054471 1526105 1062072 2173704 851 516*
(13662 868) (851436)

Forras: Déanyi, 1993. 66.
*  Vélhetoen valamelyik érték elirdsa miatt az Osszesitett adatok kis mértékben eltérnek
a cellankénti 6sszegzéshez képest

1867-ben a Foldmivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztériumban létre-
hoztak egy statisztikai szakosztalyt, amelynek vezetésére Keleti Karolyt kérték fel.
Keleti rogton hozzalatott, hogy elésegitse egy Uj népszamlalas lebonyolitasat, és
mar a szintén ujonnan megalakult Orszagos Statisztikai Tanacs els6 iilésen el6-
terjesztette javaslatat 1867 nyaran. A minisztérium szerette volna mar 1867-ben
megszervezni, de id6kozben belattak, a felkésziilésre hosszabb id6 kell, és eldszor
1868 vége, majd pedig 1869. december végére tolodott. Témank szempontjabol
fontos azt tudni, hogy noha Keleti javaslataiban szerepelt a nemzetiségi adatgyiij-
tés is," politikai okokbdl, és azért, mert az osztrdk népszamlalasban nem szerepel
e témakor, elvetették.”

Keleti szamara kulcsfontossagu volt, hogy a nemzetiségekrdl is rendelkezziink
adatokkal, és ezt minden vonatkozé javaslatdban és el6adasaban szova is tette.
A nemzetiség meghatarozasa kapcsan azonban figyelmeztetett arra is, hogy ezek az

19 Ld. pl. itt is: Keleti Karoly: A népszamlalds. Ministerium Statistikai Osztalya, Kiadja Rath
Mor, Budapest, 1869. 45.

20" Thirring Lajos: Az 1869—1980. évi népszamlaldsok torténete és jellemz5i. 1. Rész (1869—-1910).
Budapest: KSH 1983. 5.
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A modern népszamlalasok és a nemzetiségi, anyanyelvi dsszeirasok 11

adatok csak elviekben lehetnek ,,megtamadhatatlan helyességliek”, ugyanakkor sza-
mara a nemzetiség legfontosabb ismérve a nyelv, amelyet a nemzetiséggel egyiitt
az alanyok szabad akaratukbol vallhatnak meg: ez mutatkozik a legjarhatobb ttnak.

,»A nemzetiség szintugy kézmivelédési mint politikai szempontbol egyarant fontos tud-
nivald, melyre nézve csakis a népszamlalas adhat hiteles felvilagositast. Adhat — mon-
dom — mert megtamadhatatlan helyességii adatokra itt is alig szamolhatunk. A nemzeti-
ség fogalma nemcsak a mivelt emberre nézve nehezen hatarozhaté meg, mert a politikai
nemzetiségnek példaul, mas értelme van, mint a nyelvbeli nemzetiségnek; hanem a tu-
datlanra a kevésbbé értelmesre nézve épen alig megoldhato kérdés. (...) Mégis alig ta-
lalkoznék mas mod, mely egyuttal az igazsagossaggal is megegyezik, mint kinek-kinek
szabadsagara hagyni, hogy mondja be maga, mely nemzetiséghez tartozonak vallja ma-
gat, mire legczélszeriibbnek latszik a nyelv és nemzetiség fogalmait egyiittesen bizni az
illeték sajat elhatarozasara.”?'

Keleti ugyanezt képviselte nemzetko6zi forumokon is, és ennek ékes bizonyité-
ka az is, hogy az 1872-ben Szentpétervarott szervezett 8. nemzetkozi statisztikai
kongresszuson el is fogadtak modszertani javaslatat. Megjegyzend6 az is, hogy itt
a nemzetiségi adatfelvétel a nemzetkozi statisztikai ajanlasban a ,,lényeges”, azaz
minden 4llamra nézve kotelezd témakorok kozé tartozott,” ez azonban korabban
sem volt igy, illetve a jelenben sincs igy. Keleti tehat ugyan elismerte, hogy a nem-
zetiséget nehéz objektivan mérni, de azt is megjegyezte, azaltal, hogy valamit ne-
héz mérni, az nem jelenti még azt, hogy ne is tegyiink kisérletet adatolasara. Alli-
tasa szerint a magyarok szamara mondhatni mindig is kulcskérdés volt a ,,hanyan
vagyunk kérdése”, és a nemzetiség kvazi objektiv mérészamanak az anyanyelvet
és a besz¢€lt nyelvet tekintette.

., Szerintem a nemzetiség semmi egyéb bensé érzelemnél, hasonlo a vallashoz, rokon
a hazaszeretettel, melyet mindenki apol keblében, de mint hazat szabadon is valaszthat
(...) De valamint vallasfelekezetet legtobb esetben atorokliink s csak igen-igen ritka ese-
tekben valasztjiuk azt 6nmagunk, a nemzetiségnél is a nyelv tobbnyire atoroklott, ugyne-
vezett anyainyelv, habar itt a késobbi valtozdas gyakoribb, egész orszagra nézve azonban
lassubb is, minél fogva a rendszerint beszélt nyelv, a franczidk szerint langua parlé is

tekintetbe veendd.

21 Keleti Kéroly, 1869. 20.

22 Keleti Kéaroly — Hunfalvy Janos: Jelentés az 1872. Augustus havaban Szent-Pétervdrott tartott
VIII. Nemzetkézi Statistikai Kongressus Tandacsozmanyai- és Hatarozatairol. Pest: Aetheneum
Nyomda, 1873. 23.

Keleti Karoly: Hazank és népe a kézgazdasag és a tarsadalmi statistika szempontjabol. Buda-
pest: Rath Mor Kiado, 1873. 69.

23
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12 Papp Z. ATTILA

A mar emlitett minisztériumi statisztikai féosztaly 1871-ben Orszagos Magyar
Kiralyi Statisztikai Hivatal néven atalakult 6nallo intézménnyé, amelynek veze-
tésére szintén Keleti Karolyt nevezték ki. Az 1880-as népszamlalast tehat egy
nagyobb adminisztrativ befolyassal is bird intézmény koordinalta, amely munka-
tarsainak egy része mar jelentds tapasztalatokat is szerzett az 1869. évi Osszeiras és
utomunkalatai soran. Mindezt mondhatni tovabbi hazai és nemzetkdzi torténés is
erbsitette. Egyrészt fontos megemliteni belpolitikai szinten, hogy az orszaggyiilés
1874-ben elfogadta az els6 statisztikai térvényt, amely még nagyobb sulyt adott
a hivatalnak és maganak az 0sszeirasnak is, masrészt nemzetkozi szinten a mar tar-
gyalt, 1872. évi nemzetkozi statisztikai kongresszust emlithetjiik. Ennek ajanlasait
Magyarorszag is elfogadta, és beépitette a soron kovetkezé népszamlalasba, am
a legfontosabb valtozas éppen témankat érinti: lehetévé valt a népesség nemzetisé-
gi és/vagy nyelvi Osszeirasa is.
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A népszamlalasi ivek 6. pontjaban az anyanyelvet tudakoljak, de ezen kiviil
lehet6évé valt annak rogzitése is, hogy ezen kiviil milyen ,,hazai” nyelveket beszél
még. Az Utmutatoban igy pontositottak ezt: ,,A 6-ik rovatba az illetd anya-nyelve
irand6 be. Mindenki oly nyelviinek irand6 be, a minének vallja magat, és ebbéli,
hatarozottan teendé nyilatkozatara semmiféle befolydst sem szabad a szamlalo tigy-
noknek gyakorolni.”

Megjegyzendd tovabba, hogy a ,,.Beszélni nem tudok™ anyanyelvét utolag sza-
moltak ki az anyanyelvek kozti megoszlas alapjan. Az Utmutatd szerint a nyelv-
tudas az anyanyelven kiviil beszélt mas hazai nyelvekre vonatkozott, de a gya-
korlatban a ,kiilf61di” nyelveket is 0sszeirtak. Mivel mddszertani szempontbdl is
Iényeges, illetve az dsszeiras eredményeit is befolyasolhatta, megjegyezziik azt is,
hogy a szamlalo ligynok olyan helyi ,,értelmiségi” (tiszt, altiszt, kereskedd, pap,
kereskedd, tigyvéd stb.) kellett, hogy legyen, aki lehetéleg magyarul is beszElt az
illet6 vidék nyelvén kiviil.

Az egyes népszamlalasok eljarasa soran azonban tovabbra is voltak fesziiltsé-
gek a dualizmus koraban: 1890-ben példaul Magyarorszag tovabbra is az anya-
nyelvet és a besz¢lt nyelvet tudakolta, mig az osztrak fél az Gin. tarsalgasi nyelvet
vette szamitasba, és a magyar nyelv csak Bukovinaban szamitott az osztrakok sze-
rint tarsalgasi nyelvnek.”

Az 1880. évi népszamlalaskor az anyanyelvre és nyelvismeretre kiterjedden
bevezetett kettds kérdésrendszer gyakorlatilag 1930-ig valtozatlan maradt, és csak
1941-ben és az azutan kovetkez6 népszamlalasokkor kérdeztek ra a nemzetiségre
is. A kozel tizévente megismételt cenzusok soran mindazonaltal folyamatosan vol-
tak eltérések. 1890-ben és 1900-ban példaul az anyanyelvi alaptablakhoz képest
korcsoportokkal, vallasfelekezettel, alapmiiveltséggel stb. kiegészitett tablakat is
kozoltek, de ezek ,,magyar centrikusak™ voltak, azaz csak a magyarok nyelvis-
meretérdl, illetve a nem magyarok magyarul tudasardl szamoltak be.” 1900-ban
azonban arnyaltabb lett az anyanyelv itmutatoban szerepld definialésa is: ,, Anya-
nyelv gyanant a valosaghoz hiven mindenkor azt a nyelvet kell bejegyezni, amelyet
az illeté magaénak vall és amelyet a legtokéletesebben beszél.” Az anyanyelv nem
mindig ,.esik 0ssze” a gyermekkorban az anyjatol elsajatitott nyelvvel, és az Gt-
mutatd szerint a még beszélni nem tudoknal, némaknal a csaladi nyelvet kellet
beirni, és anyanyelvként csak é16 nyelvet lehetett bejegyezni, azaz a ,,latin, zsido és
héber nyelv nem mutathaté ki”. Megjegyzend6 még, hogy 1900-ban a délszlavok
tagolasa valamivel részletesebb volt, mint az 1890. évi, ugyanis ezuttal kitért a bu-
nyevacok, sokacok, dalmatok és illirek egylittes szamat is.

Az 1910-es szamlalolap nem sokban tér el a korabbi évtizedekben hasznalt
ivektdl, és a nyelvi kérdések is kozel hasonldo modon szerepeltek itt. Arnyalatnyi

24 Thirring, 1983. 47.
25 Thirring, 1983.. 54. és 82.
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kiilonbségek viszont vannak, hiszen a beszélt nyelv vonatkozasaban mar megen-
geddbb, és ugyan most sem engedték a héber és zsidd nyelvek rogzitését, de el-

hagytak a korabban még szerepld latin nyelvet is:
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,,Anyanyelv gyanant minden befolyastol mentes, a valdosaghoz hiven, mindenkor azt
a nyelvet kell bejegyezni, amelyet az illeté egyén magaénak vall, s amelyen legjobban
és legszivesebben beszél. (...) el6fordulhat az az eset is, hogy a gyermek anyanyelve
mas, mint anyjaé, kiilondsen, ha a gyermek kisdedévodaban, iskolaban vagy egyéb tar-
sadalmi érintkezés altal vagy annak kovetkeztében, hogy sziiléi kiilonbdzé anyanyel-
viiek, az anyjatol kiilonboz6, mas nyelvet sajatitott el. (...) anyanyelv gyanant mindig
csak egy nyelvet szabad kimutatni, az egy nyelven kiviil esetleg besz¢lt egyéb nyelveket
a 13. rovatba kell bejegyezni. Ugy anyanyelv, valamint mds beszélt nyelv gyandnt is
mindig csak ¢éld nyelv irhato be, ennél fogva a zsido vagy héber nyelv nem mutathato
ki. Az orszag némely vidékén talalhatd zsido vallast egyéneknél tehat, akik a héberrel
kevert, rontott német nyelvet, az tigynevezett jargont hasznaljak, a német nyelvet kell
bejegyezni. Ami az anyanyelven kiviil beszélt egyéb nyelveket illeti, ezek kitiintetéséhez
nem okvetlentil sziikséges, hogy valaki az illeté nyelvet kifogastalan nyelvtani tokéles-
séggel birja, hanem elégséges, ha azon nyelven életviszonyainak megfeleléen masokat
megérteni, és magat mdsokkal megértetni képes”.

Osszegzd kitekintés

Tanulmanyunk kerete nem teszi lehetévé, hogy a tobbi (1920., 1930., 1941., 1949.,
1960., 1970., 1980, 1990, 2001., 2011., 2022. évi) magyarorszagi népszamlalas
megalapozasat is részletesebben ismertessiik. Mindazonaltal felvazoljuk az 1900
utani anyanyelvi id6soros adatokat. (1d. 5. tablazat), hiszen ezekbdl egyértelmiien
kivilaglik egy sajatos ellenmondas. Mikdzben a Monarchia idészakaban a 1étez6
tobbnemzetiségli tarsadalmi valosagot igyekeztek az akkori magyar hatdsagok — az
osztrakok ellenkezésére is — statisztikailag lefedni, addig manapsag inkabb annak
vagyunk szemtanui, hogy az 1. és II. vilaghabort koriili, majd pedig az allamszo-
cializmus évtizedeinek hatasara egy sokkal homogénebb tarsadalmi vildgot igye-
keznek a cenzusok soran legalabbis etnikailag szinesebben lattatni.

Ha az anyanyelvi szerinti megoszlasokat vizsgaljuk, és csak a jelenlegi Ma-
gyarorszag teriiletére, és azon beliil az elismert nemzetiségi csoportokra® koncent-
ralunk, lathatjuk, hogy minden 21. szazadi er6feszités ellenére, az utobbi harom
cenzus soran az orszag lakossaganak alig egy-masfél szazaléka vallott valami-
lyen nemzetiségi anyanyelvet. Igaz, nem csak nyelvében él egy nemzet(iség), és
ha a nemzetiségi, szubjektiv kotddést is vizsgaljuk, a jelenlegi Magyarorszagon,

26 A jelenleg 2011. évi CLXXIX. térvény a nemzetiségek jogairdl sz616 torvény 13 elismert
nemzetiségrol beszél (roma, német, szlovak, ukran, ruszin, roman, szerb, horvat, szlovén,
lengyel, gordg, bolgar, 5rmény). Erdekességképpen megjegyzends, hogy ezeket az etnikai
csoportokat korabban — az 1993. évi torvénnyel 6sszhangban — kisebbségnek nevezték, ma
nemzetiségeknek.
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A modern népszamlalasok és a nemzetiségi, anyanyelvi ésszeirdasok 17

a tobbes kdtédések elismerése okan a nemzetiségi dnbevallasra épiil6 etnikai sok-
szinliség ,,mértéke” mar eléri a 4-5 szazalékot is. (Lasd a 6. tablazatot.)
6. tablazat
Nemzetiseg szerinti megoszlas (Magyarorszag mai teriiletén, jelenleg elismert
magyarorszagi nemzetiségek, 1900-2022)

1980 1990 2001 2011 2022

Bolgar . . 1358 3556 3770
Cigany (Romani, Beds) 6 404 142 683 189 984 308 957 200 306
Gorog .. . 2509 3916 4773
Horvat 13 895 13570 15597 23 561 19099
Lengyel . . 2962 5730 5602
Német 11310 30 824 62 105 131951 98 402
Ormény . . 620 3293 3242
Romén 8 874 10 740 7995 26 345 18 195
Ruszin .. . 1098 3323 5162
Szerb 2805 2905 3816 7210 8035
Szlovak 9101 10 459 17 693 29 647 25534
Szlovén 1731 1930 3025 2385 2984
Ukran .. .. 5070 5633 19 064
Hazai nemzetiségek egyiitt .. . 313832 555507  410302%

* Megjegyzés: mivel egy személy két nemzetiséget is megjelolhetett, e szam alacsonyabb,
mint a céllankeénti dsszesités (414 168)

E rovid, a modern magyar népszamlalasok elsé néhany fontos 1épését doku-
mentalni hivatott irdsunkbdl is visszakoszon az, hogy az etnikai adatgyiijtés a nem-
zetallami torekvések egyik eszkdze, hiszen ezaltal lehet Gigy lattatni a valdsagot,
ahogy azt bizonyos ,,nemzeti” érdekek megkivanjak. Jelenleg tigy tlinik, Magyar-
orszag a modern népszamlalasi gyakorlatokbol kovetkezden ,,6roklott” egyfajta
sokszintiséget, de a 19-20. szazadforduld kdrnyéki kivandorlas, a holokauszt, va-
lamint a II. vilaghaboru kitelepitésekkel és lakossageserékkel fémjelzett erdszakos
¢és a szelidebb, asszmilacioval tarsulé nemzetallami homogenizacié oly erds volt,
hogy mintegy 150 éves tavlatban a tarsadalom redlis multietnicitasa valdjaban visz-
szaszorult.”” Kérdés azonban, hogy ezt a kulturalis-nemzetiségi hagyomanyt, az ezt
dokumentalni hivatott hivatalos 0sszeirasokat az online, elektronikus adminisztra-
tiv regiszterek elterjedésével és népszamlalasi célu sszekapcsolasaval meg tudja-e
Orizni az orszag.

27 Az etnikai kérdés a mai Magyarorszagon jobbara a romak/ciganyok tarsadalmi helyzetére
utal — de erre ezuttal nincs modunk kitérni.
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Magyarorszag nemzetisegei a 2022. €vi
népszamlalas adatai tiikkrében™

National Minorities in Hungary in Light of the 2022 Census
Data

ABSTRACT: The study examines changes in the size and identity patterns of Hun-
gary’s national minorities using the full dataset from the 2022 census and a
10% sample from 2011. It highlights shifts in ethnic attachment, the prevalence
of dual affiliation, and the overall decline in minority language use, while also
emphasizing immigration’s counterbalancing effects.

Keyworbps: Hungary, national minorities, census, identity, immigration

A 2011. évi népszamlalassal kapcsolatban nemzetiségi szempontbol a leglatva-
nyosabb eredmény a magukat valamely magyarorszagi nemzetiséghez tartozonak
vallok szamanak megugrasa volt. A kisebbségekhez tartozok szamanak jelent6s
novekedését Toth Agnes és Vékas Janos az asszimilacio/disszimilacié keretében
elemezte.! Masok azonban felhivtédk a figyelmet arra, hogy a jelent8s 1étszambeli
ndvekedés mogott legalabb részben a modszertani véltozasok allnak.” A 1étszam-
novekedésnek az elemzésére pedig egyrészt a hibriditas/tobbes kotédés, masrészt
a szimbolikus etnicitas elméleti keretei alkalmasabbak, mivel tobb szempontbol
jobban illeszkednek az adatokbol kiolvashaté tendenciakhoz, mint amilyen a 1élek-
szam meglehetdsen hektikus valtozasa, illetve példaul a kisebbségi nyelvekhez
valo kotddés kifejezetten alacsony szintje.’

Toth Agnes — Vékas Janos: A magyarorszagi nemzetiségek 1étszamvaltozasa 2001 és 2011
kozott. Statisztikai Szemle, 2013/12. 1256—-1267.
Kapitany Balazs: A magyarorszagi torténelmi kisebbségi kozosségek demografiai viszonyai és
perspektivai 1990-2011 kozott. Kisebbségkutatas, 2015/3. 69—101.; Morauszki Andras — Papp
Z. Attila: Nemzetiségi revival? Magyarorszag nemzetiségei a 2011. évi népszamlalas meg-
valtozott modszertana tiikrében. Kisebbségkutatds, 2014/3. 73-98.
Dr. Tatrai Patrik: Etnikai folyamatok Magyarorszagon az ezredforduld utan. Teriileti
Statisztika, 2014/5. 506-523.
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2022-ben ehhez képest viszonylag jelentds visszaesést dokumentalt a népszam-
lalas a legtobb nagy hazai nemzetiség korében ¢s — bar a kisebb nemzetiségek koziil
tobb is 1étszamnovekedést mutatott — a hazai nemzetiségekhez tartozok osszesitett
szamaban is. A KSH altal a hazai nemzetiségekhez tartozoként besoroltak szama
csaknem negyedével csokkent 2011-hez képest. A kisebbségi kozdsségek 1étszam-
csokkenése annak ellenére kdvetkezett be, hogy a népszamlalas modszertana a ki-
sebbségi hovatartozassal kapcsolatos adatok gyijtése esetében a 2011. évi, a kettds
identitas megvallasat elésegitd modszertant alkalmazta, tehat ebben az esetben
a valtozast nem idézhették elé a nemzetiségei hovatartozast vizsgald kérdéseket
kozvetleniil érintd modszertani valtozasok. Ugyanakkor a két anonim népszam-
lalas (2001 és 2011) utan a 2022. évi népszamlalas soran a KSH visszatért ahhoz
a gyakorlathoz, hogy a népszamlalas a kit6lt6 azonositasara alkalmas kérdést is tar-
talmaz. Ez bizalmatlansagot sziilhetett egyes kitoltékben, és a szenzitiv kérdések
meg nem valaszolasara, vagy a nemzetiség esetében csak a magyar jeldlésére, a ki-
sebbségi kotddés be nem vallasara 6sztonozhetett. Ugyan a népszamlalast ezattal is
megeldzték és kisérték a nemzetiségi hovatartozas vallalasara batoritéo kampanyok,
ezek nem feltétlentil voltak képesek ellenstlyozni ezt a bizalmatlansagot.

A tanulmany elsésorban a 2022. évi népszamlalas teljes kor(i adatai alapjan
a magyarorszagi nemzetiségek Osszetételének bemutatasara vallalkozik, emellett
azonban a 2011. évi népszamlalas 10 szazalékos mintajat is felhasznalva, kitér
a nemzetiségi k6zosségek Osszetételének valtozasara is. A 2011. évi népszamlalas-
sal ellentétben, amely eredményeit tobb tanulmanyban is bemutattak, a 2022. évi
népszamlalasrol eddig kevés elemzés jelent meg. A megjelent elemzések a nem-
zetiséghez tartozas vonatkozasaban a KSH altal alkalmazott médszertan alapjan
mindazokat egylittesen nemzetiséghez tartozonak tekintik, akik nemzetiségiik,
anyanyelvilk vagy csaladi, barati kozosségben hasznalt nyelviik alapjan az adott
nemzetiséghez tartoznak.* Jelen tanulmany ezzel szemben a népszamlalasok la-
kossagi adatbazisaiban rejlo lehetéségekre épitve a nemzetiséghez tartozas egyes
dimenzidinak 6nallé bemutatasara, illetve az ezek kozotti osszefliggések vizsgala-
tara, a hazai nemzetiségekhez tartozok identitdsmintazatainak bemutatasara ossz-
pontosit. Nem terjed ki a nemzetiségekhez tartozok szociodemografiai osszetéte-
lének bemutatasara.’

A tanulmany a nemzetiségi tdrvényben hazai nemzetiségként nevesitett tizen-
harom nemzetiség adatait vizsgalja részletesen.® Ugyan egyre jelentésebb ardanyban

A 2022. évi népszamlalasi adatok attekintését, a hazai nemzetiségek dsszetételének bemutata-
sat a KSH kategorizacios gyakorlata alapjan nyujtja Toth Géza: Etnikai kisebbségek Magyar-
orszagon a népszamlalasok eredményei alapjan. Térstatisztikai elemzés. Budapest: Kézponti
Statisztikai Hivatal, 2025.

5 Ennek révid bemutatdsahoz 1d. Toth, 2025.

2011. évi torvény a nemzetiségek jogairdl, 1. melléklet https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid-

=al100179.tv (Letoltés ideje: 2025. szeptember 30.)
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¢lnek Magyarorszagon magukat mas — a hazai nemzetiségek koz¢€ nem tartozo —
nemzetiségiinek valld személyek, jelen tanulmany az 6 elemzésiikre nem tér ki.
Esetiikben a tanulmany szempontjai szerinti elemzést nagyobb mértékben torzithat-
ja, hogy a kiilfoldi allampolgarok korében jelentésen magasabb azok aranya, akik
nem valaszoltak a nemzetiségi hovatartozasra vonatkozd kérdésekre. Ezért ezeknek
a nemzetiségeknek az elemzésében mas, kotelez6en megvalaszolandd kérdésekre,
mint a szarmazasi orszag és az allampolgarsag, érdemes inkabb 6sszpontositani.

A tanulmanyban elébb bemutatjuk a nemzetiséggel kapcsolatos adatok gyfijté-
sének modszertanat, és ezzel dsszefliggésben kitériink arra is, hogy milyen fogal-
makat fogunk hasznalni a magyarorszagi nemzetiségi lakossag lélekszambeli és
Osszetételbeli valtozasanak bemutatasa soran. Ezt kdvetden tériink at elsdsorban
a2022. évi adatok bemutatasara: a nemzetiségi lakossag lélekszamanak, a nemze-
tiségi kotddésiik kiillonbozoé mintazatainak és ezek 2011-hez viszonyitott valtoza-
sanak ismertetésére. A valtozasok vizsgalataban a tanulmanyban kiilonds figyelmet
szenteliink a kiilfoldi allampolgarok szerepének.

Jelen elemzés a két népszamlalas személyi adatbazisara épiil. Az orszagos
Osszesitd adatok a 2011. évi és 2022. évi népszamlalas hivatalos eredményein
alapulnak.” A 2011. évi népszamlélasra vonatkozo részletes adatok a népszamla-
las 10 szazalékos mintajabol szarmaznak. A 2022. évi népszamlalasra vonatkozo
részletes adatok forrasa a 2022. évi népszamlalas teljes korli személyi adatbazisa.
Ennek kévetkezménye, hogy 2011-re vonatkozdan — a KSH altal kozolt adatokat
leszamitva — nem ismerjiik a tényleges elemszamokat. Az elemzésben ezért a be-
csiilt elemszamok helyett els6sorban a szdzalékos megoszlasokat vessziik alapul,
¢és hasonlitjuk dssze, a belsd aranyok valtozasait ezek alapjan probaljuk becsiilni.

Nemzetiségi adatgyiijtés a magyarorszagi népszamlalasokban

A népszamlalasok a nemzetiségekre vonatkozd adatok legfontosabb forrasainak
szamitanak, kiilondsen amennyiben egy orszagban olyan kis 1étszamu kisebbségi
kozosségek is élnek, amelyek egy reprezentativ felmérés esetében vélhetéen nem
vagy alig képviseltetnék magukat a mintdban. A kdrnyez6 orszagok népszamlala-
saiban a nemzetiségi hovatartozas operacionalizalasa két standard modon torténik:
a népszamlalasokban jellemzdéen az anyanyelvre, illetve a nemzetiségre kérdeznek
ra. A konkrét modszertanok azonban nagy valtozatossagot mutathatnak akar orsza-
gok kozotti dsszehasonlitasban,® de — és ez Magyarorszag esetében is igaz — idében

7 Kézponti Statisztikai Hivatal: Népszamlalas 2022. https://nepszamlalas2022 ksh.hu/adatbazis
(Letdltés ideje: 2025. szeptember 30.)

Papp Z. Attila: Az etnikai adatgytijtés modszertana a Magyarorszaggal szomszédos orszagok
népszamlalasaiban. Statisztikai Szemle, 2010/1. 5-28., Morning, Ann: Ethnic Classification in
Global Perspective: A Cross-National Survey of the 2000 Census Round. In: Simon, Patrick
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is.” Ezek a modszertani valtozasok nagymértékben nehezitik az orszag nemzetiségi
Osszetételének hosszabb id6tavon valé nyomon kovetését, és a kutatokat arra kény-
szerithetik, hogy az 6sszehasonlitas érdekében egyébként 6nmagukban kevésbé jo
mutatokra timaszkodjanak."

A nemzetiségi Osszetétel hosszl tavii nyomon kovetése Magyarorszag esetében
is modszertani problémakba iitkozik. Mig ugyanis 1990-ben — 6sszhangban a nem-
zetkozi trendekkel — csak egy-egy nemzetiség és anyanyelv volt megjeldlhetd
a népszamlalas soran, 2001 ota a kitdltdknek lehetdségiik van a tobbes kotddésnek
akar ,,egy kategorian beliili” jelzésére is: 2001-ben a valaszado akar 3-3 nemzeti-
séget, anyanyelvet, csaladi vagy barati k6zosségben hasznalt nyelvet, illetve olyan
nemzetiséget jelolhetett, amely kulturalis értékeihez, hagyomanyaihoz kotddik,
ezeket azonban nem rangsorolhatta. A tobbes kotddések kifejezését lehetéveé tevo
adatgyijtés a korabbinal jobban tiikrozte a Magyarorszagon é16 nemzeti-etnikai
kisebbséghez tartozok korében jelen 1év tobbes kotddéseket és hibrid identita-
sokat, ugyanakkor az 1990. évivel kozvetleniil 6ssze nem hasonlithaté adatokat
eredményezett. Szintén ekkortdl volt lehetéség nem valaszolni a nemzetiségi ho-
vatartozast vizsgalo kérdésekre."

A tobbes kotodések jelolését a 2011. évi népszamlalas is lehetévé tette, de
a konkrét modszertan tobb tekintetben valtozott. 2011-ben kikeriilt a kérd6ivbol
a leglazabb kotédést jelentd ,,Mely nemzetiség kulturalis értékeihez, hagyomanya-
ihoz kot6dik?” kérdés. A 2022. évi népszamlalas ugyanezt a modszertant kovette,
csak a kérdések kérddiven beliili helye valtozott."

2011-ben és 2022-ben a kdvetkezd kérdésekre valaszolhatott a kitdlto:

— ,,Melyik nemzetiséghez tartozonak érzi magat?”

—,,Az el6z6 nemzetiségen kiviil tartozik masik nemzetiséghez?”

—,,Mi az anyanyelve?”

— ,,Csaladi, barati kozdsségben milyen nyelvet hasznal altalaban?”

— Piché, Victor— Gagnon, Amélie A. (eds.): Social Statistics and Ethnic Diversity. Cross-Na-
tional Perspectives in Classification and Identity Politics. Springer, 2015. 17-37.

Lajtai Matyas: Nemzetiségi viszonyok és statisztikai adatgytijtés Magyarorszagon. Statisztikai
Szemle, 2020/6. 547-572. doi: 10.20311/stat2020.6.hu0547

10 Kapitany, 2015.

1 Az bsszes kitolté 1,1 szazaléka jelolt két nemzetiséget, de minddssze 0,01 szazalék élt a le-
hetdséggel, hogy harom nemzetiséget jeloljon. Két anyanyelvet minddssze 0,4 szazalék, har-
mat pedig elhanyagolhat6 szamu kitoltd jelolt. Valamelyest nagyobb aranyban neveztek meg
két csaladi, barati korben hasznalt nyelvet (1,3 szazalék kett6t, 0,05 szazalék harmat), illetve
olyan nemzetiséget, amely kulturajdhoz, hagyomanyaihoz kétddnek (1,4 szazalék két ilyet,
0,05 szazalék pedig harmat jelolt). Kérdésenként 5-6 szazalék koriil volt azoknak az aranya,
akik nem vélaszoltak. KSH: Osszefoglalas és modszertani megjegyzések, https://www.nep-
szamlalas2001.hu/hun/kotetek/04/04 modsz.pdf; (Letoltés ideje: 2025. augusztus 19.)
2011-ben a kérddiv legvégén szerepeltek a nem kotelezéen kitdltendd kérdések, 2022-ben
azonban a nemzetiségi kérdések a kérd6iv kozepén, a ,,Nyelvtudas, nemzetiség, vallas” blokk-
ban kaptak helyet.
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Igy a nemzetiségi kotédést harom dimenzidban — nemzetiség, anyanyelv és csa-
ladi, barati k6zosségben hasznalt nyelv — vizsgaltak. A lehetséges valaszok szama
az egyes dimenzidk esetében lecsokkent kettére, emellett pedig a nemzetiségre vo-
natkozé kérdést két kiilon kérdésre bontottak, amelyekre egy-egy — igy Osszesen
két — nemzetiséget jelolhetett a kitd1td. A nemzetiség esetében tehat beazonosithatd
az elsd és a masodik helyen megjeldlt nemzetiség, az anyanyelv és a csaladi, ba-
rati korben hasznalt nyelv esetében azonban nem allapithaté meg, melyik nyelvet
jelolte volna els6é vagy masodik helyen, igy az elemzés céljara ezeket csak egyen-
ranguként tudjuk hasznalni.

Az adatok azt mutatjak, hogy 2011-ben jelentdsen megnétt azoknak az aranya,
akik tobb nemzetiséget is megjeldltek. A két nemzetiséget jelolok aranya 2011-ben
mar 4,5 szézalék koriili volt, ami jelent@sen magasabb, mint a 2001-es arany."
Ez egyrészt a megvaltozott modszertannak a hatasa is lehetett, masrészt kampa-
nyokkal is 0sztonozték a kisebbségi kozosségek tagjait a nemzetiségi kotddésiik
megvallasara." Ilyen kampanyok ugyan 2022-ben is voltak, a nemzetiségekhez
tartozok szama mégis 0sszességében csokkent. Azt a kérdést azonban ez a tanul-
many nem tudja megvalaszolni, hogy ez a kampanyok eredménytelenségét jelzi-e,
vagy pedig e kampanyok hianyaban jelentdsebb csokkenés kdvetkezett volna-e be.

Kisebb horderejii, de a valaszadast feltételezhetéen mégiscsak befolyasolo val-
tozasnak tekinthetd, hogy a valaszlehetdségek listaja és sorrendje is valtozott az
idok folyaman. 2001-ben még a hazai nemzetiségek szerepeltek eldl betlirendben,
és a magyar csak ezek utin kovetkezett.” 2011-ben és 2022-ben mar a magyarral
kezdddott a felsorolas, majd a tizenharom hazai nemzetiség kovetkezett, és 2011-
ben még tovabbi, nagyobb 1élekszamt kisebbségek (arab, kinai, orosz és vietnami)
is fel voltak tételesen sorolva. A kitdlték mindharom évben megadhattak olyan
nemzetiség(ek)et is, amelyek nem szerepeltek a felsorolasban.

A kifejezetten a nemzetiségi hovatartozast vizsgalo kérdések jellege és szove-
gezése mellett azonban mas valtozasok is befolyasolhattak a valaszadast. Ezek ko-
ziil az egyik, hogy 2011-ben a nemzetiségi kérdések a kérddiv végén, a tobbi szen-
zitiv kérdés kozott voltak elhelyezve, és a kérdésblokk elején egyértelmiien jelezve
volt, hogy a tovabbi kérdésekre nem kotelezd a valaszadas. 2022-ben a ,,Nyelv-
tudas, nemzetiség, vallas” kérdésblokkon beliil kaptak helyet, amely a kotelezden
megvalaszolandd nyelvismereti kérdéssel kezdddott, és a négy nemzetiségi kérdés

13" Az adat becslés, amelynek forrasa a 2011. évi népszamlalas 10 szazalékos mintaja. (Morausz-
ki — Papp, 2014.)

14 Tlyen volt az Orszagos Kisebbségi Onkormanyzatok Szovetsége altal inditott Sokszinii Ma-
gyarorszag — Népszamlalas 2011, illetve a roma civil aktivistak altal koordinalt Ide Tartozunk
kezdeményezés.

15 A nyelveknél kiilén volt felsorolva a ,,cigany (roma)”, a ,,be4s” és a ,,romani” vélaszlehetéség.
2011-ben 6sszevontan szerepelt a ,,,,cigany (romani, beas)”,, nyelv, 2022-ben azonban ismét
kiilon: ,,cigany — romani (pl. lovari)” és ,,cigny — beds”.
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mellett a felekezeti hovatartozasra vonatkozé kérdések — kivétel nélkiil onkéntesen
megvalaszolhatok — szerepeltek itt. Ezek esetében a kérdésekhez flizott megjegy-
z¢s tajékoztatta a kitoltét a valaszadas onkéntes voltarol. Ez a valtoztatas vélhetéen
inkabb novelte a valaszadasi hajlandosagot.

A vélhetéen fontosabb valtoztatas azonban az, hogy miutan két alkalommal —
2001-ben és 2011-ben — a népszamlalast anonim modon végezték, 2022-ben ismét
a kit6lté beazonositasara alkalmas modon hajtottak végre az dsszeirast: a népszam-
lalasi kérddivben a kitoltd nevét is megkérdezték.'® Erre a népszamlalas lebonyo-
litasarol hozott torvény'” is kotelezte a KSH-t. A KSH torekedett ra, hogy idében
tajékoztassa a lakossagot, példaul arrdl, hogy a név megadasa ellenére az adatokat
mar az adatfelvétel pillanataban automatikusan anonimizaljak, és hogy eloszlassa
a név megadasaval kapcsolatos aggodalmakat. Ennek ellenére lehettek, akik mégis
amellett dontottek, hogy nem valaszolnak a szenzitiv — koztiik a nemzetiséget vizs-
galo — kérdésekre, vagy pedig nem jeldlik kisebbségi hovatartozasukat, és magyar
nemzetiséget, anyanyelvet, besz¢lt nyelvet jeldlnek csak. Erre indithattak a kitdlto-
ket a népszamlalas nemzetiségi adataival vald korabbi visszaélések, mint az példaul
anémetek II. vilaghabora utani kitelepitése soran tortént."® Ugyanakkor, mint kés6bb
bemutatjuk, a nemzetiségi kérdésekre nem valaszolok szama 2011-hez képest csok-
kent, ami alapjan arra kdvetkeztethetiink, hogy ha érvényesiilt is ez a hatas, viszony-
lag keveseket érintett. Az aggodalmakat pedig ellenstilyozhattak azok az elényok,
amelyek a kisebbségi lakossag lélekszamahoz és aranyahoz kapcsolddnak, mint
a nyelvhasznalati jogok, illetve a nemzetiségi 6nkormanyzatok létrehozasanak lehe-
tésége. A népszamlalasi adatokbol magukbol ugyanakkor nem tudjuk megallapitani,
hogy az azonosithatosag milyen elrettentd hatést gyakorolt.

A tanulmany fogalomhasznalata

A nemzetiségi kotddés tobbdimenzids voltabol adoédoan, sokféle konfiguracio kép-
zelhetd el. A KSH a lehetséges leginkluzivabb mdédon mindazokat valamely ,,nem-
zetiséghez tartozonak™ tekint, akik a nemzetiségi kérdések barmelyikére olyan

16 A KSH 2018-ban véleménykutatast végzett, amely alapjan a névnek volt a legnagyobb, 83
szazalékos elfogadottsaga a felkinalt lehetséges azonositod adatok koziil (név, anyja neve, sze-
mélyi szam, TAJ-szam, adoazonosito jel). Kozponti Statisztikai Hivatal: Sajtészoba — Koz-
lemények, tajékoztatok, 2018.12.19. https://www.ksh.hu/sajtoszoba_kozlemenyek tajekozta-
tok 2018 12 19 (LLetoltés ideje: 2025. szeptember 26.)

2018. évi CL. torvény a 2021. évi népszamlalasrdl. https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid-
=al800101.tv (LLetoltés ideje: 2025. szeptember 26.)

Czibulka Zoltan — Heinz Ervin — Lakatos Miklos (6sszedll.): A magyarorszagi németek ki-
telepitése és az 1941. évi népszamlalas. Budapest: Magyar Statisztikai Tarsasag Statisztika-
torténeti Szakosztalya — Kozponti Statisztikai Hivatal, 2004.
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valaszt adtak, amely az adott nemzetiséghez kothetd."” Ebben a megkozelitésben
példaul egyarant német az, aki akar az els6, akar a masodik helyen német nem-
zetiséget jelolt (vagy olyan nemzetiséget, példaul a svabot, amelyet németként
kédoltak), aki jelezte, hogy német anyanyelvii (is), vagy akar csak csaladi, bara-
ti kozosségben hasznalja a német nyelvet is, illetve 2001-ben, aki ugy nyilatko-
zott, hogy kotédik a német kisebbség kulturalis értékeihez és hagyomanyaihoz.
Ennek megfelelden, egy kitoltd akar tobb nemzetiséghez is tartozhat egyszerre.
Ez a ,,nemzetiséghez tartozas” ugyanakkor a nemzetiségi kotddés sokféle konfigu-
vagy valamilyen ,, kotédésiiként” jelolink meg, akkor ezt, a KSH altal hasznalt
modszertant vessziik alapul. Emellett a tanulmanyban alkalmazunk egy szigortbb,
csak az els6 €s a masodik helyen jeldlt nemzetiséget, illetve a legfeljebb két anya-
nyelvet alapul vevo kategorizaciot. Akik legalabb nemzetiségiik vagy anyanyelviik
alapjan tartoznak valamely nemzetiséghez, azokat ,, sziik értelemben” valamely
nemzetiséghez tartozonak fogjuk nevezni. Ettd] megkiilonboztetjiik azokat, akik
valamilyen ,, nemzetiségiick”, ami kifejezetten az els6 vagy masodik helyen meg-
jelolt nemzetiség alapjan valo kotddést jeldli. A valamilyen ,,nemzetiségli” a tagan
vagy sziikken nemzetiséghez tartozonal is 1ényegesen sziitkebb kategoéria, és csak
azokat tartalmazza, akik legalabb valamelyik megjel6lt nemzetiségiik alapjan ko-
tédnek az adott nemzetiséghez, fiiggetleniil anyanyelviiktdl vagy az altaluk csaladi,
barati kozosségben hasznalt nyelvektol.

A tanulmanyban tehat harom hasonl6 kifejezést is hasznalunk a hazai nemzeti-

ségekhez vald kotodés kifejezésére:

— a ,,nemzetiséghez tartoz6” a legtagabb, a KSH altal is alkalmazott kategoria,
amely mindharom dimenziét alapul veszi;

—a,,szlik értelemben nemzetiséghez tartozo” kategoria azokat jeldli, akik nem-
zetiségiik vagy anyanyelviik alapjan kotédnek az adott nemzetiséghez, ez
a sziikebb kategdria azonban nem tartalmazza azokat, akik kizardlag csaladi,
barati korben vald nyelvhasznalatuk alapjan szamithatnak az adott nemzeti-
séghez tartozonak;

— végiil, a valamilyen ,,nemzetiség(i” kizarolag azokat tartalmazza, akik az els6
vagy a masodik helyen jel6lt nemzetiségiik alapjan is az adott nemzetiséghez
tartoznak. Ez tehat a legsziikebb kategoria, amely azokat sem tartalmazza,
akik anyanyelviik alapjan az adott nemzetiséghez tartoznak, de nemzetiségiik
alapjan nem.

Az elemzésben toreksziink arra, hogy egyértelmiien jelezziik, melyik kate-

goriarol van szd az adott esetben. Emellett minden egyéb dimenzio esetében is

19" A 2001. évi népszamldlas nemzetiségi adatgyiijtésérél 1d. https:/nepszamlalas2001.hu/hun/
kotetek/04/04_modsz.pdf (Letoltés ideje 2025. augusztus 19.) A 2011. évi népszamlalashoz 1d.
Népszamlalas 2011 — Modszertani megjegyzések, fogalmak: https://www.ksh.hu/nepszamla-
las/docs/modszertan.pdf (Letoltés ideje 2025. augusztus 19.)
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egyértelmiien utalunk arra, mely dimenzioéra vonatkozoan fogalmazzuk meg
a megallapitasainkat.

A csaladi, barati kozosségben vald nyelvhasznalat kapcsan zavart okozhat,
hogy hasonlé modon tudunk utalni azokra, akik az adott nemzetiség nyelvét barmi-
lyen szinten ismerik, beszélik, fiiggetleniil attol, hogy anyanyelviiknek tekintik-e,
hogy a hétkoznapi interakciokban hasznaljak-e. vagy hogy adott nemzetiségiinek
valljak-e magukat. Ezért, ha a csaladi, barati kozosségben valod nyelvhasznalatrol
van sz0, ezt egyértelmiien jelezziik, ha pedig csak példaul ,,németiil beszél6krol”
van sz0, ez alatt a német nyelvet ismerdket értjik.

A magyarorszagi kisebbségek Iélekszama és annak valtozasa 2011
és 2022 kozott

Mint irtuk, 2011-ben a népszamlalas a korabbiaknal jelentdsen nagyobb szdmban
talalt olyan személyeket, akik a népszamlalasi kérd6iv altal vizsgalt dimenzidk vala-
melyikében valamely hazai kisebbséghez tartozonak vallottak magukat (1. tablazat).
A legnagyobb szamban a magukat cigany (roma, beas) kotddéstinek vallok voltak, de
jelentés szamban vallottak magukat németnek, és tobb masik kisebbség 1élekszama
is jelentdsen megnott. A ndvekedés a magukat adott nemzetiségiinek vallok esetében
volt a legmagasabb, mintegy 177 szdzalék.”” Ennél mérsékeltebb volt a ndvekedés
a csaladi, barati kozosségben vald nyelvhasznalat esetében (138 szazalék), és csak
alig n6tt az anyanyelv alapjan a hazai kisebbségekhez sorolhatok szama (109 szaza-
1€k), raadasul jelentések voltak az egyes kisebbségek kozotti kiilonbségek, és tobb
kisebbség esetében jelentds csokkenést mutattak az anyanyelvi adatok.

2022-re Osszességében jelentdsen csokkent a hazai nemzetiséghez tartozoként
azonositott személyek szama. Mig 2011-ben megkdzelitdleg 644,5 ezer személy
jelezte legalabb egy dimenzidban, hogy 6 valamely hazai kisebbséghez tartozik,
addig 2022-ben minddssze 492 ezer személyrdl mondhatd ez el. Ez a csokkenés
pedig amellett zajlott, hogy jelentésen csokkent azoknak a szama is, akik nemze-
tisége ismeretlen, mivel vagy nem valaszoltak egyik nemzetiségi kotdédést vizsga-
16 kérdésre sem, vagy eleve ki sem toltotték a népszamlalasi kérddivet.” A hazai

20 Toth Agnes — Vékas Janos: Nemzetiségek Magyarorszagon 2001-2011. Etnodemografiai fo-
lyamatok a népszamlalasok tiikkrében. Kisebbségkutatds, 2014/3. 36-72.

A KSH hivatalos tajékoztatasa alapjan 9,2 millié személyi kérdbivet toltottek ki (Kozpon-
ti Statisztikai Hivatal: Sikeresen zarult a 2022. évi népszamlalas. https://nepszamlalas2022.
ksh.hu/hirek/sikeresen-zarult-a-2022-evi-nepszamlalas (Let6ltés ideje: 2025. szeptember 30.)
Osszevetve a 9,6 millids hivatalos népességgel, megkézelitéleg 400 ezer esetben az adatokat
adminisztrativ forrasbol potoltak. Ezekben az esetekben a nemzetiségi hovatartozassal kap-
csolatos adatok poétlasara nincs lehetdség. Vagyis az ismeretlen nemzetiséglieknek csaknem
40 szazaléka ki sem toltotte a kérddivet, és megkozelitdleg 60 szazaléka valaszolt a kotelezd
kérdésekre, a nemzetiségi hovatartozast vizsgald kérdésekre azonban nem.

21
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nemzetiségek és az ismeretlen nemzetiségiick szamanak csokkenése mellett csok-
kent azonban a magyar nemzetiséghez tartozok szama is.
1. tablazat
A magyarorszagi lakossag megoszlasa nemzetiség, anyanyelv, csaladi, bardati
kozdosségben hasznalt nyelv és nemzetiséghez tartozas alapjan 2011-ben

Csaladi, barati

Nemzetiség, nyelv Nemzetiség Anyanyelv  kézdsségben Nemzetzseghez
hasznalt nyelv tartozo
Magyar 8314029 8409049 8409011 8504492
Hazai nemzetiségek
Bolgar 3556 2899 2756 6272
Cigany (Romani, Beas) 308957 54339 61143 315583
Gorog 3916 1872 2346 4642
Horvat 23561 13716 16053 26774
Lengyel 5730 3049 3815 7001
Német 131951 38248 95661 185696
Ormény 3293 444 496 3571
Roman 26345 13886 17983 35641
Ruszin 3323 999 1131 3882
Szerb 7210 3708 5713 10038
Szlovak 29647 9888 16266 35208
Szlovén 2385 1723 1745 2820
Ukran 5633 3384 3245 7396
Hazai nemzetiségek egyiitt 555507 148155 228353 644524
Mas nemzetiséghez tartozd 47591 40256 104340 121 539
Irﬂfl‘fsl‘vlé“’lz‘;tzvalaSZ(’ln" 1455883 1443840 1486218 1398731
Népesség 9937628 9937628 9937628 9937628

Akarcsak 2001 és 2011 kozott, a legutobbi két népszamlalas kdzotti valtoza-
sok is jelentds szorast mutatnak dimenziok és nemzetiségek szerint. Az dsszevont
nemzetiséghez tartozas tekintetében a valtozas mértéke — a 2011. évi lélekszamot
100 szazaléknak tekintve — 67 szazalék és 333 szazalék kozotti a hazai kisebb-
ségek esetében. Mig a roma lakossag I¢lekszama a harmadaval csokkent, addig
az ukranok szama megharomszorozddott 2011-hez képest. Novekedés elsdsorban
a kisebb nemzetiségek korében — tobbek kozott a 2001. és 2011. kdzott egyediili
nemzetiségként csokkenést mutatd szlovének korében — volt megfigyelhetd. A na-
gyobb nemzetiségek 1élekszama jellemzdéen csokkent. A csokkenés pedig amellett
zajlott, hogy egyébként a nemzetiségi kérdésekre nem valaszolok szama is csok-
kent. A valtozasokat — dimenziokra lebontva — a 3. tablazat tartalmazza.
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2. tablazat
A magyarorszagi lakossag megoszlasa nemzetiség, anyanyelv, csaladi, bardati
kozdsségben hasznalt nyelv és nemzetiséghez tartozas alapjan 2022-ben

Csaladi, bara-

Nemzetiség, nyelv Nemzetiség  Anyanyelv  ti kozosségben Nemzetlseg-
hasznalt nyelv hez tartozo
Magyar 8095852 8302828 8201455 8438129
Hazai nemzetiségek
Bolgar 3770 2536 2027 6109
Cigéany (Romani, Beds) 200306 23192 31173 209909
Gorog 4773 1761 2167 6178
Horvat 19099 8232 9171 21824
Lengyel 5602 3398 3520 7398
Német 98402 28473 66491 142551
Ormény 3242 676 901 4199
Roman 18195 11186 13633 27554
Ruszin 5162 1981 2382 7111
Szerb 8035 4249 6017 11622
Szlovak 25534 10123 12521 29881
Szlovén 2984 1541 1732 3965
Ukran 19064 15315 15356 24615
Hazai nemzetiségek 410302 112014 165910 492377
egyutt
Mis nemzetiscghez 66654 70526 354918 377884
tartozo

Nem kivant vélaszolni, 3,016 1175656 1317723 1086239
nincs valasz

Népesség 9603634 9603634 9603634 9603634
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3. tablazat

A hazai nemzetiségekhez tartozok szamanak valtozasa 2011 és 2022 kozott

dimenzionként (2011. évi 1élekszam = 100 szazalék)

Nemzetiség — Anyanyelv

Csaladi, barati Nemzetiséghez

kozosségben tartozo
hasznalt nyelv
Magyar 97% 99% 98% 99%
Hazai nemzetiségek
Bolgar 106% 87% 74% 97%
Cigany (Romani, Beds)  65% 43% 51% 67%
Gorog 122% 94% 92% 133%
Horvat 81% 60% 57% 82%
Lengyel 98% 111% 92% 106%
Német 75% 74% 70% 77%
Ormény 98% 152% 182% 118%
Roman 69% 81% 76% 77%
Ruszin 155% 198% 211% 183%
Szerb 111% 115% 105% 116%
Szlovak 86% 102% 77% 85%
Szlovén 125% 89% 99% 141%
Ukran 338% 453% 473% 333%
?g‘;zgt‘tneme“segek 74% 76% 73% 76%
Nem kiyént valaszolni, 90% 81% 89% 78%
nincs vélasz
Népesség 97% 97% 97% 97%

A nemzetiséghez tartozas mintazatai

Magyarorszag nemzetiségei jelentésen kiilonboznek abban a tekintetben, hogy
anemzetiségi kotddés egyes dimenzidi — nemzetiség, anyanyelv, hétkoznapi nyelv-
hasznalat — milyen szerepet jatszanak a koriikkben. Az elemzés egyik lehetdsége,
hogy azt vizsgaljuk, hogy az Osszes, adott nemzetiséghez tartozoként azonositott
személy koziil hany szazalék vallotta magat els6 vagy masodik helyen megfeleld
nemzetiségiinek, milyen aranyban jellték a nemzetiségi nyelvet anyanyelviikként,
illetve hanyan jelezték, hogy a hétkéznapokban hasznaljak.
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4. tablazat
A kotédesnek megfeleld nemzetiséget, anyanyelvet, csaladi, barati kérben
hasznalt nyelvet jel6lok szama és ardnya a nemzetiséghez tartozok szamdhoz

viszonyitva
Nemzetiség Nemze- Nemzetiség Anyanyelv Csaladi, barati
tiséghez korben beszélt
tartozo nyelv
(100%) 5 % 15 % 15 %
bolgar 6109 3770 61,7 2536 41,5 2027 332
cigany, roma 209909 200306 954 23192 11,0 31173 14,9
g0rdg 6178 4773 77,3 1761 28,5 2167 35,1
horvat 21824 19099 87,5 8232 37,7 9171 42,0
lengyel 7398 5602 75,7 3398 459 3520 47,6
német 142551 98402 69,0 28473 20,0 66491 46,6
ormény 4199 3242 77,2 676 16,1 901 21,5
roman 27554 18195 66,0 11186 40,6 13633 49,5
ruszin 7111 5162 72,6 1981 279 2382 335
szerb 11622 8035 69,1 4249 36,6 6017 51,8
szlovak 29881 25534 85,5 10123 33,9 12521 41,9
szlovén 3965 2984 753 1541 38,9 1732 43,7
ukran 24615 19064 774 15315 62,2 15356 62,4

Hazai nemzetisé-

. 502916 414168 82,4 112663 22,4 167091 33,2
gek dsszesen

E tekintetben megallapithatd, hogy minden nemzetiség esetében tilnyomo
tobbségben vannak azok, akik nemzetiségiik révén is adott nemzetiséghez tartozo-
nak szamitanak. Az aranyok 61,7 (bolgarok) és 95,4 szazalék (romak) kozott szo-
rodnak, és ha az 6sszes hazai nemzetiséghez tartozot nézziik, 10-b6l 8-an az adott
nemzetiséget (is) jelolték. Ugyanakkor, az ukranok kivételével, minden nemzetiség
esetében csak a kisebbség mondta magat a nemzetiségével azonos anyanyelvi-
nek.” Az ardnyok 11 (romék) és 62,2 szazalék (ukranok) kozoétt valtoznak, de az
ukranok utani masodik legmagasabb érték minddssze 45,9 szazalék a lengyelek
korében. Ezek a megoszlasok jelentés mértékben dsszefliggnek a kiilfoldon szii-
letettek €s a kiilfoldi allampolgarok aranyaval, ezért az allampolgarsag €s az iden-
titdsmintazatok Osszefiiggését a késdbbiekben részletesen is vizsgaljuk. Szintén
jellemzden a kisebbség hasznalja a nemzetiségi nyelvet a mindennapi interakciok

22 Az ukranok esetében ugyanakkor az adatokat a 2011 és 2022 kozott Magyarorszagra érkezett
nagyszamu ukran és kett6s allampolgar a hazai ukran kotédéstiektdl nagymértékben eltérd
identitasmintazatai magyarazzak. Kisebb részben mas kisebbségek, igy a német, szlovak, ro-
man és szerb kotddéstiek adatait is a kiilfoldi népesség nagy aranya magyarazza, és a folyama-
tok alakulasaban egyre nagyobb szerepe van ennek a kiilfoldi népességnek.
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soran: 14,9 (romak) és 62,4 szazalék (ukranok) kozotti aranyban mondtak ezt, de
az ukranok ebbdl a szempontbol is kimagaslanak, a masodik, roman kdtodéstiek
korében mar valamivel 50 szazalék alatti aranyt lathatunk. Osszességében a ha-
zai nemzetiségekhez tartozok csaknem 80 szazaléka szamara a nemzetiség nyelve
nem anyanyelv, és kétharmaduk nem is hasznélja a nyelvet a hétkdznapi inter-
akciokban. A két nyelvi dimenzid koziil jellemzden a nyelvhasznalat valamelyest
jellemzdbb, mint az anyanyelv. Ez alol kizarolag a bolgar kotddésiiek jelentenek
kivételt. A két érték kozott a németek esetében a legnagyobb az eltérés: tobb, mint
kétszer annyian hasznaljak a németet a hétkdznapi érintkezésben, mint ahanyan
anyanyelviiknek tekintik.

Az elemzés masik lehetésége megnézni, hogy az egyes valaszadok hogyan
oszlanak meg abban a tekintetben, hogy hany és mely dimenzidk alapjan lettek
az adott nemzetiséghez tartozoként besorolva. A legtobb nemzetiség esetében az
abszolut, de legalabbis a relativ tobbség kizardlag az elsé vagy a masodik helyen
jelolt nemzetisége alapjan sorolhat6 az adott nemzetiséghez. Ebben az esetben is
a roma csoport tér el jelentésebben a tobbitdl — csaknem 82 szazalékuk csak nem-
zetisége révén tekintheté romanak. 2022-ben az ukranokra volt ez legkevésbé jel-
lemzd. A masodik legnépesebb csoportot altalaban azok alkotjak, akik mindharom
dimenzi6 alapjan az adott kisebbséghez tartoznak. Ez az arany a romak mellett az
ormények korében rendkiviil alacsony, és az ukranok korében a legmagasabb.

A csak anyanyelv alapjan torténd besorolas jellemzden alig jelenik meg az ada-
tokban. Kivételt ez alél a bolgarok jelentenek. Csaknem minden 6tédik személy,
aki a KSH kategorizacidja alapjan a ,,bolgar nemzetiséghez tartozik”, bolgar anya-
nyelvii, de se nem bolgar nemzetiségii, se nem hasznalja a nyelvet csaladi, barati
korben.

Fontos szt ejteni arrol is, hogy nemzetiségenként valtozo, de nem elhanyagol-
hato aranyban vannak olyanok, akik kizarolag aszerint tartoznak valamely nem-
zetiséghez, hogy annak nyelvét a mindennapokban hasznaljak. Az ennek alapjan
vald besorolas azonban tobb nyelv esetében kifejezetten problémasnak tekinthetd,
hiszen ez alapjan németnek szamit példaul az az osztrak hatar kdzelében €16 kitol-
t8, aki adott esetben a hatar tuloldaldn dolgozik,” és a mindennapi interakcidkban
hasznalja a németet, vagy azok a hataron tali magyarok, akik hasznaljak a szom-
széd orszag tobbségi nyelvét csaladi, barati korben.”

23 Bzt timasztja ala a németet csalddi, barati kérben haszndlok megyék szerinti eloszlasanak

eltérése a német nemzetiségiick és német anyanyelviiek eloszlasatol. A hétkdoznapokban néme-
tiil beszéloket magasabb aranyban talalunk Gy6r-Moson-Sopron és Vas varmegyékben. (Mo-
rauszki Andras: A magyarorszagi németek 1étszama és Osszetétele a 2022. évi népszamlalas
adatainak tiikrében. Gyorsjelentés. Magyarorszdgi Németek Orszagos Onkormdnyzata, 2025.
majus 29. https://ldu.hu/wp-content/uploads/2025/05/nepszamlalas-2022-gyorsjelentes.pdf
(Letoltés ideje: 2025. augusztus 29.)

A probléma leglatvanyosabban az angol nyelvet hasznalok esetében mutatkozott meg, akik ezt
a modszertant alkalmazva az angol nemzetiséghez tartozonak tekintendéek.

24
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5. tablazat

A nemzetiséghez tartozok megoszlasa a nemzetiséghez tartozas ,,alapja” szerint
a hazai nemzetiségek kérében és a valtozas 2011-hez képest
(zardjelben, szdzalékpontban)®

Nemzetiség Csak Csak Csak  Nemze- Nemze- Anya- Mindha-
nemzeti- anyanyelv beszélt  tiség és tiség és nyelvés — rom
ség anyanyelv beszélt  beszélt
nyelv

bolgar 40%  21,8%  15,1% 5% 3,4% 1,5%  13,3%
%8 (12 4D (02 D (22 (35

cigdny. roma 81,9%  1,1% 2,9% 2,2% 4,2% 0,6% 7,2%
gany, 4,3) (0,8) (1,8) (-0,5) (0,1) (-0,1)  (-6,3)
e 51,8%  7,5%  13,7%  5,6% 6% 1,6%  13,9%
Borog (13,1) (42 23 (1,8) (35  (0.6) (-14,9
horvét 46,2%  3,9% 7% 7,9% 9.2% 1,6%  24,3%
(16,2)  (1,8) (-1,1) (0) (-1,6) (-0,2) (-15,1)
lengyel 359%  72%  13,5%  9,3% 4,7% 3.5%  25,9%
(1,8) (4,8) (-0,6) (0,3) (-3,6) (1,9) (-4,6)

német 48,1% 2% 25,6%  3,2% 6,3% 33% 11,4%
(4,6) (0,7) (-0,5) (0,5  (-3.,9) (1,8) (-2,7)

drmény 67,8%  1,5% 148%  3,3% 1,4% 0,5% 4,8%
(-13,5 4,7 (10,2) (1,2) (-0,4) (0,1) (-2,4)
romén 33,4% 9% 20,3%  8,1% 5,7% 4,7%  18,9%

2 4H @H 12 LD (@7 -3

ruszin 54,5% 8% 14,7% 4% 3% 4,7%  11,1%
(55 (G2 (64 () (3 G4 (24
szerh 36,7%  6,2%  20,3%  5,4% 6,4% 43%  20,7%
(3,6) (2,8) (-1,6) (-1,3) (-L,6) (1,5) (-3,4)
szlovak 50% 3,3% 8,8% 4,8% 7,3% 2,4%  23,4%

(359) (079) ('258) ('056) (_7) (0:6) (458)
szlovén 41,7%  9,1%  13,1%  5,5% 6,3% 2,5%  21,8%
(18) 4,2) (5,2) (-4) (-1) (-14,8) (-22,3)
ukrdn 23,7%  6,8%  10,7%  7,1% 3,4% 51%  43,3%
-1,4)  (0,6) (-3) (-7,7) (-2,1) (1,2) (22,4)
hazai Gsszesen 40%  21,8% 151% 5% 3,4% 1,5%  13,3%
08 (1.2 (41 (02 -1) -22) (-39

Ezért megitélésiink szerint a csaladi, barati korben valo nyelvhasznalat nma-
gaban kevéssé alkalmas a nemzetiségi kotédés megragadasara. Ezért a tovabbiak-
ban azokat fogjuk sziik értelemben valamely nemzetiséghez tartozonak tekinteni,

25 A2011. évi adatok a lakossagi adatbazisbol vett 10%-os mintabol becsiiltek.
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akik legalabb nemzetiségiik vagy anyanyelviik alapjan is kotédnek az adott nem-
zetiséghez, fiiggetleniil attdl, hogy a hétkdznapi érintkezésben hasznaljak-e a nyel-
vet. Ezeket a dimenzidkat kombinalva harom kategoériat kapunk: azokat, akik mind
nemzetiségiik, mind anyanyelviik alapjan kotédnek nemzetiségiikhoz, azokat, akik
csak nemzetiségiik révén, valamint azokat, akik csak anyanyelviik révén kdtédnek
a csoporthoz. Kisziirve azokat, akik kizarélag csaladi, barati korben hasznalt nyelv
alapjan voltak valamely nemzetiséghez kothetdk, némileg valtoznak a kiilonb6z6
modokon kotédok aranyai, de az alapvetd trendek megmaradnak: a legtobb esetben
a csak nemzetiség alapjan a kisebbséghez tartozok vannak legtobben. Az ukranok
az egyediili nemzetiség, amely esetében azok alkotjak a tobbséget, akik mindkét
dimenzi6 alapjan ukran kotodéstiek. Mellettiik ennek a csoportnak az aranya vi-
szonylag magas volt a lengyel, horvat és roman kotédéstiek korében is. A csak az
anyanyelv révén valo kotddés kevéssé jellemzd, de legmagasabb aranyban a bolgar
(27 szazalék), illetve a roman kotédéstiekre (17,2 szazalék).
6. tablazat
Sziik értelemben (nemzetiség vagy anyanyelv alapjan) hazai nemzetiségekhez
tartozok megoszlasa a nemzetiséghez tartozas alapja szerint és valtozas 2011-hez
képest (zarojelben, szazalékpontban)®

Nemzetiség Nemzetiség Csak Csak

és anyanyely nemzetiség anyanyelv
bolgar 21,5% (-7) 51,1% (7,8) 27,3% (-0,8)
cigany, roma 9,7% (-7,5) 88,6% (6,7) 1,7% (0,8)
g0rog 22,5% (-20,8) 67% (14,4) 10,5% (6,4)
horvat 34,6% (-18,6) 59,5% (17,2) 5,9% (1,4)
lengyel 40,7% (-7,7) 46,9% (0,5) 12,4% (7,3)
német 19,7% (-4) 73,1% (1,1) 7,2% (2,9)
ormény 9,5% (3,2) 81,1% (-8,1) 9,4% (4,9)
roman 33,8% (-5) 49,1% (-2,8) 17,2% (7,8)
ruszin 17,7% (3,2) 67,3% (-10) 14,9% (6,7)
szerb 32,7% (-8,5) 54,1% (3,6) 13,2% (4,9)
szlovak 30,9% (3) 62,9% (-4,7) 6,3% (1,7)
szlovén 31,3% (-20,9) 55,3% (20,6) 13,4% (0,3)
ukran 56,4% (16,2) 30,3% (-16,8) 13,3% (0,5)
hazai 19,6% (-3,7) 74,4% (0,9) 6% (2,8)

26 A 2011. évi adatok a lakossagi adatbazisbol vett 10%-os mintabol becsiiltek.
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2011-hez képest a legtobb nemzetiség esetében a trendek tekintetében hason-
l6an valtoztak a bels6 aranyok, a valtozas mértéke azonban jelentdsen eltért (5. és
6. tablazat): elsésorban azok aranya lett meghatarozobb, akik csak nemzetiségiik
révén tartoznak az adott kisebbségi csoporthoz. Emellett szazalékpontban kifejez-
ve kismértékben, de a kategoéria relativ sulyahoz képest jelentésen nétt azoknak is
az aranya, akik csak anyanyelviik alapjan kotddnek a nemzetiségi csoportjukhoz.
A legtobb csoportban ezzel szemben csokkent azoknak az aranya, akik — a tag ér-
telemben vett kotddés esetében — mindharom dimenzidban az adott nemzetiség-
hez tartozok voltak, illetve szliken értelmezve, akik nemzetiségiik és anyanyelviik
alapjan is az adott csoporthoz tartoznak. Ez alol is az ukranok, illetve az ugyan-
csak szamos bekoltozével gyarapodéd szlovakok, valamint — a csak nemzetiség ré-
vén kotdédok tekintetében — az 6rmények jelentettek kivételt. A sziikken értelmezett
kotddés esetében pedig az drmények ¢€s a ruszinok korében is nétt azok aranya,
akik mindkét relevansnak tekintett dimenzidban az adott nemzetiséghez kdtddnek.
A szliken értelmezett nemzetiséghez tartozas valtozasa azt mutatja, hogy legtobb
nemzetiség esetében annak ellenére szétvalni latszik a nemzetiség €s az anyanyelv
alapjan vald kotodés, hogy mindkettd esetében lehet6ség van a kettds kotdédés
deklaralasara.

Els6 és mésodik nemzetiség

A 2022. évi népszamlalas nyers adatainak elemzése révén lehetdség nyilik az elsé
és masodik helyen megjeldlt nemzetiséget kiilon is vizsgalni, amire a KSH altal
kozzétett hivatalos adatok nem adtak lehetdséget. A tanulmanynak ebben a feje-
zetében megvizsgaljuk, hogy az Osszes, valamely hazai nemzetiséghez tartozon
beliil milyen aranyt képviselnek azok, akik kizardlag az adott nemzetiséget jeldlték
meg, illetve azok kozott, akik kettds nemzetiséget jeloltek, milyen aranyban jelez-
ték a kisebbséghez tartozast elsd, illetve masodik helyen.

Az adatok 2022-ben is a magyarorszagi nemzetiségek korében a tobbes kotodés
elterjedtségét mutatjak. Ha azokhoz viszonyitunk, akik az adott nemzetiséget akar
elsd, akar a masodik helyen jel6lték, nemzetiségenként 21 és 57,2 szazalék kdzott
mozog azoknak az aranya, akik kizarélag az adott nemzetiséget jelolték. Az ukra-
nokat nem szamitva viszont minddssze 38,6 szazalék a felsd hatar, amely az ugyan-
csak a kiilfoldrél bekoltozok novekvo aranyaval jellemezhetd szlovak kotodéstiek
korében volt megfigyelhetd, vagyis a hazai nemzetiségekhez tartozok tobbsége
akkor is tobbes kotddési, ha csak ezt az egy dimenzidt vessziik alapul. 2011-hez
képest ugyanakkor ugy tlinik, a magukat valamely nemzetiséghez tartozonak val-
16k korében csokkent azoknak az aranya, akik két nemzetiséget is jeloltek.
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7. tablazat

A kizardlagos és a tébbes nemzetiség mintdzatai 2022-ben és ezek valtozasa
2011-hez képest (zarojelben, szazalékpontban) a hazai nemzetiségek korében®

Nemzetiség  kizarolag

elsésorban masodsorban kettés nem-

magyar nemze-

zetiségii tiségli a kettos

osszesen nemzetiségiiek

aranyaban (2022)
0 0 0 0
., 35,7% 24,1% 40,2% 64,3%

cigany, roma 9.8) 7.1 (-16.9) (-9.8) 83,6%
o 0 0 o

S
0 0 0 0

e B R R
o 0 0 o

o WA D
o 0 0 9
0 0 0 0

O 7 R e R
o 0 0 0

v R NS OEUS

Az ukranok kivételével az 0sszes nemzetiség esetében relativ — de tobb eseté-
ben abszolut — tobbségben vannak azok, akik csak masodsorban jeldlték az adott
nemzetiséget. A kettds nemzetiséget jelolok korében pedig egyértelmiien a ki-
sebbségi-magyar tobbes kotddés a jellemzd: kisebbségi csoportok szerint bontva

27 A2011. évi adatok a lakossagi adatbazisbol vett 10%-os mintabol becsiiltek.
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a kettds nemzetiségiiek 79,3-98,4 szazaléka magyar nemzetiségiinek is érzi ma-
gat. 2011-hez viszonyitva azonban ebben a kategoriaban is a csokkenés a jellemzo.
Mint lathattuk, a nemzetiségek eltértek abban a tekintetben, hogy 2011 és 2022
kozott nétt (elsdsorban kisebb nemzetiségek) vagy csokkent (elsésorban nagyobb
lélekszamu nemzetiségek) az adott nemzetiségiliek szama. Emellett azonban a leg-
tobb esetben belsé atrendezddés is lezajlott, egyrészt a kizardlag, masrészt az elsd
helyen az adott nemzetiséget jelolok aranyanak javara. A ndvekedés tehat elso-
sorban ebben a két kategériaban zajlott, ha pedig 6sszességében csokkent az adott
nemzetiséglick szama, akkor a csokkenés elsésorban azok korében tortént, akik
a masodik helyen jel6lték az adott nemzetiséget. A 2011 és 2022 kozatti valtozaso-
kat ez alapjan nagy valdszintliséggel jelentds mértékben a bevandorlok — akik koré-
ben meghatarozo a kizarolag az adott nemzetiséget jel6l6k aranya — és a masodik

nem magyar nemzetiségiiket immar nem deklaralok szamara vezethetjiik vissza.
8. tablazat

A nemzetiség nyelvét anyanyelviiknek tekinték aranya a nemzetiséget az elsd és

masodik helyen jel6lok kérében 2022-ben

Nemzetiség  Elsé Ebbol Masodik Ebbol Megfelelo
nemzetiség megfeleld nemzetiség megfeleld anya-

anyanyelvii anyanyelvii nyelviiek

15 9% 15 % osszesen
bolgar 1862 835 44,8 1908 282 14,8 29,6
cigany, roma 119853 11536 9,6 80470 8173 10,2 9,8
gorog 2466 914 37,1 2307 286 12,4 25,1
horvat 10433 5575 53,4 8709 1477 17,0 36,8
lengyel 2686 1795 66,8 2916 809 27,7 46,5
német 49026 16555 33,8 49397 4327 8,8 21,2
ormény 1390 279 20,1 1852 61 33 10,5
roman 7001 4838 69,1 11194 2581 23,1 40,8
ruszin 2201 695 31,6 2961 381 12,9 20,8
szerb 3802 2369 62,3 4235 658 15,5 37,7
szlovak 13415 7167 53,4 12119 1241 10,2 32,9
szlovén 1694 827 48,8 1294 256 19,8 36,2
ukran 12615 10696 84,8 6449 1700 264 65,0

Az elsd és masodik helyen megjeldlt nemzetiség esetében figyelembe kell venni,
azt, hogy milyen sorrendben lettek felsorolva a kérdéivben az egyes nemzetiségek,
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befolyasolhatja a valaszadast.”® Ennek mértékérdl nincs tudomasunk, de feltételez-
hetd, hogy ha valaki adott esetben egyforman erdésen koétédik két nemzetiséghez,
nagyobb valosziniiséggel jeloli elsdnek azt, amely korabban szerepel a felsorolas-
ban. Feltételezve ugyanakkor, hogy ez a hatas — tekintve, hogy a kategoriak sor-
rendje a két népszamlalasban megegyezett — mindkét alkalommal azonos moédon
hatott, a fenti bels6 atrendezddést nem befolyasolta, ¢és a legtobb nemzetiség ese-
tében a csokkenés elsdsorban azok korében zajlott, akik — legalabbis abbdl itélve,
hogy a nem magyar nemzetiségiiket masodikként jelolték — gyengén kotddtek az
adott nemzetiséghez. Ez is azt erdsiti, hogy a folyamatok leginkabb a szimbolikus
etnicitas keretében értelmezheték, ahogy azt Tatrai is javasolta a 2001 és 2011 ko-
zotti valtozasok elemzése kapcsan.”

9. tablazat

A nemzetiség nyelvét csaladi, barati korben hasznalok aranya a nemzetiséget az
elsé és a masodik helyen jelolok kdrében 2022-ben

Nemze- Elsé  Ebbol csaladi, ba- Masodik Ebbdl csaladi, bard- Nyelvet

tiseg  nemzetiség rati korben beszéli nemzetiség ti korben beszéli  beszélok

6 % 16 % osszesen
(%)
bolgar 1862 749 40,2 1908 269 14,1 27,0
cigany, roma 119853 12349 10,3 80470 11518 14,3 11,9
g0rdg 2466 858 34,8 2307 369 16,0 25,7
horvat 10433 5451 52,2 8709 1866 21,4 38,2
lengyel 2686 1465 54,5 2916 793 27,2 40,3
német 49026 18138 37,0 49397 7082 14,3 25,6
6rmény 1390 216 15,5 1852 44 24 8,0
roman 7001 4370 62,4 11194 2388 21,3 37,1
ruszin 2201 629 28,6 2961 373 12,6 19,4
szerb 3802 2292 60,3 4235 861 20,3 39,2
szlovak 13415 7343 54,7 12119 1822 15,0 35,9
szlovén 1694 842 49,7 1294 272 21,0 37,3
ukran 12615 9848 78,1 6449 1632 25,3 60,2

Ugyanakkor az anyanyelvvel (8. tablazat), a csaladi, barati korben hasznalt
nyelvvel (9. tablazat) és a nyelvismerettel 6sszevetve (10. tablazat) latszik, hogy
akik els6 helyen jeloltek valamilyen nemzetiséget, nagyobb valdszintiséggel te-
kintették anyanyelviikknek a megfeleld nyelvet, nagyobb valosziniiséggel is hasz-
naljak azt a hétkdznapi érintkezésben, illetve nagyobb valdszinliséggel beszélik

28 Erre hivja fel a figyelmet Kapitany Balazs is a 2011. évi népszamlalas nemzetiségi adatainak
attekintése kapcsan (Kapitany Balazs: Karpat-medencei népszamlalasi korkép. Demogrdfia,
2013/1. 25-64.)

2 Tétrai, 2014.
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azt olyan szinten, hogy a népszamlalas nyelvtudast vizsgald kérdésére jelezzék
nyelvtudasukat. A legtobb nemzetiség esetében jelentdsen magasabb a nemzetiség
nyelvét anyanyelviiknek tekint6k aranya azok korében, akik elsé helyen jelolték
a nemzetiséget. Kiilonosen latvanyos a kiilonbség az egyébként a nyelvi asszimi-
lacié elérehaladott fokan 1évé 6rmény kotédéstiek kdrében (hatszor nagyobb a va-
16szintliség az els6é helyen 6rmény nemzetiséget jel6l6k korében) és a szlovakok
korében (6tszords kiilonbség), de sok mas nemzetiség esetében is megkdzelitbleg
haromszoros valosziniiség jellemz6 az adott nemzetiséget elsé helyen jeldlok ko-
rében, mint a masodik helyen jel6l6k korében.

10. tablazat
A nemzetiség nyelvét beszélok aranya a nemzetiséget az elsé és a masodik helyen

jeloldk korében 2022-ben

Nemze- Elso Ebbol Masodik Ebbol Nyelvet

tiseg  nemzetiség  nyelvet ismeri  nemzetiség  nyelvet ismeri  beszélok

16 9% 15 9% osszesen
(%)
bolgar 1862 935 50,2 1908 495 259 379
cigany, roma 119853 13847 11,6 80453 12014 14,9 12,9
g0ordg 2466 1227 49,8 2307 722 31,3 408
horvat 10433 7527 72,1 8666 3747 432 59,0
lengyel 2686 1962 73,0 2916 1372 47,1 59,5
német 49026 35848 73,1 49376 28929 58,6 658
6rmény 1390 313 22,5 1852 76 4,1 12,0
roman 7001 6000 85,7 11194 8244 73,6 783
ruszin 2201 757 34,4 2961 486 16,4 24,1
szerb 3802 2872 75,5 4233 2344 554 649
szlovak 13415 9143 68,2 12119 4577 37,8 53,7
szlovén 1694 1086 64,1 1290 489 37,9 52,8
ukran 12615 11460 90,8 6449 3508 544 785

Kiilf61don sziiletettek és kiilfoldi allampolgarok a magyarorszagi
nemzetiségek korében

Mint arra Tatrai ramutatott, tobb nemzetiség esetében mar 2001 és 2011 kozott
jelentésen nétt a kiilfoldon sziiletettek aranya.” Kiilonosen igaz volt ez a (tag ér-
telemben) roman, szlovak, szerb és német kotddésiickre. Mint azt a 2022. évi ada-
tok mutatjak, ez a szlovak kotddésiliek esetében nem sziint meg, aminek forrasa
legnagyobbrészt a hatar menti szuburbanizacié a Pozsonyhoz és Kassahoz kozeli

30" Tétrai, 2014
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telepiiléseken. A bekoltozok szama még nétt is a 2001 és 2011 kozotti idészak-
hoz képest (kb. 4,5 ezer a csaknem 3 ezerrel szemben). A romanok esetében ezzel
szemben az adatok a trend megforduldsat mutatjak, és 2011 és 2022 kdzott csok-
kent a roman kotédési kiilfoldon sziiletettek szdma és aranya. A szerb és német
kotodéstiek esetében ugyanakkor folyatodott a bekoltozés, de ezeket a nemzetisé-
geket, ha a kiilfoldi sziiletésiiek szamanak relativ novekedését nézziik, megel6zték
az ukran és ruszin kotédéstiek, illetve a szlovén kotédéstiek is. Ezek kovetkeztében
tobb nemzetiség esetében is meghatarozova valt (a romanok esetében meghatarozd
maradt) a kiilfoldon sziiletettek jelenléte.

11. tablazat

A kiilféldon sziiletettek szamanak és aranyanak valtozdsa a tag értelemben
nemzetiségi kotddéstiek korében 2011 és 2022 kozétr

Nemze-  Nemzetiséghez Kiilfoldon sziiletett Kiilfoldon Létszam-
tiség tartozo sziiletett, % valtozas
2011 2022 2011 2022 2011 2022 2001- 2011—
2011 2022

Bolgar 6272 6109 1062 1097 16,9 18,0  108,7 1033
Cigany 315583 209909 1490 1954 0,5 09 1599 1311
Gorog 4642 6178 1092 943 23,5 15,3 84,7 86,4
Horvat 26774 21824 2018 1792 7,5 82 98,4 88,8
Lengyel 7001 7398 2303 2613 32,9 353  106,5  113,5
Német 185696 142551 17500 21218 9,4 149 1794 1212
Ormény 3571 4199 566 687 15,8 16,4 1546 1214
Roman 35641 27554 26821 20280 75,3 73,6 368,1 75,6
Ruszin 3882 7111 1000 2528 25,8 35,6 92,5 2528
Szerb 10038 11622 5087 6679 50,7 57,5 181,2 1313
Szlovak 35208 29881 5315 9847 15,1 33,0 2252 1853
Szlovén 2820 3965 194 512 6,9 12,9 63,2 2639
Ukran 7396 24615 6021 21299 81,4 86,5 164,1 3537

Egyes nemzetiségek esetében az abszollit tobbséget a kiilfoldi eredetiiek jelen-
tik, és igy az adott nemzetiségek Gsszetételére ez a csoport gyakorolja a legnagyobb
hatast. Mas nemzetiségek esetében ugyan a kiilfoldiek aranya még nem meghata-
rozo, de egyes identitdsmintazatok, igy példaul az adott kisebbség nyelvét anya-
nyelviiknek tekinték korében mégis meghatarozo a kiilfoldiek aranya. Az adatok
értékelése soran pedig figyelembe kell venni azt is, hogy a kiilf6ldi allampolgarok

31 A 2001 és 2011 kozotti valtozassal vald dsszevetés érdekében a tablézat a tag értelemben,
tehat nemzetiség, anyanyelv vagy csaladi, barati kozosségben hasznalt nyelv alapjan az adott
nemzetiséghez tartozoként besoroltak szamanak valtozasat mutatja. A 2001-2011 kozotti val-
tozasra vonatkoz6 adatok forrasa: Tatrai, 2014
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korében magas azoknak az aranya, akik nem valaszoltak a nemzetiséget vizsgalod
kérdésekre.”
12. tablazat
A magyar, kettos és kiilfoldi allampolgarok szama és aranya a sziik értelemben
hazai nemzetiségi kotodésiiek korében 2022-ben

Nemze- Nemze- magyar kettos allampolgar kiilfoldi
tiseg  tiséghez allampolgar (magyar és kiilfoldi) allampolgar
tartozo
fo % 16 % fo %
Bolgar 5189 3980 76,7 678 13,1 531 10,2
Cigany 203801 202224 99,2 745 0,4 832 0,4
Gorog 5334 4059 76,1 791 14,8 484 9,1
Horvat 20306 18505 91,1 1133 5,6 668 33
Lengyel 6396 3488 54,5 1193 18,7 1715 26,8
Német 105998 86221 81,3 5512 52 14265 13,5
Ormény 3578 3034 84,8 262 7,3 282 7,9
Roman 21962 7600 34,6 9735 443 4627 21,1
Ruszin 6067 4629 76,3 678 11,2 760 12,5
Szerb 9259 4233 45,7 3645 39,4 1381 14,9
Szlovak 27249 18277 67,1 716 2,6 8256 30,3
Szlovén 3445 2989 86,8 151 4,4 305 8,9

Ukran 21983 4119 18,7 6134 27,9 11730 53,4

Az allampolgarsag szerinti Osszetétel attekintése alapjan azonban a kiilfoldi
szililetéstick magas aranyaval jellemezheté nemzetiségek kozott eltérés van a tekin-
tetben, hogy ez a kiilfoldi népesség milyen allampolgarsagu. Mig a sziik értelem-
ben — nemzetiség vagy anyanyelv alapjan — ukran kotodésiick esetében nagyobb-
részt kiilfoldi, magyar allampolgarsaggal nem rendelkezé csoportrol van sz, addig
példaul a roman és szerb kotddésiiek kozott annak ellenére is magasabb a kettds
allampolgarok aranya, ha a csaladi, barati korben hasznalt nyelvet nem tekintjiik
a nemzetiséghez tartozas alapjanak.

32 2022-ben még nétt is a nemvalaszolas mértéke a kiilfoldi allampolgarok korében: mig a ma-

gyar allampolgarok 10,5 szazaléka nem valaszolt egyik nemzetiséget vizsgalo kérdésre sem
(koriikben csokkent az arany 13,6 szazalékrol), addig a kiilfoldi allampolgarok 48,1 szazalé-
kara (2011-ben 47,4 szazalékara) volt igaz ugyanez. A legkevésbé a nemzetiséget vizsgalod
kérdésekre valaszoltak (56,6 szézalék nem valaszolt), de az anyanyelvi (50,7 szazalék) és
a csaladi, barati korben beszélt nyelvre vonatkozo kérdés esetében is magas (51,2 szazalék)
volt a nem valaszolok aranya.
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13. tablazat
A nagyobb szamu és aranyu kiilfoldi allampolgarral jellemezheté nemzetiségek
megoszldsa dllampolgdrsag és a nemzetiséghez vald tartozas alapja,™
a nemzetiseg nyelvének ismerete és csaladi, barati kérben valo hasznadlata szerint
2022-ben (sorszazalékok)

Allam- Nemzetiség Anya- Csaladi, ba- Nyelv- Hasz-

polgarsag Kizarélag Elsé Masodik nyelv rati korben tudds nalja
hasznalt ny.

német 65,6 59 70 182 34 99.8 85,9
német €s magyar 7,4 10,4 455 15,3 21,4 95,5 68,1
német és egyéb 299 245 19,1 16,7 9.8 95,6 71,1
nem német 17,0 14,7 36,7 3,7 27,9 71,8 422
osztrak 29,7 3,1 3,7 485 14,9 99,7 90,4
osztrak és egyéb 4.9 3,7 13,3 33,9 442 97,7 85,2
nem osztrak 20,5 14,1 35,2 4.5 25,7 744 458
svéjci 16,7 1,4 18 736 6,4 99.9 90,2
svéjci és egyéb 0,9 18 44 325 60,5 99,5 87,8
nem svajci 20,6 140 349 48 25,6 747 462
,?;lsozjj;’j nemet 20,5 139 346 53 25,6 74,9 46,6
szlovak 63,3 54 143 82 8,8 96,2 81,0
szlovak és magyar 7,1 8,9 47,3 12,3 21,1 87,0 552
nem szlovak 20,7 148 51,8 44 8,3 40,6 243
,(()Oftsofjgsflovak 330 11,9 406 57 8,8 583 41,9
romén 45,6 8,7 259 14,1 5,6 91,0 59,5
roman és magyar 4,3 54 545 11,6 24,2 88,7 455
romén és egyéb 28,2 12,9 224 200 16,5 953 58,8
nem romén 20,8 11,0 30,1 16,0 22,1 743 49,8
]?;fof;gs;?’"“” 17,4 81 406 137 20,3 83,8 49,5
ukran 85,0 42 44 52 1,2 96,0 83,2
ukran és magyar 4,9 86 586 129 15,0 71,5 459
ukran és egyéb 283 36,7 21,7 133 0,0 80,0 55,0
nem ukran 14,2 99 294 23,0 23,5 55,6 42,6
Osszes ukrdn 44,3 69 262 11,9 10,7 78,9 62,4

kotodeésii

33 Elsésorban az illetd6 nemzetiségét, amennyiben ebben a dimenzidban nem jeldlte nemzetiségi

kotodését, igy anyanyelvét, végiil, ha az anyanyelve alapjan sem nemzetiségi kotodést, a csa-
ladi, barati korben hasznalt nyelvét tekintettiik az adott nemzetiséghez valo tartozas alapjanak.
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Allam- Nemzetiség Anya- Csaladi, ba- Nyelv- Hasz-

polgarsag Kizdarélag Elsé Masodik nvelv rati korben tudas ndlja
hasznalt ny.

szerb 77,1 5,6 4,6 10,4 2,3 97,6 84,1
szerb és magyar 5,8 7,9 44 4 10,9 31,0 87,3 57,9
szerb és egyéb 36,8 21,1 17,5 10,5 14,0 98,2 87,7
nem szerb 24,6 15,6 35,5 10,2 14,1 52,4 392

Osszes szerb

e a 21,4 11,3 36,4 10,5 20,3 72,0 51,8
kotodeésii

A 13. és 14. tablazat azoknak a nemzetiségeknek az adatait mutatja, amelyek
korében jelentds a kiilfoldi lakossag szama és aranya. A tablazatbdl l1athatd, hogy
a kiillonbozo kiilfoldi allampolgar-csoportok esetében meghatarozd azoknak az
aranya, akik kizarélag az adott nemzetiséget jelolték meg, tovabba azoknak, akik
anyanyelviiknek tekintik a nemzetiség nyelvét, illetve azoknak is, akik ezt a nyel-
vet a hétkoznapi csaladi, barati kdrben zajlo interakciok soran hasznaljak. Emellett
az is lathato, hogy a magyar-kiilf6ldi kettds allampolgarok korében jelentés azok-
nak az aranya, akik nem feltétleniil jel6lték meg, hogy az adott nemzetiséghez
tartoznak, sem pedig, hogy anyanyelviik lenne a nemzetiség nyelve, de azt a hét-
koznapokban hasznaljak. Ebben a korben megtalalhatok egyrészt a kettds allam-
polgar kiilhoni magyarok, illetve emellett feltételezhetden a nemzetiségi kotddésh
kiilfoldi allampolgarok csaladtagjai is.

Megforditva az Osszefiiggést, latszik az is, hogy minél erésebb nemzetiségi
kotddésrdl van sz6, annal nagyobb a kiilfoldi allampolgarok aranya az adott szeg-
mensben. Ugyan nem beszélhetiink kizarolagossagrol egyik nemzetiség esetében
sem, de példaul az ukran kotodéstieknél egyértelmiien lathatd, hogy az erés koto-
déstick korében meghatarozoé a kiilfoldi allampolgarok aranya. A tobbi nemzetiség
esetben nem ilyen egyértelmii ez az Osszefiiggés. Masrészt, a tobbes kdtodéstiek
korében sem elhanyagolhato a kiilfoldi és kettds allampolgarok aranya. A nyelv-
hasznalat és a nyelvtudas tekintetében azonban latszik, hogy ez immar nagyobb-
részt a kiilfoldi vagy kettds allampolgarok révén valdsul meg. Ez aldl egyediil a né-
met nyelv jelent kivételt.
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14. tablazat

A nagyobb szamu és aranyu kiilfoldi allampolgarral jellemezheté nemzetiségek
megoszldasa allampolgarsag és a nemzetiséghez tartozas alapja szerint 2022-ben

(sorszazalékok)
Allampolgirsag ~— Nemzetiség és Csak Csak anyanyelv Csak beszélt

anyanyelv nemzetiség nyelv
német 73,9 4,6 18,2 34
német és magyar 31,6 31,6 15,3 21,4
német és egyéb 46,6 27,0 16,7 9,8
nem német 8,5 59,9 3,7 27,9
osztrak 33,1 3,5 48,5 14,9
osztrak és egyéb 10,4 11,5 339 442
nem osztrak 14,4 55,4 4.5 25,7
svajci 19,1 0,9 73,6 6,4
svajci és egyéb 2,8 42 32,5 60,5
nem svajci 14,7 54,9 4.8 25,6
gjf{f;:f;’ nemet 14,6 54,4 53 25,6
szlovak 68,8 14,1 8,2 8.8
szlovak és magyar 31,2 354 12,3 21,1
nem szlovak 10,3 77,0 4.4 8,3
1?5:;52;2? lovilk 28,1 57,3 57 8.8
roman 57,3 23,0 14,1 5,6
roman és magyar 18,4 45,8 11,6 242
roman ¢€s egyéb 42.4 21,2 20,0 16,5
nem roman 23,8 38,1 16,0 22,1
,?5:;;;2?’"“” 26,9 39,1 13,7 20,3
ukran 84,5 9,0 52 1,2
ukran és magyar 24,0 48,1 12,9 15,0
ukran és egyéb 51,7 35,0 13,3 0,0
nem ukran 17,1 36,3 23,0 23,5
]?(gfofjgs';km” 504 27.1 11,9 10,7
szerb 79,3 8,0 10,4 2,3
szerb és magyar 19,0 39,1 10,9 31,0
szerb és egyéb 64,9 10,5 10,5 14,0
nem szerb 21,5 54,2 10,2 14,1
Osszcs szerb 26,0 43,1 10,5 203
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15. tablazat

A nagyobb szamu és aranyu kiilfoldi allampolgarral jellemezheté nemzetiségek
megoszlasa az allampolgarsag és a nemzetiséghez valo tartozas alapja,
a nemzetiseg nyelvének ismerete és a csaladi, barati kérben valo hasznalata
szerint 2022-ben (oszlopszazalékok)

Allampolgarsig Nemzetiség Anya- Csaladi, Nyelv- Hasznalja
Kizirdlag Elsé Masodik '™elv ~ bardii  tudds
kdrben
német 25,5 3,4 1,6 27,2 1,0 10,6 14,7
német €s magyar 1,3 2.7 4.7 10,3 3,0 4.6 5,2
német és egyéb 0,2 0,3 0,1 0,4 0,1 0,2 0,2
nem német 73,0 93,7 93,6 62,1 95,9 84,6 79,8
szlovak 56,8 13,4 10,4 423 29,7 48,9 57,3
szlovak és magyar 0,5 1,9 3,0 5,5 6,1 3.8 3,4
nem szlovak 42,5 84,5 86,6 52,2 64,1 47,3 39,4
roman 43,6 17,9 10,6 17,1 4,6 18,0 19,9
roman €s magyar 11,5 31,1 61,8 39,0 54,9 48,8 42,4
roman €s egyéb 0,5 0,5 0,2 0,5 0,3 0,4 0,4
nem roman 44 4 50,5 27,4 434 40,3 32,9 37,3
ukran 88,8 27,8 7,7 20,4 5,3 56,3 61,7
ukran és magyar 32 35,7 64,4 31,3 40,3 26,1 21,2
ukran €s egyéb 0,2 1,3 0,2 0,3 0,0 0,2 0,2
nem ukran 7.9 352 27,7 48,0 54,4 17,4 16,9
szerb 33,6 4,6 1,2 9,2 1,1 12,7 15,2
szerb és magyar 11,7 30,2 53,0 45,1 66,2 52,7 48,6
szerb és egyéb 0,8 0,9 0,2 0,5 0,3 0,7 0,8
nem szerb 53,8 64,3 45,6 45,2 32,4 34,0 35,4
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16. tablazat
A nagyobb szamu és aranyu kiilfoldi allampolgarral jellemezheté nemzetiségek
megoszlasa az allampolgarsag és a nemzetiséghez tartozas alapja szerint 2022-
ben (oszlopszazalékok)

Allampolgdirsdg — nemzetiség és Csak Csak anyanyelv  Csak beszélt

anyanyelv nemzetiség nyelv
német 40,3 0,7 27,2 1,0
német és magyar 7.8 2,1 10,3 3,0
német és egyeb 0,5 0,1 0,4 0,1
nem német 51,5 97,2 62,1 95,9
szlovak 72,4 7.3 423 29,7
szlovak és magyar 2,8 1,6 5,5 6,1
nem szlovak 24,7 91,1 52,2 64,1
roman 35,2 9,7 17,1 4,6
roman és magyar 31,6 54,0 39,0 54,9
roman ¢€s egyéb 0,5 0,2 0,5 0,3
nem roman 32,7 36,1 434 40,3
ukran 71,7 15,4 20,4 5,3
ukran és magyar 13,7 51,1 31,3 40,3
ukran és egyéb 0,3 0,3 0,3 0,0
nem ukran 8,4 33,2 48,0 54,4
szerb 28,4 1,7 9,2 1,1
szerb és magyar 31,7 39,4 45,1 66,2
szerb és egyéb 1,2 0,1 0,5 0,3
nem szerb 38,6 58,8 452 32,4
Osszegzés

A 2011. népszamlalas soran, koszonhetéen a tobbes kdtddések, a hibrid identita-
sok és a szimbolikus etnicitas kifejezésére alkalmas modszertannak ¢s az iden-
titas felvallalasara inditott kampanyoknak, a kit6lték a korabbi népszamlalasnal
Iényegesen magasabb szamban és aranyban vallottak magukat valamely nemzeti-
séghez tartozonak. A 2022. évi népszamlalas ehhez képest dsszességében a hazai
nemzetiséghez tartozok szamanak jelentés csokkenését mutatta ki. A kérdezés sziik
értelemben vett modszertana nem valtozott — a 2022. évi népszamlalasban sz6 sze-
rint a 2011. éviben is hasznalt kérdések szerepeltek. Egyrészt azonban a kitdltés
modja eltolodott az online kitdltés javara, masrészt ismét megkérdezték a kitoltd
nevét — az adminisztrativ adatokkal vald &sszekapcsolhatosag érdekében —, ami
egyesekben, a KSH minden igyekezete ellenére, bizalmatlansagot kelthetett, és
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a nemzetiségi hovatartozas be nem vallasara indithatott. Az 6sszességében csokke-
nd 1élekszamok mellett ugyanakkor nem elhanyagolhatok a nemzetiségek kozot-
ti kiilonbségek: mig a nagyobb lélekszamu nemzetiségek jelentésebb csokkenést
konyvelhettek el, a kisebb nemzetiségek koziil tobb is néni tudott. Ezzel parhuza-
mosan pedig a nemzetiséghez tartozokon beliil is megvaltoztak a kiilonb6z6 iden-
titasmintazatokkal jellemezhetd alcsoportok aranyai.

A bels6 aranyeltolodasok a legtobb nemzetiség esetében a nemzetiséghez tar-
tozas dimenzidinak kiilonvalasat, kiilondsen a csak a nemzetiségiik révén a ki-
sebbséghez tartozok aranyanak novekedését mutattak, és ennek masik oldalan
a minden dimenzid — nemzetiség, anyanyelv, csaladi, barati k6zosségben hasznalt
nyelv — alapjan a nemzetiséghez tartozok aranyanak csokkenését. Csak a nemzeti-
séget vizsgalva ugyanakkor az is lathatdva valt, hogy az els6é vagy masodik helyen
megjeldlt nemzetiségiik alapjan (is) a megfeleld nemzetiségi kozosséghez tarto-
76 személyek korében jellemzdéen ndtt azoknak az aranya, akik kizardlag vagy az
els6 helyen az adott, nem magyar, nemzetiséget jelolték, és csokkent azoknak az
aranya, akik azt csak a masodik helyen jelolték. Ennek hatterében egyrészt a be-
vandorld hatterli személyek szamnovekedésének, illetve a korabban viszonylag
gyengébben kotddo személyek esetében a masodik nemzetiség be nem jeldlésének
hatasait véljiik.

Tobb nemzetiség esetében is jelentds volt a bevandorld hattertiek szamanak és
aranyanak novekedése. Egyes kisebbségek esetében, mint a németek, szlovakok,
szerbek vagy drmények, ez a korabbi trendek folytatddasa, vagy mint az ukranok
¢és ruszinok esetében a bevandorlas mértékének — minden bizonnyal mindenekel6tt
az orosz-ukran habortval 6sszefliggd — megsokszorozodasa. A romanok esetében
ugyanakkor a korabbi trend megfordult, és 2011 és 2022 kozott immar csokkent
a kiilfoldon sziiletett roman kotddésiiek szama. A nemzetkdzi migracio kovetkez-
tében tobb kisebbség esetében, kiilondsen az erdsebb identitassal jellemezhetd cso-
portok koérében — mint a kizardlag vagy elsésorban az adott nemzetiséget jelolok,
vagy azok korében, akik nemzetiség és anyanyelv alapjan egyarant a nemzetiséghez
tartoznak — meghatarozova valtak a kiilfoldi szarmazastak és a kiilfoldi vagy ket-
t6s allampolgarok. Osszességében a 2011. évi népszamlalashoz képest az latszik,
hogy a hazai lakossag korében gyengiilt a kisebbségi identitas: egyrészt csokkenni
latszik az adott nemzetiség nyelvét anyanyelviiknek tekint6k aranya, masrészt a két
népszamlalas kozotti csokkenés véleményiink szerint jelentés mértékben visszave-
zethetd arra, hogy a nemzetiségiikh6z 2011-ben gyengébben — csak masodik nem-
zetiségként — kotodok koziil tobben 2022-ben immar nem jelezték ezt a masodlagos
kotédésiiket. A nemzetiséglikhoz erdsebben kotddok korében, tehat azok kozott, akik
egyrészt kizardlagos vagy elsddleges nemzetiségiiknek tekintik azt, illetve azok ko-
rében, akik a nemzetiség mellett a kisebbség nyelvéhez is erésen kotédnek, egyre
nagyobb a kiilfoldi allampolgarok aranya. Feltételezhetd tovabba, hogy ha a kiilfoldi
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allampolgarok korében kisebb lenne a nemzetiségi hovatartozasukrol nem nyilatko-
z0k aranya, ez a tendencia még latvanyosabban megmutatkozna.
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A magyarorszagi nemzetiségek tarsadalmi
rétegzettsége a 2022. ¢vi népszamlalasi
adatok alapjan

Social Stratification of Ethnic/Nationality Groups in Hungary
Based on 2022 Census Data

ABSTRACT: The study reviews the main socio-demographic data of the nationali-
ties in Hungary based on the 2022 census and attempts to place the nationality
groups in the social space. On the one hand, the analysis seeks to answer the
question of whether individual nationalities have any striking social charac-
teristics compared to the national averages. On the other hand, by comparing
nationalities with each other, we attempt to identify clusters of ethnic groups
with specific characteristics and explore the main features of their social
stratification.

Based on our analysis, we have concluded that the size of ethnic groups is a
convincing organizing principle, as this proportionality also represents specific
ethnic social strata. Accordingly, ethnic groups are not only organized into four
social strata in proportion to their size, but this division also follows specific
social patterns in terms of education and the labour market.

KeywoRrbs: ethnic groups in Hungary, census data, social stratification

Tanulmanyunkban a hazai nemzetiségek fobb szociodemografiai adatait tekintjiik
at, és arra tesziink kisérletet, hogy a nemzetiségi csoportokat elhelyezziik a tarsa-
dalmi térben. Az elemzés igy egyrészt arra akar valaszt adni, az egyes nemzeti-
ségeknek van-e az orszagos atlagokhoz képest szembedtld tarsadalmi jellemzdje.
Masrészt a nemzetiségek egymassal valo dsszevetése altal igyeksziink feltérképez-
ni olyan klasztereket, amelyek sajatos tarsadalmi jellemzokkel bird nemzetiségi
csoportokat tartalmaznak.

* Aszerzé szociologus, az ELTE TK Kisebbségkutaté Intézet kutatoprofesszora, Miskolci Egye-
tem BTK ATTI egyetemi tanara. E-mail: pappz.attila@tk.hu; ORCID: 0000-0001-6796-8882
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A népszamlalas soran tobb kérdés vonatkozik a nemzetiségi jellemzokre, és
ezek kiilonféle dsszesitései altal valik lehetévé a nemzetiségi csoportok azonosita-
sa. Tanulmanyunkban ugyan nem foglalkozunk részletesen a magyarorszagi cen-
zusok modszertani vetiileteivel,' és esetleges idébeli véltozasaival, 4m a tovabbi
leirasok céljabol azt azonban rogzitjiik, hogy a nemzetiségi statisztikai hovatarto-
zas lehet6ségeibdl az un. ,,nemzetiségi hovatartozas™ és a (nemzetiségi) anyanyelvi
kategoriakat fogjuk hasznalni. A népszamlalas soran alkalmazott nemzetiséghez
tartozas kategoriaja tagasabb, beletartoznak mindazok, akik valamely nemzetiségi
kérdésre értékelhetd és a magyarorszagi nemzetiségekhez kothetd valaszt adtak.
A nemzetiségi anyanyelvi csoportokat értelemszertien azok teszik ki, akik az anya-
nyelvre vonatkozodan a jogilag elismert 13 nemzetiségi csoporthoz kapcsolodoan,
értékelhetd valaszt adtak.

Elemzésiinkben tehat leginkabb e két kategoriat fogjuk hasznalni, és mivel ele-
ve nyilvanosan elérhetd és dsszesitett adatokkal dolgozunk,” nem tériink ki arra,
hogy van-e eltérés a modszertani sajatossagokbol fakadodan elviekben tovabb rész-
letezhetd adatsorokban.’ A tanulmény els6 részében attekintjiikk a nemzetiségi és
anyanyelvi csoportok fobb szociodemografiai jellemzdit, majd pedig igyeksziink
a nemzetiségek rétegzettségének jellemz6irdl is leirast adni.

A tanulmanyban bemutatott adatsorok el6tt azonban mindenképpen érdemes
szem el6tt tartani azt a tényt, hogy vélhetéen ebben a formaban a kovetkezd évti-
zedekben nem fognak 1j nemzetiségi adatsorok sziiletni a népszamlalasok adatfel-
vétele, illetve lebonyolitasa tervezett valtozasai kovetkeztében. Ha Magyarorszag
is attér a regiszteralapil cenzus gyakorlatara telepiilés szintii, nemzetiségi adatok
vélhetden nem fognak sziiletni. A nemzetiségi, etnikai adatok azonban e ,,regisz-
teresedés arnyékaban” is sok bizonytalansadgot hordoznak. A nemzetiségi, etnikai
Onbevallas ugyanis egyfajta puha jellegli, avagy érzé¢keny adatnak mindsiil, az 6n-
bevallason kiviil mas eszk6z nem all rendelkezésre az ilyen tipust adatok gytjtése-
kor. Az dnbevallast viszont bels6, akar emocionalis és kiils6, tarsadalmi, politikai,
kulturalis stb. tényezok is befolyasolhatjak. A statisztikai adatgytjtéseket altalaban
is, de az etnikai adatgy{ijtéseket talan még inkabb harom f6 tényezd befolyasolja:
1. az érintettek hogyan viszonyulnak ezekhez az adatokhoz; 2. milyen modszertan
alapjan gyijtik ezeket az adatokat; 3. milyen politikai, pénziigyi stb. kovetkez-
ménye van az ilyen tipust adatoknak.® A magyarorszagi nemzetiségi adatgytijtés

Lasd e vonatkozasban jelen lapszamban Morauszki Andras tanulmanyat.
A tanulmanyban kozolt dsszesitett adatok forrasa az online kereshetd népszamlalasi adatbézis:
https://nepszamlalas2022.ksh.hu/adatbazis/#/.
Példaul vizsgalni lehetne azt is, hogy a nemzetiségi kotddésre elsdé vagy masodik helyen meg-
adott nemzetiségek alapjan konstrualhatd csoportok iskolai végzettsége vagy mas tarsadalmi
jellemzdje mutat-e eltéréseket.
4 Petersen, W.: Politics and Measurement of Ethnicity. In: Alonso, W. — Starr, P. (eds.): The Po-
litics of numbers. New York: Russel Sage Foundation, 1987. 187-234.
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soran, a nemzetiséghez tartozasnak nem csak a nemzetiség megvallasa, hanem az
anyanyelv vagy nemzetiséghez kapcsolodo, barati kdrben hasznalt nyelv is alapja
lehet. Az elemzésiinkben hasznalt nemzetiséghez valo tartozas, tehat egy statiszti-
kai konstrukcio, egy kategoria, amely nem biztos, hogy ténylegesen létezd szocial-
pszichologiai csoportot is jelent.
1. tablazat
A nemzetiségi kategoriak és allampolgarsag szerinti megoszlasuk

népesség  hazai magyar kiilfoldi
=100% nemze-  dllampolgar  dllampolgar
tiséghez
tartozo
=100%
% % % %
Népesseg 9603 634 9385573 97,7 217945 23
0sszesen
Hazai nemzetiséghez 497377 5 444982 904 47382 9.6
tartozo
Hazai nemzetiségi 410302 43 833 372589 90,8 37710 92
Hazai nemzetiscgi 112014 12 228 72379 64,6 39626 354

anyanyelvii
Hazai nemzetiségi
nyelven beszél csaladi, 165910 1,7 33,7 128054 77,2 37849 22,8
barati k6zdsségben

E fogalmi bizonytalansagok ellenére tekintsiink at el6szor (/. tabldzat) néhany
altalanosabb nemzetiségi adatot. A 2022. évi népszamlalas adatai szerint 492377
személy hazai nemzetiséghez tartozik, ez az orszag akkori népességének 5,1 sza-
zalékat teszi ki. Mivel a nemzetiséghez tartozas az altalanosabb kategoéria, azt is
érdemes tudni, a ,,hazai nemzetiségli” kategoria ezen beliil mintegy 83,3 szazalékot
tesz ki, a nemzetiségi anyanyelviiek aranya pedig az 6ssznépességhez képest 1,2
szazalék, a hazai nemzetiséghez tartozok kozott pedig 22,8 szazalék. Magyaran,
a nemzetiséghez tartozok nem egészen negyede vallotta azt, hogy anyanyelve is
az adott nemzetiség nyelve. Fontos észrevenniink viszont azt is, hogy a nyelvet
hasznaldk aranya valamivel magasabb (a nemzetiséghez tartozok mintegy harma-
da). Ez részben utalhat a nyelvi asszimilacid jelenségére is (tobben vannak, akik
ugyan nem anyanyelvi szinten beszélik a nyelvet, de hasznaljak informalis hely-
zetekben), de annak is betudhatd, hogy bizonyos nemzetiségek az anyaorszagbol
migracios utdnpoétlast kaptak.’ Ezért az 1-es tiblazatban feltiintettiik a nemzetiségi
kategériakon beliil a kiilfoldi allampolgarok aranyat is: e vonatkozasban lathat-
juk azt is, a nemzetiséghez tartozok kozel egytizede nem magyar allampolgar, és

5 Arészletesebb adatokat 1asd az Morauszki Andras jelen lapszamban kozolt tanulmanyéban is.

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 48-63.



A magyarorszdgi nemzetiségek tarsadalmi rétegzettsége, 2022 51

ez joval magasabb, mint az dsszlakossagon beliil mért 2,3 szazalék. Raadasul az
Mindez jelzi azt is, a nemzetiségi kérdés ohatatlanul is 6sszekapcsolodik a nem-
zetkdzi migracid jelenségével, és ez kimagasloan markans az anyanyelv ,,6rzése”
szempontjabodl, hiszen a nemzetiségi anyanyelvet hasznalok 22,8-35,4 szazaléka
még a jelenben sem magyar allampolgar (és ennél még magasabb lehet azok ara-
nya, akik nem is Magyarorszagon sziilettek.)®

A nemzetiségek néhany szociodemografiai adata (korcsoport, ¢let-
kor, gazdasagi aktivitas)

A magyarorszagi nemzetiségi jelenlét taglalasakor elészor is azt kell tudatositani,
hogy noha a jogszabaly szerint 13 elismert nemzetiség van az orszagban, ezek
jelentds részét két nagyobb nemzetiség teszi ki: a romak és a németek. E két nem-
zetiség az 0sszes nemzetiségi populaciod kozel 72 szazalékat adja, a szlovak, roman,
ukran és horvat nemzetiségek kozel azonos 1étszammal tovabbi 21 szazalékot, mig
a tobbi 7 nemzetiség dsszesen mintegy 9 szazalékot tesznek ki.

Szlovén ® 0,81
Ormény m 0,85
Bolgar = 1,24
Gorog = 125
Ruszin mm ] 44
Lengyel mm 1,50
Szerb mmm 2 36
Horvat mmmm 443
Ukran s 5 00
Roman e 560

Szlovdk m— 6, (7

Német 28,95
Cigany (Romani, Beas) 42,63

1. abra. A nemzetiséghez tartozok megoszlasa nemzetiségek szerint (%)

Megj.: mivel egy személy tobb nemzetiséghez is tartozhat a 13 szdzalékos érték Osszesitve meg-
haladja a 100%-ot.

A nemzetiséghez tartozok korcsoportos megoszlasat lathatjuk a 2. tabldzatban,
és ezek alapjan az osztalykozokre épitett becsiilt életkort is kiszamoltuk. Osszeha-
sonlitasképpen ezt a becsiilt életkort az anyanyelvi adatokra épitve is kiszamoltuk.

Az 2. tablazatban mar felt(ing lehet, hogy a romak esetében a populacié mintegy 50
6 AXkiilfoldi dllampolgéarok kozott kiemelkedden magas a valaszhiany, igy vélhetéen még maga-
sabb a kiilfoldiek aranya a nemzetiségek korében.
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szazaléka legfeljebb 29 éves, mig a tobbi nemzetiség esetében ezek a korosztalyok
mintegy 30 szazalékot tesznek ki. A becsiilt életkorok alapjan a nemzetiségek élet-
kori Gsszevetése még latvanyosabb. Az 2. abra alapjan kdnnyen lathatd példaul,
hogy a romakon kiviil az ukran, gordg, szerb nemzetiségiiek is relativ fiataloknak
tinnek, mig a horvat, szlovak, német, roman, ruszin nemzetiségek inkabb id6s6dé
csoportot alkotnak. Az életkorok anyanyelvi csoportokra torténd becslése pedig azt
jelzi, a nemzetiségek jelentds részénél a nemzetiségi anyanyelvet vallok atlagélet-
kora magasabb (ez pedig implicite azt jelenti, a nemzetiségeken beliil a fiatalabbak
még kisebb aranyban ismerik a nyelvet, tehat a generacios nyelvvesztés jeleit lat-
hatjuk). Kivételt ez alol a szlovakok, azormények €s az ukranok képeznek.

2. tablazat

A nemzetiséghez tartozok korcsoportos megoszlasa

Korcsoportok
N N [*)) N [*)) D (@)} ()] a

= 2222282 2 5w

[} — N o <t v O o~ 0 (o)}
Bolgar 94 93 10,2 13,2 16,1 14,5 12,7 9,8 4,0 0,6 6109
Cigany (roma) 16,7 17,0 17,4 152 143 109 6,3 1,8 04 0,0 209909
Gorog 7,8 9,0 13,1 15,0 18,3 14,0 12,6 58 39 0,6 6178
Horvat 57 6,7 8,1 11,1 155 16,5 17,1 13,0 54 0,8 21824
Lengyel 89 7,0 88 156 16,7 11,4 17,5 11,2 2,6 04 7398
Német 52 7,6 8,6 12,1 17,2 149 16,7 12,1 49 0,8 142551
Ormény 70 6,9 133 154 174 153 10,5 9,3 40 0,9 4199
Roman 4,0 57 11,9 154 204 18,8 13,0 7,7 28 0,3 27554
Ruszin 57 72 12,7 14,5 15,7 14,7 148 104 3,7 0,5 7111
Szerb 54 7,1 182 16,1 17,2 142 114 69 29 05 11622
Szlovak 6,5 6,1 72 12,0 16,2 16,1 16,7 12,7 5,7 0,9 29881
Szlovén 69 64 109 11,0 158 159 15,6 11,3 55 0,7 3965
Ukran 8,2 10,2 20,0 204 16,5 11,1 7,7 45 14 0,1 24615

Ami azonban jszeri az anyanyelvi adatok tekintetében, hogy a romak ese-
tében nem csak az Gsszevont kategdria szerint, hanem a romani és beds anya-
nyelviiek korében is megismerhetjiik az értékeket. Ennek azért van relevancidja,
mert az elmult évtizedekben nyelvészek és jogvédok is szova szoktak tenni, hogy
a kategoriak Osszemosasa egyetlen cigany-roma kategdriaba félrevezetd, az anya-

nyelvi beszE&l6k statisztikai eltlinéséhez vezet.” Ez kétségteleniil igaz volt a korabbi
7 Kontra Miklés példaul egyenesen ,nyelvi genocidiumrol” beszélt. Erdekes, hogy még egy
legutobbi irasaban is szOva teszi az anyanyelvi adatok hianyat, noha a 2022. évi cenzus adatok
mar nyilvanosan elérhetdk voltak. Kontra Miklos: A Szemle hozadéka a magyar nyelvészet-
ben. FORUM, 2025/1. 65-76. DOI: https://doi.org/10.61795/fssr.v27y2025i1.06.
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népszamlalasok tekintetében, de a 2022. évi cenzus adatokban mar a 15440 f&s
romani és 7979 f6s beas anyanyelvii csoportok kiilonféle tarsadalomstatisztikai jel-
lemzdit is feltarhatjuk. Az 2. dbran példaul lathatjuk, hogy a beas anyanyelviiek
atlagéletkora magasabb, mint a romani anyanyelvet emlitéké (és a késdbbiekben
azt is latni fogjuk, a beas kozosség korében valamivel magasabb az iskolai végzett-
ség is, mint a romani anyanyelvet vallok esetében. — 1d. 5. abra)
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2. abra. Becsiilt életkorok nemzetiségek szerint

Szintén érdemes kihangstlyozni azt is, hogy az anyanyelvii beszélok szama az
utobbi népszamlalashoz képest igencsak megcsappant, de ez a roma nemzetiségen
kiviil mas, relativ szamosabb (példaul roman, horvat, német) nemzetiségek ese-
tekben is szembeotld. Az orosz-ukran haborutél nem fiiggetleniil ugyanakkor az
ukran nemzetiség korében tobbszordsére nétt, a ruszin nemzetiség korében pedig
megkétszerez6dott az anyanyelvi beszéldk szama.®

A nemzetiségek telepiilés tipus szerinti vizsgalata (3. tabldazat) ravilagit arra,
hogy a létszam szerinti legnagyobb roma, illetve a horvat és a szlovak nemzetiség
nagy része falvakban €1, mig a gordg, lengyel, 6rmény, ukran nemzetiség jelento-
sen feliilreprezentalt a févarosban.’

Az 4. tablazatban a nemzetiséghez tartozok gazdasagi aktivitas szerinti meg-
oszlasat tiintettiikk fel. Lathatjuk, hogy (orszagos) atlag folotti foglalkoztatasi
arannyal a szerb, roman, ukran, 6rmény, lengyel, gordg, szlovak, ruszin, német

Részletesebb adatokat lasd az emlitett, jelen lapszamban olvashatd Morauszki Andrés tanul-
manyaéban, illetve az online elérheté népszamlalasi adatbazisban.
A teriileti adatok részletesebb bemutatasatol eltekintiink. A mar emlitett online adatbazisban
megyei ¢és telepiilés szinten is megvizsgalhatok a nemzetiségi adatok. A nemzetiségi dsszeté-
tel, etnikai diverzitas térstatisztikai szempontt megjelenitését talaljuk ebben a kiadvanyban is:
Dr. Toth Géza: Etnikai kisebbségek Magyarorszagon a népszamlalasok eredményei alapjan.
Térstatisztikai elemzés. KSH, Budapest, 2025.

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 48-63.



54  PApPp Z. ATTILA

¢és horvat nemzetiségek rendelkeznek. A romak korében a legalacsonyabb a foglal-
koztatottak aranya, ugyanakkor itt a legmagasabb az eltartottak aranya.
3. tablazat
A nemzetiséghez tartozok telepiiléstipus szerinti megoszlasa

Févaros Megyei jogui varos — Egyéb varos Kozség
Bolgar 31,1 17,4 29,0 22,4
Cigany (roma) 6,2 9,0 30,0 54,9
Gorodg 38,0 19,3 22,4 20,2
Horvat 10,6 19,6 19,8 50,1
Lengyel 34,6 18,7 27,5 19,2
Német 15,0 17,0 28,8 39,1
Ormény 38,2 18,2 24,5 19,1
Roman 21,0 12,8 32,0 342
Ruszin 26,9 19,9 26,3 26,9
Szerb 242 29,4 26,1 20,2
Szlovak 9,7 11,7 25,5 53,1
Szlovén 12,1 12,8 30,7 443
Ukran 35,4 19,6 26,9 18,1
Népesség 17,5 20,4 32,2 29,8
4. tablazat

A nemzetiséghez tartozok gazdasagi aktivitas szerinti megoszlasa

Foglalkoz-  Munka-  Ellatasban  Eltartott 15 évesnél

tatott nélkiili részesiilé fiatalabb

inaktiv személy
Bolgar 47,60 2,65 22,34 13,37 14,03
Cigany (roma) 35,74 6,98 15,26 17,02 25,00
Gorog 52,27 2,78 17,89 15,10 11,96
Horvat 50,18 1,86 30,55 8,46 8,94
Lengyel 52,32 1,93 23,03 10,39 12,31
Német 50,92 1,82 28,18 10,13 8,95
Ormény 53,16 2,62 18,55 15,79 9,88
Roman 57,43 3,17 19,55 13,42 6,42
Ruszin 51,33 2,85 23,51 13,12 9,18
Szerb 58,31 2,93 15,79 14,57 8,40
Szlovak 51,64 1,85 29,63 7,19 9,69
Szlovén 47,77 1,72 30,37 9,99 10,16
Ukran 56,45 3,33 11,52 15,61 13,09
Népesség 49,13 2,47 23,58 10,31 14,51
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Nemzetiséghez tartozas és iskolai végzettség

A magyarorszagi nemzetiségek (azaz nemzetiségekhez tartozok) iskolai végzettsé-
gét az alabbi, 3. abran lathatjuk. Az adatok egyszeri (fels6fokti végzettség szerinti)
sorba rendezése alapjan elsé megkozelitésben két dolog szembe6tld lehet: egyrészt
a roma nemzetiség korében relativ nagyon magas az altalanos iskolat el nem vég-
70k aranya, és ezzel parhuzamosan relative nagyon alacsony a diplomasok aranya.
Masik megjegyzésiink a diplomasok aranya kapcsan fogalmazhaté meg: az orsza-
gos szinten kimutatott 22,3 szazalékos aranyu diplomasokhoz képest, a nemzetisé-
gek soraban, a szlovénokat és a korabban emlitett romakat leszamitva mindenhol
magasabb ez az arany. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a nemzetiségi dnbevallas
(identitas, nyelvismeret) és az iskolai végzettség kozott statisztikai kapcsolatot
feltételezhetiink. Es valoban, ha a nemzetiségi hovatartozas és az iskolai végzett-
ség kozotti fliggetlenséget kereszttabla (khi-négyzet teszt) segitségével teszteljiik,
szimmetrikus szignifikans kapcsolatot talalunk,'® ami azt jelenti, hogy vagy a nem-
zetiségi onbevallast befolyasolja az iskolai végzettség, vagy az iskolai végzettséget
befolyasolja a nemzetiség.

Lengyel 1,65 § 10,51 [l 12,29 30,68 I /.7
Ormény | 5,15 1l 11,50 10,97 30,47 I 0!
Ruszin| 2,96 Il 12,29 [ 12,57 32,78 I 3.0
Neémet 1,17 1l 13,55 17.83 32,40 I 505
Ukran| 2,27 I 17,92 I 8,90 37,30 I 3.
Szerh 1,63 Il 14,32 14,34 36,45 I 33
Gordg | 3,86 I 14,36 N 14,54 34,68 I 200
Bolgar | 4,66 NI 17,34 NN 14,93 30,88 I ;1o
Szlovik 1,83 I 16.64 [ 17.35 3427 __________pxog |
Horvat 1,83 N 19,30 I 20,45 30,91 I 275>
Roman | 3,85 N 20,35 21,25 31,64 I 224
Szlovén | 3,31 [N 22,13 | 2535 27,29 I 37—
Cigany (roma) [N 13,23 I 5+, 19,01 10,68 M 2,95
0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00 80,00 90,00 100,00
m Altalanos iskola 8. évfolyam vagy annal alacsonyabb m Altalénos iskola 8. évfolyam
Kozépfoki iskola érettségi nélkiil, szakmai oklevéllel Erettségi

W Egyetem, foiskola stb. oklevéllel

3. abra. Nemzetiséghez tartozok iskolai végzettség szerint (15 évnél idésebbek)

Magyaran tehat, meg kell valaszolnunk azt a kérdést, hogy a tarsadalom ré-
tegzett nemzetiségi szempontbol, vagy csak az identitds megvallasat befolya-
soljak strukturalis (itt oktatasi) tényezOk. Ennek eldontése érdekében egy masik

10" Khi-négyzet: 136.601, df.60; p=0.000. Ennek segitségével kiszamolva a Cramer-V értéke:
0,28 (ami kozepes erésségii asszociaciora utal)
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0 5 10 15 20 25
Bolgar = 1 1 i 1 i
Gorog 3
Szerb 10—
Ukran 13
Ruszin 99—
Lengyel 5
Ormény 7
Horvét 41
Szlovak 11
Romén 8
Szlovén 12—
Német 6
2

Cigany (roma)
4. abra. Iskolai végzettség szerinti klaszterek dendrogramja

mutatoszamot, a lambdat fogjuk kiszamolni Ggy, hogy egyik valtozonkat fiigget-
lennek, masikat meg fiiggének tekintjiikk. Ez a mutatészam azt fejezi ki szazalékos
formaban, hogy a fiiggetlen valtoz6 milyen mértékben képes a fliggetlen valtozot
eldre jelezni."! A nemzetiségi és iskolazottsagi adatok alapjan a lambda-t kisza-
mitottuk mindkét médon, és azt kaptuk, a nemzetiségi adatok alapjan 59,9 szaza-
Iékban lehet az iskolazottsagi szinteket eldre jelezni, mig forditva, az iskolai vég-
zettség alapjan 84,2 szazalékban lehet a nemzetiséget megjosolni. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy a nemzetiségi onbevallas iskolai végzettség altali elorejelzése
meggy6zO6bb mértéki: az ily médon mért nemzetiségi/etnikai identitds mondhatni
tarsadalmi tényezoktol fiigg.

Igen am, de a lambda értékének kiszamitasanal, sokat nyom a latba az elemszam,
és ahogy korabban mar utaltunk ra, a hazai nemzetiségek esetében van kett6 olyan (a
roma és a német), amely gyakorlatilag az egész nemzetiségi populacidnak mintegy
72 szazalékat kiteszi. Ez felveti azt a kérdést is, hogy az iskolai végzettség és a nem-
zetiség kapcsolatat a nemzetiség 1étszamat is figyelembe véve igyekezziink koriil
jarni. Ezt erdsiti az is, hogy a nemzetiségek iskolai végzettség szerinti megoszlasa
alapjan (3. abra) észrevehetjiik azt is, hogy a diplomasok kiugrdéan magas aranyat
a relativ kis szam( nemzetiségek korében (lengyel, 6rmény, ruszin) tapasztalni.

1 Sajtos Laszlé — Mitev Ariel: SPSS kutatdsi és adatelemzési kézikonyv. Alinea é.n. 139-144.
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A nemzetiségek iskolai végzettségek szerinti megoszlasait, a nemzetiségi 1ét-
szam prizmajan keresztiil torténd vizsgalata céljabdl ujabb indikatort kell meg-
ismerniink. Ez nem més, az Un. disszimilaritdsi index,"” amely két csoport azonos
kategoriai szerinti szazalékos kiilonbségei abszolut értékének a felét jelenti. Ez az
index azt mutatja meg, két csoport (minta, alpopulacié stb.) milyen mértékben tér
el egymastol egy adott paraméter figyelembevételével: értéke 0 és 100 kozott val-
tozhat, minél kozelebb van a 0-hoz annal inkabb egyforma a két vizsgalt popula-
cio, és minél inkabb kozelit a 100-hoz, annal inkabb a vizsgalt populaciok kozotti
kiilonbségekre utal.

Az iskolai végzettség szerinti disszimilaritasi index és a populacidoszam alapjan
igyekeztiink jellegzetes nemzetiségi csoportokat beazonositani.” A klaszterek ki-
alakitasakor ugyanakkor ,,sulyoztunk™ az iskolai végzettség szerint is, azaz klasz-
terképz6 valtozoként betettiink egy olyan iskolai végzettséget kifejezd valtozot,
amelyet a relativ gyakorisagok alapjan hoztunk létre." Igy nem csak azt tudjuk,
hogy egy adott nemzetiségi csoport iskolai végzettsége milyen mértékben tér el az
orszagos atlagtol (ezt fejezi ki a disszimilaritasi index), hanem azt is, hogy a nem-
zetiségi populacionak milyen magas az iskolai végzettsége. Magyaran, a disszimi-
laritasi index az eltérés mértékét jelzi, az ily modon kialakitott iskolai végzettség
pedig arra utal, az eltérés oka hol (melyik iskolai szinten) keresendd.

5. tablazat
A nemzetiségi hovatartozas szerinti oktatasi klaszterek kdzéppontjai

Klaszter disszimilaritasi ~ csoportlétszam iskolai végzettség
index (atlag) (atlag) (5-0s beosztas)

1-es klaszter (bolgar, gordg,
szerb, ukran, ruszin, lengyel, 16,73 8494 3,86
ormény)
2-es,k1aszter ghorvat, szlovak, 5.49 19050 3.56
roman, szlovén)
3-as klaszter (roma) 43,90 157431 2,36
4-es klaszter (német) 12,71 129787 3,87
Osszesen 15,05 32529 3,65

12 A mutatészémot szokés szegregacios indexnek is nevezni. Egy hasonld, szintén a magyar-
orszagi nemzetiségek oktatasi egyenlétlenségeit targyalo irasban lasd alkalmazasi lehet6ségét:
Papp Z. Attila: Itt és ott: integracios kihivasok a magyarorszagi kisebbségi és hataron tali
magyar oktatasban. Regio 2010/4. 73—-108.

Grafikusan szemléltetve ezt lathatjuk a Mellékletben.

Az ordinalis valtozoként értelmezett oktatasi szinteket 1-t6l 5-ig terjedd értékekkel helyet-
tesitve ¢s a relativ gyakorisagokkal beszorozva kaptunk egy Osszesitett iskolai végzettséget
kifejezo valtozot: minél kdzelebb van ez az érték az 5-hoz annal magasabb, és minél kozelebb
van az 1-eshez, annal alacsonyabb az adott nemzetiség iskolai végzettsége.
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Ezzel a klaszterezé eljarassal'® a 4. dbran lathato dendrogram, illetve az 5. tdb-
lazat paraméterei segitségével négy csoportot irhatunk koriil:

1) Onallé entitasként eldszor a jobbara alacsony 1étszamu nemzetiségek tomo-
riilnek, amelyeknek iskolai végzettsége Osszesitve relativ magas, és igy az sem
meglepd, hogy az orszagos atlaghoz képest magasabb disszimilaritasi indexszel
rendelkeznek. Ide tartoznak a bolgar, gorog, szerb, ruszin, lengyel, 6rmény nemze-
tiségek. Kivételként az ukran nemzetiséget is ide sorolta az alkalmazott klaszterezd
eljarasunk, mivel iskolai jellemz6i kozel allnak e csoport paramétereihez (atlagnal
magasabb elkiiloniilés és iskolai végzettség).'s

2) A masodik klasztert a jobbara kozepes méretii nemzetiségek teszik ki, ame-
lyeknek iskolai végzettsége nagyon kozel all az orszagos atlaghoz (horvat, szlovak,
roman). Itt is talalunk nemzetiségi 1étszam szempontjabol egy kivételt, a relativ
kisebb szlovén nemzetiséget, amelynek azonban iskolai jellemz6i szintén a cso-
portatlagokkal mutatnak hasonlésagot).”

3) A harmadik klasztert a roma nemzetiségi csoport teszi ki: 1étszamat tekintve
a legnagyobb csoport, de iskolai végzettsége is a legnagyobb mértékben tér el az
orszagos atlaghoz (de az 6sszes tobbi nemzetiséghez) képest is. Ugyanakkor lathat-
juk azt is, ez az eltérés negativ iranyu, azaz nagyon alacsony, az 1-t6l 5-ig terjedd
iskolai szinteken 2,36-ot ért el.

4) A negyedikként kivalo entitas a német nemzetiség: létszamat tekintve szintén
relativ magas, de a roma nemzetiséggel ellentétben, iskolai végzettsége csak kis
mértékben tér el az orszagos atlaghoz képest (diszimilaritasi index: 12,71), és ez az
eltérés raadasul pozitiv iranyu (iskolai végzettség atlag folotti: 3,87)

Anyanyelv és iskolai végzettség

Az iskolai végzettségek alakulasat az anyanyelv szerinti nemzetiségi csoportok
esetében lathatjuk az 5. dbrdn. A korabban megismert (iskolai végzettségek alaku-
lasa a nemzetiségi hovatartozas szerinti) adatsorokhoz képest gyokeres valtozast
nem lehet kimutatni, de helyenként lathatunk eltéréseket: az anyanyelvi csoportok
korében rendszerint (a 13-bdl nyolc esetben) magasabb a fels6fokt végzettségliek
aranya, mint a nemzetiségi csoportoknal. Ez mintegy jelzi, az anyanyelv megdrzé-
se még inkabb kapcsolodik az iskolai végzettséghez.

A korabban (nemzetiséghez tartozas soran) részletezett modon az iskolai vég-
zettséget az anyanyelvi csoportok szintjén is vizsgalva 6t klaszter kiilonil el. (6.

15 Hierarchikus klaszterez6 eljarast hasznéaltunk.

16 Konkrétabban az ukran és szerb nemzetiség kozotti hasonlosdg ,beszippantotta” az elSbbit is
ebbe a csoportba.

17" A részletesebb adatokbol kideriil az is, hogy a szlovénok iskolai jellemzdi a horvatokhoz 4ll-
nak legkdzelebb, a kozottiik 1évo hasonlosag alapozta meg e klasztert.
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Lengyel| 1,13 1 8,20 11,26 30,03 49,3
Ruszin| 1,99 1 9,36 M 3,75 31,56 48,34
Ormény 17,71 NN 14,38 N 12,84 28,42 I 6,4 I
Gordg (3,21 16,79 EE— 13,65 30,31 I 36,4 I
Bolgar |4,19 I 17,37 EE 12,81 29,63 I 3. |
Ukrén| 1,76 EESS 19 4| EESSN S 62 34,98 I 3 5,2 3
Szerb| 1,89 M 17,63 EE— 13,29 32,81 I 34,3 3
Szlovak | 1,94 13,95 15,88 37,24 I 30,99
Német |2,22 EE 20,74 EE— 21.83 28,18 I 7,03
Horvat | 2,18 N 22 34 IE— 21,52 29,07 I /433
Roméan 4,07 23,30 E— 21,26 29,47 I D | 4 ()
Szlovén 3,31 I 26,80 IE— 27,07 23,76 I (0,0 ] —
Cigany (beds) NN 10,71 48,69 15,14 11,83 14,641
Cigany (romani, beas) I 20,38 50,27 14,52 10,65 14,19]
Cigany (romani) I 20,87 50,60 14,11 10,33 14,101
0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00 80,00 90,00 100,00
m Altalanos iskola 8. évfolyam vagy annal alacsonyabb m Altalanos iskola 8. évfolyam
Kozépfok iskola érettségi nélkiil, szakmai oklevéllel Erettségi

m Egyetem, foiskola stb. oklevéllel

5. abra. A nemzetiségi anyanyelvi csoportok iskolai végzettség szerint (15 évnél
idésebbek)

tablazat) A roma anyanyelvi csoport iskolai végzettsége negativ értelemben tér el
a legnagyobb mértékben az orszagos atlaghoz képest. A németek szamossaguk okan
is kiilon klasztert alkotnak, de iskolai végzettségiik kozelit az orszagos atlaghoz.
A kisebb nemzetiségi/anyanyelvi csoportok ezuttal két részre oszlanak: a lengyel,
ruszin, bolgar olyan anyanyelvi csoportot képez, amelynek iskolai végzettsége at-
lagon feliili, mig a gordg, szerb, drmény, szlovénekbdl alld klasztert szintén kisebb
anyanyelvi csoportok teszik ki, de iskolai végzettségiik atlagosnak tekinthetd. Végiil
a maradék négy anyanyelvi csoport keriilt egy klaszterbe, akiknek 1étszama ugyan
relativ magasabb, de iskolai végzettségiik szintén atlagos.

6. tablazat

A nemzetiségi anyanyelv szerinti oktatasi klaszterek kozéppontjai

Klaszter szama diszimilaritasi csoportlétszam iskolai
index (atlag) (atlag) végzettség
(5-0s beosztas)

l-es.klaszter (bolgar, lengyel, 2022 2304.66 4,03
ruszin)
2-es klaszter (roma) 47,18 19276 2,28
3-as krlaszter (gorog, ormény, szerb, 14,76 1873.5 3.64
szlovén)
4—’es klas?ter (horvat, roméan, szlo- 9.06 10067.25 3.63
vak, ukran)
5-0s klaszter (német) 5,41 26243 3,57
Osszesen 18,12 7707,38 3,62
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A nemzetiségek rétegzettsége

Végezetiil a nemzetiségek rétegzettségének feltérképezése céljabol egy egységes
modellben (tarsadalmi térben) szeretnénk a kiilonféle nemzetiségi csoportokat
elhelyezni. E szélesebb tarsadalmi tér fobb pilléreit az eddig részletesen vizsgalt
tényezok alkotjak: a nemzetiségi csoport mérete, tagjai atlagos életkora, iskolai
végzettsége és munkaerdpiaci helyzete. Klaszterezo eljarassal ezuttal is egy négyes
besorolas tiint a legmeggy6zébbnek. Az egyes nemzetiségek statisztikai besorola-
sat lathatjuk a 7. tablazatban.

Eszerint a nemzetiségi csoportok rétegzettségét a kdvetkezdképpen irhatnank
koriil: az els6 klaszterbe azon kisebb nemzetiségi csoportok tartoznak, amelynek
atlagos életkora és iskolai végzettsége is valamivel magasabb, mint a nemzetiségi
atlag, ugyanakkor munkaerdpiaci helyzetiik is atlagosnak tekinthetd. A 2-es klasz-
tert a legnagyobb nemzetiségi csoport, a romak alkotjak, akiket egyrészt a leg-
fiatalabbnak is tekinthetiink, am iskolai végzettségiik és munkaerdpiaci helyzetiik
nagyon kedvezotlen. A 3-as klasztert szintén egy 6nallo nemzetiség tesz ki, neve-
zetesen a németek, akik létszamukat tekintve szintén kimagaslonak szamitanak,
am tagjai atlagosan a legiddsebbnek szamitanak, és ezért annak ellenére, hogy
iskolai végzettségiik atlag folotti, munkaerépiaci helyzetiik atlagos, illetve koriik-
ben a legmagasabb az eltartottak aranya. A negyedik klaszterkt a relativ nagyobb
(mintegy 20-26 ezer f6s) hazai nemzetiségek teszik ki, akik korében az iskolai vég-
zettség ugyan atlagos, de munkaerdpiaci helyzetiik relativ kedvezd (atlag folotti
foglalkoztatott, és atlag alatti munkanélkiiliségi arany jellemzi).

7. tablazat
Nemzetiségek tarsadalmi rétegzettsége (klaszterkdzéppontok)

So D 3
2 g éo\g S § 3 § = =
T S 85 m¥= = 3 28 S
N g s I NS SE =T S IS
52 I3 §PIEER g f4d0 8t
S TT 2ATRIET S8 TEIT TL
1-es klaszter (bolgar,
gorog, lengyel, 6rmény, 5947 44,60 3,80 51,82 2,5 21,64 13,19

ruszin, szerb, szlovén)
2-es klaszter (roma) 157431 31,30 2,36 3574 6,98 15,26 17,02
3-as klaszter (német) 129787 48,49 387 5092 1,82 28,18 10,13

4-es klaszter (horvat, 53500 © 4551 367 5303 255 2281 11,17
roman, szlovak, ukran)

Osszes nemzetiség 32529 44,16 3,66 51,16 281 22,01 12,63

Megjegyzés: a sziirkével kijelolt cellak atlag folotti értékekre utalnak.
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Osszegzés

Tanulmanyunkban attekintettiik a magyarorszagi nemzetiségek fontosabb szocio-
demografiai adatait. Azt gondoltuk, ennek tobbek kozott azért is van relevancidja,
mert vélhetden olyan formaban, ahogy a legutobbi harom népszamlalas soran (vagy
patetikusabban: ahogy a modern népszamlalasok 6ta) tortént etnikai adatgyijtés a jo-
vében mar nem lesz. Az altalunk bemutatott adatok ugyan online is elérhetdk, de
igyekeztiink olyan mutatokat és statisztikai eljarasokat hasznalni, amelyek segitenek
a jelenlegi nemzetiségi csoportokat (kategdriakat) arnyaltabban latni.

Tanulméanyunk ugyan nem tért ki részletesen a nemzetiségi adatgyiijtés ma-
gyarorszagi cenzusokban hasznalt modszertanara, de azt mindenképpen jeleztiik,
az ilyen jellegli statisztikai adatok szoft adatoknak mindsiilnek, mivel egyfajta
Onbevallasra épiilnek, ami pedig a mérni kivant tématol fliggetlen pszichikai és
tarsadalmi tényezok altal is befolyasolt. Mindazonaltal azt gondoljuk, a nemzeti-
ségi adatok feldolgozasa szakmai szempontbol is fontos teriilet, mivel elésegitheti
a tarsadalom és a nemzetiségi kdzosségek Onismeretét.

A legutdbbi népszamlalas adatai alapjan a hazai nemzetiségekhez valamilyen
szempontbol kotédé népesség a tarsadalom mintegy 5 szazalékat teszi ki. Fon-
tos kiemelniink azt is, hogy a nemzetiségi jelenlét jogi szempontbodl 13 elismert
nemzetiségre vonatkozik, &m szamossaguk vonatkozasaban e 13 nemzetiség kozel
haromnegyedét a romak, illetve a németek teszik ki. Az is szembeotlé ugyanakkor,
hogy a nemzetiséghez tartozo populacié valamivel tobb, mint negyede vallott nem-
zetiségi anyanyelvet: ezt masképpen tgy is fogalmazhatjuk, hogy a nemzetiségi
azonosulasnak nem kifejezetten a nyelv vagy a nyelvhasznalat az alapja, a magyar-
orszagi nemzetiségek jelentds részének szintén magyar az anyanyelve.

Fontos tovabba azt is tudni, hogy a nemzetiséghez tartozas ¢és az allampolgar-
sag, tovabba a migracid kozott jelentds kapcsolat van: 1étezik példaul olyan nem-
zetiség, amelynek tobb mint 80 szazaléka nem ,,csak” magyar allampolgar, hanem
vagy kettés allampolgar (magyar és egy masik orszag), vagy nem is magyar al-
lampolgar. A nemzetiségek jelentds, mintegy egy6tod része nem Magyarorszagon
sziiletett, tehat a nemzetiségi jelenlét és nyelvhasznalat részben migraciés folya-
mat kovetkezménye. Ez allhat annak is a hatterében, hogy a nemzetiségek korében
rendszerint magasabb az iskolai végzettség, mint az orszagos atlag.

Tanulméanyunkban kisérletet tettiink a nemzetiségi csoportok tarsadalmi ré-
tegzettségének leirasara is. A rétegzettséget elészor csak az iskolai végzettség és
oktatasi egyenldtlenségek dimenzidiban irtuk koriil, mig végiil —egy teljesebb mo-
dellben— a vizsgalt szociodemografiai adatok, illetve a nemzetiségi csoportok
populécidbeli mérete szerint is megvizsgaltuk, fel tudunk-e sajatos nemzetiségi
csoportosulasokat allitani. Ugy tiinik, a nemzetiségek 1étszama meggy6z6 rende-
z6elvvel bir, mivel e méretaranyossag sajatos nemzetiségi tarsadalmi rétegeket is
jelent. Eszerint nem csak méretaranyosan szervezOdnek négy tarsadalmi rétegbe
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a nemzetiségek, hanem e négyes felosztas sajatos tarsadalmi mintazatokat is kovet.
Az elsé réteget (klasztert) a kis nemzetiségek egyiittallasa adja, akik ugyanakkor
atlagos tarsadalmi integracioval munkaerdpiaci €és relativ jobb oktatasi helyzet-
tel rendelkeznek, a masodik klasztert a roma nemzetiség teszi ki, akiknek tagjai
ugyan a legfiatalabbak, de ugyanakkor a leghatranyosabb mutatokkal rendelkez-
nek. A harmadik csoportot (klasztert) a német nemzetiségiiek teszik ki, akik ugyan
az atlagnal iddsebbek, de relativ jo tarsadalmi poziciokkal rendelkeznek, mig végiil
egy olyan réteg (1d. 4-es klaszter) bontakozik ki, amelynek nemzetiségi tagjai isko-
lai végzettsége atlagos, de munkaerdpiaci helyzetiik relativ kedvezdébb.
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MELLEKLET

A disszimilaritasi index és a nemzetiséghez tartozok 1étszama alapjan kialakitott
klaszterek (sztenderdizalt valtozok, OX tengely: disszimilaritasi index; OY ten-
gely: nemzetiséghez tartozok 1étszama)
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ANKET

Quo vadis, nemzetiségi adatok?

Papp Z. Attila (PZA): A Kisebbségkutatd Intézetben tobb beszélgetésben felme-
rilt, hogy az elkdvetkezd népszamlalasok majd az eddigiektdl eltéré modon zaj-
lanak. Megsziinik az egyéni lekérdezés, a sziikséges informaciokat adatbazisokbol
generaljak. Ez nyilvan azzal jar, hogy bizonyos, eddig akar évszazados tavlatban is
gyljtott adatok, adatsorok megszakadnak, mert ezek csak egyéni bevallas alapjan
ismerheték meg, regiszterekbdl nem. Hangsulyozom, hogy nemcsak nemzetiségi
adatokrol van szo6, hanem példaul a vallasi hovatartozasrol vagy az iskolai végzett-
ségrol is. De mivel tobbek kdzott a nemzetiségi adatokat is érinti ez a nagy valto-
zas, az intézetlink profiljaba is vag. Emiatt arra gondoltunk, hogy picit probaljuk
koriiljarni, hogy egyaltalan mit lehet sejteni arrdl, hogy mi lesz, hogyan fog torténni
a nemzetiségi adatgyijtés a tovabbiakban Magyarorszagon, vagy lesz-¢ egyaltalan
ilyen? Ugyanakkor a nemzetiségi adatgylijtésnek jogszabalyi kihatasai is vannak:
igy az is a kérdés, errdl mit lehet gondolni, mondani. Esetleg, ha a beszélgetés
ugy hozza, akkor arrol is beszélhetiink, hogy mas orszagokban hogyan oldjak meg
ezeket a kérdéseket? Ugy terveztiik, hogy tartok egy rovid bevezetdt arrol, hogy
a népszamlalasokban a nemzetiségi adatok, féleg Magyarorszagon, eddig hogyan
jelentek meg, néhany, fontosabb modszertani dolgot is kiemelve. De valojaban a f6
eléadoink a KSH munkatarsai: Kovacs Marcell és Lajtai Matyas, akiknek eztton
is k6szonom, hogy elfogadtak a felkérésiinket. Kivancsian varjuk, hogy 6k, akik
tgymond beliilrél 1atjak vagy nagyon sok szempontbél kozel allnak az ilyen tipust
adatfelvételekhez, mit gondolnak err6l.

A két el6adas utan lesz egy kerekasztal-beszélgetésiink. A beszélgetés résztvevoi:

Prof. Dr. Szalayné Dr. Sandor Erzsébet biztoshelyettes — Alapvet6 Jogok Bizto-
sanak Hivatala

Erdélyi-Pfiszterer Angelika igazgatdo — Magyarorszagi Német Kulturalis és Infor-
macios Kozpont és Konyvtar

Schubert Olivia elndkhelyettes — Magyarorszagi Németek Orszagos
Onkormanyzata

Dr. Szabé Orsolya kabinetvezetd — Orszagos Szlovak Onkormanyzat

Lasztity Péroé igazgatd — Szerb Intézet

Felvezetdomben néhany modszertani dolgot szeretnék kihangsulyozni. Mint
tudjuk, a nemzetiségi adatok mindig kényes informaciok. Tudjuk azt is, hogy az
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ENSZ-nek és mas nemzetkozi szervezeteknek a cenzusok eldtt rendszeresen vannak
ilyen-olyan modszertani ajanlasai. A nemzetiségi és a vallasi adatok, az un. non-core
topic, tehat nem a kulcsfontossagu témak kozé vagy a nem kotelez6 jellegii téma-
korokhoz tartoznak. Ez azt jelenti, hogy az egyes orszagok eldontik, hogy hogyan
mérik, vagy hogyan probaljak ezeket az adatokat gytjteni. Ennek rengeteg kovet-
kezménye lehet. Tobbek kozott az is, hogy nemzetkozileg is az ilyen tipusu Ossze-
hasonlitasok sok moddszertani akadalyba iitkoznének, de a f6 ok az szokott lenni,
hogy ezek altalaban nem kotelezd jellegii témakorok. Mivel nem kotelezo, ez azt is
jelenti, hogy altalaban az adathiany is jelentds lehet. Az ilyen tipust adatgytijtéseket
le lehet bonyolitani kdzvetett vagy kdzvetlen kérdésekkel. Magyarorszagi vagy Kar-
pat-medencei szempontbodl az a 1ényeges, hogy a nemzetiséget altalaban a nemzeti-
ségi hovatartozasra és az anyanyelvre vonatkozé kérdéssel szoktak mérni. Magyar-
orszagon 1870 utan beszélhetiink modern népszamlalasi gyakorlatrol. Korabban is
voltak ilyen-olyan etnikai adatgytijtések, de 1870-t61 10 évente volt népszamlalas, és
azon beliil vagy az anyanyelvre vagy a nemzetiségre vonatkozoan gylijtéttek adatot.
Az 1941. évinépszamlalasig gyakorlatilag az anyanyelv volt a nemzetiség ,,objektiv”
mérészama. Itt azért tettem idézG6jelbe, mert az anyanyelv sem egy objektiv katego-
ria, ha jobban megvizsgalnank. 1941-t61 a bevallason alapulé nemzetiséget is igye-
keztek mérni. Egy nagyot ugorva, tudjuk, hogy 2001-ben meglehetdsen részletesen
probaltak mérni a nemzetiségi hovatartozast. De, mint kideriilt, nem minden kérdés
miikodott ugymond jol. Ez a részletes valaszlehet6ség 2011-ben megsziint, 2022-re
lesziikiilt. A 2022-ben a nemzetiségi hovatartozast két kérdéssel mérték, és ezen kiviil
szintén az anyanyelvet is kérdezték. Kiilon vizsgalhatd, hogy miként miikddtek ezek
a kérdések. Itt egy tablazatba Gsszefoglaltam az adatokat, de nyilvan nem fogom ezt
ilyen részletesen elmondani.' Azt szeretném kihangstlyozni, hogy a nemzetiséghez
tartozd kérdésekre tobb mint egymillidan nem valaszoltak 2022-ben, ¢és ez nyilvan
egy fontos informacid lehet majd a késobbiekben. Lathatjuk még azt is, hogy az
egyes nemzetiséghez tartozok szama hogyan alakult az elmult harom népszamlalas
soran, de itt most nem az a célunk, hogy ezekre a részletekre ratérjiink.

Tehat roviden én azt gondolom, hogy ebben a kelet-kdzép-eurdpai térségben
a népszamlalas egyfajta allami eszkoz az etnikai taj kezelésében. S6t, nagyon
gyakran a népszamlalas etnopolitikai eszkoz is. Azt is tudjuk, hogy a nemzetiség
egy nagyon képlékeny és nagyon kontextualis fogalom, nagyon gyakran nem egy-
szerli mérni. Ezek olyan fogalmak, hogy ezekrdl sok ember sok mindent ért. Most
nem akarom ezt a dolgot részletezni, de Magyarorszagon példaul maga az a sz is,
hogy ,.kisebbség”, hogyha a mindennapi hasznalatot nézziik, nem azt értik alatta,
amit mondjuk a tudomany nyelve ért alatta. Tehat ezek mind-mind nagyon képlé-
kennyé¢ teszik ezt az egész adatgyijtést.

I A vonatkozo tdblazatot l4sd jelen lapszdmban kozolt tanulméanyban (28. oldal 2. tiblazat)
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Amiért ma fontosnak tartottuk, hogy beszéljiink a nemzetiségi adatokrol, az az,
hogy a népszamlalasoknak van egy nemzetkdzi kontextusa, amely sok mindent je-
lent: modszertani vonatkozast is, meg tartalmi vonatkozasokat is. Egy nemzetkdzi
trend, hogy az orszagok attérnek a regiszteralapt adatok gyijtésére. Tehat 1étezo,
ilyen-olyan adminisztrativ, kdzigazgatasi adatokbol fog dsszeallni az, amit cenzus-
nak hivunk, és ez mar néhany orszagban, akar szomszédos orszagokban, is példaul
Szlovéniaban és Ausztridban mar igy van. Amirdl itt mindenképpen szeretném,
hogy majd a késdbbickben beszéljiink, az az, hogy az ujfajta cenzusnak milyen jog-
szabalyi kihatasai lesznek; hogyan fog a nemzetiségi valasztasokra kihatni; vagy
hogyan érinti akar a nemzetiségi oktatast is. Egyaltalan a nemzetiségi adatok, meg
az etnikai adatkezelés mint olyan milyen irdnyba fog elmozdulni Magyarorszagon.

Kosz6nom szépen. Atadnam a szét a KSH munkatérsainak!

Koszontok mindenkit! Kovacs Marcell vagyok, a KSH Demografiai statisztikai
féosztalyat vezetem, és mar harom népszamlalasban vettem részt, ilyen-olyan sze-
repkdrben. Ezt a prezentaciot Lajtai Matyas osztalyvezetd kollegammal allitottuk
Ossze, vitainditonak a beszélgetéshez, ami ezutan kovetkezik. Attila mar elég sok
mindent elmondott arrdl, hogy milyen hosszi multra tekint vissza Magyarorszagon
a nemzetiségi adatok gylijtése a népszamlalasok soran. Itt valoban 2001 volt egy
fordulopont olyan értelemben, hogy akkor az anyanyelvre és a nemzetiséghez tar-
tozasra vonatkozo kérdések kiegésziiltek a csaladi, barati kdrben beszélt nyelvre
vonatkozo kérdéssel. Illetve, 2001-ben, akkor egyszer volt egy kulturalis kotodés-
re vonatkoz6 kérdés is, ami azonban a kovetkezd népszamlalasok soran mar nem
szerepelt. Az volt a cél, hogy a nemzetiséghez tartozast ne csak a legszorosabb
kotodést tekintve, hanem tagabb korben is mérjiik. A kulturalis kotédés azonban
a tobbi kérdéshez képest mar nem bdvitette szamottevéen a nemzetiségi csoportok
1étszamat. Ezutan 2011-ben jdonsag volt, hogy a tobbes identitas pontosabb méré-
se érdekében a nemzetiséghez tartozas két kiilon kérdésben keriilt megkérdezésre.
Ez korabban egy kérdés volt, amire két valaszt lehetett adni, de kutatok jelezték,
hogy tobben mondjak meg a masodik nemzetiségiiket akkor, ha erre kiilon kérdés
vonatkozik. Ez els6sorban a roma kozosséget érinti, akik hagyomanyosan magyar-
nak ¢és roméanak is jelolik magukat a népszamlalaskor. A 2016-o0s mikrocenzus egy
kiilonésen nagy mintan végrehajtott vizsgalat volt. Ezt az adatgyijtést az 1960-as
évek ota rendszeresen végrehajtja a KSH a népszamlalasok ko6zott félidében, alta-
laban 2%-o0s mintan. A 2016-os egy 10%-0s, nagy mintan keriilt végrehajtasra, ami
lehetdséget adott arra, hogy ott is részletesen kérdezziik a nemzetiségi kotddést,
ugyanazokkal a kérdésekkel, mint a korabbi népszamlalas alkalmaval. Ekkor ve-
zette be a KSH a folyamatos lakossagi adatgytijtéseiben a nemzetiség kérdezését.
Erre azért térek ki, hogy lathat6 legyen minden forras, amelybdl rendelkezésre all-
nak a nemzetiségek létszamara vonatkoz6 adatok. A KSH Munkaerd-felmérése,
illetve a Haztartasi koltségvetési felvétel is tartalmaz a nemzetiséghez tartozésra
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vonatkozo kérdést, de a mintanagysagbol adodoan ez csak a legnagyobb csoportok
vizsgalatara alkalmas.

Itt kell megjegyeznem, hogy mindekdzben a népszamlalas, mint torténelmi ha-
gyomanyokra visszatekinté nagy statisztikai adatgytijtés egyre inkabb veszit a je-
lentdségébdl, mert egyre tobb forrasbol allnak rendelkezésre joval nagyobb gya-
korisaggal adatok, ha nem is a nemzetiségi adatokra gondolok itt. A népszamlalas
draga ¢és mindenkinek ki kell tolteni kérddivet, az emberek pedig egyre kevésbé
szeretik ezeket a kérdéiveket kitolteni. Ezért a fejlodésnek az iranya — és nemcsak
a népszamlalas kapcsan, hanem altalaban a hivatalos statisztikai adatgyjtéseket
illetéen — az attérés a kérddivekrol mas adatforrasok statisztikai hasznositasara. El-
sOsorban az adminisztrativ nyilvantartasok, tehat a nagy kozigazgatasi adatbazisok
felhasznalasa torténik. Egyes orszdgokban mar évtizedek ota ez a gyakorlat. Mas
orszagokban, igy Magyarorszagon is az utobbi években indult el ebbe az iranyba
egy elég gyors fejlédés. [1d. 1. térkép)]

g
&

Csak adminisztrativ adatok
Kérdoiv és adminisztrativ adatok

— Csak kérdoéiv

¢
v

1. térkép. Eurdpai népszamlalasi modszerek 2021/2022-ben

A térképen a zold szinii orszagok azok, ahol a legutobbi népszamlalaskor mar
egyaltalan nem hasznaltak kérdéiveket, csak nyilvantartasi adatokbol dolgoztak. 12
ilyen orszag volt Eurépaban. Es tovabbi 12 orszigban mar hasznaltak adminiszt-
rativ adatokat a statisztikai hivatalok, de amellett még akar teljeskorii, akar mintas
kérdbives adatgyiijtés is volt. Ezek a sargaval jelolt orszagok. Magyarorszag is
ebbe a korbe tartozik, és a KSH célja, hogy 2031-ben, a kovetkez6 népszamlalas

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 64-84.



68 ANKET

alkalmaval mar regiszteres alapon, tehat nyilvantartasokbol valdsuljon meg a nép-
szamlalas. Olcsobb lenne, nem terhelnénk a lakossagot, és tovabbi elénye, hogy
nem kell tiz évet varni az 0j adatokra, hiszen ami nyilvantartasokbol rendelkezésre
all, az gyakrabban is el6allithato.

Nagyon sok eldnye van ennek az 4j tipust népszamlalasnak, de vannak kihiva-
sok is. Arra az adattartalomra van utalva a népszamlald, ami a kozigazgatasi adat-
bazisokban rendelkezésre all. Ez sok esetben nem fedi le a teljes népességet, pl. az
iskolai végzettségre vonatkozoan husz éve vannak adatai az Oktatasi Hivatalnak,
de a korabbi iskolai végzettségekrdl ezek nem allnak rendelkezésre, és hidnyoznak
a kiilfo1don szerzett iskolai végzettségek is. Még nagyobb kihivas azoknak az ada-
toknak a kore, amelyekrdl egyaltalan nincsen mas forrasbol adat. Ezért vagyunk
itt, hiszen a nemzetiség is ilyen. De az ingazasra vagy a nyelvismeretre vonatkozo
adatokat sem tudjuk jelen pillanatban nyilvantartasokbdl biztositani. Ez az 0j hely-
zet tehat rugalmatlansagot jelent a korabbihoz képest, mert a kérdéives adatgytjtés
lehet6vé teszi azt, hogy ha jelentkezik egy 1) adatigény, és elbirja a kérddiv terje-
delme, akkor azt meg lehet kérdezni. Ha adminisztrativ nyilvantartasokbol torténik
az adatgyfijtés, ahhoz hosszu évek elokészitése sziikséges, nem lehet rogtondzni,
ha hidnyoznak a sziikséges adatforrasok. A statisztikai hivatalok oldalarél fennall
egy kiszolgaltatott helyzet az adatgazdakkal szemben. El6fordulhat, hogy valtoz-
nak a kozigazgatasi eljarasok, egyes adatokra mar nincs sziikség. Ha az adatforrast,
a nyilvantartast nem vezetik tovabb, akkor abbol statisztikai adatok sem nyerhe-
tok ki. Bizonyos korlatok talan feloldhatok azzal, ha nem kizarélag adminisztrativ
adatforrasokra tdmaszkodunk, hanem egy mintas adatfelvételt is végrehajtunk, ezt
a gyakorlatot sok orszagban alkalmazzak. A mi esetliinkben a nemzetiségi adatok
kapcsan nagyon fontos az, hogy telepiilési szinten alljanak rendelkezések az ada-
tok. Ez egy mintas adatfelvételbdl nem biztosithato, a kis 1étszamu nemzetiségekre
vonatkozoan még az orszagos adatok is bizonytalanok lehetnek.

Az egy specialis helyzet Magyarorszagon, hogy a népszamlalasi adatokhoz
konkrét jogkovetkezmények kapcsolodnak. A nemzetiségi torvény a nyelvhaszna-
lattal kapcsolatban, a nemzetiségi média vagy a nemzetiségi onkormanyzati valasz-
tasok kiirasa kapcsan népszamlalasi eredményhez kot bizonyos jogosultsagokat.
A jelenlegi rendszerben az egy szigora kovetelmény, hogy a jogszabalyban szerep-
16 adatok a népszamlalasbol rendelkezésre alljanak.

A Munkaeré-felmérés a legnagyobb folyamatos lakossagi adatfelvétel
a KSH-ban, 36 ezer haztartas szerepel a mintaban. Tobb orszagban kotelezd, na-
lunk még nem, ezért 60%-0s a megvalosulasa, 20 ezer haztartas, tehat mintegy
45 ezer személy valaszol. Ugyanazt a nemzetiségre vonatkozd kérdést teszi fel
a kérddiv, mint amit a népszamlalaskor, annyi eltéréssel, hogy kiemeli a roma va-
laszlehet6séget. A kérdés gy szo6l, hogy milyen nemzetiségekhez tartozik az ille-
t6: magyar, roma, egyéb. Az egyébbe tartozok masodik 1épésben tudjak megadni
a nemzetiségiiket. A népszamlalasi kérddiv az 0sszes hazai nemzetiséget kiemeli,
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valamint a tovabbi legnagyobb csoportokat is, és az ettdl kiillonbdzoket kell kiilon
beirni.
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1. abra. 18+ éves cigany (roma) és német nemzetiségi népesség a 2022. €vi nép-
szamlalas, a KSH Munkaerd-felmérése és a 2024. évi nemzetiségi dnkormanyzati
valasztasok adatai alapjan

Az adatforrasok kiilonb6z6 korcsoportokra vonatkozodan tartalmaznak adatokat,
az Osszehasonlithatosag érdekében a roma népességet mutatd abran a felnott koru
lakossag szerepel, ami mindegyikbdl rendelkezésre all. (1d. 1. abra) Az els6 oszlop,
a sarga szinii, a 2022-es népszamlalasnak a nemzetiségre vonatkozo két kérdé-
se alapjan mutatja a roma népesség nagysagat. A z6ld oszlopok a munkaerd-fel-
mérésnek 2022-23-24. évi eredményei, a barna pedig a nemzeti dnkormanyzati
valasztason a valasztasra regisztralok szama. Lathato, hogy jocskan eltérnek a 1ét-
szamok. A nemzetiséghez tartozas nem egy olyan egyértelmi jellemzdje az em-
bernek, mint az életkora vagy a sziiletési helye. Szamos koriilmény befolyasolja,
hogy erre a kérdésre egy adott helyzetben mit valaszol az ember. Lehet latni, hogy
a népszamlalas kevesebb romat mért, mint a Munkaerd-felmérés, de az is jocskan
elmarad a nemzetiségi dnkormanyzati valasztasra regisztralok szamatol. A néme-
tek esetében viszont a népszamlalasi adat a legmagasabb. A romak kapcsan fontos
megemliteni, hogy 2022-es népszamlalas dsszesen 200 ezer koriili romat szamlalt
meg, mikdzben az el6z6, 2011-ben még 300 ezres nagysagrendet mért. Az eltérést
nem a kérdésre nem valaszolok szamanak emelkedése okozta, hanem az, hogy nép-
szamlalaskor a romak magyarnak mondtak magukat. Jellemzden két nemzetiséget
adnak meg, a magyart és a romat is jelolik, de 2022-ben sokan nem tiintették fel
a magyar mellett a romat. Ha a kisebb Iétszamt nemzetiségi csoportokat nézziik,
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lehet, hogy még latvanyosabb a differencia az adatok kozott. (Id. 2. és 3. abra)
Latszik, hogy a Munkaeré-felmérés mintaja kevés ezeknek a kis 1étszamu csopor-
toknak a pontos méréséhez, a KSH nem is kozli ezeket az adatokat.
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2. abra. 18+ éves horvat, roman, szlovak, ukran nemzetiségi népesség a 2022. évi
népszamlalas, a KSH Munkaeré-felmérése és a 2024. évi nemzetiségi 6nkormany-
zati valasztasok adatai alapjan
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3. abra. 18+ éves bolgar, gorog, lengyel, ormény, ruszin, szerb, szlovén nemzetisé-
gi népesség a 2022. évi népszamlalas, a KSH Munkaerd-felmérése és a 2024. évi

nemzetiségi onkormanyzati valasztdasok adatai alapjan

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 64-84.



Quo vadis, nemzetiségi adatok? 71

Meg kell jegyeznem, hogy a népszamlalast nem lehet egy az egyben Osszeha-
sonlitani a nemzetiségi dnkormanyzati valasztasok adataival, hiszen a valasztasokon
regisztraciora csak ott volt lehetdség, ahol a telepiilésen kiirtak a valasztast. Ezért ké-
szitettiink egy olyan dsszehasonlitast is, ahol csak azokat a telepiiléseket vettiik figye-
lembe a népszamlalasbol, ahol volt nemzetiségi onkormanyzati valasztas (1d. 4. és 5.
abra). Itt még latvanyosabb a kiilonbség. Nagyon jol lehet 1atni, hogy amig a romak
szamara a népszamlalasnal nem feltétleniil volt fontos annak a jelzése, hogy 6k ro-
mak, az 6nkormanyzati valasztas alkalmaval jelentds szamban regisztraltattak magu-
kat. A németek korében ez kevésbé volt igy. A németekre tehat még igy is igaz, hogy
a népszamlalas nagyobb szamot mért a valasztasi regisztracional. A kisebb létszamu
csoportoknal valtozatos a kép. A szlovakok, a horvatok, valamint a szerbek és a szlo-
vének kdrében a népszamlalasi 1étszam igy is magasabb a valasztasi regisztracional,
a tobbick esetében viszont forditott a helyzet. Specialis persze az ukranok helyzete,
ahol a népszamlalasi 1étszam 1/3-a regisztralt az dnkormanyzati valasztason, de en-
nek az a prozai oka, hogy sok ukran menekiilt jelent meg a 2022-ben a népszamlalasi
adatokban, de nem magyar allampolgarokrol van szo.
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4. abra. 18+ éves cigdany (roma) és német nemzetiségi népesseg a 2022. évi nép-
szamladlas és a 2024. évi nemzetiségi onkormanyzati valasztas adatai alapjan, azo-
kon a telepiiléseken, ahol volt valasztas

Végiil hadd mondjak néhany gondolatot a KSH terveir6l. Ami egész biztos,
err6l mar kormanyhatarozat is sziiletett, hogy a két népszamlalas kozott, 2027-ben
ismét lesz mikrocenzus. A minta 3%-os lesz, tehat nem lesz olyan nagy, mint leg-
utoébb 2016-ban a 10%, mert most nem kapcsolédnak hozza specialis témakban
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kiegészitd felvételek. Nemzetiségre, vallasra vonatkozo adatokat a 3%-o0s mintan
nem fogunk kérdezni.
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5. ébra. 18+ éves bolgar, gordg, horvat, lengyel, Grmény, roman, ruszin, szerb, szlo-
vak, szlovén és ukran nemzetiségi népesség a 2022. évi népszamlalas és a 2024. évi
nemzetiségi onkormanyzati valasztas adatai alapjan, azokon a telepiiléseken, ahol
volt valasztas

A kovetkez6 népszamlalas azért még odébb van, 2031-ben fog ra sor kertilni,
és itt fontos elmondanom, hogy 0j tipusu népszamlalast tervez a KSH. Nyilvan-
tartasi adatokbol fogunk népszamlalasi eredményeket eldallitani. Ez azt jelenti,
hogy vannak olyan, korabban a népszamlalas soran gyiijtott adatok, amelyeknek
jelenleg még nem latjuk az adatforrasat. Ilyenek a nemzetiségi adatok is, ezért
nagyon Oriiltiink Attila kezdeményezésének, mert mi is azt gondoljuk, hogy ezek-
r6l a kérdésekrdl mindenképpen beszélni kell. 2031 még ugy tlnik, hogy messze
van, de jo eldre kell err6l kozdsen gondolkodni és kitalalni, hogy mi lehet a jovoje
a nemzetiségi statisztikaknak.

Ko6szonom szépen a figyelmiiket!

PZA: A legutols6 gondolathoz kapcsolodoan: ha jol értettem, akkor jelenleg
még nem tudjuk hogyan lesz egyaltalan nemzetiségi adatgyiijtés. A KSH-ban mit
tudtok arrol, hogy milyen nemzetkozi tapasztalatok vannak ilyen vonatkozasban?

KM: Az a szomoru tapasztalat, hogy azokban az orszagokban, ahol felhagytak
a kérdobives kérdezéssel, ott nincsenek népszamlalasi nemzetiségi adatok. Szlovén
példat mondok: ottani kollegakkal szoba keriilt, hogy az adatok hidnya milyen
problémat okozott az attérés utan. Azt mondtak, hogy akkor a szlovéniai statisztikai
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hivatal kiszamolta, mennyibe keriilne a nemzetiségi és a vallasi adatok eléallitasa,
tehat egy teljeskorti adatgyiijtés megszervezése. Es nem volt erre finanszirozas.

PZA: Sok iranyba mehetnénk! Kezdjiik a jogi oldalat! Mit gondol On, hogy
jogilag ezt hogy lehet egyensulyba hozni? Vagy itt akkor egyaltalan mi lesz?

Prof. Dr. Szalayné Dr. Sandor Erzsébet (SZSE): Most igazaboél, ha barmit
mondanék, az valdsziniileg tenyérjoslas lenne!

PZA: J6, akkor milyen forgatokonyvekrdl gondolkodhatunk?

SZSE: Amit mondani tudok ezzel kapcsolatban, az pusztan annyi, hogy hol van
regiszteralapt, illetve hol van kérdéives népszamlalés, vagy ezeknek a kombina-
cidja. Most nem Magyarorszagrol beszélve, hanem a Kisebbségi Keretegyezmény
tagjaként latok tobb orszagot, tobbek kozott azokat, amiket Marcell kivetitett. Min-
dig gondot jelent a nemzetiségi jogérvényesitésnek vagy érvényesiilésnek a valodi
értékelése az olyan orszagokban, ahol nincsenek konkrét szamok. Maga a Keret-
egyezmény is elvarja, hogy legyenek adatok annak érdekében, hogy adatalapt
szakpolitikat lehessen folytatni, ami a nemzetiségi jogok fejlesztését is lehetdvé
teszi, de ezek a legtobb esetben hianyoznak, illetve bizonytalanok, sporadikusak.
Foleg azokban az orszagokban van ez igy, ahol nincs rakérdezés. De még ha van
is kérddives felmérés, akkor sem biztos, hogy a nemzetiségre, a nemzetiségi ho-
vatartozasra, az identitasra, illetve a nyelvhasznalatra olyan mdédon kérdeznek ra,
mint amit mi itt Magyarorszagon megszoktunk és ugy gondoljuk, hogy ezek a kér-
dések elég reprezentativ valaszt adnak a feltett kérdésekre. Ugyhogy nem annyira
a jog oldalardl, mint inkabb a gyakorlati oldalrél tudom hozzatenni a kérdéshez
a magam tapasztalatat vagy kiegészitését. Tehat a jognak nyilvan az emlitett ko-
rilményekhez viszonyulnia kell, vagy hozza kell nytlni a nemzetiségi térvényhez,
ami azért nem egyszer(, sot, az Alaptdrvényhez is. Ami egy nagyon mélyre hato
valtozas lenne! Biztosan abba az iranyba érdemes elmenni, hogy milyen alterna-
tiv megoldasokat lehet alkalmazni. Ebben az esetben azt gondolom — mikdzben
nem nalam van a pénztar kulcsa —, hogy nem lehet szempont az, hogy egy-egy
ilyen programnak a fejlesztése mennyibe keriil. Id6kozben ki lehet talalni valami-
lyen ésszerii, az adatfelvétel, az adatrogzités és az adatvédelem szempontjabol is
megfeleld jogi megoldast, kiilonben megitélésem szerint borul a teljes nemzetiségi
jogi dnkormanyzati struktura. Tehat az a kdzjogi rendszer, amivel harom évtizede
a magyarorszagi nemzetiségek rendelkeznek. Arrol is nem beszélve, hogy kife-
1€ verjiikk a melliinket azzal, hogy nekiink milyen rendszeriink van! Mar elnézést
a szOhasznalatért. Csak Uigy az 6szinteség jegyében.

PZA: Ugyanez a kérdés a nemzetiségek oldalarol! Hogyan viszonyulnak eh-
hez, hogyha ilyen akadalyokba iitkozik a nemzetiségi adatgyiijtés? Kiket fognak
majd képviselni a képviselok?

Erdélyi-Pfiszterer Angelika (EPA): Bizom benne, hogy tovabbra is a sajat ko-
zOsségilinket fogjuk képviselni! Fiiggetleniil attol, hogy...

PZA: Csak a kdzosségrél nem lesz informacio!
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EPA: ...milyen Gton-moédon gyijtik be az informaciokat és az adatokat. Alap-
vetéen azt gondolom, hogy egyrészt az, hogy volt a tizévenkénti népszamlalas és
azt hogyan kezeljiikk, mennyire fogadjuk el azokat valds képnek, ez az egyik tor-
ténet. A masik viszont az, hogy én azt latom, hogy a k6zosségilinkben ez a nép-
szamlalasi rakérdezés egy nagyon jo, felrazo jelenség volt. A népszamlalasnak volt
egy, az identitast er6sitd, tudatosito jellege, és mi a 10 évvel ezeldttinél és most
a legutobbinal is nagyon komoly kampanyt folytattunk. Nemcsak azért, hogy mi-
nél tobben valljak és vallaljak az identitasukat, hanem azért is, hogy maga a téma
fokuszba kertiiljon, és minél tobben el is gondolkodjanak rajta! Azt gondolom, hogy
ez az id6szak egy nagyon intenziv idészak volt az egész kozosségiink életében.
Sokkal tobbet beszélgettiink magardl a nyelvhasznalatrél, az identitasrol, az on-
kormanyzati feladatokrol, az iskolak helyzetérdl. Ilyen szempontbol azt gondolom,
hogy ez nagy esemény volt. Es ez el fog maradni a jévSben ebben a formaban.
Mi is ugyanazt latjuk, amit Marcell elmondott. Teljes a bizonytalansag nalunk is,
csak az ombudsmanhelyettes asszonyhoz tudok kapcsolddni: fogalmunk nincs,
hogy mi lesz a jovOben, és hogyan, miként tervezziik majd mi a jovénket. Amikor
kijottek a népszamlalasi adatok, akkor egyébként mi elinditottunk, illetve felkértiik
a Kisebbségkutato Intézet egyik kollégajat, hogy vizsgalja meg az adatokat, és vé-
gezzen tobb elemzést is. Egy ilyen elérhetd a honlapunkon is. Mi ennek alapjan
probalunk kovetkeztetéseket levonni, hogy milyen iranyba halad a kézdsséglink,
mik azok a fokuszpontok, amikre oda kell figyelniink, tehat, hol kell jobban vagy
tobb munkat befektetiink. De amit az elején is mondtam, hogy maguk az adatok
azért soha nem szamitanak szentirasnak, és mi probaljuk azt is figyelembe venni,
hogy a kozdsség mennyire aktiv. Tehat nem annyira az adatokat méregetni, ha-
nem azt nézziik meg, hogy egy telepiilésen hany nemzetiségi szervezet miikodik,
azok mennyire aktivak. Egy adott intézményben, iskolaban vagy 6vodaban a nem-
zetiségi nevelés-oktatas helyzete milyen. A pedagégusoknak a szama mekkora,
egyaltalan hanyan és mennyien vallaljak ezt. Ezek mind jogilag nem szamolhato,
de mégiscsak kozvetett adatok, amikkel mi tudunk szamolni. Nekem példaul egy
nemzetiségi kozosség meglétérél sokkal pontosabb képet ad, hogyha azt latom,
hogy az adott telepiilésen egy civil szervezetben hanyan vannak, azok milyen mun-
kat végeznek. Mert 6k ez alapjan vallaljak az identitasukat és nem a népszamlalasi
adatokon keresztiil. Visszatérve a kérdésre: fogalmunk sincs még, hogy mi lesz.
Azt meg kell nézni, hogy ez mashol milyen hatassal volt, illetve milyen tanulsagai
voltak. Mindenképp id6ben el kell kezdeni beszélgetni a jovébeni szabalyozasrol.

Itt az eldttem sz610k is utaltak mar arra, hogy a nemzetiségi népszamlalasi ada-
toknak jogi kovetkezményei is vannak a népcsoportokra nézve. Most nem tudjuk,
hogy a kovetkez6 népszamlalasnal miként fogjak ezeket a szamokat megallapitani,
az az igazsag, hogy szerintem mi sem tudunk olyan til sok tippet adni ehhez, hogy
miképpen lehetne a nemzetiségeket realisan megszamlalni ugy, hogy az ne vezes-
sen ahhoz, hogy valakit feliilmériink és valakiket pedig alul. Mert ennek példaul
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finanszirozasi, az oktatasi rendszerre kihaté hatdsa van. Nagyon meg kell nézni,
hogy honnan és milyen adatot tudunk ebbe a témakorbe bevonni!

Schubert Olivia (SO): Mar a holgyek elmondtak mindent eléttem.

PZA: Biztos, hogy van még, amit mondani lehet!

Szabé Orsolya (SZO): A civil szféranak az er6sddése az egyik, ami nyilvan-
vald 1t lehet. Ugyanakkor voltak a civilek, aztan a kisebbségi torvénnyel 1étrejot-
tek az onkormanyzatok. Elsorvasztottak a civil szférat. A civil szféra alulfinanszi-
rozott, marmint ami még megvan beléle. Most visszajutunk ugyanoda, ahonnan
elindultunk, kellenek a civil szervezetek, mert anélkiil az dnkormanyzatok nem
alakulhatnanak meg. Az egyes telepiiléseken miikddo civil szervezetek tagsaga
alapjan lehetne megbecsiilni a kdzosségek nagysagat, de nyilvanvaléan ez sem
adna tokéletes képet.

Nalunk, a németek esetében természetesen nagyon sokat szamit, hogy mi azért
tobb mint 70 atvett intézménnyel rendelkeziink. Tehat ez egy komoly intézmény-
haldzat, ahol azért j6 lenne latni, hogy hosszu tavon ezeknek a fenntartasa, finan-
szirozasa hogyan fog alakulni. Egyaltalan tudjuk-e a kozosségiinket motivalni arra,
hogy vallaljanak tobbet, és legyenek, tartsak meg azt, ami most van! Esetleg még
vallaljak fel ajabb telepiiléseken is az intézmények atvételét.

PZA: Milyen intézményeket? Iskolakat?

SZO: Iskolakat, 6vodakat. Van 6t olyan iskolank, ami az orszagos dnkormany-
zat fenntartdsdban van, de ugye nagyon sok olyan nyelvoktatd iskola van, ami
KLIK-es. A magyarorszagi szlovaksag egy része még mindig kistelepiiléseken él,
ahol az iskola a kdzpont, ezek azonban a kis 1étszam miatt lassan megsziinnek. Te-
hat mar az is kiesik, mint adatlehet6ség, és persze nem is mindenki jar oda.

A masik az, hogyha az iskola megsziinik, a nyelvvesztés még inkabb felgyor-
sul, mert a legtobb csaladban nem feltétlen beszélik a nemzetiségi nyelvet. Az is-
kolakban vagy a civil szervezeteknél van egyaltalan nemzetiségi nyelvhasznalat.
Hogyha nem kertil elég finanszirozas ezekre a helyekre, akkor az nagyon gyorsan
elsorvad. Plane a kisebb létszamu helyi nemzetiségi k6zosségek esetében.

PZA: A ti oldalatokrol ez hogyan néz ki?

Lasztity Péré (LP): Ugy latom, hogy barmilyen, nemcsak a nemzetiségi
érdekképviseleteknek vagy a politikai képviseletnek, hanem barmilyen szakpo-
litikanak, barmilyen tevékenységnek sziiksége van a visszacsatolasra, azt pedig
mérések utjan lehet viszonylag megbizhatéan megkapni. Most az a kérdés, hogy
a népszamlalas az egyfajta mérésként mennyire megbizhato €s jo, de van sok min-
den masfajta specializalt, nem teljeskor( stb. mérés is, amelyek lehet, hogy még
precizebbek is. A népszamlalasnak az volt az elénye, hogy a nemzetiség szempont-
jabdl ingyenes mérés volt. Mikor egyéb mérések meriilnek f6l, akkor sokkal in-
kabb megkérdezik, hogy mi mennyibe keriil, ami a népszamlalaskor nem meriil fel.
Ha a kisebbségi jogokat vagy a nemzetiségi jogokat biztositani kell, akkor ennek
feltétele az is, hogy legyen egy mérési rendszer, mert nem tudjuk, hogy hol tartunk
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a jogok megvaldsitasaban, érvényesiilésében, a jogszabalyok hatékonysagaban ab-
bél a szempontbdl, hogy elésegitik-e a nemzeti kdzosségek fonnmaradasat vagy
sem. Tehat mindenféleképpen sziikség van mérésre! Az a kérdés, hogy szerintem
a nemzetiségeknek és a szakértoknek abban kellene valamilyen egyezségre jutni,
hogy ebben a helyzetbe mit cselekedjenek! A legelején nem voltam itt, Ggyhogy
nem tudom mennyire definitiv dontés az, hogy semmilyen népszamlalas nem lesz,
¢és hogy a nemzetiségekre vonatkozo kérdésfoltevés nem lesz. Akkor ez egy eldolt
kérdésnek tekinthetd?

KM: Hat, igen.

LP: Erdemes-e valamit mondani ez iranyban, hogy mi meg kérjiik, hogy le-
gyen ilyen?! Aztan, hogy ennek van-e sulya vagy nem, azt nem tudom, de meg-
fogalmazhatd, mert ha nem fogalmazzuk meg, nem lesznek vilagos kérdések, és
akkor nem lesznek vilagos allaspontok se, meg iranyok sem.

PZA: Jelenleg tigy néz ki, hogy nem lesz.

LP: En is értem, de meg kell fogalmazni az allaspontot ezzel kapcsolatban!
Legfeljebb nem veszik figyelembe.

KM: Bocsanat, csak hogy pontos legyen! Egyelére a 2031-es népszamlalas
még KSH-s {igy és ugy latom, hogy itt is van egy érdekkdr, de hogy igy rajtunk
kiviill azért még ugy nem nagyon érdekel senkit. Tehat ahhoz még ez tal messze
van. Ugyhogy egyel6re a KSH célja és terve az, hogy a kovetkezé népszamlalast
mar 0j alapokra helyezze.

LP: Ez befolyasolhatd, vagy nem?

KM: Inkabb tigy mondanam, hogy ez a dolog még nincsen leiitve. De a KSH-n
beliilrél viszont abszolut azt latom, hogy ez egy nagyon hatarozott torekvés.

LP: Jo, hat nekiink is lehetnek hatarozott térekvéseink! De nyilvanvalo, hogy
azért itt latszodik a trend, akkor kell B tervvel is rendelkezni! Szerintem arra kelle-
ne még inkabb koncentralni, hogy kidolgozzuk azokat a mérési eszkdzoket, mod-
szereket elég részletesen, amivel az esetleg kiesé népszamlalasi mérés legalabb
a kulcsteriileteken pétolhato legyen! Es ettél szinte fiiggetleniil az a kérdés is fol-
merll: mi legyen a jogszaballyal? Az, hogy néhany kulcsteriilet miikddése jog-
szaballyal a népszamlalashoz kotott, egy viszonylag friss dolog, azt hiszem 2010
ota van igy. Korabban is volt élet, de nem azt mondom, hogy ,,az EU-n kiviil is
van élet”. De azon is el kell gondolkozni, hogy akkor a jogszabalyt milyen irany-
ba lehet gy fejleszteni, hogy ne érje hatrany a nemzetiségeket. Most sajnos az
a helyzet, hogyha befagyasztjuk a mostani allapotokat, és arra mondok valamit,
hogy ezeken a helyeken legyen nemzetiségi nkormanyzati valasztas, ahol most is
van: az a helyzet, hogy nagyon gyors a népességvaltozas. Vidéken a kisebb telepii-
Iéseken ott az eltinés, az asszimilacio. A varosokban a betelepiilés, illetve a mig-
racié is jelentds. Vannak mar az itt ¢16 nemzetiségekkel azonos nyelvi identitasa,
vagy kozel azonos azonossagtudattal bird betelepiilk, akiknek ugyanigy sziiksé-
giik van az anyanyelvi oktatasra, vagy az anyanyelv oktatasara vagy a kulturalis
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szolgaltatasokra. Az a 1ényeg, hogy gyorsan valtoznak ezek az adatok, és ha most
valamilyen szinten befagyasztjuk az intézményességiinket, akkor hogyan tudunk
reagalni ezekre a gyors valtozasokra, ha nincs mondjuk tizévenkénti népszamlalas.
Tiz év az mar egy olyan idd, amikor mar mérhetd valtozasok vannak ezen a teriile-
ten. En azt timogatnam, hogy valamilyen munkacsoportszeriien valami alakuljon,
amelyik kidolgozza ezeket a javaslatokat! Egyrészt fogalmazzuk meg, hogy a nép-
szamlalas kérdésében mit képviseliink! Mondjuk ki! Aztan valamilyen reakciod
lesz ra. Masrészt dolgozzunk a B terven! De ezek mar inkabb erésen szociologiai
feladatok, mint egy hagyomanyos népszamlalas. Ezek az egyéb folmérések. Azt,
hogy ki minek vallja magat, arr6l mindenki tudja, hogy helyzetfiiggd, meg id6fiig-
g06. Ez egy dinamikus kategoria. Hogy mennyire hasznaldja valamilyen szolgalta-
tasnak, az se fiigg pontosan dssze azzal, hogy minek vallotta magat. A mostani, va-
lasztasi kritériumokon tal ugyan lattuk itt a hivatalos nyelvhasznalattal kapcsolatos
kritériumot is a nemzetiségi torvényben. Nem tudom, hogy barhol ezt alkalmaz-
tak volna, és az miikodéképes lenne a mostani megfogalmazasaban a térvényben.
Ugyhogy, az egyébként is riszorulna egy kis javitdsra! Nem tudom, mi a megoldas,
ezzel nem foglalkoztam eddig.

PZA: Még senki sem foglalkozott.

LP: De az nyilvanvald, hogy hamarosan késo lesz, tehat most kell cselekedni!
Es nagyon szépen koszonjiik az intézetnek, hogy ezt a megbeszélést megszervez-
te, és ennek az eredménye szerintem egy munkacsoport 1étrehozasa és mérdesz-
koz-fejlesztési projekt kellene, hogy legyen.

SZSE: Abszolut racsatlakozva és egyetértve azzal is, amit Péré6 mondott, még
egy szempontot hozzatennék, hogy mar most a nemzetiségi 6nkormanyzatok altal
atvett és mikodtetett intézményeknek, oktatasi intézményeknek stb. — a fenntartha-
tosaga is kérdésessé valik akkor, hogyha nem lesznek referenciaszamok a 2031-es
feltételezett, pusztan regiszteralap(i, adminisztrativ alapu népszamlalasnal. Tehat
az intézményi finanszirozas is ettdl fiigg, mikozben a népszamlalas is finansziro-
zasi kérdés. Azt gondolom, hogy az a hat év, ami még odaig van, az szinte semmi
abbdl a szempontbol, hogy ésszerlien végig kell gondolni. Mi van akkor, hogyha
megnézziik, hogy mas orszagokban hogyan zajlik, de nincs igazabdl tényleges 6sz-
szehasonlitasi mintank, merthogy sehol mashol nincs meg ez a szofisztikalt koz-
jogi struktaraba épitett rendszer. Azt gondolom, hogy ez nemcsak a nemzetiségi
kozosségeknek lenne a dolga, és mar ,,Uram bocsa’!”, de a KSH-nak is. Persze
elsésorban nem a KSH-nak lenne a dolga ezt a kérdést komolyan és id6htzas nél-
kiil, alaposan végiggondolni, mert ez egy belpolitikai és kiilpolitikai szempontbol
nagyon szenzitiv kérdés mar jelenleg is, és azza valhat még inkabb a kovetkezd
idészakban. Nem értem, de tudomasul veszem, hogy KSH-n beliil van egy olyan
eltokéltség, hogy at akarnak térni az adminisztrativ, a rendelkezésre allo kiilonféle
regiszterek segitségével torténd adatgyijtésre. Csakhogy éppen az emlitett magyar
sajatossag, vagyis a harom évtizede 1étez6 nemzetiségi kozjogi struktiira borul
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a népszamlalasi adatok nélkiil, elvi szinten is! Ez olyan kérdés, amit mindenkép-
pen napirenden kell tartani, mégpedig késlekedés nélkiil, és ha ugy tetszik, akkor
ezért lobbizni kell mindenkinek, még a KSH-nak is! Hiszen még a KSH érdeke
is az lehet, hogy tényleges szamokkal rendelkezzenek a magyarorszagi lakossag
kb. 10%-at add népességrol, amely szamara a magyar jogalkotas és a magyar tar-
sadalom eldallitotta ezt a sajatos rendszert. Bocsanat, de dolga van vele. Akkor
is, hogyha éppen egy ilyen elvi dontést késziilnek meghozni az adatgyiijtés mod-
szerének atalakitasarol. Ertem, hogy a skandinav orszagok, vagy Spanyolorszag,
Ausztria, Svajc adminisztrativ alapon gy(jti lakossagarol az adatokat, de ez naluk
mas. Hiszen nem is miikddtetnek ilyen szofisztikalt rendszert, mint Magyarorszag.
Az akérdés, hogy folaldozza-e ezt a rendszert az orszag vagy nem? Azt gondolom,
hogy ez elvi kérdés, ami az abszolut kiindulopont a torténetben. Eldszor ezeket
az elvi kérdéseket kellene tisztazni, és utana kellene a jogi gyakorlatot tisztazni.
De a statisztikai modernizacionak és a jognak nem lehet az a szerepe, hogy mar
1étez0, kialakitott struktirakat lebontson, hanem igazabol az, hogy megtartsa 6ket,
és foleg akkor, ha ilyen nagy sokasagot érint, mint amennyi a magyarorszagi nem-
zetiségi kozosségek Osszessége.

LP: Ugy érzem, az megfogalmazhato, hogy a nemzetiségi jogok érvényesiilése
szempontjabol és a magyarorszagi nemzetiségek érdeke szempontjabdl egy ilyen
atallas kedvezdétlen, igy nem akarjuk, vagy karos, hatranyos. Ezért mi szeretnénk,
ha nem igy lenne! Ezt valdsziniileg meg lehet fogalmazni mar most. Ez latszik az
eddigi tapasztalatok, meg egyszer(i kovetkeztetések alapjan.

KM: En pedig csak arra szeretnék raerdsiteni, hogy itt tényleg nem a KSH-t
kell meggy6zni errél! A KSH-nak ez az elmozdulasa, amennyire én latom, kife-
jezetten azért van, mert itt egy husz-harminc — 203 1-ben nem tudni, hany — mil-
liardos koltségl projekt egy népszamlalas, és nem latja a KSH biztositottnak azt,
hogy egy kovetkez6 alkalommal a kormanyzat oldalarél ezt a finanszirozast erre az
adatgytjtésre a KSH meg tudna kapni.

LP: Nekiink vannak alternativ 6tleteink, hogy honnét lehet erre pénzt szerezni.

KM: KSH oldalarél nézva mindegy, a forras milyen iranybol érkezik. Az sza-
munkra kzombos.

PZA: Nem akarok nagyon populista lenni, de azt gondolom, hogy 10 év alatt
20-30 milliardot ki lehet gazdalkodni!

LP: igy van.

PZA: Ennél révidebb id6 alatt is mennek masra nagyobb 6sszegek, de ez ma-
sik téma! Ebben a képzeletbeli, majdani nyilatkozathoz egy masik szempontot is
behoznék! Itt pont arrdl beszéltiink mind a ketten, hogy 1880 6ta van ilyen tipusu
adatgyjtés. Itt van egy, ha ugy tetszik, kulturalis, torténeti 6rokség és ezt nem sza-
badna ilyen drasztikusan megszakitani. Szerintem ez is egy komoly szempont kel-
lene, hogy legyen! Tehat itt persze nem azt mondom, hogy rengeteg olyan kutato
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van, aki nemzetiségi adatokkal bibelddik, de azért mégis ezt a tudomanyos életet is
befolyasoljak az ilyen dontések.

Lajtai Matyas (LM): Még azt is figyelembe kell venni, hogy a népszamlalas
hogyan torténik. A KSH-nak nemcsak az az egyetlen érve, hogy ez sokba kertil,
és sokkal gyorsabb lenne, hogyha regiszterbdl lehetne elkésziteni, hanem ott van
a valtoz6 valaszadoi magatartas is. Egyre nehezebb az embereket ravenni a kitdl-
tésre. A nemzetiségi adatoknal a torvény megengedi, hogy nem kell feltétleniil
valaszolni. Azt gondoljuk, hogy a valaszadok, amikor valaszolnak, sem biztos,
hogy ,.felmutatjak™ a teljes identitasukat. A romak esetében ez valdsziniileg nagy
aranyban igy van. Az adat mindsége sem biztos, hogy minden nemzetiségnél ha-
sonld, mert 13 nemzetiség van, €s elég kiilonbozo karakteriiek, ezért nagyon nehéz
univerzalis allitast kijelenteni, mert ami az egyiknél igaz, a masiknal ellenkezékép-
pen lehet. A népszamlalasnak igazabol az a f6 elénye barmi mashoz képest, hogy
telepiilésszinten meg lehet mondani, hol mennyien vallottak magukat egyik vagy
masik nemzetiségi csoporthoz tartozonak, és ezt semmi mas nem tudja megcsinal-
ni. Amugy lehet, hogy egy mintas felvételbdl jobb szamokat is ki lehet hozni, vagy
aranyosabb szamokat, mert a nem valaszolas mashogy hat a nemzetiségi kérdésnél,
mint mas témaknal. A népszamlalas 6 pedig szempontja pedig nem a nemzetiségi
kérdés, hanem a teljeskoriiség. Igazabol a nem valaszolasnak egy része nem ab-
bol kovetkezik, hogy a nemzetiségi kérdést nem valaszoltak meg, hanem az egész
kérdbivet nem hajlandodak kitdlteni. A nem kotelezé adatoknal a KSH az admi-
nisztrativ adatokbol ezeket amennyire tudta, bepdtolta, mert teljeskortsitenie kell.
A nemzetiségi adatokat pedig nem kotelez6 kitolteni, és nem kell teljeskortsitent,
¢és ez torzulasokat okoz. Valdjaban azon is érdemes volna gondolkodni, hogy nem
is a népszamlalas keretében lehetne csindlni egy csak erre vonatkozé felmérést, bar
igazabdl az is egy népszamlalassa valna nagyon gyorsan. Mert harom-négy kérdést
még hozzatesziink, és mar nem is lenne sokkal rovidebb, mint egy népszamlalas.
Valojaban az onkormanyzati valasztasnal is régen az volt, hogy ki az, aki vala-
milyen nemzetiségi listara fol akar iratkozni. Csak ott volt egy direkt kapcsolat
a népszamlalasi adatok és az onkormanyzat megalakitasanak lehetésége kozott.
A népszamlalasnal valdsziniileg a kit6lték nagy része nem tudja, ha nem szdlnak
neki, hogy ennek van egy ilyen jelentésége is. Gondolom, ez volt a jogalkotonak
a célja, hogy a kettét igy egy kicsit elmozgassa egymastol.

SO: Bocsanat! Az utolsora reagalva: Mi ezeket direkt kihangstlyoztuk minden
kampanyban. Ha népszamlalas van, és 6 megvallja a hovatartozasat, akkor azzal
mihez jarul hozza, annak milyen kdvetkezményei vannak az 6nkormanyzati va-
lasztasokra, az oktatasra stb. Ezeket mi mindig nagyon hangsulyosan elmondtuk,
és probaltuk a figyelmet erre felhivni. De egyébként igen, mi is latjuk, hogy azért
nem a teljes kozosséget sikertil elérni a hivoszavakkal.

(A kozonségbol): Az adminisztrativ nyilvantartasok, amiket hasznalni szeret-
nének a ’31-es népszamlalasnal, mennyire megbizhatoak, teljeskoriiek?
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KM: Mar dolgozunk ezen. Az el6z6 népszamlalas feldolgozasa soran is 18
nagy kozigazgatasi adatbazist hasznaltunk. Ezekbdl van, ami teljeskord, nyilvan-
valoan ezek kozigazgatasi célra lettek 1étrehozva. Hogy mi statisztikai célra hasz-
naljuk az ezekben 1év6 informaciokat, az nem feltétleniil magatol értet6do, ezért
egy csomo egyeztetésre ¢s adattisztitasra van sziikség. Talan nem ide tartozik, de
a legnagyobb kihivas, amivel szembesiiliink, az az, hogy talsagosan is sok rekord
van ezekben az adatbazisokban. Olyanoknak a rekordjait is tartalmazzak, akik
nem ¢élnek Magyarorszagon, és ezt nagyon nehéz nyomon kovetni a statisztikanak.
Nemcsak Magyarorszagon, hanem mindenhol. Ez egy nagyon komoly kihivas.

LP: Akkor ez vetekszik a nemzetiségi adatok megbizhatatlansdgaval, nem?
Es akkor nem értem a szembeallitast.

SZSE: Nyilvan most dontési helyzet van. Lehetséges, hogy valoban A, B vagy
akar C verziét is ki kell alakitani, tobb szakménak egyiitt kell gondolkodnia! En pél-
daul azt nem tartanam egy rossz iranynak — a megvalosithatosag egyeldre maradjon
a levegdben — , hogy a hazai nemzetiségi kozdsségeink szempontjabol nemesak
arra lennénk kivancsiak ugy altalaban, hogy minek valljak magukat, mert az egy
érzelmi kérdés, hanem hogy miben all a kulturalis aktivitasuk. Mi az az egyéb
olyan sajatossag, ami jobban mérhetd, és nemcsak a nemzetiségi dnkormanyzatok
esetében, hanem a civil szervezetekkel egyiitt is, akik nemzetiségi érdek vagy érték
mentén szervezik magukat és mitkodnek. Ezzel egy realisabb képet kaphatnank
a ténylegesen miikod6 nemzetiségi kozosségekrdl. Fogalmam nincs, hogy ezt sza-
mokkal, illetve milyen modszerekkel lehet megcesinalni anélkiil, hogy ez barmilyen
fajta diszkriminativ vagy kirekeszté, megbélyegzé helyzetet teremtene. Felmertilt
bennem az, hogy egy ilyen vizsgalatot nem lehetne-e a mar a tobbszor emlitett
munkaeréfelvétel mintajara elvégezni. Ezzel is lehetne kdzosség meg- és Ossze-
tart6 er6t generalni, hogy igen is, odafigyel ra az allam, merthogy 1am, megszervezi
azt, hogy tudjuk, mi 0jsag van, a kiilonféle finanszirozasi forrasokat is konnyebben
lehetne allokalni ezekhez a tevékenységekhez. Tehat nyilvan akkor ez azt jelenti,
hogy megint csak az egész lakossagot kellene megkérdezni. Abban gondolkodva,
hogy vajon milyen lehetséges megoldasok vannak, érdemes két iranybol kozeliteni:
egyrészrél folmérni, hogy melyek azok az informaciok, amelyek még sziikségesek
ahhoz, hogy tényleg hatékonyan lehessen az egész nemzetiségi jogi konstrukcio-
nak az adottsagait és lehetdségeit kihasznalni. Mi az, amirdl tdbbet kellene tudni?
Nem a KSH-ban gondolkodva, hanem a kozdsségekben. A masik iranybol meg
azt lehetne megnézni, hogy a 1étezd, a jelenleg hatalyos jogszabalyok, kezdve az
Alaptorvénytdl egészen a nemzetiségi torvényen at, a horizontalis szakpolitikak-
hoz kapcsolodo torvényekig hol kellene beavatkozni és azt mondani, hogy OK, van
A, B, C megoldasi lehetdség annak érdekében, hogy az kiszolgalja a nemzetiségi
torvényt, és hogy koherens legyen. Ez valoban jogi munka. Tehat el lehet ebbdl
az iranybdl is kezdeni gondolkodni és a masik iranybol meg folmérni, hogy mi az
az informacid, ami a megvaldsitdshoz ténylegesen még sziikséges. Ha ez a kett6
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talalkozik egymassal, akkor tartunk ott, hogy valosziniileg a KSH érteni fogja azo-
kat a pontokat, amikre programot is tudnak késziteni. Ezutan jon a pénziigyi része
amivel én nem szeretnék most foglalkozni. Mert ahhoz végképp nem értek.

Még egy dolog, amirdl eddig nem besz¢ltiink: szerintem a kiilonb6z6 nemze-
tiségi kozosségek szamara is fontos azt tudni, hogy milyen demografiai 6sszetéte-
1 a népcsoportja. Eloregedd-e? Nagyon sok fiatal van? Ez az oktatas fejlesztése
szempontjabdl is fontos: mire lehet szamitani az elkdvetkezendd tiz évben? Itt
nagyon-nagyon sok olyan fontos adat veszne el, ami nekiink létsziikséglet, hogy
lassuk, hogy merre kéne tovabb haladni.

KM: Azt lattam a népszamlalasok el6tti intenziv egyeztetések soran, hogy
a nemzetiségi vezetdk a sajat kozosségiiket nagyon pontosan ismerik. Egy kisebb,
koncentraltabban €16 csoport esetében ez egyszeriibb, mint mondjuk egy nagyobb
1étszamu és raadasul eléggé elszortan €16 csoportnal. De tigy gondolom, hogy ren-
geteg olyan ismeret van a kdzosségen beliil, amit a KSH nem tud, mert az csak
a kérdoiven szerepld informaciokat ismerheti. Valahogy be kellene vonni arrol az
oldalrdl is azokat az ismereteket, amiket fel lehet hasznalni a jovében. Ez persze
ahany csoport, annyiféle informacid, meg eltéré modon gyijtott informacio. Egy-
altalan a statisztika egységességet nem egyszerii biztositani, de ilyen iranyba biztos
el kell indulni.

PZA: Valaki a jelenlévok koziil szeretne erre reagalni?

LM: Szerintem még egy munkaer6felvétel méretii minta a esetében is a nagyon
kicsi 1étszamu ¢és specialis elhelyezkedésti nemzetiségeket, gondoljunk a szlové-
nekre, eléggé nehéz egy helyen megtalalni, és ha épp az adott telepiilésre nem
megy senki, akkor utana nagyon kicsi eséllyel fogja megtalalni a tobbieket. A nép-
szamlalas ahhoz kell, hogy az 6sszes faluban meg tudjuk mondani, hogy ott milyen
nemzetiségiick és hanyan élnek. Azok a roma kutatasok, amelyek a legkozelebb
allhatnak a valosaghoz, nem hivatalos statisztikai adatgy(ijtésekbdl vannak, hanem
kifejezetten a romak szamat felméré modszerekkel késziiltek. Ezekbe be lehet az
onkormanyzatokat is vonni, a 2010-es években a Debreceni Egyetem is végzett
ilyen vizsgalatokat, amikor az 6nkormanyzatokkal becsiilték fel a romak szamat az
egyes telepiiléseken. De ezek nem bonyolithatok le egy orszagos statisztikai adat-
gyljtés keretében. Ugyanakkor az is el6jon, hogy a kiilonbozé nemzetiségeknek
valdsziniileg kiilonboz6 igényeik vannak, mert a helyzetiik annyiban eltérd, hogy
ami az egyik esetben célravezetd, az a masik esetben teljes kudarchoz vezet, mert
nagyon fals eredményeket mutatna. Ebbdl a szempontbdl jol jott a népszamlalas,
mert az elvileg mindenkire ugyanugy vonatkozik.

LP: Csak ennek akkor kiilon arazasa lesz.

LM: Igen, lehet, hogy a sok kicsi az kiteszi majd egy népszamlalas arat.

LP: Az nem annyira kicsi, sok részletbdl allhat 6ssze.

LM: Jo, de viszont lehet, hogy annak jobb eredményei lesznek!

LP: Az biztos!
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KM: Ez kiilfoldon is egy 1étezd gyakorlat. Tehat kiegésziteni mintas felvétellel.

LP: Meg a foldrajzi eloszlas.

KM: Igen, az van, hogy ha egy kis mintas felvétellel egészitjiik ki, abbol nem
biztos, hogy ugyanolyan megbizhatdsagi eredményeket kapunk. Mondjuk, egy
10%-o0s azért az mar elég massziv. Tehat, arrol azt gondolom, hogy az mar hasznal-
haté lenne. De hat az meg mar egy kis népszamlalas.

PZA: Es ez a mikrocenzus, a 3%-0s minta ez eldontetett?

KM: A KSH-ban zajlik errél a gondolkodas, igyhogy amig nincsen jogszabaly,
ami felsorolja a gyijtott adatkoroket, addig igazabol még ez is rugalmas. A 10%-o0s
teljesen rendhagy6 volt, mert egyébként 1-2%-o0s volt korabban. Most azért 3%-
os, mert egyre tobb a nem egyiittmiikodd haztartas meg adatszolgaltato. Ugyhogy
ahhoz, hogy mondjuk annyi adat legyen, mint korabban egy 2%-os mintabol, most
mar muszaj a 3%-ot megcélozni.

LP: Szerintem a nemzetiségek részérél meg lehet fogalmazni, hogy mik azok
az adatok, ami 6ket érdekelheti, amelyek nagyon fontosak valamilyen szempont-
bol. Egy ilyen kérdéssort Ossze lehet allitani és az mar oriental, hogy mire van
sziikség. Akkor azt milyen modon lehet elérni, hogy ahhoz az informaciohoz hoz-
zajussunk? Csak népszamlalas Gtjan vagy masképp is? Valahonnét el kell indulni!

KM: Ezeket nagyon jo szambavenni. Amire a nemzetiségeknek sziiksége van,
az nyilvan egy Oriasi adatfelvétel, ami rettenetesen részletes stb., hogy megismer-
jék a sajat kozosségeiket, vagy ahhoz kell, hogy a kozosségiikr6l még pontosabb
képet kapjanak. A probléma az, hogy ezekre az adatokra, amit a KSH a népszam-
lalast kovetéen nyujt, igazabol nem feltétleniil a nemzetiségeknek van sziikségiik,
hanem az allamnak, hiszen a szabalyozast 6 alakitja ki.

(A kozonséghbol): Hivatalos adat. Az, hogy én bemondok valamit, az nem hi-
vatalos adat.

(A kozonséghol): A nemzetiségeknek erre nincs sziiksége, mert hogyha jol mii-
kodo civil szervezetei vannak, és nemzetiségi onkormanyzatisag csak ezeken a ci-
vil szervezeteken alapul helyi szinten, akkor a nemzetiségeknek nem kellenek ada-
tok, ez az allamnak kell. A 25-r61 20%-ra vald nemzetiségi népességarany kiiszob
utan létesitendé dnkormanyzati szabalyozast is az allam hozta. Az iskolafenntartas
esetében is az allamnak van sziiksége az adatokra, hogy példaul ne hozzanak létre
hat helyen is ruszin népismeretet tanito iskolat, mikozben azokon a helyen valoja-
ban romak élnek. Mindez nem fordulhatott volna el6, ha a térvényben megkdve-
telt adatok alapjan irjak ki a nemzetiségi dnkormanyzati valasztasokat. Tehat nem
a nemzetiségeknek van erre (most csinyat mondok) a nagyon gyér adatfelvételre
sziiksége, hanem az allamnak. Ezért az allamnak kell megfizetni ezt az Gsszeget,
hogyha ez alapjan kivanja az nkormanyzati rendszert a tovabbiakban fenntartani.

LP: Tehat ha jol értettem: a nemzetiségeknek erre a népszamlalasi adatra azért
van sziiksége, mert ez befolyasolja azt, hogy az allam hogyan viszonyul hozzajuk.
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LM: A nemzetiségek, amennyire visszaemlékszem, nem kérték, hogy a nép-
szamlalas alapjan legyen az dnkormanyzati valasztasi kiiras, mert 6k teljesen jol
megvoltak. Az volt az indokolas, hogy az etnobizniszt kell visszaszoritani. Az ob-
jektiv népszamlalasi adatok tiz évig nagyon jol mutatjak, hogy egy nagyobb telepii-
Iésen vagy egy budapesti keriiletben olyan mértékii valtozasok torténnek a lakos-
sag Osszetételében, hogy lehet, hogy mar nem is élnek ott a nemzetiségileg érintett
emberek, vagy akar dupla annyian is élhetnek. Akkor a tiz évvel azel6tti adatok
alapjan lesz vagy nem lesz onkormanyzati valasztas?

KM: Igen, a népszamlalas és az onkormanyzati valasztas idébeli szétvalasztasa
azért fontos, hogy legyen egy objektiv kritérium az dnkormanyzati valasztasokhoz,
ezzel csokkentve az etnobiznisz lehetéségét. Nemcsak a németek, de mas nemze-
tiségi aktivistadk a népszamlalasnal probaltak ravenni a kozosségiiket arra, hogy
valaszoljanak, mert ez nagyon fontos az dnkormanyzatisag szempontjabol, hiszen
ezzel teremthetik meg a valasztas lehetéségét Ha jol sikeriilt az a mozgobsitas, a ki-
sebb kozosségeket jobban lehet mozgdsitani. Jobban, mint egy nagyot!

(A kozonségbol): Meg attol fiigg, hogy mikor kell ,,elkdvetni” az etnobizniszt,
a népszamlalaskor vagy a valasztasokkor.

LP: Ennél jobb javaslatom van: folyamatosan.

LM: Csak akkor meg nem sikeriil. Tehat, voltak, akik reklamaltak, hogy eddig
40-en voltak, most 12-en vannak, csinaljunk valamit! En ebbél a beszélgetésbol azt
viszem magammal, hogy egyrészt most idoszer(i elkezdeniink gondolkodni a sajat
kozosségilinkben a teenddkrél. A masik, hogy miutan nem vagyunk szakért6i a té-
manak, mindenképpen kell keresniink hozza megfeleld szakértoket. Akar a KSH
oldalarol, akar jogi oldalrol. Azt gondolom, hogy az allam felelGssége is itt van
abban, hogy mennyire veszi komolyan a nemzetiségpolitikat és a nemzetiségeknek
a megtartasat. Ha lesz majd egyiittmiikodés, a MNOSZ-6n beliil is tobbek kozott,
illetve elindul err6l a témardl az allam és nemzetiségek kozotti parbeszéd, akkor re-
mélhetdleg ki fog alakulni egy olyan rendszer, ami a tovabbi munkat megalapozza.
Nekem ez a konkliziom most ebbdl a beszélgetésbol.

PZA: Ahogy mondani szoktak, ez egy egész jo zarsz6. En azért még megraga-
dom az alkalmat, ¢s persze elismerve, hogy a nemzetiségi adatok rendkiviil fonto-
sak, de ugyanakkor, hogy egy picit megértsiik a KSH-n beliili gondolkodast, vagy
nem tudom, ott-e, hogy ez a masik témakdr, amit emlitettél, az iskolai végzettség,
az oktatasi adatok, hogy azzal kapcsolatosan milyen mozgasok, belsé szandékok
vannak? Ott hogyan lesz aktualizalt vagy megbizhato adat?

KM: Csak nagyon réviden, mert nem biztos, hogy rajtad kiviil masokat ér-
dekel. Ez egy kihivas. Ezt azért is mondtam, mert ez pont egy olyan dolog, amit
most jelenleg nem latunk, nyilvan pétolni kell majd a hidnyz6 adatokat, de hogy
mondjuk egy kiilfoldon szerzett iskolai végzettséget milyen megbizhatosaggal le-
het példaul valakinek a foglalkozasa alapjan potolni, az kérdés. Nyilvan vannak
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foglalkozasok, ami alapjan egy fogorvosnak mondjuk meg lehet tippelni az iskolai
végzettségét, van, akinek meg nem.

PZA: Igen. Csak akkor itt is hogy lesz?

KM: Azért a magyar iskolai végzettség, amiota az Oktatasi Hivatal vezeti ezt
a nyilvantartast, az aktiv kora lakossag nagy részének azért nagyon pontos, meg-
bizhat6 adata van a nyilvantartasbol. Vannak, persze akik hianyoznak.

LM: Igen, de azért a gyiijtott adatot se biztos, hogy sokkal jobb, pontosabb
volt. Az adminisztrativ oldal inkabb a hianyok poétlasara szolgal. Ha van adat, ak-
kor az azért valoszintileg jo adat. Aztan kérdés, hogy az adatok jol talalkoznak-e
egymassal. Egy csomo esetben maga a jogi helyzet hozza a nyilvantartasi adatot.
Az példaul, hogy kinek mi a torvényes csaladi allapota, azt a magyar allamigazga-
tas tartja nyilvan. Iskolai végzettségnél is, hogyha az megvan, akkor az nyilvan van
tartva. Adminisztrativ hiba is lehet, de ez joval-joval kisebb aranyu, mint amit egy
ilyen valaszadasos kérdéivnél mondanak az emberek. Féleg, amikor nem is sajat
maganak tolti ki.

PZA: Pont az iskolai végzettség egy olyan adat szokott lenni, amikor mintak-
kal operalunk, hogy a KSH-adatokkal vetjiik ssze. Tehat ezért gondolom, hogy ez
egy kulcsfontossagu adat lehet orszagos, regionalis, barmilyen szinten. Ha nincs
mas hozzaszolas, koszonom szépen, hogy eljottek/eljottetek, és akkor ez legyen
felkérés a tancra, hogy egy ilyen munkacsoportot hozzunk &ssze! Ahogy Marcell is
mondta, itt kozosen kell gondolkodni az alternativakon! Koszonjiik szépen.
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Student Protests, Blockades, Civil Resistance in Serbia from
November 2024

Abstract: In Serbia, following the tragedy of November 1, 2024, commemorations
were soon followed by protests, then student blockades, further mass demon-
strations, and counter-rallies organized by the authorities. By mid-August, vio-
lent clashes had already erupted. This study traces the course of these events
as they unfolded, presenting the culture of resistance in Serbia, the media land-
scape, the aims of the protests, the symbols employed, the political and media
narratives, and the main actors involved.
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A moédszertani nehézségekrol

E tanulmany véglegesitésekor, 2025 oktoberének elején a szerbiai megemlékezé-
sek, amelyek tiintetésekbe és az intézmények, elsdsorban az egyetemek blokadjaba
fordultak at, a hatalom részérdl pedig ellendemonstraciokba és rendérségi akci-
Okba, letartoztatasokba, sét fizikai leszamolasokba torkolltak, immar tizenkette-
dik honapja tartanak 2024 novembere 6ta. Egy folyamatban 1év6 eseménysort

" Aszerzb szociologus, az ELTE TK Kisebbségkutato Intézet tudomanyos munkatarsa. E-mail:
horvath.gyorgy©tk.hu; ORCID: 0000-0003-41628171
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értelemszeriien nehezebb értelmezni, mint egy torténetet, amelynek viszonylagos
vége is meghatarozhatd, ugyanakkor nem tisztiink joslatokba bocsatkozni.

A tanulmany els6 részében elsésorban az eseményeket mutatom be és igyek-
szem értelmezni, illetve a torténések hatterét, a médiahelyzetet, az egyetemistak
a hatalom reakciojat, illetve a kiilfold hozzaallasat. Majd kitérek az egyes tamoga-
toi csoportokra — mint példaul a sportolok és a haborus veteranok —, s attekintem,
hogyan viszonyultak a tiintetésekhez a vajdasagi magyarok, azon beliil a legerd-
sebb partjuk, a Vajdasagi Magyar Szovetség, illetve mas kisebbségek tagjai, mint
példaul a bosnyakok.

Az eseményeket a kezdetektdl élénken figyelem. 2024. november 23-24-én
jartam Belgradban, majd 28-an Ujvidéken; ekkor még nem igazan érzédott a leve-
gBben semmi. Belgradban békésen zajlott le a futé félmaraton, Ujvidéken pedig par
helyen volt l1athato a tiintetéssorozat szimbolumava valt véres kéz, illetve a felirat
(,,Ruke su vam krvave” — ,,Véres a kezetek™), bar az Gjvidéki varoshazat mar kor-
donnal vették koriil, miutan a tiinteték piros festékkel ,,soroztak” meg az épiiletet,
illetve a jardakra és a kozponti tér kdvezetére a véres kéz szimbolumat festették.'
A megemlékezés-, majd tiintetéssorozat az Gjvidéki ellenzéki képviseldk letartdz-
tatasa utan ekkortajt robbant ki.

Jomagam a kozép-bacskai Lovéenacon vettem részt 2025 januarjaban egy
megemlékezésen, majd sziiléfalumban, a szomszédos Kishegyesen, amikor 15
percre az utat is blokkoltuk. A kovetkezd itteni megemlékezést jomagam szer-
veztem meg februar 14-én, miutan egy mezdgazdasz baratom javasolta, hogy
traktorokkal blokkoljuk a féutcat negyeddrara. Utobb azonban visszakozott, arra
hivatkozva, hogy a tobbi gazda nem akar beszallni a szervezésbe, mert tartanak
a (helyi) hatalom bosszujatol, példaul a timogatasok megvonasatol (,,itt minden-
ki ismer mindenkit”). Mégis szerzett egy lovaskocsit, amelyet egy Ausztriaban
dolgozé utcabelimmel ,,diszitettiink™ fel piros és fehér luftballonokkal az aldoza-
tok emlékére. Mindez meglehetds érdektelenség mellett zajlott le egy tilnyomo-
részt magyar faluban, mintegy kéttucatnyi ember jelent meg a demonstracion.
Mindekdzben a szerbek és montenegroiak lakta Lovéenacon azota is minden
egyes vasarnap 11.45 perckor, amikor is november 1-én lezuhant az ujvidéki al-
lomas el6tetdje, lezarjak a féutat, kezdetben altalaban 50-80 ember, 2025 nyaran
azonban mar csak két-harom tucatnyian. Mondhatni, az eseményeket résztvevo
megfigyelként is kovettem, bar a sikertelen helyi kezdeményezés miatt kevés-
bé lelkesen és optimistan. A kulturalis antropoldgiaban pedig az sem ismeret-
len, hogy a megfigyel6t magat mentéalisan is megerdlteti az események kovetése,

esetleg raun. Kezdetben szinte 6ranként figyeltem a hireket — hisz mindig tortént
! Minderrél 14sd riportomat: Szerbhorvith Gydrgy: Méar nem az én varosaim — Bucst Belg-
radtol és Ujvidéktdl. Elet és Irodalom, 2025. januar 10. https://www.es.hu/cikk/2025-01-10/
szerbhorvath-gyorgy/mar-nem-az-en-varosaim-.html (Letoltés ideje: 2025. julius 31.)
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valami —, és noha az események intenzitasa legfeljebb nyarra csokkent le vala-
melyest, magam is mar kissé fasultabban kovettem az eseményeket, azaz napi
harom-négy alakalomra csokkentve a hirek atnézését, ami azonban még igy is
napi egy orat jelent(ett) a korabbi két-harom-négy orahoz képest. Az augusztus
kozepi Osszecsapasok a tiintetdk és a rendérség kozt, az egyetemek megszallasa
a hatdsagok altal azonban engem is Ujra a képerny6khoz szogezett.

A szerbiai torténéseket elsésorban a médiaban megjelent hirek — ideértve a ko-
zosségieket is — alapjan fogom felvazolni. Tobb ezer cikkr6l, posztrol van szo,
ezek egy része targyszeri hir (a hatalom részérdl alhir), illetve szakért6i vélemé-
nyekre tdmaszkodom, az un. fiiggetlen (ellenzékinek mondott) online és nyomta-
tott sajtobol (nl.rs, nova.rs, Danas, PesCanik.rs, Vreme, Radar.rs, az azéta meg-
szlint balkans.aljazeera.net, Autonomija.info, Szabad Magyar Sz¢ stb.), de élénken
kovettem az allami médiat (un. kozszolgalati tévék, mint az RTS és az 0jvidéki
RTV szerb és magyar adasait), illetve a hatalomhoz kozel allo kereskedelmi tévék
propagandamiisorait (Pink TV, B92 TV, Prva TV) és nyomtatott/online médiaju-
kat (Informer, Kurir, Politika, Dnevnik), amelyek a szerb elndk, Aleksandar Vucié¢
kezdetben naponta megtartott, altalaban legalabb egyodras ,,sajtotajékoztatoit” is
¢éloben kozvetitettek, illetve mutattak be narrativajat, tovabba kritizaltak a tiintetd-
ket, a blokadokat megszervezo egyetemistakat, az ellenzéket stb. A helyzet 1énye-
gében azdta sem valtozott, ezek a hiradok kdtelezéen az elndk tevékenységének
bemutatasaval, nyilatkozatainak idézésével kezdédnek. Ha éppen nem a szerbiai
eseményekre reagal, akkor egy gyarlatogatasrol, egy beruhazas elinditasarol, utak
stb. megnyitasarél szamolnak be, mas esetben a kdrnyezo orszagokkal vagy a Nyu-
gattal folyd konfliktusokat véleményezi az elnok.

Tehat vélhetden torténelmi jelentdségii eseménysorozatrol van szd, amelyrél
adekvat szerbiai vagy nemzetkdzi szaktanulmanyok még értelemszerlien nem
sziilettek.” Par szoveget mar meg lehet taldlni az interneten angol nyelven is, de
ezek példaul vagy egy-egy tudomanyosnak mondhatd lapban megjelend inter-
jik,* vagy személyes hangvételli kulturalis antropolégiai beszamolo, vagy olyan
tanulmany, amely a mar korabbi nyugat-balkani tlintetések torténetébe agyazza be
a legijabbakat is.* De se szeri, se szama a neten kozvetitett (innen is szarmazo)

Ugyanakkor akar jelzésértékiinek is mondhatd, hogy a szerbiai Socioloski pregled (Szociolo-
giai Szemle) legutobbi felhivasa szerint a 2025/4-es szamba a 19. szazadi szerb szocialistarol,
Svetozar Markovicrdl sz6l6 tanulmanyokat . A masik jelentds szakfolyoirat, a Sociologija sem
foglalkozott a téméval mindeddig. A Nova Srpska Politicka Misao [Uj Szerb Politikai Gon-
dolat] honlapjan is publicisztikaszintii elemzések talalhatoak, amelyek azonban az egyetemis-
takkal, a tiltakozokkal is polemizalnak.

Dini¢, Ivana: Serbia’s New Student Movement: A Conversation with Dubravka Stojanovic.
Comparative Southeast European Studies, 2025; 73(1): 101-114.

Pollozhani, Lura — Bieber, Florian: Protests for change: mass protests against competitive aut-
horitarian regimes in the Western Balkans. Third World Quarterly, 2025; 46:2, 193-214.
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Balkan-szakértokkel folytatott beszélgetéseknek, podcastoknak, konferenciaj elle-
gl online beszélgetéseknek.

Szerb nyelven megjelent tanulméanyra® eddig nem talaltam, viszont egy, 2025
novemberére Belgradba meghirdetett konferenciarél van tudomasom. De, mint je-
leztem, megszamlalhatatlan szakértd (szocioldgusok, politolégusok stb., volt és
jelenlegi ellenzéki politikusok) ad interjut, ir publicisztikat, elemzést; ezek koziil
naponta mintegy 10—20-at volt/van érkezésem elolvasni. Erdeklddtem szerb, hor-
vat, szlovén és vajdasagi magyar kollégaknal, akik az ex-jugoszlav térség torté-
nelmével, jelenével foglalkoznak (szociolégusok, politologusok, antropologusok),
de azt a valaszt kaptam, hogy igen, a téma el6ttiik hever, s6t, mar az egyetemeken
is targyaljak a diakokkal, de kész munkajuk még nincs. Mindenestre a téma soka-
kat tart izgalomban tudomanyos kutatoként is, és bizonyara sok mi sziiletik majd
a kozeljovoben.

Akép tehat nem lehet teljes, modszertanilag talan a legadekvatabb az lett volna,
ha Victor Klemperer 4 Harmadik Birodalom nyelve. Egy filologus feljegyzései c.
konyvéhez hasonléan napi szinten, azaz naploszeriien kdvetem és kommentalom
az eseményeket. Ugyanakkor az Elet és Irodalomban tobbszor is irtam az esemé-
nyekrdl, és tobb interjut is adtam.

Mégis, a tiz-tizenegy honap mar bdven elég arra, hogy visszatekintsiink és be-
mutassuk a torténetet, értelmezési keretekkel probalkozzunk, kiemeljiik az eddigi
fontos és akar rendhagyo, vagy éppen a szerbiai torténelembe illeszkedd jelensé-
geket, s mindezt részben a hibrid rezsimek vagy az in. szines forradalmak nemzet-
kozi kontextusba helyezziik.

Az ellenallas hagyomanya és kultiraja Szerbidban

A Balkanon €16 népek elitjei és maguk az etnikumok, gyakran hagyomanyos torzsi
szovetségben élve (Szerbidban példaul a kommunisztikus zadruga tipust kdzos-
ségekben) a nemzetépités soran, illetve az elnyomd nagyhatalmak, elsésorban az
Oszman és a Habsburg Birodalom elleni harcban az ellenallas szamos formajat
gyakoroltak a latszolagos egyiittmiikodéstdl kezdve az adokeriilésen at a fegyve-
res ellenallasig.® A lazaddsok végigkisérték a torténelmiiket, a szerbek onképének
mindig is része volt a szabadsagszeretet, az idegen uralom elleni harc, a hazafias-
sag, mikdzben a szakirodalom is egyetért abban, hogy az autoriter hatalomnak

5 KneZevi¢, Aleksandra: An Autoethnographic Account of the Anti-Corruption Student Protests

in Serbia 2024/25. Contemporary Southeastern Europe, 2025, 12(1), 51-61.

Egy 0sszefoglal6 jellegii tanulmany, amely véletleniil éppen 2025 elején jelent meg: Matic,
D. Goran: Pobune, bune, zavere, nemiri i protesti u Srbiji od 1815. do 2006. godine [Lazada-
sok, felkelések, Osszeeskiivések ¢€s tlintetések Szerbiaban 1815-t61 2006-ig]. Politicka revija,
2025/1.213-230.
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is mindig megvolt a taptalaja, a nép mintegy igényli az er6skezli vezetét, még
ha az uralkodot gyakran sajat nemzetbéli ellenfelei 6lték is meg (lasd a kiraly-
gyilkossagokat vagy éppen Zoran DPindi¢ kormanyfé 2003-as meggyilkolasat).
A gy6ztes Balkan-haboruk és a két vilaghabora fejleményei a szerb 6nkép egyes
elemeit csak megerdsitették — a biiszke, harcos, patridta nép kivivta szabadsagat és
fiiggetlenségét. Mindezt a narrativat a 90-es években a kudarcos haboruk, Koszovo
elvesztése, egyes nem szerbiai szerb teriiletek feladasa az ellenfél katonai akcioi
utan, a horvatorszagi, boszniai és koszovoi szerbek tomeges elmenekiilése csak
részben modositotta. A jelenlegi, Aleksandar Vuci¢ vezette hatalom példaul Ko-
szovo elvesztését sem ismeri el, egyes elveszitett csatakat pedig — mint a kosarait
1999 tavaszan a koszovoi alban csapatok ellen —, nyertesként mutatnak fel, Szerbia
egyebekben nemzetkozi dsszeeskiivés aldozata, idegen (hattér)hatalmak akarjak
gyengiteni, mikdzben az orszag a Nyugat és Kelet (elsdsorban Oroszorszag) kozt
keresné semleges helyét.

Az ellenallas hagyomanyat egy ideig szintén erdsitette a Sztalinnak mondott ti-
toi ,,nem” 1948-t61, Csehszlovakia (latszolagos) tamogatasa 1968-ban. Még elétte
azonban a hivatalos narrativa legfobb elemévé valt, hogy a szerb(iai) kommunista
partizanok vezették gybzelemre a népfelszabaditd eréket a német megszallas ¢és
a szerb csetnik és horvat usztasa kollaboransok ellen. Ez legfeljebb csak nyomok-
ban igaz, amennyiben a szerbiai szerbeket nézziik, raadasul éppen a szintén az
erdokbe-hegyekbe elvonuld szerb csetnikek kollaboraltak a nacikkal, az usztasak-
kal és a szerb quisling-hatalommal a kommunistak elleni kiizdelemre hivatkozva.
A nyolcvanas évekig a hivatalos torténetiras szintén jelentds szerepet tulajdonitott
a belgradi kozépiskolas és egyetemista ifjuikommunistaknak, akiknek persze szin-
tén volt hatasuk, a kdvetkez6 periddusban pedig multjuk, s ez a legjobb belépot
jelentette az 0j szocialista rendszer hatalmi struktaraiba. Késébb, az 1968-as ju-
goszlaviai didklazadasok, melyeknek kozpontjai Belgradban és Zagrabban voltak,
részben az egykori ifjakommunistak példajara tamaszkodtak. Itt hangsulyozni
kell, hogy ezek a didklazadasok nem rendszerellenes voltak (az els6 kovetelések
a didkotthonokkal és menzakkal voltak kapcsolatosak, utobb keriilt el6 a rendszert
miikddtetd technokrata, biirokrata kommunista elit kritizalasa), mint a nyugati 68-
asok. Itt a diakok valojaban balrodl el6zték a begyopdsodettnek tekintett kommunis-
takat és amint Tito kiallt mellettiik, a tiintetéshullamnak vége szakadt. De kiemel-
hetjiik azt is, hogy az Gn. 6nigazgatd szocializmusnak volt némi emancipatorikus
jellege és eredménye is, bar teljes kudarcba, gazdasagi 6sszeomlashoz vezetett, és
mar a hetvenes évek 6ta nagyobb munkassztrajkok tortek ki, amelyek a nyolcva-
nas években mondhatni mindennaposakka valtak. Az 1988-as n. Gjvidéki joghurt-
forradalom, illetve az ,antibiirokratikus forradalom”, amely Slobodan MiloSevié
teljhatalmat hozta magaval, ugyan kvazi alulrdl szervez6dott, de utobb kideriilt,
hogy a szerb partelnok mogott felsorakozo (0j) elit és titkosszolgalata allt mogotte,
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a munkasokat, majd késdbb masutt a didkok, kdzszolgak stb. tobbségét egyszeriien
kivezényelték a ,,tamogatd mitingekre”.

Jugoszlavia szétesésének folyamatabol szintén az alulrol jovonek tiind lazada-
sok emelhetdk ki. Utalhatunk a koszovoi albanok 1968-as és 1981-es lazadasaira
is — utobbiak szintén az egyetemrdl indultak ki —, amiket aztan a jugoszlav-szerb
rendszer vert le er6szakkal, vagy a horvatorszagi szerbek n. ronkforradalmara
1990-ben (amikor a szerb tobbségli telepiiléseken elfoglaltak a helyi rendérségi
épiileteket, a polgarok fegyveresen zartak le az utakat stb.), amelyrdl kideriilt, hogy
nem spontan jellegii volt, hanem szintén a szerb titkosszolgalat allt mogotte Slobo-
dan Milosevi¢ Nagy-Szerbia projektjét tamogatva.

1991. marcius 9-én keriilt sor a tobbpartrendszer(i Szerbia els6é nagy demonst-
vezetett, és tobbek kozt a szerbiai allami tévé épiiletét (amit TV-Bastille-nak ne-
veztek el) akartak bevenni. A tiintetést a hadsereg tankjaival verette le MiloSe-
vi¢. A habortellenes megmozdulasok 1991-ben indultak el (igy a kisebb magyar
falvakban is), ezek azonban nem voltak tomegesek. Majd 1991-1992-ben ujabb
egyetemista tiintetésekre keriilt sor. Erdekes, hogy a nemzetkézi szankciok beve-
zetése utan, a teljes nyomor idészakaban, azaz 1992 és 1995 kozott nem volt jelen-
tésebb tiintetéshullam, ugy tlinik, a tobbség egyszeriien a tuléléssel foglalkozott, és
a mindennapi életben a renddrségi represszio is olykor brutalis lett, nem beszélve
a szabadcsapatok szerepérdl és a maffiarél, melyek az allammal szovetkeztek, il-
letve amelyeket éppen a titkosszolgalat tartott kontroll alatt. Am 1996. november
17-ét61, miutan az ellenzéki dsszefogas az olyan nagyvarosokban is megnyerte az
onkormanyzati valasztasokat, mint Belgrad és Ujvidék, harom honapig, azaz feb-
ruarig tartd tiintetéshullam soport végig foleg e telepiiléseken, és februarban végiil
a hatalom elfogadta az eredményeket (ekkor lett Belgrad polgarmestere Zoran Pin-
di¢). Az els6sorban egyetemista vezetok altal szervezett tiintetések hatasara egye-
siilt az ellenzék nagyobb része, és az egyetemistak mozgalmabol nétt ki az Otpor
(Ellenallas), amely vilaghirtivé valt, jellegzetes szimbolumaval, az dsszeszoritott
okollel. Az Otport az jellemezte, hogy nem volt konkrét vezetdje, az egyes csopor-
tokat ugy koordinaltak, hogy ha a hatalom le is csapott volna rajuk — ami gyakran
megtdrtént (verés, bebortonzés stb.) —, ne lehessen felszamolni a hivatalosan be
sem jegyzett, civilnek mondott szervezetet, amely valdjaban még szinte internet
nélkiil épitette fel a halozati tipusu ellenallast. Az Otpor kiilfoldrol is kapott logisz-
tikai és pénziligyi tamogatast, ami miatt a rendszer hazadrulassal, a szerb nemzeti

érdekek feladasaval stb. vadolta 6ket.”

7" Mindennek természetesen hatalmas szakirodalma van. Az 1996/97-es tiintetésekrdl és az Ot-
porrol lasd pl. ezt az angol nyelvl tanulmanyt: Prosic-Dvornic, Mirjana: The Topsy Turvy
Days Were There Again: Student and Civil Protest in Belgrade and Serbia, 1996/1997. The
Antropology of East European Review, 2002/1. https://scholarworks.iu.edu/journals/index.
php/aeer/article/view/691/784 (Letdltés ideje: 2025. junius 8.)
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Majd kovetkezett 2000. oktober 5-e, miutan részben az Otpor altal egységes
szovetségbe kényszeritett ellenzék jeloltje megnyerte az elndkvalasztast, am Vo-
jislav Kostunica gy6zelmét MiloSevic csak a tiintetések nyomasara ismerte el. Ok-
tober 5-ét sokaig forradalomnak tekintették, hisz a nép felgyujtotta a szkupstina
épiiletét is, és Szerbia szinte Osszes telepiilésérdl érkeztek az emberek Belgradba.
Utobb dertilt ki, hogy dontdnek bizonyult az ellenzék vezetdjének, Zoran Dindié-
nek és a titkosszolgalatok specialis alakulatanak, a korabban a harctereken haborts
blindket is elkovetd pirossapkasok vezetdjének, Milorad Ulemek Legijanak az al-
kuja, miutan elterjedt a hir, sem a hadsereg, sem a rendérség nem fogja tdmogatni
az elnokaot a tomeg ellenében. Kés6bb aztan éppen Legija szervezte meg Dindic¢
kormanyf6é meggyilkolasat.

Ezutan viszonylag nyugodtabb idszak kovetkezett, bar akadtak sztrajkok (szo-
cialis jellegliek, igy példaul igen sokszor a pedagogusoké vagy a mezégazdaszo-
ké), demonstraciok (példaul a haborts veteranok kdvetelték elmaradt jaranddsagu-
kat). Idével a demokratikus koalicié erodalodott, ellenzéke szerint korrumpalddott,
igy térhetett vissza a hatalomba Aleksandar Vuci¢ 2012-t81 a tarsadalom egy része
altal is rehabilitalt szocialistakkal és egyes nemzeti radikalis er6kkel egyiitt. A par-
lamentben, ha nem is mindig kétharmados, de kényelmes tobbségiik lett (Szerbia-
ban az alkotmanymoddositashoz és a sarkalatos torvényekhez sem kell kétharmad),
szinte az 0sszes onkormanyzatban is megszerezték a hatalmat, kiépitették sajat mé-
diarendszeriiket az allami média elfoglalasa mellett, folyamatosan épitve le a tobbi
hatalmi agat, igy a birésagok fliggetlenségét is. Vuci¢ retorikailag az EU-ba valo
belépés mellett kampanyolt; mindez inkabb a kiilfoldi befektetéknek szolt. Egyfaj-
ta hibrid rezsim alakult ki a lakossag szegényebb, vidéki, iskolazatlanabb, idésebb
részének folyamatos timogatasaval. A valasztasok igymond szabadok, de a média
manipulalasa, a propaganda egyre inkabb tetten érhetdvé valt, ahogy a nepotizmus
és a korrupcio is, és a Szerb Haladé Partban vagy mas szovetséges partban (igy
a Vajdasagi Magyar Szovetségben) valo parttagsag vagy tarsutassag valt a karrier
alapjava. A demokratikus alapjogok vagy éppen a média helyzetét az EU vagy
a nemzetkdzi szervezetek legfeljebb csak az utobbi években észrevételezték, mert
Szerbiat — az elndk narrativajanak megfeleléen — a nyugat-balkani béke garancia-
janak tekintik. Egyébként ugy tlint, hogy az Alkotmany szerint féleg protokollaris
funkcidval rendelkez6 elndk hatalma teljesen bebetonozddott. A szamos botrany (a
maffiaval vald kapcsolatok, a korrupcid, a csaladtagok gazdagodasa stb.) ellenére
Vuci¢ tdmogatottsaga a valasztasok teljes szabadsaganak megkérddjelezhetbsége
mellett igen stabil maradt — legaldbbis az Gjvidéki tragédiaig —, a tarsadalom (rela-
tiv szavaz)tobbségének, mint mindig, most is igénye van egy eréskezii, autoriter
vezérre, aki megvédi Oket az idegenek tdmadasaitdl (példaul az afrikai és azsiai
menekiiltektol) és biztositja a minimalis szocialis biztonsagot.

Ugyanakkor az események kapcsan kiilfoldi elemzok is hasznaljak mar azt
a narrativat, miszerint az allamot rabul ejtette (state capture) az uralkodé part. Tehat
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a hatalmi part(ok) emberei foglaljak el az intézményeket, igy a kozszféraban is (a
birdsagoktol kezdve a tanligyon at akar az egészségligyi vezetdi poziciodig, nem be-
sz¢lve az egyes hatalmi szintekig), a legvégsd hatarig épitve fel a patronus-kliens
viszonyrendszert, ahol a legtobb ¢és legfontosabb dontést az egyszemélyi vezetés,
azaz az elnok hozza meg.® A 2020-as jarvany azonban mar tobb elégedetlenségi
hulldmot hozott, bevezették a rendkiviili allapotot, ami miatt zagolddtak példaul
a didkotthonok lakéi, altalaban a virustagadok és az oltasellenesek (ekkor futott fel
itt is a tudomanyellenesség), de megjelentek a hatalmat tamogatd ellentiintetdk is.
Az ellenzéki partok is probalkoztak, de kiilondsebb tomegtamogatas nélkiil. Ekoz-
ben markanssa valtak az 6koldgiai jellegli tiintetések, korabban a természetvédelmi
teriileteken 1étrehozandd mini vizerdmiivek miatt, majd 2021-t61 — amikor kidertilt,
a kormany lakott, illetve megmiivelt teriileteket is atengedne kiilf6ldi érdekcsopor-
toknak a litium és mas ritkafémek kibanyaszasara — bontakozott ki nagyobb tilta-
kozashullam (Rio Tinto-botrany). A 2010-es évek végétdl ellenzéki mozgalmak
is kialakultak (példaul Egy az 6tmilliobodl), hosszabb ideig sztrajkoltak az ligyvé-
dek, masok a Pride ellen tiltakoztak; az dnkormanyzati valasztasok ujabb elcsala-
sa miatt fizikai 0sszecsapasra is sor keriilt Belgradban 2023 végén. A tarsadalmat
szintén megrazta a 2023. majus 3-i belgradi altalanos iskolai mészarlas, amelyben
egy altalanos iskolai didk kilenc személyt, tanulotarsait, tanarat 6lte meg, és a mas-
napi, Belgrad-kozeli amokfutasos tomeggyilkossag nyolc halalos aldozattal, de
e tiltakozasok a hatalmat kiilondsebben ismét nem renditették meg. Emellett meg-
emlithetjiik, hogy akadtak sztrajkok a gyarakban is a munkakoriilmények €s a bé-
rek miatt, a mezdgazdaszok szamtalan esetben zartak el az utakat traktorjaikkal,
de ezek az akciok egyfeldl foleg a sajat (anyagi) érdekeiket szolgaltak, masrészt
a tarsadalmi szolidaritas sem jelent meg, akarcsak a gyakori pedagogussztrajkok
esetében sem.
Es akkor kovetkezett 2024. november elseje.

Megemlékezések, tlintetések, blokadok

2024. november elsején leomlott a (kvazi) felujitas utan kétszer is atadott 0jvidéki
vasutallomas eldtetdje 14 ember halalat okozva, majd még ketten késobb a korhaz-
ban hunytak el. A megddbbenést csendes megemlékezések sora kovette, ezeknek
még nem volt tlintetésjellege. Az elndk szerint az eldtetdt nem is rekonstrualtak

(mint kideriilt, mar ez sem volt igaz), és az els napokban felel6sok sem akadtak,
8 Ezt az irast azért emeljiik ki, mert dsszefoglalja a szerbiai tiintetéssorozatok elézményeit
is: Trpkovic, Mina — Stiihlen, Christin: Uprisings in Serbia. Struggle(s) against a resilient
regime. PRIF Spotlight, 2, Frankfurt/M, 2025. DOI: 10.48809/prifspot2502 https://blog.
prif.org/2025/03/21/uprisings-in-serbia-struggles-against-a-resilient-regime/?utm_source=-
chatgpt.com (Letoltés ideje: 2025. julius 2.)
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senkit sem tartoztattak le. A korrupcié kérdése rogton felmeriilt, annal is inkabb,
hisz mindennapos probléma volt addig is.

November 5-én ugyan lemondott Goran Vesi¢ épitésiigyi miniszter, de az Uj-
vidéken ekkor mar tiinteték ezzel nem elégedtek meg, a varoshaza elé vonulva
kovetelték masok, igy a polgarmester felelésségre vonasat is — piros festékkel do-
baltak meg a varoshazat, szennyvizet 6ntottek eléje az utcan (valdjaban csapvizet).
Az épiiletbe behatolni kivand embereket a rendérség konnygazzal zavarta szét.
11-én parlamenti képviseldk tiltakoztak Belgradban, s ekkor sétaltak eldszor a pol-
garok — a sétak valtak a blokadok mellett a tiintetések bevett formaiva (akarcsak
1996/97-ben és késobb). 21-én tartoztattak le tucatnyi embert, igy Vesicet is (akit
akkor hamar szabadon bocsatottak, majd Gjra letartoztattak, bar egy koérhazban
hazta meg magat allitdlag sulyos betegséggel). 22-én a belgradi Szinmiivészeti
Kar diakjai és tanarai bejelentett eseményen emlékeztek meg az elhunytakrol.
A renddrség azonban nem biztositotta a helyszint, s6t, megtamadtak 6ket, tobbek
kozt a hatalmi part tagjai is. Ez az esemény tekinthetd a robbanaspontnak, s 25-én
e kar egyetemistai mar plénumot tartottak, melyen a jelenlévé egyetemistak tobb-
ségének szavazataival dontottek, els6ként azt kovetelve, hogy a rendérség vonja
feleldsségre az 6ket bantalmazokat. Decembertdl egyre tobb egyetem szamos kara
csatlakozott hozzajuk, tobbnyire a tudomanyos-egyetemi tanacsok tamogatasaval.
A plénum lett a gyiilések bevett formaja.

Vuci¢ ezekre ugy reagalt, hogy Kobra nevezetii specialis egységeinek tagjai
6-7 masodperc alatt szétzavarnak Oket, az egyetemistakat pedig a professzoraik
manipulaljak. Mindezt széleskoriien nevették ki, de érzékelhetévé valt, hogy a di-
akok a hatalomtol milyen reakcidra szamithatnak, megértésre (nem) varhatnak.
Az egyetemek el6tt vagy a varosi kozlekedési csomopontok blokadjainal olykor
huliganok jelentek meg, erre volt valasz az elsé nagyobb belgradi tiintetés decem-
ber 24-én az egyik belgradi kdzponti téren, a Slavijanal.

Innentdl kezdve mar lehetetlen lenne felvazolni az események menetét, ameny-
nyiben tobb szaz telepiilésen emlékeztek, gyiilekeztek az emberek. Kezdetben ez
még kovethetd volt egyes honlapokon, mint példaul a javniskupovi.com-on, amely
azonban februar 6ta mar nem ko6zo6l adatokat. Egy marcius végi dsszesités szerint
legalabb 400 telepiilésen tartottak megemlékezést, tiintetést — a nagyobb varosok-
ban persze szinte naponta voltak megmozdulasok —, mikdzben Szerbiaban 6158
telepiilés van (ezek jo része persze gyakran minimalis 1étszamu falu, illetve ebbdl
193-at tart varosnak a torvény).” 54-nek van 10 ezernél tobb lakosa, ebbdl 12 te-
kinthet6 nagyvarosnak 100 ezer f616tti lakossal, vagyis bizonyosan allithat6, hogy
a tiintetések orszagszerte zajlottak, foldrajzi sajatossag nem figyelheté meg — az al-
banok ¢és a magyarok lakta régiora kiilon ki fogunk térni. A legnagyobb tiintetések

 Upnan 5. 3akoHa 0 TepUTOpHjaTHOj opranu3aiuju Peny6nuke Cpouje. (Torvény Szerbia Koz-

tarsasag teriileti szervezddésérdl, 5. szakasz.)

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 85-106.



94  SZERBHORVATH GYORGY

kapcsan még a 300 ezres szamot is emlegették. (A szamhabora végig folyt, mert
a hatalom is szervezett ellendemonstraciokat, am azokra napidijért, busszal is
szallitottak a gyakran erre kényszeritett embereket, akik féleg a kdzszolgalatok-
bol érkeztek. Az utobbiak esetében, amennyiben a kdzszolga nem jelent meg az
ellentiintetésen, gyakoriva valt az elbocsatas, bar ennek mértéke nehezen becsiil-
heté meg.) A tébbnapos tarak soran gyaloglokat, biciklizéket koszonték szamat is
lehetetlen f6lmérni, ahogyan a folyamatosan az egyetemeket blokad alatt tartokét
(itt persze par ezer emberrdl beszélhetlink) vagy a sztrajkold kozépiskolasokét is.
Ha azt allitjuk, legalabb egymillié ember minimum egy tiintetésen valamilyen for-
maban részt vett, biztosan nem tilozunk, ez az ott allanddan €16 lakossag 15-20
szazaléka is lehet. Ezzel egyiitt a hatalomnak a felmérések szerint még mindig van
egy massziv, kb. 40%-0s biztos szavazotabora, ami az orszag Osszlakossaganak
szintén 15-20%-at jelentheti, igy 0sszességében egy teljesen megosztott tarsada-
lomrdl beszélhetiink.

A telepiiléslista egyszerre volt dicsdség- és szégyenlista, illetve a kdzosségi
médidban is szamtalan poszt foglalkozott azzal, hol volt vagy hol nem volt meg-
emlékezés vagy tiintetés. A legnagyobb tiintetések marcius 15-én és jinius 28-an
(Vidovdankor, azaz Vid napjan, az 1389-es rigomezei csata évforduldjan) voltak,
egyes becslések a 300 ezres szamig is elmentek, de akadt tobbnapos tiintetéssorozat
is példaul Ujvidéken. A hatalom erre jellemzd modon ellentiintetésekkel reagalt,
vidékre buszoztatva a fizetett ,hiveket”, de ezek aranya jocskan alatta maradt az
elébbiekének. Nem volt ugyan minden telepiilésen megemlékezés vagy tiintetés,
de nehéz tipologiat alkotni. Akadtak kisebb vajdasagi helységek, ahol a (szerb) la-
kossag tobbsége is 0sszegylilt, masutt viszont sehol. Egyes telepiilések az élen jar-
tak ugy a rendszerességet, mint a létszamot tekintve. Jelzésértékii a sziilohelyemet
is magaban foglalo Kishegyes kozség, amely harom telepiilést foglal dssze: a ma-
gyar tobbségii Kishegyesen haromszor volt megemlékezés és utblokad, a szerb és
montenegroi Lovéenacon minden vasarnap az eddigi egy éven at, a vegyes, magya-
rok, szerbek és montenegroiak altal lakott Bacsfeketehegyen pedig csak egyszer.

Az egyetemistak kozzétették koveteléseiket is, ezek a felelésségre vonasra,
a dokumentumok nyilvanossagra hozatalara vonatkoztak, tovabba a letartoztatott
didktarsaik — hisz mar ilyesmi is tortént — szabadon engedését, illetve az oktatasra
vonatkozo tamogatas 20 szazalékos novelését kovetelték (a hatalom erre mondta,
hogy lam, csak a pénz érdekli 6ket). Miutan marcius 15-én Belgradban hangagyut
vetettek be a tlinteték ellen — ezt a kormany mindmaig tagadja —, ennek kivizsga-
lasat is programjukba vették. Alapvetd kovetelésiik a nyilvanossagban pedig az
volt, hogy az intézmények végezzék a dolgukat, azaz legyen jogallam, tartsak be
a torvényeket, s azt hangoztattak, hogy Aleksandar Vuci¢ az Alkotmany értelmé-
ben ,,nem illetékes” ezekbe a kérdésekben — utalvan arra, hogy az elnoki jogkor
Szerbiaban formalis-reprezentativ, a valodi hatalom a térvényhozas €s a kormany
kezében van, illetve kellene hogy legyen. A ,, mindennapokban” az egyetemistak
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kovetelése — amelyeket a feliratokon olvashattunk vagy a médidban mondtak el
— jellemzden az, hogy olyan orszagot akarnak, amely a térvények alapjan, normali-
san mikodik, €s ami igen fontossa valt: azért kiizdenek, hogy ne kelljen elhagyniuk
az orszagot, mint az el6z6 generacioknak (amelyek tagjai pedig azt hangoztatjak,
hogy azért is tamogatjak a tiintetdket, gyermekeiket, mert noha 6k egykor tiintet-
tek, nem vitték végig harcukat...)

Aprilisig az egyetemistak hatarozottan tavol tartottak magukat a politikai partok-
tol, és a nyilvanossagban a szakért6i kormany otlete mertilt fel. Ezt részben tamogat-
tak az egyetemistak is, de konkrét 1épést majus elején tettek, amikor mar elérehozott
valasztasokat koveteltek. A kozvéleménykutatasok — igy a megbizhatonak tekinthetd
CRTA nevii civil szervezeté — mar decemberben azt mutattak, hogy a valaszadok
harométdde tamogatja 6ket, ez decembertdl aprilisra minimalisan csokkent, 61-r61
59 széazalékra, az ket nem tdmogatdk aranya pedig 35-r61 36 szazalékra nétt."® Miu-
tan az egyetemistak bejelentették, az elérehozott valasztasokon listat allitananak —
,-a professzorok, munkasok, mezdgazdaszok szakért6i listaja az egyetemistak altal
tamogatva” — melyen egyetemistak nem is szerepelhetnének, sem pedig az ellenzéki
partok képvisel6i, a Sprint Insight jliusi felmérése szerint a valaszadok 54,8 szaza-
léka szavazna rajuk (a szerbiai valasztasokon csak listak indulnak, tehat egy ilyen
arany biztos gy6zelmet jelentene és abszolut tobbséget a parlamentben), mig Vucic¢
listajara 42,1 szazalékuk (ha csak e két lista indulna). Ha indulna ellenzéki partok 4l-
tal 9sszeallitott lista is, az 10,2 szazalékot kapna, ekkor az egyetemistakra a valasztok
45,9 szazalékuk szavazna, mig Vuci¢ékra 41,4 szazalékuk. A rezsim, illetve az elnok
tamogatottsaganak csokkenését mas adatok is alatamasztjak.

A helyzetré] egyébként kb. havonta irtam az Elet és Irodalom hasabjain, tobb
interjut is adtam. Ezekben mindig hangstlyoztam, hogy lehetetlen elére latni bar-
mit is, tekintve a hatalom reakcioit, amely a kezdeti verbalisan tdmado, majd rend-
Orségi brutalitassal 6tv6z6d6 hullamokban csapddott le, s6t, a hatalmi part emberei
vagy fizetett verélegények is meg tamadtak egyetemista aktivistakat. Gyakorlatilag
ugy tlint a féloranként érkez6 jabb hirek alapjan, hogy barmi megtorténhet. A saj-
toban, a kozosségi médiaban és a személyes beszélgetésekben is érezhetd volt az
oriasi kilengés az optimizmus és a pesszimizmus kozott, realistanak lenni a mai
napig szinte lehetetlen. A hatalom és kdvetdi Gjra és ujra azt allitjak, a mozgalom
kifulladt, mig a masik oldalon gyakran hallhatd, hogy Vuci¢nak és rezsimjének
,vége”. E sorok irasakor, 2025 szeptemberének kdzepén gy tiinik, egyik progno-
zis sem allja meg a helyét, és inkabb egy sajatos patthelyzetnek vagyunk szemtanui.

Januartol azonban csatlakoztak a blokadokhoz, sétakhoz, tiintetésekhez a ko-
zépiskolasok és mas tarsadalmi csoportok is, igy a foldmivesek, a bajkerek (mo-
torosok csoportjai), a haboras veteranok, a birdk, ligyészek stb., bar az altalanos

10" CRTA: Attitudes of Serbian Citizens. Public Opinion Poll. April 2025. https://crta.rs/en/gro-
wing-public-discontent-with-the-government-majority-support-for-students/?utm_source=-
chatgpt.com (Letoltés ideje: 2025. majus 5.)
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sztrajk részben sikertelen maradt (noha példaul latvanyosan sok kavézo, vendégld
és pékség zart be januar 24-én). Januar 28-an lemondott az (jvidéki polgarmester,
de helyébe is Vuci¢ hii embere keriilt. Tavasszal rengeteg sétara kertiilt sor, de im-
mar nem csak az egyes telepiiléseken, hanem tobbnapos egyetemista marsokra is
(Ujvidék, Belgrad, Kragujevac, Ni§ varosaibol indulva, de a kisebb telepiilések
kozt is szamos ilyen séta zajlott le), mondhatni, fél Szerbia labon volt. Az egye-
temistak elbicikliztek Briisszelbe, majd elsétaltak Strasbourgba, egyes kiilfoldi
varosokban, mint Budapesten vagy egyes horvatorszagi, ausztriai, németorszagi
telepiiléseken relative nagy médiaérdeklddés mellett.

A fesziiltség azonban nem csokken(t), mindezt tetézték azok, akik autokkal
belehajtottak az egyetemistakba — azota a szerb elndk éppen azoknak ad kegyel-
met (noha ez jogilag nem lehetséges, hisz még el sincsenek itélve jogerdsen), akik
szandékosan tettek ilyet, ezzel csak ujra kihivva a tiintetok elégedetlenségét. A pol-
garok is szervezkedtek az egyetemistak mellett az in. ,,polgari gyiiléseken”. A régi
idéket idézte az allami tévé épiiletének korbezarasa, blokadja is, amire a hatalom
ujra arrogansan reagalt, kiilfoldr6l szervezett puccsot is emlegetve. Az elndk és
hivei egyébként olykor sejtették, vagy éppen kimondtak, hogy az egyetemistak
,,szines forradalmat” kiilfoldrél pénzelik, de az allizié inkabb homalyban maradt —
noha t6bbnyire ¢ Nyugatra utalgattak (mikdzben az USA és az EU-tagallamok alig
reagaltak az eseményekre), vagy még abszurdabb modon Horvatorszagra vagy arra
célozgatva, hogy mindez az albanok érdekeit szolgalja. Az elvileg érintett nyugati
allamok nem reagaltak ezekre a vadakra (mikdzben az ifjabb Donald Trump Belg-
radban lizletelt, ahogyan a litium- és egyéb banyak lehetséges feltarasarol folyd
targyalasok sem szlintek meg Németorszaggal és mas nyugati allamokkal). Ter-
mészetesen azt is emlegették, hogy itt hattérhatalmak dolgoznak, vagy valamiféle
nyugati mélyallam.

Az efféle Osszeeskiivés-elméletek szajkdzasa megszokott a szerb hatalom-
parti nyilvanossagban, és a populista 16zungok elsésorban sajat taboruknak szol-
nak, ahogyan az az ilyen autoriter rezsimekben megszokott. 2025. marcius 19-
én lemondott a kormanyf6, Milo§ Vucevi¢, az elnok hii embere, aki azonban az
uralkodd Szerb Halado Part elnéke maradt. Mindez csak kozmetikazasnak tlint
a demonstralok szemében, amit csak megerdsitett, hogy helyébe egy addig a koz-
¢életben ismeretlen orvosprofesszor, Puro Macut keriilt, igaz, az elndk altal inditott
ujabb politikai mozgalomnak mar tagja volt. Sulytalansaga nyilvanvalo ,,akadémi-
ai” emberként érzékelhetden azt a feladatot kapta, hogy szerelje le az egyetemistak
mellett kialld6 professzorokat (elsésorban a belgradi egyetem dékanjat), s ezaltal
magat a mozgalmat.

A hatalom indulatossagat jelzi, hogy amikor augusztus elsején Gjabb tucatnyi
érintett ellen emeltek vadat, illetve tartoztattak le az Gjvidéki tragédia miatt, magu-
kat a birdkat és az ligyészeket vadolta meg Vuci¢ allamcsinnyel.
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M¢édiahelyzet

A mainstream szerbiai nyilvanossag kozszolgalati része teljes mértékben a hatalom
ellendrzése alatt all, akarcsak a legnagyobb, orszagos lefedettségii tévék (marpedig
Szerbidban a lakossag leginkabb rezsimparti része — az iskolazatlanabbak, a vidé-
kiek, az idésebbek — foleg ebbdl tajékozddnak). A kozszolgalati adok koziil talan
viszonylag kiegyensulyozottnak a Vajdasagi Radio-Televizié magyar adasai szami-
tanak. A par fiiggetlen (a hatalom szerint az ellenzéket kiszolgalo, kiilfoldrdl is tamo-
gatott) tévécsatornanak (Nova, nl) nincs orszagos lefedettsége, Gjabban a hatalom
pedig ezek tulajdonosi struktiirajaba is bele akar nyulni. A helyzetet legjobban az irja
le, mint mar emlitettiik, hogy a hiradok az elndk tevékenységének bemutatasaval,
elmondott véleményének idézésével kezdddnek. Rengeteg, akar egyoras interjut ad
(foleg a legnézettebb kereskedelmi adon, a Pinken), s a valsag kezdetekor szinte na-
ponta tartott legalabb egyodras sajtotajékoztatdt (ahol, ha kérdezhettek is, ezt csak
a rezsimhi (jsagirok tehették meg), amit gyakran a legtobb csatorna ¢lében kozveti-
tett (jomagam a rendelkezésre alld csatornak koziil akar 6t-haton is lathatom ezeket
—RTS, Pink, B92, Prva, Happy, olykor az RTV1). A kdzszolgalati adon olykor meg-
jelenik az ellenzék véleménye, esetleg meghivjak képviselbiket egy-egy miisorba
— vagy negativ kontextusban szerepelnek, illetve reagal rajuk a hatalom képviseldje
—, de a kereskedelmi adok miisoraibol hianyoznak. Ezek tobboras reggeli é16 miiso-
raiban tobbnyire ugyanaz az egy-két tucatnyi, hatalomkozeli ,,szakértd” véleménye-
zi az eseményeket az Ujsagirok asszisztalasa, s6t hergelése mellett, olykor primitiv
nyelvezettel. De az allamf6 személyi kultuszanak épitése, szerepének magasztalasa
sem maradhat el. A leghiresebb ilyen miisorvezet6 Jovana Jeremi¢ a Pinken, akinek
a megjelenése leginkabb az esztradénekesndékét idézi (dekoltazs, miniszoknya, ma-
gassarku cip0, szokitett haj, megnagyobbitott ajkak). Mindezt azért kell megjegyez-
ni, mert itt érhetd tetten leginkabb a politikai élet bulvarositasa, az a populizmus,
amellyel a hivek, a valasztok elérhetok.

A Magyar Nemzeti Tanacs, igy a Vajdasagi Magyar Szovetség radio-televizio-
ja, a Pannon RTV is a hatalom narrativajat koveti, bar nem bulvarositva, és olykor
inkabb az az igyekezet érzdédik, hogy alig foglalkozzanak az eseményekkel (akar-
csak az egyediili napilapban, a Magyar Szoban).

A nyomtatott sajtd terén sem sokkal jobb a helyzet, pedig Szerbiaban még rela-
tive, a kavéhazi kultarahoz kapcsolodoan, tobb orszagos napilap jelenik meg, mint
példaul Magyarorszagon. A nagyobb varosokban pedig tudni lehet, hogy egyes ka-
vézOk a tiintetéspartiak kedvelt gyiilekezShelyei (Ujvidéken példaul a tobb tama-
dast megért, tobbszor fasiszta-naci jelképekkel legrafittizett Crni ovan/Fekete bir-
ka, mig mas helyeken a hatalmi part emberei ilicsordgnek)." Két-harom ellenzéki

11 Nacisti¢ke parole na antifasistickom kafiéu Crni ovan. Autonomija, 2025. augusztus 8. https:/
autonomija.info/nacisticke-parole-na-antifasistickom-kaficu-crni-ovan-foto/ (Letoltés ideje:
2025. augusztus 8.)
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lap (Nova, Danas) mellett a legolvasottabb a Blic, amely igyekszik neutralisnak
latszodni — bar itt a semlegesség éppenséggel inkabb hatalompartisignak mondha-
t6 —, minthogy a svajci Ringier AG a tulajdonosa. Az interneten viszont mas a hely-
zet, itt a legolvasottabba a hirportalok koziil az nl valt, amely mar csak részben
tartozik Dragan Solak érdekeltségébe (a tulajdonos a luxemburgi United Group),
akit mint az egyik leggazdagabb szerbet a rezsim oligarchanak tart és az ellenzék
pénzeléjének. Szeptember elején Gjabb hajszat inditottak ellene, illetve a tulajdo-
nost/kiadot zsarolja-tamadja a hatalom.

Ma mar abban sincs semmi meglepd, hogy a kommunikacio, a tajékoztatas és
a tajékozodas, illetve a véleménycsere legfobb szinhelye a kdzosségi média lett,
igy a hatalom altal fenntartott médiasotétségben csak a lakossag egy része tarthato.
Kiilondsen az egyetemistakra érvényes, hogy a mainstream médiat nem kdvetik,
abban alig jelennek meg képviseldik (ezt kezdetben igen szigortan szabalyoztak is
a plénumok révén, ti. kijelolték, ki nyilatkozhat). A kdzosségi médiaban a kakofo-
nia uralkodik, de értheté modon e sorok ir6ja is egyfajta buborékba keriilt, és abban
¢lt, zomében az ellenzéki, illetve tiintetésparti posztok stb. keriilnek elé. Az egyete-
mistak, az 6ket tiamogato polgari csoportok kommunikacioja tehat jellegzetesen ha-
16zati, amit a hatalom fizetett trolljai is csak tamadni tudnak, de megsziintetni nem.

A szituacio kitermelte a maga sajatos, 0 celebjeit, médiaszemélyiségeit, igy az
egykori radikalisan hatalompérti Nemanja Sarovié ért el milliés nézettséget riportjai-
val — sajat helyi tévéjének szineiben, de az interneten —, ugy, hogy provokativan mu-
tatta be az ellentiintetéket, gyakran a személyiségi jogokat is megsértve figurazta ki
tudatlansagukat (,,mi ellen is tiintetnek?”’). A hatalom szamara ez kiilondsen azért valt
irritalova, mert Sarovié¢ a hatalmi korokben bennfentes volt, konzervativ és orosz-
parti politikus, aki populista médon, az 6 kommunikacidjukat masolva, a hivatalos és
ellendrzott csatorndkon kiviil érte el valdjaban Vugic¢ék célkdzonségét is."

A média hatasat bizarr moédon jellemzi egy eset, amikor januar 24-én a nisi
egyetem BTK-janak dékanjat, Natalija Jovanovic¢ot — aki timogatta az egyetemis-
takat — megkéselte egy nyugdijas nd. A targyalason azzal védekezett, hogy azért
vitt magaval kést, mert felizgattak a hirek. Jellemzden a rezsimparti Informatort
¢és Pinket nézte, ezek hatasa alatt allt (a targyalds idején gyermekei elmondtak,
hogy korabban kérték, ne nézze ezeket a csatornakat). Egyébként az augusztus
kozepi erészakos, véres Osszecsapasokat a Pink kozvetitette esténként orakon at
kommentatorai bevonasaval, igen hamis modon mutatva be az eseményeket, min-
denért a tiintetoket téve feleldssé — a rendori erdszak képei viszont csak a kozosségi
és a fiiggetlen médiaban jelentek meg.

12 Slavkovié, Stefan: REM, Nemanja Sarovi¢ i studenti na mrezama — tri medijske tacke koje
oblikuju proteste. Radar, 2025. jalius 14. https://radar.nova.rs/video/radar-forum/radar-fo-
rum-radina-vucetic-ana-martinoli/ (Letoltés ideje: 2025. julius 15.)
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Az egyetemistak szervezettsége, ,,ideologiaja” és kommunikacidja

Adta magat, hogy az egyetemfoglalasok, a blokadok, a sétak az el6z6 generaciok
tagjainak fejében 1968-at, a kozépkoruak esetében pedig a 90-es éveket, 2000-et,
illetve az Otpor mozgalmat idézték, mondhatni teljes joggal."” Erre rogton raerdsi-
tett az elso6 jelkép, a piros/vords véres kéz lenyomata, amely az Otpor fekete-fehér
oklére emlékeztetett, legalabbis annyiban, hogy ez szintén mindeniitt gyorsan meg-
jelent és vilagos tizenete volt. Az egyetemistak szervezetileg (lasd a decentralizalt
haldzatisagot) pedig az Otport masoljak, amennyiben nincs egységes vezetoségiik,
és foleg vezetdjilk — ami az Otporndl mindaddig mikodott is, amig az ellenzéket
egységessé kovacsolva (bar az Otpor jelentéségérél megoszlanak a vélemények,
noha az kétségtelen volt) az gydzelemre jutott, azaz megbukott a MiloSevi¢-rezsim,
ami az elsédleges és valdjaban egyediili céljuk volt. (Az Otpor listaja cstfosan
megbukott a valasztasokon, amikor 2003-ban eldszor és utoljara elindultak azon.)
Az, hogy nincs vezetés, és csak egyes emberek allnak kontaktusban kis csoportok-
ban, ugyan a maffia felépitését is idézhetné, de itt egyszerlien arrdl volt sz6, hogy
ily modon a hatalom legfeljebb egyes egyetemistakat, illetve az egyes karokon blo-
kadolok kis csoportjat tudta volna meggatolni (ez szeptemberben néhany helyen
mar sikeriilt), de az egészet felszamolni nem. A plénumok kiilon-kiilon dontottek,
majd kiilonféle moédokon egyeztettek mas egyetemi kozpontokkal, karokkal a na-
gyobb tiintetések kapcsan, de mindegyik igyekezett megdrizni sajat autonomiajat.
A médiaban is csak sajat neviikben nyilatkoztak az arra kivalasztottak.

Arra is kinosan tigyeltek, hogy sem politikai partok ne csatlakozhassanak hoz-
zajuk — a tlintetéseken stb. csak nagy ritkan bukkant fel, majd tiint el egy-egy part-
zaszl6 vagy szimbolum —, mivel az ellenzékiek is megosztottak, nagyon heterogé-
nek, és a tamogatottsaguk mértéke is igen valtozo, koalicidik a leginkdbb gyorsan
felbomlanak. Az egyetemistak kovetelései tehat a vasuti tragédiahoz, a korrupcio-
hoz, a felel6sségre vonashoz kapcsolodtak, illetve a jogallam megteremtéséhez, az
intézmények miikodéséhez. Alapvetden inkabb a hazafiassagra apellaltak, ameny-
nyiben ez az 6 hazajuk, itt akarnak tanulni és dolgozni, nem akarnak kiilfoldre
menni, mint ahogy az el6z6 generaciok tagjai koziil oly sokan emigralni kény-
szeriiltek. Ugyan megjelentek nacionalista szimbdolumok (kiilondsen a rigbmezei
csata emléknapjan tartott tiintetésen, junius 28-an, amikor az elemzok gy vélték,
hogy mindez nacionalizmusba csap at),' de altaldban a szerb zaszIot lobogtattak,
vagy a ,,Srbija, Srbija!” szavakat skandaltak, akar egy focimeccsen, illetve olykor

13 Az egykori otporosok véleményérdl 1asd: Stojanovié, Jovana: Rasirila se pesnica i otpor je
ponovo tu — akteri nekada$njih demonstracija o protestu nove generacije. Mediareform.rs,
2025. januar 25. https://mediareform.rs/rasirila-se-pesnica-i-otpor-je-ponovo-tu-akteri-neka-
dasnjih-demonstracija-o-protestu-nove-generacije/ (Letoltés ideje: 2025. januar 26.)

14 Vugini¢, Marinko M.: Vidovdan, studentski nacionalizam i fina podesavanja (Vid napja, az
egyetemistak nacionalizmusa és a finomhangolas). Nova Srpska Politicka Misao, 2025. jalius
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a himnuszt és mas hazafias dalokat énckelték. Soviniszta vagy barki mas ellen ira-
nyuld reakcid — hacsak nem a hatalom tagjait nevették ki — nem volt tapasztalhato,
s6t, inkabb a bosnyakokkal és részben a horvatokkal vald dsszeborulas valt nép-
szerlivé a kozosségi médiaban kozzétett fotokon."” A legfontosabb pedig a humor
volt,'® a karnevali hangulat (a hatalom szova is tette, hogy igy emlékeznek a halot-
takra? — mikdzben maskor az volt a problémajuk, hogy még mindig rajuk emlékez-
nek, pedig egy honapig szokas gyaszolni...) A zaszlok kapcsan érdekességképpen
kiemelhetjiik, hogy mikdzben elmaradtak a kiilfoldiek és az EU-s — de sok volt az
egyetemi vagy az dnkormanyzati zaszlo, attdl fiiggden, merre jartak vagy hol tilta-
koztak —, egy alkalommal felbukkant a Ferrari zaszl6ja, aminek nyoman elékeriilt
egy ugyanilyen fotd 1996-bol. Az atnézett tartalmak alapjan viszont gy tinik,
a Pride zaszlaja sem jelent meg, bar nem kizarhato, hogy esetenként igen.

Paradoxonnak tiinik, de ahogyan Vucic¢hoz hasonloéan — aki Gijabb és ijabb partok
feletti mozgalmakat hirdet meg, mondvan, nem teljesen elégedett a Szerb Halado
Parttal — az egyetemistak is a ,,catch-all” mddhoz folyamodtak a mozgalom felépité-
sekor, azaz minél nagyobb tomeget szolitottak meg, az ideologiai hozzaallastol fiig-
getleniil: a sz{iloktol, a tanaroktol, az akadémikusoktol, az értelmiségiektdl, mivé-
szektdl, orvosoktol kezdve a munkasokon, ,,parasztokon”, azaz mezdgazdaszokon at
anyugdijasokig, és aztan egészen a motorosokig ¢s a haborus veteranokig. Ez sikeriilt
is nekik kiilondsebb eréfeszités nélkiil, és elsdsorban a kdzosségi médiaban kdzzétett
képek, videok hatottak leginkabb az érzelmekre. A kritikusok-elemzdk azonban ve-
sz€lyt is lattak abban, hogy a didkoknak [vagy hallgatoknak] sem vezet&ségiik nincs,
sem vilagosabb elképzelésiik, és érzékeltették, hogy mélyen antidemokratikus az,
ahogyan a(z ellenzéki) partokat semmibe veszik, hiszen Szerbia mégis parlamentaris
demokracia. Mindez még jobban dsszezavarodott, amikor majusban az egyetemistak
bejelentették, hogy sajat, titokban késziild, maig nem nyilvanos listajukkal indulnak
majd az altaluk (is) kovetelt elérehozott parlamenti valasztasokon, az ellenzéki par-
tok pedig csinaljanak azt, amit akarnak.

13. http://www.nspm.rs/politicki-zivot/vidovdan-studentski-nacionalizam-i-fina-podesavanja.
html (Letoltés ideje: 2025. augusztus 8.)

Ahogy az egyik elemz6 irja: ,,Az egyetemistak elérték, hogy Szerbia zaszlaja megérdemli
azt, hogy egy fiatal bosnyak — el¢szor, midta ilyesmire emlékezhetem — azt mondja: ez az én
orszagom ¢s ez az ¢én zaszlom. Ez korabban elképzelhetetlen volt.” Lasd: Slavkovi¢, Stefan:
Od Vidovdana do represije — ¢ega se studenti secaju, a od ¢ega Srbija strahuje (Vid napjatol
a represszidig — mire emlékeznek az egyetemistak, és mitdl fél Szerbia). Radeta Vucini¢ és
Dragan Popovi¢ beszélgetése. Radar, 2025. Jilius 7. https://radar.nova.rs/video/radar-forum/
dragan-popovic-radina-vucetic-radar-forum/ (Let6ltés ideje: 2025. jalius 9.)

A humor jelentdsége felmérhetetlen, és ez esetben az Otpor multja is érzékelhetéen inspira-
16an hatott. Az Otpor humorarél, mint ami az er6szakmentes tiintetések velejardja, még konyv
is sziiletett: Sombatpoonsiri, Janjira: Humor and Nonviolent Struggle in Serbia. Syracuse Uni-
versity Press, 2015.
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Egyes elemek kiilondsen népszeriivé valtak, mint a Pumpalj! jelszo, amely
a folkbol, a miinépzenei mulatsagokbol szarmazik, s de kiilondsen akkor valt vira-
lissa, amikor az elndk autdjanak egyik kereke kiesett, és a sofér mintha fel akarta
volna fujni azt. De a profan, mondhatni karnevali hangulatot szinesitették a szakra-
lis elemek is, igy gyakran bukkantak fel szentképek (igen hatasos volt egy sir6 lany
egy ikonnal), és egyes papok is tomjénnel szentelték meg a menetet. Ami azért is
fontos, mert az egyhaz vezetdsége olykor mellszélességgel all ki a hatalom mellett,
és azokat a papokat, alacsonyabb funkcidju vezetdket, akik az egyetemistak iranti
szolidaritasukat fejezték ki, el is tiltottak hivatasuktol. Egy id6 utan a pravoszlav
egyhaz érzékelheté modon inkabb csendben maradt, vagy csak kisebb forumokon
sz6lal meg, tobbnyire a békérdl és a nemzeti egységrél prédikalva, a konkrétumok-
rol, a rendéri erészakrdl nem is beszélve.

Természetesen az egyetemistak kommunikaciojat is érte kritika, hiszen a mé-
diamunkasok is nehezen jutottak nyilatkozatokhoz, és leginkabb csak érzelmes ri-
portokat készithettek veliik, akik nem sok ijat mondtak (hazaszeretet, szolidaritas,
nem akarunk kiilféldre menni). Vagy éppen az olyan tamogatok voltak hatasosak,
mint az ,,utols6 almajukat” atado szegény nénik, az id6s bacsik az Gt mentén, a ku-
tyajukra is feliratot ragasztok, a gyerekeikkel tiintetok stb. A k6zosségi médiaban
persze ezrével terjedtek a mémek, de a hirek is, amikor letartoztatasok zajlottak,
vagy Ujabb tiintetéseket szerveztek. Az, hogy kommunikacidjuk mennyiben mond-
haté sikeresnek, nyilvan majd akkor itélheté meg, ha véget ér az eseménysorozat,
és elérik — vagy sem — a céljukat. Az nem kétséges, hogy egyfajta digitalis (mé-
dia)forradalmat vittek véghez (az Otpornak anno erre nem volt lehetdsége), hisz
barki szabadon elmondhatja a véleményét (6k elsésorban az Instagramon és az
X-en, mig az idésebbeknek, ,,nekiink”, elsdsorban a Facebook maradt); paradox
modon nagyon nagy kdzdsségiik van, am nincs vilagos stratégiajuk. Raadasul a te-
reprol rengetegen ,,tuddsitottak”, mondhatni boldog-boldogtalan, akik magukat az
egyetemistak hangjaként definialtak, és akik legitimebbek és hitelesebbek is lettek
a legtobb hagyomanyos médiatol."” Azaz meglehet, hogy példaul a Pink tévé révén
a hatalom még eléri és uralja hiveinek egy részét, akik nem élnek a digitalis vilag-
ban, de utobbit teljesen leuraltak az egyetemistak és a tiintetok (és tamogatdik),
mint emlitettem, a rezsim fizetett botjai, probalkozasai ellenére.

Elokeriilt a fiityiild is, de sokkal ritkdbban, mint a korabbi idészakokban, a ko-
rabban oly népszerii modozat, a labosokkal valdé dobolas viszont eltiint (ez els6-
sorban a médiasotétség elleni tiltakozast jelentette az esti tévéhiradd idépontjaban).
A dobosok nem maradhattak el, az Gt mellett gyakran megjelent egy-egy maganyos
trombitas is. ,,Technikailag” viszont majd’ harom évtized alatt nem sokat fejlod-
tek: tovabbra is a hazi készitésl, kartonpapirra kézzel irt-rajzolt, esetleg egyszerii

17" Martinoli, Ana: Velika mo¢ i jo§ veca odgovornost traZe strategiju. Radar, 2025. julius 29.
https://radar.nova.rs/drustvo/studenti-u-blokadi-drustvene-mreze/ (Letdltés ideje: 2025. au-
gusztus 1.)
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lécekre rogzitett tablak, feliratok maradtak tobbségben, kevésbé a nyomtatottak
vagy mas digitalis modon készitettek. Ha egy korabeli, az 1996/97-¢s tiintetés-
sorozatrol kiadott albumot vesziink szemiigyre, legfeljebb azt mondhatjuk, hogy
a koreografia alig kiilonbozik, és csupan a tiintetdk ruhazata tiikkrozi az aktualis
pillanatot."®

A tiintetések kezdetben sokakban felszabadultsagot, reményt, 6romot, sot,
euforiat okoztak, szazezrek érezték gy a helyszinen, gyakran egymast dlelget-
ve, konnyezve, sirva, hogy eljott a fiatalok ideje, bukik a rezsim, ,,vége” — még-
is, a rendszer e sorok irasakor még mindig él, és egyre agresszivabbnak tiinik.
A joslatok szazait lehetne felsorolni mindkét részrdl: egyesek szerint mar akkor,
november-decemberben megbukott, s ilyesmit ujra és Gjra hallani lehet. Masfe-
161 a rezsim folyamatosan azt kommunikalja, hogy a tiintetések kifulladtak, ,,egy
maroknyi” didk, az elenyészo kisebbség tartja blokad alatt az egyetemeket, a hall-
gatok 99 szazaléka tanulna, és az erdszakos tiintetéseken is csak par ezren vettek
részt tobb varosban. Vuci¢ olykor ,,pontos” szamokat mond, példaul hogy x napon
3980 tiintetd volt, se tobb, se kevesebb. Ez a propaganda viszont a hiveknek szol,
hisz a sajat maguk altal, a Pinken kozvetitett felvételeken is lathato, hogy nem
maroknyi ember tiintet, még ha az elsé sorokban tényleg par tucatnyian allnak is
szemben a maszkos rendérokkel. Erdekes, hogy a tiintetéssorozatot sokan ,,meteo-
rologusként” figyelték, eloszor azt josolva, hogy a hideg miatt Gigyis hazamennek
az emberek (pedig ez nem igy volt 1996/97 telén sem), vagy ahogyan elérkezik
a nyari sziinid6 és a héség, nem mennek ki az utcara. Ez részben igaz, amennyiben
a nappalt vessziik figyelembe, de az augusztusi kanikulaban a tiintetések kezdetét
egyszeriien napnyugtara idozitették.

Az euforiat ugyanakkor a letargia is felvalthatja, amire a pszichologusok ujra
és ujra figyelmeztetnek. A mind gyakoribb represszié — letartdztatasok, verések
—, de a mindennapos zsarolas, a fizetésmegvonasok, a csaladon-kdzosségen belii-
li megosztottsag, a kozosségi médiaban folyod adok-kapok, sét lincselés hatasara
azonban az érzelmek is valtoztak, igy a harag, a kiszolgaltatottsag, a reménytelen-
ség érzete vagy az apatia is megjelent. Minderre reagalt 1300, a mentalis egész-
séggel foglalkozo6 szakember, ti. hogy a represszié nagyon is veszélyezteti a lelki
egészséget, a bizonytalansag érzetét keltve az emberekben. Az erészakot latva tigy
érzik, védelemre lenne sziikségiik, de nincs kit6l-mit6l, s a rendérségben sem biz-
hatnak. A tanult tehetetlenség is tovabb rontja a helyzetet, és minthogy évtizedek
ota valdjaban a tarsadalom jelentds része traumatizalt, ez egy jabb sokk, amely
csak jabb traumakat okoz. Sokakat ez a kilencvenes évekre emlékeztet, vagy akar
a két évvel ezelotti két tomeggyilkossagra. Mindezek miatt nem véletlen, hogy
a harag miatt impulzivan reagalnak, és ezaltal a gyiilolet spiralja is tovabb csava-
rodhat. A kezdeti felszabadultsagot, a gy6zelmi mamort vagy a gy6zelembe vetett

18 Fotodokument — Demokratski marathon — Beograd 1996. Vreme-kiilonkiadas, 1997.
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hitet tehat részben a negativ érzések valtjak fel." Az erszakos események kapcsan
augusztus 18-a4n a Szerbiai Pszicholdégusok Tarsasaga tjabb kozleményt adott ki
a kozosségi oldalakon, kiilonosen figyelmeztetve a gyermekek, a fiatalok és a nék
elleni erészakra.”® Mert mindez bizonytalansdgot, meghatarozatlan békétlenséget,
aggodast, félelmet okoz. Tovabba még kevésbé fognak bizni az intézményekben,
és ez az allapot altalaban rontja a polgarok mentalis egészségét.

Forradalom, polgari engedetlenség vagy valami mas?

Az egyetemistak a kezdetektdl azt hangstlyoztak, hogy nem az allam megdon-
tésérdl van sz6 (bar a felelésok, igy a kormanyelndk és egyes tagok lemondatasa
nem hivatalosan mar szerepelt a kovetelések kozt), hanem éppen azt kovetelik,
hogy az allam intézményei a térvények alapjan mikddjenek. Az ugymond dia-
l6gust szorgalmazo Aleksandar Vuc€i¢ elndknek pedig mindig azt lizenték vissza,
hogy nem illetékes egyetlen kérdésben sem, mert az Alkotmany szerint Szerbia
nem prezidencialis allamforma, és az elndk hataskore igen korlatozott. Szo sincs
tehat hatalomatvételr6l, nem akarnak mast, mint az Alkotmany altal is szavatolt
demokratikus rendet, korrupciomentes piacgazdasagot, fliggetlen hatalmi agakat,
a birosagok, ligyészségek munkajaba valo be nem avatkozast, szabad véalasztasokat
(médiafolény, a valasztok utaztatasa, a szavazok lefizetése, zsarolasa stb. nélkiil).

A plénumok révén kvazi intézményesitetté is valtak a blokadok és a tiintetések —
ezeken megvitatjak a kérdéseket, barki hozzaszolhat roviden, szavazassal dontenek
a kovetelésekrdl, vagy hogy ki beszélhet a médiaban, milyen eseményeket szervez-
zenek, mikor és hol tiintessenek, hova sétaljanak, biciklizzenek, mit zarjanak le
(egyetemi épiileteket, tereket, utcakat, hidakat stb.). A plénumok részben az egy-
kori jugoszlav szocializmus Onigazgatasi rendszeré¢hez vagy a munkastanacsok
gyakorlatahoz nyultak vissza.

Annyiban hasonlit az eseménysor a 68-as jugoszlaviai egyetemistatiintetések-
hez (amikor igazi szocializmust koveteltek a biirokratikus-technokrata partelit el-
lenében), hogy itt sem a rendszer megdontésérdl van sz6, hanem arrél az igény-
rél, hogy éppen az eredeti elvek, tervek alapjan miikddtessék az allamot (akkor
a szocialistat, most a demokratikus tobbpartit). Mindez természetesen megzavarta
a hatalmat, amely rogton azzal tdmadta Oket, hogy kiilfoldi segédlettel ,,szines
forradalmat” robbantottak ki. Az elndk kora tavasszal be is jelentette, hogy olyan

1% n.n.: Represija u Srbiji narugava i mentalno zdravlje gradana. (A represszi6 Szerbigban a pol-

garok mentalis egészségét is rombolja). Al Jazeera, 2025. julius 12. https://balkans.aljazeera.
net/video/2025/7/12/represija-u-srbiji-narusava-i-mentalno-zdravlje-gradjana (Letoltés ideje:
2025. julius 12.)

20 https://www.facebook.com/photo/?fbid=2299603340455513&set=a.127486751000527 Le-
toltés ideje:2025. augusztus 18.)
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leleplez6é konyvet fog irni juniusig a szerbiai ,,szines forradalomrol”, ami vilag-
siker lesz — a bestseller azonban nem sziiletett meg.

A blokadok, tiintetések leginkabb a polgari engedetlenség vonasait mutatjak.
Az egyetemek lezarasa jogtalanként ugyan nehezen értelmezhetd, ennek ellen-
pontjaként — nyilvan a hatalom inditvanyara — indult el egy kontramozgalom azon
diakok részérédl, akik tanulni akarnak (szerbiil el is nevezték magukat: Paci koji
hoée da uce — azaz A tanulni akaro didkok). Meg kell jegyezni, még a blokad alatt
lévé karok némelyikén megszervezték az oktatast, késébb a vizsgakat (gyakran
egészen mas helyszineken, botranyos koriilmények kozott, renddri biztositas mel-
lett). A blokadot az egyetem autonémiajaval is indokoltak a didkok mint a sztrajk
egy formajat.

A polgari engedetlenség leginkabb a megemlékezéseken, a tiintetéseken és az
utblokadokon mutatkozott meg a maga teljességében, mivel ezeket meghirdették
a kozosségi forumokon, a nyilvanossagban, de sosem jelentették be 6ket a rend-
Orségen. A renddrség ezeket kezdetben a legnagyobb professzionalitassal biztosi-
totta, noha a lezarasok kétségteleniil megbénitottak a nagyvarosok életét, a kozuati
forgalmat (ez kétségkiviil karokat okozott a gazdasagnak). A demonstralok olykor
triikkokhoz is folyamodtak, ha Ggy tiint, hogy a rendérség kdzbeléphet, igy példaul
ugy blokkoltak a kozlekedést, hogy a gyalogatkeldhelyeken — ahol villanyrend-
Or sem volt — oda-vissza sétaltak, vagy a kisebb korforgalmakban folyamatosan
korbebicikliztek.

Az egyetemistak az er@szakmentességet eldre is hangsulyoztak, azzal, hogy
ha tettlegességre keriil sor barki részérél, tigy a szervezok a tovabbiakban nem
biztositjak a helyszint, és elvonulnak — ez tobbszor meg is tortént. Ugyanakkor
mar az elsé Gjvidéki tiintetésen festékkel dobaltak meg az Gjvidéki varoshazat,
(a nem egyetemista) tiintetdk, politikusok és masok a rendéri kordont akartak at-
torni, hogy bejussanak a varoshazara vagy mas intézményekbe, igy a birdsagra,
ahol mar fogva tartottak demonstralokat. A represszio id6vel egyre stlyosabb lett,
megszamlalhatatlan a letartoztatottak szama (tobbségiiket hamar szabadon enged-
ték, és biintetéeljarast inditottak elleniik), de sokan szenvedtek sulyos sériiléseket,
vagy volt olyan nyugdijas, aki kiilonos koriilmények kozott hunyt el a zarkaban.
A fel nem tart igyek pedig egyre inkabb diihitették a tiintetdket. Szamos baleset is
tortént, amikor szandékosan autodsok hajtottak az utat lezarok kozé (t6bb tucatnyi
ilyen eset volt), sokszor kertilt sor fizikai leszamolasra ilyen autosok és a tomeg
kozott, a helyszinen elkapott tettesek pedig legtobbszor lefizetett huliganokra ha-
sonlitottak. Szamosan szenvedtek sulyos sériiléseket, viszont az elkdvetdket nem
biintették meg, az esetet nem mindsitették sulyosnak (példaul életveszélyes sériilés
okozasanak, vagy akar gyilkossagi kisérletnek mindsithetd), s6t, juliusban az elndk
dithodten amnesztiat adott egy lanynak, aki elgazolt egy stlyos sériiléseket elszen-
vedd tiintett, mondvan, ha azok igy viselkednek, 6 megvéd masokat — noha eljaras
alatt 1év6 egyénnek nem adhat amnesztiat, csak jogerdsen elitéltnek.
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A Regio kovetkez6 szamaban a tiintetéssorozat egy¢b jellegzetességeire tériink
ki, igy a vajdasagi magyarok és a legerdsebb part, a VMSZ hozzaallasara is.
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Szerbia Koztarsasag teriileti szervezddésérol, 5. szakasz.
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Az egyetemistak altal vezetett elégedetlenségi mozgalom
tarsadalompolitikai elozményei és kontextusa

Nije filozofski ¢utati'

,» You have Blood on your Hands” — The Socio-political
Background and Context of the Student-led Protest Movement

ABSTRACT: The study aims to examine the political and social-economic causes
of the students-led protests in Serbia, which began in November 2024 after the
collapsing of the rooftop in railway station in Novi Sad (Ujvidék). The author
seeks to highlight the role of post-socialist transition and neoliberal counter-
revolution in the uprising, emphasizing the role of university occupations.

Keyworbs: Serbia, protests, neoliberalism, transition, faculty

Bevezeto

Kozel egy évvel az egyetemistak altal vezetett tiintetések és egyetemfoglalasok
utan a szerbiai ellenallasi mozgalom tovabbra is eleven. A 2024. november 1-jén
tortént, 16 ember életét koveteld ujvidéki tragédia nyoman megrendiilt gyiilekezet-
bl mozgalomma valt sokasag nap nap utan hangot ad magar6l. A tanulmany irasa-
nak idején, 2025 nyaran Szerbia szamos nagyvarosanak kozlekedését utblokadok
és barikadok akadalyoztak, amelyeket a rendérség éjszakanként erészakkal sza-
molt fel, s amelyek esténként Gjra l1étrejottek. Augusztus elsé felében pedig heves
Osszecsapasok zajlottak a tiintet6k és a rend6rség kdzott Szerbia tobb varosaban.
A tiltakozasok a legkiterjedtebb fazisukban tobb szazezer embert szolitottak az ut-
cara, s nem korlatozodtak pusztan a nagyobb egyetemvarosokra és a fovarosra.

A szerz6é doktorandusz a Pécsi Tudomanyegyetem BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskolaja-
ban. E-mail: kocsisarpad0@gmail.com; ORCID: 0009-0002-2024-2325
' Felirat a belgradi bolcsészkar épiiletén, amelynek jelentése: 4 filozdfiahoz nem illik a hallgatds.
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Mivel julius elején a szerbiai egyetemi karok egy részében az egyetemi ve-
zetés adminisztrativ eszkdzokkel és rendori segitséggel ellehetetlenitette az egye-
temistak helyi blokadjait, az elfoglalt kulturalis intézményeket pedig a rendorség
megszallta, a tiltakozasok motorjat immar nem a kozvetlen demokracia jegyében
miikodd egyetemista plénumok adjak, ami dontd valtozas a mozgalom torténeté-
ben. Ennek a jelentéségérol a megfeleld helyen bévebben szolok.

Az utcan — felvonulasok, tiltakozd sétak, a forgalom akadalyozasa révén —
és az egyetemeken — blokadokkal, egyetemfoglalassal — egy idében szervez6dd
mozgalmat, tekintettel a protestsorozat idejére, intenzitasara, szervezettségére €s
tomegességére — masokkal dsszhangban — lazadasnak (bunt, pobuna) fogom ne-
vezni. A kettds protestalasi mod sajatos helyet jelol ki az események Szerbia és
a posztjugoszlav térség torténetében. Hasonld ugyan a 96-97-es rezsimellenes és
a 20062014 kozti egyetemista megmozdulasokhoz, de mig az el6bbitél — amely
soran az egyetemistak ellenzéki partokkal szovetségben a 96-os helyhatosagi va-
lasztassal kapcsolatos visszaélések miatt tiintettek — abban kiilonbozik, hogy az
utcai jelenlét mellett egyetemfoglalasokat is végez, az utobbitdl az valasztja el,
hogy a kovetelései csak érintdlegesen vonatkoznak a felsdoktatasra mint a tudas-
termelés helyszinére.” Bar a dolgozatban a legtobbszor ellenallasi mozgalomrol
irok, a megnevezés részben félrevezetd, az elemzés a mozgalmon beliili kiilonb-
ségeket is fel kivanja tarni. A tanulmanyban ra fogok mutatni egy a mozgalmon
beliili jelent6s belso ellentmondasra. Elemezni fogom a kettsséget, miszerint mig
a politikai képzelet szintjén, amely az ideoldgiai objektivacidiban (manifesztumok,
kozlemények) fejezédik ki, a mozgalom inkabb polgari jellegl, értékjellegében
kozéposztalyi, a gyakorlatban nem a 1étez6 viszonyok restauralasat célul tiizé mod-
szerekhez nyul. Arrol, hogy a forradalmi eszkdztar csak maz, pusztan a nyomas-
gyakorlas eszkoze, vagy tobb ennél, formameghatdarozta tett, a maga helyén irok.
A distanciat torténeti és szociologiai elemzés fogja kiemelni.

A kovetkezékben arra teszek kisérletet, hogy kritikai észrevételekkel fel-
vazoljam a diaklazadas el6torténetét, egyszersmind tarsadalompolitikai Gssze-
fiiggéseiben lattassam a torténéseket. Azt a tézisemet igyekszem védeni, hogy az
egyetemista lazadast kivalté esemény — az ijvidéki vasatallomas elétetejének le-
szakadasa — okai kudarcos gazdasagpolitikai intézkedéssorozatban gyokereznek.
Az a gazdasagpolitikai program, amely a félperiférias Szerbiat a kiilfoldi téke be-
fektetéseitdl tette fliggdvé, kimeriilt. A figyelmemet ezt kdvetden az egyetemfogla-
lasokra fogom iranyitani. Annak érdekében, hogy az egyetemistak — a féorumokon
résztvevok és a tiltakozasokat szervezok csoportja — tetteinek mozgatoit megért-
sem, a felsdoktatasban és altalanosabban a szerbiai tarsadalomban beallt valtoza-
sokat fogom vizsgalni. Igy a kiizdelmes atmeneten (posztszocialista tranzicion)

2 Andrea Jovanovi¢ meglatsara timaszkodom. Lukavstvo uma. YouTube, 2024. december. 18.

https://tinyurl.com/4evmypxe V6.: Most kell figyelni Szerbiara..., Mérce, 2025. januar 27.
https://tinyurl.com/yku7e5f3 (Letdltés ideje: 2025. szeptember 7.)
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tal vissza fogok nytlni a szerbiai és posztjugoszlav egyetemista mozgalmakhoz,
valamint jugoszlav sajatiit egyes allomasait is bevonom a vizsgalodasba. A poszt-
szocialista atmenet altalanos tarsadalmi hatasat — masok nyoman — a ,.kozszféra
tas neoliberalizacidjanak” fogom nevezni. A kutatas rendre visszavezet a jelenbe,
s a bejart ut segitségével ismerteti és elemzi az egyetemfoglalasokat Gvezo vitakat.

Az ellentmondasok, melyeket az egyetemistak vezette lazadas kapcsan szamba
veszek, nem véletlenszeriiek, a kutatas targyanak (az egyetemistak vezette mozga-
lom) természetéhez tartoznak. Nem célom ezeket az egyenetlenségeket elsimitani,
ahogyan arra sem térekszem, hogy részletesen ismertessem az elmult egy év torté-
néseit. Az alabbiakban a lazadasnak pusztan egy szakaszat vehetem tekintetbe, az
alakulastorténet egyes epizddjaira tamaszkodhatom. Ebben a periddusban kulcs-
szerepet jatszik, hogy az egyetemistak milyen ellenallasi mintakra tamaszkodhat-
nak, milyen tarsadalmi és medialis kontextusba agyazodik az elégedetlenségiik,
s hogy a hatdsagok erével 1épnek fel a tiltakozokkal szemben. Befejezettségrol
vagy lezartsagrol azért sem beszélhetiink, hiszen a torténelmi jelenségek mintegy
a mult felé is irjak magukat, a maguk lehetdségfeltételeit is képesek megteremteni.
Hogy a torténések végiil milyen messzire nyulnak vissza, a nyitotta fett jelen fligg-
vénye.’ S éppen ebben ragadhatd meg az egyetemistatiintetések egyik {8 jelentd-
sége: a kozvetlen demokratikus dontéshozatali mod felelevenitésével és a kitartd
utcai jelenléttel lehetségteret nyitott egy alternativa nélkiilinek mondott gazdasa-
gi-politikai paradigman beliil.

A tudasjavakhoz vald hozzaférés egyenldtlensége

Az egyetem: a tarsadalmi reprodukcid kitiintetett helyszine, az egyenl6tlenségek,
a hierarchia és az uralom Ujratermelédésének tere, a tarsadalmat feszitd antagoniz-
musok iitk6z6zonaja. Az oktatas szerepe Platon Allamatol és a TorvényektSl kezd-
ve, amelyekben a tudasatadas kiegyenlitédik az allam vezetdinek kijel6lésével,
Heidegger egyeteméig* a kozvetlen céljat tekintve alapvetéen azonos a kiilonbozd,
a termelési feltételek meghatarozta osztalytarsadalmakban. Louis Althusser a tarsa-
dalom szamara nélkiilozhetetlen munkaerd Gjratermelésének kitiintetett pontjaként
tekint az iskolara. A kapitalista iskolarendszer, amelynek az egyetemek és a féiskolak

Kant, Hegel ¢s Marx kapcsan az eredend6 iddszeriitlenségrol, a jovore vald emlékezésrol ird

Losoncz Alpar hatott ram. Losoncz Alpar: A jov6 az emlékezteben. In: (u6: 4 formakeresd
ellendllds. Ujvidék — Budapest: Forum — Napvilag Kiado, 2020. 17-44.
A német egyetem szamunkra azt a magas iskolat jelenti, amely a tudomanyon alapulva és
a tudomany altal a nép sorsanak vezetdit és 6rzoit nevelésben és képzésben részesiti.” (A for-
ditast az eredeti alapjan modositottam.) Martin Heidegger: 4 német egyetem onmegnyilatko-
zasa. 11933.] Ford. Fehér Istvan. Budapest: Kossuth Konyvkiado, 1992. 62.
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a szerves részet képezik, az az eszkdz, amely a termelési eljarasok komplex rendsze-
rének megfeleléen kiilonbozoképpen kompetens (mindsitett) munkaerdt Gjratermeli,
és egyidejiileg ,,a kialakult rend szabalyainak valo alarendelés tjtermelését” végzi.’
Althusser hangstilyozza a folyamat osztalyvonatkozasat, miszerint az Gjratermelés
az uralkodd rend ideoldgidjanak nevében az alarendelés szubjektumait allitja el
vényesiteni a beszéd eszkozével (az elnyomas emberei). Masik elmélet és fogalmi
készlet feldl tekintve: Pierre Bourdieu az egyenlétlenségek Gjratermelédésének tu-
lajdonképpeni helyszineként tekint az iskolara. Az iskola az az intézmény, amelyben
a tarsadalmi osztalyok hierarchiaja leképzddik, s amely a felsé osztaly kulturalis t6-
kéjének és statuszanak atorokitdje.® Mindez kiilondsen igaz a felsdoktatasra, ame-
lyek az egyetemek késo kozépkori ujjasziiletése ota az elit (jogtuddsok, orvosok,
teologusok) kitermelését szolgalja. De nemcsak az osztalyok kozti kiilonbségeket
kozvetiti a kdzoktatas, hanem ezekkel egyiitt a hatalmi viszonyokat is {ijraképezi.
Bourdieu az oktatast is azok koz¢ az intézmények kdzé sorolja — az egyhazzal, az al-
lammal és a csaladdal egyetemben —, amelyek a torténelemben a hatalmi viszonyok,
kitiintetett jelleggel a férfiuralom ,,0bjektiv és szubjektiv struktirait” (Gjra)termelik.’
Megeldlegezve a tovabbiakat hozzatehetjiik: az egyetem lesz a gazdasagpolitikai
megfontolasok kisérleti terepe is.

A kozoktatasnak és hasonloképp az egyetemeknek és foiskolaknak dontd sze-
repe van a tudés tulajdonjoganak meghatarozasaban.® A tarsadalmi formacidoknak
megfeleld tudasfogalom kialakitasa és atadasa implicit hatalmi gesztus. Az egye-
temeket éppen ez, a megfeleld tudasforma kialakitasa, annak tovabbadasa, admi-
nisztrativ kezelése (cimkézés, indexalas, kanonizalas) allitja a kezdetektdl a po-
litikai harcok kozéppontjaba. Mig a tudasjavakhoz vald hozzaférés korlatozhato,
a tudasjavak onmagukban nyilvanos javak, nem pusztan kozjavak. Tamas Gaspar
Miklods a Szolidaritas és kritika cimi irasaban, amely a 2012-es magyarorszagi
egyetemista tlintetések és egyetemfoglalasok (Budapest, Pécs) alkalmabdl irddott,
amellett érvel, hogy az elfogyaszthatd, a termelési ciklusban folhasznalhatd matéri-
akkal szemben a tudasjavak mas jellegiiek. ,,A »szellem Gin. kdzonsége egyetemes«,
a tuddsjavak nyilvanosak, nem oszthatok, nem amortizalodnak”, irja.’ A filozofus
példaja Tolsztoj Haboru és béke cimii regénye, melynek a »szellemi mennyisége«
nem valtozik attél, hogy negyvenen vagy negyvenmillidnyian olvassak: nem fogy

5> Louis Althusser: Ideoldgia és ideologikus dllamapparatusok. Ford. Laszl6 Kinga. In: Odorics

Frenec (szerk.): Testes konyv I. Szeged: Ictus — Jate, 1996. 376. skk.

Pierre Bourdieu: A tdrsadalmi egyenltlenségek vijratermelédése. Ford. Adam Péter et alii.
Budapest: Gondolat, 1978.

7 Pierre Bourdieu: Férfiuralom. Ford. N. Kiss Zsuzsa. Budapest: Napvilag, 2000. 42. és 90-92.
Caffentzis, George — Federici, Silvia: Notes on the edu—factory and Cognitive Capitalism.
https://transversal.at/transversal/0809/caffentzisfederici/en (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)
Tamas Gaspar Miklos: Szolidaritas és kritika In: (ud.): Vilagvége II. Csonkamagyar patologi-
ak. Szerk. Sipos Balazs. Budapest: Kalligram, 2023. 142—143.
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el, nem megy tonkre”." Osszevetésként: mig a szék végcélja az iilés, ebbe a tevé-
kenységbe a szék belekopik. De A4 székek cimii eldadas attdl nem amortizalodik,
hogy évente sok alkalommal viszik szinre. Ami aruva tehetd, annak ,,korlatozhato
egyediségnek” kell legyen, mas szoval: olyannak, ami kapcsan sziikosség allithatd
el6. Példankban igy a szellemi javak megtestesiilési formai tehetok aruva. A film-
nél ez a vaszon és a tekercs, a tudomanyos szovegnél a konyv teste, az avantgardnal
a képvaszon, eléadas esetében a szinhdzterem. A felsGoktatas tigy valhat fizetOssé,
ha korlatozzak azoknak a szamat, akik az egyetemet latogathatjak. Tamas Gaspar
Miklos kovetkeztetése, miszerint ,,a jogkorlatozas, a szerz6i jogok érvényesitése
a szellem elleni »visszaélés«, a tandij ellen tiintet6 hallgatokat (,,a tudas nem aru”)
a magantulajdon elleni fellépés széles mozgalmaval, jelesiil a copyleft mozgalmak-
kal, a nyilt forrdaskoda szoftverek készitdivel hozza rokonsagba." Amikor egyes
publicistak Szerbidban az egyetemfoglalokat ,,anarchistanak” nevezik, a plénumok
biraloi pedig az egyetemistdk egy részét a ,,vords khmerek” kozé soroljak,'” amivel
egyfeldl az egyetemfoglalok lejaratasanak régi utjat kovetik, masfeldl reflektalatla-
nul ugyan, de fején talaljak a szeget.

Az egyetemek sajatos hatalmi és politikai szerepe mellett, a tudasjavakhoz
fliz6d6 kiilonos kapcesolodasan tul a koz- és felsGoktatashoz kifejezett tarsadalmi
fantaziak és ideologiak is szorosan kdtddnek. Mig egyes szerzok a ,,demokratikus”
tarsadalom képét tarsitjak a mind tobb ,.kimtvelt emberféhoz”, a koz- és felso-
oktatasra szant forrasok boviilését a gazdasagi fejlédés hajtomotorjaként azono-
sitjak, mely az utilitarista nézet szerint emeli a munkaer6 értékét — szamos kutatas
ennek az ellenkez6jérdl szol. Dragana Z. Gundogan — Egyesiilt Allamok-beli és
Ausztraliai példakra tdmaszkodva — arrol beszél, hogy az oktatashoz vald hozza-
férés boviilése dacara a ,,felsGoktatasban vald részvétel tovabbra sem biztositott
a tarsadalom minden tagja szamara”. Szamos Gjabb kutatas pedig arr6l szamolt be,
hogy valdjaban az oktatasi rendszernek kevés hatasa van a tarsadalmi és gazdasagi
egyenldtlenségek csokkentésére, ,ellenben noveli az alsdbb osztalyok marginali-
zalodasat”.” Didier Eribon, aki 6néletrajzi irdsaban elemzi a ,,tarsadalmi ranglétran
vald emelkedés” lehetGségeit ¢s az osztalyvaltas problematikajat, arr6l szol, hogy
a ,,demokratizalédasként” hatd folyamat mogott valtozatlan struktirak nyugsza-
nak. Bar az alsobb osztalybodl érkez6k csakugyan bejutnak azokra a helyekre, aho-
va addig nem volt bejarasuk, ,,ezek a teriiletek leértékelddnek a rendszer korabbi

19" Uo.

1 Uo., 143.

Republika, 2025. julius 25. https://tinyurl.com/2wmwjp6j; Stevan Filipovi¢ irasa jelentds vitat
valtott ki, részben a Pescanik, részben mas forumokon. Stevan: Prvi maj, zborovi i Crveni Kmeri
in Pes¢anik. 2025. 05. 05. https://tinyurl.com/4ts5e543 (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)
Gundogan, Dragana Z.: Drustveno poreklo studenata u Srbiji: nejednakosti u pristupu is isho-
du studiranja. (disszertacio), Beograd, 2022. 4.
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allapota szerint elfoglalt helyiikhdz képest”." Nem pusztan arrdl van szo, hogy egy
vagyteli illuzié szertefoszlik — a kirekesztés ugyantigy lezajlik, csak ,,lassabban
és késébb megy végbe”. Az alavetésnek ezt a folyamatat Bourdieu a ,,struktira
transzlacios Gjratermelddésének” nevezi.”

A posztszocialista Szerbiaban a szerkezeti (osztaly-) determinacio és a struktu-
ra kényszere is érvényesiil: a felsGoktatas egyre inkabb a gazdagok privilégiuma.
Az osztalyhovatartozas dontd jelent6ségli, amit a nemi és a teriileti egyenldtlensé-
gek arnyalnak. A mar idézett Gundogan a szerbiai egyetemistak tarsadalmi koriil-
kiemeli az intézményi kulturalis téke — mint kozéposztalyi jogosultsag — hatasat
a felsdoktatasban. A presztizsszakok azokat a hallgatokat vonzzak, akik a sziileik
tarsadalmi bedgyazottsagara timaszkodhatnak. Ugy latja, a tarsadalmi egyenlét-
lenség szelekcidja a kozépiskola és az alapszintli (BA) egyetemi képzésen zajlik;
a mesterszakokat és kivalt a posztgradualis képzést mar nem érinti, a folyamat ad-
digra lezarul. Gundogan kutatasa feltarta, hogy az egyetemistak tobb mint Stven
szazaléka a sziileivel egy haztartasban ¢€l, s alig egytizediik dolgozik az egyetem
mellett.'® A magas lakhatasi koltségek kovetkeztében alapvetd elénnyel indul az
a hallgato, aki a févarosban vagy az egyetemvarosokban lakik. Mindezek tudtan
arulkodo, hogy a megélhetési koltségek ¢s kiilondsen a lakhatas stilyos problémajat
nem emelte zaszlajara az egyetemistak vezette mozgalom; egyediili f6bb szocialis
kovetelésiik a tandij csokkentése volt.”” Gundogan kutatasabol az a kép rajzolodik
ki, hogy az egyetem a kdzéposztaly és a felsé kozéposztaly szamara van fenntartva.
Szoges ellentétben all ez azzal, amit a mostani egyetemistak sziilei tapasztalhattak
a szocialista Jugoszlavia idején, amikor a felsdoktatas széles korben volt elérhetd.'
Fontos tényez6, hogy nem egy hallgaté a munkanélkiiliség el6l menekiil az egye-
temre, koziilik nagyobb aranyban kényszeriilnek végiil a tanulmanyaik befejezése

Eribon, Didier: Visszatérés Reismsbe. Ford. Faber Agoston. Budapest: Napvilag, 2024. 171.
Bourdieu, Pierre: Distinction. 4 Social Critique of the Judgement of Taste. Trans. Richard
Nice. New York—London: Routledge, 2010. 152. skk.

16 Gundogan, 2022. 147-154.

Ugyanakkor az egyetemistak mozgositasanak fontos szerepe volt abban, hogy az élelmiszer-
arak emelkedése miatt formalodott nyugat-balkani és kozép-kelet-eurdpai mozgalom Szerbia-
ban kiilondsen erds legyen. A szerbiai és nemzetkdzi kereskedelmi cégek bojkottja honapokon
at tartott. A mozgalomrol itt irtam: Az egyetemfoglalasokon tul..., Mérce, 2025. mércius. 5.
https://tinyurl.com/24b9x5¢2 (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

Zafirovi¢, Jovana —Lazarevi¢, Asja: Blokada u kontekstu bolonjskih reformi. In Filipovi¢,
Bozidar — Jovanovi¢, Natasa (ur.): Blokada Filozofskog fakulteta 2014. godine. Beograd: So-
ciolosko udruzenje Srbije i Crne Gore, 2017. 33-34. Arrol, hogy a felsdoktatas a szocialista
Jugoszlaviaban miként szolgalt egyidében progressziv és konzervativ szerepet, 1. Bacevic,
Jana: Education, Conflict and Class Reproduction in Socialist Yugoslavia. In: Archer, Rory
— Duda, Igor — Stubbs, Paul (eds.): Social Inequalities and Discontent in Yugoslav Socialism.
London: Routledge, 2016. 77-94.
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el6tt otthagyni az egyetemet vagy f8iskolat.”” Ilyen értelemben a ,,lemorzsolodas™
az uralkodo6 tarsadalmi viszonyok meghatarozta jelenség, nem a motivaciok hianya.
Hasonlo eredményeket sorol Ivica Mladenovic¢ is, aki szerint Belgradban minddsz-
sze 2-3 szazalékot tesznek ki a paraszti és munkas szarmazasu hallgatok. A szocio-
l6gus meglatasa szerint a szerbiai tarsadalom zart, a kozéposztaly és a fels6 osztaly
reprodukalja dnmagat.”® Dragan Stanojevi¢, egy 2013—14-es szemeszterben vég-
zett nagymintas kutatds koordinatora megjegyezte, hogy a ,kutatas eredményei
szerint a hallgatok 96 szazaléka fligg anyagilag a sziileitdl. [...] Ez azt jelenti,
hogy Szerbiaban az egyetemre jaras teljesen a sziilék anyagi lehetdségeitdl fligg,
ezaltal a tanulas a tehetOsek és kozéposztaly privilégiumava valik”.*' Az Eurostu-
dent 2016-0s jelentése egy alapvetden ,.fizet6s” felsGoktatasrol szol: a hallgatok
55 szazaléka tandijat fizetett. Ennél is fontosabb megallapitasa a beszamolonak,
hogy a fizikai dolgozok és a nem fizikai munkasok gyermekei kozel azonos arany-
ban tanulhatnak allami koéltségen (,,budzseton”). Ennek kdvetkeztében ,,azoknak
a hallgatoknak, akiknek a sziilei fizikai foglalkozasuak, kisebb az esélyiik a karra
valo beiratkozasra”.”> Ez magyarazza, hogy a 2013-2014-es szemeszterben a teljes
hallgatoi populacionak minddssze 15%-at teszik ki a munkéasszarmazasu hallgatok.
Nem ismert olyan indikator, amely a leirt folyamatot az elmult tiz évben meg-
valtoztathatta volna. Epp ellenkezbleg, az egyetemi varosok megélhetési koltsé-
gei néttek,” az allami koltségen valo tanuldshoz sziikséges feltételek (elsdsorban
a ponthatarok) pedig szigorodtak, ami tovabb erdsithette a munkas szarmazasu fia-
talok kiszorulasat a felséoktatasbol.

Néhany kovetkeztetést levonhatunk. A koz- és felsdoktatas, kiilonds tekintet-
tel a humantudomanyokra, egy sajatos kozjoformat, a tudasjavakat allitjak eld és
gondozzak. Ezek 6nmagukban piacositasra alkalmatlan javak, melyeknek a hozza-
férése korlatozhat6é csupan. A felsdoktatasba vald bekapcsolodas megnehezitése
— a ponthatarok emelésével, a kozéposztalynak és a fels6-kdzéposztalynak kedvezd
feltételek teremtésével — ilyen korlatozas. Ez ahhoz vezet, hogy az egyetem kivalt-
sagga valik, a tudasjavak pedig aruva alakulnak (kiszolgaltatotta valnak a piacnak).

19 Gundogan, 2022. 148.

20 Novi dan, N1, 2024. 12. 24. https://tinyurl.com/25e98krr (Letdltés ideje: 2025. szeptember 7.)
V6.: Mladenovi¢ korabbi kutatasaval, miszerint a paraszti és munkas szarmazasu hallgatok
szama jelentéktelen a felsoktatasban, aranyuk a doktori képzéseken ,,a statisztikai hibahata-
ron beliil van”. Ivica Mladenovi¢: Basic Features of the Transition from Nominal Socialism to
Political Capitalism: The Case of Serbia. Debatte 22(1), 2014. 19-20

Beta, Istrazivanje: Studiranje u Srbiji bice privilegija bogatih, 2018. majus 31. https://tinyurl.
com/2kd9tcum (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

22 _ Zivadinovié¢ , Mirko — Savi¢ Ivana (ur.): Eurostudent, Belgrade, 2016. 61. skk. https://ti-
nyurl.com/2h7jntjh. (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

A szerbiai median jovedelem tobb mint felét emészti fel egy belgradi egyetemista lakhatasa-
nak és a menzara valo beiratkozasanak koltsége. Masina, 2025. augusztus 11. https://tinyurl.
com/z3c7ym2f. (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)
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Az egyetem, mint egykor a gyar, a politikai kiizdelmek kézéppontjaba keriil — Caf-
fentiz és Federici szavaival — ,,olyan kulcsfontossagu helyszin, ahol szélesebb kor(i
tarsadalmi kiizdelmek gy8znek és veszitenek.” A folyamat tagabb gazdasagi-po-
litikai folyamatokba illeszkedik. Ezt a felsGoktatas neoliberalizalasanak nevezem.
A szerbiai felsdoktatas alapvetden tandijkoteles szolgaltatas, tulajdonképpeni
célja az elit Ujratermelése. Ezek ellen a tendenciak ellen, latni fogjuk, harc folyt
a 2008/2009-es valsag és az un. bolognai folyamatba valé bekapcsolodas utan
Szerbiaban és a kornyezd posztjugoszlav és posztszocialista orszagok egyetemein.
Ezek azok a kiizdelmek, amelyek az egyetemistak vezette felkelés értelmezéshez
elengedhetetleniil sziikségesek. Veliik 6sszehasonlitva kapunk képet a mostani fel-
kelésrol. Miel6tt kitérnék ezekre a kiizdelmekre, a lazadashoz vezet6 folyamatokat
egy masik perspektivabol is meg kivanom vizsgalni.

Jogallamisag és orientalizmus

Svjetlana Ribarevi¢ az eurdpai mainstream médianak a szerbiai lazadasrol szold
tudositasait tekintette at. Az irasaban, melyben a médiumok nyelvezetét és vissza-
térd tropusait elemezte, megallapitja, hogy az angol, francia és a német nyelvii
sajto tobbsége ,,a demokracia és a jogallamisag™ hianyossagait firtatta, s elsésorban
azokra az ,,érvekre tamaszkodott” a tragédia magyarazata soran, amelyek ezt az
alapfeltevést latszottak alatdmasztani. Igy lehet, hogy bar tobb tucatnyi véllalat
dolgozott a tragédia idején az ujvidéki vasttallomas felujitasan, két, ,,autoriternek”
vagy ,.kevéssé demokratikusnak” tekintett allamhoz k&t6do cégre, a Belgrad—Bu-
dapest-gyorsvasut kinai kivitelezdjére és egy magyarorszagi székhelyt vallalko-
zasra esett a fokusz. A szerz6 megallapitja, hogy az elemzett eurépai médiumok
diskurzusat athatotta az ,,orientalizmus”. A beszamolokban példaul visszatérd
elem, hogy ,,egy kis balkani nép” kiizd a ,,fejletlen politikai kultaraval” bird Szer-
biaban a ,.korrupt kormany ellen”, a tragédia pedig olyan keretet kap, mintha csak
Kelet-Europaban torténhetnék ilyesmi. A ,,balkanisag” képzete egybeforr a , kor-
rupciéval”, az ,atlathatatlan viszonyokkal”, melyet a demokracia és jogallamisag
nem képes bevilagitani, ezt tételezik a beszamolok. Ribarevi¢ megallapitja, hogy
az események ilyen modon vald bemutatasa ,,veszélyesen elfedi azokat a mogottes
rendszerszintli okokat, amelyek az ujvidéki tragédidhoz és az azt kovetd tiinteté-
sekhez vezettek”, s amit a szerz6 a (fél)periférias gazdasagpolitikai kényszerek és
meghatarozottsagok lakossagra gyakorolt hatasaiban vél fellelni. Elemzi azt a for-
maciot is, melyet a centrumbol érkezd hatasok teremtenek.”

24 Caffentzis — Federici, 2025.
25 Ribarevi¢, Svjetlana: It’s Not Corruption, It’s Peripherality, and the EU Ts Directly Complicit.
LeftEast, 2025. aprilis 15. https://tinyurl.com/zawwyw2j (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 107-128.



., Veres a kezetek” 115

Ribarevi¢ a ,,stabilitokracia” fogalmaval él. Azokrol az orszagokrol van szo,
amelyeknek a szilardsagat kiilsé er6k — mas allamok beruhdazasai és tamogatasai
—adjak, melyek a bizonytalan bels6 folyamatokra erés hatassal birnak. Nézete sze-
rint ez a periférias rezsimalakulat magaval vonja a magorszagok perspektivavalta-
sat. A stabilitokraciakba val6 befektetés (melyet az olcsd munkaerd, a befektetok
érdekeinek megfeleld beruhdzasi kornyezet, a munkajogok megvonasa 6szténoz)
miatt ,,a média nem elemzi a félperiféria problémait, és a helyi tragédiakat a kor-
rupt helyi kormanyok eredményeként abrazolja”.** Ebbdl a szempontbol a korrup-
ci6, a kozvagyonnal valo visszaélés hangoztatasa annak az eszkoze, hogy az egyéni
vétkeknek vagy az er6forrasokkal visszaéld hatalmi kor kapzsisagaként allitson be
egy rendszerszintli problémat.

Az iménti gondolatmenetbdl kdvetkeztethetiink arra, hogy a szerbiai tiintetések
a nyugat-eurépai sajtoban addig kedvez6 fogadtatasuak, mig a megszabott kerete-
ken beliil maradnak. A tiltakozasok, a ,kiallasok” méltanylast érdemelnek. A kor-
szellem dijazza az ellenallast, a sajat vélemény hangoztatasat, a tarsadalmi (6n)
biralatot, arra hiv fel, hogy vessiink szamot dnmagunkkal. Mig a protestalas az
egyén esetében ez az individualis szabadsag kifejezédése lesz, a tarsadalom szint-
jén fokméré — a tiltakozasokkal az orszag a politikai érés folyamatarél ad tanu-
bizonysagot. Ebbe a keretezésbe illik a fiatalsag, foként a fiatal nék ellenallasanak
hangsulyozasa a rezsimmel szemben, ami szintigy a politikai kiskortisagbol valo
kilabalas metaforajava valik. Az egyetemistak tiszta viszonyokat teremtenek a kor-
rupt hatalommal szemben, melynek a vezet6jét tilsagosan is szoros szalak flizik
a keleti (despotikus) orosz viszonyokhoz — sugalljak a beszamolok, melyek fel-
tind hasonlésagot mutatnak az egyidében zajlott griiziai és romaniai tiltakozasok
nyugati médiakeretezésével.”’ ,,Véres a kezetek!”, iizenik a tiintetések legismer-
tebb molindi. A fiatalsagnak igaza van abbol kifolydlag, mert fiatalok, ez az ideo-
logikum mozgatja a fantdziat.”® ,,Didknak lenni egyfajta beavatas”, jelezték mar
a szituacionistak is.” A ,,politikai artatlansag” képei elarasztanak benniinket, s azt

26 Uo.

27 Azonban egy éles kiilonbségre is figyelmesek lehetiink: a szerbiai tiltakozasokon, az elmult
évtizedek tlintetéseitodl is eliité modon, hianyoznak az EU-s zaszlok. A kérdésrdl részleteseb-
ben irtam: Mindenszentek napja Ujvidéken. Elet és Irodalom, 2024. 49. 8-9.

Nincs ez igy masként a szerbiai allammal sem, amely a ,tanulni kivand egyetemistak” moz-
galmat hozta létre. A paradllami acikrol, mint az analitikus diagnozis lehetdségérdl és Ca-
cilandrdl, amelynek a hasznalatdban nem osztalydiih fejezédik ki, lasd: Mladenovi¢, Ivica:
Interpelacija naroda i klasna scena Cacilenda: ogledi o ideologkoj fantazmi ,,éaka”. Novi Pla-
men, 2025. marcius 31. https://tinyurl.com/mr4a7ukm (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)
A c¢acikat rendre megszervezi az allam, 2024-ben a kormanyzat szavara tiltakoztak az egye-
temfoglalas ellen, amely tiltakozashoz az egyetemfoglalok is csatlakoztak. Lasd: Jovanovic,
Andrea —Stojanovic:, Aleksandar: A forum nem szerb sz6. Ford. Lenkes Laszlo. Ex Sympo-
sion, 81.2013. 58.

Situationist International: On the Poverty of Student Life. https://www.bopsecrets.org/SI/po-
verty.htm (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

28

29

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 107-128.



116 Kocsis ARPAD

sejtetik — allitjak a parizsi 68-ra 6Oriasi hatassal 1év6 csoport tagjai —, hogy a valto-
zas csak a mindennapok munkajaban kap hatarozott és férfias arcélt.

Ez a keretezés azonban az erdszakot pusztan az allami szervekhez és a kor-
manyhoz kapcsolodd verdlegényekhez koti, amivel valojaban az allami erészak
legitimitasat erdsiti meg. A tiltakozok csak elszenveddk lehetnek ebben a szerep-
osztasban. Az elemzések azt sugalljak, hogy a rendorség és a katonasag részérdl
csak az erészakkal vald visszaélésrdl van sz6, s onmagaban nem az allam erdszaka
problémas. Az erdszak kérdése amiatt is fontos, mert a hatoésagi és a kormanyzat-
hoz kothetd csoportok tamadasai a tiltakozokkal szemben rendre Gjabb energiat
adtak a tiltakozasoknak. A szerbiai tlintetések esetében azonban az erészak gya-
korlasa nem csak a hatésagokhoz és a kormanyzathoz kotédik. Egyes értelmezések
éppen abban lelik meg a mostani események specifikumat, mellyel az elmtlt évek
polgari (civil) tiintetéseit6] eliit, hogy a tiltakozok is gyakoroljdk az erészakot.”
A médiakeretezés elemzése magyarazza azt is, hogy a tiltakozasok miért kaptak
nagyobb figyelmet az egyetemfoglalasokkal vagy az utcai forumokkal (népi gytilé-
sekkel) szemben még a Szerbiabol érkezett szamvetésekben is. Az egyetemfogla-
las ugyanis az allami tulajdon, a kulturalis intézmények elfoglalasa pedig a magan-
tulajdon megsértése.’’ Nem pusztan a személyfiiggd és orszagspecifikusnak vélt
jellemzdk talsulyarol van szo: Ribarevic szerint a tarsadalmi-politikai kdrnyezet
taglalasa rendre kimarad az elemzésekbdl. Ez természetesen visszahat a szerbiai
mozgalomra: csak az latszik és az kelt hatast, ami ebbe az elbeszélésbe beleillik,
ami az elbeszélésnek valdo megfelelésre indittatja a résztvevoket.

A kovetkezOkben az egyetemista ellenallas ereddinek felvazolasara vallalko-
zom, valamint a 2024-2025-6s torténéseket elhelyezem az egyetemistatiintetések
és egyetemfoglalasok posztjugoszlav torténetében. Kettds vonalvezetést kovetek:
a posztszocialista atmenet (tranzicid) szerbiai utjat gazdasagi-tarsadalmi hatasai-
ban vizsgalom, s ezt vetem Ossze a szerbiai egyetemek neoliberalis folyamataival
és az ezekre adott egyetemista valasszal.

A kozszféra tragédiaja

Nagyivii elemzésében Vladimir Milenkovi¢ arra keresi a valaszt, hogy a jelenlegi
tiintetéseknek milyen az osztalykaraktere, és megprobalja megvalaszolni azt a kér-
dést, hogy a munkasok — akik a 2000. oktoberi forradalom idején sztrajkjaikkal
és utblokadjaikkal donté mddon jarultak hozza Slobodan MiloSevi¢ rezsimének
30" Savanovié, Sada: Novosadski zlo¢in i granice liberalnog otpora, Masina, 2024. november 12.
https://tinyurl.com/ca2abpbz (Letdltés ideje: 2025. szeptember 7.)

Vo: Jovanovi¢ —Stojanovié, 2013. 56-64. Vujovic, ;Sreten: Predgovor. In: Filipovi¢, Bozidar
— Jovanovi¢ , Natasa (ur.): Blokada Filozofskog fakulteta 2014. godine. Beograd: Sociolosko
udruzenje Srbije i Crne Gore, 2017. 11.
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végéhez — miért hidnyoznak a tiintetésekrdl.”> Milenkovié¢ a kilencvenes évektol

kezdve kiséri figyelemmel a posztszocialista Szerbia tarsadalmi-gazdasagi folya-
matait, széles perspektivat kinalva a munkasosztaly hattérbe szoritasarol, elcsen-
desedésérdl. Az elemzése lattatja, hogy a munkasosztaly az egyetemistak vezette
lazadasban miért nem talalhatja a helyét; hogy a ,,hatalommal szembeni” tiltakoza-
sok miért maradnak meg rendre a kdzéposztaly lazadasanal; s kikdvetkeztethetjiik
beléle az egyetemistak értékpreferenciajat is. Az elemzése alapot fog szamunkra
adni ahhoz, hogy a tudastermelés problematikaja kapcsan eddig elmondottakat bo-
vitsiik az egyetemek neoliberalis folyamatanak taglalasaval, valamint a szerbiai és
a posztjugoszlav és posztszocialista allamok egyetemista tiltakozasainak és egye-
temfoglalasainak torténetével.

Milenkovi¢ nézete szerint Szerbia munkasosztalyat az oktober 5-i eseményeket
kovetden erteljesen hatds érte. Annak érdekében, hogy Szerbia csatlakozhasson
a nemzetkozi toke vérkeringésébe, ,,le kellett bontani azt az ipari rendszert, amelyet
a szocialista modernizacié folyamataban viszonylag fliggetlen fejlodés alapjan 1ét-
rehoztak”.*® A privatizacié az ipar visszafejlédésével jart, amelynek kdvetkeztében
megndtt a munkanélkiiliség. Hasonlo folyamatok zajlottak le tiz évvel korabban,
1989 utan mas kelet-kozép-eurdpai posztszocialista orszagokban is. Eszerint para-
dox modon a miloseviéi rendszer, a habortskodas és az orszag gazdasagi blokadja
hatraltatta ezeket a folyamatokat. Az ipartalanitas (dezindusztrializacio) igy is dramai
hatassal jart. A foglalkoztatottak szama kozel félmillioval csokkent a 2000 és 2015
kozotti idészakban, mig az ipari termelés 2012-ben az 1989-es szintnek minddssze
38,4%-at tette ki. Iparosodott orszagbol Szerbia hisz év alatt iparszegény orszagga
valt. Mig a brutté nemzeti termékbdl az ipar 1990-ben 44 szazalékot tett ki, 2001-ben
mar csak 30%-at, ijabb tiz évvel késobb pedig csak 21%-at adta.

Mindebbdl egyértelmii és gyors politikai kdvetkezmények szarmaztak. A kiilfol-
di mikodotéke-bearamlas munkahelyeket teremtett a magasan képzett szakemberek
szamara. A tarsadalombdl kiemelkedett a fels6é kdzéposztaly egy vékony rétege, va-
lamint a privatizacid ellentételezéseként az allami donacidk révén a kozéposztaly
konszolidacidja is megtortént. A 2008—2009-es gazdasagi vilagvalsag azonban meg-
mutatta, hogy az ipar leépiilése milyen gyenge gazdasagot eredményezett. Ismét ko-
zel 400 ezerrel csokkent a foglalkoztatottak szama. Az elbocsatasok tiltakozasokat
¢és sztrajkokat hivtak életre. 2009-et kdvetden alakul ki a politikai osztaly mostani
formaja. A nacionalista Szerb Halado Part (SZHP) sikeresen pozicionalta magat
a munkasosztaly oldalan, mig a liberalis nacionalista és konzervativ partok — melyek
egyre kevésbé tudtak egy erélyes ellenzék szerepét betdlteni — a kozéposztaly part-
jaiva valtak.

32 Milenkovié, Vladimir: Klasni karakter protesta protiv reZima: o upadljivom odsustvu radnicke
klase. https://tinyurl.com/4vrfc2mv (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)
3 Uo.
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Milenkovi¢ ¢éleslaté megfigyelése, hogy az SZHP kormanyra jutasa 2012-ben
a kilfoldi téke bearamlasanak megvaltozott dinamikajaval esik egybe. A maga-
nositd folyamat végével a félperiféria orszagainak a z6ldmezos beruhazasoknak
megfeleld kornyezet kialakitasaval kell versenyeznilik a kornyezé orszagokkal.
Az SZHP ebben eredményes volt. A kiilfoldi tokebefektetéseket elemzé Ivan Ra-
denkovi¢ megallapitja, hogy a globalis piacon zajlé verseny Szerbiat egy ,,alulra
iranyul6 versenybe” kényszeritette, az orszag benne ragadt a kozepes fejlettség
csapddjaban.’* Mar 2014-ben atdolgoztdk a munka torvénykonyvét és a sztrajk-
torvényt, amivel csokkentek a munkasok jogai; valamint uj kozbeszerzési torvény
sziiletett, amely pedig atlathatatlanna tette egy-egy beruhazas hatterét. A ,,deregu-
l4¢i6” hatdsa az 0jvidéki tragédidban meghatarozo erdvel bir.** A molinokon sze-
repld ,,Véres a kezetek!” felirat ezlttal mas értelmezési keretbe kertil, s a cimzettje
nem pusztan a mostani kormany, hanem az posztszocialista atmenetet bonyolitd
uralkodo osztaly.

Milenkovi¢ eredményei egyeznek Aleksandar Matkovicéval, aki a kiilfoldi be-
ruhazasokra tamaszkodd gazdasagpolitika korlatairdl ir. Matkovié¢ az ujrainduld
szerbiai banyaszat és a heves tiltakozasokat kivaltd Jadar-projektum kapcsan arra
a megallapitasra jut, hogy a kozvetlen kormanyzati segitségre tdmaszkodo be-
ruhazasokkal egyfeldl a szerbiai gazdasag egyoldaliisaga jon 1étre, masfeldl nem
jar a népesség jolétének novekedésével.”® A szerbiai tiltakozasok egy gazdasag-
politikai modell kimeriilésének idejére estek. Ez magyarazhatja a tiltakozasok
tomegességét, s azt is, hogy a tiltakozok képesek voltak egyszerre ellenzéket és
kormanyt is valtani. Az el6z6 évek tiltakozasaival szemben — melyeknek az ,,er6-
szak”, a ,.korrupcié” vagy a ,,valasztasi csalasok” voltak a hivoszavai — a parla-
menti ellenzék ezuttal mell6zott szerepbe keriilt. Az egyetemistak probalkozasai,
hogy a képviseleti politizalasban megiiresedett helyet betdltsék, azonban hamar
kudarcot vallottak.”” A félperiférias rezsim, avagy az idézett Ribarevi¢ altal hasz-
nalt fogalommal ¢élve, a ,,stabilitokracia” a neoliberalis gazdasagpolitika és a t6-
kés vilaggazdasagban betoltott szerepébdl kifolyolag immar képtelen a kozszféra
érzékeny rendszerét fenntartani. Igy amikor az egyetemistak az ujvidéki tragédia
okainak és feleldseinek felkutatasa érdekében azt a kovetelést fogalmaztak meg,
hogy az ,,intézmények” (az ligyészség, az eljard birosagok) végezzék a dolgukat,

34 Radenkovi¢, Ivan: Foreign Direct Investments in Serbia. Beograd: Rosa Luxemburg Stiftung
Southeast Europe, 2016.

Krsti¢, Iskra: Deregulation kills: The collapse of the railway station awning in Novi Sad in
Masina, 2025. szeptember 5. https://tinyurl.com/bdhpp3df (Letdltés ideje: 2025. szeptember
7))

Matkovié¢, Aleksandar: Otvoreno pismo povodom Rio Tinta i ,,rudarske kolonije u koju se
Srbija pretvara”. Danas, 2024. augusztus 11. https:/tinyurl.com/4s5wpnw9 (Letoltés ideje:
2025. szeptember 7.)

A zajecari és a kosjeri¢i helyhatosagi valasztasokon juniusban az egyetemistak listaja csak
a kormanypart mogott végzett.
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a polgari jogallam keretében megfogalmazott kivanalom paradox modon rendszer-
elszamolas a stabilitokracia felszamolasaval jart volna: a kdvetelés beteljesitése
a rendszer végét jelentené.” De a gazdasagpolitikai zsdkutcaval még nem tudnank
szamot adni a felkelés intenzitasardl. Pusztan a szamossag nem garancia arra, hogy
,,a kozéposztalyi tiltakozasok impotencidja” (Eber Mark Aron szavaival élve) ne
érvényesiiljon, azaz ,,a kozéposztaly liberalis frakciojan” tali osztalyszovetség joj-
jon létre.” Az egyetemfoglalasok konstitutiv szerepére hamarosan ratérek.

A kapitalizmus restauracioja

Az eddigiek soran az egyetemistak altal vezetett torténések tarsadalmi-torténeti
keretét rajzoltam fel. Beszéltem a szerbiai egyetemeken zajlo valtozasrol, amely
soran a munkas és paraszti szarmazasu diakok kikoptak az egyetemi padsorokbol.
Megalapoztam azoknak az egyetemista mozgalmaknak az elméleti alapallasat,
amelyek a felsdoktatas piacositasa ellen tiltakoztak a bolognai folyamat szerbiai
bevezetése 6ta (2005), s melyek a szervezddési formajukkal, a kozvetlen demokra-
ciara épiil6é forumokkal (plénum) mintat adtak a 2024-ben kezdddott ellenallashoz.
Jeleztem a tiltakozasok gazdasagi-politikai ereddit, s taglaltuk azokat a folyama-
tokat, amelyek az dnigazgato szocialista Jugoszlavia szétesése utan sokkhatasként
érte a posztszocialista allamokat, koztiik Szerbiat. Errél a dramai hatasrol elmond-
hato, hogy: ,,A kapitalizmus restauracidja, az »atmenet visszaszoritotta az orszagot
egy periférikus gazdasag statuszaba, amely alacsonyabb feldolgozottsagi szintii
nyersanyagokat ¢s mezOgazdasagi termékeket exportal a vilagpiacra, hasonld po-
zicidba, mint amilyenbe a Szerb Kiralysag a mult szdzad elején keriilt”.** Ebbol
a poziciobol Szerbianak nem sikeriilt kikeriilnie, a maganositasra €piil6 politika és
a kiilfoldi mikodotokére alapozott gazdasag is csakhamar a korlataihoz ért. A szer-
biai dezindusztrializacid, a tarsadalmi vagyon egy részének privatizacidja és a neo-
liberalis politikak térhoditasa nem maradt kovetkezmények nélkiil.

ujvidéki vasttallomason tortént tragédiardl és az egyetemistak tiintetésérdl: YouTube, 2024.
december 12., 6 perc 30 mp. https://youtu.be/WjQilcsHiFY A ,lehetetlen” kdvetelésrol bo-
vebben itt irtam: Nem szakért6i kormanyra, hanem a plénumokon szervez6do egyetemistak
kovetésére van sziikségiink. Szabad Magyar Szo, 2025. aprilis 11., https:/tinyurl.com/44az-
Terv (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

Eber Mark Aron: A kézéposztalyi tiltakozasok impotencidja. Uj Egyenléség, 2018. majus 15.
https://tinyurl.com/99d8jxjj (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

Musi¢, Goran: Politicka ekonomija srpske tranzicije — II deo: Izgradnja kapitalizma od ruse-
vina privrede. Crvenakritika.org. 2011. szeptember 26. https://tinyurl.com/7b6e9c4u (Letoltés
ideje: 2025. szeptember 7.)
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Tanulmanyom utols6 részében a felsdoktatasban tapasztalhatdo neoliberalis
fordulatrél irok. Werner Hamacher elemzése segit megértenem az Un. ,,bolognai
folyamat” fels6oktatasra gyakorolt hatasat. A német filozofus gondolatait kiegészi-
tem Primoz KraSovec meglatasaival. Az 6 elemzése egyfeldl megerdsiti azt a gon-
dolatot, hogy a szerbiai példa nem egyediilallo — Horvatorszagban nagyon hasonlo
folyamat ment végbe a bolognai reform miatt, mint Szerbidban, egyuttal az irasa
ezekre adott egyetemista valaszok taglalasahoz is bevezetést nyujt.

Hamacher a ,,bolognai folyamattal” hozza kapcsolatba a felsoktatas szerep-
valtasat. A filozofus a Menedékhely cimii irasaban megallapitja, hogy az a hum-
boldti egyetemeszmény, amely a 19. szazadtol kezdve valamiképpen a miivel6-
dés (Bildung) iigyét kivanta elémozditani, odalett, s a felsdoktatasi intézmények
a 20. szdzad masodik felében jobbara a szakképzés kdzpontjaiva valtak.”' Az al-
lam benyomulasa az egyetemekre, az egyetemek autonémiajanak megsértése csak
az egyik tiinete egy jelentésebb problémanak. Adorno megjegyzése az egyetem
késbkapitalista ,.elszellemtelenedésérdl” immar kiteljesedett formajaba jutott.”
Hamacher a ,,bolognai folyamatot” a ,,lebontas miiveleteként” értelmezi, amely-
lyel az eurdpai allamok végrehajto hatalma ,,a térvényhozo szervek beleegyezé-
se nélkiil” a kutatas és az oktatds alkotmanyos jogat csorbitva és megszegve vitt
véghez. Nézete szerint a ,,folyamat” a szakképzés olyan racionalizalast szolgalta,
amelyet a ,,munkaerdpiac és annak értékesitési érdekei hataroztak meg”, s amely
els6sorban a szellemtudomanyi karokat érinti.* Hamacher az 1999-ben ttjara bo-
csatott reform 6t dontd jellegérdl ir. ElGszor is, a bolognai folyamat bevezeti az
oktatasi rendszerbe a ,.teljesitményértékelési rendszert”, amely elsédleges problé-
maja, hogy a tudomanyossag kritériumain kiviili szempontokat érvényesit, és nem
a kolesonosségen alapul, hanem ,,az elvi okokbodl nem kvantifikalhaté teljesitmé-
nyek mennyiségszempontl értékelését” érvényesiti. A masodik reform a specialis
kutatasi teriiletek, egylittmikddé csoportok, klaszterek, tudaskézpontok 1étreho-
zasat célozza, melyekben — Hamacher értékelés szerint — a kényszerektél mente-
sitett egylittmiikddések helyett azonban a ,,konkurencia és a kolcsonds feliilmulas
elve” érvényesiil. A filoz6fus emlékeztet benniinket, hogy a tamogatasi rendszerek
is megujultak; a kdzvetlen donacid helyett a kutatas finanszirozasat egyetemeken
kiviili szervezetek végzik, ami ,,a palyazas és reklamozas retorikajat” és a ,,lobbis-
tak habitusat” terjesztette el az egyetemeken. Ennek betudhatdéan immar a ,,téke-
piac (...) szabalyai dominalnak” az intézmény falai kozt, allapitja meg Hamacher.
Ez tobbek kozt a kutatdsi témakorok elszegényedésével jar, az onalléan vallalt
kutatasok helyét egy tdmogatott témaegyiittes vizsgalata valtja fel a piachoz valo

41 Hamacher, Werner: Menedékhely. In: Menedékhely. Ford. Szabé Csaba. Budapest: Racié Ki-
ado, Budapest, 38.

Adorno, Theodor: Jegyzet a szellemtudoméanyrdl és a miiveltségrél. Ford. Tillmann Armin.
ujszem.org, https://tinyurl.com/yc2mjft7 (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)

Hamacher, 41.
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idomulas jegyében. Végezetiil Hamacher a bachelor-képzéseken kialakult munka-
szervezési modot biralja. Nézete szerint a modulos képzés a , teljesitmények feletti
fokoz6do ellendrzését vezeti be”, ,hierarchizalt értékeléssel helyettesiti a kozos
diszkussziot”, a tanulmanyi id6é korlatozasaval ,,a tananyag kivalasztasanak”, va-
lamint ,,a figyelem és a problémakhoz vald viszonyulds modjanak szabadsagat”
kurtitja meg, tovabba a piaci értékek szerinti tdjékozodast szorgalmazza. ™

Sajat tmegfogalmazasomban: a bolognai rendszer az egyetemi autonémia pri-
leinek privatizacidja révén hajtja végre.” Az egyetemek forrashidnya ugyan nem
Uj jelenség — am immar nem az allam kénye, hanem a piac kaotikussaga az oka.
Ami az egyetemi dolgozok oldalan a menedzseri kovetelményeknek valo alaren-
delédésnek® felel meg (jellemzd példa az egyetem iranyitdsanak kettéhasaddsa
a gazdasagi iranyitasra — kancellaria — és az operativ tevékenységekre), a hallga-
tok oldalarél abban nyilvanul meg, hogy a tudasjavak eldallitojanak szerepébdl
a tétlen ,,fogyasztd” szerepébe kényszeriilnek.” Az egyetem szolgaltatdssa vélasa,
és az egyetemistak kezdeményez6készségének csokkenése egyazon folyamat ré-
sze. A hallgatoi elégedettségi felmérések és a szamukra rendezett nem tanulmanyi
rendezvények azt a veliik szembeni kovetelményt célozzak, hogy az egyetemistak
legyenek boldogok.*® A boldogsagipar imperativusza mellett a gazdasagi megfon-
tolasokat szolgalja az egyetem szervezeti felépitése is. Michael Burawoy szocio-
logus a ,,spiralistak™ osztalyanak felemelkedésérol szol,” az adminisztratorok és
a vezetOi tanacsadok befolyasarol az egyetemre. Az 4j rendszer az idégazdalkodas-
ra is hatassal van: a megszaporodott 6rak kotik a hallgatokat az eldadoteremhez,

4 Uo., 43-53.

45 Alljon itt egy ellennarrativa: Aleksandar Molnar filozéfus szerint a bolognai rendszer beve-
zetése félresikeriilt Szerbiaban. Az egyetemek elszabotaltak a folyamatot, s egy torz rendszer
jott létre, melyet ,,szerbiai Bolognanak™ keresztelt el. Molnar, Aleksandar: Drzavni fakulteti
izmedu Vuci¢evog Cekica i studentskog nakovnja. Pesc¢anik, 2025.majus. 12. https:/tinyurl.
com/3esuxuek (Letdltés ideje: 2025. szeptember 7.) Szamomra Ggy tlinik, hogy Molnar nem
vet szamot azzal, hogy nem csak Szerbidban tiltakoztak a hallgatok a neoliberalis elvekre épii-
16 bolognai rendszer ellen. A ,,félresikeriilt Bologna” elmélete nem magyarazza az ausztriai
(2009-2010), a magyarorszagi (2012—13) és a romaniai (2013) egyetemfoglalasokat, s ezek-
ben az orszdgokban az 6nigazgatasos szocializmus sem létezett, amely makacs ellenallasaval
késleltetné a ,,reformot”.

Morley, Christine: The systemic neoliberal colonisation of higher education: a critical analysis
of the obliteration of academic practice. Aust. Educ. Res. 51, 2024. 571-586.

Mintz, Beth: Neoliberalism and the Crisis in Higher Education: The Cost of Ideology. Ameri-
can Journal of Economics and Sociology, 2021. 80. 81.

Cabanas, Edgar — lllouz, Eva: Manufacturing Happy Citizens. Cambridge: Polity Press, 2019.
74. skk.

Salem, Ay: Homokszem a felsdoktatasi ipar gépezetében. Ford. Kende Tamas. Eszmélet, 2023.
139-140. 55.
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a részvétel elmulasztasaért pedig stlyos érat kell fizetni.® Ezt a folyamatot, amely
az eurdpai allamok felséoktatasi intézményeit az Egyesiilt Allamok egyetemeivel
vald verseny szellemében kényszeriti egyazon rendszer keretei kozé, szeretném
a bolcsészkarok oldalarél még jobban megvilagitani. Ugyanis az egyetemek neoli-
beralis atalakitdsanakaz elsddleges terepe a human tudomanyok, és az ezzel szem-
beszalld ellenallas is a bolcsészkarokrol indult el.

Primoz Krasovec, aki az egyetemeken folyo osztalyharcrol szol6 esszéje 2011-
ben, az egyetemista tiltakozasok csticspontjan jelent meg, a human szakok tarsada-
lomban bet6ltott szerepének valtozasarol ir. Mig a klasszikus liberalis kapitalizmus
idején a 19. szazadban, valamint a 20. szazadban ,,az osztalykompromisszum” és
,,a szabalyozott kapitalizmus korszakaban” a human tudomanyok az osztalykii-
16nbség fenntartasaban jatszottak szerepet, irja a szerzd, a neoliberalizmus dontd
kihivast intézett elleniik. Immar nem elégséges, hogy a ,,burzsoazia gazdasagi fel-
épitményének spiritualis »felépitményét«’ adjak, hiszen a tudastarsadalom mas el-
varasokat tamaszt: a human szakok altal eldallitott tudasbol csak a gazdasagi hasz-
nossag szempontjabol sziikségszeriire tart igényt. Nem a tudas elpusztitasarol van
tehat sz0, a neoliberalizmusnak sziiksége van a tudasra, €s 0sztonzi is a tanulast, de
csak a gazdasagi racionalitds kereteibe 1116 tudasra tart igényt, és ezért problemati-
kusak benne a humantudomanyok. A statisztikai modszerek eluralkodasa, a szam-
szerlsithetd analitikus modszerek el6térbe keriilése a tarsadalomtudomanyokban
ezaltal nyer magyarazatot. A természettudomanyokkal kapcsolatban a probléma fel
sem meriil, hiszen — igy KraSovec — a természettudomanynak csak ,,a sajat szaba-
lyai és szervezési elvei szerint kell cselekednie ahhoz, hogy az ipar szamara hasz-
nos és sziikséges felfedezéseket tudjon produkalni”.

Krasovec arra int benniinket, hogy a neoliberalis ,,ellenforradalom” hatasa da-
cara eredendéen semmi forradalmi nincsen a bdlcsésztudomanyokban. Ugyanis
mig a természettudomanyok a termelékenységre iranyuld innovacioval foglalkoz-
tak, a tarsadalomtudomanyok is serényen dolgoztak: olyan tudastermeléssel foglal-
koztak, amelyek a munkaszervezés atalakitasanak kedveztek, ezaltal egyarant hoz-
zajarultak a téke bovitett ujratermelddéséhez. Tovabba azt is figyelembe kell venni,
hogy felséoktatasi intézmények dolgozoi nem homogén csoportot alkotnak. A fiatal
munkaerd bizonytalan statusa, hatarozott idére sz616 munkaszerzédése elkiiloniti
a beagyazott professzoroktol. Az egyetem a masnak végzett kutatast, az ingyen-
munkat, a palyazattol palyazatig tarté6 tudomanyos munkat, a prekar munkafeltéte-
leket™ is jelenti. A szociologus szerint az autonomia fogalmanak Gjraértelmezésére

50 Az éralatogatas utan adott pontszamok logikajarél és osztalyvonatkozasarol lasd: Saéirovic,
Filip: ,,Bolonjski proces®: trziSna reforma sistema visokog obrazovanja u Srbiji. In: Popo-
vi¢, Zeljko —Gaji¢, Zoran (ur.): Kroz tranziciju. Novi Sad: Alternativna kulturna organizacija,
2011. 203. sk.

Err6l lasd Maja Solar meglatasait az akadémiai munkasok és munkasnok helyzetérdl a ,,val-
lalkozoi egyetemen” — akiknek a kényszer(i folény elviselése, az ismétlddé adminisztrativ
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van sziikség, hogy az egyetemen folytatott kiizdelem ne az osztalykiilonbségek
megorzését, egy ,,mandarinatus” uralmanak biztositasat jelentse. KraSovec szerint
tehat az egyetemi autonomianak ,,az elidegenedett szellemi termeléssel szembeni
ellenallast és a munkafolyamat, a munkaeszk6zok, a munkaid6 és a finanszirozasi
eszkozok feletti kollektiv, demokratikus és onkormanyzati ellendrzésért folytatott
kiizdelmet” kell jelentse.”

Ebben azonban nem meriil ki annak a magyarazata, hogy a bolcsészkarok miért
az elégedetlenség forrasai. A jugoszlav 1968-os megmozdulasok, melyek a nyugati
mintatol eltéréen a kapitalizmust és a szocializmust egyként biraltak; az 1996-o0s
kormanyellenes tiintetések; a 2006-t6] 2014-ig zajlo egyetemfoglalasok; s altala-
nosan, a bolognai rendszer bevezetése elleni tiltakozasok szerte Europaban a bol-
csészkarokon torténtek. A bolesészettudomanyok jellege, miszerint reflexioval bir-
nak a sajat tevékenységiikre és a helyzetiikre, melyet a tarsadalomban betoltenek,
részlegesen magyarazhatja meg ezt a jelenséget. Bizonyosan fontos szereppel bir
az is, hogy a képzés soran a bolcsészek arra kényszeriilnek, hogy ,,térténeti pers-
pektivat” vegyenek fel, s megismerkedjenek a jelenkori termelési modtol eltérd
rendszerekkel.” Kétségkiviil az is igaz, hogy a ,,tarsadalmi felzarkozas™ kimeriilé-
sével a tarsadalomelméleti miithelyek egy értelmiségi ethosz tovabbélését szolgal-
jék céhszeri miikodésiikkel, amelyek nem feltétleniil a jelen apologetikaja mellett
kotelezddnek el.

Kovetkeztetések: alternativa a végeken

Most mar valasz adhato a 2024-2025-6s egyetemistak vezette szerbiai lazadas spe-
cifikumaroél, valamint elhelyezhetd a posztjugoszlav térség egyetemista mozgalmai-
nak soraban. Az ismertetett elemzések lehetdséget adnak arra is, hogy a mozgalmon
beliili két alapvetd szembenallasra hivjam fel a figyelmet: a kozvetlen demokratikus
(bazisdemokratikus) eljarasmod és a képviseleti politizalas kozti fesziiltségre egyfe-
161; masfeldl pedig a plénumok és a civil tiltakozasok kozti dichotomiara.

Az 0jvidéki tragédia utan egy honappal, 2024. december 2-an blokad ala keriilt
az ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar, majd ezt kdvetden a Miivészeti Akadémia,
a Természettudomanyi-Matematikai Kar, s kisvartatva a belgradi Bolcsészettudo-
manyi Kar is. Hamarosan a szerbiai egyetemek karainak tobb mint felében foru-
mok (plénumok) alakultak, amelyek a kovetkezd nyolc honapban a tiltakozasok
szervezésének alapelemeivé, a lazadas iranyvonaldnak meghatarozojava valtak.

feladatok elvégzése az osztalyrészikk. Maja Solar: Az akadémiai prekariatus szemszogébol.
Ford. Lenkes Laszlo. Ex Symposion, 81.,2013. 51-52.

52 Uo., 51.

33 Andras Csaba: Ki kell purgalni a kapitalizmust a szellemtudoméanyokbol. Apertiira, 2018/1.
https://tinyurl.com/y7u7x9r5 (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)
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Mig az eddigi szerbiai egyetemfoglalasok legfeljebb 2-3 egyetemre korlatozodtak,
ezttal orszagosak voltak.* Noha az elfoglalt egyetemek plénumai kdzt szoros —
napi szintli — egytittmiikodés zajlott, a plénumok nem voltak egységesek: autonom
sejtekként miikodtek.” Ez az eljarasrend befele is érvényesiilt, munkacsoportok
végezték az egyetemfoglalassal kapcsolatos kiilonféle feladatokat (élelmezés, kap-
csolattartas, forumszervezés, a tiltakozasok szervezése), amelyeknek a munkajat
a forum hangolta 6ssze. Ez a miikodésmad teljesen megfelelt annak, amivel 2006-
t6l kezd6dden a bolognai folyamat ellen kiizd6 egyetemistak éltek Szerbiaban és
Horvatorszagban.

A férumokon torténé dontéshozatal — amelyekbe néhol a tanarokat és mas
dolgozokat is bevontak, mashol csak az egyetemistak szamara voltak nyitottak —
a nyomasgyakorlas eszkdzébdl a szervezddés praktikus formajava valt. A belgra-
di bolesészkar egyik didkja ugy fogalmazott, hogy a plénum ,hatékony eszkdz,
amely nagyban hozzajarult a tiltakozas gyors terjedésé¢hez”, tovabba ,tomeges
részvételt szorgalmaz a dontéshozatalban és azok végrehajtasaban”. A modszer el-
sajatitasaban (a tiz évvel azel6tti egyetemfoglalas hallgatdi, akik a tapasztalataikat
atadhattak volna, mar elhagytak az egyetemet) a horvatorszagi egyetemfoglalok
kézikonyve (Az egyetemfoglalds boszorkanykonyhaja) nytjtotta a legnagyobb se-
gitséget.”® A kdzvetlen demokratikus miikddésmodnak azonban ,,gyengeségei” is
voltak, példaul a gyakori plénumok €s munkacsoport-gyiilések, melyek faraszto-
nak és megterhelének bizonyultak, valamint — mondta el az egyetemista — ,,a karok
kozotti dontések megerdsitési folyamata™ is lassan zajlott.”” Am ezek csak amiatt
jelentkezhetnek problémaként, mert a meglévo idégazdalkodasi renddel titkdznek.
A tanacsforma eléviilhetetlen érdeme, hogy a kiilsé befolyasolasi kisérletekkel

3 A szerbiai egyetemista mozgalmak torténetét 4tfogd modon, két részben a Masina oldal dol-

gozta fel. https://tinyurl.com/3xemtrhu; https://tinyurl.com/vwvh5vtjA 2006-0s, a harom ho-
napig tartd belgradi egyetemfoglalasrol az egyetemfoglalok jelentettek meg fontos kdnyvet.
Bailovi¢, Vladislav et alii: Borba za znanje. Beograd: Beograd, 2007. https://tinyurl.com/7ud-
peuez. Aleksandar Matkovi¢ dolgozta fel az ujvidéki egyetemista tiintetések torténetét: Istorija
studentskog pokreta u Novom Sadu (2011-2021), 2021. 10. 28. https://tinyurl.com/4dr3dkdm
(Letoltés ideje minden esetben 2025. szeptember 7.)

Pressburger Csaba (szerk.): Vajdasagi magyar egyetemisték a ,,barikadokon”. Eszverés (You-
Tube-misor), , 2025. augusztus 8. https://tinyurl.com/nhj6vdah (Letoltés ideje: 2025. szep-
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szemben ellenall6 tudott maradni, hiszen a dontéseket a teljes plénum hozta meg,
ami kezeskedett arrdl, hogy ne egy csoport, egy elit vegye kezébe az iranyitast.

Az egyetemi ,.hivatalos” képviselettel (didkparlament) valo szakitas, valamint
a hallgatok 2025. marcius 9-i levele, amelyben utcai forumokra biztatjak a tilta-
kozdkat, s ami nem maradt visszhang nélkiil*®, egy irdnyba mutaté folyamat volt,
amely arrol arulkodott, hogy az egyetemistak dontéshozoi-végrehajtoi eszkoze rea-
lis alternativat képez. A plénum minta volt arra, hogy a politizalas bevett formaival
vald szakitas lehetséges, a képviseletiség felcserélhetd, vagy legalabbis 6tvozhetd
a kdzvetlen demokratikus miikodésmoddal. Ebben a tekintetben éles ellentmondas
keletkezett, miutan az egyetemistak egy része eldrehozott valasztast kezdett el ko-
vetelni, majd pedig két id6kodzi onkormanyzati valasztason is listat allitott. Olyan
inherens ellentmondasrol van sz6, amely a mozgalom meggyengiiléséhez vezetett.
A mozgalmon beliil, mely kényesen keriilte, hogy az esetlegesen megosztd témak
felszinre keriiljenek, szakadas tortént. Miutan az egyetemek vezetése az uj tanévre
hivatkozva a felvételi eljarasok lebonyolitasat irta el6, az elmaradt tanorak potlasat
pedig online kurzusok keretében kotelezové tette, valamint a renddrség segitsé-
gével az egyetemi forumokat felszamoltak, a kozvetlen demokratikus eljarasrend
immar sulyat vesztette a tiltakozé megmozdulasokban. Ett6l kezdve — s ez élesen
szembeallitja a mostani mozgalmat a tudas piacositasa ellen kiizdékkel — a kiizde-
lem terepe mar nem az egyetem, a direkt demokraciat pedig a valasztasi listat allito
egyetemistak a parlamenti politizalasra cserélik. A mozgalom immar egyre inkabb
a kilencvenes évek diaktiintetéseire emlékeztet, melyek a valasztasi csalasok miatt
szervezddtek, s egyre inkabb az elmult évek polgari ellenallasi mozgalmainak ko-
reografiajat koveti, melyeket a képviseletiség vitai rendre felemésztettek.

Holott a plénumok a civil tiltakozadsokhoz képest is alternativat jelentettek.
Az egyetemfoglalas ugyanis nem tiltakozas, nem protest, hanem egy intézmény
vezetésének atvétele. A valsagjelenségekre adott hirschmani harmas (kivonulas,
tiltakozas, hiiség) helyett a bevonulast, a megszallast, a visszafoglalast partolja.
Mig a protestalas kovetelései — ,,az intézmények tegyék a dolgukat”, ,,vizsgaljak ki
a tragédia koriilményeit és a rendéri tulkapasokat” — az allam szerveit adresszaltak,
az egyetemfoglalas azonnal és kozvetlen modon jelentett fenyegetést. Bar az el6z6
egyetemista mozgalmak kritikai attitiidjét csak részben vették at a mostani hallga-
tok, a fellépésiik eredményességét az is bizonyitja, hogy a tandijak csokkentését
célz6 kovetelésiiket a kormany nyomban teljesitette. Vélhetéleg — mint arra utal-
tam — a médiakeretezés és az egyetemistak tarsadalmi bedgyazottsaga (nem mint
oksag, hanem mint vonatkozasi pont), osztalyhovatartozasa egyarant szerepet jat-
szott abban, hogy 2025 nyaratol egyértelmiien a képviseletiség ¢lvezzen nagyobb
(ha nem is teljes) tamogatast a koriikben.

38 Narod se samoorganizuje: zborovi svuda po Srbiji. Masina, 2025. marcius 20. https:/tinyurl.
com/yxy4mu9h (Letoltés ideje: 2025. szeptember 7.)
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A tanulmanyban feltartam a kdzéposztalyi tiltakozasok korlatait, valamint szol-
tam arrol is, hogy a 2006 és 2014 kozti szerbiai egyetemista tiltakozasok fokusz-
pontjaba miért keriilt a bolognai folyamat és a tudastermelés biralata. A mostani
tiltakozok mar a bolognai folyamat képviselte neoliberalis atformalas utan keriiltek
az egyetemre. Legtobbjiik szamara a tarsadalmi felemelkedés lehetéségeinek be-
sziikiilése befejezédott folyamat. Ok mar a félperiférias tineteket, a kozszolgél-

sy

crer

demokratikus miikddésmod volt képes hosszabb ideig fenntartani és a partpoliti-
kussagtol megdvni. Az egyetemfoglalas, mint kollektiv tett és a plénum, mint esz-
koz a résztvevok vilagnézetétdl és indittatasaitol javarészt fiiggetleniil hozta moz-
gasba a felkelést. Errdl a jelenségrol érzékletesen Andrea Jovanovi¢ és Aleksandar
Stojanovié igy irnak: ,,...maga ez a dolog, azaz maga a gyakorlat, amit a hallgatok
eleinte csupan eszkdzként fogtak f6l, az adott pillanatban elkezdte megvaltoztatni
a sajat meggy6zddésiiket is.”” Az addig megszokott teret, az egyetemi el6adokat
¢és folyosokat lattak mas szinben és mas Osszefliggésrendszerben. Megtapasztaltak
a hatalmukat. Olyan tapasztalat ez, amely még eztan érheti be gytimolesét.
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G. KovAacs LAszLO"

Egy cseh filozofus emlékezete
¢s iddszerlisege

A Magyarorszagon csak nagyon sziik korben ismert Emanuel Radl (1873. decem-
ber 22., Pysely [K6zép-Csehorszag] — 1942. majus 12., Praga) neve sziil6foldjén
sem bukkan fel, hangzik el kiilondsebben gyakran, munkassaga pedig napjainkig
sem kapta meg azt az elismerést, amely vitathatatlanul jar(na) neki. Igaz, fél év-
szazaddal a halala utan odaitélték neki az egyik legrangosabb cseh kitiintetést,
a hajdani allamalapitorol és allamfordl, Tomas Garrigue Masarykrol elnevezett
érdemrendet — azoknak adomanyozzak, akik kivételesen sokat tettek a demokra-
cia fejlodéséért, a humanus eszmék és az emberi jogok érvényre juttatasaért —, de
alakja, miive kortl igy is félhomaly terjeng. Pedig Radl azok koz¢ tartozik, akiknek
évtizedek tavolabdl is van iddszerii, megszivlelendé mondanivaldja.

Elettorténete, palyafutasa nem volt regényes, kiilonosebben izgalmas, viszont
rendkiviili térténelmi fordulatokat, sorsfordité eseményeket élt meg. A neki jutott
idot javarészt az Osztrak—Magyar Monarchia kezdetben békésnek tiind, majd egyre
inkabb valsagokkal terhelt vilagaban élte le, s tudosként mar ekkor nevet szerzett.
A kozéletben is jelen 1évo, a szellemi élet kivalosagai kozé tartozé gondolkodo és
tollforgatd azonban az els6 Csehszlovak Koztarsasag iddszakaban valt beldle.

Radl egy kiskereskedd népes csaladjanak jovevényeként latta meg a napvilagot;
eszmélésének, szellemi fejlédésének elsd jelents mozzanata az volt, hogy anyja dha-
janak engedve novicius lett az Agoston-rendben. Az ifji azonban kiabrandult a kato-
licizmusbol, és két év utan bucsiat mondott a tarsaknak és a kolostoroknak. (Késébb
a protestantizmus hivévé valt, és meggy6zodése mellett mindvégig kitartott.) Bio-
l6giat tanult a Karoly Egyetemen, s oklevelének birtokaban gimnaziumi tanar lett
Pilsenben (Plzeni), Pardubicében és Pragaban. Tudomanyos ambicidi voltak, s mivel
sem a tehetség, sem a kitartds nem hianyzott beléle, 1904-ben a Karoly Egyetemen
habilitalt: az allatok érzékszerveinek fiziologiaja és a természettudomanyok torténete
volt a szakteriilete. 1919-ben a patinas egyetem professzora lett: a tudomanytorténet
mellett természetfilozofiat oktatott. Figyelmét ekkor mar egyre inkabb a filozdfia
kototte le — tovabba a kozélet, melyet nemcsak figyelemmel kisért, hanem szamos

* A szerzd torténész, E-mail: gkovacslaszlo@hotmail.com
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aspektusahoz hozza is szolt: a demokracia és a nemzetiségi kérdés éppugy foglal-
koztatta, mint az iskolaiigy, az egyhaz és az allam viszonya, a nék helyzete vagy az
alkoholizmus; s ha sziikségesnek latta, az okkultizmus bizarr téveszméi ellen is szot
emelt. Bolcseldi tekintélyét jol mutatja, hogy éveken at a filozofusok egyesiileté-
nek elndke volt, s amikor 1934-ben Pragaban rendezték meg a filozofusok nyolcadik
nemzetkdzi kongresszusat, a rendezvényen 6 elnokolt. Erdeklddése messze tulterjedt
hazaja hatarain: 1922-ben vilag koriili Gtra ment, hogy személyesen tapasztalja meg,
mit jelent a Kelet és a Nyugat fogalma, s a nemzetkozi élet eseményei egyébként is
erdsen foglalkoztattak. (Hitler 1933. évi hatalomra jutasa utan 6nall6 publikacidban
hivta fel a figyelmet a nacizmus veszélyeire.) Faradhatatlan ténykedésének 1935-ben
sulyos betegség vetett véget: ezt kovetden is irt még, de a politikai életben mar nem
vehetett részt. A kortdl gyotorten érte meg hazaja német megszallasat, a Cseh—Mor-
va Protektoratus tragikus idGszakat. Az ekkora mar elnémult Radl nem érdekelte az
ellenséges eszmék képviseldit altalaban kdnydrteleniil iildoz6 németeket, a filozofus-
nak pedig bizonyos értelemben szerencséje is volt: 1942. majus 12-én, tizenét nappal
a Reinhard Heydrich elleni merénylet el6tt elhunyt, s mar nem szerezhetett tudomast
az Angliabdl hazakiildott cseh katonak vakmerd tettét, illetve a helyettes birodalmi
protektor halalat kovetd iszonyatos terrorhullamrol.

Radl tehat olyan tudds volt, akiben a tudasvagy, a megismerés, az elmélyiilt
gondolkodas és a megértés igénye a felvilagositas és befolyasolas szandékaval
kapcsolodott 0ssze. Masaryk kovetdjeként azt vallotta, hogy a politikabol nem hi-
anyozhat az erkdlcsi dimenzid, s a materialis és gyakorlati szempontokon tl az
eszméket és az emberiességet is ohatatlanul szem el6tt kell tartani. Eleven szellem,
jozan f0, kritikai szemlélet, szilard alapokon nyugvé meggy6z96dés, a dogmatiz-
mus elutasitasa: gondolkodoéi habitusanak f6 vonasai igencsak rokonszenvesek.

Ami gondolatvilagat illeti, okkal soroljak a vitalista filozofusok kozé: talan
biologus volta is szerepet jatszott abban, hogy Henri Bergsonnal és kdvetdivel ke-
rilt szellemi rokonsagba. A tarsadalmi kérdések tekintetében Radl a demokracia
rendithetetlen hive volt, aki az egyének és kozosségek szabadsagat és a tarsadal-
mi igazsagossagot is nélkiilozhetetlennek tartotta ahhoz, hogy egy nemzet a fel-
emelkedés, a boldogulas Gtjan jarhasson. A ,nemzet” szoval pedig Radl gondolat-
vilaganak egyik meghatarozé eleméhez jutottunk: a kor uralkodo felfogasaval és
a Csehszlovakiaban érvényre juttatott allameszmével szemben a nemzetet politikai
kozosségkeént képzeli el, ahol az allampolgarsag, a mindenkire kiterjedd alkotmany
és torvények jelentik a nemzet kotéanyagat, nem az etnikai ¢€s ,,faji” hovatartozas.
Talan hozza sem kellene tenniink, hogy Radl hajthatatlanul szemben allt minden-
fajta nacionalizmussal, faji rogeszmével, vélt fels6bbrendiiséggel. Messzemenden
elhibazottnak, kontraproduktivnak tartotta az egységes ,,csehszlovak nemzet”,
a ,,csehszlovak (allam)nyelv” koncepcidjat, és Gjra s Gjra — szinte megrogzotten
— a németek és magyarok egyenjogusitasa mellett emelt szot. Adott esetben Ma-
sarykrol is biraloan szolt a nemzetiségi, kisebbségi jogok sziikkeblli értelmezése
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miatt. Ugy vélte, hogy Csehszlovékiat a fiktiv csehszlovak nemzet allamaként le-
hetetlen hosszabb tavon fenntartani — és igaza lett.

Kiilon ki kell emelni, hogy a nemzetiségek egyenjogusaga, allamalkoto szere-
plik elismerése mellett kardoskodd Radl 14tokorébdl szamos cseh kortarsatol elté-
réen a magyarok sem hianyoznak, veliikk szemben is igazsdgossagot, méltanyossa-
got kovetel.

Az itt kozreadott szemelvények a szerz6 egyik legfontosabb munkajabol,
A cseh—német haboru cimii konyvbol szarmaznak: a mii Radl antinacionalista tor-
ténelem- és nemzetszemléletének foglalata, s mindenki szamara érdekes lehet, aki
nem k6zombos a cseh torténelem, a cseh—német és a cseh—magyar viszony multja
irant. Konyve els6 két fejezetében a filozofus torténészhez mélto alapossaggal idézi
fel a kdzépkor szazadait, a csehek és németek kapcsolattorténetét, s egyarant szot
ejt Cirillrél és Metodrol, a Csehorszagba bevandorolt németekrél, a huszitizmusrol
¢és az 1620. évi fehérhegyi csata utan az orszagban kialakult helyzetrdl s megany-
nyi mas témarol. A tovabbi fejezetekben a demokracia, az emberi jogok, a nemzet
kérdéskorét vizsgalja, és nagy teret szentel a csehszlovakiai németek helyzetének
és a kisebbségi kérdésnek.

Emanuel Radl valogatott bibliografidjat nem csupan a rend kedvéért tarjuk az
olvaso elé: a cimek is beszédesen tanusitjak a miivek szerzdjének imponald sok-
oldaltisagat, szokatlanul széles 1atokorét — azt, amir6l fentebb mar szoltunk, hogy
kora cseh szellemi életének legnagyobbjai kozé tartozott:

Uj megfigyelések az allatok fototropizmusardl (Novd pozorovani o fototropismu
zvirat, 1902),

A biologia fejlddéselméleteinek torténete a 19. szazadban (Déjiny vyvojovych teo-
rii v biologii 19. stoleti, 1909 — németiil mar 1905-ben megjelent),

Masaryk és Nietzsche (Masaryk a Nietzsche, 1910)

Uj tanitas a kozponti idegrendszerrdl (Novd nauka o tistiednim nervstvu, 1912),
Romantikus tudomany (Romanticka véda, 1918)

T. G. Masaryk, az els6 elnok (T. G. Masaryk, prvni president, 1919)

Masaryk modern hésidealja (Masarykiiv ideal moderniho hrdiny, 1920)

Mit gondolok a spritizmusrol (Co soudim o spiritismu, 1922),

A modern babona és az tigynevezett okkult tudomanyok (Moderni povéra a tak
zvané okultni védy, 1923)

A haladas a vallasban (Pokrok v nabozenstvi, 1924)

Nyugat és Kelet. Filozofiai toprengések Gtkdzben (Zapad a Vychod. Filosofické
uvahy z cest, 1925)

Modern tudomany. A 1ényege, mddszere, eredményei (Moderni véda. Jeji podsta-
ta, methody, vysledky, 1926)

A csehek habortja a németekkel (Valka Cechii s Némci, 1928)
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A filozofia torténete 1. (0kor és kozépkor) (Dejiny filosofie 1. [starovék
a stredovek]1932)

A filozdfia torténete 1. (Gjkor) (Déjiny filosofie 11. [novovek] 1933)

A filozofia és pszichologia mai allapota (Dnesni stav filosofie a psychologie, 1933)

A német forradalomrol (O némecké revoluci, 1933)

A koltéi mivek olvasasarol (O cteni del basnickych, 1935)

A tudomany és a hit Comeniusnal (Véda a vira u Komenského, 1939)

A filozofia vigasztalasa (Utécha z filosofie, 1946)
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EMANUEL RADL

A cseh—német habora”
Részletek

Harmadik fejezet — Demokracia — Demokracie

N) Nemzetiségi emberi jogok — Lidska prava narodnostni

Nem az a fontos, hogy a torzsek és magasabb kulturalis fokuk, a nemzetiségek
miként fejlédtek ki. A tény az, hogy gy léteznek, mint adott tarsadalmi képzdd-
mények: ahogy Iéteznek fajok, osztalyok, egyhazak, allamok. Létjogukat ma alap-
jaban véve nem tagadja senki; kiilondsen nem tagadja senki elvi, magasabb rendii,
logikai és erkdlcsi szempontbdl megindokolt allaspontbol. Egyes torzseket és nem-
zetiségeket csak helyi, ,,politikai” okokbdl protezsalnak, masokat pedig elnyom-
nak. A szines fajok a fehérek altali elnyomasra panaszkodnak; a zsidok joggal félnek
az antiszemitizmustol; K6zép-Eurdpa és a Balkan tele van ,,nemzetiségi harcokkal”,
ti. arra iranyuld kisérletekkel, hogy az egyik nemzetiségnek az élet iranti igényeit
korlatozzak, és egy masik nemzetiséget iiltessenck a helyére. Magyarok — szlovakok,
csehek — németek, szerbek — bolgarok, romanok — bolgarok, lengyelek — ukranok:
mennyi effajta fijdalma van Europanak!

A fajoknak, torzseknek és nemzetiségeknek joguk van az élethez, ennélfogva
az emberi tarsadalmat, tehat az allamokat tigy kell megszervezni, hogy ezt a jogot
ne korlatozzak mas modon, mint ahogy a szabad tarsadalom szabalyai a tarsadalom
barmelyik tagjat korlatozzak. Ebben az értelemben a nemzetiségi jog természetes,
eredeti, alapvetd, nélkiilozhetetlen, s alapvetobb, mint barmelyik allami térvény.
Az allam a nemzetiségek szolgaloja, semmiképp sem az ura.

[...]

A sajat nyelvhez, nemzeti szokasokhoz, viseletekhez, a sajat irodalmi, miivé-
szeti és tudomanyos élethez s ezen élet fenntartasahoz sziikséges anyagi eszk6zok-
hoz vald jog nélkiilozhetetlen, avagy természetes jog, amely nem az alkotmanybol
kovetkezik s a nép akaratabol sem. A nép akaratabol sziiletett alkotmanynak gy
kell velik szamolnia, mint eleve adott értékekkel. Az erkdlcsi tudat és az adott
valdsag az egyetlen és utolso jogi indok, amelyen a nemzetiségek jogai alakulnak.

* A szemelvényeket valogatta, forditotta és jegyzeteket irta: G. Kovécs Laszlo.
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Az ily modon adott nemzetiség jogi szubjektum, amely mas jogi szubjektumok-
kal az allam keretében szerzédéses viszonyba 1ép; a nemzetiség alapjaban véve
szuverén, és szuverenitasanak egy részét 1ényegében szabad akaratabol az allamra
ruhazza at.

A nemzetiségi jog sziikségszerlien kollektiv. Sziikséges tehat, hogy egész nem-
zetiségek részesiiljenek védelemben, nemcsak egyének, akik védelmet kivannak.
Eko6zben nem mérvado, hogy egy egész torzsrdl vagy csak a toredékérdl van-e szo.
A csehorszagi németek a német torzs toredékét alkotjak, amely mashol, mas or-
szagokban él, de durva jezsuitizmus volna ebbdl arra a kovetkeztetésre jutni, hogy
az allammal szemben nem kellene biztonsagban lenniiik. Magatol értet6dik, hogy
kulturalis életiik koriilményei masok lesznek Csehszlovakiaban, ahol mas nemze-
tiségekkel élnek egyiitt, mint Németorszagban, ahol egyediil vannak.

A nemzetiségi jog kollektiv jellege ezen tul azt kivanja, hogy ne ,,altalaban”
védje a nemzetiséget, hanem bizonyos nemzetiségek jogait hataroljak koriil.
Anemzetiségnek jogi szubjektumként kell 1éteznie, s csak egy bizonyos, adott nem-
zetiség lehet azza a maga kiilonleges vivmanyaival, szokasaival és aspiracioival.
A saint-germaini szerz6dés ,,etnikai kisebbségekre”, ,,a csehtdl eltéré nyelvii cseh-
szlovak allampolgarokra” stb. vonatkozo kifejezései azt szolgaljak, hogy ne legyen
sziikség a nemzetiségi jog meghatarozasara. A Csehszlovak Koztarsasagban bizo-
nyos nemzetiségekrdl van sz6? — a csehekrél, szlovakokrol, németekrél, magya-
rokrdl, lengyelekrdl, ruszinokrol, zsidokrol; ezeknek a nemzetiségeknek a jogait
kell meghatarozni, és semmiképp sem csak absztrakt formuldval, hanem minden
egyes nemzetiség sajatsagos sziikségleteibdl kiindulva. Ezek a nemzetiségek se
nem idegenek, se nem bevandorlok, se nem kisebbségek, melyeket tobbé-kevésbé
bizonytalan torvények ovnak az uralkodé nemzettdl: az allam konstitutiv részét
alkotjak. Ahogy a fej, a sziv és a végtagok is a testhez tartoznak, ugy tartoznak az
allamunkhoz a csehek és a szlovakok, a németek és a magyarok is: mindannyian az
allam egyforman eredeti épitdelemei.

A nemzetiségi jog ilyenfajta meghatarozasabol az is kovetkezik, hogy a nem-
zetiségeknek nem nyujt abszolut, anarchikus szabadsagot. Helytelen a ,,nemzetek
onrendelkezésének”™ az a felfogasa, melyet a fordulat utdn a németek és az orosz
kommunistak terjesztettek, miszerint a nemzetiség, ha gy tetszik neki, elszakad-
hat az allamtol. A szerzdés kotelez, és egyoldaluan csak kiilonleges koriilmények
kozott sziintethetd meg; a nemzetiség kétségkiviil fellazadhat az allam ellen, de
a lazadast erkolcsileg meg kell indokolnia.

A nemzetiségi jog kollektiv jog, korantsem csak individualis. Ha csak individualis
jog volna, az annyit jelentene, hogy minden egyénnek joga van azt a nemzetiséget ér-
vényre juttatnia, melyhez tartozik: hogyha nem juttatja érvényre, az az 6 maganiigye;
hogyha az allam akadalyozna az érvényesitésben, akkor csak az ¢ egyéni szabadsa-
gat fenyegetné, semmi tobbet. A nemzetiségi jog ilyen felfogasa azzal a gyakorlati
kovetkezménnyel jarna, hogy az allam jogosaknak itélné azon személyek panaszait,
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akik nemzetiségi jogaik korlatozasa miatt panaszkodnanak, viszont a nép dntudatlan,
jogait nem koveteld tomegei semmilyen nemzetiségi joggal nem rendelkeznének;
az allam csak a szoban forgd nemzetiség legmagasabb osztalyait védelmezné; azzal,
hogy szabadsagaban allna az elnemzetietlenités, ezt a nemzetiséget végiil elpusztita-
na. Aki ismeri a nemzetiségi harcok praktikait, tudja, hogy err6l a problémarol van
sz0: milyen védelmet igényel az dntudatlan nép nemzetisége? A munkaskérdés terén
is az Ontudat nélkiili népért folyt a legnagyobb harc.

Torténetileg a nemzetiségi jog az emberi jogokra vonatkozo tanitasbol fejlédott
ki. A forradalmi Franciaorszag volt az elsé allam, amely a szabadsag alapelveit
meghatarozta. Nemcsak odahaza valtotta valora ezt az elvet, megdontve a dinasz-
tiat, és jogot adva a népnek, hogy allamot alkosson maganak, hanem forradalmi
gyliléseinek hatarozatai altal egész Europaba szétszorta a nemzetek szabadsaganak
akkor 0j alapelvét. Egy ird, Volney' akkor ezt javasolta a francia Nemzetgytilés-
ben: ,,A Nemzetgyiilés elismeri, hogy minden ember egyugyanazon tarsadalom
része, melynek a célja mindenki és minden egyes tag békéje és iidve; s hogy ebben
a szabad, tag tarsadalomban a nemzetek, amelyeket személyiségeknek tekintiink,
ugyanazon természetes jogokkal birnak, és az igazsagossag ugyanolyan szabdlyai-
nak vettetnek alda, mint az egyének a kiilonbozo tarsadalmakban, tehat semmilyen
nemzetnek nem all jogaban, hogy mas nemzet tulajdonat erészakkal elvegye, s azt
a nemzetet szabadsagatdl megfossza.”

Ebbdl a nyilatkozatbol vilagosan kihallatszik az amerikai emberi jogok vissz-
hangja; igaz, itt a ,,nemzet” sz6 a francia értelmezésnek megfelelden az orszag lakos-
sagat jelenti, de az ,,0nrendelkezés” alapelve is vilagosan megfogalmazodik. A tor-
ténész Friedrich Meinecke® okfejtésébd] kivilaglik, hogy Napoleon veresége utan ez
az ideologia Németorszagban is nagy hatast gyakorolt a nemzeti mozgalomra, bar
ott gyorsan 0sszekapcsolddott a nemzetek torzsi alapjardl szol6 konzervativ tannal.
A XIX. szazad aztan egyre inkabb hattérbe szoritotta az emberi jogok individualisz-
tikus jellegét, és felélesztette a kollektiv jogok iranti fogékonysagot. Hogyha a XIX.
szazadi nemzetiségi harcokat etikai alapokon indokoltak, nem talalhattak jobb okot,
mint a torzsek természetes jogat az 6nallosagra, miként azt nalunk Masaryk ajanlot-
ta. A vilaghabort idején ismét a korszerii természetes jogok hazaja, Amerika volt az,
amely a haboruban elvi kovetkezetességgel kiallt mellette, és a nemzetek dnrendel-
kezését hirdetd tannal modernebb kifejezésmaddot adott neki.

Constantin-Frangois Chassebeeuf Giraudais, Volney grofja (1757-1820) francia filozoéfus, tor-
ténész, orientalista, politikus; egy idében kozel allt Napoleonhoz, grofi rangjat is a csaszartol
kapta. Elsdsorban a felvilagosodas koranak gondolatvilagahoz kotédott.

Friedrich Meinecke (1862—1954) német torténész, egyetemi tanar; évtizedeken at a neves tor-
ténettudomanyi szaklap, a Historische Zeitschrift szerkesztdjeként is dolgozott. Munkassagat
bearnyékolja konok nacionalizmusa €s a nacizmus iranti szimpatiaja.
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0O) Autonomia — Autonomie

A meggy6z6dés, mely szerint nem az allam az egyetlen kozvetitd az egyén és a tar-
sadalom kozott, hanem alacsonyabb rendi tarsadalmi egységekkel is szamolni kell,
amelyeknek megvan a maguk eredeti, nem az allamtol eredeztetett hatalma, az au-
tonom berendezkedés alapja. Ebben az értelemben az osztrak tartomanyokban az
autonomia azt jelentette, hogy mar Ausztria el6tt is 1éteztek, volt berendezkedésiik,
voltak jogaik, melyeket mar készen hoztak Ausztridba, s Ausztria nem volt egyéb,
mint az emlitett autondm képzédményeknél magasabb rendii szervezet. Ne foglal-
kozzunk most az autonémia, az 6nkormanyzat ¢és a foderacio kozti kiilonbségek
részleteivel: a tarsadalom ugyanazon elrendezésének kiilonboz6 fokai. Minél tobb
az autonomia az allamon beliil, annal kozelebb van a szerzddéses felfogashoz.

[...]

A habort el6tti utolsé negyven évet politikai szempontbdl a cseh korona or-
szagaiban ¢l0 lakossag allamjogaiért és a természetes dnjogusagért vivott harcok
toltotték ki. A csehek dsszességében véve az allamjogi felfogas felé hajlottak, a né-
metek az abszolutizmus felé, amely itt és ott a lakossag természetes 6njoglisagaval
szamolt; Masaryk az allamjogi felfogast 6sszekapcsolta a természetes jogokkal.
Az autonomia, foderacio, onjoglisag, onallésag — s nem a centralizacié —, nem-
zetiségi jogok jelszavai voltak akkor nalunk a legelevenebb politikai jelszavak;
a habort eldtti cseh kulturalis élet szervezése, a kozségi, jarasi €s az egyes orszag-
részekben fennallo berendezkedés az dnigazgatas allandd megerdsitésének jegyé-
ben fejl6dott.

Ezekben az autonomista torekvésekben azonban biztosan volt valami eleve
egészségtelen, mert kiilonben lehetetlen lett volna, hogy a haboru az autonomia iranti
érzéket a csehekben egy csapasra s teljesen elfojtsa. A habora utan bekovetkezett for-
dulat ahhoz a fordulathoz hasonlitott, amelyet Ferdinand csaszar idézett el6 a fehér-
hegyi csata’ utan: ahogy akkoriban hirtelen (s a dinasztia érdekében) megsziintették
az Osszes privilégiumot, amelyeken politikai életiink alapult, a csehek a haboru utan
ugy sziintették meg hirtelen az autondémia rendszerét az uralkodd cseh nemzet ér-
dekében. Meglepd, hogy milyen kdnnyen és tiltakozasok nélkiil forditottak hatat az
el6z6 évszazadban apolt idealoknak: kritika nélkiil, annak bizonyitasa nélkiil, hogy
azok helytelenek voltak: a cseh korona orszagainak allamjogi helyzete a Nemzet-
gyilés puszta hatalmi szava nyoman megsziint, az egyes részek orszaggytléseit
feloszlattak, a jarasi képvisel6testiileteket szélnek eresztették, és a kormany altal ki-

nevezett jarasi kozigazgatasi bizottsagokkal helyettesitették; a kozségi rendorséget

3 Az 1620. november 8-an a Praga kozelében 16vé — ma mér a véaroshoz tartozé — Fehér-hegyen
(Bila hora) lezajlott titkdzetben a cseh rendek dontd vereséget szenvedtek a Habsburg-haz csa-
pataitol. A révid ideig tartd csata kovetkezményeként Csehorszag elvesztette fiiggetlenségeét,
s csaknem haromszaz évre a Habsburgok uralma ala keriilt. A Fehér-hegyen lezajlott harcok
jelentették a harmincéves haboru elsé jelentds iitkozetét.

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 133-160.



A cseh—német haboru 137

és egészségiigyet allamositottak, a nemzetiségi alapon 1étezé mérnoki kamarakat
pedig egy kamarava vontak 0ssze. Szlovakiat alavetették a pragai centralizmusnak,
a nemzetiségi jogokat pedig csak olyan mértékben ismerték el, ahogy azt a nem-
zetkozi kotelezettségek megkovetelték; kisérletek torténtek az egyhazi autonomia
felszamolasara, s csak Karpataljanak adtak meg a korlatozott autonémiat, merthogy
elézetesen megegyeztek rola — de a mai napig sem valosult meg.

Ez a fordulat 1élektani szempontbol is érdekes, és arra mutat ra, milyen gyengék
voltak nalunk az autonomista mozgalom gyokerei, milyen idegen volt szamunkra
az allam szerzédéses felfogasa, és a németség elleni minden kiizdelem dacara az
allam centralisztikus és szerves felfogasa volt talstulyban. Ezzel szemben a koz-
tarsasagban €16 németek az autonomizmus alapjan allnak; az autonémianak kell
biztonsagot nyujtania szamukra a csehek altali elnyomas ellen, ugyanakkor pedig
fejlett lokalpatriotizmusukat is ki kell fejeznie; kovetelésiik tilsagosan is természe-
tes, ¢és biztosan kikényszeriti az érvényre jutast.

Ez az orszag ma kiilonos helyzetben van. A habort el6tt még autonomista cse-
hek ma a centralizmus védelmezdi; az orszag tobbi nemzetisége, ti. a szlovakok,
németek, magyarok, ruszinok az autondémia mellett vannak.

Nemzetiségi autondmian az orszag olyan berendezkedését értem, hogy a nem-
zetiségek, elsdsorban a csehek, szlovakok és németek konstitutiv allamalkotd
egységek legyenek. Onjogtisaguknak az allami adminisztracié szervezetében kell
kifejezésre jutnia. A nemzetiséget ugy hatarozzak majd meg, ahogy az egyhazat
meghatarozzak: a kulturalis életben szuverén jogai lesznek, és e tekintetben az al-
lam nem fog beleszdlni a nemzetiségi érdekeltségekbe, miként a felekezeti, vallasi
kérdésekbe sincs miért beleszdlnia. Egyéb tekintetben a kiilonbdz6 nemzetiségii
polgarok az allam fennhatosaga ala tartoznak, akarcsak gazdasagi, szocialis és biin-
tetjogi szempontbdl az egyhazak tagjai.

A nemzetiségi autonémia ezen az elven fog alapulni: adjatok meg a nemzetisé-
geknek, ami az 6vék, és az allamnak, ami az allamé. K6zép-Europaban elsdsorban
a nyelvrdl lesz majd szo6. Mivel biztos, hogy a nyelv minden nemzetiség esetében
eredeti és természetes joghoz kapcsoldodik, a nemzetiség nyelve konstitutiv elem-
ként az allamszervezetbe is beépiil: az allamnak pedig beszélnie kell nemzetisé-
gei nyelvén, és az adminisztracidt alkalmassa kell tenni arra, hogy a német nyelv
ugyanolyan szabadsagot élvezzen, mint a cseh. A csehek félelmei ennek az elvnek
az alkalmazasa miatt indokolatlanok; a valosag egyébként az id6 elérehaladtaval
kikényszeriti. Nem feltételezem, hogy ez a kdvetelmény a csehek elnémetesitését
jelenti; mi tobb, azt gondolom, hogy sokkal kevésbé valtoztatna meg a tényleges
viszonyokat, mint elsé pillantasra tlinhet, legfeljebb a hivatalokat kényszeritené ra
a német nyelv szabadabb hasznalatara.

Az iskolailigyet az egyhaz és az allam szétvalasztasahoz hasonloan kell el-
rendezni. Az iskola minden nemzetiséget az dallamisag tudatara nevel, de minden
nemzetiségnek atengedi a sajat nemzetiségi eszményei jegyében torténd nevelést.
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Nalunk persze még nem szoktunk hozza a nemzetiség és az allam kozotti kii-
16nbségtételhez: erre a kiilonbségre rendszeresen fel kell majd hivni a figyelmet.
Elsésorban tehat a torténelem és az irodalom fog két részbdl allni: egy allami,
minden tanul6 szamara kotelezd részbdl és egy nemzetiségi részbol, amely min-
den nemzetiség esetében mas lesz. A jelenkori iskolai nevelés tulsagosan lokalis
¢és nacionalista rendszere persze nem teszi lehetdvé az effajta kettéosztast; ha az
iskolai nevelés majd az egész vilagot feldleli, és eszméken fog alapulni, az ilyen
kiilonbségtétel természetes lesz.

A nemzetiségekrol valo gondoskodashoz kiilonleges hivatalokra lesz sziikség:
nemzetiségi hivatalra, amely gondoskodni fog a csehek, szlovakok, németek, ma-
gyarok stb. kulturalis sziikségleteirdl, s kiilon részlegei lesznek az egyes nemzeti-
ségek szamara.

A nemzetiségi autonémia altalanossagban az allam és a nemzetiség szétvalasz-
tasara iranyulo kovetelmény érvényre juttatasat jelenti oly moédon, ahogy az allam
és az egyhaz szétvalasztasat az Egyesiilt Allamokban megoldottak.

Negyedik fejezet: Mi a nemzet? — Co jest narod?
A) Az eszmék uralma — Viada idei

A kérdésre, hogy voltaképpen milyen erék hajtjak a valtozo emberi sorsokat, kii-
l16nféle valaszok sziiletnek. Egyesek szerint a természeti koriillmények: az éghajlat,
a talaj minésége, a folyok, a tengerek. Masok szerint az osztalyharc, gazdasagi
erék. Vannak, akik szerint az érzelmek: a rokonszenv, ellenszenv, szenvedélyek,
egyesek uralomvagya ¢és masok békeszeretete. S voltak, akik viszont az eszmék-
ben keresték a torténelem mozgatorugojat: a véleményekben, a régi és 0j gondo-
latokban, melyekért az emberek élethalalharcba indultak. Annak eldontése, hogy
a torténelem valodi mozgatderdire vonatkozo tanok koziil melyik érvényes, a jelek
szerint a metafizika feladata. Itt €s most nem kell donteniink — barmilyen is azon-
ban az emberiség sorsat befolyasolo, legutobb emlitett mozgatoerd jelentdsége
a pozitiv kutatas szamara hozzaférhet6 valos életben, az eszmék oriasi befolyassal
birnak. Nehéz megmondani, hogy az 01j gondolatok végsé soron honnan erednek —
hiszen egyaltalan nem tudjuk s talan nem is fogjuk megtudni soha, hogy egyaltalan
a vilag 0j dolgai honnan erednek! Latjuk azonban, hogy az egyének lelkében ho-
gyan kelnek életre az 0j nézetek, melyeket rejtélyes modon a tarsadalom altalanos
allapota provokal ki; az egyének elméleteiként behatolnak az életbe, majd tobbé
vagy kevésbé kacskaringos utakon befészkelddnek mas emberek fejébe, terjednek
— sokszor ugy, mint egy fert6zés —, s végiil néha olyannyira hatalmukba keritik
a tarsadalmat, hogy szinte 6sztonné valnak. Az emberek mar nem is tudjak, hogy
csak nézetekrdl van sz6, hogy valaha csak elméletet alkottak, hogy meg kellett
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Oket indokolni, és mas nézetekkel alltak szemben, s hogy 1étrejottik és elterjedésiik
a koriilmények fiiggvénye.

S ez arra a vélekedésre is vonatkozik, hogy mi is a cseh és a német ,,nemzet”. Ha-
nyan vannak a mieink kozott olyanok, akik megengedhetének tartjak a gondolatot,
mely szerint éppugy az id6tdl és a helytdl fiiggd fogalomrdl van szo, mint amilyen
a transzszubsztanciaciordl (atlényegiilésrol), az abszolut uralkodo 1étének sziikséges-
ségérol, a parasztok munkajarol sz616 tan volt egykor? S hogy eljon majd a kor, ami-
kor ugyan lesznek csehek is és németek is, s talan a ,,nemzet” sz6 is 1étezni fog, de
mostani értelme olyannyira érthetetlen lesz az emberek szamara, amennyire nekiink
érthetetlen a Szentharomsagrol szolo tanitas? Ennek az eshetdségnek a felvetése
a mai 1dOk sok emberébdl tiltakozast valt ki, mintha karomlasrol volna szo. De a ka-
romlasnak nem épp az a Iényege, hogy idonként a kortarsak szamara elfogadhatatlan,
de a késdbbi nemzedékek szamara magatol értetédd nézetek fogalmazddnak meg?

B) Torzsek — Kmeny

A csehek és a németek, két, vérségi szempontbol egymassal olyannyira rokon
torzs, mint az észak- és délolaszok, és egymassal kozelebbi rokonsagban 1évok,
mint az Amerikai Egyesiilt Allamok polgarai, a torténelem el6tti idSkben elhagytdk
kozos lakhelyiiket, de egymastol nem tavolodtak el annyira, hogy késébb ne érint-
kezzenek. A cseh torzs talan mar eredeti hazajaban, a Karpatoktol északra ismerte
a német torzs tagjait, s amiota bekoltozott Csehorszagba, mindkét torzs allando
szomszédsagban élt; s Cseh- és Morvaorszagban mar a XII. szazad 6ta egy allam-
ban ¢lnek egyiitt.

Hajdan cseh fdrzs 1étezett és német, nem pedig nemzet. A két fogalom ko6zotti ha-
tar ugyan nem olyan éles, mint két, térbeli kiterjedéssel bird targy kozott, s altalaban
zavarban vagyunk, hogy mikor melyiket hasznaljuk: kdnnyii azonban belatni, hogy
kiilonbség van kozottiik. A torzs a nép természeti egysége: a szarmazas (vérségi ko-
telék), szokasok, vallas, kultura s meglehet, egy vezet6 altal jott 1étre; a ,,természeti”
szon azt értjiik, hogy a torzs tagjai ezt az egységet nem maguk hoztik létre (vala-
milyen c€lbdl), s nem is vetnek szamot azzal, miért és mennyiben alkotnak és akar-
nak egységes torzset alkotni: csak a megfigyeld, a szociologus, a térténész szamara
képeznek egységet. A megfigyeld antropologiai, 1élektani, kulturalis és torténelmi
adatok alapjan allapitja meg egységességiiket, melyet egy adott természeti (szocialis,
torténelmi) tényként vesz tudomasul. Ez a megfigyel6 akar a torzs tagja is lehet, aki
vilagosan vagy homalyosan tudatositja, hogy pl. k6z6s nyelv, kdzds szarmazas, ko-
z0s vezeto altal jellemzett embercsoporthoz tartozik. [...]

A tOrzs tagjai egyben s masban talan érzik torzsi egységiiket, s olykor egységes
tarsadalomként is cselekszenek; maskor nem érzik ezt az egységet, és ugy cselek-
szenek, mintha nem létezne. A csehek és a morvak példaul ugyanahhoz a torzs-
hoz tartoztak, s ennek, illetve mas koriilményeknek a folyomanyaként egyesiiltek;
a szlovakokkal is rokonsagban all6 torzsek voltak, de az utdbbiakkal végbement
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egyesiilés rovid id6 utan a multé lett, anélkiil, hogy az egyik vagy a masik ugy
érezte volna, hogy a torzsi egység csorbat szenvedett. A németorszagi németek egy
torzset alkottak, de a bajorok és a szaszok sokaig ugyantgy idegeneknek érezték
egymast, mint ma a csehek és a németek.

Itt most sziikségtelen afelett toprengeniink, hogy milyen terminolégiaval se-
gitslink magunkon az aprobb torzsi egységek megkiilonboztetésénél, tehat hogy
pl. miképp nevezziik meg a bajorokat és a szaszokat a németekhez képest, vagy
a cseheket és morvakat a csehekhez képest vagy az apréo nemzetségi egységeket
a torténelem eldtti Csehorszagban: ezeket a kiilonféle csoportokat torzseknek ne-
vezzik, hogy megkiilonbdztessiik dket a ,,nemzetekt6l”. Akkor beszéliink torzsek-
r6l, hogyha a természet (a koriilmények) adta egységekrdl van szo, tekintet nélkiil
arra, hogy tagjaik tudatositjak-e az egységességet vagy sem. De milyen tarsadalmi
egységeket neveziink nemzeteknek?

C) Nemzet — Narod

A csehek és a németek mar a régmulttol két torzset alkottak, amelyek igy vagy ugy,
baratsagosan s ellenségesen is érintkeztek egymassal. Mikortol és milyen értelem-
ben alkotnak nemzetet, két nemzetet? A , nemzet” szot kiilonb6z0 értelemben hasz-
naljak, és nagyon gyakran nem jelent mast, mint torzset. (Az idegen kifejezések,
a natio, Nation, Volk sem egyértelmiick.) Mindazonaltal a modern korban a ,,nem-
zet” sz6 kiilonos értelemben hasznalatos: egy, a torzsnél magasabb rendi tarsa-
dalmi képz6dmény megjeldlésére, s ebbdl a szempontbol két eltérd felfogasban.
Ko6zép-Eropaban, ti. a Rajnatdl keletre, s kivaltképp Németorszagban, az egykori
Ausztria orszagaiban, Oroszorszagban s a Balkanon is a nemzet in. szerves és egy
német filozofus, Herder szinre 1épésétdl datalhato felfogasa uralkodik, mig a Raj-
natdél nyugatra inkabb a politikai felfogas terjedt el.

D) Herder, a német filozofus, a szlavok apostola — Slovanskym apostolem Herder,
némecky filosof

A XIX. szazad elejéig nem rendelkeztiink a cseh nemzetre és allamra vonatkozo
elmélettel; csak gyakorlat volt s csak 0sztonds érzés. Az elsé nacionalista elmé-
let, amely Csehorszagban felbukkant, német eredetii, és Johann Gottfried Herder
(1744-1803) adta nekiink — s egyébként nemcsak nekiink, hanem a németeknek is:
Ko&zép-Eurdpa nacionalizmusa mindmaig Kant és Goethe e kortarsanak a tanita-
san alapul. Herder nem vette figyelembe a torzs és a nemzet kozotti kiilonbséget, és
bdlcselete nem vezet el ehhez a kiilonbségtételhez; a nemzet szerinte lényegében az
a torzs, amely tudatositotta torzsi egyseget, és politikai onallésagra aspiral. Herder
szamara a nemzet is természeti egység. A nemzet eleinte csak 6sztondsen érzi az egy-
ségességét, késobb viszont kiilonleges alkalmakkor tudatositja, és a nemzeti ontudat
idovel egyre erésebb lesz. Herder felfogasa szerint a cseh torzs mar a régmulttol
kezdve nemzet volt, miként a magban ott van mar az egész ndvény, s ahogy a f61dbol
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kib1jo hajtas és a felnétt fa kozott csak annyi a kiilonbség, hogy a fanak sok aga van:
ily modon &satydink in nuce* méris nemzetet alkottak, amikor Kelet-Lengyelorszag
siksagain elvaltak a tobbi szlavtol, hogy nyugat felé vonulva 1) lakoteriiletet keres-
senek. Hellyel-kozzel s egységiiket érzékelve mar a pogany csehek is rendelkeztek
,.hemzettudattal”, s ez a tudat mind gyakrabban tort a felszinre, végiil pedig a Cseh-
szlovak Koztarsasag 1étrehozasahoz vezetett. Az allam Herder szerint csak a csalad
kicsucsosodasa. Herder a mas ideoldgiara alapozott nyugati orszagokat javarészt erd-
szakosaknak tartja, mert, igymond, agressziokra épiilnek; szerinte a német allamok
is természetellenesek, a szlav berendezkedés viszont megfelel a nézeteinek.

E) A politikai értelemben vett nemzet — Narod ve smyslu politickém

A nyugati orszagokban masképp értették a nemzetet (natio, Nation) Herder elétt,
és mindmaig masképp értik. Itt nemzeten tobbnyire az egy alkotmany égisze alatt
megszervezodo népet értik: a nemzet szervezetet feltételez, a szervezet 1étrehozasara
iranyulo akaratot, torvényt, alkotmanyt, az alkotmanyossag tudatat és az alkotmany
iranti lojalitast. A nemzet tagja az, aki magaénak vallja az alkotmanyt, és joga is van
hozza. A szarmazasnak, fajnak, torzsi hovatartozasnak is van jelentésége, de nem
donto: a f6 az allami kozosség megteremtését célzo akarat. Az egyetlen vezetd ira-
nyitasa alatt véletlenszeriien egyesiilt torzsek nem alkotnak nemzetet, s az a torzs sem
tekintheté nemzetnek, amelyik nem fogalmazott meg alkotmanytérvényeket, ame-
lyek alapjan élne. E szemléletmod szerint példaul a kanadaiak azért alkotnak nem-
zetet, mert a brit birodalom keretében nagyfoku autondémiaval rendelkeznek, csak-
nem fiiggetlenek; ek6zben nem szamit, hogy szarmazasukra nézve angolok, akikhez
nagy szazalékaranyban Kanadaban €16 franciak is tartoznak — ugyanis nem a nyelv
vagy a szarmazas szamit, hanem az allami hovatartozas tudatossaga. Hasonlokép-
pen alkotnak nemzetet az Egyesiilt Allamok polgarai, tekintet nélkiil arra, honnan
jottek Amerikaba és milyen az anyanyelviik. Fokf6ld részben angol, részben holland
szarmazasu polgarai is nemzetet képeznek, s ugyanott a bennsziilott négerek és be-
vandorolt indiaiak is nemzeti hovatartozasukért kiizdenek. Ezekben az orszagokban
is régota fennall a torzsi sokszinliség; ott is ismerik a sajat torzs iranti helyi lojalitast,
sosem ndtt azonban olyan méretlivé, hogy bearnyékolja az allam iranti polgari lojali-
tast — mi tobb, hogy sajat allameszmeként a helyére keriiljon.

E nemzetfogalom szerint (melyhez én is tartom magam) a Csehorszagba be-
koltozott csehek csak torzset alkottak, tekintet nélkiil arra, hogy torzsi egységiiket
érzékelték-e vagy sem. Amikor a cseh fold lakossaga politikai értelemben meg-
szervezOdott, kivalt a Pfemyslek® idejében, fokozatosan nemzetté véltozott at. Ezt
a nemzetet azonban csak homalyosan lehetett meghatarozni, de nem az egység

4 Dio6héjban (lat.).

> A Pfemysl nevet viseld fejedelmi és kiralyi dinasztia az egyetlen, szadrmazési szempontbél is
cseh uralkodohaz. Torténetének kezdeti iddszaka mitikus kodokbe vész; elsé fejedelme, aki-
nek 1éte adatokkal bizonyithato, 1. Bofivoj volt: valamikor 872 koriil jelent meg a torténelem
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érzésének elégtelensége miatt, hanem azért, mert az uralkodo tekintélye csekély
volt, az allam hatérai tulsdgosan gyakran valtoztak és véletlenszerlick maradtak,
s mert a lakossagot az orszag iranyitoi nem egyesitették egy olyan eszme jegyében,
mely irant mindenki lojalis lett volna. Nem alakitottak ki megfelelden kimunkalt
egységes tudatot, az egyes torzsek inkabb csak mechanikus médon egymas mellett
maradtak. Minél inkabb konszolidalodott a Cseh Kiralysag, annal vilagosabban
kirajzoldodtak a ,,cseh nemzet” hatarai — nem a cseh torzsek hatarvonalai, hanem
azokéi, akik szamara az uralkodoban és az orszag elrendezésében testett 61tott cseh
allam volt a legf6bb tekintély.

Mivel sem az orszag lakossaga, sem az uralkodok nem mutattak fel elegen-
dé er6t ahhoz, hogy egységes népet alakitsanak ki (értsd: politikailag egyontetiit,
amely nyelvi, s6t torzsi szempontbol sem lett volna az), tilsagosan erés maradt
a torzsi tudat mint az allam iranti lojalitas potléka. Fennmaradtak, sajnos, a kii-
16nb6z6 eredeti torzsek, a csehek és németek k6zotti mechanikus valasztovonalak
— s ott, ahol nem voltak magasabb rend(i eszmei erdk, a kozottiik meglévo ellenér-
zések torténelmi és az orszag konszolidaciojat zavard tényezokké valtak. A jovore
nézvést a mi feladatunk, hogy a torzsi érzést a politikai nemzet eszméje altal meg-
haladjuk, mikdzben ennek a nemzetnek a csehek mellett a németek, a szlovakok
mellett a magyarok is tagjai lesznek. Itt tehat a nemzet ideal, feladat és program;
nincs még nemzet, de lennie kell, s ehhez arra van sziikség, hogy ennek a vilagnak
az anyaga magasabb szintre juttassék.

F) Herder befolyasa — VIiv Herdertiv

Herder elmélete nagy sikert aratott. A primitiv kultarak sértetlenségével kapcso-
latos, akkoriban neves rousseau-i tanitasra tamaszkodott, és megfelelt az emberi
tarsadalommal kapcsolatos egyszeriibb nézeteknek; kdzvetleniil a torzsi érzéshez
kotodott, s nem értékelte kelléképpen a torvények iranti lojalitast, amely csak
a kulturalis fejlodés magasabb fokan jut érvényre; végiil pedig a Rajnatdl kelet-
re nemzeti bolcseletté valt. A Rajnan til, Franciaorszagban, Svajcban, Angliaban
vagy Belgiumban Herder nem volt sikeres; a németek nemzeti bolcselete (Fich-
te—Hegel-pangermanizmus), valamint a szlavok azonban benne latjak a maguk
Kereszteld Szent Janosat. Ma Keleten kapnak hangot a Herderéhez hasonld teod-
ridk, Rabindranath Tagore és mas keleti hazafiak irasaiban: nem tanulmanyoztak
se Rousseau-t, se Herdert és mas romantikusokat sem, de a hazajukban szokasos
torzsi érzésbol kiindulva, s nem tudva, mit jelent a tudatos alavetettség a tdrvények
rendszerének, értheté mdédon hasonld kovetkeztetésekre jutottak.

Teljesen vilagos, hogy Herder elmélete mennyire megerdsitette a tdrzsi ha-
zafisdgot, amely nalunk addig az idegenek iranti ellenszenvként nyilvanult meg.

szinpadan. A dinasztia 1306-ban halt ki, amikor utolso férfitagjat, I1I. Vencelt (Vaclav II1.)
Olmiitzben (Olomoucban) meggyilkoltak.
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Minden bevandorl6 csorbitja a torzs csaladi jellegét, ennélfogva mindeniitt, ahol
a nemzet torzsi felfogasa uralkodik, betolakodonak tartjak, akit semmiképp sem
fogadhatnak el a csalad egyenrangt tagjanak, amig érzésvilagabol nem tlinik el az
idegenség hatésa: ez viszont csak néhany nemzedékkel késobb torténik meg. Ebbol
fakad ma Keleten a ,,hazafisag™ s Iényegében a torzsi érzés nevében fellépd idegen-
ellenes mozgalom. A cseh és a német torzs kozotti ellenszenv ezért talalta meg na-
lunk is Herder tanitisaban a filozofiai kifejez8dést. Ami Dalimilnal® csak 6sztonds
érzés, s ami a késobbi cseh szerzéknél Gjra és ijra a németekkel s az idegenekkel
szembeni faji ellenérzésként tort eld, és ismét életre kelt, amikor a cseh nemes-
ség szembeszegiilt privilégiumainak a bécsi centralizmus altali korlatozasaval: azt
emelte fel Herder a filozofia magaslatara, azt szépitették meg romantikus modon.

Tévedés, hogy az el6z06 szazad elején hazafiaink csak azért lelkesedtek Herde-
rért, mert idealizalta a szlavsagot. Herder azért is valt szlav apostolla, mert 6 volt
az elsd, aki az orszag torténetében az §sztonds torzsi érzésnek elméleti kifejezést
adott. A cseh mivolt mint a természet produktuma, a németektdl sorsszeriien el-
kiilonitett csehek, a természet altal adott cseh nemzet szemben a mesterségesen 1ét-
rehozott, tehat er6szakos osztrak—magyar allammal, a cseh népiség a kormanyzat
ellen, amely akkoriban a magasabb fok német miiveltségre tamaszkodott, a német
adalékanyagoktol megtisztitott cseh jelleg — a cseh nacionalizmus meghatarozo
jelszavai a cseh torzsi érzésben gyokereznek, a viragjuk pedig Herder torténet-
filozéfidja. Ez a neves filozdfia csak a torzsi érzés magyarazatara szolgal: altala
nem érted meg, hogy létezhetne egy olyan nemzet, mint az angol, amely torzsi
szempontbol a britektdl, angolszaszoktdl és normannoktdl szarmazik; s itt vannak
a gall és german csaladoktol szarmazo franciak; s nem lehetnének amerikaiak sem,
akik sok torzs keverékét jelentik. Az emlitett nemzetek egyike sem pusztan a ter-
mészet produktuma, ahogy Herder kivanja: sokkal inkabb mesterséges tarsadalmi
képzddmények. Herder miatt Csehszlovakiaban 6rokre szoloan két nemzet-torzs
marad majd egymas mellett: a cseh és a német, és szerinte Csehszlovakia erészakos
allamalakulat, mivel hatarai nem kovetik a torzsi hatarokat. Hogyha Herder fel-
fogasat atvetitik az elsé Csehszlovik Koztarsasdagba, akkor a hatarok meghuzasa
nem felel meg a torzsiseg herderi elméletének.

A szlav hazafisag is Herder nemzetfelfogasan alapul. A még keletebbre €16 szlo-
vakokat még kevésbé érintette meg a nyugati racionalizmus, igy hat hliségesebbek
maradtak a tarsadalom misztikusabb felfogasahoz. Ezért tantsitanak ellenallast
a hivatalos tanitassal szemben, amely a csehekbdl és szlovakokbol politikai alapon
¢ Dalimil, a kdz€&pkori cseh krénikas személyét mindmadig siirti homaly fedi, kilétét illetben csak

hipotéziseket sikeriilt megfogalmazni — némi tulzéssal azt is mondhatnank, hogy 6 a csehek
Anonymusa. Ami bizonyos: az eseményeket 1314-ig, illetve kiilonboz6 kiegészitések révén
1325-ig kovetd verses kronika az els6 cseh alkotas ebben a miifajban. Teljes és beszédes cime

egyébként Az ugynevezett Dalimil kronikaja (Kronika tak receného Dalimila); altalaban per-
sze Dalimil kronikdjaként emlitik.
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egyetlen nemzetet akar konstrualni. A csehekrél és szlovakokrol mint egyetlen
nemzetrél szo16 tant ugyan organikusan is meg szoktak indokolni, nevezetesen az-
zal, hogy a csehek és szlovakok egyugyanazon torzshoz tartoznak és torténelmiik
kezdete kozos, nyelveik pedig csak dialektusok; de az ugyanezen ideologiabol ki-
induld szlovakok azt allitjak, hogy a csehek tlsagosan eltdvolodtak a szlavsagtol,
elnémetesedtek, s az nem organikus, hogy ezer évi kiilonlét utan a két ag egyszeri-
ben, minden tovabbi nélkiil eggyé lesz.

A szerzédésalapu nemzetfelfogas szempontjabdl ezek a viszalyok értelmetle-
nek: a multnak itt nincs dont6 jelentdsége; ilyen jelentdségii viszont a lakossag arra
iranyul6 akarata, hogy 0j jelent és jovOt teremtsen, e tekintetben pedig a hivatalos
ideologia, mely szerint a cseheknek és szlovakoknak egy nemzetté kell valniuk,
modernebb.

Herder elméletét latszolag mintha az osztrak viszonyokra szabtdk volna.
Az ,0sztrak nemzet™ 1étrehozasara iranyuld erbfeszités sikertelen volt: az allam
nem tudta egyesiteni a nemzetiségeket, és valojaban a rajtuk elkovetett erdszakot
képviselte. Emiatt egyre inkabb gyokeret vert a csak erdszakkal életben tartott oszt-
rak ,,allam* ellenében megfogalmazott, a cseh ,,nemzetre” és természetes jogaira
vonatkozo antitézis. fgy tortént, hogy nalunk a habora elétt a nyugati nemzetek
allamat helyettesito ,,nemzet™ lett a legfébb tarsadalmi egységgé. Az olyan meg-
fogalmazasok, mint ,,a nemzetet szolgalni®, ,,az egész nemzet ligyérél van szo*,
,hemzeti szervezet” ebbdl fakaddan kaptak mas jelentést, mint amilyennel nyuga-
ton birnak: olyan jelentést, amely a nemzet érdekeit pontosan megkiilonbozteti az
allam érdekeit6l. Ezt a szemléletmodot a csehszlovak allamba is atiiltettiik, arrol
beszélve, hogy a ,,nemzeti érdek™ ellentétes az allam német polgarainak érdekei-
vel, akik legfeljebb az ,,allamérdeket™ ismerik. A legutobbi idében a nemzet és az
allam effajta dualizmusa toéredezni kezd, mert mar ,,6sszallami® érdekekrdl esik
sz0, amelyek a németeket és magyarokat is érintik. Az ,,6sszallami* nem szép sz0,
de ramutat arra a zavarra, melyet a herderi filozofia idéz el6 nalunk: milyen mas
allami érdekek vannak, mint ,,0sszallamiak®?

Sikertilt az olvasé szamara vilagossa tennem, miben rejlik a Herder nemzetfel-
fogasa és a nyugati nemzetfelfogas kozotti alapvetd kiilonbség? Ismételjiik meg
ezeket a kiilonbségeket: Herder szerint a nemzet a csalad és a torzs természetes
folytatodasa, a nyugati felfogas szerint viszont olyan szabad polgarok tarsadalma,
akik lojalisak a sajat maguknak hozott torvényekhez. Herdernél a nemzet biologiai
természetii és faji dsztonokre épiil, a nyugati nemzetek politikai nemzetek és az
észen alapulnak. Herder filozofiajaban a nemzetet a természet hozta 1étre, az ember
szamdra tehdt maga a sors, mig a nyugati allamokban a nemzet az emberek miive,
akik a tarsdalom lehetd legtokéletesebb szervezetét probaljak létrehozni. Herder-
nél a torzs (faj) maganak a nemzetnek a /ényege, nyugaton viszont anyag, mely-
bdl a nemzetet megalkotjak, mas eredetii anyagot is hozzavéve. Gondolkodjon el
a cseh olvaso afelett, mi az 6 sajat véleménye a cseh nemzetr6l!
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Herder elméletét vette alapul a német romantikat képvisel6 Fichte, a német és
a szlav nacionalizmus masik profétaja. Fichte ugyan kifogasolta Herder tanitasa-
nak humanizmusat és pacifizmusat, de a 1ényeges dolgokban 6t kovette. Tanait
Beszédek a német nemzethez (Reden an die deutsche Nation, 1808) cimii hires
miivében fogalmazta meg: az eldadassorozat Berlinben hangzott el, miutan Napo-
leon legy6zte Poroszorszagot, Berlint pedig elfoglaltak a francia csapatok. Az el6-
706 évszazadban ezek a hires Beszédek valtak a német hazafisag kiindulépontjava,
s még a haboru alatt is sokszor idézték 6ket. Fichte szerint megkiilonboztethetok
Leredeti” és ,,szarmaztatott* nemzetek, ami fogalmi szinten hasonlé ahhoz, mint
amikor Herder kiilonbséget tesz a természetes nemzet ¢és az erdszakos allam ko-
z6tt. Fichte szerint ugyanis a valdsagos, eredeti nemzet ,,egy tarsadalomban egytitt
¢l s természetes modon és lelkileg is gyarapod6 emberek egyiittese, amely egé-
szében egyfajta kiilonds istenség torvényének van alavetve, mely beldle fejlodik
ki“. A romantizmus kdzben tovabb fejlodott, ezért Fichte felfokozottabban fejezi
ki magat Herdernél, a nemzet fogalmat pedig az ,,istenség“ panteisztikus kodébe
burkolja, romantikus modon leplezve el ama definicié materialista magjat. Itt valo-
jaban a nemzetnek mint kibdvitett csaladnak a Herdernél megtalalhatd természeti
felfogasarol van szo. [...]

[...]

A cseh értelmiségiekre Fichte is nagy befolyast gyakorolt: a német romanti-
ka filozofiaja volt talan az egyetlen, melyet a XIX. szazad els6 felében figyelem-
re méltonak tartottak. Fichtét tekintették a legnagyobb romantikus filozofusnak:
amieink koziil Kollar’ és Purkyné&® is ismerte 6t; hogyha embereink koziil sokan in-
kabb Schellingre hivatkoztak is, valdjaban csak Fichte tanitvanyara timaszkodtak.
A mieinkre azonban kiilondsen nagy hatassal volt a filozofusként csekélyebb jelen-
t6ségli, de az Ausztriaban nem kevésbé befolyasos Friedrich Schlegel, Metternich
ismert hivatalnoka, aki a romantika szellemében a nyelvet nyilvanitotta a nemzet
igazi mércéjévé. Az allam felosztasanak legméltosagteljesebb alapelve tigymond
a nyelv, és nemcsak azért, mert szellemi kapocs, hanem azért is, mert bizonyitékot
szolgaltat a hasonld szarmazasra: a nyelvi egység a szarmazas egységét jelenti, és
,,-minél régebbi, tisztabb és a keveredéstdl mentes egy torzs, annal tobb benne az er-
kolcsosség, s minél tobb az erkdlcsosség, az igazi szilardsag és az erkdlesok iranti
vonzalom, annal inkabb lesz ez a térzs nemzet.

A német filozofia igy adta hozza a metafizikat ahhoz az 6sztonhoz, amely Da-
limil kora 6ta Gjra és ujra felszinre tort, s Gjra és Gjra akadalyokat allitott ennek az

Jan Kollar (1793-1852) cseh nyelven iré szlovak evangélikus lelkész, koltd, népdalgytijto,
nyelvész, a szlav kélcsonondsség eszméjének uttérdje, a panszlavizmus képviseldje.
Jan Evangelista Purkyné (1787-1869) cseh anatomus, fiziologus és biologus, koltd és filozo-
fus, a nemzeti és egyetemes tudomanytorténet kiemelkedd alakja.
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orszagnak a konszolidacidja elé. Masaryk® tanitasat kivéve iddig ez az egyetlen
bdlcselet a cseh mivolt értelmérdl. Erre alapoztak a XIX. szazad elejének nemze-
tébresztdi, ehhez tartotta magat Palacky,' ez jelenti Alois Jirasek' és Josef Hole-
Sek'? milveinek az alapjat. Jelszo, amely koriil nemzetiségi politikank forgott és
forog. Masaryk érzékelte az elhibazottsagat, és kezdettdl fogva elvetette a cseh
mivolt kizarélag nyelvi alapt felfogasat, amellyel szemben a humanitasban talalt
menedékre, az utobbi szerint pedig a tiszta emberség magasabb rendii ideal a nem-
zetnél. De megérdemelne egy analizist, hogy Masaryk is mennyire engedett a nem-
zet herderi, faji felfogasanak; de hogy is lehetett volna masképp, amikor olyannyira
tamaszkodott Palackyra?

G) Németek és csehszlovikok — Némci a Cechoslovaci

A csehek és a szlovakok akkor jelennek meg a torténelemben, amikor klanok so-
rara osztodtak; akkor (a IX. szdzadban) atmenetileg egy allamot alkottak. Azbta,
egészen a vilaghabortig, a szlovakok a csehektdl elkiiloniilve a magyar biroda-
lomhoz tartoztak. Az, hogy a szlovakok és a csehek egyugyanazon nemzetiséghez
tartoznak-e, nyelvészeti és szociologiai vitakat valtott ki, de barhogy vélekedjenek
is a szakemberek, mindenki belatja, hogy a csehek és szlovakok torzsi rokonsa-
ga igen nagyfoku; s kiilonésen a cseh és a szlovak nyelv nagyon hasonlit egy-
mashoz. A két torzs kozott persze kiilonbségek is vannak, testiek és kulturalisak,
s a szlovakok alacsonyabb termetiiek, sotétebb bortek, és ugyanugy kozel allnak
a magyarokhoz, mint a csehek a németekhez. Kulturalis tekintetben a szlovakok
kevésbé mozgékonyak, s nem értik a cseh racionalizmust; erésebb érzékiik van
viszont a helyi kolorit irant: az ezerévnyi élet a magyar allamban befolyassal volt
a tarsadalmi életiikre.

A csehek és a szlovakok Osszetartozasanak tudata a XIX. szazadban éledt fel
a nemzeti romantika hatasara; az 6nallo allam régi hagyomanyaval rendelkez6 cse-
hek az el6z6 szazadban sokkal gyorsabban fejlodhettek, mint a szlovakok, akik
Iélekszam tekintetében sokkal kevesebben vannak (6 000 000 cseh, 2 000 000
szlovak). Emiatt a nemzetiségi torekvések terén szamos szlovak vezetd az erésebb
csehekre kezdett tamaszkodni, s a cseheknél megértésre is talaltak. Vilagos volt,

hogy a kulturalis életben a cseheknek is hasznukra valna, ha a testvéri szlovak torzs
®  Tomés Garrigue Masaryk (1850-1937) filozofus, szociologus, egyetemi tanar, kozird, politi-
kus; rendkiviil fontos szerepet jatszott az els¢ Csehszlovak Koztarsasag megalakulasaban: az
uj allam ,,alapito atyja” lett és jelképes alakja. 1918 és 1935 kozott 6 toltotte be a koztarsasagi
elndk tisztét.

Frantisek Palacky (1798-1876) cseh torténész, kozird, politikus, a tudomanyos élet szervezo-
je; torténetirdi munkassaga a tudomanyag legnagyobbjai kozé sorolja.

Alois Jirasek (1851-1930) cseh proza- és dramaird, kozéleti személyiség, a torténelmi regény
miifajanak jeles képviseldje; hazaja irodalmanak klasszikusai kozott tartjak szamon.

Josef Holecek (1853—1929) cseh prozairo, ujsagird és miiforditd; munkassaga mindenekel6tt
Dél-Csehorszaghoz és a vidéki élethez kotodik.
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kétmillidval gyarapitana a szamukat. A magyar kormany azonban szigortian aka-
dalyozta a kozeledési kisérleteket, s a csehek és szlovakok kozti kiilonbségeket és
ellentéteket felnagyito tendenciakat timogatta. A haboru révén a két torzset sikertilt
Osszekapcsolni; kis kivételtdl eltekintve a cseh €s szlovak politikusok is elismerik,
hogy az Osszekapcsolddas sziikséges volt és egészséges, megvalositasanak modja
koriil azonban vita folyik: a csehek a centralizmus mellett vannak, a szlovakok las-
san kiharcoljak az autonomizmus elismerését.

A csehszlovak allamot a csehek és szlovakok allamaként alapitottak meg,
amely nagy német és magyar kisebbséget foglal magaban. A németek harmadany-
nyival tobben vannak a szlovakoknal, s gazdasagilag és kulturalisan is erésebbek
naluk; a magyarok talan feleannyian vannak, mint a szlovakok. A csehszlovak al-
lam torzsi koncepcidjaban azonban ennek a szdmaranynak nem volt jelentésége:
a szoban forgd koncepcid szerint a csehek és szlovakok egy torzset alkotnak (a
hazai terminologia szerint ,,nemzetet”), mivel mindketten a nyugati szlavok északi
agahoz tartoznak, és hasonl6 a nyelviik s a kultirajuk. Ez a hasonlosag azonban,
ugymond, csorbat szenvedett azaltal, hogy a két torzs ezer éven at egymastol elva-
lasztva nétt: az elkiiloniiltség, valamint a németeknek a csehekre s a magyaroknak
a szlovakokra gyakorolt hatasa szellemi elidegenedést idézett el6. Az 0j allam a két
torzset 0sszekoti, s helyreallitja az eredeti, természetes egységet.

A csehszlovak allam szervezetének ez az ideologia az alapja. Az allam torzsi
(,,nemzeti”) 1évén egy torzs, a ,,csehszlovak”, ti. az egyesiilt csehek és szlovakok
allama; ez a torzs az ,,allamalkotd nemzet”; ,,csehszlovak™ nyelve az allam nyelve;
az olyan elnevezések, mint a ,,Csehszlovak Koztarsasag” és a ,,csehszlovak nép”
épp az egyesiilt csehek és szlovakok allami és torzsi szervezetét jelolik. E felfogas
szerint minden cseh és szlovak (és német) szdmara vilagos, hogy a német nem
,csehszlovak”, nem is a ,,csehszlovak nemzet” tagja, hanem egy kisebbséghez tar-
tozik, amely ezt a koztarsasagot lakja. Allamunk minden hivatalos és nem hivata-
los eljarasaban a ,,csehszlovak nemzet” egyediil a cseheket €s a szlovakokat jelenti.

A csehszlovak mivolt ilyen tipust, 1ényegében faji felfogasa azonban a késéb-
bi politikai fejlddés folyaman nehézségekbe iitkozott. A Csehszlovak Koztarsasag
a haboruban jott 1étre egy olyan program alapjan, amelyért agitalni kellett; rész-
ben a nagyhatalmaknak, részben targyalasoknak és szerzodéseknek kdszonhetéen
jott 1étre, s ami a cseheket és szlovakokat illeti, két, egymastol egy évezreden at
elvalasztott kultiranak az Osszekapcsolasaval: olyan Osszekapcsolassal, amely
nem pusztan megtortént, hanem kiilfoldi vezetdk vitték véghez. A cseheket és
a szlovakokat az alkotmany, a torvények, a kormany, a hivatalok tartjak egyben,
s nem az Osztonok — a romantikus nemzetfelfogas hivei pedig lazadnak az ész
igy megnyilvanulé uralma ellen. Csehorszagban a nemzet torzsi felfogasat gyor-
san meghaladtak, legalabbis ebbdl a szempontbdl: arra mutatnak ra, hogy a ,,cseh-
szlovak nemzet” korantsem csak 0szton, hanem sokkal inkabb eszmény, program
a jovo szamara, s hogy a csehek és szlovakok céltudatos egyiittmiikodése révén
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ezt a nemzetet elébb meg kell alkotni. A szlovakok viszont ezt a céltudatossagot
erészaknak tartjak; ragaszkodnak a nemzet herderi értelmezéséhez, és azt akarjak,
hogy ismerjék el a szlovak nemzet és a cseh nemzet kiilonallasat. Emellett pedig
felmutatjak a csehek és szlovakok kdzotti nagy nyelvi, kulturalis és vallasi kiilonb-
ségeket — s mindennek folyomanyaként a szlovak autonomiaért kiizdenek.

E helyt nem feladatom a szlovak autonomizmus valamennyi okénak a vizsga-
lata (a talhajtott cseh centralizmus biztosan a fontos okok egyike; a szlovak au-
tonomia pedig biztosan értelmes politikai program); itt most a ,,csehszlovaksag”
fogalmarol van sz6. A szlovakok ugyanis hamar elvetették a mesterségesen meg-
alkotott fénevet, a ,,csehszlovak™ szot: ha jelentését nem is lugoztak ki teljesen,
bizonyos, hogy hasznalatat jelentés mértékben hattérbe szoritottak. A ,,csehszlo-
vak” jelzoként se igazan tetszik nekik: ugy vélik, mindkét kifejezés elnyomja az
individualitasukat.

[...]

A kisebbségekre vonatkozo ,,ideologia” tehat a kdvetkezé koncepcidhoz ve-
zetett: a torzsi alapon rokon csehekbdl és szlovakokbol egyetlen, a Csehszlovak
Koztarsasagot uraldo nemzetet alakitanak ki: tagjai a ,,csehszlovakok™, az allamban
pedig veliik egyiitt élnek ,,a német, magyar nyelvii, zsidé nemzetiségii” lakosok.
Lathato, hogy ennek a koncepcionak az alapja az allamot a torzsi tudat kicsticso-
sodasanak tekint6 herderi felfogas — de az is lathato, hogy a csehek és szlovakok
egyetlen ,,nemzeten” beliili tudatos sszevonasa tillépi ennek a felfogasnak a hata-
rait. Onkénteleniil adodik a kérdés: hogyha helyes a cseheket és szlovakokat egyet-
len nemzetként, politikai nemzetként 6sszekapcsolni, miért ne legyiink kovetkeze-
tesek, s miért ne kossiik dssze Csehszlovakia teljes lakossagat egyetlen politikai
nemzet keretében? Hogyha a csehszlovak nemzet biztositja a csehek és szlovakok
kulturalis individualitasat — feliilemelkedve a kozottiik fennallo kiilonbségeken —,
miért ne emelkedne még egy fokkal magasabbra a németek és a magyarok kultura-
lis individualitasat is biztositva?

A ,,csehszlovak nyelv” példaja vilagossa teszi szamunkra, hogy ez a kdvetkez-
mény nem paradox, ahogy a nemzet kdzép-eurdpai felfogasahoz szokott olvasonak
tiinhetne. Alkotmanyunk azt mondja, hogy ,,a koztarsasag allamnyelve a csehszlo-
vak”. Az alkotmanyiigyi bizottsagnak azonban nehézséget okozott annak megal-
lapitasa, hogy melyik nyelvrél van szo. ,,Az alkotmanyligyi bizottsag kifejezetten
kinyilvanitja, hogy ennek a megnevezésnek a hasznalataval semmiképp sem akart
allast foglalni abban az irodalmi és filozofiai vitdban, hogy a cseh és a szlovak nyelv
két 6nallé nyelv-e...” Tehat allamunknak két allamnyelve van, és kifejezetten kinyil-
vanitottak, hogy mellékes, nyelvekrél vagy nyelvjarasokrdl van-e szo. Masképp fo-
galmazva: nem létezik semmiféle ,, kiilonleges csehszlovik nyelv”, a szlovakok pedig
joggal tiltakoznak az ilyen megjeldlés ellen. Az alkotmanyban helyesen ,,csehszlo-
vak nyelveknek” kellene szerepelniiik, de a szlovakok és csehek kozotti kiilonbségek
lehetd leghatékonyabb elleplezésére és az egyetlen nemzet 1étrehozasara iranyuld

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 133-160.



A cseh—német haboru 149

igyekezet olyan terminoldgiat eredményezett, amely nem felel meg a valosagnak.
Hogyha Iétezhet tehat olyan ,,csehszlovak nemzet”, melynek két, allamilag elismert
nyelve van, miért ne létezhetne harom- vagy négynyelvli csehszlovak nemzet is.
Mint lathato, a nemzet fogalmaval a tobbnyelviiség nincs ellentétben.

A jelzett okok miatt azt feltételezem, hogy a ,,csehszlovak™ sz6 értelmét, amely-
lyel megalkotoi felruhaztak, a valds viszonyok meghaladtak; ennek a szonak azon-
ban megvan a maga természetes tartalma: a Csehszlovak Koztarsasag polgarat je-
1611, tehat egyediil az allampolgarsagot, a torzsi hovatartozasra valé tekintet nélkiil.
Probaljak megmagyarazni egy kiilfoldinek, mi a kiilonbség az alabbi harom foga-
lom kozott: cseh és szlovak, csehszlovak és csehszlovak allampolgar — s meglatjak,
milyen nehéz. Nem marad mas hatra, mint hogy kifejtsék neki az ad hoc &ssze-
rakott specialis ideologiat: a cseh és a szlovak két torténelmileg adott torzs; a cseh-
szlovak az eggyé valasuk politikai programja, melyet azonban masképp értelmez-
nek a csehek és masképp a szlovakok; a szlovakok tobbsége pedig ezt a programot
egyaltalan nem ismeri el; s ekdzben a cseh, a szlovak és a csehszlovak végsé soron
torzsi hovatartozast jelent, a csehszlovak polgar pedig az allami hovatartozast. Eze-
ket a szavakat igy kell majd megmagyarazni a kiilfoldinek — nem egyszertibb tehat,
ha a csehszlovakot mint fénevet a csehszlovak allampolgarral azonositjuk? [...]

[...]

Ennek az allamnak a tovabbi fejlédése attdl fiigg, hogy egyfeldl az allami tu-
datot a lehetd legjobban megerésitsék, masfeldl az allamon beliil a lehet6 legsza-
badabb nemzetiségi autondémia érvényesiiljon. A szlovak autonéomia (aminek nem
feltétleniil kell egyet jelentenie Szlovakia autonomigjaval) akkor a ,,csehszlovak”,
illetve a ,,csehszlovak polgar” torzsi értelmének természetes meggyengitését jelenti,
s ugyanakkor a németek természetes megerdsitését. Minden értelmes ember belatja,
hogy a németek kulturalis autonomiaja elkertilhetetlen; s ha a szomszédos orszagban
magukhoz térnek a magyarok, magyar lakossagunknak is muszaj lesz majd engedni.
Az az értelmes politika, amely elére 1atja ezt a sziikségszerti fejlédést, és emlékezeté-
ben tartja, hogy az allampolgarsag tudatat a lehetd legintenzivebben fejleszteni kell.
Ennek eszkoze az egységes megnevezés az Osszes allampolgar szamara: a ,,cseh-
szlovak” és a ,,csehszlovak nemzet” hadd birjon hasonl6 jelentéssel, mint a svajci,
a kanadai, a belga — vagy a nemzetek koziil példaul az ausztral.

., Te, német testveriség, legkedvesebb hugom voltal...”
Jan Amos Komensky": 4 haldoklé anya, a Testvériség testamentuma

13" Jan Amos Komensky (vildgszerte ismert latin névvéltozata: Johannes Amos Comenius, 1592
1670), cseh pedagogus, filozofus és teoldgus, ,,a népek tanitdja”, az egyetemes pedagogia-
torténet egyik legnagyobb alakja. A didaktika és a nyelvtanitas modszertana terén is Gttord
jelentségli munkat végzett; tekintélyét tobbek kozott ma is elismerést érdemld, rendkiviil
hasznos tankonyvek megirasaval vivta ki (Janua linguarum reserata — A nyelvek kapuja nyit-
va all, Orbis sensualium pictus — A vilag képekben). A Vilag utvesztije és a sziv paradicsoma
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A csehek és a németek — Cesstvi a némectvi

A statisztika szerint Csehszlovakia nemzetiségi megoszlasa az alabbi képet

mutatja:

csehek és szlovakok (a népszamlalasnal egy nemzetiséggé vonjak éket dssze),
s talan

6570000 cseh és 2190000 szlovak 8761000,  ti. 66,0%

németek 3124000,  ti.23.0%
magyarok 745000, ti. 5,6%
rutének 462000, ti. 3,0%
zsidok 180000, ti. 1,0%
[...]

Az 1925, évi valasztasi eredmények alapjan a 300 képviseld kozott a mandatu-
mok igy oszlanak meg:

csehek és szlovakok 204, ti. 60,00%
németek 73, ti.24,34%
magyarok 13,  ti.4,33%
rutének 8, ti. 2,70%
lengyelek 2, 1. 0,66%

A fenti statisztikabol lathatd, hogy a német szavazok szazalékaranya nagyobb,
mint a nemzetiségiiket felvallalé németeké.

A német lakossag tobbnyire az orszag hatarvidékein él, tehat a hegyekben és
az eldhegységekben: a Sumavaban, a Cseh-erdében, az Erchegységben, a cseh és
morva Szudétak vidékén, Szlovakiaban pedig a Tatra egy részén. Ezen tal a néme-
tek évszazadok oOta néhany szigetet képeznek a belteriileteken: akkor telepedtek
meg ott, amikor virdgzott a banyaszat, melynek szakemberei voltak. Végiil pedig
tobbé-kevésbé szétszordodva a varosokban élnek. Koztarsasagunk németsége 0sz-
szességében vidéki s nagyrészt hegyvidéki népességet alkot.

Ebbdl a szempontbol a habort hozott nagy valtozast: az el6z6 évszazad koze-
péig a németeké volt a févaros, a csehek pedig vidéki népességként voltak jelen.
A németek ,,0sid6kt6] kezdve” mai vidéki székhelyeiken élnek, ti. régebben, mint
az amerikaiak az Egyesiilt Allamokban vagy az angolok Fokvarosban.

(Labyrint svéta a rdj srdce, 1631) cimii kényve a cseh irodalom legkiemelkeddbb alkota-
sai koz¢ tartozik. Protestans lelkészként is tevékenykedett, 1628-t6] emigracioban. (1650-t61
1654-ig Sarospatakon ¢élt és dolgozott.)
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A nagyobb varosok koziil kiilondsen az alabbiakban talalhatd nagyszamu né-
met lakos: Liberec, a nyugat-csehorszagi fiirddvarosok,* Usti nad Labem, Brno,
Olomouc, Znojmo, Pozsony"’ stb.

A haboru el6tt a németek kezében volt az ipar és a kereskedelem; arra vonatko-
z6an nincsenek adataim, hogyan sikeriilt a kdztarsasag elsd kormanyainak a néme-
tek pénziigyi és ipari hatalmat a csehek javara megrenditeniiik, de bizonyos, hogy
ezen a téren a németek némileg meggyengiiltek. Mindazonaltal s féleg az iparban
most is nagy a hatalmuk.

A németek altal lakott vidékek kiilonbdz6 benyomasokat valtanak ki: egyik-ma-
sik a koztarsasag legfejlettebb részeihez tartozik — ilyen az Elba'® also folyasat
kornyez6 teriilet és a nagy nyugat-csehorszagi fiirdéhelyek kornyéke, illetve
Eszak-Morvaorszag. Ott gyarkémények sokasagat latod, pompas villakat, teher-
hajokat a folyon, jol megmiivelt foldeket. Mas németlakta vidékek azonban nagyon
szegények, szegényebbek, mint barmelyik cseh vidék: foleg a Sumava el6hegysége
és az Erchegység, amely néha az alpesi népesség szegénységét idézi; Szlovakiaban
pedig ilyen a Szepesség. Elmaradott, piszkos kisvarosokat talalsz ott, szegényesen
01tozott németeket és kdves, egyszerlien megmuvelt foldeket.

Kulturalis és politikai tekintetben a németek nem érik utol a cseheket: kevésbé
mozgékonyak; ers benniik a helyi hovatartozas tudata, a csehek viszont kony-
nyebben koltozkodnek: a németek ezért beszélnek szivesen a teriileti autonomiarol,
a csehek ellenben szivesen tekintik otthonuknak az egész kéztarsasagot. Allamunk
németjei sokkal konzervativabbak a cseheknél: sose sziiletett a koriikkben semmi-
lyen mozgalom, se politikai, se szocialis, se kulturalis — de nagyon megfert6zte
Oket az antiszemitizmus. Meglepd, hogy sokkal inkabb hajlanak a cseh konzervativ
partok felé, nem torédve az utobbiak németellenes hazafiaskodasaval, s mennyire
viszolyognak a baloldali partoktdl. [...] Nem kétséges, hogy a jovoben a németek
a koztarsasag konzervativ kormanyainak szilard tamaszai lesznek.

Az évszazadok folyaman a Cseh- és Morvaorszagban €16 németek korében
a szellemi élet sok j6 munkasa jott vilagra, foleg irok és tudosok. A németség koltoi,
milvészei és iroi koziil legkivalt Adalbert Stifter, Marie von Ebner- Eschenbach,"”

A nyugat-csehorszagi flirddvarosok sorabol Karlovy Vary (Karlsbad), Marianské Lazné (Ma-
rienbad), FrantiSkovy Lazné (Franzesbad), Konstantinovy Lazné (Konstanstinsbad), Lazné
Kynzvart (Bad Konigswart) a legismertebb.

A felsorolt varosok német neve: Reichenberg, Aussig (német tiikorforditasban: Aussig an der
Elbe, de a rovidebb valtozat volt hasznalatos), Briinn, Olmiitz, Znaim, Pressburg. Pozsonyt
a szerz6 természetesen Bratislava név alatt emlitette; a varos régi szlovak neve PreSporok.

16" Csehiil: Labe.

Marie von Ebner-Eschenbach (1830-1916) morvaorszagi eredetii és sziiletésti osztrak grofnd,
iro- és koltond.
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Bertha von Suttner,” Fritz Mauthner,” Rainer Maria Rilke, Gustav Meyrink,*
Hugo Salus,” Gustav Mahler, Franz Werfel és Max Brod* tiinik ki (utobbi azonban
csak részben tartozik a német kultirdhoz, 1évén cionista). Osszességében a koztar-
sasag németjeinek szellemi élete csak helyi jellegii. Altalaban tiirelmesebbek, mint
a harcias csehek, ugyanakkor kevésbé ontudatosak: tobbnyire azt a kovetelményt
képviselik, hogy vidékiik német jellege maradjon meg; a csehekben pedig beto-
lakodokat latnak. Ezt a dolgot persze a koztarsasag iranti illojalitasnak tekintik.
Egyhazi szempontbdl javarészt nagyon konzervativ katolikusok (szemben a cse-
hek liberalis katolicizmusaval); sok lutheranus is van kozottiik, akik szétszorodva
élnek, s ugyanigy sok konzervativ. Osszességében nem annyira konzervativ ka-
tolikusok, mint Bajororszag lakoi, de nem olyan mozgékonyak, mint a poroszok.
Szocializmusuk is kevésbé mozgékony, mint a cseheké: hithlibb, absztraktabb ¢és
a gyakorlatban kevésbé rugalmas. A csehek is elismerik, hogy jobban tisztelik a te-
kintélyt. Némelyik cseh azt vallja, hogy a németek szavatartobbak, viszont kevésbé
fogékonyak az ujdonsagokra, a jokra is. Erkolcsiségiik allitélag nem kiilonbozik
a csehekétol, s az utdbbi nem jo.

[...]

Annak dacara, hogy a csehek és németek lakohelyeiken keverednek egymas-
sal, s hogy olykor nehéz a nemzetiséget objektiven megallapitani, a cseh és német
nyelvteriilet kdzti hatarok altalaban vilagosak, mi tobb, megesik, hogy a falu vagy
a varos kdzepén haladnak at. Az is tény, hogy a két nemzetiség egymas mellett él,
s mindkett6 a maga sajatsagos nyelvi, kulturalis és gazdasagi életét ¢li; nincsenek
kozottiik olyan atjarasok, mint a politikai partoknal vagy az egyhazaknal.

A cseh és a német tarsadalom Pragaban és a vidéki varosokban is egymastol
teljesen elkiiloniilten él; az egyes emberek itt-ott 0sszejarnak; a csehek néha ella-
togatnak a német szinhazba, a németek pedig a csehbe; az irok és a tudosok ad hoc

talalkoznak, a politikusok egyiitt targyalnak a parlamentben, egyébként azonban
18 Bertha Suttner (1843-1914) Pragabol szarmaz6 osztrak barond, iro, Gjsagird és békeaktivista;
munkassagért 1905-ben elsé néként megkapta a Nobel-békedijat.

Fritz Mauthner (1849-1923) csehorszagi sziiletésii német filozofus, ird, ujsagird és
irodalomkritikus.

20 Gustav Meyrink (1868-1932) osztrak-német préza- és dramaird, miiforditd; 1884 és 1903
kozott Pragaban élt, s az 6don varosrészek és kiilondsen a zsido gettd hangulata, légkore nagy
befolyast gyakoroltak a munkaira. Misztikumtol 4thatott miivei koziil a Golem (Der Golem)
a legismertebb.

Hugo Salus (1866—1929) zsido szarmazast csehorszagi német orvos, prozaird és kolto, a libe-
ralizmus és az asszimilacid hive.

Figyelemre méltd, hogy az iroként ma mar alig ismert Max Brod (1884-1968) szerepel az
illusztris névsorban, de a nala 6sszehasonlithatatlanul hiresebbé valt Franz Kafkat Radl nem
emliti. Amit végiil is nem lehet felroni neki: jollehet Brod a Csehek és németek haboriujanak
1928. évi megjelenése eldtt mar kiadta Kafka hagyatékban maradt, befejezetlen regényeit (4
per, 1925, A kastély, 1926, Amerika, 1927), a kortarsakon nem lehet szamonkérni, hogy nem
fedezték fel maguknak azonnal a szerzdjiiket.

19

2
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a két nemzetiség egymastol kiilonvalva él a magan- és a kozéletben egyarant. Bizo-
nyara korabban is igy volt ez, alighanem mar Husz koraban és a Piemyslek idejé-
ben is. Igy van ez egyébként Svajcban is a németiil és a francidul beszéld lakossag
tekintetében, s azt hiszem, Kanadaban is a francia és angol nyelv viszonylataban.

[...]

Legféképpen viszont arra van sziikség, hogy az allam folyamatosan tamogassa
a két nemzetiség kozotti barati kapcsolatokat; hogy az allami hivatalnokok szok-
jék meg: a németek hivatalnokai is egyben, s ennek eredményeként értsék meg,
milyen illojalis dolog, ha barmi modon a németellenes akciokhoz és egyesiiletek-
hez kotédnek. Kifejezetten arra van sziikség, hogy kormanynyilatkozat adja tudtul:
a németek épplgy az allam polgarai, mint a csehek, s végérvényesen meg kell
haladni a csehekr6l és szlovakokrol mint allamalkotd nemzetiségekrdl szolo tani-
tast. A kormanynak pedig kiilonésképpen munkalkodnia kellene annak érdekében,
hogy az ,,elnémetesitett teriilet” fogalma tinjon el a kdzéletbdl: nemcsak helytelen
és a németek szamara megalazo, hanem egyuttal egy harcias ideoldgia kiindulo-
pontja, amely megbontja az allam egységét.

A) A birodalmi és a csehszlovikiai németek — Nemci v 7isi a Nemci
v Ceskoslovensku

A XIX. szazad el6tt is jelen volt a cseh- és morvaorszagi németek és a birodalmi
németek torzsi Osszetartozasanak tudata, de nem voltak arra iranyuld kisérletek,
hogy politikai sikon egy allamban egyesitsék dket. A Karolingok idejében a német
feudalis allam persze torekedett a cseh teriilet meghoditasara, s ez az erdfeszités
részben sikerrel is jart. Csakhogy nem a német nemzetiség egyesitésérdl volt szo,
hanem az uralkodok személyes hatalmanak kiterjesztésérol, akik németségiiknek
legfeljebb részben voltak tudatdban. S a huszita haboruk, illetve a késobbi, Fehér-
hegyhez vezet6 kiizdelmek soran se arrol volt sz6, hogy a németeket a Cseh Kiraly-
sag hatarain atlépve egyesitsék. A nemzetiségi eszme mint allamalkotd principium
még nem is létezett. Maria Terézia idejében Poroszorszag szintén cseh f6ldon ha-
boruzott Ausztriaval, de akkor a csehorszagi németek ugyanolyan lojalisak voltak
Maria Terézia irant, mint a csehek.

A német ajkt csehszlovakokban csak a XIX. szazadban ébredt fel fokozato-
san a tudat, hogy nem csupan az osztrak—magyar allam polgarai, hanem egyqttal
a szomszédban nagy birodalmat ural6 egységes német torzs tagjai. Végiil is a nem-
zeti ideoldgia hozzank, csehekhez és az itteni németekhez épp Németorszagbol
érkezett, ahol Herder s aztan a Napoleonnal szemben all6 romantikusok hirdették.
A valamennyi német politikai egyesitésének tendenciai azonban gyengék voltak:
Bismarcknak az is nagy munkat adott, hogy legalabb a német birodalom német-
jeit egyesitse. Igaz, Bismarck cselekedete megerGsitette az dsszes német egy al-
lamon beliili egyesitésének sziikségességét hirdetd nézeteket: az effajta projektek
a XIX. szazad masodik felében egyre hatarozottabban 6ltenek alakot. Ausztria és
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Németorszag politikai egylittmiikodése a harmasszovetség keretében (melynek
Olaszorszag volt a harmadik tagja) szintén tamogatta a csehorszagi és birodalmi
németek kozeledését, kiillondsen akkortdl, amikor a pangermanizmus és a pansz-
lavizmus alapjaban ¢és az allamhatarokra valo tekintet nélkiil kezdte megosztani
a cseheket és németeket. Egy osztrak miniszterelnk, Badeni® 1897-es, a csehek
szamara kedvezd nyelvrendelete felerdsitette a pangermanista agitaciot a német-
jeink kozott, akik azt igyekeztek megtanulni, hogyan bizzanak mindinkabb a német
birodalomban Ausztria hatalma helyett. Ebb6l az idébdl valok egy csehorszagi né-
met szavai, melyek szerint Csehorszag szamara apai foldje, ,,Vaterland”, Német-
orszag pedig az anyaorszaga, a ,,Mutterland”.

A habort betetdzte ezeket a tendenciakat, a béke pedig semmissé tette Oket.

A haboru utan volt még ugyan néhany gorcsds roham, de a birodalmi németek
érdeklddése a mi németjeink irant inkabb csdkkent, mint nétt; igaz, az uj politikai
helyzet arra kényszeritette a német kormanyt, hogy keresse azokat az utakat, ame-
lyek altal gondoskodhat a német birodalom hatarain tal €16 torzsi testvérekrol. A mi
németjeink korében is gyorsan feliilkerekedett a jozan helyzetértékelés, s csak
a fantasztdk vartak valamiféle segitséget Németorszagtol. A pangermanizmus
ugyanugy kihaloban van a németek korében, mint a panszlavizmus a szlavoknal.
Mindazonaltal a németek egységességének tudata megmaradt, sét, erésebb, mint
a haboru el6tt volt; és a legnagyobb cseh sovinisztak is megengedik a németeknek,
hogy kulturalis tekintetben egynek érezzék magukat a német torzzsel. De hol hiz-
zuk meg a kulturalis egység és a politikai egység kozti hatart?

Csehszlovakiat haromfeldl is a kulturalisan fejlett, a vereségbdl gyorsan felesz-
méld, nagyhatalmu és a vilagban tekintélyt élvez6 német torzs veszi koriil. Német-
orszag biztosan ki fogja igazitani a versailles-i békeszerzodést, és a vilagban senki
sem fog protestalni ez ellen. Ausztria egyesiil Németorszaggal, a danzigi korridort
megsziintetik, és a nemzetiségi alapelv, mellyel Németorszag ellen harcoltak, fegy-
ver lesz a németek kezében. S fegyver lesz Csehszlovakia ellen is, ahol a lakossag
negyedrésze német? Mi torténik majd, ha ismét vilagméretii Gsszecsapasra keriil
sor? A csehorszagi németek nem jelentik a német hoditas eléhadat? Az allam jovo-
jével kapcsolatos cseh aggodalmak nem 1égbdl kapottak.

A csehek korében talértékelik németjeink és a birodalmi németek torzsi rokon-
saganak jelentdségét. Nem veszik figyelembe, hogy a birodalmi németek kdzvet-
leniil hatnak a csehekre és ragadjak 6ket magukkal, nincs sziikségiik torzstagjaik
kozvetitésére. Hogyha a németség befolyast gyakorolt politikai életiinkre, ez nem
a csehorszagi németek révén tortént s nem is az 6 politikai arulasuk kdvetkeztében,

23 Kasimir Felix Badeni (1846-1909, lengyeliil: Kazimierz Feliks hrabia Badeni) galiciai len-
gyel csaladbol szarmazo grof, politikus, 1895 és 1897 kozott Ausztria miniszterelnoke volt,
s egyuttal a beliigyminiszteri poziciot is betoltotte. Szoban forgod rendelete a cseh nyelv hiva-
talos hasznalatanak kibOvitését, tényleges egyenjogusitasat iranyozta eld, magatol értetddéen
a cseh nemzeti torekvéseknek kedvezett: nem véletlen, hogy Pragaban utca viseli a nevét.
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hanem Németorszagnak a csehekre gyakorolt kdzvetlen kulturalis és politikai be-
folyasa altal. gy volt ez a kereszténység elterjesztésének kordban, a Premyslek
idejében, a reformacio és a romantika koraban. igy volt a haboru elétt, és részben
most is igy van. Két legerdsebb politikai ideologiank, a torzsi tulajdoné és a szo-
cializmusé kozvetleniil Németorszagbol szarmazik, németjeink kdzvetitése nélkiil.
Korabban mar kifejtettem, hogy a pangermanizmus és a panszlavizmus ideologiaja
hasonlit egymashoz; nem téveszthet meg benniinket, hogy harciasan szemben all-
nak egymassal: a rokonok kozott zajlanak a leghevesebb harcok. Abban, hogy Né-
metorszag hatassal volt a kozéletiinkre, koztarsasagunk németjei csekély szerepet
jatszottak: veliik vagy nélkiiliik, de Németorszag ugyis elnyel benniinket, hogyha
elnyel. Elnyel?

[...]

Hetedik fejezet: Masaryk

Masaryknak nagy és forradalmi hatdsa volt €s van a cseh nyilvanossag gondol-
kodasara. Az el6z6 évszazad nyolcvanas éveitdl tevékenykedett Csehorszagban,
tehat csaknem fél évszazadon at; egyarant tevékeny volt mint egyetemi tanar, ir6,
ujsagiro, politikus, partvezér — aztan a haboru alatt a nemzet, a habora utan az
orszag vezetdjeként. Mar csak ezeknek a kiilsédleges dolgoknak a tekintetében is
tobb lehetdsége volt arra, mint barmilyen mas férfiinak Eurépaban, hogy kortarsait
nézeteivel és modszereivel befolyasolja. Nem csupan politikai tekintélynek szami-
tott és szamit ma is, hanem rengeteg honfitarsunk szamara erkolesi, bolcseleti és
vallasi tekintély is egyben; altalaban csak rosszul nevelt emberek harcolnak ellene.

Lathato, miként tdmogatta a nemzeti racionalizmust (amely Dobrovsky,* Ne-
ruda® és Havlicek™ ideje ota volt nemzeti), milyen hatdssal volt Husz kultusza-
nak elmélyitésére, hogyan tamogatta a katolicizmus elleni mozgalmat, hogyan
gyengitette meg nalunk a marxista dogmatizmust, s miképp terjesztette nalunk
a demokraciaba vetett hitet. Osszességében véve a keleti mitosztol a nyugati,
kezdeményezoképes kriticizmus felé mozditotta el gondolkodasmodunkat. Ezen
tal a németellenes harcok mérséklésére is hatast gyakorolt — nekem azonban ugy

24 Josef Dobrovsky (1753—1829) balassagyarmati sziiletésii jezsuita szerzetes, mindenekeldtt
pedig filologus, nyelvész, torténész, a cseh felvilagosodas kiemelkedd alakja, a szlavisztika
tudomanyanak megalapitoja.

Jan Neruda (1834—1891) kolt6, proza- és szinmiiiro, ujsagird, szazada cseh irodalmanak egyik
legjelentésebb reprezentansa.

Karel Havlicek Borovsky (1821-1856) ujsagiro, iro, koltd, politikus; rendkiviil fontos sze-
repet jatszott a cseh nemzeti mozgalomban. Az irodalomtorténet a szatira mifajanak kivalo
miiveldjeként tartja szamon.

25
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tinik, hogy a befolyasa e tekintetben gyengébb volt, mint altalaban a mivelddési,
vallasi és szocialis téren megnyilvanulé befolyasa. [...]

A habort el6tt Masaryk az internacionalizmus bastyaja volt és a hazafiak réme.
Mennyi munkat szentelt annak, hogy a dics6 multunkat hirdetd hazafias tiradak
romhalmazabol elékaparja, ami a cseh mivoltban 6rok! Azon faradozott, hogy
Huszt, a németek vélt ellenségét 6ssznépi hossé, a vilagi reformacios mozgalom
eldfutarava valtoztassa at. Lokalis hésiink, Jungmann® kultuszanak idején kemé-
nyen szembeszallt az ¢ arculataval, és a vilagi tudost, Dobrovskyt allitotta az elsé
helyre.”® Abban a kozegben, ahol Palackyban a nagy hazafit tisztelték, Masaryk
a nagy torténész humanista idealjaira mutatott ra. Mindeniitt az embert kereste,
ahol masok csak a csehet lattak; az erkolcsrél beszélt, mikézben koriilotte csak
a dics6ségrol képzelegtek. Az emberiességbe, a tiszta emberiességbe vetett hitnek
Herder példaja nyoman a humanitas nevet adta, s ez a jelsz6 hazafisagellenes harci
jelszova valt. Az volt a haboru el6tt, de azota sok viz folyt el. Hatasos jelszd ma
a humanités a hazafisag ellen? Meglehet, ma fegyver a ,,fasisztak™ ellen, de inkabb
védelmi, mint tdmado fegyver, és a humanitas pozitiv tartalmat Masaryk sok, na-
gyon sok hivénél felhigitotta a hazafisag. Némelyek arra mutattak ra, hogy maga
Masaryk is megvaltozott a habort utan — s valoban, egyik-masik megnyilvanulasa
azt tantsitja, hogy a hazafisagnak 6 is megfizette az adojat. A humanitas program-
jarél van szd, arr6l a programroél, melynek Herder az atyja: Rousseau tanitvanya,
a német romantika, a panszlavizmus és a pangermanizmus nagy ihletéje. Ma, ami-
kor mar azt latjuk, hogy nem elég sem a felvilagosultsag, sem a romantika, hogy
nem elég az evilagi erkdlcsiség, arra van sziikség, hogy a humanitasrol szol6 tani-
tast is kritikusan szemléljiik.

Demokracia — Demokracie

Masaryk a XIX. szazad fia: ténykedése kezdetétdl szocioldogus volt, politikus, szer-
vezd; olyan problémak jelentik a felségteriiletét, mint a politikai part, a marxizmus,
az allam, a nemzet, a habort s egyaltalan: a szervezett tarsadalom kozélete. A ,,pro-
cul negotiis™ folydogalo élet, a tétlenkedés, de a szerzetesrendi élet és a menekii-
1és éniink bensdjébe sem jelent szdméra nagy értéket. A vildgforradalom® lezérésa,
amikor Caesarral Jézust allitja szembe, és Jézusra is, Caesarra is allamférfiként

27 Josef Jungmann (1773-1847) filologus, lexikografus, nyelvész, miiforditd, a cseh nemzeti
ujjasziiletés koranak egyik foalakja; kivételes érdemeket szerzett a cseh nyelv fejlédésében,
gazdagitasaban.

Dobrovsky a palyajat jezsuita szerzetesként kezdte, de a rend feloszlatasaval egyszer s min-
denkorra vilagi személlyé valt.

Procul negotiis: tavol a kdziigyektdl, az élet problémaitol, gondjaitol (lat.)

Masaryk A vilagforradalom (Svétova revolce) cimmel 1925-ben megjelentetett konyvében
a vilaghaborti eseményeit, a Csehszlovak Koztarsasag 1étrejottéhez vezetd utat idézte fel;
miive szaz év elteltével is érdekfeszitd, jelentds forrasértékkel bird olvasmany.

28
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tekint — Jézusra igazsagosként —, jellemz6 az életfelfogasara. A ,,demokracia”,
a ,humanitas”, a ,,kdzerkdlcs” fogalma ebbdl fakadoéan bir nala rendkiviili jelen-
toséggel: ezek a fogalmak szamara modernizalt, e vilagiva lett metafizikat jelen-
tenek — ha nem éppen vallast. Mikozben Isten orszagat kereste ebben a vilagban,
Masaryk egyre hatarozottabban valt demokratava, a haboru alatt és utana pedig
a demokracia mar eszménye volt. Nalunk mar a habort elétt 6 volt a demokratikus
mozgalom vezetdje, melynek nevében az arisztokratizmus, militarizmus €s az oszt-
rak hierarchizmus ellen harcolt; az altalanos valasztojogot akkor nagy eldrelépés-
nek latta. A haboru utan pedig idealként Gijra és Ujra a demokraciat tarta a nemzet
szeme elé: elobb Ausztria ellenében, aztan a bolsevizmussal s végiil a fasizmussal
allitotta szembe.

[...]

Az Uj Eurdpdaban® Masaryk ismerteti a demokracia alapvetd vonasait: a teok-
raciaval és az arisztokratizmussal, a militarizmussal, a titkos diplomaciaval és az
oligarchiaval allitja ellentétbe: ez a negativ koriilhatarolas jellemzd nala. Pozitiv
értelemben ugy definialja, mint a tarsadalom humanitasra alapozott szervezetét;
a demokracia ugymond a munkan alapul; a demokracia diszkusszio; a haladas
megszervezése az emberi tevékenység minden agaban; elsédleges célja az admi-
nisztracio, nem az uralom. A demokracia — folytatja tovabb Masaryk — elfogadja az
ujkori nemzetiségi alapelvet, tehat nem helyezkedik f61éje; a demokracia, akarcsak
a nemzetiség €s a szocializmus, igymond a humanitas principiumara épiil: egyet-
len embernek sem szabad céljai eszkdzeként kihasznalni a masik embert; egyetlen
nemzet sem hasznalhat ki céljai eszkdzeként egy masik nemzetet: az egyenldség és
egyenjogusag politikai principiumanak ez az erkolesi tartalma. Ezzel az értelme-
zéssel, foleg az utolso szavaival egy német, Kant sz6l hozzank — semmiképp sem
az angol szerz6dés, semmiképp sem a francia emberi jogok.

Masaryk masutt is hasonloan vélekedik a demokraciarol. Elsd lizenetében®
igy irt: ,,A demokracia lényege az adminisztracioban és az dnkormanyzatisagban
rejlik. A demokracia nem uralom, hanem az igazsagossag biztositasa érdekében
végzett munka. Es az igazsagossig a humanitis matematikaja.” A vildgforrada-

lomban pedig ezt irta: ,,Az irott alkotmany, a parlament, a biirokracia, a rendorség,
31 T. G. Masaryk Az uij Eurépa (Novd Evropa) cimet viselé konyve a vilaghabort idején irodott:
az akkor még emigracioban tevékenykedd politikus mindenekel6tt annak bebizonyitasara to-
rekedett, hogy a csehek és szlovakok okkal s joggal kiizdenek 6nallo allamuk megteremtéséért.
Masaryk véleménye szerint a habortinak torvényszeriien el kell vezetnie az elnyomott népek
latta. (A kotet elészor angolul jelent meg 1918-ban; csehiil 1920-ban jutott el az olvasokhoz.)
Radl Masaryk 1918. december 22-én a pragai varban a Forradalmi Nemzetgytilés képviseldi,
diplomatak és ujsagirok jelenlétében elmondott beszédére utal, melyben tobbek kozott kifej-
tette, hogy a csehszlovak allam milyen eszmei, elvi alapokon nyugszik. Ekkor mar az ujonnan
1étrejott koztarsasag elndkeként szolt az egybegytiltekhez: a Forradalmi Nemzetgytilés még
tavolétében, 1918. november 14-én allamfové valasztotta.
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a katonasag, de az ipar, a kereskedelem sem biztositja a demokraciat, ¢s nem biz-
tositja semmilyen allam, ha hidnyzik a polgarok valddi erkdlcsisége €és az egyet-
értés legalabb a vilaggal és az élettel kapcsolatos {6 kérdésekben.” Igaz, mashol
Masaryk hatarozottabban foglal allast az egyezményes demokracia mellett. Arra
figyelmeztet, hogy az amerikai demokracia foderacio — ellentéte az eurdpai centra-
lizmusnak, amely sehol sem valt be. A svajci koztarsasag, ez a kis koztarsasag is az
autonomizmus és a foderativ elrendezés iranyaba mutat. Masaryk Az uj Eurépdaban
hasonloan vélekedik: ,,A kis nemzetek és allamok problémaja ugyanaz, mint az tn.
kisember problémaja: arrdl van szo6, hogy az emberi érték, az emberi individualitas
a nagysag anyagi kiilonbségeire valo tekintet nélkiil kapjon elismerést.”

Egészében véve Masaryk megértéssel viseltetik a demokracia egyezményes
felfogasanak kdvetkezményei irant, de olyannyira lekoti az abszolutizmus tagada-
sa, Herder, Kant €s Marx és a hazai romantikus ideologiank, hogy inkabb ezeknek
az ideoldgidknak a stilusaban nyilatkozik meg, tehat a tobbségi, az emberiesség
altal korlatozott demokracia mellett.

B) Masaryk és a németek — Masaryk a Nemci

A demokracia Masarykot sziikségszerlien vezeti el ahhoz, hogy a koztarsasag né-
metjeinek autonomiajat elismerje: ,,A tokéletesitett onigazgatas és a kisebbségek
aranyos képviselete a demokratikus allamban jo eszkozt jelent a kisebbségek vé-
delmére; s az Onigazgatas €s az aranyos képviselet a demokracia kdvetelménye.”
Azt irja tovabba, hogy a fordulat utan gondoltak a németek egyiittmikodésére:
»...] @ demokraciaban magatol értetddik, hogy minden part, amint elismeri az
allam politikajat és az allamot, jogosult a részvételre az allam igazgatasaban.
Mi t6bb, ez kotelessége is.”* Masutt Masaryk tjra és tjra a németekkel szembeni
igazsagossag sziikségességérol beszEl: arrdl, hogy, mint ismeretes, nem tehetik ki
Oket elnemzetietlenitésnek stb.

A németek iranti nagyfoku liberalizmus és az autonomia iranti kedvezd allas-
pontja dacara Masaryk kiilonbozik azoktol, akik az autonomia sziikségességét
a tarsadalom egyezményes felfogasabol vezetik le. Figyeljiink fel még egyszer
legutdbb idézett kijelentésére: ,,[...] a demokraciaban [...] minden part, amint el-
ismeri az allam politikajat ¢s az allamot, jogosult a részvételre az allam igazgata-
saban.” Ebben a kijelentésben két dolog is figyelemre méltd: a németeket itt csak
politikai partnak tekinti — milyen jellegzetes tévedés a tobbségi demokraciaban!
A nemzetiség nem a politikai harcban részt vevd part, hanem emberek természe-
tes csoportosulasa, melynek a jogai nem az allamon beliil aktualisan birtokolt po-
litikai hatalombol kovetkeznek, hanem mar azt megel6zéen garantalni kell 6ket,
hogy szervezni kezdenék az allamot. A németek jogai a kulturalis életre nem ab-
bol fakadnak, hogy elismerik-e az allamot vagy nem ismerik el: sokkal inkabb az

33 Radl a kényv elsé, 1925-6s kiadasabol idéz, az 529. és 530. oldalrol.
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allamnak az élethez valo joga fakad abbol, hogy elismeri-e a nemzetiségi jogokat.
S ezen til nemcsak az dllamigazgatasban valo részvétel jogardl van szo, hanem
az dllam szervezésében valo részvétel jogardl is, s a németek rendelkeznek ezzel
a joggal — Masaryk viszont sehol nem értekezik rola; Gigy tlinik, nem ismeri el.

[...]

Az eddigi tapasztalatok azt mutatjak, hogy az Gn. nemzeti (azaz torzsi) allam
eszméjét nalunk lehetetlen igazsdgosan valora valtani: arrdl az eszmérdl van szo,
mely szerint Csehszlovakia a csehek és szlovakok kulturalis érvényesiilését szol-
gald allam, mikozben a német és magyar lakossag csak tiszteletben tartott vendég.

Ilyen értelemben a habora el6tti Magyarorszag volt nemzetallam: mellékes,
hogy a magyarok a nemzetiségeket brutalisan elnyomtak; az a f6, hogy az allamot
csak magyarnak allitottak be, s ebbdl az alapelvbdl kdvetkezett az a politika, amely
sziikségszerlien volt erdszakos, és nalunk is sziikségszertien annak kell lennie.

A csehek és szlovakok kulturalis és politikai torekvéseinek alkalmazkodniuk
kell a német és magyar torekvésekhez, s ugyanugy tiszteletben kell tartaniuk azo-
kat, ahogy egy politikus tiszteletben tartja mas politikai partok hangjait. Vegyiink
egy példat a kulturalis életbdl. A leginkabb tlinnepelt férfia Csehorszagban Husz
Janos mester. A nemzet tobbsége a Romaval vivott kiizdelme okan tinnepli; né-
hanyan a németellenességét hangsilyozzak, melyben egyébként mindenki hisz —
részben joggal. Husz, ahogyan nalunk tisztelik, kétségkiviil cseh nemzeti hds: csak
cseh. Husz megégetésének napja allami tinnep, tehat a németek szamara is az. De a
németek hogyan tinnepelhetik meg becsiilettel ezt a napot, amikor Huszt ex pro-
fesso™ tinneplik, mert elleniik volt? Szamukra nem marad mds, mint tiltakozni, s a
katolikusoknak tigyszintén. Ebbdl az kovetkezik, hogy Husz csak annyira lehet az
egész allam altal elismert személy, amennyire sikeriil 6t vilagi férfiuként felfogni;
németellenessége nem lehet allami iinnep targya. S ugyanez vonatkozik Szent Ci-
rill és Metdd tinnepére. Ezeket a szenteket azért dicsditik, mert, igymond, szembe-
szalltak a németek koveteléseivel, és védelmezték a szlav nyelvi istentiszteletet.
Hogyan tinnepelhetik a németek tiszta lelkiismerettel ezt a két férfit? Az allamesz-
ménk allitélag az, hogy keleti bastya legyiink az expanziv németséggel szemben.
Tisztességes dolog azt kdvetelni a németjeinktdl, hogy ezt az eszmét sajatjukként
fogadjak el? S ekozben a németség nem politikai part, hanem emberek természetes
allapota, olyan allapot, melynek becsiiletes védelmezése emberi kotelesség, s ezt
a kotelességet minden allamnak legalabb kozvetve el kell ismernie! Ujra és tjra
ilyen természetellenes dolgokba titk6zol.

Nem lehetséges, hogy a németek kulturalis ideéljai ne tartassanak tiszteletben
— de hogyan jusson érvényre a németek iranti igazsagossag ugy, hogy kdzben az
allam tiszta cseh jellege megmaradjon? Ez lehetetlen.

[...]

34 Hivatasszeriien (lat.)
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Utészo — Doslov

A németek és a csehek kozti haborurdl és békérdl szolo eszmefuttatasaim végére
értem. Jelen kdnyvvel nem azok joindulatat akartam elnyerni, akik hagyjak, hogy
elaltassak oket a néprol, a zsurnalizmusrol, a politikusokrol, a kor haladasarol szo-
16 hizelgé szavakkal: szabadon és kozvetleniil a szoéban forgd probléma multjat
és jelenét akartam ismertetni, és tisztazni az itt felbukkand fogalmakat. Nem te-
hetek rola, hogy nem fejezhettem ki egyetértésemet se kivalo teoretikusokkal, se
Palackyval, se a demokraciarol sz6lo, nalunk érvényes tanitassal. Nem a felszinen
kerestem a megoldast. Szilardan hiszem, hogy egy olyan torténelmi korszak vé-
gén vagyunk, melyben ez a vildg természeti feltételeivel uralkodott, melyben az
erkolesiséget a sziiletett tulajdonsagok puszta érvényesitésével helyettesitették,
a szabadsagot 0sszekeverik a sziiletett képességek puszta kifejlesztésével, s mely-
ben a fajisag, torzsiség és allamisag kultusza uralkodik. Hiszem, hogy ez a re-
neszansz altal felfedezett foldi vilag nem lesz majd tobbé vagyakozasunk utolsd
hatéara. S akkor majd id8szeriivé vilik a ,,Jézus vagy Caesar™® dilemmaja, melyet
Jézus fogalmazott meg Pilatus ellenében; aztan az els6 keresztények a rémai al-
lammal szemben, s megjelent a katolikus egyhaz és a kozépkori hatalmassagok
harcaiban, ChelCickynél,’® az angol nonkonformistaknal és Masaryk filozofidjaban
is. Ezt a nagy dilemmat allamunk szervezete sem oldotta meg. Ebben az érteke-
zésben annak a hibanak a gyakorlati kovetkezményeire mutattam ra, hogy a faj,
a torzs, az allam mintha a modern kor istenévé lett volna. A csehek és németek
kozti viszony eléggé komoly jelenség ahhoz, hogy elemzése révén eljussunk annak
a nagy valsagnak a megértéséhez, melybe az emberiség jutott. Ennek a probléma-
nak a megoldasa nemcsak a Csehszlovak Koztarsasag jovojét donti majd el, hanem
egész Kozép- és Kelet-Europaét is.

35 Radl Masaryk hiressé valt szavait idézi, némileg pontatlanul, de nyilvan nem hanyagsagbol,
hanem sajat mondanivaldjanak kidomboritasa érdekében. A tollforgatasban is jeleskedd él-
lamférfi 4 vilagforradalom cimii konyvét ezzel a hitvallasszeri mondattal zarta: ,,Jézus, nem
Caesar, ismétlem — ime, torténelmiink és a demokracia értelme.” Masaryk kijelentésébdl alta-
laban az els6 harom szot idézték, idézik, rendkiviil tomor és hatasos, de a mondat kontextusa-
bol kiragadott jelszoként.

36 Petr Chel&icky (1379 koriil-1460 koriil) cseh teologus és filozofus, prédikator, kora egyhaza-
nak, politikai és tarsadalmi viszonyainak radikalis biradloja. Az erészakmentesség, a pacifiz-
mus hirdetésével messze megeldzte korat, s tobbek kozott Tolsztoj eléfutarava valt. Masaryk
is sokra becsiilte, kivalt az etikajat. Személyét és eredeti nevét illetden mindmaig csak hipoté-
ziseket sikertilt megfogalmazni.
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A néptanc- €s a tdnchaz-modszer az
argentinal magyar diaszporaban

A szellemi kulturalis 6rokség mint a transznacionalis
nemzetépités eszkoze

Folk Dance and the Dance House Method in the Hungarian
Diaspora of Argentina: Intangible Cultural Heritage
as a Vehicle of Transnational-Nation Building

ABSTRACT: The study traces the changing phenomena of Hungarian folk dance
in the Hungarian diaspora in Argentina and draws attention to the prominent
role dance has played in transnational nation building over the past decade and
a half. Through an examination of online representations of folk dance prac-
tice, it seeks to illustrate the process by which a niche activity has become
a widespread, representative cultural activity involving several generations of
Hungarians in Argentina, strengthening ties between Hungary and the third-
and fourth-generation diaspora community.

KeywoRrbs: diaspora, nation-building, Hungarian folk dance, dancehouse method,
Argentina

Bevezetés
Tanulméanyom a magyar néptanc valtozo jelenségrendszerét kdveti nyomon az
argentinai magyar diaszporaban, és felhivja a figyelmet a tancnak a transznacio-

nalis nemzetépités eszkoztaraban betdltott kiemelt szerepére az utobbi masfél év-
tizedben. A jelenség kapcsolodik azokhoz a megallapitasokhoz, amelyeket Myra

* A szerzd antropoldgus, az ELTE TK Kisebbségkutato Intézet munkatarsa. E-mail: Kovacs.
Nora@tk.hu; ORCID: 0009-0003-9996-9849
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Waterbury tett a magyar kormanyzatok diaszporahaldzatokon keresztiil torténd ak-
tiv nemzetépitési torekvéseirdl', és amelyek soran a magyar néptanc, illetve a tanc-
haz mint az oktatas és a tuddsatadas modszere’ lathatoan megnovekedett szerepet
tolt be. frasom a diaszporaban megfigyelt magyar néptanc jelenségeit a bourdieu-i
értelemben vett tarsadalmi gyakorlatként kozeliti meg. A néptancos praxis onli-
ne reprezentacioinak vizsgalatan keresztiil azt a folyamatot kivanja érzékeltetni,
ahogyan az egy szlikebb kor( tevékenységbdl az argentinai magyarsag széles kor-
ben elterjedt, tobb generaciot érintd reprezentativ kulturalis tevékenységévé valt,
erésitve a Magyarorszag és a harmadik-negyedik generacios diaszporakozosség
kozotti kapesolatokat.

A szOveg nagyban épit a Buenos Aires-i masodik generacidés magyarok iden-
2001 kdzott Argentindban végeztem antropoldgiai terepmunkat.’ Emellett a kdzel-
multban vizsgalodasaim a kozosségi tancgyakorlatok tarsadalmisagara iranyultak
tobb vonatkozdsban.® Az utobbi években az argentinai magyarokat megjelenitd
transznacionalis online térben egy szembet(ind valtozasi folyamat valt lathatova.
A magyar néptanc lathatoésaga az elmult években megnétt, és az argentinai magyar
diaszporaban egy tobbgeneracios kozosség tarsadalmi gyakorlataként kozponti te-
vékenységgé valt. Terepmunkam idején a magyar néptancot miivelok csoportja,
a Regds’® tdncesoport a Buenos Aires-i diaszpora fiatal tagjaibol 4llt, akik hetente
probaltak a fovaros északi részén talalhatdo magyar kozosségi hazban.® Ekkoriban
azonban még kevés volt a résztvevo, tobbségiik a magyar diaszpora masodik és
harmadik generacios, tizenéves tagjai koziil keriilt ki, és nyilvanos megmutatko-
zasaik zome a kdzosségen beliili sziikebb tarsadalmi eseményekre korlatozodott.

Az elmult két évtizedben a néptancegyiittesek szama megtobbszorozodott, és
a diaszpora kozépkora és idGsebb tagjai is bekapcsolodtak e tevékenységbe. Ar-

gentina vidéki teriiletein, ahol a magyar diaszpdorakozosség intézményes élete

I Waterbury, Myra: Making Citizens Beyond the Borders. Problems of Post-Communism, 61(4)
2014. 36—49. DOI:10.2753/PPC1075-8216610403

2 UNESCO 2011. https://ich.unesco.org/en/BSP/tanchaz-method-a-hungarian-model-for-the-

transmission-of-intangible-cultural-heritage-00515 (Letoltés ideje: 2025. julius 11.)

Kovacs Nora: Szdllithato érokség: Magyar identitasteremtés Argentinaban (1999-2001). Bu-

dapest: Gondolat Kiad6 — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézet, 2009.

Kovacs Nora: Szellemi 6rokség a globalis térben: A hagyomany és az autentikus tancélmény

keresése a tangd nemzetkdozi vilagaban. Tdnc és Nevelés, 2020/1. 113—129. DOI: https://doi.

org/10.46819/TN.1.1.113—129.; Kovacs Noéra: Az autentikussag paradoxona: A folklor megje-

lenése a posztkommunista Szlovakiaban. Tanc és Nevelés, 2021/2. 153—157. DOI: https://doi.

org/10.46819/TN.2.1.148-152; Kovacs Nora: Tancantropologia és migraciokutatas: Kapcso-

16dasi pontok, iranyok, lehetéségek. Tdanc és Nevelés / Dance and Education, 2023/4, 73—89.

DOI: https://doi.org/10.46819/TN.4.2.55-72

Ebben a tanulmanyban az egyiittes nevének helyes irdsmodjat, a Regds és nem a tobb online

forras altal hasznalt Reg6s alakot hasznalom.

6 Kovacs, 2009.
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gyakorlatilag megsziint, a magyarorszagi nemzetpolitikai torekvések revitalizaltak
az inaktivva valt diaszporakozosségeket, amelyek Gj magyar néptanccsoportokat
hoztak 1étre. A tanchazzal kapcsolatos tevékenységek intenzivebbé tették a koleso-
nds kulturdlis kapcsolatokat és a térbeli mobilitast is Magyarorszag ¢és az argentinai
magyar diaszpéra kozott. Nem ez az egyetlen ilyen teriilet, viszont (ij mozzanato-
kat tartalmaz.

Ahhoz, hogy a magatol értddénél (értsd, mi sem természetesebb annal, hogy
a diaszpoéra tagjai néptancolnak, ezért e jelenség kérdéseket sem vet fel) tagabb
keretben lassuk ¢és értelmezhessiik az Osszetett transznacionalis kulturalis folya-
matot, amely a magyar kormanyzat és a tengerentili magyar diaszpoéra kozott
zajlott, érinteni kell az idevagod szakirodalom néhany megallapitasat. A tovabbiak-
ban vazlatosan attekintem, hogy a tancantropologia eredményei hogyan segitenek
megérteni, hogy a tanc milyen funkcidkat tolthet be az etnikus diaszporak életé-
ben és kapcsolatrendszerében. Kitérek a magyar diaszporapolitika valtozasaira, ¢és
targyalom a magyar néptanc- és a tanchazjelenség helyét a mai Magyarorszagon.
A Buenos Aires-i magyarsag targyalasaban kiemelt szerepet kap a kdzosségi tanc-
gyakorlatokkal és a néptanccal valo kapcsolat. Végiil targyalom a K6rosi Csoma
kormanyprogram alapvetd szerepét az UNSECO szellemi kulturalis orokségévé
nyilvanitott tinchédz mint tuddsatadasi modszer” operacionalizaldsaban. A metodo-
l6giai rész bemutatja a dolgozat modszertanat, adatait és korlatait.

2. A kibocsato orszag €s a diaszpora kozotti kapcesolattartas
folyamata és a néptanc lehetséges szerepei

2.1. Transznacionalis folyamatok a kibocsato dallam és a diaszpora kozott

Az etnikus diaszporak és kibocsato orszaguk tarsadalmai kozotti kolesonhatasokat
sz¢les korben tanulmanyoztak, kiillonbozé aspektusokra dsszpontositva, beleértve
kormanyzatok diaszpdrapolitikait és a diaszporakra vonatkozo jogi szabalyozast,
a diaszporat célz6 programokat, a diaszpora visszavandorlasat, a kibocsato orszagba
visszaaramld aramlo anyagi tdmogatast (remittances), valamint az identitasépitési
és kultarpolitikai torekvéseket.® A migraciokutatdsban a transznacionalizmus mara

7 Ténchaz-médszer: magyar modell a szellemi kulturalis 6rékség atadasara (UNESCO, 2011).

L. https://ich.unesco.org/en/BSP/tanchaz-method-a-hungarian-model-for-the-transmis-
sion-of-intangible-cultural-heritage-00515 (Letoltés ideje: 2024. jalius 20.).

Kovacs N., 2009; Tsuda, Takeyuki (ed.): Diasporic Homecomings. Ethnic Return Migration
in Comparative Perspective. Stanford University Press, 2009.; Tsuda, Takeyuki — Changzoo,
Song (eds.): Diasporic Returns to the Ethnic Homeland. The Korean Diaspora in Compa-
rative Perspective. Cham: Palgrave Macmillan, 2019.; Waterbury, 2014; Wong, Sau Ling
Cynthia: Dancing in the Diaspora: Cultural Long-Distance Nationalism and the Staging of
Chineseness by San Francisco’s Chinese Folk Dance Association. Journal of Transnational
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fésodorra valt megkozelitése az egyiranyd migracids folyamatokrol a kibocsato és
a befogadd orszaghoz egyszerre koto tarsadalmi mezok kialakuldsara helyezte at
a hangsulyt.” Ezek a tirsadalmi mez6k a transznacionalis halozatok és a gazdasagi,
politikai vagy kulturalis tevékenységek révén valnak miikodéképessé.”” A diasz-
péra — és kiilondsen a szamiizetésben €16 diaszporakdzosségek — tavolsagi nacio-
nalizmusanak fogalma segit a kibocsato orszagban zajlé kulturalis, politikai vagy
tarsadalmi folyamatok befolyasolasara iranyuld eréfeszitések és transznacionalis
gyakorlatok konceptualizaldsaban." A tavolsagi nacionalizmus forditott irinyban
megvaldsuld elgondolasa segithet értelmezni a kormanyzatok diaszpdrakra vonat-
koz6 kultarpolitikai vagy politikai célkitlizéseit.

A kelet-eurdpai volt kommunista allamok teriiletér6l szarmazé diaszpora egyes
visszavandorolt képviseldi szerepet vallaltak a posztszocialista atalakulas gazdasa-
gi és tarsadalmi folyamataiban, illetve a diaszpora etnikai identitasahoz kapcsolodo
tulajdonsagok vagy a befogadé allamban elsajatitott elvek és értékek kdzvetitésé-
vel inspiraltak bizonyos politikai csoportokat a kibocsatd orszagon beliil. Peggy
Lewitt a kulturalis diffuzidé migracio altal kivaltott formait targyalva hivta fel a fi-
gyelmet a szarmazasi és a célorszagok és -kozosségek kozott keringd eszmék-
re és identitdsok jelentdségére.'” A diaszpora felSl a kibocsatd orszag felé dramld
normativ strukturak és tarsadalmi gyakorlatok a tarsadalmi élet szamos teriiletét

American Studies, 2. (1). 2015. DOI: https://doi.org/10.5070/T821006994; Gazsé Daniel:
A K0rosi Csoma Sandor Program 0sztondijasainak tevékenységei. Kisebbségi Szemle,2018/3.
103—116.; Gazsé Daniel: Otthon és itthon: A magyar diaszpora és anyaorszaga. Budapest:
Gondolat Kiado6, 2022.; Kovacs Eszter: Direct and indirect political remittances of the transna-
tional engagement of Hungarian kin-minorities and diaspora communities. Journal of Ethnic
and Migration Studies, Special Issue: Political Remittances and Political Transnationalism:
Practices, Narratives of Belonging and the Role of the State, 2019. 46 (6), 1146—1165. DOI:
10.1080/1369183X.2018.1554315; Krawatzek, Felix (ed.): Journal of Ethnic and Migration
Studies, Special Issue: “Political Remittances and Political Transnationalism: Practices,
Narratives of Belonging and the Role of the State”, 46 (6). 2019. A diaszporak vonatkozasaban
biztonsagpolitikai kutatasok teriiletén is felmeriilt a tanc mint lehetséges ,,beszervezo” erd.
Glick Schiller, Nina — Basch, Linda — Blanc-Szanton, Cristina: Transnationalism: A New
Analytic Framework For Understanding Migration. Annals of the New York Academy of Scien-
ces, 645. (1) 1992. 1-24.

Glick Schiller, Nina: Long Distance Nationalism. In: Carol R. Ember — Melvin Ember — lan
A. Skoggard (eds.) Encyclopedia of Diasporas. New York: Springer Publishing, 2004. Online
elérhet6: http://www.academia.edu/1502613/Long_Distance Nationalism Defined

Glick Schiller, 1992.; Anderson, Benedict: Long Distance Nationalism. In: Anderson, Bene-
dict (ed.): The Spectre of Comparisons: Nationalism, Southeast Asia and the World. London:
Verso, 1988. 58—74., Skribs, Zlatko :Long-distance Nationalism: Diasporas, Homelands and
Identities. (Research in Migration and Ethnic Relations Series). Aldershot: Ashgate Publishing
Company, 1999.

Lewitt, Peggy: Social Remittances: Migration driven local-level Forms of Cultural Dif-
fusion. The International Migration Review, 32 (4) 1998. 926—948. DOI: https://doi.
org/10.1177/01979183980320040.
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befolyasolhatjak. Ezek a tobbirany és dinamikus transznacionalis folyamatok kul-
turalis és politikai rnyalatokkal egyarant rendelkezhetnek," és a kibocsatd orsza-
gok szemszogébdl is értelmezhetdk.

2.2 Tancos orékség és etnikai diaszpora

A néptancok és a miivelésiik intézményei (példaul a tanccsoportok és a zenekarok)
vilagszerte fontos helyet foglalnak el a diaszporakdzosségek intézményrendsze-
rében. A szakirodalom kiterjedten targyalja ket tobb szarmazasi orszag, koztiik
a kelet-europai és balti allamok, valamint az egykori Jugoszlavia utodallamainak
vonatkozasaban. A 2000-es évek kozepén késziilt felmérés a magyar diaszpora in-
tézményeit és egyesiileteit vette szamba az Egyesiilt Allamokban." Az sszefogla-
16 munka szervezeti k6zosségi életrdl szo16 fejezete nagyaranyban tart fel szemé-
lyes és részletes beszamolokat a magyar néptancegyesiiletekben vald részvételrol.
Az adatok azt jelezték, hogy a néptanc és a hozza kapcsolodo tarsas tevékenységek
nagyon intenziv élményt jelentettek a résztvevok szamara, és sokféle készséget,
valamint erds személyes elkotelezettséget igényeltek. '

Kérdés azonban, hogy ez miért torténik és mit jelent a résztvevok szamara
konkrétabban? Hogyan érthetdk és értelmezhetdk az etnikus diaszporakozosségek
korében széles korben megfigyelhetd néptancmozgalmak? Hogyan kapcsolhato
Ossze a néptanc a tobb generaciot érintd transznacionalis migracios folyamatok
valtozasaival?

Az etnikus diaszpora tancjelenségeinek szakirodalma szamos megallapitast
tesz minderre vonatkozoan, és az alabbiakban ezek koziil emelek ki néhanyat a té-
maval foglalkozo szakirodalmi attekintés'’ alapjan. A diaszporaban €16 népesség
tancos praxisat kutatok vizsgaltak, azt, hogy a tancos hagyomanyok milyen sze-
repet toltenek be a diaszpdorakdzosségek belsd életében, valamint a kibocsatd és
a befogado tarsadalommal és mas etnikai bevandorlocsoportokkal valé kapcsola-
taikban. A néptanc kiilonféle gyakorlatai a bevandorld kozosségek kozti versen-
gés szinterévé valhatnak, kiilondsen a bevandorlo orszagok etnikus kozdsségeit
egyidejiileg megjelenitd rendezvényeken. A tdncantropoldgia és a migraciokutatas
metszéspontjaban elhelyezkedd szakirodalom szerint tovabba a diaszpora néptanc-
eseményei gyakran a tanc etnicizalodasanak a helyszinei.' Minthogy nem kivan-
nak nyelvtudast, a zene és a tanc jellemzd6en az etnikai identitas utolsé megmaradt

13 Krawatzek, 2019.

14 Kovacs E., 2019.

Papp Z. Attila (szerk): Beszédbdl vilag. Elemzések, adatok amerikai magyarokrol. Budapest:
Magyar Kiiliigyi Intézet, 2008.

16 Papp, 2008

17 Kovacs, 2023.

Kovacs Nora:A csardas ¢és a kolo: az etnicitasrol tancantropologiai megkozelitésben. In: Fe-
ischmidt Margit (ed..): Etnicitds: kiilonbségteremtd tarsadalom. Budapest: MTA Etnikai-nem-
zeti Kisebbségkutato Intézet, Gondolat Kiado, 2010. 431-441.; Taylor, 2021.

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 161-185.



166 KovAcs NORA

vagy tudatosan elsajatitott elemei a diaszporaban ¢16k szamara. A néptanc a diasz-
péraban lehetdséget jelenthet az etnikai gyokerekkel valo kapcsolat személyes
megélésére.”” A diaszporakozdsség szamara erSsitheti az dsszetartozas érzését, per-
formativ modon, testi tapasztalatokon keresztiil. Tovabba lehetdséget adhat az 6n-
kifejezésre és a szabadidd tartalmas eltoltésére;” mikdzben a diaszporakozosségen
beliili parkapcsolati piac szintere is lehet. Mivel a tevékenység gyakran a fiatalokat
sz6litja meg, a néptanc arra is lehetéséget teremthet, hogy a bevandorlok masodik
¢és harmadik generacidit is bevonja a diaszpora kozosségébe.

A diaszpora élethelyzeteiben a kozosségi tancon keresztiil megjelenitett perfor-
mativ identitasnak kiilonos jelentdsége van, mivel az a diaszpora etnikai kzossége
és a befogado tarsadalom felé egyarant iranyul, mikdzben érzelmi kotédést hoz
létre a diaszpora kozosségével és a kibocsatd orszaggal.” A kozbeszéd a tancot
gyakran tarsitja az érzelmekkel, hangsulyt fektetve a performativ mozzanatokra és
miiveldinek személyes tapasztalataira. A tancantropologia alapveté elméleti kér-
déseivel foglalkozé Drid Williams felvetette annak lehetdségét, hogy a tanc nem
csupan megjeleniti az érzelmeket, hanem azok éppen a test mozdulatain keresztiil
sziiletnek meg.”

2.3 A diaszpora kulturdlis gyakorlatai, koztiik az etnikus tancok megjelenitik
a tarsadalmi valtozdsokat

Az etnikus tancok, illetve a néptancok miivelése dsszekapcsolhato a diaszpoéra tavol-
sagi nacionalizmusanak a jelenségével. Ezt a folyamatot mutatja be Sau Ling Wong
kinai-amerikai kutaté tanulmanya.” A szerzé egy kinai néptancegyesiilet tobb év-
tizedes tevékenységét kovette nyomon az Egyesiilt Allamokban. Elemezte tobb év-
tizedes torténetét, valtozo repertoarjat és a Kinai Népkoztarsasaggal valo kapcsolatat.
Wong ravilagitott az etnikai diaszpora kulturalis gyakorlatainak Osszetettségére és
sokszinliségére, ¢s hangsulyozta, hogy ezek a kulturalis tevékenységek idovel valtoz-
hatnak, egyes tevékenységek elveszitik dominanciajukat, mig masok fontossa val-
nak. A diaszpora kdzosségének vagy egyes intézményeinek a szarmazasi orszaghoz

19" Kovacs, 2009. 146.

20 Riiiitel, Eha — Zajedova, livi — Arraste, Angela: Motivational Underpinnings of Estonian Folk
Dance Practices among the Estonian Diaspora over Time. Estonian Literary Museum, 54.
2013.97-118. DOI: doi:10.7592/FEJF2013.54.ryytel zajedova_arraste

V6. Liddle, Valerie: Pontic dance: Feeling the absence of homeland. In: Hermer, Susan R. —
Dundon, Alison (eds.): Emotions, senses, spaces. Ethnographic engagements and intersec-
tions. Adelaide: University of Adelaide Press, 2016. 49—66.

Williams, Drid: Anthropology and the Dance. University of Illinois Press, Urbana. 2004.
34-35.; vo. Christensen, Julia Frimodt — Gomila, Antoni — Gaigg, Sebastian. B. — Sivarajah,
Nithura — Calvo-Merino, Beatriz: Dance Expertise Modulates Behavioural and Psychophysio-
logical Responses to Affective Body Movement. Journal of Experimental Psychology: Human
Perception and Performance, 42. (8) 2016. 1139-1147.

23 Wong, 2010.

21
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fliz6d6 viszonya is jelent6sen valtozhat az ott végbemend tarsadalmi atalakulasok
vagy a diaszporapolitikaban bekovetkez6 valtozasoktol fiiggden. Kiilonbségek fi-
gyelhetok meg azokban a tevékenységekben is, amelyeken keresztiil a bevandorlok
egymast kovetd generacioi megtapasztaljak vagy kifejezik az elédeik kibocsatod or-
szagahoz valo kotddésiiket. Ugyanakkor a tavolsagi nacionalizmus perspektivajaban
a diaszpora és a kibocsato orszag transznacionalis viszonylata és a benne munkalo
torekvések értelmezhetdk a kibocsatd orszag szemszogébdl is;* és ezek a kultar-
politikai intencidk vonatkoztathatok a diaszpora korében megnyilvanulo néptanccal
kapcsolatos folyamatokra is.

3. A néptanc- és a tanchaz-modszer Magyarorszagon

A magyar néptancok és a toliikk elvalaszthatatlan népzene szisztematikus kutatasa
tobb mint 100 évvel ezeltt kezdddott, és a veliik kapcsolatos kutatasi intézmények
rendszerét és a tudas hatalmas bazisat hozta létre.”” Ez a szakirodalom mindegyre
boviil, és a vizsgalodas a fél évszazada indult tdnchazmozgalom mellett a revival
jelenségekre is rairanyult. A népzene és a néptanc szociokulturalis jelenségrend-
szere napjainkra rendkiviil sszetetté valt. Ez a tarsadalmi mez6 magaba foglalja
a gyerek, ifjasagi és felnott tancegyiittesek és zenei egyiittesek szazait orszagszerte
és vilagban, a rendszeres néptancrendezvényeket, fesztivalokat és szinpadi eld-
adasokat, ezek online reprezentacioit, valamint egy radidallomast is. E teriilethez
nagymulti tanckutatd intézmények és tancarchivumok, sét, a néptanc magyar-
orszagi ¢és kiillfoldi népszertisitését célzo kormanyzati intézmények és programok
is tartoznak.’® E tarsadalmi mezdében jelenleg kiemelt szerepet jatszanak olyan
kulturalis helyszinek, amelyek lathatosagot és rendszeres talalkozasi lehet6séget
biztositanak a népzenei és néptancos vilag szerepléinek, példaul a Hagyomanyok
Haza,” valamint a Fond Budai Zenehaz,” illetve a legutobbi években a Magyar
Zene Haza” is.

A néptanckutatas, valamint a tancosok, koreografusok és zenészek nagyban
hozzéjarultak annak a komplex tancbeli, zenei és modszertani jelenségnek a létre-
jottéhez, amelyet az UNESCO 2011-ben tanchaz-modszerként vett fel a szellemi

24 V4. Kovacs E., 2019.

25 Bartok Béla és Kodaly Zoltdn munkéja nagy hatést fejtett ki ezen a teriileten. A néptanc vonat-
kozasaban kiemelkedé Martin Gyorgy munkassaga, 1. pl. Martin Gyorgy: Magyar tanctipusok
¢és tancdialektusok. Budapest: Népmiivelési Propaganda, 1970. Alapvetd fontossagl szerepet
tolt be e tudasbazis létrehozasaban, elemzésében, hozzaférhetévé tételében az MTA Zene-
tudomanyi Intézetének kutatoi kozossége.

L. pl. I Dance Hungary https://idancehungary.hu/ (Letdltés ideje: 2025. augusztus 19
Honlapja: https://hagyomanyokhaza.hu/hu (Letoltés ideje: 2025. augusztus 19.)

28 Honlapja: https://www.fono.hu/hu/haz/rolunk/ (Letdltés ideje: 2025. augusztus 19.)

29 Honlapja: https://zenehaza.hu/ (Letdltés ideje: 2025. augusztus 19.)
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kulturalis 6rokségek jegyzékébe.™® Egy évvel kés6bb a modszer megkapta a hiva-
talos magyar Hungarikum cimet is.’*'

Fontos hangsulyozni, hogy a néptancoktatas modszertana a kézelmultban na-
gyon kidolgozotta valt, és egyre fejlodik, és ebben fontos szerepet kaptak napjaink
technoldgiai ¢és informatikai vivmanyai is. Ez a folyamat 6sszefiigg a tanctechnika
és a mozgasmindség egyre magasabb szinvonalaval, kiilondsen a félprofi és a hi-
vatasos tancegyiittesek esetében.

A magyar néptanc beépithetd az altaldnos és kdzépiskolai tantervbe,* és egye-
temi szinten is tanulhato, hiszen létezik néptancoktatdi diploma.” Emellett az or-
szagos allami zeneiskolai haldzat egyre nagyobb hanyada kinal népzenei kurzuso-
kat altalanos, kdzép- és fels6fokt szinten.

A fentebb emlitett intézmények, a tinchaztalalkozok, a magyarorszagi és hataron
tuli, féként erdélyi néptanctaborok rendszeres talalkozasi lehetdséget adnak e tarsa-
dalmi mez6 szerepl6i szamara, és segitik az orszagos, valamint az orszaghatarokon
talmutaté tarsadalmi kapcsolathalozat kialakuldsat és mikodését. Létrejottek olyan
miivészeti kezdeményezések és projektek is, amelyek a magyar népzenét és néptan-
cot hidnak tekintik Magyarorszag és mas orszagok kozott. Egyéni kezdeményezés-
nek tiinik a Philidor Intézet keretében miikodé Hungarian Folk Embassy projekt,* és
az llamilag finanszirozott és promotalt program, az I Dance Hungary™.

4. Valtoz6 magyar diaszporapolitika

A hideghaborua idészakaban a magyar kormanyzatok a nyugati vilagban é16 magya-
rokat a kommunista tarsadalmi berendezkedés potencialis szabotéreinek tekintet-

ték, mikozben a Magyarok Vilagszovetségét (MVSZ) fedett hirszerzo szervezetként
30 Tanchaz-modszer: a szellemi kulturdlis 6rokség atadasanak magyar modellje. Csonka-Takacs
Eszter — Havay, Viktoria (ed.): 4 tanchaz modszer mint a szellemi kulturalis 6rokség atorokite-
sének magyar modellje. Felterjesztési anyag és dokumentacio az UNESCO szellemi kulturdlis
orokség megdrzését célzo legjobb gyakorlatok regiszterébe. Szentendre: Szabadtéri Néprajzi
Miuzeum, 2011.

A hungarikumokrol részletesebben 1. https://hungarikum.kormany.hu/hungarikumok-gyujte-
menye (Letoltés ideje: 2025. augusztus 5.)

32 L. Korményrendelet 2012. 110/2012. (VI. 4) Kormanyrendelet a Nemzeti alaptanterv kiadasa-
1ol, bevezetésérdl, alkalmazasarol. Magyar Kozlony, 2012 (66.) V1.4, 10635-108438.

Richter Pal: New Channels for Renewal of Tradition — Folk Music in the University Educa-
tion. In: Richter, Pal (ed.): Musical Traditions. Discovery, Inquiry, Interpretation and App-
lication. Proceedings of the XXVI. European Seminar in Ethnomusicology. Budapest: MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2012. 351-360.; Dragony Gabor: 4 népzeneoktatas di-
menzioi a miivészeti nevelés kurrikularis és extrakurrikularis szinterein. A népzeneoktatas és
népzenészképzés empirikus vizsgalata. Phd Ertekezés. Debreceni Egyetem. 2022.

Honlapja: https://www.folkembassy.hu/ (Letoltés ideje: 2025. augusztus 5.)

35 Honlapja: https://idancehungary.hu/ (Letoltés ideje: 2024. julius 20. 20.).
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hasznaltak.* Az 1989 utani elsd 6t korméany nem mutatott kifejezetten nagyobb ér-
deklédést a hataron tuli magyarok, koztiik a nyugati vilagban é16 magyar diaszpora
irant. Az 1999 és 2001 kozott Buenos Airesben végzett antropoldgiai terepmunka
ravilagitott a diaszpdorakdzosségeknek juttatott forrasok és figyelem sziikdsségére.
Tobb interjualanyom jelezte ennek hianyat elsésorban a nyelvoktatas, az ifjusagi
mobilitds, a magyar nyelvi vallasgyakorlat, valamint az argentin-magyar kolcso-
nds kulturalis kapcsolatok elémozditisénak teriiletein.”

A konzervativ Fidesz 2010-es gy6zelmével jelentésen megvaltozott a ma-
gyar kormany hozzaallasa a hataron tGli magyar kozosségekhez, a nyugati ma-
gyar diaszpoOrahoz (valamint a kozép-eurdpai magyar etnikai kisebbségekhez is).*®
A kovetkezd években az Orban-kormany alapvetd intézkedéseket hozott a Nyu-
gat-Eurdpaban és a tengerenttilon régota jelen 1évé magyar diaszporakozosségek-
r6l. Ezek 0j szakaszt nyitottak Magyarorszag és a magyar diaszpora politikajaban,
egyfeldl jelentés anyagi raforditasok révén, masrészt azzal, hogy szimbolikusan is
Magyarorszaghoz kapcsoltak ezeket a kozosségeket. A magyar leszarmazottak al-
lampolgarsaghoz jutasanak lehetésége, a diaszpdra-6sztondijprogramok, valamint
a diaszpora intézményeinek kormanyzati tamogatasa jelezte, hogy a magyar kor-
manyzat intenzivebbé kivanta tenni kapcsolatat a nyugati diaszporaval.” 2016-ban
a Miniszterelnokség kozzétett egy dokumentumot, amely a magyar diaszporapo-
litika alapelveit és stratégiai iranyait vazolta fel.** Amint azt Gazsé Daniel meg-
allapitja, a magyar kormany ¢és a kiilhoni magyar kisebbségek kapcsolatarol szolo
tobb mint szaz oldalas munka jelzi, hogy a kormanyok vilagszerte egyre nagyobb
figyelmet forditanak a diaszporaikra, és ez a nemzetallamoknak a diaszpdrapoliti-
kan keresztiil torténd egyiittmiikodésének 1j, transznacionalis formait sugallja.”'
Gazs6 azt is megjegyzi, hogy a kibocsatd orszagok diaszporakozosségeikre ira-
nyuld tamogatasanak novekvo mértéke egyértelmiien tiikrozi a 21. szazadi globalis

36 A Magyarok Vildgszovetsége (MVSZ) egy olyan 1938-ban létrehozott szervezet, amelynek

kiildetése a magyarsag Osszefogasa a vilag minden tajan, értékeinek és kultarajanak meg-
Orzése ¢s apolasa. A két vilaghabort kozott az MVSZ elsésorban az egyhazhoz hii jobboldali
politikai koroket timogatta. A hideghaboru éveiben az MVSZ a magyar kommunista allam
befolyasa alatt allt, és titkos hirszerz6 szervezetként miikodott. Honlapja: https://mvsz.info/?-
page_id=651 (Letdltés ideje: 2024. julius 20.).

37 Errdl részletesebben 1. Kovacs, 2009.

38 Kovacs E., 2019.

39 Kovacs E., 2019.

40 Miniszterelngkség 2016. Magyar diaszpérapolitika. stratégiai irAnyok. https:/www.kulhoni-
magyarok.hu/wp-content/uploads/2019/07/magyar-diaszporapolitika-strategiai-iranyok-doku-
mentum.pdf (Letoltés ideje: 2024. julius 20.). E dokumentum 2013-ban létrehozott eldzménye
ugyancsak elérhetd a Nemzetpolitikai Allamtitkérsdg honalpjan: https:/bgazrt.hu/wp-content/
uploads/2019/03/02-Magyar-nemzetpolitika-A-nemzetpolitikai-strategia-kerete.pdf

41 Gazso, 2022.
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1éptékii nacionalista torekvéseket, valamint azt, hogy Kozép-Kelet-Europaban Ma-
gyarorszag valt a legkiterjedtebb diaszporapolitikaval rendelkezd orszagga.”

4.1. A Kérosi Csoma Sandor Program

A magyar néptanc €s a tanchaz-modszer diaszporaban betdltott szerepének valtozasa
szempontjabol kulcsfontossagu, a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag altal 2013-ban in-
ditott, finanszirozott és iranyitott K6rési Csoma Sandor Program (KCSP). A program
kifejezett célja a diaszporakozosségek magyar identitdsanak, magyar nyelvi és kultu-
ralis ismereteinek, valamint Magyarorszaghoz valo kétddésének erésitése. A KCSP
Osztondijasai jellemzéen kilenc honapot téltenek egy-egy magyar diaszpdrakdzos-
ségben, ahol elsésorban nyelvoktatassal, hagyomanyorzéssel, néptancoktatassal és
a kozosségépités egyeb formaival foglalkoznak. Az 6sztondij 6sszege 2023-ban havi
mintegy 1800 eurd volt, és kdzel 100 6sztondijra lehetett palyazni.*

A program honlapja atfogd és vizualis dokumentacioban gazdag attekintést
nyujt a résztvevo Osztondijasokrol és a diaszporaban végzett munkajukrol. Gazsd
Daniel a program miikodését és az 6sztondijasok tevékenységét elemezve allapitja
meg, hogy Latin-Amerikaban, kiilonosen Argentinaban a néptancoktatas a KCSP
dsztondijasainak egyik legfontosabb tevékenysége.* A kozelmultban a KCSP
a magyar kormany megbizasabdl a magyar néptanc mint a diaszporatevékenység
népszerisitésének kulcsfontossagu kozvetitdjéve valt.

5. Adatok és modszer

A tanulmany nagyban épit az 1999 és 2001 k6zo6tt Buenos Airesben végzett antro-
polodgiai terepmunka soran gyiijtott adatokra, illetve a beldliik a masodik generacid
képviselbivel kapcsolatban korabban levont kovetkeztetésekre. A magyar néptanc
argentinai torténetének felvazolasahoz a helyi magyar elektronikus és a napjaink-
ra mar megsziint nyomtatott sajtdban tajékozodtam. A Buenos Aires-i Hungaria
Egyesiilet vonzaskorzetében €16 diaszporakozosség néptanccal kapcsolatos fejle-
ményeinek nyomon kdvetéséhez az internetes tartalmak elemzése nyujtott tam-
pontokat. Informativnak bizonyultak a hivatalos magyar honlapok, mint példaul
a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag, a KCSP és az ,,] DANCE HUNGARY” hon-
lapjai, az argentinai magyar szervezetek, koztiik az EMESE Kultiregyesiilet”,

4 Gazso, 2022.

4 AKCSP honlapja elérhets itt: https://korosiprogram.hu (Letdltés ideje: 2025. julius 20.).

4 Gazso, 2018.

4 Az Emese Kulturegyesiilet honlapja: https:/sites.google.com/emeseargentina.org/emesear-
gentina/ home?authuser=0 (Letoltés idejeideje: 2024. julius 20.).
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a Regds Néptancegyiittes*, az Ars Hungarica civil egyesiilet”, a Hungéria Egyesii-
g p gy g gy

let és a Dél-amerikai Magyar Néptanctalalkozo honlapjai és a nyilvanos kdzosségi
média profiljai. A KCSP honlapjan kvalitativ adatok talalhatok helyszini besza-
molok formajaban, amelyeket a KCSP 0sztondijasai hivatali feladataik részeként
készitettek. Az interneten talalhato forrasok és tartalmak megismerése tehat on-
line terepmunkahoz vezetett, amelynek soran rovid dokumentumfilmek, interjuk,
személyes beszamolok, fotok és YouTube-videdk adtak képet a magyar néptanc
transznacionalis vilagarél Buenos Airesben. A munka megvalositasahoz tehat ko-
rabbi sajat eredményeket, nyilvanosan elérheté informaciokat és online kozzétett
masodlagos forrasokat hasznaltam fel.

6. A Hungéria Egyesiilet vonzaskorzetében miikodo kozosség

A néptanc és a kulturalis 6rokséggé valt tanchazmodszer valtozé dél-amerikai sze-
repének értelmezéséhez sziikséges — még ha roviden és némileg leegyszerlisitve
is — ravilagitani a Buenos Aires-i magyar diaszporakdzosség néhany torténelmi,
tarsadalmi és kulturélis jellemzdjére. Az argentinai magyarsag tobb torténelmi
bevandorlasi hullam eredménye. A 20. szazad folyaman &sszesen mintegy negy-
venezer magyar nemzetiségii bevandorlo érkezett Argentinaba.*® A legnagyobb, és
s tarsadalmi helyzetét és értékvilagat tekintve leghomogénebb bevandorld hullam
nem sokkal a II. vilaghaboru utan érkezett Argentindba. Az utolsd és legkevés-
bé népes hullam (kevesebb, mint 2000 f6) az 1956-os forradalom utan érkezett
oda. Ez utdbbi két hullimban mintegy hét-nyolcezer f6 érkezett. Az ugynevezett
1945-6s és 1948-as bevandorlok és leszarmazottaik voltak azok, akik meghataroz-
tak a Buenos Airesben a terepmunkam idészakaban aktiv diaszpora-kozosségének
kulturalis arculatat.”

E kozosség elsé generacidja a magyarorszagi vagy kisebbségi magyar szar-
mazast, varosi kozéposztalybeli lakossagbol allt, akiknek tagjai kulturalis toké-
jiknek, fels6-kozéposztalybeli vagy egyes esetekben arisztokrata habitusuknak,
illetve az 1940-es évek Argentinajanak sajatos tarsadalmi-gazdasagi viszonyainak
koszonhetden elébb-utobb Argentinaban is viszonylag jo tarsadalmi poziciot értek

46 Link: https://www.emeseargentina.org/regos/bemutatkozas (Letdltés ideje: 2024. jalius 20.).

47 Honlapja bemutatkozé oldala: https://web.arshungarica.com.ar/kik-vagyunk/ (Letltés idejei-
deje: 2024. julius 20.)

48 Kovacs, 2009.

49 A 20. szazad elsé felben szémos magyar egyesiilet alakult a févarosban és vidéken, amelyek
tiikrozték a magyar bevandorlok tarsadalmi, kulturalis, osztalybeli és ideologiai sokszinliségét
(1. errdl bovebben: Kurucz, Ladislao: Los hungaros en la Argentina. Buenos Aires: Edicion
Biblioteca Nacional, 1999.). Néhany ilyen egyesiilet 1999 ¢és 2001 kozott formalisan még
1étezett, de ritkan szerveztek tarsadalmi eseményeket, foként kozos étkezéseket, amelyek jel-
lemzden csak néhany idds, elsdgeneracios bevandorlot vonzottak.
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el, és a kozép- vagy felsd-kozéposztalyba tagozddtak be. Szamos magyar csalad
a z0ldovezeti Olivosban telepedett meg ¢és a kornyékén intenziv magyar kozos-
ségi élet folyt. Itt fontos megjegyezni, hogy a Buenos Aires-i magyarok sokszinii
és rétegzett szervezeti élete még a kétpolusu vilagrendszer idején bontakozott ki.
A negyedszazaddal ezel6tti terepkutatasom idején e magyar diaszporakozosség
masodik ¢és harmadik generacios tagjainak zomét mar stir(i tarsadalmi kapcsolati
hald kototte Ossze, beleértve a kozosségen beliili hazassagokat és a rokoni kap-
csolatokat is. Az olivosi kozdsség argentinai magyar beszélget6tarsaim becslése
szerint akkoriban kevesebb, mint 6tszaz aktiv tagbol allt.

A magyar egyhazak és a magyar nyelvli vallasgyakorlat, amelyek korabban
kulcsszerepet toltottek be a kdzosségi életben, addigra elvesztették alapvetd 6sz-
szetartd erejilket. A Hungaria Egyesiilet koré szervez6dott, érkezési idépontjuk
alapjan az 1948-as generacioként ismert magyar k6zosség egyik jellegzetes vonasa
a szenvedélyes antikommunizmus volt. Tagjai rokonszenvet és szolidaritast tantisi-
tottak a Karpat-medencében kisebbségi helyzetben é16 magyarsag irant.

A koz0sség stratégiai és torekvései elsdsorban a masodik és harmadik genera-
ci6 magyar identitasanak meger6sitését céloztak, melyet a magyar nyelv és kultira
rendszeres apolasaval valdsitottak meg a hétvégi iskolakban és a magyar cserkész-
mozgalomban.* A magyar nemzeti linnepek megemlékezései, valamint a Hun-
garia Egyesiilet éttermében rendezett, magyar meniivel kisért tarsas estek mellett
a diaszporakozosség jelentds tevékenységei a terepmunkam idején a fiatalok for-
malis oktatasa volt a hétvégi iskoldkban, a magyar cserkészetben és az ijonnan
alakult magyar korusban valo részvétel, valamint a foként harmadik generacios
tizenévesekbdl és néhany fiatal felnottbol allé Regds néptancegyiittes probai €s
fellépései voltak.

A hétvégi iskolakban vald részvétel és az elsdgeneracios sziilok nyelvi straté-
giainak eredményeként a masodik generacio tagjai aktiv, folyékony magyar nyelv-
tudassal rendelkeztek, mig a harmadik generacio fiataljai koziil sokan er6s masodik
nyelvként beszélték a magyart.

A terepkutatasom idején a Hungaria Egyesiilet tobb befolyasos tagja, akik jel-
lemzben elsé vagy masodik generaciosok voltak, kdzdsségiik fennmaradasahoz
alapvetd feltételnek és célnak tartottdk a magyar nyelv harmadik és negyedik ge-
neraci6é szamara vald atadasat. Néhanyan gy vélték, hogy a magyar fiataloknak
szant oktatasi intézményekben — példaul a hétvégi iskolaban vagy a magyar cser-
készetben valo tagsaghoz — elvaras kellene legyen a magyar nyelv bizonyos szin-
tl ismerete. Masok ezzel szemben fontosabbnak tartottdk, hogy minden magyar
szarmazasu érdeklédét befogadjanak, fliggetleniil attol, milyen szinten beszélik
a nyelvet. Az 1990-es évek végén altalam megkérdezettek néhanyan ,,minéségi
vagy mennyiségi dilemmaként” irtak le ezt a helyzetet, amelyet az olivosi magyar

30 A szdvetség honlapja elérheté itt: https:/kmcessz.org (Letoltés ideje: 2025. julius 20.).
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kozosség masodik és harmadik generacidja egyarant megélt. Ebben az 6sszefiig-
gésben a Regds néptancegyiitteshez valo csatlakozast egyesek potencialis kapunak
tekintették a diaszporabdl szarmazo, magyarul alig vagy egyaltalan nem beszéld
fiatalok integracidja szdamara.’'

Az intézményekhez kotédé magyar diaszporanak van még egy olyan jellemzo-
je, amely kiilondsen fontos a magyar néptanc valtozo szerepének vizsgalata szem-
pontjabol. A nyugati és tengerentili antikommunista kozosségek, amelyek 1990
el6tt kritikusak és gyanakvoak voltak a magyar kommunista kormanyokkal és in-
tézményeikkel szemben, a hideghabort alatt informalis magyar transznacionalis
halozatokat hoztak Iétre és miikddtettek. Ezek a halozatok tobb csatornan keresztiil
miikddtek. A legfontosabb ezek koziil a Kiilfoldi Magyar Cserkészszdvetség moz-
galma volt, amely a diaszporaban él6 magyar fiatalokat vilagszerte 6sszekapcsolta,
de kontinentalis szinten Dél-Amerikéaban is integralta dket. A nemzetk6zi cserkész-
talalkozok, dzsemborik mintajara 1986 ota kétévente rendezik meg a Dél-Amerikai
Magyar Néptanctalalkozokat (DAMN) Argentinaban, Brazilidban, Uruguayban és
Venezuelaban, az utobbi években egyre tobb orszag részvételével.”> A DAMN-60k
szliletését ¢és szerepét részletesebben a 6.2. szakasz targyalja.

6.1. Zene- és tancpreferenciak — helyszini megfigyelések (1999-2001)

A 48-as Buenos Aires-i magyar intézményes élet tarsasagi eseményeit, magyar va-
csorait és kulturalis estjeit kutatasom idészakaban inkabb az ének, mint a tanc jel-
lemezte. Az elsé és masodik generacio tagjai nagyra értékelték a magyar noétakat,
azaz a zOmében a 19. szazad soran 1étrejott szerz6i miidalokat, amelyekbdl nagy
repertoarral rendelkeztek.” Magyar népdalok ritka esetben hangzottak el azokon
a rendezvényeken, amelyekre eljutottam. Kivételt jelentett ez alol a cserkészetben
népszeri ,,Erdé mellett estvéledtem” kezdetli, Kodaly Zoltan altal gytijtott és fel-
dolgozott dal, amely az éves cserkészbal zaroakkordjaként hangzott el a Hungaria
Egyesiilet nagytermében. A kozosségi részvételi tancalkalmak nem kifejezetten
voltak jellemzbek az 1990-es évek végén, kivéve a Hungaria Egyesiilet diaszpora-
kozosségének legnagyobb éves reprezentativ adomanygytijté rendezvényét, a Ma-
gyar Cserkészbalt. Ezen a balon az ezredforduld idészakaban nem voltak jellem-
z6ek a paraszti kultira elemei. A tdncprogram hagyomanyos tételei a ,,palotas”,
a bécsi kering0 ¢és a ,,fejedelmi tanc”, egy reneszansz udvari tanc voltak, a kotelezo
viselet pedig az arisztokratikus és historizalo ,,diszmagyar” és ,,Bocskai”, valamint
az elegans 6ltonydk és a foldig érd estélyi ruhak.

51 Kovacs, 2009. 146.

32 Délamerikai Magyar Néptanctaldlkoz6, DAMN Link: https://www.facebook.com/delameri-
kaimagyarneptanc/?locale=hu_HU (Letoltés ideje: 2025. augusztus 5).

53 Lasd Kovacs, 2009.
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6.2 A néptanc kezdetei az 1948-as kozdsségben

Az 1948-as kozosség tancéletének és a néptanchoz fiz6d6 viszonyanak idébeli
alakulasat tobb forrasbol igyekeztem megismerni. Doktori kutatdsomnak nem volt
kozponti kérdése a tanc (nem is tlint a magyar identitas kozosségi szinten meg-
hatarozo pillérének akkoriban), de az ezredfordulon gytltek rea vonatkozo adatok.
A kozelmultban a kérdéskor feltarasahoz a diaszpora sajtojaban kerestem olyan
tudositasokat, amelyek a kozosségi tanc alkalmait emlitik.® Pératlanul gazdag
és sokrétii informaciot kinal a Regds néptancegyiittes YouTube csatornajanak 39
videofelvétele, tovabba fenntartdjanak, az EMESE Kultiregyesiiletnek a Regos
néptancegylittest bemutatd internetes oldala, valamint a KCSP 6sztondijasainak
argentinai beszamoloi.

Az ezredfordulon Argentindban végzett terepkutatasbol kidertilt, hogy a diaszpo-
ra néhany masodik generacios fiatal tagja mar az 1950-es évek végén arra vagyott,
hogy Buenos Airesben magyar néptancokat tancoljon. Ugyanakkor, amint azt a kez-
deteknél is résztvevo interjualanyom elmesélte, sem 6k, sem a sziileik nem ismertek
néptancokat. Ezért egy paraszti szarmazasu magyar k6zosség egy idos tagjatol kér-
tek segitséget, aki Buenos Aires egyik déli keriiletében élt. Mutatott nekik néhany
mozdulatot, 6k pedig megprobaltak reprodukalni azokat, igy sziiletett meg a Regds
néptancegyiittes 1958-ban.” Interjlialanyom megjegyezte, hogy a kezdetekkor jart
tancok nem sok hasonl6sagot mutattak az autentikus magyar néptancokkal. Bizonyos
értelemben az argentinai magyar néptancmozgalom sziiletése hasonldsagot mutatott
az 1950-es évekbeli magyarorszagi kezdetekkel, ahogyan azt Kévago Zsuzsa és Ko-
vago Sarolta leirja, amikor is a mozgalom magyarorszagi elézményeirdl sz616 mun-
kajukban éntevékeny néptancmozgalomrol beszélnek.*

Az argentinai magyar diaszporasajtdo 1990 o6ta jelentds atalakulason ment ke-
resztiil, ez a folyamat a digitalis forradalom kovetkeztében felgyorsult, és végiil
2014-ben a nyomtatott sajtdé megsziinéséhez vezetett, amelynek funkcioit elekt-
ronikus és kozosségi médiaplatformok sokasaga vette at. Az évtizedek soran egy-
mast kdvetd szerkesztok és szerzok egyéni érdeklddése és személyes prioritasai
az évek ¢és évtizedek soran ranyomtak bélyegiiket a heti- és havilapok tartalmara.

3 A magyar néptanc eseményeirdl a kovetkezd folyoiratokban kerestem informéciokat: Magyar
Hirlap: a délamerikai magyarok fliggetlen lapja (1971-1995). Fészerkeszt6: Czanyo Adorjan
(1975-); Délamerikai Magyar Magyar Hirlap (Buenos Aires) (1996-2004) Fészerkesztd: Cza-
nyo6 Adorjan; HungArgeNews. Az argentinai magyar kolonia ingyenes havi elektronikus hirle-
vele. (2000-2004) Kétnyelvi elektronikus kiadas. Szerkesztok: Constantino Miguel Alitisz és
Matias Lomniczy; . Argentinai Magyar Hirlap (2005-2014). Fészerkesztd: Haynalné Kesser(i
Zsuzsanna (benne HUFI — Kétnyelvii ifjusagi rovat, szerkeszt6: Zolyomi Kati); Buenos Aires-i
Hirmondo (2014-2016) (elektronikus havilap; 6sszesen 5 szam). Szerkeszt6: Grober Lisa; Ro-
lunk Szol (2020). (elektronikus havilap, szerkeszté Vagasi Kovacs Anna KCSP-6sztondijas.)

55 Kovéacs, 2009. 145.

36 KOvagd Zsuzsa — K6vago Sarolta: 4 magyar amatér néptancmozgalom torténete a kezdetektdl
1948-ig. Egyetemi jegyzet. Budapest: Magyar Tancmivészeti Féiskola, 2015. 14.
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A hideghabort id6szakaban a tancrdl, mint tarsas tevékenységrol szo16 hirek ritkak
voltak, és a legtobb esetben nem a néptancra vonatkoztak. A tanc csekély hirérték-
kel birt ekkoriban — legalabbis a szerkeszték szamara.

A néptanctematika attorése az argentinai magyar sajtoban 2005-ben érkezett el
az Argentinai Magyar Hirlap cim{ havilapban, amely ekkortol egy kétnyelvi ifja-
sagi mellékletet, a HUFI-t kezdte el kdzreadni. A HUFI-t egy masodik generacios
magyar néptancrajong6, Zolyomi Kati szerkesztette, és a cikkek, fotok jelentds
rész¢Et is 6 maga készitette. Az ifjisagi melléklet részletesen dokumentalta a kozos-
ségben zajlo néptancos tevékenységeket. Tudositott a Regds néptanccsoport pro-
bairol és fellépéseirdl, a vendégtanarok érkezésérdl, és a szerkeszté magyarorszagi
és erdélyi utazasai soran szerzett néptanccal kapcsolatos élményeirdl. Személyes
tigyének tekintette a magyar néptanc apolasat, népszertsitését és szinpadra allitasat
a Hungaria Egyesiilet kozosségében.”

A néptancmozgalom 1950-es évekbeli kezdete 6ta nyomon kovethetd, hogy
egy-egy tanckedveld egyéniség milyen meghatarozo szerepet jatszott a magyar
néptanc iranti érdeklédés felkeltésében, becsatornazasaban és fenntartasaban Bue-
nos Airesben. A Regds egyiittes elsé alapitoja és vezetdje, Vass Dénes™ kétségte-
lentil k6z¢jiik tartozott, ahogyan a fentebb emlitett Zolyomi Kati is, aki 1986 és
1996 kozott vezette a Regds néptancesoportot.”. Tobb helyen emliti, hogy a nép-
tanchoz kapcsolddo latasmodjara, miivészi megkozelitésére nagy hatassal volt
Falvay Karoly magyar néptanckutato, tancos és koreografus.” Falvay 1980-ban
néptancmesterként latogatott el az argentinai magyar diaszpora kozosségébe, ahol
olyan miivészi elképzelését képviselt, amely a magyar néptanc formanyelvét és
a torténetmeséléssel szinpadra allitott koreografiakat 6tvozte.

Ugyancsak Zo6lyomi Kati nevéhez kothet a hal6zatos nemzetkdzi magyar cser-
késztalalkozok logikajat kovetd, 1986 ota kétévente megrendezett dél-amerikai
magyar néptanctalalkozok (DAMN) kezdeményezése.” A rendezvénysorozatot
a braziliai diaszpora kozossége népszeriisitette és aktivan tdmogatta, kiilondsen az
ugyancsak masodik generacios és ma mar Magyarorszagon €16 Gyuricza Gabor,
aki cserkészvezetd és lelkes néptancos is volt egyben. A talalkozot maig kétévente
rendezik meg felvaltva Argentinaban, Brazilidban, Uruguayban és Venezuelaban,

57 L. Knapecz Kata 2020a. Ha van nyelv, jéhet akdrmi mas mellé. Interjii Zolyomi Katival.
I. rész. 2020, junius 17.. https://www.korosiprogram.hu/hirek/nyelv-johet-akarmi-melle (Le-
toltés ideje ...); Knapecz, 2020b. Azért dolgozom, hogy a szétszortsagban a magyar ajkiiak ne
felejtsenek el magyarul! Interju Zolyomi Katival. II. rész. 2020. janius 18. https://www.korosi-
program.hu/hirek/azert-dolgozom-hogyszetszortsagbanmagyar-ajkuak-felejtsenek-magyarul)
(Letoltés ideje ...)

38 Knapecz, 2020c.

% Az egyiittesvezetoket lasd: https://www.emeseargentina.org/regos/bemutatkozas (Letdltés
ideje: 2025. augusztus 19.).

0 Knapecz, 2020c. és 2020d.

61" Knapecz, 2020c.; és 2020d.
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kezdetben a szervezd orszagok tanccsoportjainak részvételével. Az eseménysoro-
zat az argentin és a brazil gazdasagi valsagok miatt 1997 és 2004 kdzott sziine-
telt. Eddig Argentina és Brazilia 6t, Uruguay négy és Venezuela egy dél-amerikai
magyar néptanctalalkozénak adott otthont, mig a 2026-os esemény Chilében ke-
riill megrendezésre. A DAMN torténetét, a résztvevd vendégtanarokat, az oktatott
tancrepertoart egy Argentinaba tobbszor visszatéré KCSP-0sztondijas tancmester
tekintette 4t.> Az els6 talalkozokon csak néhany egyiittes jott dssze, viszont a tdnc-
haz-moddszer késobbi megalkotodja, a kiemelkedd tancpedagogus Timar Sandor
1988-ban a masodik DAMN-6n a dél-amerikai magyar diaszpoéra fiataljainak adott
bevezetést az autentikus magyar néptancok vilagaba. Az utdbbi években folyama-
tosan nétt a résztvevd orszagok, tancegylittesek ¢s zenekarok szama, megjelentek
koztiik magyarorszagi és erdélyi magyar csoportok is. A rendezvénysorozatot —
beleértve a meghivott tincmesterek érkezésével €s tartdozkodasaval kapcsolatos
koltségeket — kezdetben a diaszporakdzosség tagjainak maganadomanyaibdl és
a résztvevok Onerejébdl finansziroztak, késobb bekapcsolodott a tamogatok kozé
a Magyarok Vilagszovetsége. Az utobbi évek népszerisitd plakatjai szerint a ren-
dezvény f6 tamogatéja a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag és a Bethlen Gabor Alap.®

6.3 A néptancmozgalom alakuldsa és a tanchaz Argentinaban — a kézelmult
fejleményei

Az online vilag forrasai és adatai latni engedik, hogy a Buenos Aires-i antropolo-
giai terepmunkam o6ta eltelt negyedszazadban tobb fontos fejlemény kovetkezett be
a magyar néptanc teriiletén.

Ezek némelyike a Buenos Aires-i kozosség korabbi belso fejlédési folyamatai-
nak, identitasstratégidinak a kovetkezménye. Példa erre a Regds néptancegyiittes
egyik kdzponti pillére, a harmadik generacios Bonapartian Edi* kozdsségi szerep-
vallalasa. Olyan csaladbdl szarmazik, amelynek tagjai generaciok 6ta nagyon aktiv
kozrem(ikodéi a Hungaria Egyesiilet koriil pulzald magyar intézményes életnek.
A cserkészmozgalomban, a hétvégi magyar iskolaban és a néptanccsoportban is
aktivan vett részt mar tizenévesen a 2000-es évek elején. Edi 2003 és 2015 kozott
onallon vezette a Regds egyiittest, azota napjainkig harmadmagaval vesz részt eb-
ben a munkaban.

Ugyancsak fontos elézmény volt, hogy Timar Sandor tanitvanyai, Makovi-
nyi Tibor, Roman Sandor, Hortobagyi Gydngyvér, hogy csak néhany tovabbi je-
les tancmester és koreografus nevét emlitsiik, esetileg eljutottak Buenos Airesbe,
vagy a DAMN rendezvényeire néptancot tanitani, még ha rovid idore is, tobbnyire

2 Truppel, 2018.

0 Link a felhivashoz: https://www.facebook.com/photo/?fbid=960222709446753 &set=
a.128840429251656 (Letoltés ideje: 2025. augusztus 19.).

Lasd Voroszter blogger: https://ritmuseshang.blog.hu/2021/08/23/ mindegy hogy hol va-
gyunk a vilagban az elemek hasonloak (Letoltés ideje: 2025. julius 19.)
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a Magyarok Vilagszdvetsége anyagi tamogatasaval. Truppel Mariann Gyuricza
Gaborral, a brazil Zrinyi egyiittes® egykori vezet6jével készitett interjuja alapjan
vazolta fel a magyar néptanc fejlédésének valtozo allomasait: a koreografiakat
eleinte régi fekete-fehér videokrol tanultak, késobb a hozzajuk tanitani érkez6 nép-
tancmesterekt6l; a diaszpora tancosai a regionalis tancok egyre szinesebb palet-
tajaval ismerkedtek meg valamint elsajatitottak az improvizacié szabalyait, hogy
segitséglikkel sajat koreografidkat tudjanak tervezni. Emellett a magyarorszagi
zenekarok latogatasa soran €16 zenére tancolhattak, illetve a magyarorszagi zene-
karoktol kozvetleniil sajat céljaikra rogzitett zenei felvételeket kaptak.*

A KCSP 2013-as bevezetése és a KCSP-0sztondijasok allando jelenléte Ar-
gentinaban és Latin-Amerikaban tobb téren is megvaltoztatta a diaszpdra néptanc-
¢életét. Az KCSP honlapja jelzi, hogy a Buenos Airesbe kikiildott 6sztondijasok
zOme szakteriileteként jeldlte meg a magyar néptanc oktatasat. E tevékenységiikkel
hozzajarultak ahhoz, hogy a helyi tancrepertoar tobb magyar régid és telepiilés tan-
caival b8viiljon,” és a tinc minSsége elmélyiiljon.

Amint azt a KCSP 6sztondijasok, a DAMN szervez6i és a Regds néptancegyiit-
tes altal kozzétett fényképek és videok jelzik, a tancosok altal viselt 6ltdzékek is
valtozason mentek keresztiil a kezdetekhez képest. Az egyiittes tagjai tobb rend
viselettel rendelkeznek, amelyekben megtalalhatok a hagyomanyos paraszti vise-
letek eredeti darabjai ¢és a hivatasos mesterek altal a kozelmultban elkészitett ha-
gyomanyos dltozékek is.®

Doktori terepkutatasom idejéhez képest a magyar néptancegyiittesek szama
és aktiv tagjaik 1étszama megemelkedett Argentinaban. A Regds mellett 1étrejott
vatott biztositani. Az Oleander Egyiittes 2007-ben alakult, és 20-22 kozépkoru
vagy id6sebb nébdl all, akik koziil néhanyan korabban aktiv Regds-tancosok vol-
tak. A korabban emlitett Zolyomi Kati nevéhez fiizodik két ujabb magyar nép-
tancegyiittes, a Zséje, valamint a feln6tt tagokbol all6 Kolomp, amely a 2012-es
DAMN-6n debiitalt.” A magyar néptdncmozgalom vidéken is megkezdddott Ar-
gentinaban. A Reg0s egyiittes egyik tagjanak segitségével indult el az észak-argen-

tinai Chacoban a Liliom gyermek néptancegyiittes: egy fiatal Buenos Aires-i Regos

9 Falvay Kéroly aktiv szerepérol és a DAMN korai szakaszahoz valo hozzajarulasarél lasd két
koreografidjat, amelyeket 1988-ban a braziliai Sao Paulé-i Zrinyi Egylittes adott eld. A video-
kat Gyuricza Gabor, a Zrinyi Egyiittes akkori miivészeti vezetdje osztotta meg (DAMN 1988a
és 1988b).

% Truppel, 2018.

7 Tizennégy tanc az elmult tiz évbdl: Bogyiszld, Bonchida, Dunantul, Felcsik, Galgamente,

Gomor, Kalotaszeg, Magyarbdd, Mez6ség, Nagykallo, Rabakoz, Szaszcsavas, Szék és Vajda-

szentivany tancai (Forras: EMESE s.a.).

V6. Fiilop Hajnalka: Autentikus paraszti 6ltézetek néptancosok ruhataraban. Korall, 2014. 15.

101-122.

%" Truppel, 2018.
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tancos kéthavonta utazott oda hétvégi tancfoglalkozast tartani a helyi gyerekeknek.
Az utdbbi években Chaco is célallomasa a Korosi Csoma Programnak. De a KCSP
Osztondijasai (1j magyar néptanccsoportok 1étrejottét is eldsegitették, mint példaul
a Paprika gyermekcsoportét a dél-argentinai Barilochéban.

A KCSP 6sztondijasai miikodésével egy idében a néptancalkalmak wjrakere-
tez6dtek, megjelent a tanchaz mint elnevezés és mint néptancos miikddési mod.
Ez a kifejezés nem volt része a Buenos Aires-i magyar szohasznalatnak, ahogyan
nem létezett a hozza kapcsolodod gyakorlat sem, ugyanakkor az elmult évtized so-
ran széles korben hasznalt kifejezéssé valt. A havonta megrendezett tanchazaknak
a Mindszentynum Katolikus Egyesiilet nagyterme adott helyszint. A KCSP honlap-
jarél kideriil példaul, hogy a 41. tanchazat Buenos Airesben 2017. julius 15-ikén, az
50-ediket 2018. oktober 24-ikén tartottdk.”’A KCSP dsztondijasai és a DAMN-ra
meghivott tincmesterek mindannyian aktivan vesznek részt a tanchaz, mint maga-
san fejlett és kidolgozott modszertan atadasaban. Ez a folyamat magaban foglalta
a zenei tudas atadasat is. Ennek koszonhetden 2012-ben két helyi zenekar alakult,
a Makos és a Cefre,”" amelyek él6zenével miikddnek kdzre a Buenos Aires-i tnc-
hézakban és tancmiihelyekben. Osszegezve tehat: a tanchaz allandé szerepld lett,
sOt, 6nallé eseménytipussa valt, mikdzben az ezredfordulon a kifejezés nem volt
hasznalatban.

A Hungaria Egyesiilet iinnepi alkalmain késziilt €s online kdzzétett videdkon
feltinik, hogy a magyar néptanc a kozosségi tinnepi események elengedhetetlen
kisérdjévé valt, sot, keretezi azokat. Az évtizedek 6ta hagyomanyosan évente meg-
rendezett ¢és kotott forgatokonyvvel rendelkezé magyar cserkészbalba is bekertilt
az élézenével kisért tinchaz.”

A magyarorszagi KCSP-6sztondijasok ¢s a Hungaria Egyesiilet tagjai kozotti
szinergiak kiilondsen intenzivnek tlinnek azon a YouTube-ra feltdltétt videoban,
amely a trianoni békeszerzédés 2023-as megemlékezésérdl szold misort doku-
mentélta.” A miisor egy néptanceléadas keretébe dgyazodott, és a diaszpora tAnco-
sainak érzelmes Trianon-reflexioi kovették spanyol és magyar nyelven, a magyar
nagykovet és a Fidesz egyik EP-képviseldjének jelenlétében.

70 Forrés: https://www.korosiprogram.hu/hirek/41 .-tanchaz-buenos-airesben; https://www.koro-

siprogram.hu/munkankrol/50-tanchaz-buenos-aires (Let6ltés ideje: 2024. jalius 20.)
71 Truppel, 2018. 35.
72 Teszary Miklos: A 61. sz. Cserkészbalban Buenos Aires-ben. 2020. szeptember 14. https://
www.korosiprogram.hu/hirek/cserkeszbalban-buenos-aires (Letdltés ideje: 2024. julius 20.)
A Regos Trianon megemlékezése a Hungariaban. https://www.youtube.com/watch?v=axVp-
fukU2js&t=1421s (Letoltés ideje: 2024. julius 20.)
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7. Osszefoglald gondolatok

Tanulmanyom egy olyan valtozasi folyamatot kisérelt meg felfejteni, amelynek
kozéppontjaban a magyar néptanc és a tanchaz mint oktatasi és tudasatadasi mod-
szer allt az argentinai magyar diaszporaban. Célom annak érzékeltetése volt, hogy
egy mozgaskonvenci6é — a magyar néptanc —, valamint az UNESCO szellemi kul-
turalis orokséggé és hungarikumma nyilvanitott tanchaz-médszer miként instru-
mentalizalodott a Magyarorszag és egy diaszporakdzosség kdzotti transznacionalis
viszonyrendszerben. E valtozasi folyamat egy olyan kapacitasépitd nemzetpo-
litika részeként valosult meg, amelynek egyik meghatarozo gyakorlata — éppen
a KCSP-n keresztiil — a tanchaz-moédszer volt Ez a folyamat egyszerre volt latva-
nyos és észrevétlen.

Szamos tényezd befolyasolhatta a magyar néptanc tarsadalmi gyakorlatanak
fogadtatasat az argentinai diaszpdraban a kezdetek ota. Egyszer(i, de fontos szere-
pet jatszott ebben a korosztalyi hovatartozas: akik az 1950-es évek végén megala-
kitottak a Regds néptanccsoportot, tancolni és szorakozni vagyd masodik genera-
ci6s magyar fiatalok voltak. A néptanc novekvo népszeriisége Buenos Airesben az
ezredfordul6 utan éppen az ¢ gyermekeikhez, a harmadik generacidhoz ko6tddott,
akik a terepkutatdsom idején tinédzserek voltak. A Magyarorszaggal szomszédos
orszagokban, kiilondsen a Romaniaban ¢16 magyar kisebbségekkel valo szolidari-
tas hagyomanyosan érzelmileg keretezett téma volt a Hungaria Egyesiilet k6zos-
ségében, éppen ezért a kezdeti néptancos repertoarban dominans erdélyi tancok
szarmazasi helye vonzé szint kdlcsonzott a tevékenységnek.

A Hungaria Egyesiilet kdzosségének erds antikommunizmusa és a magyaror-
szégi tinchazmozgalom rendszervaltas el6tti kezdeti felforgatd arnyalatai’™ ugyan-
csak kedvezden befolyasolhattak a magyar néptanc fogadtatasat.

A szakirodalom alatamasztja, hogy a tanc érzelmeket ébreszt, kotédést épithet
a harmadik és negyedik generacios fiatal résztvevékben. Olyan élményt jelenthet,
amely erdsiti a kapcsolatokat a diaszpdorakdzosségen beliil, és személyesen és a test
szintjén megélten érzelmek sziiletésén keresztiil is formalhatja a kdtédéseket.

Ha kozvetettebben is, de valdsziniileg befolyassal van a néptancmozgalom ala-
kuldsara a kibocsatd és a befogadd orszag helyzetének alakulasa: az elmult évti-
zedekben sulyos gazdasagi és tarsadalmi valsagsorozattal kiizd6 Argentina, illetve
az Europai Uniods helyzetébdl sokat profitald, és a diaszporait szimbolikusan és
anyagilag is timogatdo Magyarorszag pozicionaltsaga.

A magyar néptanc és a tanchaz fokozodo etnicizalodasa,”” UNESCO szellemi
orokséggé és hungarikumma valasa hozzajarultak ahhoz, hogy esszencialis magyar

74 L. Balogh Balazs — Fiilemile, Agnes: Cultural alternatives, youth and grassroots resistance
in socialist Hungary — The folk dance and music revival. Hungarian Studies, 22. 2008/1-2.
43-62.. (Letdltés ideje: 2024. julius 20.) DOI: https://doi.org/10.1556/HStud.22.2008.1-2. 4.

75 Taylor, 2021.
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értékként jelenjenek meg nemcsak Magyarorszagon, hanem a diaszporaban is. Itt
érdemes megemlékezni arrdl, hogy a Hungaria Egyesiilet kozép- és fels6-kozép-
osztalybeli kozosségének életébdl teljességgel hidnyoztak a paraszti kulttira elemei.
A Hofer Tamas éltal leirt folyamathoz hasonldan’ a paraszti kultira egy agénak,
a paraszti tancoknak és a tanchaznak a Magyarorszagon bekovetkezett etnicizalo-
dasa és befolyasos szereplékon keresztiil megvaldsult kozvetitése kozrejatszott az
elfogadasaban.

A fent emlitett tényezOk hatasat sokszorozta meg az a névekvé tdmogatasi rend-
szer, amelyet 2010 6ta négy egymast kovetd konzervativ magyar kormany a ma-
gyar diaszporajanak nytjtott. Informativan egészithetné ki ezeket a fejtegetéseket
a diaszpora felé aramld magyarorszagi tamogatasok pontos mértékének és idébeni
alakulasanak az elemzése. Ezt a nyilvanosan elérheté adatokbol érdemben nem
sikeriilt megvizsgalni. E tdmogatasok rendszerétdl nem fiiggetlen, hogy az egész
diaszpora és ezen beliil kiemelten a néptanccal kapcsolatos jelenségek rendkiviil
jol lathatova valtak az online térben. Példaul a KCSP honlapja épiti, megjeleniti és
promotalja is az argentinai magyar néptanc torténetét.

A KCSP 6sztondijasok jelenléte és részvétele az argentin diaszporakozosségek
mindennapi életében viszonylag ujkeletli jelenség. Az online vilag adatai alapjan
a diaszpora tagjai és intézményei pozitivan fogadtak dket. A magyarorszagi tamo-
gatas e nagyvonall és folyamatosan fennalld formajanak hosszl tavu tarsadalmi
hatasa a diaszpéra kozosségére nem lathaté elére. Erdekes kérdés, hogy az utobbi
tiz-tizenot év tamogatasi rendszere és kivalt a néptanccal kapcsolatos kdzosségi
fejleményei milyen iranyba alakitjak majd a Hungaria Egyesiilet koriil stirtisodd
magyar diaszporakozosség arculatat.

Mint lathattuk, negyedszazaddal ezel6tt a kozosség valaszit elé keriilt: vagy
tovabbra is szigortian elvarja a magyar nyelvtudast a programjain résztvevo fia-
taloktol és Osszezsugorodik, vagy elengedve a nyelvtudast, lassanként beolvad az
argentin kdrnyezetbe. Terepmunkam idején a masodik generacié korében téma
volt, hogy egy olyan tehetséges magyar szarmazasu fit csatlakozott a Regds tanc-
csoporthoz, aki egy vidéki magyar k6zosség nyelvet nem beszéld leszarmazottja.
mégis magyarazkodva ugy fogalmaztak, hogy az illeté azért csatlakozhat, mert
,,nem tud magyarul beszélni, de jol tud magyarul tancolni”. A Regds néptanccso-
port 2021-ben feltoltott bemutatkozd videdjaban arra utal, hogy résztvevdi mind
rendelkeznek magyar felmendkkel, az ijabb videdk kozt ugyanakkor megszoélal
olyan argentin résztvevo, akit nem a leszdrmazas, hanem a tevékenység és a jo
tarsasag vonzott. A nyitast jelzik azok a hirdetések, amelyek heti két alkalommal
ingyenes magyar néptancoktatast igérnek a Hungaria Egyesiilet vonzaskdrzetében

76 Hofer Tamas: ,,A népi kultira” drokségének megszerkesztése és hasznalata Magyarorszagon.
(Vazlat egy kutatd vallalkozasrol). In: Hofer Tamas (szerk..): Népi kultira és nemzettudat.
A Magyarsagkutatas Konyvtara VII. Budapest: Magyarsagkutato Intézet, 1991. 7—13.
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€18 10-13 éves gyerekeknek — szarmazastol fliggetleniil.” Az észak-amerikai etni-
kus zene ¢€s tanc vilagaban — koztiik a magyar néptanc vilagaban is — sok az olyan
rendszeres résztvevd, akik nem a diaszpOra leszarmazasi csoportjdnak tagjai.”
Kérdés, hogy Argentinaban is hasonl6 tendencia veszi-e kezdetét?

Tagabb értelemben irdsom a tanc politikumaval és a transznacionalis migracios
folyamatokban, illetve a kibocsatd allam és a diaszpora kozotti kapesolatokban
betdltott szerepérdl rendelkezésre allo ismereteinket kivanta boviteni egy esetta-
nulmanyon keresztiil.

A néptanc ¢és a tanchaz a Magyarorszag altal timogatott kulturalis teriiletek
egyike, ugyanakkor lathato, hogy a testi tapasztalat és a mozgas 6romének kozos-
séghez kapcsold élménye, valamint a tancot kiséré érzelmek miatt talan a leghaté-
konyabban teremt kotodést a tancosok kdzosségéhez, a diaszpora kdzosségéhez és
a kibocsato allam egészéhez.

A 2010-es évektol a magyar allam diaszporapolitikdja a megosztott nemzet
Amikor a jobboldali kormanyzatok kiterjesztik az allampolgarsagot az etnikai cso-
port allamuk teriiletén kiviil é16 tagjaira, szimbolikusan is elismerik hatarokon at-
nyuld kapcsolatokat.” A tdnchaz-modszer mint kulturéalis 6rokség és hungarikum
az elmult évtizedben a transznacionalis haldzatos diaszporanemzet épitésének™
meghatarozo eszkoze volt és kidolgozott termékké valt, amely exportalhato a di-
aszpora tagjai és azok szamadra is, akik szarmazasuk révén korabban nem kotédtek
Magyarorszaghoz.
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Gettokrol 6sszefoglaloan, de kérddjelekkel

Végso Istvan: Gettoélet '44. A magyarorszagi vidéki gettositas tor-
ténete. Budapest: Jaffa Kiado, 2025. 270 oldal

Nagy faba vagta a fejszéjét Végso Istvan, amikor megfogalmazodott benne az
a gondolat, hogy a magyarorszagi gettokrdl irjon atfogd monografiat. Azt, hogy
a téma hatalmas és Osszetett, nem kell kiilondsebben bizonygatni. Nemkiilonben
az sem szorul indoklasra, hogy Végsé Istvan személyében, aki immar két évtizede
foglalkozik a magyarorszagi holokauszt torténetével, szakavatott szerz6 nyult a té-
mahoz, aki nem ,,csak” helytorténészként foglalkozott ezzel a kérdéskorrel, illetve
a magyarorszagi zsidosag torténetével. Ennek igazolasara elég csak végigfutnunk
az MTMT-adatbazisba feltoltott publikacidinak listajat. Vagyis mar elézetesen nagy
izgalommal vette kézbe a recenzens a kotetet, amelynek sarga betlikkel nyomtatott
cime: Gettoélet *44, illetve a boriton lathato jol ismert képet korbefutd szintén sar-
ga keret mar amolyan ,,rahangolodasnak” is tekinthetd. A kotet hatoldalan olvas-
haté rovid ajanlas/ismertetd szerint: ,,[...] végiil kozel 600 000 ember keriilt a 221
gettoba, majd a munka és halaltaborokba.” A recenzens azonban itt megall egy
pillanatra, hiszen a kiilonb6z6 ismert magyar és német jelentések szerint a korabeli
Magyarorszagrol 1944 tavaszan-nyaran 430440 ezer embert deportaltak, dontd
tobbségiiket Auschwitz-Birkenauba. A masik ok, amiért megall egy pillanatra az
olvaso, az a magyarorszagi gettok szama: 221. Tekintélyes mennyiség, és a ko-
tetben talalhatd gettoregiszter (218-228.) fel is sorolja valamennyit. Dobbenetes
Osszesités, megrazo kimutatas. Ugyanakkor felmeriil(het) az olvasdban az a kérdés
is: vajon mind a 221 gettorol részletes képet fogok kapni a kotetbol?

Meg kell allapitanunk, hogy a szerzo alapos kutatomunkat végzett: mintegy 33
levéltarban (228-229.) folytatott kutatasokat, a feldolgozott korabeli sajtdbanyag is
figyelemre méltd, nemkiilonben a felhasznalt szakirodalom mennyisége is (232—
247.). Talan érdemes megjegyezni, hogy a bibliografidban szereplé munkak dontd
része magyar nyelvii, mikdzben maganak a témanak, vagyis a II. vilaghaboru alatti
gettoknak, gettositasnak komoly nemzetkozi szakirodalma van.

A szerz6 torténész, tanszékvezetd egyetemi docens, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, E-mail:-
Kovacs. Tamas@uni-nke.hu; ORCID: 0000-0003-0604-0145
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Maga a kotet nyolc nagyobb fejezetbdl all. A Historiografia cimet viseld rész
attekinti a témaban eleddig megjelent f6bb munkakat, felsorolva a megkeriilhe-
tetlen Lévai Jend, Munkacsi Erné és Randolph L. Braham vonatkozo konyveit
éppligy, mint az elmult néhany évtized meghatarozo, illetve alapmiivet publikalo
szerz6i (Frojimovics Kinga, Molnar Judit, Toronyi Zsuzsanna) publikacioit is. Sze-
rencsés dontés volt, hogy a szerzd itt kvazi utal a téma nemzetkozi relevanciajara,
amikor Saul Friedlander vagy Richard J. Evans munkassagat emliti. Talan érdemes
lett volna utalni a Yad Vashem intézet alapvetdé munkajara, a Pinkas Ha-kehilot-ra,
amely az egyes zsido kozosségek torténetét dolgozta fel azok alapitasatol egészen
a holokauszt utani évekig bezarolag, s részletesebben, mélyebben koriiljarni a gettd
fogalmat, illetve annak akar tobbféle definiciojat. Maga a szerz0 is utal a ,,csillagos
hazak” problematikajara, nevezetesen, hogy nemcsak Budapesten voltak ilyennek,
hanem példaul Szekszardon is. Hasonloan érdemes lett volna mélyebben elemez-
ni, szétszalazni a getto és a gyljtétabor fogalmait is. A kdtetben van ugyan itt-ott
utalas, de a gyanutlan olvasé szamara ezek nem feltétleniil egyértelmiek, illetve
vilagosan kijelenteni, hogy a gy{ijtétaborokban torténteket a konyv ir6ja nem te-
kinti vizsgalata targyanak.

A Gettositas Velenceétdl Thesszalonikiig cimU fejezet elsddleges feladata a get-
tositasnak a naci Németorszagban, illetve a megszallt Europaban gyakorolt fo-
lyamatanak a leirasa. Ebbdl ismerhetjiilk meg a naci zsidopolitika egyes stacioit,
s hogy a német vezetés miként jut el a gettositas realizalasaig. Eleinte mas moédon —
a kivandorlas ,,segitésével” — szerettek volna megszabadulni értelemszertien elébb
a németorszagi, majd az osztrak zsidosagtol. A helyzet természetesen a haboru ki-
torésével és Lengyelorszag elfoglalasaval mar 1939-ben alapvetéen megvaltozik.
Naci szempontbol nézve a zsidokérdés megoldasa egyre bonyolultabb lett. Mit
kezdjenek a megszallt keleti teriileteken (Lengyelorszag, Szovjetunid) 1évo zsi-
do tomegekkel? A szerz6 jol érzékelteti az alakuld naci teoridkat, azok valtozasat,
illetve hogy a megszallt keleti teriileteken mennyire mas volt a megszallok zsido-
politikaja, mint Nyugat-Eurbépaban.

Ezek utan tér ra a szerz6 a magyarorszagi eseményekre, illetve a cimben jel-
zett szlikebb témara. A magyarorszagi gettositds cimi fejezetben kiilon alfejezetet
szant az Eloképek, elokésziiletek bemutatasara. Ennek részeként ir arrol, hogy bi-
zony a magyar politikaban mar 1920-ban (!) is felmeriilt az 6tlet a zsidok getto-
ba zarasara. Nyilvanvald, hogy ezt az 6tletet a kor kontextusaban kell értelmezni.
Ugyanakkor tobb mint érdekes, s bizonyos értelemben hatborzongtatd, hogy a II.
vilaghaboru alatt — de még az orszag német megszallasa eltt — Bosnyak Zoltan
vagy éppen Imrédy Béla 1942-ben, illetve 1943-ban gr. Serényi Miklds elmél-
kedett azon, hogyan, mi modon kellene gettoba zarni a magyarorszagi zsidokat
is. Utobbi szamara a varsdi gettod volt, azaz lett volna egyfajta kovetendd minta
Magyarorszagon. S bar — ahogyan a szerz6 arra maga is utal — 1941-ben a ma-
gyar hatosagok az un. ,tisztazatlan allampolgarsagti” zsidokat a keleti hadmiiveleti
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tertiletre telepitettck, s a késdbbiekben is voltak tervek tovabbi deportalasokra, de
sem ezek, sem pedig a gettok felallitasa végiil nem realizalédott. Ugyanakkor 1as-
suk be: a Kallay-kormanyt nem csak és kizardlag emberbarati vagy valamilyen
humanus megfontolasok vezették. A magyar politikai elitben élt a vélelem, hogy
a habort utan — egy angolszasz gy6zelem esetén — majd ez a lovagias viselkedés,
ez a fajta ellenallas ,,jo pont” lesz a béketargyalasokon.

A kotet talan — a sz6 minden értelmében — legerdsebb fejezete 4 magyarorszagi
gettok létrehozdsa és azok valosaga (35-103.). Ugyanakkor jeleznénk, hogy ez
a fejezet is tobb alfejezetbdl all 6ssze, de ezeket nem latjuk felsorolva a kotet tarta-
lomjegyzékében. Ebben a részben olvashatunk a német megszallas el6készitésérol,
illetve az SS terveir6l és magyarorszagi berendezkedésérdl. Természetesen a szer-
70 részletesen foglalkozik 1944 tavaszanak és nyaranak kozallapotaival, ezen beliil
a ,,harom Laci”, vagyis a deportalasokat iranyito és levezénylé Baky Laszlo, Endre
Laszl6 és Ferenczi Laszlo tevékenységével. Targyalja az elsO letartoztatasokat és
deportalasokat is, amelyeknek célja az esetleges ellenallas — illetve megszervezé-
sének — megakadalyozasa volt, nemkiilonben az 1944-es hatarok k6zotti magyar-
orszagi zsidosag, illetve zsidonak mindsiilé magyar allampolgarok szamat, azaz
szamait is (a kivételezések és a mentességek, illetve a torvény bonyolultsaga miatt
tobbféle szam szerepel a kiilonb6z6 jelentésekben és kimutatasokban). A »magyar
Wannsee« és a gettok 1étesitése fejezet leirja azt a kozigazgatasi folyamatot, amely-
nek ,,eredménye” lett a gettok létrehozasa. ,, Természetesen” voltak telepiilések,
ahol mar a rendelet megjelenése el6tt felallitottak a gettot. Bar a szerzé nem fejti
ki mélyebben, de az 55. oldalon 1év6 kimutatasbol latszik, hogy a korabeli Beliigy-
minisztériumban is ,,deportalasi zonakban” gondolkodtak, vagyis a legfelsébb ve-
zetés tudta, hogy a magyarorszagi gettok — fogalmazzunk igy — atmeneti jellegiiek,
mivel a cél a rovid idén beliil megtorténd deportalas.

Erdekes adalékokat olvashatunk az Eldgettositas(ok) alfejezetben, példaul azt,
hogy Endre Laszl6 még varmegyei alispanként mar 1944. marcius 21-én rende-
letet adott ki ,,Lakasok igénybevétele” targyban, ami 1ényegében a zsidd laka-
sok elvételérdl szolt, ,természetesen” csak és kizarolag szocialis alapon, az arra
raszoruloknak.

Fontos alfejezete a kotetnek a Gettotipusok Magyarorszagon, amelyben a szer-
6 tipizal, s az altala megjeldlt tipusokra hoz fel szamos példat. fgy olvashatunk
a,zart” és ,,nyitott” gettokrol, illetve arrol, hogy miért lett a magyarorszagi gettok
tobbsége végiil zart. Sokat polemizal a gettok méretén, az oda telepitett emberek
l1étszaman is, illetve hogy néhany varosban tobb gettd is mikodott. Fontos meg-
jegyzése, hogy voltak gettok, ,,...amelyek késébb gyiijtétaborok lettek”. 4 gettok
mitkédése (78—103.) cimi alfejezet elsdsorban a korszakban kiadott minisztériumi
rendeletek alapjan irja le, hogy a magyar politikai vezetés miként szervezte meg,
illetve miként képzelte el a gettok miikddését. Természetesen a helyi kozigazgatas
értelmezte a rendeleteket, s altalaban igyekezett azokat minél szigortibban betartani
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és betartatni. E rész foglalkozik a keresztény egyhazak és néhany, a kozigazgatas-
ban dolgozo hivatalnok, politikus embermentd tevékenységével is. Sajnos fajéan
kevés pozitiv példat tud prezentalni. Az alfejezet azonban nem ,,csak” a gettok
miikddését és életét mutatja be, hanem maganak a deportalasnak a torténetét is
elmeséli, vagyis szamos gettd felszamolasat, s a zsidoknak gytjtétaborokba vald
kiildését, s bar a bevagonirozasrdl Végsé mar nem ir részletesen, de kitér erre is
(98.); mi tobb, a deportalasok leallitasanak problematikajara is. Azonban nem ezen
a ponton zarja le ezt az alfejezetet, s még csak nem is kizarélag a gettobeli, illetve
az elkonfiskalt zsid6 vagyon sorsat targyalja a tovabbiakban. Lényegében tovabb
viszi az 1944-es esztendd eseményeinek fonalat, s igy példaul roviden ir az 1944-es
szeptemberi dél-erdélyi offenzivardl, illetve annak zsidoellenes eseményeirdl is.
De ugyanigy kitér az 1944 3szén munkaszolgalatosok ellen elkdvetett gyilkossa-
gokra is, majd az alfejezet utolsd bekezdésében (1) a févarosban kialakitott két
gettd torténetét ismerteti (103.).

A Gettok cimii fejezet sok szempontbol egyfajta talany. Ugyanis ebben a fe-
jezetben a szerz6 — legalabbis a bevezeté mondatok szerint — tiz gettot vett gor-
cs6 ala, bar nevesitve csak Bacsalmas, Bonyhad, Gyula, Kisk6ros, Ozd, Sopron és
Szekszard vannak, illetve az ezeken a telepiiléseken lezajlott gettdsitasokrol ol-
vashatunk. Igazabdl nem ad magyarazatot arra, hogy miért pont ezen telepiiléseket
emelte ki, csupan annyit ir: ,,A I11., I'V. és V. deportalasi zonaban talalhaté telepiilé-
sek koziil emelem ki Oket, igy tobb zdna, varmegye és tobbféle kdzigazgatasi egy-
ség valik 6sszehasonlithatova.” Az elgondolas érthetd, de igazabol nem deriilnek
ki a kés6ébbiekben sem a szempontok, amelyek alapjan az 6sszehasonlitas torténik.
A szerz6 az emlitett telepiiléseken miikodott gettok torténetét — elsésorban a koz-
igazgatasban keletkezett és fennmaradt iratok és a szakirodalom alapjan —alaposan
feldolgozta. Azt gondolom, hogy az itt alkalmazott mikrotorténeti megkdzelités és
elemzés helytalld. A ,,szomszédainkkal tortént”, a ,,szomszédaink voltak™ érzést
probalta meg a szerzd atvinni ezeken az oldalakon. A korabeli magyar hivatalos
szervek, a helyi kozigazgatas szenvtelen hangu levelei és iratai gyakran 6nma-
gukért beszélnek. Erdemes lett volna azonban erdteljesebben hangstlyozni, hogy
a magyar kozigazgatas tudta, hogy a gettok par hétig fognak csak miikddni, vagyis
az ott ¢lokrdl nem kell hosszl tdvon gondoskodni, mert meg fognak szabadulni
toliik. S hogy az ott maradt zsidé vagyonnal mi lesz? Vagy el lehet lopni, vagy
torvényesen (!) ki lehet majd igényelni... Mindkettére szép szammal olvashatunk
példakat a kotetben. Problematikusabb, hogy a fejezet végén nincs egy dsszefogla-
16 és/vagy szintetizalo alfejezet, amelyben a konyv irdja levonna azokat a tanulsa-
gokat, amelyeket belenget akar a fentebb idézett mondataban is.

A Gettoélet Magyarorszagon mar a tartalomjegyzék szerint is eléggé eklekti-
kusnak, de sok fontos problémat és kérdést feszegetd fejezetnek tiint. 17 kisebb,
egyenként 2-4 oldalas (!) alfejezetre tagolodik a kdnyv ezen része. A recenzens
szamara nem volt egészen vilagos, hogy ezek pontosan milyen logika alapjan
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kovetik egymast. Ugyanakkor egy-egy ilyen alfejezet kétségteleniil stilyos és fon-
tos témakat taglal, s egymashoz csak nagyon attételesen kotédnek. A recenzi6 irdja
onkéntelentil is azon kezdett el gondolkodni, hogy vajon ekkora terjedelemben mi
irhato le. Egy nagy 6sszefoglald kép, vagy inkabb egyedi esetek és/vagy tipikus
események? Az elsé alfejezet a Zsido tanacsok témat dolgozta fel. A szerzé a 4 ol-
dalnyi terjedelembdl viszonylag sokat foglalkozott a zsid6 tanacsok megitélésének
problematikajaval, de konkrétan a soproni (!), a vaci és a balassagyarmati tanacs
kertilt szoba — kiilondsebb markans értékelésiik nélkiil.

A kotet egyik legmegrazobb része az Ongyilkossdgok cimet viseld alfejezet
(lehetne). A szerzo erre a témara 1ényegében 1 oldalt szant (149-150.), illetve az-
zal zarja az alfejezetet, hogy ,,A vizsgalt gettok tobbségében nem volt jellemzé ez
a halalforma”. Vagyis ezek szerint nem vizsgalta meg mind a 221 gettot. Illetve,
ha jol értelmezem irasat, mivel a gyijtétaborokban torténtek az dngyilkossagok,
igy azokat nem tette vizsgalata targyava (,,Sokkal inkabb haltak meg vagy lettek
ongyilkosok a gytijtétaborok teriiletén, mint a gettokban.”) A recenzens meglatasa
szerint, ha késziilt volna valamilyen statisztikai felmérés, szamitas, céliranyos ku-
tatas utan, hogy nagysagrendileg hany magyar ajkt zsido6 lett a holokauszt aldozata
ily modon, akkor az komoly hozzaadott érték lett, lehetett volna a magyarorszagi
holokausztkutatasokhoz.

Szintén izgalmas alfejezet a Getto a gettoban (157-158.) cimii, amely a gaz-
dag, jomaddu és a szegény zsidok kdzti nem éppen strlédasmentes kapcsolatrol ir.
Az alfejezet ravilagit arra, hogy bar a propaganda egységes csoportként kezelte
a magyarorszagi zsidosagot, de ez természetesen semmilyen értelemben nem volt
jogos. Hasonldan izgalmas kérdéseket feszeget a Konvertitak a gettoban (164—
169.) és az Egyhdzak és a gettok (159-162.) is. Hiszen ne feledjiik: az 1941. évi
XV. térvénycikk immar ,,faji”, szarmazasi alapon hatarozta meg a zsid6 fogalmat.
Igy eléfordult, hogy akar keresztényként sziiletett emberek zsido szarmazasuként
kertiltek a gettoba, vagy éppen ,,friss” vagy kevésbé ,,friss” attértként is — a nekik
nem feltétleniil szimpatikus — zsidok kozott talaltak ott magukat.

Ha az ongyilkossagok kapcsan azt irtuk, hogy az egyik legmegrazobb része
a gettok torténetének, akkor a 12. életéviiket betdltott lanyok és asszonyok ese-
tében a babaasszonyok altal elvégzett altesti motozasok lehetett volna a masik
megrazo alfejezet (173—177.). E motozasok célja az ott elrejtett értékek felkutatasa
volt. Szomoru alfejezet az Uresen hagyott gettok kifosztasa (177-179.), amely nem
éppen kedvezd képet ad a korabeli magyar tarsadalomrol.

A monografia utols6 nagyobb fejezete a Felelosségre vondsok cimet kap-
ta (187-208.). A szerz a fejezet bevezetésében vazolja magat a problémat, an-
nak komplexitasat, de utal arra is, hogy sokak szerint ,.kevés”, mig masok szerint
,,80k”, s6t, egyenesen igazsagtalan volt a habor( utani, jorészt a népbirdsagi rend-
szerhez kothetd igazsagszolgaltatas keretében hozott itéletek mennyisége. Végso
—nem meriilve el a rendszer jogi hatterének minden apro részletében — inkabb az
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eljarasok szamara koncentralt. Erdekes és fontos adatokat olvashatunk a habort
utani bulgariai és belgiumi igazsagszolgaltatasrol is. Utobbi allamokban tobb em-
bert itéltek el, illetve végeztek ki, mint Magyarorszagon. De érdekes adalék volt
az is, hogy Norvégiaban a haboru alatt az SS-ekkel ,,baratkozo” holgyeket, illet-
ve az ezen kapcsolatokbol sziiletett gyermekeket megfosztottak norvég allampol-
garsaguktol. A szerzé hét alfejezetben targyalta, hogy kiket, pontosabban milyen
foglalkozasi csoportok — miniszter, ,,f6csenddr” (sic!), rendvédelmi alkalmazott,
tisztségviselok — tagjait vették eld a habort utan. Feltételezhetjiik, hogy itt is a leg-
tipikusabb, illetve a legegyedibb eseteket ismerteti, érdekes modon itt is egy alfeje-
zetet szanva a mar az el6z0 fejezetben is szerepelt testiiregi motozasoknak, illetve
ezen igy(ek) haboru utani vizsgalatanak. Furcsa érzése volt a recenzensnek ezen
alig tobb mint 1, azaz egyoldalas alfejezet elolvasasakor. Minddsszesen harom eset
szerepel itt, amelyek koziil az egyikben végiil a vadlottat felmentette a Miskolci
Népbirdsag azon vadpont alol, miszerint a testliregi motozast gumikeszty(i nélkiil
végezte volna el, s ezzel a sértettnek tartds betegséget okozott volna. Vajon harom
eset bemutatasabol lehet-e valamilyen altalanos kovetkeztetést levonni? Avagy mi
kovetkezik eme harom esetb6l? A szerz6 ugyan probalja magyarazni, hogy ,,tor-
téntek tulzasok a feljelentdk részérdl”, illetve hogy: ,,Nem sikeriilt minden alli-
tast bizonyitani, igy sok esetben felmentés vagy enyhének tiing itéletek sziilettek”.
Erezni a konyv iréjanak egyensulyozasat, de az éltala felhozott harom példat sem
értékelte mélységében, illetve nem tudjuk, hogy mennyi tigyh6z képest sziiletett
mennyi és milyen sulyu itélet. Arra 6 is utal, hogy az elsd- és masodfoku itéletek
kozott nemegyszer lényegi kiilonbség volt, amelyek elemzése és feldolgozasa nyil-
van komplexebb képet tarna elénk.

A recenzens meglatasa szerint az egyes csoportok koziil talan a Karérvenddk,
fenyegetédzok? (193-196.) volt a legheterogénebb, hiszen itt a ,kisemberek”,
a kispolgarok eseteirdl olvashatunk, bar kissé eklektikus ez az alfejezet is. A szerz6
kerek egy oldalt szant a Nyilasok és Volksbundistak (197-198.) cimii alfejezetnek.
Tl a terjedelmen nem vilagos az alfejezet célja sem. Mintha 6sszemosna a nyila-
sokat és a Volksbund tagjait, ami tobb szempontbdl sem szerencsés. Tény, hogy
a haboru utan, illetve a kozbeszédben a nyilas mint fogalom nem ,,csak™ a Nyilas-
keresztes Part tagjait jelolte, hanem minden szélséjobboldali part tagjat, szimpa-
tizansat. A korszellem része volt azt is, miszerint aki szélsjobboldali (vagy akit
annak gondoltak) és volt német felmendje, az bizony megkapta a ,,svab” jelzot,
nyilvan dehonesztald jelleggel, az ujsagokban éppligy, mint a politikusoktol vagy
a népligyészektdl. Ugyanakkor a konkrét esetismertetések soran gorcsé ala vont
személyeknél a nyilas parthoz valo tartozasuk ugyan felmeriilt, sot, akar bizonyit-
haté is volt, de a Volksbund-tagsag egyik targyalt esetben sem volt vadpont.

Az Utoszo keserlre sikeredett, hiszen a 20. szdzadi magyar torténelem egyik
olyan tragikus korszakarol szo6l a kotet, amelyben sem a magyar politikai elit,
sem a magyar tarsadalom nem allitott ki magarol ,,jo bizonyitvanyt”. Ugyanakkor

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 186-192.



192 KovAcs TAMAS

fontos megallapitasai kozé tartozik, miszerint a gettok kutatasa nem lezart fejezete
a magyar torténelemtudomanynak, e téren is van még bdven kutatnivalo.

Osszességében Végsé Istvan kotete tiszteletre mélto vallalkozas: a magyar tor-
ténelem — még mindig — vaknak mondhat6 foltjara iranyitja ra a figyelmet. Még ha
a magyarorszagi vidéki gettok miikddése idében alig harom honapot tett is ki, még-
is a magyar torténelem tragikus, sot, egyenesen embertelen fejezetei kozé tartozik.
A magyar hatosagok altal gettokba kényszeritett és jogaiktol, majd vagyonuktol
is megfosztott, megalazott emberek torténete figyelmeztetés az utdkornak, hogy
a politikai és hivatali szervilizmus, a tarsadalmi irigység és a propaganda hova tud
vezetni.
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Ukrajna utja a Szovjetuniotdl napjainkig:
nacionalizmus ¢€s kisebbségi keérdések
haldjaban

Fedinec Csilla: Ukrajna, nacionalizmus, kisebbségek. Etnopoliti-
ka és parlamenti képviselet Gorbacsov utolso éveitol a masodik
Trump-korszakig. Budapest: Gondolat Kiado, 2025. 468 oldal

A konyv focime talaléan jeloli meg azt a harom legfontosabb témat, amely koré
a munka f6 kérdései Osszpontosulnak. A szerzé a szomszédos orszag tobb mint
harminc évének eseményeit dolgozza fel, azonban mar a recenzi6 elején sziikséges
leszogezni, hogy nem pusztan az orszag torténelmének idérendben torténd meg-
jelenitésérdl van sz, hanem olyan események leirdsarol, elemzésérdl és értelme-
z¢€sér6l, amelyekrdl mindeddig tajékozatlanabb volt a szélesebb magyar olvaso-
kozonség. A konyv nehezen sorolhaté be egyetlen tudomanyagba, mivel egyszerre
egy torténelmi feldolgozas, politologiai elemzés és kisebbségfokuszii munka is,
mikozben a térténelmi eseményeken tal a jelenkorra nézve is reflektal. Tudomany-
agi kategorizalas szempontjabol egy torténelemtudomanyi és politikatudomanyi
megkdzelitéseket 6tvoz0 monografiaként lehetne jellemezni, amely a jelenkorra
nézve is tesz megallapitasokat.

Akonyvben a szerz6 a szakirodalmi forrasokon tal politikusok, kozéleti szemé-
lyek nyilatkozataira, sajtocikkek széles korére is tamaszkodik, ezaltal pedig olyan
események is feltérképezhetdek, amelyek gyakran feledésbe meriilnek, vagy ame-
lyek egyaltalan nem ismertek. Bar a tudomanyos munkaban altalaban keriilendd
a sajtocikkekre valo hivatkozas, azonban jelen esetben ez mégis indokoltnak 1at-
szik, ugyanis bizonyos események ezek hianyaban aligha lenne bemutathato.

A konyv relevanciaja vitathatatlan: Ukrajna a 2022-es orosz—ukran habort, de
talan mar a 2014-es események 6ta meghatarozo szerepet tolt be nemcsak a ma-
gyar, hanem a nemzetkozi szintéren €s a sajtoban is. Mindazonaltal a szerzo sze-
rint az ,,Ukrajna” név hallatan tGlnyomo részben a korrupcid, az oligarchak jutnak
esziinkbe. Eppen ezért a szerz6 megérteni és megértetni akarja azt, hogy az orszag

A szerzé az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola Phd-hallgatéja. E-mail: bartalei-
la@gmail.com; ORCID: 0009-0001-3376-6905
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torténelmi multja hogyan formalta az ukran nép identitasat, és hogy milyen mé-
lyen gydkerezd tarsadalmi, politikai problémakkal kell szembenéznie az orszag-
nak. Ezen Gsszefiiggések feltarasaval a szerzd az orosz—ukran habort hatterére és
okaira is ravilagit.

Habar a konyv fécime egyértelmiien megjeloli azokat a témakat, amelyekkel
a szerzO foglalkozni kivan, az alcim magyarazatat a szerz6 is indokoltnak latta.
Gorbacsov ¢és Trump neve az alcimben ugyanis arra utal, hogy az orszag torténel-
mének ismertetése és az Osszefliggések feltarasa soran nem hagyhatok figyelmen
kiviil azok a vilagpolitikai tényez6k sem, amelyek hatast gyakoroltak az orszag
fejlodésére. A két politikus egyben az idébeli keretet is kijeloli, ugyanis a konyv
a Gorbacsovval kezd6do idészaktol kezdi a részletes elemzést, és 2025 elejével
zarja le.

A konyv strukturaltan mutatja be az orszag torténelmét: az elején bevezeti az
olvasot a legfontosabb tudnivalokba az orszagrdl, nevezetesen a népesség, az ukran
identitas kérdésének alakulasaba, valamint a politikai rendszer f6bb jellemzdibe.
Ezt kovetben kovetkezetesen végigtekinti az egyes parlamenti ciklusokat — 1985-
tol napjainkig —, és minden parlamenti ciklus elemzése soran hasonl6é szempontok
szerint tekinti at az orszag torténelmének legfontosabb kérdéseit. Ezen aspektusok
kozé tartozik a parlamenti és az allamfovalasztasok ismertetése, a legfontosabb
jogalkotasi tevékenységek felvazolasa, tovabba az egyes események megértéséhez
nélkiilozhetetlen torténelmi keret szemléltetése.

A konyv ciméhez hlien minden parlamenti ciklus vonatkozasaban a Kisebbsé-
gek a parlamentben c. alfejezet keretében kitér a nemzeti kisebbségek — ideértve
a magyarsag — képviseletére is az ukran térvényhozasban. Ezek az alfejezetek be-
mutatjak a helyi magyar k6zosség vonatkozasaban az egyes valasztasokat megel6-
76 eseményeket, 1gymint a magyar szervezetek jeloltjeinek a partlistara valo felke-
riilését, valamint a magyar partok kozott a jeloltek kivalasztasa kapcsan felmeriild
kérdéseket. Masrészt ismerteti a magyar képviseloknek az ukran térvényhozasban
kifejtett tevékenységét, akik szerepe nem csupan formalis volt, sok esetben érdemi
hatassal voltak az eseményekre, mint azt az alabbi, Toth Mihaly példéja is illuszt-
ralja. Ennek keretében bemutatja az altaluk benyujtott torvényjavaslatokat (példaul
a Gajdos Istvan altal kezdeményezett tervezetet a ,,nemzeti kisebbségek nemze-
277.) Téth Mihaly (1994-1998) képviseld tevékenységet, aki meghatarozo sze-
repet jatszott az ombudsmani intézmény meghonositasaban az orszagban (224.),
vagy éppen Brenzovics Laszlo felszolalasait a 2019-es allamnyelvtorvénnyel kap-
csolatban (358.).

A bevezetésben a szerz6 — a Kijevi Rusztél kezddd6en — kiemeli azon 1ényeges
mozzanatokat, amelyek hozzajarultak az ukran nép 6nallé elismeréséhez, ugyanis
sokaig — a kiilfoldi torténészek — 6sszemostak oket a lengyelekkel, oroszokkal,
vagy a létiiket teljesen megkérddjelezték. Az orszag foldrajzi helyzete, a Nyugat
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és Kelet kozottisége nagymértékben meghatarozta kiilpolitikajat, nevezetesen az
europai integracio és az eurazsiai reintegracios politika kozti valasztast. Ez a belpo-
litikai tendenciakra is hatassal volt: egyes allamfék ,,Nyugat-baratnak”, mig masok
.Kreml-baratnak” tiintek. Részben ez a kettéség vezetett el a 2014-es, majd pedig
a 2022-es orosz invazidhoz is, amely egyértelmiivé tette, hogy ,, Oroszorszag nem
hajlando elengedni Ukrajnat. ”(28.) Oroszorszag magat imperialista hatalomként
latta vélni, igy ,, [N]em érthetjiik meg a jelenlegi ukrajnai valsdgot — a Krim annek-
talasat, a donbaszi szeparatista lazadast és az Ukrajna elleni orosz agressziot —, ha
nem értjiik meg, hogy Oroszorszag még mindig imperialista hatalom.” (77.) Ekoz-
ben ,.,/UJkrajnat Europa is Oroszorszag torténelmi és kulturalis részének, vagy
valamiként Oroszorszag és az Europai Unio kozétt latta, és ekkor még nem volt
hajlando befogadni” — irja a szerz6 a 2014-es események vonatkozasaban (28-29).

A kovetkez6 fejezet az orszag allamszervezeti felépitését targyalja részletekbe
menden, ideértve az allamfo, a parlament és a kormany szerepét. Megallapitja, hogy
a harom kdzponti szerepldé koziil mindig is az allamfo toltott be meghatarozo sze-
repet, ennek alatdmasztasara pedig egészen a Szovjetuniodig tekint vissza a szerzo.
Ebben a részben olvashatunk arrél, hogy hogyan alakult ki a felfogas az allamf6
szerepérol, és arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy mit is jelent ukran elndknek lenni.

A kovetkezé nagyobb fejezeteket az egyes parlamenti ciklusok torténete ké-
pezi. Ezek kozill az els6é témaja az elézmény, az 1985-1990 kozotti szovjet—uk-
ran, azaz az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag parlamenti idészaka. Ez olyan
kulcskérdéseket elemez, mint azt, hogy hogyan alakult ki a mai formaban miik6dé
ukran allamszervezet, milyen informalis dnszervezddések és csoportok jottek 1étre
(példaul a Sevesenko Ukran Anyanyelvi Tarsasag), amelyek elinditottak az orsza-
got a fliggetlenség utjan. A jogalkotas kérdésében kitér az 1989-es nyelvtérvényre,
amelynek bar preambuluma kiemelte, hogy ,, az ukran nyelv az ukrdan nép nemzeti
identitasanak egyik meghatdarozo tényezdje”’, azonban ez a valosagot nem tiikrozte,
ugyanis a gyakorlatban tovabbra is az orosz nyelv hasznalata valosult meg. fgy
annak ellenére, hogy az ukran nyelv allamnyelvként keriilt meghatarozasra, a hét-
koznapokban az orosz maradt tovabbra is hasznalatban (130).

Az 1990-1994 kozotti parlamenti ciklust magaban foglalo fejezet a parlament
miikddését is targyalja, amely mar a demokratikus jegyeket is magaban hordozta
a rendszeres iilésezéssel és az iilések kozvetitésével. Szintén e fejezetben olvashato
a magyar érdekérvényesitd szervezet, a KMKSZ megalakulasanak rovid torténete.
A szervezet elnokévé Fodo Sandort valasztottak, aki mar az egyetemi kdzegben
is a magyar dnazonossag megélése mellett allt ki, ezt tiikrozték vissza az irodal-
mi stadiumok, a szinjatszo korok — amelyek miikddtetése azonban korantsem volt
veszélytelen abban az idében. A szervezet céljai is illeszkedtek a magyar identitas
megOrzéséhez, igy célként fogalmazta meg tobbek kozott a magyarsag kultara-
janak mego6rzését, anyanyelvének apolasat, tovabba az 6sszmagyarsaggal torténd
kapcsolatteremtést.
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A kovetkez6 meghatarozo esemény 1991. augusztus 24-én a fiiggetlenségi nyi-
latkozat elfogadasa a parlament altal — mely napon egyébként az orszag a ,,sziile-
tésnapjat” tinnepli —, majd a december 1-i, a fliggetlenségi nyilatkozatot megerdsitd
népszavazas volt. Az immaron fliggetlenné valt orszag ¢letében a fobb jogalkotasi
programokon tul a kétoldalii kapcsolatok részletes elemzése kovetkezik az alap-
szerz6dések bemutatasaval, kiilondsen az ukran—magyar alapszerzédést illetGen.
Az ukran fél részérdl az alapszerzédés elfogadasa nem valtott ki €les vitakat, mivel
szamukra eldnyds modon a hatarrevizio lehetdsége kizarasra keriilt. Ezzel szemben
a magyar fél részérdl éppen a hatarrevizio lehetdségének kizarasa miatt fogalmaz-
tak meg kritikat. A szerz6 szerint az ,,alapszerzddés kérdése Trianon-sulyu, és ezért
lehetetlen tarsadalmi konszenzust épiteni kéré...” (204.) Bar az alapszerzédés koz-
ponti célja az egyiittmikddés kialakitasa volt a kisebbségeket érintd kérdésekben
a két orszag kozott, azonban a magyarsag érdekképviseleti szervezetét nem vontak
be annak kidolgozasaba, és véleményiiket sem kérdezték meg.

Az 1994-1998 kozotti parlamenti ciklus targyalasanak kdzéppontjaban a par-
lamenti valasztasok, az allamfévalasztas €s az alkotmanyozas alltak. Az orszagnak
uj allamféje lett Leonyid Kucsma személyében, akinek kulcsszerepe volt az 1996.
junius 28-an elfogadott alkotmanyt el6készité munkalatokban is. Az alaptorvény
azonban tobb alkalommal is modositasra kerilt; voltak sikertelen kisérletek, de
olyanok is —2004-ben, 2010-ben, majd pedig 2014-ben —, amelyek eredményesnek
bizonyultak.

Az 1998-2002 kozotti id6szakbol a szerzé kiemeli az allamfének, Leonyid
Kucsmanak a hatalma megszilarditasara iranyuld tevékenységét. Mindaddig ugy
tiint, hogy ebben sikeresnek mutatkozik, amig Heorhij Gongadze 0jsagird halala és
az ehhez kotheto ,,Kucsmagate” nem hiresiilt el az orszagban. Ennek elézménye,
hogy az Gjsagird holttestét 2000-ben talaltak meg egy erddben, és a halalanak ko-
rilményeivel kapcsolatban olyan hangfelvételek keriiltek eld, amely kapcsolatba
hozhatok Leonyid Kucsmaval, illetve utasitasaival az ujsagiré elrablasara vonatko-
zoan. Az allamf6 blinrészessége azonban a birésagon nem nyert bizonyitast (251.).

A 2002-2006 kozotti parlamenti ciklust meghatarozta a 2004-es allamfovalasz-
tas, ahol Viktor Juscsenko és Viktor Janukovics allt szemben egymassal. A valasz-
tas Juscsenko gy6zelmével ért véget, azonban ezt a gyézelmet megelézte a ,,na-
rancsos forradalomként” elhiresiilt tiintetéssorozat, amely a valasztasi csalasokra
adott valasz volt.

A 2002-es parlamenti valasztasok folyaman a magyar kisebbségnek sikeriilt
mandatumot szereznie a parlamentben; a jogalkotas soran pedig elfogadtak a Nem-
zeti Kisebbségek Védelmérdl szolo Keretegyezményt. Ennek jelentésége abban
all, hogy ez az egyetlen olyan jogi kdterdvel biro kisebbségvédelmi dokumentum,
amit az orszag térvényi szinten ratifikalt.

A kovetkez0, a szerzd szavaival élve ,,rovid” parlamenti ciklus a 2006-2007
kozotti idoszakra esik. A 2006-os valasztasok megvaltozott jogi keretek kozott
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zajlottak: nemcsak az alkotmanyt médositottak — ennek eredményeképp a népkép-
viseleti szerv szélesebb jogkort kapott —, hanem a valasztasi torvényt is. A parla-
menti valasztasok gy6ztese a Régiok Partja lett, annak a Viktor Janukovicsnak
a partja, aki korabban Vikor Juscsenko allamfé kihivdja volt az elndkvalasztasok
soran. A belpolitikai helyzetet meghatarozta az elhizodo koalicidalakitas, amely-
nek eredményeképp végiil Janukovics lett a miniszterelndk (2006. augusztus —
2007. december).

A megvaltozott valasztasi torvény a kisebbségek parlamenti képviseletét is
megnehezitette, igy a magyarok képviseld nélkiil maradtak a parlamentben.

A 2007-2012 kozotti parlamenti ciklust belpolitikai konfliktusok jellemezték,
amelyek végiil elvezettek a Régiok Partjanak megerésodéséhez. A 2010-es elnok-
valasztas 01j fordulatot hozott az orszag életében, ugyanis a gy6ztes allamfo, Viktor
Janukovics (2010-2014) korlatlan hatalmat igyekezett kialakitani az orszagban.
Ezen id6szak eseményeihez hozzatartozik még a 2007-es elérehozott parlamenti
valasztasok eredménye, amely soran a legtobb parlamenti mandatumot a Régiok
Partja szerezte meg.

A 2012-2014 kozotti parlamenti ciklus szintén rovidnek bizonyult. A valasz-
tasokon a szavazatok donté tobbségét ismételten a Régidok Partja szerezte meg,
azonban mellette Uj part is megjelent, a Szabadsag Part, azaz a Szvoboda, amely
egy szélsdjobboldali part volt; ezt megeldzden a tdrvényhozasba szélséjobboldali
part még nem jutott be (323.).

A magyar kisebbség helyzetének targyalasanal a szerzd ebben a fejezetben
nemcsak a parlamenti képviseletre tér ki, hanem a Magyarorszag részérdl hozott
intézkedésekre is (egyszeriisitett honositast lehetdvé tevo torvény). A torvény nem
részesiilt kedvez6 fogadtatasban az ukran fél részérdl, tekintettel arra, hogy az or-
szag egy allampolgarsagot ismer el. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a hatdrmenti
régidkban ¢élok szintén tobb allampolgarsaggal rendelkeznek a konnyebb munka-
vallalas, hataratkelés céljabol.

A 2014-2019 kozotti idoszak legmeghatarozobb eseményei koziil a szerzé ki-
emeli a masodik Majdan-forradalmat, amely bar az Europai Unidval vald tarsulasi
egyezmény ald nem irasa miatt robbant ki, végiil belpolitikai tiintetéssé valtozott, ¢s
az allamfd, Viktor Janukovics tavozasaval — pontosabban elmenekiilésével — ért vé-
get. A 2014-es évhez azonban tovabbi események is kapcsolddnak: a Krim-félsziget
annektalasa, majd pedig a tagkoztarsasagok megalakitasa a kelet-ukrajnai régioban.

Ezen id6szak alatt a magyar kisebbség szamara is valtozasok kovetkeztek be:
a helyi érdekérvényesitd szervezet élére 0j elnok kertilt, sikeriilt mandatumot sze-
rezni a torvényhozasban, sot, a karpataljai magyarsagnak a 2014-es eurdpai par-
lamenti valasztasok eredményeképp az Eurdpai Parlamentben is van képviseldje,
ugyanis a Fidesz-KDNP listajara a kiilhoni magyarok képviseldi is felkertiltek,
csakigy mint a 2024-es eurdpai parlamenti valasztasokon.
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A jogalkotas kérdéskorében megkeriilhetetlen a 2017-es oktatasi kerettorvény,
és kiilonosen annak nagy visszhangot kivaltd 7. cikkelye, amely kovetkeztében —
tobbek kozott — az Eurdpai Unio valamely hivatalos nyelvét beszéld kisebbségek
szamara az anyanyelven vald oktatas csupan az alapoktatas szintjén valosul meg, ezt
kovetden fokozatosan ndvekszik az ukran nyelven oktatott targyak szama. A 2019-es
allamnyelvtorvény az ukran nyelv hasznalatat hivatott erésiteni azzal, hogy a magan-
beszélgetések kivételével kdtelezové tette az ukran nyelv hasznalatat az allamigaz-
gatasban, a kultiraban, a kozéletben (378.). Mindkét térvény nemzetkozi szintéren
is vita targya volt, a Velencei Bizottsag allast is foglalt a kérdésben, és ramutatott
arra, hogy sziikséges megfeleld egyensulyt teremteni az allamnyelv megerdsitése és
a nemzeti kisebbségek jogai kozott.

A 2019-ben kezdddo €és a mai napig tartd parlamenti ciklust kétségkiviil meg-
hatarozza a 2022. februar 24-¢ ota tarté habort. Azon tul, hogy a szerz6 az eld-
70 fejezetekhez hasonldan részletesen végigvezet a legfontosabb eseményeken (a
2019-es allamfévalasztas, majd az elérehozott parlamenti valasztasok, a jogalkotas
korében a 2021-es torvény az slakosokrol, valamint a 2022-es térvény a nemzeti
kisebbségekrol (kozosségekrol), bemutatja az orosz fél narrativajat is, illetve annak
igazsagat és hamissagat a habort kontextusaban, igy kiillondsen azt, hogy milyen,
az orosz f¢él altal objektivnak vélt okokra hivatkozva inditotta meg Oroszorszag
a haborut, és azt, hogy azoknak mennyi a tényleges valdsagalapjuk.

Ami az 6slakosokrdl sz6lo torvény elfogadasat illeti, azt szamos kritika érte
mind Oroszorszag, mind Magyaroszag részérdl. Oroszorszag gy értékelte, hogy
a tarsadalmat kiilonbozo osztalyl emberekre tagoljak, Magyarorszag szerint pedig
a f6 probléma az, hogy a magyarokat, romanokat nem ismeri el éshonosnak. Bar
a szerz6 szerint mérfoldkonek tekinthetd annak elfogadasa, azonban kérdéseket vet
fel a kisebbségek egyenld banasmodjaval kapcsolatban (418). A nemzeti kisebb-
ségekrol (kozosségekrol) szolo torvény elfogadasa egyebekben az Eurdpai Unids
csatlakozasi targyalasok megkezdése miatt valt sziikségessé az orszag szamara.

A konyv végezetiil foglalkozik az Ukrajna EU-tagjel6lti statuszaval kapcsola-
tos kérdésekkel is, ennek soran egészen 2025 elejéig a legaktualisabb eseményeket
taglalja, kiilon figyelmet forditva benne a Magyarorszag altal elfoglalt allaspontra.

A konyv hozzaadott értéke vitathatatlan: az orszag torténelmének részletes be-
mutatasan til a kisebbségek helyzetének alapos elemzésén at tartalmazza az Uk-
rajna egyik szomszédjaval (Magyarorszag) fennallo viszony részletes fejlodését is,
kiilon nevesitve a 2022-es habort 6ta fennallo kapcsolatrendszert. A konyv a szer-
70 sokéves tereptapasztalatat, személyes latogatasat az orszagban és a helyszinen
keletkezett benyomasait is kozvetetten magaban foglalja. A konyv hasznos lehet
mindazok szamara, akik tudomanyos szinten foglalkoznak az orszag torténelmé-
vel, az ukran—-magyar kapcsolatok fejlodésével, a nemzeti kisebbségek helyzeté-
vel, de mindazoknak is, akik az orosz—ukran habora okait szeretnék mélyrehatob-
ban megérteni.
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Az erdelyi kisebbségek kozelito torténetel
a 20. szazad szétvalaszto torténelmében

Tar Gabriella-Nora: Kozelit6 torténetek. Irdsok Eginald Schlattner
erdelyi szasz lelkésziro miiveinek vilagarol. Kolozsvar: Presa Uni-
versitard Clujeana, 2024. 183 oldal

Tar Gabriella-Nora 2024-ben Eginald Schlattner erdélyi szasz lelkészird miiveinek
szovegyvilagarol megjelent tanulmanykotetét a transzilvanizmus tag fogalomkorét
felfedni hivatott alkotasok k6zé sorolhatjuk: tartalmaban, szerkezeti felépitésében,
kiemelt toposzaiban a 20. szazadi impériumvaltasok utan Erdélyben maradt et-
nikumok egzisztencialis kérdéseit, sorstapasztalatait exponalja a regényird mun-
kassagan keresztiil. Boritéjan a veresmarti lelkészlak résnyire nyitott piros ajtaja
a sokak altal megélt és ismert erdélyi multikulturalizmus kavalkadjabol is kiemel-
kedd szasz kultara és mentalitas vilagaba enged betekintést, kihangsulyozva a ma-
gyarsag szempontjabol is lényeges fordulépontokat, ezuttal azonban egy masik
helyi kisebbség optikajan keresztiil. A konyv mindegyik irdsa bizonyiték arra,
hogy az Eginald Schlattner regényeiben megorokitett, személyes emlékekbdl szott
narrativak borzalmai s a szétvalaszto kollektiv torténelemben reprezentalt indivi-
dualis torténetek nehézségei leggyakrabban csak irodalmilag valnak abrazolhatova
¢és elmondhatova a 21. szazadban. A mikrotorténetek szovegvilaganak kollektiv
élménye az olvasas soran elémozditja, hogy az egymastol politikailag eltavolitott
etnikumok, az Erdélyben tobbes kisebbségi 1étbe kényszeritett népek sorsnarra-
tivakon keresztiil kozelitsenek egymashoz. Az elemzések lancolatanak tiikrében
visszatérden nyomatékossa valik a szasz lelkésziro irodalmi programja: ,,a torténe-
lem elvalaszt, a torténetek viszont kdzelitenek egymashoz”, mely a konyv cimének
is forrasa: Kozelito torténetek a tavolitd torténelmi események sodraban, hiatussal
a kifejezésben, az olvasoban felmeriil6 kérdést sejtetve: kihez kozelitenek a torté-
netek? A tanulmanyok exponaljak a Kelet-K6zép-Europa szivében megbuvoé vidék
gyakran hangoztatott sokszinliségét, egyediségének forrasat, kiilonds tekintettel
az els6 vilagégés utan Romanidhoz csatolt, Erdélyben maradt kiilonb6z6 nem-
zetiségek narrativainak alakulasara. Ebben a kontextusban jelenik meg Eginald

A szerz6 irodalomterapeuta, a nagyvaradi Ady Endre Elméleti Liceum magyartanara. E-mail:
monikaprem8@gmail.com; ORCID: 0009-0005-6848-1044
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Schlattner német nemzetiségli roman allampolgar személye és munkassaga azaltal,
hogy sorsat és cselekedeteinek kovetkezményeit tudatosan vallalva megmaradt
Szaszfoldon.

Tar Gabriella-Nora, a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem irodalom- és szinhaz-
torténeti studiumainak eldéadoja, valamint a tanszek keretében miik6dé gyermek-
irodalom-kutatécsoport koordinatora, a Robert Bosch Alapitvany helyi lektora
és a THE Egyetemi Irodalmi Szinpad német tagozatinak szakmai iranyitdja egy
tanulmanykétetet bocsatott az olvasok elé a Kolozsvari Egyetemi Kiado jovolta-
bol. Eginald Schlattner életmiivének feltarasaval és tobbszempontll elemzésével
a vidék egy igen viszontagsagos iddszakat reprezentalja az erdélyi szasz lakossag
megprobaltatasaira és tulélési modszereire reflektalva a multikulturalizmus tikré-
ben, s ez tobbszordsen érinthet minket, magyar olvasokat is. A jelenlegi Romania
szaszfoldi teriiletének etnikai allapota, a kisebbségi sorsban maig is megmaradtak
gondolkodasmodja, lelkivilaga, mely hajtja ¢s fenntartja a vidék egész 1étét immar
szaz éve, teljességében csak akkor ismerheté meg, ha az itt é16 etnikumok egyéni
torténeteinek multbéli megéléseibdl, szubjektiv emlékezésformaibol sikeriil iden-
tifikalni néhany jelentés szegmenst. Ezt teszi a tanulmanyirdé maga is jelenlegi mii-
vével, ravilagitva Schlattner regényeinek szignifikans toposz- ¢s motivumrendsze-
rére, igy a meg- és otthonmaradas dontésének valosagara — lasd az erdélyi szaszok
1945-6s (ahogy a szerz6 fogalmaz) ,.kitelepitését”, amin nyilvan a szovjetek el6li
menekiilés és/vagy az altaluk végrehajtott deportalas értendé, majd az 1989 uta-
ni tomeges exodust —, a biin és megbocsatas lehetdségének valtozataira, valamint
a ndk szerepére és tiszteletére egy elvadult, embertelen rendszerben.

A kotetben Egyed Emese ajanlasa vezeti be az olvasot a protestans lelkész élet-
miivét tanulmanyozo filologus kihivasaiba, hangstlyozva annak a kutatémunka
és torténelmi szemléletek keriilnek felszinre a nemzeti kisebbségben é16 erdélyi
szaszok sorstapasztalatait bemutatd elemzések révén. A kétnyelvii ajanlas talan
egyik legerételjesebb lizenete az iras mint megszolalas és cselekvés magasztalasa,
erkolesi aspektusa pedig maga a tett, utalva a tanulmanyozoé és a tanulmanyozott
¢letfeladatara, mely irastudoi sorsfeladatként hatalmi rendszertdl fiiggetleniil fenn-
marad. Ezaltal aposztrofalva Eginald Schlattner prézai miivészetének jelentdségét,
miszerint a torténetmondd, az elbeszéld tehetségével, humorérzékével olyan képi
vilagot teremt, amely a kdrnyezetében é16 emberek jol sikertilt portréitdl a zsaner-
képeken ¢és az erdélyi csoportképeken keresztiil sajat irodalmi onarcképéig terjed
(27.). Ugyanakkor innovativ szempontokat is megidéz a miivek (Gjra)olvasasahoz,
igy az elégikus ironiat egy eltiindben 1évo vilaggal szemben, akarcsak a ,,tényiro-
dalom és az énirodalom jobb értéséhez” (10.), kitérve a ndalakok jelentdségére, va-
lamint a magyar és székely identitasformaknak a szasz ir6 alkotasaiban el6fordulo
reprezentacioira.
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A tanulmanyok sorozatat megel6zi Tar Gabriella-Noéra laudacioja, mely 2018.
november 12-én hangzott el a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem diszdoktori cimé-
nek atadasakor a nagyszebeni Szent Janos evangélikus templomban (elsé megjelené-
se német nyelven: Laudatio zur Verleihung des Ehrendoktortitels an Pfarrer Eginald
Schlattner. Matrix Zeitschrift fiir Literatur und Kunst, 2019/1. 183—191.). Nyomos
okkal keriilhetett a kotet elejére, ugyanis hangstlyt kap a sorok kozott Schlattner
,,ars poetica’-ja, mely egyben tobbszori intelme is 6nmaga szamara: ,,Ne hagyd
el a szenvedés helyét, hanem cselekedj ugy, hogy a szenvedés hagyja el a helyet”.
A mondat masodik fele, hogy inkabb a szenvedés kilizése legyen a cél e tajrol, 0j
perspektivaba helyezi az ir6 szamara a hazat, egész Erdélyt, melyen at életutja vezet:
Aradon sziiletett, Szentkeresztbanyan és Fogarason nevelkedett, majd Kolozsvaron
és Nagyszebenen at Veresmartig vezetett eddigi sorsa. Matematikai és hidrologiai
tanulmanyait ugyan befejezte, de soha szem el6l nem tévesztette a romaniai német
irodalom fonntartasat és népszertisitését; az iras mellett irodalmi kort is alapitott Ko-
lozsvaron, hozzajarulva ezzel a szasz kultira megérzéséhez. Teoldgiai tanulmanyait
teljes szivvel és I¢lekkel negyvenéves koraban fejezte be az 1957-es ,,allamellenes
biincselekmény elhallgatasa” miatti bebortonzeése utan, illetve az arulas utani szaba-
dulasat kdveten, melynek kovetkezménye id6szakosan a kdzosségbdl valo kizaras
is, ugyanis négy honapos allando vallatas kovetkeztében onként jelentkezett tanu-
nak az irok elleni perben, amelyben tobbek kozott feladta baratjat és tamogatojat,
Hans Bergelt, valamint testvérét is.! Szabadon, de az arulé szerepének terhével min-
denképp maganyosan el6bb napszamos, téglagyari, végiil vastti munkas lett, tavol
a szasz kozosségtol, amelynek tagjai féltek téle és megvetették tettéért. Ezek a tények
kevésbé kapnak helyet a kotetben, mert Tar Gabriella-Noéra szigortian Schlettner iro-
dalmi munkassagara fokuszal, azonban mégis fontos megemliteni, hogy életének
mely dontései vezették a lelkészi és iroi szerepkor felvallalasara, ahogy azt maga is
vallja Hajdu Farkas-Zoltan és Balog Gabor filmjében. Az 1989-es fordulatot kove-
téen a hatarok megnyitasaval csaladja és egész egyhazkozsége elhagyta Romaniat,
0 pedig egyediil maradt Erdélyben, életmottdjanak elsd részét kovetve: ,,ne hagyd
el a szenvedés helyét”. fgy valik a szenvedés helye egyben a tapasztalas és az iras
forrasava, ahogy azt a kotetben megjelenitett és targyalt tanulmanyok bizonyitjak
Schlattner legjelentésebb, részben magyar nyelvre is leforditott regényeirdl: Wasser-
zeichen (2018, Vizjelek), Drachenkdpfe (2021, Sarkanyfejek), Brunnentore (2023,
Kutkapuk,) Der gekopfe Hahn (1998, Fejvesztett kakas, 2006), Rote Handschuhe
(2001, Voros kesztyii, 2012).

A kotet els irdsa a maszkulin vilagnak kiszolgaltatott ndi 1étformak sokszi-
nliségét azonositja Erdély torténelmének egyik viharos idészakaban, 1947-t6l, az
utolso ,.kiralyi” nyartdl az 1960-as évek végéig. A nyitotanulmany, a Néalakok

' Lasd Egy drulds, Hajd Farkas-Zoltan és Balog Gabor 2004-ben készitett filmje. https://www.
youtube.com/watch?v=v1ZK26TPqPg (Utolso letoltés: 2025. julius 26.)
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Eginald Schlattner Wasserzeichen (Vizjelek, 2018) cimii kolostorregényében kvazi
meghatarozza a lelkésziré munkassaganak a megmaradas utani masik alapmotivu-
mat, a ndiség jelentdségét sajat és csaladja életében. A drama miifajat idéz6 szer-
kezet prologussal indit, a Vizjelek zardgondolataval folytatddik, majd a lelkészlak
falan ma is olvashat6 Schiller-idézettel mint epilégussal zarja a szovegfolyamban
megemlitett ,,n6i teremtmények” bemutatasat, akiknek egy része a mii szerep-
megalkotasaval is alatdmasztja a térség multikulturalis jellegét, ezért is titulalja
Tar a regényt a ndiség apotedzisanak, ugyanakkor hangsulyozva az ir6 nyitottsagat
is —a roman, magyar €s cigany nemzetiségii ott lakok elfogadasara. Az autofikcios
ndalakok, az ortodox kolostor apacai engedelmes, erénnyel és szigorban €16, aldo-
zatvallalo szerepet teljesitenek, az egyhaz és vallas irant teljes hiiséget tantsitanak,
sokszor tudatosan lemondva még a vilagi életpalya gondolatanak lehetéségérol is,
vagy megharcolva az ez utani vaggyal; amennyiben mégsem, az apacarend fegyel-
me kiméletleniil lesujt rajuk. Ezek a feminin sorsok ellentétesek az autobigrafikus
néi arcélekkel, az anya, nagymama vagy a feleség tipusaval, akiknek jellemzdje
a gyengédség, a megértés és az elfogadas, vagyis a két n6i kategoriaban Schlattner
mindenképp ellentétes sorstipusokat abrazol. A lirai érzékenységgel megalkotott
anyaszerep a szeretetet, a kitartast és a kiilonbozo életszakaszok szépségét hiva-
tott feleleveniteni. Tar Gabriella-Nora egyéb miivek megidézésével is alatamasztja
a ndalakok jelent6ségét az ir6 munkassagaban, igy a Schattenspiele toter Mddchen
(2022, Halott lanyok arnyjatéka) vagy az egy évvel késébb megjelent Kuatkapuk-
ban, bar ez utobbit egy masik irasaban a székelység perspektivajabol targyalja.

A kovetkezd elemzés — Sdrkanyfejek. Vilasz Iris Wolff Drachenhaus (Sar-
kany-haz) cimii elbeszélésére — bravirosan vazolja a regény torténéseit, eldzmé-
nyeit és a kiilonb6z6 iddsikokon szertefutd cselekményszalakat, melyek az 1960-as
években Brassoban torténteket elevenitik fel, kiemelten Schlattner a Klingsor-haz-
hoz ko6t6do emlékeit. A rejtélyes épiilet a kdzismert monda szerint Klingsor von
Ungerlant erdélyi szarmazasu dalnok és varazslé tulajdonaban volt 1200 koriil, aki
maga is részt vett az 1206-os wartburgi dalnokversenyen, de alulmaradt, igy csa-
lodottan és kirekesztve hazatért Brassoba, kitanulta a fekete magiat, majd felépi-
tette sarkanyos hazat — a név utalas az épiilet sarkany alaka vizkopdire. A szobrok
a kozépkorban éjjelente megelevenedtek és vords szinben ragyogtak, ijesztgetve
a brassoi polgarokat. A cimben megjelolt Iris Wolff-mi katalizatorként hat a lel-
készirora, s elinditja benne az emlékezés folyamat a Securitate letartoztatasabol
vald szabaduldsatol az ezredforduldig, amikor mar papi és ir6i mivoltaban rep-
rezentalodik végig autodiegetikus elbeszéloként. Az iras folyaman a schlattneri
regényvilag lehetséges olvasatait vazolja fel Tar Gabriella-Nora, hangstlyozva,
hogy a szerzé miiveiben nem itélkezik, és nem akar valaszokat sem adni, az ese-
ményeket sem mindsiti, azok kimondasaval inkabb csak tabuk délnek meg, igy
a megtort csendben tények tarulnak fel, s a megszolalas gyogyulassal jar (27.).
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Ezzel a tanulmanyiré kell finomsaggal utal Eginald Schlattnernek az arulas miatt
magaval cipelt lelki terhére,” ugyanakkor a betegség metaforajat és a halal tema-
tikajat is kibontja az olvasoé el6tt, mely a diktatara kilatastalan korszakaban meg-
hatarozo volt az ildozottek soraba kertilt kisebbségi értelmiség szamara.

A magyarsagnak az ir6 epikajaban valo megjelenési formaira iranyitja a figyel-
met az Emlékezés és magyarsagkép Eginald Schlattner és Carmen Elisabeth Puchi-
nemcsak erdélyiségiikben kapcsolja dssze, hanem az emlékezés mindkettejiiknél
kiemelkedd jelent6ségli nyomvonalan is, ezaltal biztositva a magyarsagra valo
visszatekintés lehetdségét erdélyi szasz perspektivabol. Az 6sszehasonlitd megko-
zelités a Das Klavier in Nebel (2005, Zongora a kodben) cimii regény kapcsan teret
nyujt a magyarok, székelyek és szaszok tobb évszazados egyiittélése soran kiala-
kult torténelmi és tarsadalmi helyzetek emlitésének, nyomatékositva Erdély 1940
és 1950 kozott alakuld harmonikus tobbkulturajusagat, irodalmilag megkonstrualt
eszményképet krealva (110.).> Puchianu 2012-ben megjelent Patula nevet cimii
miive azonban gyakran Erdély ambivalens, ellentmondasos jellegét emliti a hat-
vanas évektdl alakuld életrajzi sorstapasztalatokban. Tar Gabriella-Nora Puchianu
és Schlattner regényeinek parhuzamos elemzésekor az erdélyiség, a térség kul-
turalis sokszinlisége és a magyarsag kultirajanak kiemelésével parhuzamosan az
etnikumok egyiittélése folytan alakulo és formalodo szokincs sajatossagat, a nyelvi
gazdagsagot is fokuszba helyezi. A folytatasban a székelységre iranyitja a tanul-
manyir6 a figyelmet: a Brunnentore az erdélyi szasz ird elsé olyan miive, amely-
ben gyermekperspektivabol, sajat megélésein keresztiil abrazolja Udvarhelyszéket
1930-t61 a bécsi dontésig, s ezattal a gyermekelbeszéld perspektivajan keresztiil, de
nemcsak a csaladtorténetet, hanem a kor politikai eseményeit is érzékelteti. Ezaltal
az olvasoé betekintést nyer Schlattner német perspektivaju torténelemszemléletébe
is a két impériumvaltasrol vagy a Trianon-traumarol. S itt megjegyzendd, hogy
a tanulmanyird emlitést tesz az alkotd elbeszéloi konnyedségérdl és humorarol is,
amivel egy nemzet tragikus torténelmi pillanataira tekint: ,,Az 0j hatarmegvonassal
— volt, nincs! — a pottyantos vécé Romaniaban maradt...” (123.). Kérdés azonban,

2 Lasd ehhez: Szendi Zoltan: Az arulas titvesztéi. Korunk, 2009/11. 100-105.

3 Emlitett kotete a kronikasnak (a tanulmanyiré nevezi igy Schlattnert, utalva torténetmondoi és
elbesz¢ldi tehetségére, mely minden prozajaban megnyilatkozik) szerves része az 1998 és 2005
kozott a bécsi Zsolnay Kiado gondozasaban megjelent harom darabbdl 4llé regénysorozatnak.
A tanulmanykotetben mint Gn. erdélyi trilogiara utal ra Tar Gabriella-Nora, s ez tulajdonithato
annak a ténynek, hogy mindegyik miiben a IlI. vilaghaboru utani idészak egy-egy jelentdsebb
torténelmi eseménye van prezentalva. Az elsé regény — Der Gekopfe Hahn — egyetlen nap
alatt, 1944 augusztus 23-an jatszodik, amikor a romanok frontot valtottak, s atalltak az oroszok
oldalara, beengedve Oket az orszagba. A masodikban — Rote Handschuhe — sajat bortonta-
pasztalatait irja le 1957-t61 1959-ig, igy az 6tvenes évek kommunizmusat abrazolja. Az utolsd
a sorozatban a Das Klavier in Nebel, melynek még nem jelent meg forditasa, s a romaniai
allamositas és kollektivizalas id6szakara tekint vissza.
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hogy ezt mennyire itéli egy kisebbségben ¢é16 erdélyi magyar olvasé a mii pozitiv
jellemzodjének a megélt valosag tényeivel szembesitve.

A tanulmanykétet utolso darabja az el6szor a Regio folydiratban megjelent in-
terjt a lelkészirdval: ,, 4 kit masként csobog itt, az idé masként pérég”, amelyben
Tar Gabriella-Nora Eginald Schlattner életére és munkassagara utal, ugyancsak az
utols6 regényét hasznalva kiindulopontként, mely egyben kozeledés is gyermek-
kortdl a jelen valosagaig.

A kotet gazdag fiiggeléke hasonloan alapos kutatdi munkara utal, akarcsak az
egész mi, igy a helynévjegyzek, az irodalomjegyzékek, a képek listaja tovabb pros-
peralja a kotetird precizitasat a témat illetéen. Tar Gabriella-Nora szerkezetileg is
figyelt az elemzések kdzérthetdségére és egyediségére, ezért mindegyik tanulmany
végén olvashatd egy tomor, osszefoglald kovetkeztetés, mintegy végso konklazi-
oOja a feltart toposzoknak. A nagyon szines, tobb miifajt — az ajanlastdl a laudacion
¢és a tanulmanyokon keresztiil az interjuig — magaban foglalé kotet azt a tobbes célt
szolgalja nagyon tudatosan, hogy a térség kulturalis sokszinlisége mellett ravila-
gitson az erdélyi kisebbségi 1étforma kiemelked6 témaira, melyek a 20. szazadban
meghataroztak minden itt maradt értelmiségi sorsat, ezaltal 0j perspektivat kinalva
az olvasatoknak. Schlattner életének bizonyos szegmenseire irodalmi szempont-
bol igyekszik ravilagitani, felfedni annak unikalitasat a minoritasban alkoto iro-
dalmarok szempontjabol, kevésbé fokuszalva a maganéleti és a szasz kdzosség-
ben megélt, olykor viszontagsagossa valo, megosztottsagot kivaltd szerepkoreire.
Ezt az irodalmar nézdpontot igyekszik braviirosan a mifaji sajatossagok, a térségi
multikulturalitads ¢és az erdélyi kisebbség egzisztencialis toposzai hatarvonalardl
iranyitani a tanulmanyird, fenntartva az olvaso figyelmét és érdeklédését Eginald
Schlattner élete és miivei irant.
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CSATA ZSOMBOR"

,,A baratomnak mindent, a tobbieknek
a torvényt” — a tulélés topografiaja etnikai
hatarvidékeken

Kovaly Katalin: Az etnikai kapcsolati toke foldrajza. Ukrajnai
vallalkozok a transznacionalitds utjan. Budapest: Gondolat, 2024.
2018.

A gazdasag, ezen beliil a vallalkoz6i magatartas etnikai vonatkozasainak kutatasa
évtizedek ota egy merev foldrajzi korlatba {itkdzik. A témaval foglalkozo6 — elsdsor-
ban angolszasz — szakirodalom szinte kizarélag a nyugati tarsadalmak bevandorld
(allochton) kisebbségeire Osszpontosit. Ritkasagszamba mennek azok az elem-
zések, amelyek az évszazadok dta egymas mellett é16 (autochton) etnikai-nyelvi
csoportok tagjainak gazdasagi egylittmiikodését vizsgalnak — holott ezek intézmé-
nyi feltételrendszere, “lehetdségstrukturai” gydkeresen kiilonboznek a bevandorld
kozosségekétol.

Ezt a tudomanyos vakfoltot vilagitja meg Kovaly Katalin hianypotld kotete,
Az etnikai kapcsolati téke foldrajza — Ukrajnai vallalkozok a transznacionalitas
utjan, amely jszerti moédon kisérli meg feltarni az etnicitas gazdasagi szerepé-
nek sajatos miikodését Eurdpa keleti szegletében, a posztszocialista atalakulas
kontextusaban.

Bar a bevandorlé kisebbségekkel foglalkozo szakirodalom tobbnyire a tarsa-
dalmi téke pozitiv, szolidaritasra és bizalomra épiil6 formait hangstlyozza, az Ale-
jandro Portes altal kanonizalt elmélet mar szamol a jelenség negativ hatasaival is,
amelyeket elsGsorban a csoportkohézid kényszerité erejében ragad meg. A szerz6
ehhez képest arra mutat ra, hogy a posztszocialista tarsadalmakban legalabb any-
nyira meghatarozo a negativ tarsadalmi toke egy masik, az amerikai szakirodalom-
ban kevésbé targyalt formaja is: a vertikalis, kliens-tipust fliggéségi viszonyok
rendszere, amely a korrupcid alapjat képezi, és egyszerre oka és kovetkezménye
a polgari tipusu, személytelenebb partneri egyiittmiikodések hianyanak. Eppen eb-
ben a bizalomszegény intézményi kornyezetben értékelédnek fel a primordialis

* Aszerzé az ELTE TK Kisebbségkutaté Intézetének tudomanyos munkatarsa, egyetemi docens
a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Szociologia és Szocialis Munka Karan. E-mail:
csata.zsombor@tk.hu; ORCID: 0000-0001-9167-8260
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kapcsolatok (igy az etnicitas), amelyek — Janet Landa népszeri megfigyelését ko-
vetve — alacsonyabb tranzakcios koltségeket és egyfajta kiszamithatosagot kinal-
nak ott, ahol a formalis szabalyok nem miikddnek, a demokracia intézményei nem
elég hatékonyak a szerzdésjog kikényszeritésében. A kdnyv frappans mottdja is
ezt a logikat tiikrozi: ,,Van egy ilyen ukran mondas: a baratomnak mindent, a tob-
biecknek meg a torvényt.”

Elesen ellenpontozza ezt a karpataljai tapasztalatot a kotet masik vizsgala-
ti terepe, Csehorszag, ahol az atlathatobb és jogbiztosabb intézményi koérnyezet
csokkenti az etnikai haldzatokra valo rautaltsagot. S6t — és ez az elemzés egyik
legerdsebb allitasa — az ukran vallalkozok épp a hazai nyomaszto fiiggdségi viszo-
nyokat kivanjak maguk mogott hagyni: sokan tudatosan keriilik az ukran k6zosségi
szintereket, hogy az 0j helyszinen az integracidjukat elémozditsak. A kotet egyik
tudomanyos erejét éppen e két kontrasztos esettanulmany 6sszehasonlito elemzése
adja, amelybdl kideriil, hogy barmennyire logikus ez az intézményi gazdasagtani
alaptétel, a valosag ennél is Osszetettebb.

Nem kevésbé értékes és gondolatébresztd — de sokkal dramaibb — a kdnyvnek
az orosz-ukran haboru arnyékaban sziiletett, némileg kiilon szervezeti egységet ké-
pez0 része, amely a reziliencia €s a vulnerabilitas fogalmain keresztil kénytelen
ujragondolni a korabbi kérdéseket. A szerz6 sziil6foldje iranti mély elkotelezédése
és kitarto terepmunkaja van amogott, hogy ez a zar6 rész nem egy kényszer( aktua-
lizalas, hanem a kutatas organikus folytatasa — egy érzékeny ¢€s arnyalt betekintés
a valsagban atalakuld kapcsolati téke természetrajzaba.

A munka felépitése ebben a logikdban harom f6 szakaszra bonthato: (1) elméle-
ti és fogalmi megalapozas, (2) harom empirikus esettanulmany, majd (3) a habora
hatasainak értelmezése a karpataljai régidban. A zaro fejezet nemcsak 6sszefoglal,
hanem értelmez is: a vizsgalat f6bb eredményeit visszavezeti a bevezetésben meg-
fogalmazott kérdésekhez. A jol tagolt, kovetheto szerkezet, a megfeleld aranyérzék
a fogalmi keretezés €és az empirikus részletek kozott, valamint a jol elhelyezett
illusztraciok (latvanyos térképek, beszédes interjurészletek) miatt a kdtet nem csak
tudomanyos monografiaként, hanem a laikusok szamara is hozzaférhetd, szemlé-
letformald olvasmanyként is mikodik.

A konyv els6 esettanulmanya azt a latszolag egyszerii kérdést vizsgalja, hogy
a kilfoldi befektet6k milyen logika mentén valasztanak telephelyet a gazdasagi-
lag instabil és intézményileg kiszamithatatlan Karpataljan. A statisztikai adatokbol
két, merében eltérd befektet6i mintazat rajzolodik ki: mig a tékevolumen alapjan a
jellemzden nyugat-europai multinacionalis cégek dominalnak, a vallalkozasok sza-
mat tekintve a magyarorszagi befektetok vannak a legtobben. Az elemzés arra jut,
hogy a regionalis gazdasagtanban oly népszerii klasszikus telephelyelméletek (ol-
cs6 munkaerd, adokedvezmények tékevonzo hatasa stb.) csak a nagy nemzetkozi
cégek terjeszkedésére adnak viszonylag kielégitd magyarazatot. A magyarorszagi
kisvallalkozok/kisbefektetok esetében a képlet Gsszetettebb, és aligha érthetd meg
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a jelenség mélyebb tarsadalmi beagyazottsaganak szocioldgiai vizsgalata nélkiil.
Itt mikodni latszik az a kozponti tézis, amit a feliitésben is vazoltunk: az intézmé-
nyi vilaggal szembeni bizalomszegény kornyezetben a kozds nyelv, a kulturalis ko-
zelség, a hataron atnyuld informalis halozatok — Gsszességében a transznacionalis
etnikai kapcsolati téke — felértékelddni latszik a bizonytalansag csdkkentésében,
a gazdasagi egyiittmiikodés iranyitasaban. Erre erdsitenck ra — bizonyos értelem-
ben intézményesitik, tessziikk mi hozza — a Karpataljara érkez6 magyarorszagi ta-
mogatasok is (hangsulyosan az Egan Ede program), anélkiil azonban, hogy a he-
lyiek halozatba szervezddését érdemben eldsegitenék — ez a részlet viszont csak
a kovetkezo fejezetben deriil ki.

A részleteken tul az esettanulmany végso {lizenete egyértelmii: a hatar menti
befektetések térszerkezetét nemcsak a ,.kemény” infrastruktira, hanem a bizalom
¢és az etnikai kotddések ,,puha” halozatai is meghatarozzak.

A konyv masodik esettanulmanya a karpataljai magyar vallalkozok vilagaba
vezet, és a kozponti tézis feliilvizsgalatara késztet: mig az onkényes, kiszamitha-
tatlan hatosagi szabalyozas elvileg felértékeli az etnikai alapu bizalmat, a gyakor-
latban a karpataljai magyarok kozotti tizleti egyiittmiikodés meglehetésen gyenge.
Az interjuk elemzése meggy6zden bizonyitja, hogy ennek oka nem a szolidaritas
hianya, hanem a boldogulési lehetéségek drasztikus beszlkiilése. A legtobb helyi
magyar cég ugyanis kronikusan eréforrashidnyos, tékeszegény, rendszerint kény-
szerbdl létrehozott mikrovallalkozas, amelynek els6dleges célja a talélés, a haz-
tartason-csaladon tulmutatd kapcsolati épitkezésig még etnikai vonalon sem jut el,
a stratégiai halozatépitésrél nem is beszélve. A strukturalis kényszerek fenyegeto
valtozatossaga: a kronikus munkaeréhiany, a korrupcio, az erés arverseny, az el-
latasi/beszerzési lancok bizonytalansaga stb. — egy sor olyan kihivast jelent, amire
az etnikai kapcsolati toke dnmagéaban nem igér érdemi és megnyugtatdo megoldast.
A kisebb magyar vallalkozasok kronikusan kapcsolatszegények, a nagyobbak sza-
mara a boldogulas elsédleges feltételét pedig nem a horizontalis etnikai 6sszefogas
jelenti, hanem az ukran hatosagi szereplokkel kiépitett vertikalis, fliggdségi viszo-
nyok rendszerébe vald betagolodas kényszeriisége.

A formalisabb, etnikai alapu Onszervezddés (példaul a vallalkozoéi klubok)
iranti altalanos érdektelenséget és bizalmatlansagot egyediil a magyar allami ta-
mogatasokat (példaul az Egan Ede program) elosztoé szervezetek tudtak atmene-
tileg attérni, ami ugyan a vallalkozoi szféra kozvetlen, anyagi érdekeken alapulo
etnicizalasahoz” vezetett — a deklaralt integratori funkciot —, hogy a tamogatott
vallalkozok haldzatba szervezetten ,,képesek legyenek nyitni a régids és orszagos
piacokon, aktiv és fenntarthatd gazdasagi szereplokké valjanak”, és ezaltal tartdsan
hozzéjaruljanak ,,a k6zosség jovedelmi, kulturalis és életmindségi alapjainak meg-
teremtéséhez €s fenntarthatova tételéhez” — azonban messze nem tudjak ellatni,
még békeidében sem.

REGIO 33. évf. (2025) 3. szam 205-213.



208 CSATA ZSOMBOR

A fejezet legfobb — expliciten talan ki sem mondott — tanulsaga, hogy a karpat-
aljai vallalkozoi vilagban a regulacios bizonytalansagok és a gazdasagi instabilitas
ellenére az etnicitas még jelentds anyaorszagi tamogatasok mellett sem valik egy-
értelmii er6forrassa. Szerepe folyamatosan Gjraértelmezddik a tGlélés gyakorlati
kényszerei, valamint a tobbségi tarsadalommal kialakitott aszimmetrikus eréviszo-
nyok mentén.

A konyv harmadik esettanulmanya logikailag az els6 reverzének is tekinthetd,
amikor az etnikai kapcsolati téke nem hozzaadott értéket, hanem ellenkezdleg —
megbélyegzettséget és lekiizdendd hatranyt jelent. Mig a karpataljai kontextusban
az intézményi bizonytalansag miatt felértékelédhet az etnikai alapt bizalom — ezt
leginkabb a magyarorszagi befektetok példajan lathattuk —, addig a jobban miikodé
cseh demokraciaban a kép a visszajara fordul.

Az interjuk tantisaga szerint a csehorszagi ukran vallalkozok tudatosan toreked-
nek az etnikai alapu iizleti kapcsolatoktol valo elhatarolodasra. Ennek oka, hogy az
ukran kapcsolati halozatokat sokan a hazulrol hozott, korrupcioval, kizsadkmanyo-
lassal, helyenként agresszioval asszocialt arnyékhalozattal azonositjak, amelynek
negativ reputacidja rontja az lizleti kilatasaikat. A sikeres integracio, a cseh gazda-
sagi fosodorba valo beilleszkedés feltétele tehat az etnikai terektdl valo hatarozott
elhatarolodas és tavolsagtartas.

A kutatas eredményei alapjan ugyanakkor ez a kép némi arnyalasra szorulhat:
bar a vallalkozok deklaralt célja valoban az elszakadas, a statisztikai adatok (a cégek
terlileti és agazati koncentracioja) egyfajta ,,etnikai haldzati utfliggdségre” utalnak,
kiilonosen a vallalkozoi életpalya kezdeti szakaszaban lehet sziikség a koetnikus
segitségre. Masrészt érdemes feliilvizsgalni, hogy ezek a viszonyuldsmintazatok
mennyire jellemzoek a kutatdé szamara kevésbé megkdzelithetd vallalkozoi szeg-
mensekre. Mindezektdl fliggetleniil a fejezet fonarrativaja tovabbra is plauzibilis
marad — és a szakirodalomban is meglehetosen gyakori: az alapozashoz sziikség
lehet az etnikai haldzatra, de a felemelkedéshez éppen att6l kell megszabadulni.

A kotet negyedik empirikus fejezete egy kényszer(i tematikus fordulatot vesz:
korabbi, a vallalkozoi terek békeidds intézményi feltételeit vizsgald elemzések
utan a figyelem a 2022-ben kirobbant haborti mindennapi tapasztalataira terel-
dik — a valsaghelyzetben miikddo tarsadalmi téke érzékeny €s arnyalt elemzésére.
A szerz0 a reziliencia (rugalmas ellenalloképesség) és a vulnerabilitas (sériilékeny-
ség) fogalmain keresztiil tarja fel a karpataljai magyar kdzosséget érinté dramai
atalakulasokat.

A fejezet egy hiteles lenyomata annak, hogy a habori gydkeresen atalakitja
a kapcsolati téke funkcidjat és szerkezetét: a békeidds iizleti épitkezést és erd-
forras-mobilizalast a valsagkezelés, a talélés és a mindennapi alkalmazkodas valtja
fel. A korabbi, tartésabb egylittmiikddések sorra bomlanak fel, mivel kulcsszerep-
16k és csaladok tomegei vandorolnak el; helyiikbe foként ad hoc, rovidtava, gyak-
ran humanitarius céli kapcsolatok, segité szovetkezések 1épnek. A habort etnikai
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értelemben is szétzilalja a kozosséget: a kényszeri migracio, a demografiai atala-
kulas és az etnikai fesziiltségek er6sddése miatt a magyar kdzosség belsé kohézidja
gyengiil, mikozben a mindennapi talélésben felértékelddnek a legsziikebb, bizalmi
kotelékek. A fejezet nyitott kérdésfelvetése — ,,Az etnikai kapcsolati téke felhigu-
lasa?” — tehat nem puszta retorikai fogas: a szerzé a habort sodraban zajlo, még
lezéaratlan folyamatot jelez, amelyben az etnikai kapcsolatok funkcidi €s hatarai
naprol napra Gjrarajzolodnak.

A kotet ismertetése utan érdemes kitérni arra is, milyen elméleti és modszertani
tanulsagokat vonhatunk le beldle, s melyek azok a teriiletek, ahol a munka kritikai
megkdzelitése kiilondsen termékeny lehet.

Kezdjiik a témavalasztas jelentdségével, idészeriiségével: miért éppen a val-
lalkozok, és miért éppen ez a térség? Azért, mert a piacgazdasagra vald attérés
politikai programja a vallalkozoknak kulcsszerepet szan: az atmenet éveiben
a kozgazdasagtan féarama — a kapitalizmus ,,héseiként” — t6liikk varta a mikodo
piacgazdasag kiépiilését és konszolidalodasat. A monografia rajtuk keresztiil tulaj-
donképpen két olyan témakort is targyal, amelyek irant évtizedek ota lankadatlan
az érdeklddés: 1. a demokratikus intézményrendszer és a ,,mikodé piacgazdasag”
kiéptilésének nehézségei Kelet- Kozép Eurdpaban, 2. a nemzetk6zi migracio je-
lenségkore, a kibocsato és a befogado tarsadalmakat egyarant érinté gazdasagi és
tarsadalmi kihivasaival. Ukrajna azért kifejezetten jo terep, mert egyike azoknak
az orszagoknak, ahol a legkevésbé valosult meg a nemzetkozi szervezetek atme-
net-forgatokonyve — példaul az atlathato intézményi szabalyozas, a korrupcid visz-
szaszoritasa vagy a jogbiztonsag megteremtése —, és a lakossagaranyosan szamitott
kivandorlasi mutatok is a legmagasabbak kdzott vannak.

A konyv erénye, hogy ezeket a folyamatokat alulnézetbdl, a helyi szereplok
tapasztalatain keresztiil vizsgalja. Ez a mikroszintli, emberkdzeli nézépont érzé-
kenyen mutatja be a fesziiltségekkel és konfliktusokkal terhelt kornyezet minden-
napisagat, és fontos ellenpontot kinal a népszerti, de sokszor elnagyolt geopolitikai
panoramakhoz és gazdasagi trendmagyarazatokhoz képest, amelyek ritkan ragad-
jak meg a helyi tapasztalatok 0sszetettségét.

A mikroszinti megkozelités érvényessége ugyanakkor szorosan Osszefligg
azzal az elméleti kerettel is, amelyben a szerzé elhelyezi vizsgalodasat: a tarsa-
dalmi téke fogalma koré szervezett értelmezés adja a munka egyik legfontosabb
tartopillérét.

A tarsadalmi téke az utobbi évtizedek egyik legnagyobb hatast, ugyanakkor
legvitatottabb tarsadalomtudomanyi fogalma. Kritikaként gyakran meriil fel, hogy
jelentése talzottan tag, a sokféle hasznalat miatt elmosddott, a ,,téke” metonimia-
ja is félrevezetd lehet, mérhetésége bizonytalan stb. A szerzé ebben rendet akar
teremteni, és az elméleti keretezésrdl szold fejezetben egy tobbnyire jol tagolt,
kovethetd szintézist nyljt. A tisztanlatast segiti, hogy az operacionalizalas soran
— tudatosan vagy sem — lefejti a tarsadalmi tdke kognitiv komponensét (bizalom,
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értékintrojekciok, szolidaritas), és a jobban mérhet strukturalis, kapcsolati dimen-
ziora dsszpontosit. Ennek részeként egy terepen is jol miikodé definiciot ad az ,,et-
nikai kapcsolati tokére”, amellyel egyébként sikeriil a gazdasagi egyiittmiikodés,
a térbeli szervezddés és a migracié fogalmi mezdéit is egy keretben tartania.

E szemléleti tisztazas alapot ad annak megértéséhez is, hogy miként kapcsolo-
dik a munka a tarsadalmi téke ugynevezett ,,geografiai fordulatahoz” — ahhoz az
elméleti iranyhoz, amely a tarsadalmi jelenségek vizsgalataba kdvetkezetesen be-
vonja a térbeli dimenzidt. E megkdzelités a kapcsolati tékét nem pusztan statikus,
adott pillanatban rogzitett er6forrasként kezeli, hanem olyan dinamikus haldzati
struktaraként, amelynek formaja és funkcidi idében és térben egyarant valtoznak.

Minden emlitett eréfeszités ellenére az empirikus részekben a fogalomhaszna-
lat helyenként eklektikus marad: a tarsadalmi, halozati és etnikai kapcsolati toke
kifejezések nem mindig kiiloniilnek el egyértelmiien, ami olykor rontja az érvelés
pontossagat.

A konyv elméleti fokusza helyenként aranytalannak tiinik: mig a tarsadalmi
toke irodalmanak a bemutatasa rendkiviil részletes, addig mas, a folyamatok meg-
értését arnyalo elméleti szalak kidolgozatlanabbak maradnak.

Emlitettiik példaul, hogy a szerzo6 jo érzékkel ismeri fel a posztszocialista tér-
ségben meghatarozoé vertikalis klientirarendszerek jelentéségét, am ezek miikodé-
sének mélyebb, gazdasigszociologiai elemzésével adés marad. Bar a karpataljai
interjukban tobb helyen is felbukkannak a hatdsagi visszaélésekre, a korrupciora,
az aszimmetrikus hatalmi viszonyokra utald részletek, ezek alaposabb feldolgoza-
sahoz fontos lett volna az informalis gazdasag vagy a fligg6ségi viszonyok szak-
irodalmanak nemcsak a megemlitése, hanem alaposabb feldolgozasa is. Hasonlo
kiaknazatlan lehetdség rejlik az intézményi gazdasagtan eszkoztaraban is. A szer-
70 helyesen ismeri fel a tranzakcios koltségek jelentdségét az etnikai dimenzidju
gazdasagi egyiittmiikodések magyarazataban, am ezt a szempontot nem ¢épiti be
modszeresen a konyv elemzé szerkezetébe — a téma részletes, strukturalt kifejtése,
akar kiilon alfejezet formajaban, elmarad. Ugyanez érvényes a hatalmi aszimmet-
ria fogalmara is, amely ugyan felbukkan a szévegben, de nem keriil alkalmazas-
ra — pedig a nyelvi korlatok és a bizalomhianyos kornyezet elemzéséhez tovabbi
értékes szempontokat kinalt volna.

Hasonloképpen, a csehorszagi ukran vallalkozokra vonatkozo esetek értelme-
z¢sét tovabb gazdagithattak volna olyan relevans modellek, mint a vegyes beagya-
zottsag (Kloosterman—Rath), amely az etnikai vallalkozasokat egyszerre vizsgalja
tarsadalmi halézataik és a piaci-intézményi kdrnyezetiik metszéspontjaban; a le-
hetéségstrukturak (Aldrich), amely a vallalkozdi tevékenység szamara adott piaci
és intézményi feltételeket elemzi; az etnikai enklavé gazdasag elmélete (Portes),
kaerdre épiil6, a tobbségi gazdasagtol elkiiloniilé mobilitasi palyakat ir le, valamint
a dualis munkaerdpiac ¢s a kozvetit6 kisebbségek (Bonacich) elméletei. Az eldbbi
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arra mutat ra, hogy a bevandorlok gyakran a munkaerépiac masodlagos, alacsony
presztizsii szektoraba szorulnak, mig az utobbi egy sajatos kitorési stratégiat ir le:
bizonyos csoportok koztes gazdasagi poziciokat foglalnak el — példaul a kereske-
delemben vagy a pénziigyi kdzvetitésben — a tobbség és mas kisebbségek kozott.
Modszeresebb attekintésiik arnyaltabb képet adhatott volna a bevandorlod ukran
vallalkozok beilleszkedési és alkalmazkodasi stratégiairdl a fogadd orszag intéz-
ményi feltételei kozott.

Kiilondsen a karpataljai magyar vallalkozokrol szo16 fejezetnél volt az a benyo-
masom, hogy a nyelv és az etnicitas viszonyanak modszeresebb végiggondolasa
tovabb gazdagithatta volna a gazdasagi szereplk kozotti interakciok értelmezését.

Bar pontos statisztikai adat erre nincs, az utalasokbol az deriil ki, hogy bereg-
szaszi ukranok jelentOs része — a haboru elétt, legalabbis —, ha nem is beszéli, de
érti a magyar nyelvet. Ettél kezdve — kis tulzassal — az etnikumkd6zi kommunikaci-
onak nincs egy egészségtelen aszimmetriaja, mindenki ,,jeloletlenként” (Brubaker)
hasznalhatja a sajat nyelvét, nincs ,,nyelvi féhajtas” (van Parijs), szimbolikus hie-
rarchizalas a nyelvek kozott. Ez kevesebb interetnikus frusztraciohoz és fesziilt-
séghez vezet — kevesebb tétje van annak, hogy ki ukran és ki magyar attdl kezdve,
hogy nagyjabdl értik egymas nyelvét. De ami ennél is fontosabb: a nyelvek nem
ismerete nem akadalyozza a zavartalan kommunikaciot a gazdasagi aktorok kozott
— legyenek azok alkalmazok, alkalmazottak, beszallitok vagy megrendeldk stb.
Az etnikai massag tehat nem jelenik meg egy nyelvi koordinaciés problémaként
a vallalkozok szamara, nem kell foglalkozniuk vele. Ebben a pragmatikus értelem-
ben tehat kevesebb oka van a vallalkozonak arra, hogy kiilonbséget tegyen a magat
magyarnak vagy ukrannak vallo alkalmazottak vagy lizleti partnerek kozott. Ez az
egyik magyarazat arra, hogy a beregszaszi vallalkozok egy része a valasztasaiban
az etnicitast mint tényezdt irrelevansnak tartja.

Ugyanebben a fejezetben hangzik el az is, hogy a karpataljai magyarokat a ha-
tosagokkal szemben egyfajta ,bezarkozasi szindroma” jellemzi — az ezzel kap-
csolatos magyarazat viszont kissé zavaros, érdemes tisztazni. Az allami intézmé-
nyekben a magyarok alulreprezentaltak, viszont sok karpataljai magyar nem beszél
elég jol ukranul — a hatalommal szembeni poziciojuk tehat gyengébb, averzidjuk
viszont er@sebb. Ennek gyakran az az eredménye, hogy kevésbé magabiztosak és
hatékonyak az ligyintézésben — nehezebben jutnak informaciohoz, lassabban épi-
tenek intézményi kapcsolatokat, nagyobb az elakadasok kockazata. Az ismétldo
kudarchelyzetek pedig konnyen elbatortalanitjak dket, igy sokan inkabb feladjak
a kezdeményezést.

Végiil néhany értékeld gondolat a kutatdsban hasznalt modszerekrdl, az adat-
gyljtés- és feldolgozas eredményességérol.

A kutatas tobbféle modszertani iranyt 6tvoz, geografusi szemlélete a statisztikai
adatok szelekcidjaban, elemzésében és abrazolasaban a legnyilvanvalobb: kifejezo
térképek és abrak teszik latvanyosabba és érthetébbé a mondanivalot. A monografia
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jelentds mennyiségli szekunder adatforrasra épit, némelyik mogott évtizedes gyiij-
tomunka all. A kutatas alapossagat mutatja, hogy a szerzé nehezen hozzaférhetd
statisztikai adatokat is hasznal, az adathianyokat pedig célzott, sajat felmérésekkel
pétolja. A népszamlalasi adatok hianyat példaul a Summa 2017 vizsgalat adataival
pétolja, amelynek iranyitasaban és lebonyolitasaban kulcsszerepet vallalt.

A szerz6 emellett egy nagyon alapos primér adatgytijtést végzett, melynek stly-
pontjat egy 80 félig strukturalt interjut feléleld, tobb évig tartd, két orszagra kiter-
jedo terepkutatas képezi. Nem mellékes koriilmény, hogy a szerz helyenként egy
nehezen megkdzelithetd, tobbnyire maszkulin kultaraja kozegben végzett kutatast,
ahol bizalmat kellett épitenie, szora kellett birnia a rejt6zkodébb vallalkozokat is —
ehhez nagyon jo terepismeretre, komoly diplomaciai és kapcsolatépité munkara, jo
nyelvtudasra volt sziikség. A kutatasi hipotézisek mentén alaposan végiggondolt,
jol tagolt, részletes és helyszinenként testre szabott interjuvezeték alapjan ming-
ségi interjuk késziiltek. Ezek feldolgozasaban a szerzé nem all meg a nyers infor-
maciok rogzitésénél: a vallalkozok onreflexiodit, narrativait is feldolgozza — ami
a kvalitativ kutatas egyik legnehezebb miifaja.

Ezzel kapcsolatban felmeriil egy apréo modszertani fesziiltség: a szerz6 néhol
a gazdag, szubjektiv narrativakat a statisztikai mutatok ellenpontjaként mutatja be,
ami esetenként elhomalyositja a hatart az interpretacio és a ,,kemény” empirikus
adat kozott. Ez az értelmez0i pozicio azonban nem a kritikai tavolsagtartas hianyat
jelzi, hanem inkabb egyfajta kutatdi alazatot takar: a szerz6 komolyan veszi az
interjualanyok élettapasztalatat, még ha az nem is mindig esik egybe a szamszeri-
sithetd valosaggal.

Végiil kissé hianyérzetet kelt, hogy a kutatd sajat pozicionaltsaga a kotetben
tobbnyire implicit marad. Bar a szerzé a modszertani bevezetében roviden utal
sajat szerepére, az alanyokkal szembeni tarsadalmi tavolsag/kozelség hatasa a te-
repmunkara, az adatgytjtésre, az interjik dinamikajara és értelmezésére nem kap
hangsulyos figyelmet. Pedig a kutato és az interjualany viszonya — példaul a ko-
z0s vagy az eltérd etnikai hovatartozas — befolyasolhatja a bizalom mértékét, a be-
sz¢lgetés mélységét, a nyelvhasznalatot, a kimondott és kimondatlan tartalmakat.
Eppen az olyan érzékeny terepeken, mint a hatarmenti Kérpatalja vagy az etnikai
diaszporak, a modszertani 6nreflexio részletesebb kifejtése tovabb névelhette vol-
na az elemzések arnyaltsagat és hitelességét.

A felvetett kritikai észrevételek azonban nem kisebbitik a kotet egészének je-
lentdségét. Kovaly Katalin monografidja ugyanis egy igen fontos allomas a magyar
nyelvii tarsadalomfoéldrajzban, mert egy olyan kutatasi iranyt nyit meg — az etnikai
kapcsolati toke térbeli elemzését —, amely eddig csak érintélegesen, tobbnyire mas
szakteriileteken jelent meg. A kotet egyik legnagyobb erénye a magabiztos inter-
diszciplinaritas: a szerz6 szakszerlien kapcsolja 0ssze a human-geografia térbeli
érzékenységét, a gazdasagszocioldgia halozati szemléletét és az intézményi gazda-
sagtan szabalyokra fokuszald logikajat. A valtozatossag abban is megmutatkozik,
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ahogy harom, egymassal csak feliiletesen érintkezé nyelvi-szakmai diskurzust
(angolszasz, magyar és keleti szlav) hoz parbeszédbe egymassal. Kiilondsen érté-
kes a szlav szakirodalom modszeres feldolgozasa, amivel a szerzé olyan, a hazai
olvasok szamara tobbnyire hozzaférhetetlen eredményeket €s vitakat tesz lathato-
va, amelyek nagyon fontosak a posztszocialista/posztszovjet térség folyamatainak
arnyaltabb megértéséhez.

A monografia tudomanyos értékét nemcsak az eredmények, hanem a mogotte
allo kutatoi habitus is nyilvanvaléan meghatarozza. A karpataljai viszonyok ott-
honos ismerete, a helyiekkel 1étrejott, empatikus kapcsolat kiilonleges hitelessé-
get kolesonoz az elemzésnek, amely a kotet egészének hangvételében is érezhetd.
A szerz6 valddi hidszerepet vallal: nyelvi kdzosségek, tudomanyos hagyomanyok
¢és diszciplinak kozott teremt kapcsolatot, ekdzben érzékeny nyelvet kinal napjaink
kelet-kozép-eurdpai tarsadalmainak megértéséhez. Emiatt a konyv minden bizony-
nyal megkertilhetetlen és tartos hivatkozasi pont marad a kutatok szamara — és ins-
pirald olvasmany mindazoknak, akiket a régio gazdasagi és tarsadalmi folyamatai
irant érdeklédnek.
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SUTO ZSUZSANNA"

Metszeéspontok a tanulmanyi célu
mobilitas és a migracio tertiletén

Pallay Katalin: Mobilitas, karrierépités, integracio. A Balassi
Intézet karpataljai hallgatdi. Debrecen: CHERD, 2024. 261 oldal™

A kotet szerzdje, Pallay Katalin az ukrajnai II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskola Pedagogia, Pszicholégia, Tanitd, Ovodapedagogia, Oktatas- és Intéz-
ményvezetés Tanszékének docense, a beregszaszi Lehoczky Tivadar Tarsadalom-
tudomanyi Kutatokoézpont és a Debreceni Egyetem Fels6oktataskutato és Fejlesztd
Koézpontjanak munkatarsa. Pallay Katalin a kisebbségi oktataskutatas teriiletén
elismert kutatd, kimagasld szakmai felkésziiltségével és tudomanyos munkassaga-
val jelent6sen hozzajarul a tudomanyteriilet fejlédéséhez. Publikacioi rendszeresen
megjelennek vezetd nemzetkdzi és rangos hazai folyoiratokban.

Monografidja a karpataljai magyar fiatalok magyarorszagi tanulmanyi céla
folytato diakokra. A nemzetkozi tudomanyos vizsgalatok a tanulmanyi mobilitas
kapcsan leggyakrabban a globalis felsdoktatasi térben kialakult migracios folya-
matokat elemzik. A Kéarpat-medencében azonban Iétezik a nemzetkdzi tanulmanyi
mobilitasnak egy sajatos formaja. Ez az un. magyar—magyar mobilitas, Magyaror-
szag kornyez6 orszagaiban (Romania, Szlovakia, Szerbia, Ukrajna, Horvatorszag)
¢l6 magyar kisebbségi fiatalok Magyarorszagra torténd tanulmanyi mobilitasa.
Ellentétben a globalis tanulmanyi célii migracios folyamatokkal, ez a mobilitas
zart foldrajzi térben valosul meg, egyiranyt, de tobbcéli. Mindezeken til talan
a legmarkansabb kiilonbség, hogy a folyamat hatterében nem csupan az egyéni
tanulmanyi aspiraciok, hanem Magyarorszag tudatos nemzetpolitikai stratégidja
all. A magyar allam kiemelt célja a kisebbségi magyar kozosségek tamogatasa,

* A szerzd szociologus, az ELTE TK Kisebbségkutato Intézet tudomanyos segédmunkatarsa,
a Debreceni Egyetem Nevelés- és Miivelédéstudomanyi Intézetének tanarsegédje. E-mail:
suto.zsuzsanna@tk.elte.hu; ORCID: 0000-0002-0108-8716.

Pallay Katalin monografiaja a Debreceni Egyetem Felsdoktatas Kutatasi és Fejleszté Kozpont
(CHERD-Hungary) kiadasaban az Oktataskutatok kényvtara 17. koteteként jelent meg Pusztai
Gabriella sorozatszerkeszt0 szakmai iranyitasa mellett. A kotet szakmai lektorai Pusztai Gab-
riella, Papp Z. Attila, Orosz Tldik6 és Dusa Agnes Réka voltak.
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célzottan a kdzosségek magyar elitrétegének erdsitése. Ennek egyik kulcsfontos-
sagu eszkoze a didkok magyarorszagi felsdoktatasba vald bekapcsolasa annak ér-
dekében, hogy a jol képzett fiatalok hazatérve sajat kozosségiikben kamatoztassak
tudasukat, ezzel jarulva hozza a k6zosség kulturalis és gazdasagi fejlodéséhez.
Pallay Katalin monografidja a nemzetkozi tanulmanyi célii migracios folyamatok
e sajatos, regionalis, magyar—magyar kontextusban értelmezhetd esetét targyalja és
elemzi. A kétet tudomanyos jelentdségét éppen ez adja: megbizhato, a kdzép-eurd-
pai régid sajatos tarsadalmi folyamatait feltard 0j kutatasi eredményekkel gazdagit-
ja a tanulmanyi célu migracioval foglalkozé nemzetkdzi tudomanyos diskurzust,
kiegészitve és finomitva annak elméleti kereteit és empirikus alapjait.

A kisebbségi magyar fiatalok sikeres magyarorszagi tanulmanyi palyafutasat
szamos oktataspolitikai eszkoz tamogatja. Az dsztondijprogramokon és egyéb, el-
sOsorban anyagi jellegli timogatasokon til Magyarorszag specialis képzésekkel,
valamint komplex intézményi hattérrendszer (példaul kollégiumi halozat) mikod-
tetésével segiti a diakok tanulmanyi sikerét. Kiemelkedd szerepet t6lt be ebben
a Balassi Intézet, korabbi nevén Nemzetkozi E16készit6 Intézet. Az intézmény két
féléves elokészitd képzésének célja, hogy a nem Magyarorszagon érettségizett
didkokat felkészitse a magyarorszagi fels6foku képzésre, vagyis egyfajta felzar-
kéztatd programot jelent az oktatasi palettan. Mindezeken t0l az Intézmény jelen-
tosége a magyar kulturalis diplomacia teriiletén is jol érzékelhetd. Pallay Katalin
a Balassi Intézetben végzett karpataljai magyar didkokat vizsgalja. Célja kettds:
egyrészt a didkok tanulmanyi mobilitasanak és letelepedésének elemzése, masrészt
a magyarorszagi tamogataspolitika hatékonysaganak vizsgalata.

A kotet vilagos szerkezetet kovet, a fejezetek szervesen kapcsolodnak a koz-
ponti témahoz. Az elsé fejezet a téma vilagos problémafelvetését adja, megfo-
galmazza a kutatas kérdéseit, majd a kotet alapjaul szolgalé empirikus kutatas
relevanciajat kozli. A szerz6 célja az volt, hogy feltarja a didkok tanulmanyi mobi-
litasanak indokait, palyafutasukat, a diplomaszerzés utani élettjukat, munkaero-
piaci elhelyezkedésiik koriilményeit, letelepedésiik helyszinét, illetve a dontéseik
mogott meghuzodo csaladi, vallasi és politikai integracios tényezoket. A £6 kérdés
az, hogy milyen integracios és tanulmanyokhoz fiiz6d6 tényezdk jatszottak szere-
pet a didkok végleges letelepedési dontéseiben.

A masodik fejezet Karpatalja oktatasi rendszerét és a Balassi Intézet miiko-
dését targyalja, els6sorban oktataspolitikai és oktatastorténeti szempontok szerint.
Részletesen attekinti Karpatalja magyar tannyelvii oktatasanak torténetét 1919-t61
napjainkig, kiemelve a szovjet és az ukran oktataspolitikai kontextust, valamint
a nemzetkozi globalizacio hatasait. Kitér a sok vitat kivalté nyelvpolitikai kihi-
vasokra is. A fejezet masodik része a Balassi Intézet megalakulasat és miikodését
ismerteti. Fotodokumentaciot és statisztikai adatokat felhasznalva nyujt részletes
elemzést az intézmény infrastrukturalis jellemz6irdl és didkdsszetételérdl is. Pallay
Katalin nem csupan szakcikkeket és egyéb tudomanyos forrasokat hasznal, hanem
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napilapokat, oktatasi magazinokat, internetes anyagokat és interjukat is bevont
a feldolgozasba, mindezeket tudomanyos igénnyel és megfelel6 modszertani esz-
kozokkel értékelve. E sokrétii forrasfelhasznalasra azért volt sziikség, mert a téma
korabban még nem keriilt atfogé feldolgozasra. A szerzo sikeres kisérletet tett en-
nek potlasara, ezzel tovabbi munkak és elemzések szamara biztosit hivatkozasi
alapot.

A monografia harmadik fejezete a téma vizsgalatanak magyarorszagi és nem-
zetkozi elméleti kereteit taglalja, Ernst George Ravenstein push-pull elméletét ve-
szi alapul a didkok mobilitasat befolyasolo tényezok értelmezésekor, John Ogbu

sy

e

jezetben olvashatunk a kisebbségi magyarok mobilitasahoz hasonlé nemzetkdzi
esetekrol is, példaul a korabbi gyarmati teriiletekrdl Portugaliaba és Belgiumba ér-
kez6 diakok jellemzoirdl. Ez a fejezet tekinti at tovabba a kisebbségi magyar fiata-
lok magyarorszagi fels6foku tanulmanyainak jellemzdit, régios dsszehasonlitasban
statisztikai adatokkal mutatja be a fiatalok intézmény- és képzési formavalasztat,
anyagi tamogatasuk diverzitasat. Korabbi kutatasi eredményekre hivatkozva kel-
16en megalapozza a kdvetkez6, az empirikus vizsgalatot bemutaté fejezetet is.

A monografia alapjat jelenté empirikus kutatast a kotet negyedik fejezete mu-
tatja be. Az adatfelvétel 2019-ben tortént, a populaciot a Nemzetkozi Elokészi-
t6 Intézet 1991-2015 kozotti hallgatéi adtak. A teljes populacio 588 karpataljai
szarmazasu hallgatoé volt, a mintaba a végzettek 59 szazalékat sikeriilt bevonni
holabdamodszerrel. A szerzd sajat fejlesztésii kérddivvel dolgozott, melynek ki-
dolgozasat megeldzte egy fokuszcsoportos interjis pilot adatfelvétel. A kérdéiv
kérdései nyolc nagyobb teriiletet érintettek: a didkok tarsadalmi hatterét, iskolai
élethitjat, tanulmanyi palyafutasat a Balassi Intézetben, felsGoktatasi palyafutasu-
kat, munkavallalasuk jellemz6it, mobilitasukat, sz{il6foldjiik iranti elkotelezodé-
siiket és magyarsagtudatukat.

Pallay Katalin atfogo 6sszehasonlitd vizsgalatot végzett, amelyben a Magyar-
orszagon letelepedett korabbi hallgatdok jellemzdit vetette 6ssze a Karpataljara visz-
szatérd fiatalokéval, valamint azokéval, akik kiilf6ldon folytattak tanulmanyaikat.
A vizsgalat célja annak feltarasa volt, hogy milyen kiilonbségek és hasonloésagok
figyelhetok meg e didkcsoportok kdzott, valamint hogy az egyéni életutakat, don-
téseket milyen tarsadalmi, csaladi, vallasi és tanulmanyi tényez6k befolyasoltak.
A monografia kozponti kérdése, hogy mely tényezok jatszottak 1ényegi szerepet
az egykori hallgatok végleges letelepedési dontéseiben. A kutatd kérdései meg-
valaszolasahoz mddszertanilag megalapozott, statisztikailag kifogastalan elemzést
alkalmazott, amely biztositja az eredmények tudomanyos megbizhatosagat, ¢s le-
hetévé teszi a kdvetkeztetések altalanosithatosagat a vizsgalt populaciora. Emellett
az 0sszehasonlito jellegli megkdzelités hozzajarul ahhoz, hogy a kutatas ne csupan
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leiro jellegli legyen, hanem feltarja a dontéseket meghatarozo komplex tarsadalmi
és tanulmanyi mintazatokat is.

Az elemzés legfontosabb eredménye, hogy a végzett karpataljai hallgatok tobb
mint haromnegyede nem tért vissza Karpataljara, hanem dont6 tobbségiik Magyar-
orszagon telepedett le, kisebb résziik pedig mas orszagban. Ez ramutat arra, hogy
a karpataljai didkok esetében a tanulmanyi céli mobilitas sajatos migracios 1épcso-
fokként értelmezhetd, amely a végleges letelepedést segiti. Mar a szakvalasztas
pillanataban is érvényesiil ez a szempont; az elemzés statisztikailag is bizonyitotta,
hogy a valasztott szak jelentésen befolyasolta a késobbi letelepedési dontést. Ebbol
arra lehet kdvetkeztetni, hogy a felsdoktatasi tovabbtanulas mogott a diakok eseté-
ben valos, tudatos letelepedési szandék allt.

A didkok e dontés meghozatalakor elsésorban a magyarorszagi kedvezobb szo-
ciodkonomiai kornyezetet, a jobb munkaerdpiaci lehetdségek percepciojat, vala-
mint az Ukrajnaban tapasztalhato alacsonyabb béreket, a korrupciot és a hianyos
egészségligyi ellatast vették figyelembe. Azt is megtudjuk, hogy a Magyarorsza-
gon munkat vallalé didkok tarsadalmi statusza magasabb, sziileik iskolazottabbak,
tanulmanyaikat eredményesebben végezték, és szélesebb magyarorszagi kapcso-
lati haloval rendelkeznek, amely elsegiti tarsadalmi integracidjukat és karrierle-
hetéségeiket. Kiilon figyelemre méltoé Pallay Katalin kutatdsaban a hazatérék, az
ugynevezett ,lebegd életmddot” folytatd didkok viselkedése: bar visszamennek
szil6foldjiikre, de aktivan apoljak magyarorszagi kapcsolataikat is, ezzel biztosit-
va, hogy sziikség esetén az attelepiilés lehetdsége adott legyen. Ez a jelenség azt
is mutatja, hogy a magyarorszagi letelepedés az erésebb karpataljai identitasuk és
sziil6foldi elkdtelezddésiik miatt hazatérok szdmara is fontos perspektiva marad
a tovabbiakban is. Az orosz—ukran haboru kovetkeztében tobben ezt minden bi-
zonnyal fel is hasznaltak, hiszen szamos esetben megfigyelhetd, hogy azok a volt
diakok, akik Karpataljan telepedtek le, a haborus helyzet miatt ujra Magyarorszag-
ra koltoztek.

Pallay Katalin eredményei egyértelmlien ramutatnak a tanulmanyi mobilitas
és a végleges letelepedési dontések kozotti dsszetett, de megalapozott kapcsolat-
ra. A monografia f6 mondanivaldja nem csupan az intézményre és annak egykori
hallgatéira fokuszal, hanem a tamogataspolitika hasznosuldsara, a kisebbségi tarsa-
dalom jellemzdire és a tanulmanyi céli mobilitas hatdsaira is ravilagit. Az eredmé-
nyek egyértelmiien jelzik, hogy a magyarorszagi tamogataspolitika eredeti célja —
a képzett fiatalok hazatérésének 6sztonzése Karpataljara — csupan részben valdsult
meg. Magyarorszag nemzetpolitikai torekvései ellenére a kiépitett és mikodtetett
tamogatasi rendszer szamos tekintetben ellentétes hatast valtott ki. A tdmogatasok
és Osztondijprogramok gyakorlati miikodése inkabb felerdsitette Magyarorszag
agyelszivo hatasat, semmint mérsékelte volna azt. Az eredmények ramutatnak
a tamogataspolitika és a didkok egyéni dontései kozotti komplex Osszefiiggésre,
hozzéjarulva a magyar—magyar migracios folyamatok atfogobb megértéséhez.
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A szerz6 empirikus eredményei nemcsak a migraciokutatas, hanem a kisebbsé-
gi oktataspolitikai jovobeli koncepcidk miatt is Iényeges tanulsagokkal szolgalnak.
A kotet végén Pallay Katalin kifejezetten oktataspolitikai ajanlasokat is megfogal-
maz, amelyek kozvetleniil felhasznalhatok a kisebbségi magyar kozosségeket ta-
mogatd stratégiak, kormanyzati torekvések kidolgozasaban. Az egyik legfontosabb
javaslata a Balassi Intézet elokészitd képzésének mintajara egy Karpataljan mii-
kodtetett hasonld program Iétrehozéasa. Ez az el6készitd képzés a helyi igényekhez
igazodva mindenekel6tt az ukran nyelvtudas és az alapvetd nyelvi kompetenciak
fejlesztését célozna, eldsegitve a kisebbségi magyar fiatalok sikeres beilleszkedését
az ukran felsGoktatasi rendszerbe. A javaslat mogott az a felismerés huizédik meg,
hogy a tanulmanyi mobilitas és a letelepedési dontések szorosan dsszefliggenek
a nyelvi és kulturalis integracié kérdésével, ezért egy ilyen program nemcsak az
egyéni életpalyakat, hanem a diplomas fiatalok foldrajzi immobilitasat tamogatva
a kozosség hosszua tavh fejloédési lehetdségeit is befolyasolhatna.

A monografia egyik legfontosabb tudomanyos értéke, hogy a tanulmanyi céla
mobilitas kérdéskorét uj dimenzidban vizsgalja; a felsdoktatasi tovabbtanulas és
a végleges letelepedési szandék szoros dsszefonodasara hivja fel a figyelmet. Em-
pirikus adatai meggy6zden bizonyitjak, hogy a karpataljai magyar fiatalok ese-
tében a magyarorszagi felsdoktatasba valo bekapcsolodas nem pusztan atmeneti
tanulmanyi célu migracioként értelmezhetd, hanem sok esetben a letelepedés tu-
datos eszkozeként jelenik meg. E felismerés elméleti szinten is 0j kérdéseket vet
fel. Jogosan meriil fel a dilemma: vajon tovabbra is ,,tanulmanyi céla migraciorol”
beszélhetiink, vagy inkabb ,,migraci6 céli tanulmanyokrol”? Ez a nézdpontvaltas
nemcsak a magyarorszagi tamogataspolitika ujragondolasanak sziikségességét veti
fel, hanem a tanulmanyi mobilitasrol sz616 nemzetk6zi tudomanyos diskurzus sza-
mara is j elméleti perspektivat kinal.
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