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BSTRACTS

STUDIES

A two-hundred-year-old library in the 20th century:
the modern history of the Archdiocesan Library in Eger

K|SS, Adrien

Konyvtari Figyel6 (Library Review) vol. 55. 2009. no. 2. pp. 167—187.

Among the works on Hungarian library history there are not many dealing with
the events and issues of 20th-century librarianship, although this era has had a
great impact on the fate and future of many institutions. The archival materials
may provide new and important data for understanding how the present situation
has developed.

The history of the Archdiocesan Library in Eger (f. 1793) is well documented till the
end of the 19th century, except for episodes that have remained hidden in some
archives’ files. Essays on the library’s history have, however, dealt only infrequently
with the decades after 1900 and the changes lasting till our days, i.e. with the new
era of decline and, later, of flourishing. Lajos Antaloczi (1947—-2000), the former
director of the library, described in his work the main events in the life of the Arch-
diocesan Library in Eger till 1996, but he cited only some of the existing archival
sources. It was the aim of the present study to publish some further details of the
modern history of the library, citing letters and official reports. These contemporary
documents help to trace the fate of this valuable collection, and inform about the
changing rules and habits of library use and the principles of collection building.
At the same time, the library’s 20th-century history reveals some segments of the
history of the mother institution (the Lyceum), and thereby becomes an organic
part of the recent history of this old and respected school.
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Collecting, organizing and recording
old books in church libraries of two Dio-
ceses (Nagyvarad and Szatmarnémeti in
Transylvania) in the period 1998 through
2008

EMODI, Andrés

Konyvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 188 — 199.

In recent years the author re-collected, organized
and processed the old book-collections in two Tran-
sylvanian dioceses that had been dispersed in many
church institutions. In 1998 the registration of the
book collections began in the Roman Catholic Dio-
cese Nagyvarad (now Oradea), that has a remarkable
past from the Middle Ages on. The reconstruction of
the book collections started as an individual venture,
later support was gained from grants, and also the
rare book research team of the Széchényi National
Library joined the work. As a results of this work 1)
every old book printed before 1801 was recorded, 2)
a monograph on the history of the prebendal library
was compiled, and 3) two catalogues of the book col-
lections were prepared.

The chuch institutions of the Diocese Szatmarnémeti
(now Satu Mare) look back to a shorter history, com-
pared with the Diocese in Nagyvarad. In 2005 the
author was commissioned with the assessment of
book collections located in different places, as well
with planning their utilization and long term reserva-
tion. Except for two collections, that remain in their
original locations, all books were collected into the
renovated episcopal palace in Szatmarnémeti as a
protected historical library. Ca. 5000 volumes were
disinfected, restored and registered. Work started on
compiling a catalogue of books printed before 1701,
while the works printed before 1801 were recorded
by the staff of the Széchényi National Library. The
processing of the whole collection located in this dio-
cese is in progress yet.

162

Semantic and sign relations in the
library

\/OROS, Kléra

Koényvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 200 - 210.

According to the thesis of this study a library can be
examined as a sign that carries and transmits infor-
mation. The information transfer in the library can be
viewed also as an interpretation process.

The author describes the elements of the set of signs
serving library operations, and states that categories
of library space affect semantic categories. She anal-
yses the presence of alphabetical and binary signs,
researches the signs of documents and the sign con-
tents in each work process. She has found, that the
disclosure and reception of signs have opposite dy-
namics: namely, the librarian starts from operation,
and it is the problem of transmitting operation, that
makes her/him create library signs, while the user
starts from the sign, and tries to decode it to Irarn
about the operation.

One of the important conclusion of the study is, that
using bibliographic or full-text databases consisting
of closed structurs (data, data fields, record), and
even when searching in the information of servers,
that have open structures and are linked occasional-
ly together, the process is ,saved” against the user’s
perceptions. It is also true, when the user is present.
The user gets the productive component, and is nei-
ther a witness, nor a subject of receptive participa-
tion. Therefore, the author emphasises, that the most
important ,sign” in reference work is actually the li-
brarian, also in the age of computer-based informa-
tion transfer.
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MESSAGES FROM THE PAST...

The journal Népmiivelés (1906-1918) on
modern public libraries, Part 3

SONNEVEND, Péter

Kényvtari Figyel6 (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 210 — 226.

The journal was published between 1912 and 1914
with a new title Uj Elet (New Life) and with a broader
thematical content: it dealt with almost every branch
of knowledge, from the history of science to fiction.
As a consequence, articles on libraries were rare in
the journal, but now and then an important study still
appeared (e.g. Aladar Schopflin’s article on trashy
literature and its readers). In the years of World
War | the plan of building a new city library in Buda-
pest was cancelled from the agenda, so there were
fewer articles on librarianship in the journal. Mostly
articles and materials from abroad were published,
e.g. on cultural institutions, such as public libraries in
England, or an interesting report on Russian public
libraries (taken over from an American journal). In the
fall of 1918, during the Hungarian Bourgois Revolution
a new editor took over, but the journal was ceased at
the end of 1918 because of the changes in the City
Hall’'s leadership.

FROM ABROAD

Wikipedia articles as assignments: de-
veloping the Wikipedia in the academia

DANCS, Szabolcs

Konyvtari Figyel6 (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 227 — 234.

In some of the library work process (e.g. collection
development, reference etc.) different on-line
encyclopedias and dictionaries provide useful
assistance. The authenticity of the articles of the
community-edited Wikipedia is permanently be-
ing questioned. The articles related to individual
professional areas can be reliable only, when they
are controlled by specialists. Another solution for

KONYVTARI FIGYELO 2009/2

controlled content may evolve in the academia, when
the articles are created by students in the frame
of higher education courses or seminars as their
research assignments. This practice is not present
in Hungary yet, but there are many examples for
this abroad. Creating wikis as coursework has the
benefit, that, since the articles become available for
public use, they inspire the students to work in a good
quality, and the teachers’ presence and their control
secure the reliability of the texts evolving.

The author demonstrates on examples from Austria,
Mexico, and Slovenia that the Wikipedia is not an
information resource only, but a very useful and
effective tool in higher education.

Disparity in professional qualifications
MAHON, Barr\/: The disparity in professional qualifica-

tions and progress in information handling: a European per-

spective (Reviewed by Eva Viszocsek Péteri)

Konyvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 235 — 241.

The Journal of Information Science published on the
occasion the 50th year jubilee of the foundation of
Institute of Information Scientists (IIS) a special issue,
where information policies of the past 50 years was
overviewed.

This paper is a personal view of the development
of the role(s) of information professionals in the 50
years since IS was founded. One of the justifications
for the formation of IIS was that the then current
professional bodies were not relevant to the needs
of those employed in industrial information services.
This paper reviews briefly the situation when IIS
was formed, from the viewpoint of professional
requirements and the developments since. The
conclusion is drawn that today’s information world,
very different from that of 50 years ago, faces similar
problems of a lack of suitable qualifications and a
confusion in the roles of different actors in the field.
(Original abstract)
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Information policies: yesterday, today,
tomorrow

ORNA\, Elisabeth: Information policies: yesterday, to-

ddy/ tomorrow

Konyvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 241 — 246.

This article presents a brief history of the development
ofideas about national and organizational information
policies, from the first establishment of a UK Ministry
of Informationin the First World War to the present
day. The issues and tensions that have character-
ized attempts to develop and implement policies on
the national and organizational scale are discussed,
with particular reference to: the power relations be-
tween the parties to them; the relative significance
accorded to information technology and information
content; the transition from formulating policy to acting
on it; and the threats to the survival of those policies
that get as far as implementation. In conclusion, the
contribution to date of information science to the the-
ory and practice of information policies is assessed,
and suggestions are offered on directions for future
efforts, in the light of the past of this interesting field.
(Original abstract)

Ten years of the journal Library Philoso-
phy and Practice (LPP)

DEVAI Péter

Konyvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 247 — 251.

The review introduces a free accessible electronic
journal Library Philosophy and Practice (LPP). Its
first issue was published in 1998 by the Library of
the University of Idaho (since 2004 by the Library
of the University of Nebraska). The aim of the jour-
nal is to connect theory and practice in library work,
so it focuses on the problems of developing coun-
tries. The review calls attention through examples
on some interesting articles published in 2008 (e.g.
on the librarians’encyclopaedic and philosophical er-
udition, applying of RSS in libraries, or a survey on
the habits of collecting information by teachers at the
Faculty of Arts and Social Sciences at the University
Lahore, Pakistan).

164

A new alliance for promoting books and
reading in Italy

SOU/\/\\NE, Giovanni: Leggere dentro i dati sulla lettura
in [talia. (Bollettino AIB, 2008. 9/3. no. 233-248 . p.)
(Reviewed by Jens Mohor)

Konyvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 252 — 264.

In the journal of the Italian Library Association (Asso-
ciazione italiana biblioteche) a study was published by
Giovanni Solimine that presents and reviews a book
of Adolfo Morrone and Miria Savioli La Lettura in Italia
(Editrice Bibliografica, 2008). The work analyses data
on readers and reading published since 60 years by
the Italian Statistical Office (ISTAT). The Hungarian
translation of the ltalian Manifesto on reading, created
by civilian associations is attached to the article. The
action was initiated by teachers, publishers, librar-
ians and booksellers, in order to broaden the basis
of reading and readers in the society.

BOOK REVIEWS

A very important book on Roma integra-
tion

Nagy Attila, Péterfi Rita (szerk.): Hidszerepek. Cigény
integréciés kérdések. Bp. : OSZK ; Gondolat, 2008.
(Reviewed by Imre /\/\onostori)

Kényvtari Figyel6 (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 265 - 271.

A textbook on quality management in li-
braries

SKALICZKI Judit — ZALAINE KOVACS Eva: A
min&ség értékelése a konyvtdrban és az informéciés szolgsl-
tatésokban. Veszprém : Pannon Egyetemi Kiads, 2008.

(Reviewed by )

Konyvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.
2. pp. 272 — 274.
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On the history of the Municipal Library
Szab6 Ervin 1945-1998

KATSANYI Séndor - TOTH Gyula: A fvéros ksnyv-
térénak torténete 1945-1998. Bp. : FSZEK, 2008.)
(Reviewed by Béla Mader)

Koényvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.

Pictures at a library
BLASKONE MAJKO Katalin: A Magyar Kép-

z8mivészeti Egyetem konyvtéranak torténete és kilon-

gy(jteményeinek bemutatdsa (M. Képzémiv. Egyetem,

2007.) (Ism.: Eger Veronika)

Konyvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.

2. pp. 275 - 279. 2. pp. 283 —...

Management of change
WOOD, E. J.- MILLER, R .- KNAPP, A: Beyond sur-

vival. Managing academic libraries. Greenwood : Libraries

Unlimited, 2007 . (Reviewed by Judit Hajnal Ward)

FROM FOREIGN LIBRARY AND
INFORMATION JOURNALS

Koényvtari Figyeld (Library Review) vol. 55. 2009. no.

2. pp. 280 — 282. (Abstracts)

[FEJOS Lészlo (1951-2009) |

JFej6s Laszl6, a Kényvtéri Intézet munkatérsa, révid, sdlyos betegség utédn 2009. dprilis 13-dn csendesen
eltévozott az élék sordbdl.” — szélt a szlkszavy, megrdzé hir a Kényvtdri Intézet belsé levelezési listajén,
a Hosvét hétfst kéveté elsé munkanapon.

2
Lacit mindannyian szerettik és nagyra becsilik. Tudjuk, hogy 10l sokat dolgozott, hogy nem tudott nemet mon-
dani, hogy mindig tdlvallalta magdt, de soha nem panaszkodott. Hidnydat nagyon érezzik.
Ugyetlentl csak ennyit mondhatunk: emlékét meg8rizzik. (A szerk.)

*

Fejés Laszlé, aki nemrég vératlanul eltdvozott t8link, az OSZK Kényvtdri Intézetének munkatarsaként
az oktatds- és szervezés mellett az Egyetemes Tizedes osztdlyozds és a Kéztaurusz kézpont fejlesztdje
és karbantartéja volt.

Az ETO-t és a Kéztauruszt nagyon sok intézményben hasznélidk. Ez a két rendez rendszer nem tarthaté
fenn Ggy, hogy a haszndlék kilén-kilén , sszehangolds nélkil végezzék a folytonosan szikséges bvitéseket.
Mindkét rendszer kézponti karbantartdsat, tovabbd az ETO nemzetkdzi fejlesztését végzd konzorciummal
a kapcsolattartést eldre 16t6 médon az OSZK Kényvtéri Intézete vdllalta fel.

A hazai kdnyvtéri vildg a bibliogrdéfia és a tartalmi feltérds, az osztdlyozdsi rendszerek és informdacidkeresé nyel-
vek dolgéban sajnos hullémvélgyben van. A bibliogréfiai szabvényositasnak és a nemzeti MARC-alap( adatcse-
re formétumoknak ma mér nincs hivatalosan megbizott gazdédja, egyetlen kdnyvtdri intézménye se vallalta fel,
hogy erre a feladatra munkakért t6ltsén be. Egy évtizeden belil a szemantikus web és az addigra
kiérlelt ontolégidk piaci bevezetsi visszanyGlnak majd az egyetemes osztélyozési rendszerekhez és
tezauruszokhoz. Ugyanis ezek segitségével lehet majd szelektivebben és hatékonyabban megvalésitani
a témegmeéretivé vdlt automatizdlt kereséseket és adathaldszatot, végezheték majd el azok a gépi hasonlésdgi
talélatelemzések, melyekkel a felhaszndlék 18megeinek kénnyitik meg a tdjékozddésdat a weben. Magyar-
orszdgon az ETO és a Kézraurusz az a két egyetemes rendszer, mely erre az idére elkerilhetetlenil fel fog
értékelédni. Eddig a Kényvtdri Intézet, és Fejés Laszlé munkakére, s vele az & szakmai hozzéértése volt a zdloga
annak, hogy ez a két nemzeti rendezérendszer, és vele a két nemzeti érték megmaradjon. Tévozdsa szakmailag
ezért is nagy veszteség. Ha akad motivalt kdnyvtdros, aki ezt a most eldrvult munkakért iveszi, az nem csak
nélkilézhetetlen feladatot téltene be, de néhdny év alatt szakmailag is sokat nyerne vele.

(Ungvdry Rudolf, Katalist, 2009. mdjus 7. )
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Egy kétszdz éves konyvtdr
20. szdzadi viszontagsdgai:
az Egri Foegyhazmegyei
Konyvtdr torténete

KISS Adrien

Y o

Az 1793-ban alapitott Egri Féegyhdzmegyei Konyvidr torténete a 19. szazad végéig jol is-
mert - elfekintve a levélidrak mélyén lappanga iratok rejtette epizodoktdl, amelyek napvilagra
kertilve ravildgithatnak az elmult évszazadok némely eseményére. A torténet ive ezektd/
fiiggetlentil toretlen, szinte teljes képet rajzol a nagy multi intézmény életérdl, gydjteményé-
r6l. Keveset irtak azonban a korabbi kdnyviartoriénetekben a szazadfordulot kévetd évek
viszontagsagairdl, a sokarcu 20. szazad sorén bekovetkezett és egészen napjainkig tarté
valtozasokrdl, a hanyatlds, majd a virdgzas Uj korszakardl. Antaldczi Lajos (1947-2000),
a kényviar volt igazgatdja, a Féegyhdzmegyei Konyviar torténetét feldolgozo munkdjaban
a korszak f6bb eseményeit 1996-ig targyalja, de a fellelhetd levéltari forrdsoknak csak egy
részét emliti.! Szamos itt koz6lt vagy hivatkozott forrds segit értelmezni, pontositani, sok
esetben kiegésziteni a korabeli adatokat és torténéseket. Esetenként még ma is nehéz meg-
itéIni ennek az idbszaknak a levéltari iratok alapjan rekonstrudlt eseményeit — elsésorban
azért, mert ezeket jobbara csak az eqyik fél oldalérdl ismerhetjik meg -, igy a tanulmany
sem vdllalkozik a tébboldali megkdzelitésre, megkisérli viszont a fennmaradlt forrésok
alapjan megrajzolni a kényviar targyilagossagra térekvé 20. szazadl torténetét.

A szazadfordulot kovetd években a Féegyhdzmegyei Konyvtar jogilag a
féegyhazmegyéhez tartozott, kezeldje a fokaptalan volt, és onnan keriilt ki
az igazgato feliigyeldje is. Nehéz sors vart ebben az idoszakban a kdnyv-
tarra. Pénzhidny miatt visszaesett a vasarlas, megritkultak a hagyatékok,
felhalmozddott a feldolgozatlan allomany is. Michalek Mano (1838—1915)

TANULMANYOK
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1915-ig vezette a konyvtarat. Segédkonyvtarosa
1892-t61 Hausner Kdaroly (1848—1896), 1897-t61
Kerekes Arved (1844—1901), 1901-t61 Huttkay
Lipot (1868-1936), 1913-to6l pedig Lesko Jozsef
(1871-1971) volt.2 A betegeskedé Michalek
egyre nehezebben tudta ellatni feladatait, igy a
munkak nagy része helyetteseire harult. Huttkay
Lipot feliiletesen dolgozott, raadasul az allo-
many hiitlen kezelésével sulyos karokat oko-
zott a konyvtarnak. A szamlakat nem, vagy
csak részben egyenlitette ki.> Szmrecsanyi Lajos
(1851-1943) érsek 1913. januar 5-én egyhaz-
megyei alkonyvtarnoki allasabol,* majd jalius
3-an jogakadémiai hitszonoki tisztébdl is fel-
mentette.” Huttkay Lipot tdvozasa utan utddja,
Leské Jozsef fokozatosan fedezte fel az eltlint
értékeket, és az észlelt hianyokrdl jelentést tett
az érseknek.°

Az érsek utasitasara elkészitette a ,,helyszini
konyvjegyzék” — azaz a helyrajzi katalogus —
alapjan a régebbi és értékesebb miivek hiany-
jegyzékét, majd 1918-ra befejezte a konyvtar hi-
anyzo6 konyveinek Osszeirdsat is, mely 0sszesen
109 kotetet szamlalt. Jelentésében egyebek mel-
lett arrol is irt, hogy van olyan kézirat és konyv,
amelyet még Huttkay Lipdt vett magahoz 1912-
ben, de még mindig nem keriilt vissza.” ,,Lesko
Jozsef — akit azzal bizott meg az egyhazmegyei
vezetés, hogy probalja visszaszerezni az eltulaj-
donitott kiadvanyokat — legjobb szandéka elle-
nére sem tudott megbirkozni az egyre szaporodo
feladatokkal. Heti 20 oraban tanitott, mellette
végezte a konyvtar osszes teenddit, irrealis volt
elvarni téle az elmaradasok potlasat és a napi
munka elvégzését.”®

Lesko Jozsef miikddésének éveiben a hianyok
felsorolasa mellett azonban arra is talalunk pél-
dat, hogy a konyvtar még mindig kiemelked6en
fontos értékeket rejt allomanyaban. 1921-ben
Berzeviczy Albert (1853—1936), a Magyar Tu-
doményos Akadémia elndke levélben kereste
meg Szmrecsanyi Lajos érseket azzal a javas-
lattal, hogy a konyvtar tulajdonaban 1évé Dan-
te-kodexet’ ajanljak fel az els6 vilaghaboru fo-
lyaman olasz kézre kertilt két corvindért cseré-
be. ,,Kilatds van arra — irta az elndk —, hogy az
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[...] eltulajdonitott két corvina visszaszerezhetd
legyen, [ha] ellenérték ajanltatna fel”'° A tovab-
biakban igéretet tesz arra vonatkozodan, hogy a
Dante-kodex fejében az egyik corvina az Egri
Foegyhazmegyei Konyvtar tulajdonaba kertil-
ne.!! Gerevich Tibor (1882—-1955), a Magyar
Nemzeti Muzeum igazgatdja el is vitte maga-
val a kodexet,'? de a kedvezOnek latszo cserére
nem kertilt sor. 1922. majus 18-4n a Dante-ko-
dex visszakeriilt a Féegyhazmegyei Konyvtar
gylijteményébe. "

A szazad elso évtizedeiben a konyvtar mindosz-
sze néhany értékes kiadvanyt tudott vasarolni.
Ezekben az években ugyan kisebb-nagyobb
hagyatekok keriiltek be a konyvtarba — igy
Stephanovszky Sandor paptanar, konyvtari pre-
fektus (1823—-1907), Hovan Jozsef egri kanonok
(1837-1908), Rapaics Rajmund egri kanonok
(1845-1909), Szele Gabor egri kanonok (1824—
1908), Krassy Félix egri plébanos (1842—1909),
Samassa Jozsef (1828—-1912) bibornok, Demko
Gyorgy egri kanonok (1856-1914), Katinszky
Gyula kanonok (1841-1913), Foltin Janos ka-
nonok (1837-1915) gytijteménye'* —, azonban
tovabbra is pénzhiannyal kiizdottek, a felgyii-
lemlett munkat pedig valtozatlanul nem birtak
elvégezni. Ambrus Istvan (1860—1935) prefektus
az érsekhez intézett levelében igy irt: ,,Hogy a
konyvtarnok a konyvtarban a téli honapok alatt
dolgozhasson, batorkodom azt az aldzatos kérel-
met Excellenciad elé terjeszteni: kegyeskedjék
szamunkra hat méter tizifat kiutalvanyoztat-
ni.”" 1923-ban a személyzeti problémakra is
felhivta az érsekség figyelmét, és javaslatot tett
ezek enyhitésére: ,,4 hatralékos munkak elvégze-
sére kisegitoket alkalmazhatnank, valamely inte-
zeti tanulok személyében. ” ' (Végiil az emlitett
hatralékos munkak elvégzésére Urbanovics Imre
székesegyhazi alsekrestyést vették fel.)

Lesko Jozsef levélben szamolt be az érseknek a
konyvtar helyzetérdl, amelyben leirta a beszer-
zés nehézségeivel kapcsolatban, hogy még a
magyar teologiai irodalom becsesebb értékei is
hianyoznak, nem is szolva mas tudomanyagak
alapveté munkairdl.'” Ambrus [stvan prefektus a
nehéz helyzet kezelésére a tobbes példanyok el-
adasabol befolyt 0sszeget szerette volna a kony-
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vek vasarlasara forditani, de ezt nem kivanta el-
kapkodni, amit azzal indokolt az érsekhez 1925.
aprilis 30-an irt levelében, hogy varja ,,a hazai
konyvpiacon remélhetd armérséklést.”'®

Lesko Jozsef éves jelentéseibdl kitlinik a konyv-
tar korabeli gyarapodasanak és hasznalatanak
szegényes mivolta (/. tablazat):

bol bizottsagot kiildeni sziveskedjen. A kikiil-
dendo bizottsagnak a szokdsos eljaras mellett,
mely az 1916. junius 24-én felvett jegyzokonyv
szerinti allapot fennalldsanak megallapitdsdra
vonatkozik, ki kell terjeszkednie arra, mennyiben
felelt meg a kényvtarnok azon hatdsagi rende-
leteknek, melyek a megallapitott nagymérvii hi-

1923" 1924% 1925 1926* 1927% 1935*

Kolcsonzés (alkalom) 178 159 170 190 - -

mi 379 369 405 619 559 -
Hasznalt

kotet 575 541 610 990 873 -

mi 50 25 124 142 19 51
Gyarapodas

kotet 105 48 196 179 29 64

1. tablazat

Gyarapoddas és konyvtarhasznalat 1923 és 1935 kozott

1934-ben az érsek utasitotta Leskd Jozsefet,
hogy a kint 1év0 hitéleti kdnyveket szerezze
vissza, majd tegyen neki jelentést.” Lesko je-
lentésében leirta, hogy Huttkay Lipdt 108 ko-
tettel, Dambrovszky Imre (1869—1945) pécsi
egyetemi tanar pedig 78 kotettel tartozik, és a
konyveket nem sikeriilt visszaszereznie t6liik.>
Ezek utan Subik Karoly (1888—1954) irodaigaz-
gatd inditvanyara Leskd Jozsefet latvanyosan
menesztették. Az indoklasban magaviseletbeli
kifogasok, a konyvtar elhanyagolasa, tovabba
az 1j konyvtaros személyére tett javaslat szere-
peltek: ,,Lesko Jozsef szentszéki tandacsos, fokap-
talani karsegéd, liceumi kényvtaros a kényvtart
keresd tigyfelekkel szemben csaknem dallandosult
mindsithetetlen magatartasa miatt konyvtarosi
tiszteben tovabbra nem léven tarthato, tiszte-
lettel javaslom, hogy méltoztassék a liceumi
konyvtarhoz konyvtarosnak Ficzel Antal érseki
tandcsos, fészékesegyhazi sekrestyeigazgato,
[fokaptalani karsegéd, liceumi muzeumi or és
liceumi gondnokot kinevezni.”’”’

Szmrecsanyi Lajos érsek levélben tajékoztatta
a Fokaptalant Lesko Jozsef felmentésérol, és
felhivta a figyelmét, ,,hogy az egyhdazmegyei
konyvtar atvételere és atadasara sajat kebele-
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anyokra vonatkozoan és a talalt rendetlensegek
és szabalytalansdagok megsziintetésére nézve ki-
adattak. [...] A tavozo kényvtaros szamoljon be
arrol, mily cimek alatt érte szaporulat a kényv-
tart, s mutassa fel a lajstromot, amelyet azokrol
felvett, eléadva, tett-e s mily lépéseket, hogy a
szaporulatrol elddjének példdjara nyomtatott
cimjegyzék allittassék ki. [...] Amig ezen ren-
delkezések alapjan minden tisztaba nem jon, a
volt kényvtaros feleldssége fennmarad, amirdl
értesitenda lesz.”™

A képtalani vizsgaldbizottsag tizenkilenc kér-
désben fogalmazta meg a felmeriilt problémakat,
¢és jelentésében Osszegezte a ,,vadlott”, Leskd
Jozsef konyvtaros valaszait is.” Ugyanakkor
Lesko, mintegy a maga mentségére, a prelatus-
hoz irott levelében részletes valasszal szolgal a
hozza intézett kérdésekre. A figyelemre méltd
levél szamos adalékkal szolgal a konyvtari vi-
szonyokrol, egyben elénk vetiti a kilatastalan
munkaba, az allanddan jratermelddd visszas-
sdgok feldolgozasaba belefaradt és fel6rlodott
konyvtaros kesertl ironiaval atszott gondolatait
a gyljtemény gondozasaval ¢és hasznalataval
kapcsolatban. Lesko Jozsef levelének a fiigge-
1ékben kozolt részletei (lasd az 1. levelet) hiten
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tiikrozik a konyvtar elhanyagoltsagat €s mostoha
sorsat a szazad els6 évtizedeiben.*® (A tajékozo-
das megkonnyitésére a fliggelék végeén kozlom
a Liceum épliletének elsé emeleti alaprajzat az
egyes helyiségek elnevezéseivel.)

A levelekbdl vilagosan kitlinik az is, hogy a ki-
alakult helyzetért nem a kdnyvtarban kell els6-
sorban keresni a feleldst, a hatosagi intézkedés
pedig mindenképpen méltatlan és megalazé volt
a kdnyvtarossal szemben.

A Lesko Jozsef ligyét vizsgalo bizottsag ,./.../
a helyszini eljaras alatt arrol gy6z6dott meg,
hogy a kényvtarhelyiségek mostani berendezése
elégtelen ahhoz, hogy a konyvtar szabalyszerti-
en rendezheto legyen. Nemcsak a szelektalatlan
és katalogizalatlan konyvek részére nincsenek
konyvespolcok, hanem a mar rendezett konyv-
dallomany tekintélyes része is az ugynevezett
kiskonyvtar padozatan hever, ami a konyvek
gondozasa, kezelése, orzése és hasznalata szem-
pontjabdl tarthatatlan dallapot. [...] A konyvta-
ros a szakszerti munkadk elvégzésére elegendd
idovel nem rendelkezett, és egymagdaban elég-
telen volt a rendezéssel jaro sokféle teendo el-
latasara. ™!

Végre hivatalosan is megallapitottak, hogy egy
konyvtaros nem elegendd a konyvtari munkak
ellatasara, és javaslatot tettek mind a személy-
zet, mind a féréhely bdvitésére. Mieldtt azon-
ban Szmrecsanyi Lajos érsek elfogadta volna
a bizottsag inditvanyait, személyesen is tajéko-
zodott a konyvtar allapotarol. Tapasztalatairol
1936. majus 9-én kelt levelében szamolt be a
Fo6kaptalannak.’?> Ennek tartalmat a Lesko6 Jozsef
levelében megfogalmazottakkal dsszevetve hi
képet kapunk a konyvtarban uralkodé aldatlan
allapotokrol. Ezért nemcsak forrasértéke, hanem
a szemléletesség miatt is sziikségesnek tartottam
kozzétenni teljes szovegét a fiiggelékben (lasd
a 2. levelet).

Az 1937-es év jelentds fordulatot hozott a
konyvtar mikodésében. Bovitették a konyvtar
féréhelyeit, és elkésziilt a konyvtar szervezeti
szabalyzata is az 0j konyvtaros, Ficzel Antal
(1884-1953) szerkesztésében.** A konyvtar éle-
tében ez volt az elsd ilyen dokumentum, amely
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egyrészt szabalyozta a bibliotéka miikodését,
ugyanakkor az allomany védelmét is szolgalni
akarta. A konyvtar latogatasi rendjérdl a kdvet-
kezoképpen rendelkezett: ,.4A konyvtar latogata-
sa csak a portas kalauzolasa mellett térténik. A
portas a latogatdkat a kényvtar helyiségei koziil
csupan a nagykonyvtarba vezetheti [...]. Tome-
ges latogatasok alkalmaval a konyvtaros altal
felallitott ket or tigyel a nagyterem anyaganak
épségére.”*

A masodik vilaghdboru éveinek torténéseirdl
sz0l0 levelezések, iratok jelenleg nem talalhato-
ak, legalabbis lappanganak. Azt tudjuk, hogy a
haboru alatt is folyt a munka, mégpedig az 1900
ota felhalmozodott allomanyt dolgoztak fel. A
konyvtar tovabbi miikodésével kapcsolatban
legkdzelebb 1944 koriil tajékozodhatunk. Ficzel
Antal az egész konyvtari allomany 0j cédula-
katalogusanak elkészitését tervezi, 1944 juni-
usaban pedig Czapik Gyula (1887—-1956) érsek
harom tanitot osztott be a nyari sziinet idejére
kisegité munkara.

A Liceum (és vele a konyvtar) 20. szdzadi mii-
kddésének leghanyatottabb éveit valosziniileg
1945 és 1959 kozott élte at.>> A habort utan a
legsiirg6sebb teendd az épiilet allaganak helyre-
allitasa volt, ami komoly pénzosszegeket emész-
tett fel. A harcok soran a csillagaszati torony
aknatalalatot kapott, és a kilott sarokfal és par-
kanyzat helyreallitasa 50 000 pengdbe kertilt.*®
Megrongalodott a tetdszerkezet €s a csatornaha-
16zat is, amelynek javitasara (tetdfedés, csérepe-
dés, szog) kozel 71 000 peng6t koltottek.>
Alig fejez6dott be azonban a haboru okozta
karok kijavitasa, amikor sor keriilt a Liceum
részleges allamositasara. 1948. julius 31-én
jegyzbékonyv késziilt az allamositott iskolak-
kal (tanuldotthonokkal) egybeépitett egyhazi
épiiletek megosztasa ligyében. A szemle so-
ran jelen voltak a miniszteri bizottsag részérol
Takats Gyulané, Bohuss Rozsa, Kovacs Zoltan,
Literathy-Kaldi Gyula miszaki szakért6, Marton
Emil jogi szakért6, az egri egyhazmegyei hato-
sag képviseletében Szdva Janos (1905-1984)
apatkanonok, Ficzel Antal érseki tanacsos lice-
umi konyvtaros €s muzeumor, valamint Olay
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Istvan (1905-1984) liceumi gondnok és Somos
Lajos (1904—1988) tanitoképzo-intézeti igazga-
t0. ,, Az eljards megkezdése alkalmaval az egri
foegyhazmegyei hatosag jelenlévi képviseldje
megbizdas folytan az alabbi nyilatkozatot teszi:
Az Ersekfdpasztor az egri érseki Lyceum egész
épiiletére a korlatozatlan teljes tulajdonjogot az
egyhdz részére fenntartani kivanja. Altaldnos-
sagban (az alabbi fenntartdstol fiiggéen) nem
emel kifogast az ellen, hogy az érseki Lyceum
épiiletében eddig is miikodott iskolak (jogakade-
mia, tanitoképzdo-Lyceum, kereskedelmi kézépis-
kola) céljaira felhasznalt épiiletrészeket, illetve
helyisegeket az allamositott iskolak tovabbra is
hasznaljak a Lyceum épiiletének karbantartasi
kotelezettsége mellett. Az egyhdazmegyei foha-
tosag tovabbi igényét fenntartani kivanja arra,
hogy a Lyceum épiiletébol a haborus események
folytan ideiglenesen a papneveld intézetbe at-
helyezett hittudomanyi féiskolai tantermek a
Lyceum épiiletébe visszahelyeztessenek.”

A jegyzokonyvben tobbek kozott az alabbiakat
rogzitették: ,,Az épiiletbol az érsekség hasz-
nalataban az alabbi helyiségek maradnak: az
épiilet 1. emeletén lévé és a Il. emelet légterébe
benyomulo Eszterhdzy-tér felé nézd diszterem, a
11. emeleten a folépcsohaz felett és a diszterem
légterével hataros képtar és muzeum, az 1. eme-
leten, a Fellner-u. felé nézo kiskonyvtarhelyiség,
a mellette levo egy ablakos raktarhelyiséggel,
ugyanezen az emeleten a Kaptalan-u. felé eso
érseki konyvtarterem, mely a Il. emelet légterébe
nyulik be, valamint a konyvtarterem mellett lévo
2 kisebb konyvtarhelyiség. A foldszinten lévo
Szt. Janos Nyomda szedo és gepterme, tovabba
az ehhez tartozo iroddk és raktarhelyiségek, a
toronyban levd csillagvizsgalo és muzeumok,
természetszeriileg az 1. emeleten lévo kapolna,
mely a Il. emelet légkorébe nyulik be, a hozza
tartozo sekrestyével, egyiitt, a foldszint 3. sz.
alatt 1év0 egyhdzmegyei szamvevoségi hivatal,
végiil a foldszinten lévo, két szobabol allo gond-
noki lakas és ugyancsak az itt lévo két szobabol
allo konyvtarosi, papi lakas. Miutan a felsorolt
részek az iskolai épiiletrésztol nem kiilonithetok
el, alépcsohazak, a folyosok kézos haszndlatban
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maradnak. [...] Az épiiletben lévé helyisegeket
kalyhakkal fiitik, tehat mind az iskola, mind az
érsekség sajat tiizelojét haszndlja [ ...]. Az épii-
letszarnyakkal koriilzart négyszog alaku udvar
kozos haszndlatban marad.”™®
1949. szeptember 10-én megtortént a Liceum
teljes allamositasa: ,,4z allamositas sordn jelen
voltak: dr. Horvath Miklos Tanker. Foigazgato,
mint a Kultuszminiszter Ur képviselSje; Marton
Ferenc Tanker. Féigazgatosag oktatasi eldado-
ja; Dr. Némedi Lajos (1912—2006) dllami Ped.
Fdéiskola Igazgatoja; Laczko Andras dallami Ped.
Faiskola helyettes Igazgatdja; Olay Istvan a volt
felekezeti Liceumnak az Egri Ersek dltal megbi-
zott gondnoka és Varga Istvanné, Aradi Erzsébet
Jjegyzokonyvvezeto, a Tanker. Foigazgatosag le-
irdja. Dr. Horvath Miklos Tanker. Féigazgato is-
merteti a Vallas és Kozoktatdsiigyi Miniszter Ur
1254—13.001-9/1949 szamu rendeletét, melynek
értelmében a Miniszter Ur utasitja Heves vm.
Tanker. Fdigazgatojat, hogy a Liceum épiiletét a
benne levd kapolna kivételével allami tulajdon-
ba vegye. [ ...] allami tulajdonba keriilnek a volt
romai katolikus Liceum épiiletének a kovetkezo,
még dllami tulajdonba nem vett részei.

1./ A Liceum tornyanak osszes helyisége,

2./ A nagykonyvtar berendezéseivel egyiitt,

3./ A kis kényvtar berendezéseivel egyiitt,

4./ Az eddigi allami tulajdonba nem vett torony

helyisegeinek berendezési targyai.

Dr. Horvath Miklos Tanker. Féigazgato fel-
hivia Olay Istvan urat a volt romai katolikus
Liceumnak egri Ersek dltal kirendelt gondnokt,
hogy a fent megnevezett helyiségek kulcsait adja
dt az allami Pedagogiai Foiskola Igazgatojanak,
Dr. Némedi Lajosnak. Olay Istvan ur kijelenti,
hogy 6 nem illetékes a fent idézett rendeletek
végrehajtasaban, mivel erre az egri Ersek Urtl
felhatalmazast nem kapott. Dr. Horvath Miklos
Tanker. Foigazgato ezért kozvetleniil Fotiszte-
lend6 Dr. Czapik Gyula Egri Ersek Urat a fent
idézett rendeletek alapjan felkéri, hogy a neve-
zett helyiségek kulcsait atadni sziveskedjék az
allami Pedagogia Fdiskola Igazgatojanak. A
Tanker. Foigazgato utasitja a Féiskola Igazga-
tosagat, hogy a nagy- és kis konyvtar helyiség-
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ben levé konyveket hasznadlatba ne vegyék, mivel
ezen konyvek tulajdonjogat a Vallas és Kozokta-
tasi Miniszter Ur donti el. ™

Az érsek par nappal késobb utasitotta Barsy Ist-
van (1878-1952) érseki jogtanacsost és Szepesy
Bertalan egri tigyvédet, hogy tartsanak szem-
1ét a Liceum épiiletében, és tegyenek jelentést.
Megallapitottak, hogy a konyvtar, képtar, levél-
tar, mazeum helyiségei le vannak pecsételve a
Pedagogiai Foiskola pecsétjével. ,,Az épiiletben
nem kerdeztiik, de nem is kérdezhettiik, hogy a
lepecsételésnek mi az oka.”*® Czapik Gyula érsek
1949. szeptember 21-én kelt levelében Ortutay
Gyula (1910-1978) vallas- és kozoktatasi mi-
niszter segitségét kérte: ,,Tisztelettel kozlom,
hogy folyo ho 13-an vett és 14-én telefonon ka-
pott személyes kizlésével ellentétben az Erseki
Konyvtar és Erseki Képtar helyiségei még a
mai napon, szeptember 21-én is valtozatlanul le
vannak pecsételve és igy oda be nem léphetek.
Kérem nb. intézkedését. "

A miniszter oktober 3-an a kovetkezdket va-
laszolta: ,,/...] elrendelem, hogy a termeket az
dllamositas alol vonjak ki, és a dontésig azokat
a termeket zarjak be. Illyen modon a konyvtar
és keptar allaga mindenesetre biztositva van, a
termeket senki nem haszndalhatja és a bizottsag
Jjelentése utan modomban lesz végleges dontést
hozni.”*

Ennek ellenére végleges dontés az iigyben nem
sziiletett. A konyvtar teljes allomanya 1954. ok-
tober 30-ig zarolva volt.

Idokdzben a foiskola kiiiritette a kiskonyvta-
rat, amellyel a véletlen folytan szembesiilt az
érsekség és az érseki konyvtaros is. A Muze-
umok és Miiemlékek Orszagos Kozpontjanak
tudomasara jutott, hogy Mikes Kelemen levelei
az Ersekség birtokaban és Grizetében vannak.
1951. januar 4-én Szabo Ndndor osztalyveze-
to levélben kereste meg Czapik Gyula érseket
¢és felkérte arra, hogy tajékoztassa dket Mikes
Kelemen leveleinek holléte fel61.** Az érsek ja-
nuar 29-én kelt levelében a kdvetkezoket irta:
~Mikes Kelemen: »Torokorszagi levelei«-nek
eredeti példanya a Liceum épiiletében az Erseki
Koényvtarnak kisebb termében (un. kiskonyvtar-
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ban) volt elhelyezve. 1949. év dszén a konyvtar
lezarasa lepecsételése és a terem kulcsainak a
Pedagogiai Fdiskola igazgatosaganak atadasa
elott a konyvtar kezeldje személyesen gyozodott
meg arrol, hogy Mikes Kelemen levelei a helyii-
kén voltak. 1950 szeptemberében a Konyvtari
Kozpont hivatalos megkeresésére egy konyv utan
kellett volna kutatni az Erseki kényvtdarban. Mi-
kor ez tigyben a kiskonyvtar megnyitdsa irant a
konyvtar kezeldje az emlitett fGiskola igazgato-
sagahoz fordult, ott azt a felvilagositast kapta,
hogy 6k mar behatoltak ebbe a terembe, mert a
konyvek sulya alatt a padlo siillyedni kezdett (u.i.
az alanta lévd termek oldalfalait kibontottdik) s
mikor a kényvtar kezeldje kiséretiikben bement
a jelzett kényvtarba, latta, hogy a terem kozepé-
rol a konyvek a két sarokban voltak felhalmozva,
megbolygattak tehat a kényvtart anélkiil, hogy
errél akar ot, akar az egyhazmegyei hivatalomat
értesitették volna. Igy a kényvtar kezeldje sem
Mikes Kelemen leveleiért, sem az ott lévé mas
ertekesebb konyvekért feleldsséget nem vallalha-
tott. Hallomas utjan értesiilt tovabba a konyvtar
kezeldje, hogy a Pedagogiai Fdiskola igazga-
tosaga kesobb minden megkérdezés és értesités
nélkiil az egész termet kitiritette, és a konyvtar
anyagat az épiilet foldszintjéen a nyomda volt
helyiségeiben helyeztette el. ”’**

Ilyen és ehhez hasonlo események vezettek oda,
hogy 1952. februar 28-an az Allami Egyhaziigyi
Hivatal megbizasabdl az Orszagos Konyvtari
Kozpont munkatarsai (Borsa Gedeon, Dérnyei
Sandor, Hajdu Elemérné, Reményi Andrasné)
feliilvizsgaltak az érseki konyvtarat. ,,4 vizsga-
lat soran megallapitottik, hogy a konyvtar egyik
része az emeleti nagykonyvtar helyiségeben és
annak két melléktermében eredeti elhelyezésé-
ben dll, a masik része pedig, az un. kiskonyvtar
eredeti helyérdl leszallitva a foldszinten, a volt
nyomda-helyiségben nyert elhelyezést. A kis-
konyvtar leszallitasat az Egri Pedagogiai Fois-
kola vezetosége hajtotta végre az egri érsek és
annak konyvtarosa tudta és részvétele nélkiil. A
leszallitott kényvanyagot magaban foglalo he-
lyiségek kulcsait Néemedi Lajos, a Pedagogiai
Fdiskola igazgatoja, a nagykényvtar kulcsat

KONYVTARI FIGYELO 2009/2



@ EGY KETSZAZ EVES KONYVTAR 20. SZAZADI VISZONTAGSAGAI ... ®

pedig Ficzel Antal kényvtaros 6rzi. Az Orszagos
Konyvtari Kozpont kikiildottei atvizsgaltak a
konyvtar mindkét helyén elhelyezett anyagot, és
abbol a tudomanyos kutatas szamara értékes és
ritka miiveket jegyzékbe foglaltak egy orszdagos
nyilvantartas szamdra. Ugyanakkor megallapi-
tottak, a konyvtarbol mely miivek hianyoznak. A
konyvtar legertekesebb kodexei és konyvei koziil
12 db-ot az igazgatoi iroddaban helyeztek el
A konyvek és kodexek jegyzékén a kovetkezok
szerepeltek:*°
1. Petrus Blesensis: Tractatus Theologici de
Sancto Job. Papirkddex a XIII. szdazadbol.
Jon.
2. Mikes Kelemen: Térokorszagi Levelek. A
szerzo eredeti kézirata.
Kiilon elhelyezve pancélszekrényben.
U2.11L.7.
3. Horae Beatae Mariae Virginis. Hartyako-
dex a X1V. szazadbol. U2.VI.8.
4. Pompéry-kodex. 1574-bél, magyar nyel-
ven. U2.111.6.
5. Breviarium per anni circulum. Hartyako-
dex. XIV. szazad. U2.VI.11.
6. Dante-kodex. Papir és hartya. 1417.
PV1.
7. Miskolczi Laszlo-féle Missale. 1394. Har-
tya. U2.VL5.
8. Sacrobosco: Tractatus Astronomicus. Har-
tya. XV. szazad. U2.VI.1.
9. Tractatus Theologici. Hartyakodex. XIV.
szazad. M2.1V.S.
10. Tabulae et Apologiae Morales. XV. szdzad.
Papirkodex, tollrajzokkal. U2.111.3.
11. Német misztériumjatékok a XV. szazadbol.
Papirkodex. B.V.6.
12. Arithmetica Practica, Ldcse, 1701. Régi
magyar nyomt. U2.111.5.
A vizsgalat végeztével mindkét konyvtarhelyisé-
get, valamint a fiskolai igazgatoi irodaban 1évo
szekrényt is lepecsételték az Orszagos Konyvtari
Kozpont pecsétjével.
Ficzel Antalt kovetéen Ivdanyi Sandor (1917—
1983) 1953-ban vette at a kdnyvtar vezetését.
Kemény kiizdelmet folytatott a konyvek meg-
mentéséért. A tovabbiakban a helyiségek, illetve
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az allomany visszaadasa szakaszosan tortént.
1954. oktdber 21-én az egyhazmegye vissza-
kapta az érseki konyvtar kimagaslo értékeit,
amelyeket 1952. februar 28-an helyeztek el a
Pedagogiai Foiskola igazgatdi irodajaban. Az
atadasnal jelen volt az Orszagos Széchenyi
Konyvtar két kiildotte, Falvi Zoltan és Déornyei
Sandor, valamint Zétényi Endre (1904—1993) a
foiskola igazgatohelyettese, ¢s Ivanyi Sandor, az
érseki konyvtaros is. Atadas el6tt megvizsgaltak
a szekrényen 1év6 pecsét épségét, majd felnyita-
sa utan a szekrényben 1év0 leltarral 6sszevetve
megallapitottak, hogy az elhelyezett értékek (12
mil) hianytalanul megvannak.*’

1954. oktober 23-30-a kozott megtortént a ba-
rokk konyvtarterem és a hozzatartozo két kis-
terem visszaadasa is.*® A Pedagogiai Foiskola
igazgatoja az oktatas zavartalansaga érdekében
idében is szabdlyozta az épiiletnek mint mi-
emléknek és a konyvtarnak a latogatasat, de a
latogatok tvonalat is meghatarozta. ,,4 foisko-
la rendje miatt altalaban a latogatok utvona-
lat is szabdlyozni kivinom. Igy a kényvtdrhoz
vezeto és haszndlo utat is. Kézlom tehat, hogy
a konyvtarat a jobboldali oldallépcson kozelit-
hetik meg.”*

Az atadaskor tortént revizio alkalmaval a hia-
nyokrol jegyzék késziilt, amely 153 munka hi-
anyat tiintette fel, koztiik négy kéziratét is.”® A
visszaadas megtorténte utan az allomany szak-
szeri kezelésének elOsegitése érdekében az Or-
szagos Széchényi Konyvtar vallalta az Egri Fo-
egyhazmegyei Konyvtar szakmai ellenorzését.
A jegyzokonyvben rogzitésre keriilt az allomany
tobbi részének a sorsa is. ,,Az dallomdanynak az
épiilet foldszinti helyiségben lévo része az ere-
deti konyvtarhelységek rendelkezésre bocsata-
sdt kévetden fog a kotetek visszahelyezése utdan,
leltarilag visszaadasra keriilni. Ennek megtor-
téntéig a foldszinti helyiség kulcsai lepecsételt
boritékban az egri Allami Pedagégiai Féiskola
igazgatojanak drizetében maradnak.”!
1955-ben Czapik Gyula érsek az Allami Egyhaz-
iigyi Hivatal segitségét kérte a kdnyvtar még zar
alatti részének feloldasa érdekében. Levelében
azt irta: ,,Stirgdssé teszi a Konyvtar teljes atada-
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sat, s az olvasoterem megnyitdsat az is, hogy
egyre gyakrabban jelentkeznek kutatok, akik
méltatlankodva kénytelenek tudomasul venni,
hogy a keresett konyvhoz nem lehet hozzdférni.
[...] Vegiil figyelemre mélto tény az is, hogy az
Egri Egyhdzmegyei Konyvtar az egyetlen egyha-
zi konyvtar hazankban, melynek anyaga és jogi
helyzete meég mindig tisztazatlan. [ ...] kb. 35 000
kotet mar atadatott, de mintegy 40 000 kétet még
mindig nem adatott at, rendezetleniil be van zsu-
folva a Liceum egyik helyiségébe.”™

Emellett a konyvtar megnyitasdhoz tudomanyos
érdekek is fuzodtek. ,,4 Magyar Tudomdnyos
Akadémia jelentds konyvtari munkalatok siirgos
elvégzését hatdrozta el. Igy tobbek kizott: Szabé
Karoly Régi Magyar Konyvtaranak uj kiadadsat,
a magyar iddszaki sajto dsszefoglalo és lelo-
hely-bibliogrdfiajanak ésszeallitasat, tovabba
a magyar kényvtarakban lévo 6snyomtatvanyok
és keziratok kozos, egyiittes katalogusanak fel-
allitasat (vo. A Magyar Tudomdanyos Akadémia
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Koz-
leményei, VI. kotet, 3—4. szam). E munkadlatok
érdemleges elvégzése Konyvtarunk kézos mitko-
dése nélkiil teljességgel illuzorikussa valna.”
Tovabb folyt a kiizdelem a kiskonyvtar pusztu-
lasra itélt koteteinek megmentéséért. 1956-ban,>
majd 1958-ban is Gijabb levélvaltasra kertilt sor.
Ritter Marton (1925-1987) konyvtarvezetd he-
lyettes a Mivelddésiigyi Minisztérium Orszagos
Koényvtartigyi Tanacsanak kdzbenjarasat kérte,
¢s javasolta, hogy egy helyszini szemle alapjan
személyesen gy6zodjenek meg a jelenlegi hely-
zet tarthatatlansagarol: ,,1954. oktober 30-an a
konyvtar teljes allomanyat feloldottak a zar alol,
de gyakorlatilag csak a diszes konyvtdrtermet
kaptuk vissza, a foldszinti teremben tovabbra
is ott porosodik, pusztul, rongalodik a konyvtar
nagy értekeit képviseld allomany. [ ...] Az elmult
év oszén a Lyceum épiiletének renovalasaval
eljutottak a lezart foldszinti teremhez. A kiilsé
allvanyzat felszereléséhez sziikség volt a terem
kiilsé ablaksordnak levételére. Mivel a belsd
ablakok nem zartak rendesen, a terem napokon
keresztiil nyitva allt. Csak napok mulva tud-
tuk megszerezni a teremhez valo behatolashoz
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sziikséges engedélyt. Ilyen koriilmények kozott
a lezart teremben 6rzott konyvek biztonsdaga is
illuzorikus. Pedig az ebben a teremben elhelye-
zett konyveknek a visszajuttatisahoz elsé rendii
kulturalis érdekek fiizédnek. [ ...] Ennek ellenére
a kényvtarat szinte nap-nap utan keresik fel a
hazai és kiilfoldi kutatok és mindannyiszor csa-
lodottan és dolgavégezetleniil kell visszatérniiik
nem azért, mert a keresett mii nincs meg, hanem
azért, mert a konyvtar jo része még mindig zar
alattvan. [...] nem csoda, ha az egyik csehszlo-
vak kutato ezt az allapotot felhdaborodottan »mi-
ndsithetetlen kulturbotrany«-nak nevezte.”>

A torténet ujabb epizodja a kovetkezd évhez
kapcsolodik. Ekkor, 1959. augusztus 3-an Ivanyi
Sandor telefonon kereste meg az Orszagos Mii-
emléki Feliigyeldséget. A Feliigyeldség hozza-
jarulasat kérte a Liceum épiiletében 1évo kapol-
na padjainak kibontasara ¢és a foldszinten 1évo
konyvtarrészleg bekoltoztetésére. A Feliigyelo-
ség ehhez nem jarult hozza. Augusztus 5-¢én a
helyszini szemle soran viszont megallapitottak,
hogy tiltakozasuk ellenére a rokoko padokat ki-
bontottak, és az udvarra hordtak. Gerd Laszlo
(1909-1995) az Orszagos Muiemléki Feliigyelo-
ség nevében levélben szolitotta fel az Egri Erseki
Fohatosagot a kapolna berendezésének azonnali
visszaallitasara: ,,4 fenti eljaras ellen legerélye-
sebb tiltakozasunkat jelentjiik be, és felhivjuk az
illetekeseket, hogy a berendezés visszaallitdasarol
haladéktalanul gondoskodjanak. Az egri Liceum
copf-épitészetiink és egyben milemlékalloma-
nyunknak egyik legjelentésebb darabja. Ezen
beliil diszterme, kényvtarterme és kdapolnaja ko-
rabeli berendezéseivel és freskoival kiemelkedd
ertékii, és egységiik megbontdsa jovatehetetlen
mitiemlékrombolasnak tekintheto. [...] Kérjiik
az illetékeseket, hogy a kapolna berendezésének
visszaallitasat haladéktalanul végezzék el, ellen-
kezd esetben a 13/1949 térvényerejii rendelet ér-
telmében mitemlékrombolas cimen kénytelenek
lesziink eljarast inditani.”*

Brezanoczy Pal (1912—-1972) apostoli kormany-
76 az Orszagos Miiemléki FelligyelGség levelére
valaszolva a kovetkezoket irta: ,,[...] helyiség hi-
anyaban az adott koriilmények kézepette csak az
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a lehetdseég kinalkozott, hogy a konyvek ideigle-
nesen a liceumi kapolnaban legyenek elhelyezve.
Ezt a megolddst megtargyaltuk a Miivelodéstigyi
Minisztérium és a Széchényi Konyvtar legilleté-
kesebbjeivel és toliik nyertiink meghatalmazast
ennek a mentéakcionak a lebonyolitasahoz. Ezek
utdan — hiszen mindezt itt jart képviseldjiiknek is
tudomasara adtuk — a T. Cim altal emelt vad
érthetetlen és elfogadhatatlan. A folyamatba tett
konyvmentési akcio e két fenti forum tudomdsa
és iranyitasa mellett indittatott be. Ezt képvise-
lofiik tudomasul vette. Illetékesség cimén tehat
a ket forumot sziveskedjék megkeresni, és ha
vadat ohajt emelni, akkor azt ugyancsak feléjiik
érzékeltesse, mivel mi csak végrehajtoi vagyunk
e sziikségmegoldasnak. [ ...] Jomagunk sem tart-
Juk idealis megoldasnak a mitemlék kapolna ily
iranyu felhasznalasat, de sziikségmegolddasnak
meégis ezt kellett tenniink.””

Entz Géza (1913-1993), az Orszagos Milemléki
Feliigyel6ség osztalyvezetdje a Miivelddésiigyi
Minisztérium Konyvtari Féosztalyahoz intézett
levelében elismerte az Egri Erseki Konyvtar
megfeleld helyiségbe koltoztetésének sziik-
ségességét, de fenntartotta allaspontjat, hogy
erre a kapolna alkalmatlan. Véleménye szerint
Miiemléki szempontbol nem kozombaos, hogy a
barokk architekturaval kiképzett térben, ame-
lyet Maulbertsch mennyezetfreskoja koronaz,
az eredeti padok helyett semmiképpen oda nem
ill6 polcok allnak, melyek a latogato szamara
az osszbenyomast erdsen lerontjak, eltekintve
attol, hogy az eredeti butorzat kibontasaval 160
év utin a Liceum egyik eddig sértetlen termét
mint miiemléki egyiittest elrontottak. [...] Az egri
Liceum miitorténeti értéke hazai viszonylatban
egyediilallo. Sajnos az épiiletet hasznalo Peda-
gogiai Foiskola erre az adottsagra kevéssé van
tekintettel, és az évek folyaman szamos intézke-
désével karositotta a miiemléket. A kapolnat a
legrovidebb idon beliil eredeti mitemléki dallapo-
taba kell allitani, a kényvtarral és diszteremmel
egyiitt az idegenforgalom szamdra bemutatha-
tova kell tenni.”*®

Itt jegyezném meg, hogy erre kozel 6tven évet
kellett varni. Az Eszterhazy Karoly Féiskola ve-
zetése, Hauser Zoltan rektor és Kis-Toth Lajos
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rektor-helyettes kezdeményezésére a kapolna
helyreallitasa csak az ezredfordul6 utan tortént
meg. Visszaszallitottak a novaji templombdl az
id6k soran elkertilt orgonat, majd 2006. oktober
11-én Oratorium Artium Pyrkerianum néven
mivészeti célokra végre ismét megnyitottak a
nagykozonség elott.

Visszatérve azonban a korabeli eseményekhez,
1959-ben a kapolnat minden tiltakozas ellenére
raktarhelyiséggé alakitottak, amelyben a liceumi
konyvtar eddig zar alatt tartott mintegy 40 000
kotetnyi anyagat helyezték el. A kibontott pa-
dokat 1959. augusztus 22-¢én allaguk megdvasa
érdekében és hasznalatra a maklari templomba
szallittattak.”

Most mar elkezdddhetett az érdemi munka a
konyvtarban is. Ivanyi Sandor az érseknek irt
jelentésében beszamolt az elvégzett munkakrol:
»~Elkezdodott a konyvtar teljes revizioja. Megal-
lapitottuk a hianyokat, megtortént a duplumok
kiszedése, az omlesztett folyoiratok, periodikdak
rendezése, tovabba a konyvtarban talalhato
osnyomtatvanyok, régi magyar konyvek, kéz-
iratok és egri kiadvanyok kiilonvalogatdsa.”®
A duplumok értékesitésére, illetve az elhunyt
kanonokok konyvhagyatékainak elhelyezésére a
Fdegyhazmegyei Hatosag irasbeli rendelkezését
kérte: ,,Koztudomasu, hogy a kényvtdralapito
Eszterhazy Karoly piispok ota az elhunyt egri f6-
pasztorok, tovabba Fischer Istvan érsek rendele-
te és a fokaptalani statutumok szerint az elhunyt
kanonokok konyvei a Foegyhdazmegyei Konyv-
tart illetik. A felszabadulas eldtt a fopdsztorok
és a kanonokok konyvhagyatékai valoban be is
keriiltek a Konyvtarba, késobb azonban mar nem
—vagy a Papneveld Intézet konyvtara, vagy az
Orokosok kaptak meg azokat. Nem tudom, a Ft.
Fokaptalan mennyiben tekinti magdra nézve ko-
telezo érvényiinek az emlitett fopdsztori rendel-
kezést és a kaptalani statutumokat, — bizonyos
azonban, hogy Egyhazunk érdeke megkivanja e
probléma megnyugtato rendezését. Kényvtdarunk
régi jogaira és a masfél évszazados gyakorlatra
valo hivatkozassal dszinte tisztelettel kérem te-
hat a Ft. Foegyhazmegyei Hatosag oly iranyu
rendelkezését, hogy az elhunyt fopdsztorok és
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kanonokok konyvhagyatékai — hacsak valami
jogi akadadlya nincs — ezentul is a Féegyhaz-
megyei Konyvtarra szalljanak. Ha pedig a Ft.
Féegyhdazmegyei Hatosag a Papnevelo Intézet
konyvtaranak juttatja a hagyatékokat, ebben az
esetben azt kérem, hogy a szoban forgo hagya-
tékokbol legalabb azokat a kényveket kapja meg
konyvtarunk, melyek a Papnevel6 Intézet konyv-
taraban egy példanyban mdr megvannak.”®'
Akonyvtar fejlodésnek indult, nétt az olvasok és
a kolcsonzok szama, beindult az idegenvezetés
is. A hasznalok szamanak novekedését igazoljak
az éves jelentések alapjan Osszegzett adatok is
(2. tablazat).

nyugalmazott tudomanyos vezetdje megvizs-
galta mind a régi teremkonyvtar, mind az Ggy-
nevezett ,,0j konyvtar” elhelyezését, tarolasi ko-
rilményeit, dllomanyat és annak kdnyvhigiéniai
allapotat. Jelentésében ramutatott azokra a tenni-
valokra, amelyek halaszthatatlanul sziikségesek
az allomany védelme szempontjabol.®

Brezanoczy Pal egri érsek 1971. szeptember
2-4n kelt levelében t4jékoztatta a Miivel 6désiigyi
Minisztérium Fels6oktatasi Foosztalyat a Féegy-
hazmegyei Konyvtar helyzetérdl, mitkodésének
nehézségeirdl, és javaslatot tett a konyvtar mii-
kodésének eredményesebbé tételére: ,,Amikor
Javaslatot tesziink, tisztaban vagyunk azzal, hogy

1959¢ 1960% 1961
olvaso 34 72 76
Ko6lesonzés kiils6 hasznalatra mi 521 666 669
kotet 773 995 1363
olvaso 52 364 327
Olvasotermi hasznalat mi 160 1452 1635
kotet 200 1800 2000
mil 9 - -
vétel
kotet 20 229 179
Gyarapodas mi 22 - -
ajandék
kotet 22 546 344
csere mi 8 52 67
Fol6s- konyv (kotet) 42 827 590
példany-
értekesités régi kiadasu folyoirat (évf.) 4 22 7
A Miemlékkonyvtar latogatoinak szama 22 106 21518 23 167

2. tablazat
Gyarapodas és konyvtarhasznalat 1959 és 1961 kozott

Olvasoéterem hianyaban csaknem lehetetlen volt
az egyre novekvo igények kielégitése. A kuta-
tomunka egyetlen kis helyiségben tortént; itt a
munkahoz sziikséges nyugalmat biztositani le-
hetetlen volt. 1970. februar 11-én Tombor Tibor
(1909-2000), az Orszagos Széchenyi Konyvtar
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elsédlegesen nem egyhdazi, hanem kimondottan
kozmiivelodesi és idegenforgalmi érdekeket, s
— bizonyos mértékben — a Tandrképzd Foiskola
érdekeit mozditjuk el %

Miklosvari Sandor, a Miivel6désiigyi Miniszté-

rium osztalyvezetdje egyetértett azzal, hogy ,,a
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Féegyhazmegyei Konyvtar a Liceum épiiletének
fbiskolai célokra valo atallasa eldtt lényegesen
nagyobb teriilettel rendelkezett, mint jelenleg.
A konyvtarhoz tartozott a jelenlegi elso emele-
ti tornaterem, 61t6z6 és zuhanyzo, valamint a
testnevelési tanszék tanari szobdja. Kétségtelen
ténykeént kell elfogadni azt is, hogy a kényvtar
allomanya és forgalma az utobbi idoszakban to-
vabb fejlodik. A fentiek mellett az is teny, hogy a
fbiskola zavartalan iizemeltetése eldtt az épiilet
szitk kapacitasa miatt még nagyobb problémdk
dllnak, és ezek sulyossaga még fokozodni fog.
[...] Az Onék altal felvetett igényeket csak ak-
kor tudnank kielégiteni, ha a fdiskola kozponti
épiiletébdl legalabb a Testnevelési Tanszéket és
a Miiszaki Tanszéket egy uj objektumba lehetne
elhelyezni, vagy az egész tanarképzd fdiskola
részére uj objektumot épitenénk.”®’

1977. majus 12-én Kovach Zoltan (1930-1981),
az Orszagos Katolikus Gytiijteményi K6zpont ka-
tolikus konyvtarrészlegének vezetdje és Kokay
Gyorgy (1929-2007), a Katolikus Konyvtarak
Allami feliigyel6je elézetes értesités alapjan fel-
keresték az érsekséget és az érseki konyvtarat.
Latogatasukrol emlékeztetd késziilt, amelyben
eldadtak, hogy az Erseki Konyvtar elhelyezé-
sét nem talaljak kielégitonek, sziikség volna
tobb helyiségre. Javasoltak, hogy a konyvtarat
a mostani dolgozdszoba melletti helyiséggel
bovitsék, a jovore nézve pedig sziikséges terii-
letként megemlitették az egyhaz helyiségeit, a
régi konyvtartermeket is. Emellett kérték a taka-
ritast és redonyok elhelyezését a konyvtarterem
ablakaira. Ivanyi Sandor konyvtaros ezen kiviil
annak orvoslasat is kérte, hogy a Pedagdgiai
Foiskolat a vizsgak idején lezarjak, és ezzel a
konyvtar latogatoit kizarjak az épiiletbdl. (So-
kan ugyanis az egyhazat hibaztattak a kialakult
helyzetért.)®®

Idékozben szakadatlanul folyt a feldolgozoi
munka. Ivanyi Sandor f6 elfoglaltsaga volt a
konyvtar tigyeinek intézése. 1982. januar 15-¢én
levélben fordult az Orszagos Széchényi Konyv-
tar Konyvtartudomanyi és Mddszertani Koz-
pontjahoz az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar
tudomanyos konyvtarra mindsitése érdekében.
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Beterjesztésében a kovetkezoket irta: ,,4 Fo-
egvhdazmegyei Konyvtar 1793-ban nyilt meg
nyilvanos tudomanyos konyvtarként, mint egy
tervezett, de meg nem valosulhatott egyetem-
nek a konyvtdira. Fennalldasa folyamdn mindig
tudomanyos konyvtarként szerepelt a koztudat-
ban, s jelenleg is ilyenként ismerik és hasznaljak
az olvasok és kutatok ezrei. A konyvtar tagja az
Orszagos Katolikus Gyiijteményi Kozpont altal
iranyitott romai katolikus egyhazi kényvtari ha-
lozatmak. [...]7%

1982. marcius 7-én a Mivelddésiigyi Miniszté-
rium III. osztalyt tudomanyos konyvtarra mi-
nositette az Egri Féegyhazmegyei Konyvtarat,
a Pannonhalmi Féapatsagi, az Esztergomi Fo-
székesegyhdzi és a Kalocsai Foszékesegyhazi
Konyvtarral egyiitt.’”’ Varkonyi Imre, prépost,
kanonok, orszagos igazgato, levélben értesitette
errdl Kadar LaszIlo (1927-1986) egri érseket. ,,4
negy egyhazi kényvtar tudomdanyos besorolasa
nem csak kiemelt jelentdségii és rangos értéket
kepviseld gyiijtemények megbecsiilésének jele,
de a konyvtarosok és a konyvtarak kezeldinek —
nem egyszer dldozatos munkajanak — erkolcsi
elismerése is.”"!

Ivanyi Sadndornak a konyvtar iranti elhivatott-
sagara jellemzd, hogy amikor 1969-ben az ide-
genforgalom varatlan, indokolatlan és hosszu
sziineteltetése kovetkeztében, tovabba a kiilfoldi
folyoiratok eldfizetési dijanak varatlan emelke-
dése miatt év végén 19 740 forint 62 fillér hiany
keletkezett, sajat pénzét bocsatotta a konyvtar
rendelkezésére. Errdl az esetrél 6 maga a ko-
vetkezoket irta: ,,Ezt a hianyt abbol a pénzbdl
fedezem, melyet én bocsdjtottam a kényvtar ren-
delkezésére abban a meggydzédésben, hogy ha
ujra megindul az épiiletben az idegenforgalom,
a konyvtar ezt a kolcsont bizonyos idon beliil
nehézségek nélkiil torleszteni tudja. [...] Ha
pedig meghalnék, még mieldtt a kényvtar vissza
tudna fizetni ezt a kolcsont, az egész osszeget a
Foegyhazmegyei Konyvtarnak adomdanyozom.
Ennek biztositasara a kényvtar irattaraban és
pénztaraban a kovetkezo nyilatkozatot helyezem
el: »Az Egri Féegyhazmegyei Konyvtarnak a fo-
lyo kiadasok fedezésére kdlesonadtam 19.740,62
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forintot, azaz Tizenkilencezer hétszaznegyven
62/100 forintot. Ha meghalnék, mieldtt a kényv-
tar vissza tudna fizetni ezt a kolcsont, az egész
osszeget az Egri Foegyhazmegyei Konyvtdarnak
adomdanyozom. Eger, 1970. december 31. Ivanyi
Sandor érseki fékonyvtdaros«”"

Ivanyi Sandor 30 évig allt a konyvtar élén, to-
vabbi feldolgozdéi munkéja soran elkésziilt a
csillagészati kiillongylijtemény, a Régi Magyar
Konyvek, tobb mint szaz periodika helyraj-
zi ¢és betlirendi cédulakatalogusa, valamint a
kéziratkatalogus, amely 1986-ban latott napvi-
lagot.” 1983-ban hunyt el. Haldla nagy veszte-
séget jelentett a konyvtarnak. Utddja Antaloczi
Lajos lett, aki ezt megel6zoen segéd-konyvtaros-
ként dolgozott a Féegyhazmegyei Konyvtarban,
¢és 1982-t6l az egri Kisboldogasszony plébanian
plébanosi teenddket is ellatott.

Antaldczi igen nagy terhet vett a vallara, amikor
az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar élére keriilt.
A tornateremként funkcionalé régi kdnyvtarter-
meket még mindig a féiskola hasznalta; a konyv-
tar valtozatlanul helyhidnnyal kiizdott. Fogadni
kellett Ivanyi Sandor mintegy 5—6 ezer kotetes
hagyatékat, valamint Kadar Laszlo érsek, Czapik
Gyula érsek, Mészdros Lajos (1915-1987) kap-
talani helynok, Pdakozdy Jozsef (1912—-1979)
kanonok és Biro Lajos (1918—1978) plébanos
hagyatékait is, de ezek tarolasat nem tudtak
megoldani.

1989. augusztus 28-an Antaldczi Lajos bead-
vannyal fordult Glatz Ferenchez, az akkori mi-
velédésiligyi miniszterhez: ,,Beadvanyom célja:
tobb évtizedes probalkozas utan az EFK szeretné
visszakapni a tulajdondt képezo, az allamositas
alol miniszteri rendelkezéssel kivont termeit.”™
Ebben roviden vazolta a torténelmi helyzetet,
jelenlegi allapotukat és a megoldast célzo erd-
feszitéseiket is. A beadvanyhoz mellékelte Sere-
gély Istvan érsek tamogato sorait, amelyben ez
all: , ,Mint az Egri Féegyhazmegye érseke szék-
foglaldsom utan hamarosan, 1987-ben magam
is kéréssel fordultam a Miivelddésiigyi Minisz-
tériumhoz konyvtarunk problémainak iigyében.
Irdsos vilasz mindeddig nem érkezett, csupdn
szobeli igéreteket kaptam. Tisztelettel kérem a

178

Miniszter Urat a fokonyvtarosunk altal részle-
tezett es benyujtott kérdések feliilvizsgalasara,
valamint az évtizedek ota rendezetlen, és jogilag
serelmes helyzetet az Egri Féegyhazmegye sza-
mara kedvezéen megoldani. Megjegyzem, hogy a
jelenlegi kériilmények a hatékony kutatomunkat
hatraltatjak, s ezt négy évtizeden keresztiil mind
a hazai, mind a kiilfoldi vendégek bizony nagyon
sokszor rendkiviil elmarasztaloan kommentaltak.
Tisztelt Miniszter Ur! A hazai reformok jévoltd-
bol egyhdazunk kulturalis téren is egyre hatéko-
nyabban dllhat a magyar nép rendelkezésére.
A tovabbi fejlodésben bizva remélem az Egri
Foegyhazmegyei Konyvtar igényének gyors és
kedvezd teljesitését.””

A beadvanyt elfogadtak. 1989. szeptember 14-én
az egri Tanarképzd Foiskola igazgatoi irodaja-
ban megtortént az atadas. Jelen voltak: Csontos
Barna érseki helynok, Czako Istvan provikarius,
Antaloczi Lajos, a Féegyhazmegyei Konyv-
tar vezetoje, Szovenyi Zsolt, a Miivel6désiigyi
Minisztérium osztalyvezetdje, miniszteri fota-
nacsos, Bisztriczki Elemér, a Mivelddésiigyi
Minisztérium munkatarsa és Orban Sandor £6-
iskolai féigazgatd. A jelenlévok megallapodtak
abban, hogy 1989. szeptember 14-t6l a féiskola
46. szamu termét az egyhazi konyvtar részére
atadja. (A 43, 44, 45-6s termek atadasara 1989.
december 15-1 hatariddvel keriilt sor.) Az egyhdz
részeérdl az a kivansag meriilt fel, hogy a termek
konyvtari célra hasznalhato allapotban kertilje-
nek a konyvtar tulajdonaba. A visszaallitasrol és
annak feltételeirdl 1989. december 15-ig ujabb
megbeszélésre keriilt sor, amelyen a konyvtar
fejlesztésével kapcsolatban felmertiild statuszbo-
vitést, energiaellatast az egyhaz tamogatasként
kérte a Minisztériumtol.”

Glatz Ferenc levélben tajékoztatta Seregély Ist-
van érseket a dontésrol: ,,Tdajékoztatom, hogy a
Miivelodésiigyi Minisztérium az 1989. szeptem-
ber 14-i emlékeztetében foglaltaknak megfeleld
titemezéssel gondoskodik a termek kényvtari
funkcioinak megfelelé kialakitasarol és atadasa-
rol, valamint vallalja az atadott helyiségek tize-
meltetési koltségét. A konyvtar targyi és személyi
feltételeinek biztositasa érdekében e naptari év
végéig megoldast kerestink.””
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1991 augusztusaban a felujitasi munkalatok utan
a konyvtar visszakoltozhetett régi helyére. A ko-
vetkezd honapban — szeptember 7-én — pedig az
egri foiskola felvette Eszterhdzy Karoly nevét,
¢és kozos linnepség keretében megnyitottak az
Uj termeket.

Ezek utan hozzalattak a barokk terem restau-
ralasahoz, és ezzel egyiitt megkezdddott az itt
1év6 konyvek cédula alapu katalogizalasa, illetve
szamitogépes adatbazisba szervezése. A szami-
togépes feldolgozas — tobb egyhazi konyvtarhoz
hasonloan — az Orbis programmal tortént.

konyvtarnak; faradhatatlanul torekedett hiiséges
maradni Eszterhazy Kéroly szelleméhez. Utodja
Mikolai Vince lett, aki 2001-t61 2003-ig vezette
a konyvtarat, majd Ldffler Erzsébet vette at a
konyvtar iranyitasat, aki az els6 vilagi vezeto a
konyvtar ¢életében.

Jelenleg a konyvtar mintegy 157 000 kotettel
rendelkezik. A barokk teremben 55 000 kotetet,
az uj raktarhelységben (az id6kdzben visszaszer-
zett hajdani kiskonyvtar termeiben) csaknem
50 000 kotetet driznek.

Kiilongyiijtemények Kotet
Feldolgozott folyoiratok 10 200
Helytorténeti mtivek 5700
Apronyomtatvanyok 7 400
Segédkonyvtar 1450
Névtar (sematizmusok) 1117
Imakonyvek (a kiilongytij- 636
teményrol van szo)

RMK éallomany 398
Csillagészati gylijtemény 367
Az antikvak szama 1555

3. tablazat
A kiilongyiijtemények adatai 1993-ban

A Féegyhazmegyei Konyvtar 1993-ban, a bi-
centenarium évében megkdzelitéen 130 000
kotettel rendelkezett. A barokk teremben 0sz-
szesen 52 625, az 10j raktarhelységben 44 600
kotet volt.”™

Az ezredforduldt megel6z6, majd azt kdvetd
évek a konyvtar dinamikus fejlodését tiikrozik.
Az 1994-ben megalakuld Egyhazi Konyvtarak
Egyesiilésének egyik alapito tagja volt az Egri
Egyhazmegyei Konyvtar. Az egyesiilés 2000-
ben Antaldczi Lajost valasztotta meg elndkeé-
vé.” Megbizatasat azonban rovid ideig tudta
csak ellatni silyosbod6 betegsége miatt, és még
az év decemberében elhunyt. Nagy vesztesé-
get jelentett mind az egyhazmegyének, mind a
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Kiilongyiijtemények Kaotet
Feldolgozott folydiratok 15 000
Helytorténeti miivek 5700
Aprényomtatvanyok 7 400
Segéd konyvtar 1500
Névtar (sematizmusok) 1200
Imakonyvek (a kiillongyj-

teményrdl van szo) 700
RMK allomany 401
Csillagaszati gylijtemény 367
Az antikvak szama 1555

4. tablazat
A kiilongyiijtemények adatai napjainkban

Rendelkezik még a konyvtar 34 kdzépkori ko-
dexszel, 100 dsnyomtatvannyal. (Az antikvak,
valamint az 6snyomtatvanyok szama még felte-
hetben valtozni fog, pontos szamadatot majd a
teljes feldolgozas utan lehet remélni.)

Az 1850 utani allomany gépi feldolgozottsaga
100%-o0s, a barokk terem allomanyanak 70%-a
szerepel a konyvtar adatbazisaban. Az egyhazi
konyvtarak internetes adatbazisaban, a THECA-
ban pedig jelenleg mintegy 5 000 rekorddal kép-
viselteti alloméanyat az Egri Féegyhazmegyei
Konyvtar. Hamarosan sor keriil egy 1j integ-
ralt konyvtari rendszer (Corvina) bevezetésére,
amelybe a mar gépre vitt adatok atkonvertalha-
tok lesznek.
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A gylijtemény profilja az évtizedek soran egy-
értelmiien a bolcsészet irdnyaba orientalddott, s
ma is ezt tartjak szem el6tt. GyUjtési korébe tar-
tozik a teologia, a filozofia, a torténettudomany,
anéprajztudomany, a nyelvészet, a miivészet stb.
irodalmahoz tartozo kézikonyvek, szakkonyvek,
valamint a vonatkozo6 segédtudomanyok kiadva-
nyai. Jelenleg 102 magyar ¢€s 4 kiilfoldi periodi-
ka jar a kdnyvtarba. A konyvtar éves gyarapoda-
sa mintegy 500 kdotet, amely foleg ajandékokbol
all. A beérkezett hagyatékok szama ma mar igen
kevés. A konyvtar miikodéséhez az egri 6nkor-
manyzat is anyagi tdmogatast nyujt.

A konyvtar szerepel a nyilvanos konyvtarak
jegyzékén. Fenntartoja az Egri Féegyhazmegyei
Hatosag. Kiszolgalja az egyhazmegye papsagat,
teologusait és hiveit, a Liceumban miikodo £6-
iskola oktatoit és hallgatoit, tovabba a hazai és
kiilfoldi tudomanyos élet kutatoit.®

Fiiggelék

1. levél

Az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar miikodésé-
nek legutobbi szaz éve nem kevésbé bévelkedik
fordulatokban, mint a megel6z06 korok szazadai.
A konyvtar hosszu utat jart be, amig lassan nap-
jaink digitalis 6svényére 1épett, nem szakadva
el kozben az alapitdo gyokerektdl, nem feledve
Eszterhazy Karoly nevét és a hagyomanyok
erejét. Legtjabb kori torténete is azt bizonyitja,
hogy eleget tesz az Antaldczi Lajos altal meg-
fogalmazott kiildetésnek: ,,Ma, amikor eldraszt
benniinket a tévtanitas, az audiovizualis esz-
kozok kinalata, mikor uton-utfélen belebotlunk
valamilyen irodalomba, az egyhdz egyszeriien
nem mondhat le sajat irodalmanak a vilagban
valo jelenlétérdl, terjesztésérol, mert nem fog
megfelelni krisztusi kiildetésének. A mult isme-
rete nélkiil nem épithetiink jovor.”™!

EFK irattara 7/1937. Lesko Jozsef valasza a fokaptalani Bizottsag kérdéseire.

Eger, 1936. majus 20. (Részletek)

Meéltésdgos fotisztelendd Praelatus Ur!

f-é. aprilis 30-an a kényvtar dtadasara kikiildott bizottsag felsébb utasitasra tobb kérdést intézett
hozzam. Megfelel6 tisztelettel valaszolok.

1.) A fopasztori leirathoz mellékelt jegyzékben hianyzoknak feltiintetett nagyértékii miivek visszake-
riiltek-e az egyhdzmegyei konyvtar tulajdondba? Valamennyi, illetve melyek?

Semmi sem keriilt vissza, sot mindig jeleztem, hogy a lajstromot nem tekintem lezartnak. A konyvek
még 1911-1912-ben tintek el Michalek Mano kényvtarossaga alatt. Az eléregedett Michalek nem
jart fel a konyvtarba, az alkonyvtaros pedig dssze-vissza kavarta a konyveket, egyes dolgokat kiil-
foldre is kiildott, masokat pedig dsszehalmozta a konyvtar asztalan, napokig ott allottak, mindenki
hozzanyulhatott, maga is rongalta bejegyzéseivel, a szakszerti cimjegyzékbdl egyeseket kitoriilt, az
eltiintetett konyv helyébe mast helyezett. Ebben a szédelgésben 6t sem kozvetetlen feljebbvaloja, sem
a fohatosag meg nem akaddalyozta. Bizonyos nyomokat kévetve, éveken at kerestem hiaba, semmit
sem talaltam meg, mert azoknak a lajstroma mar a budapesti antiquariusok és kényvkedvelok kezén
forgott. Erre a Nemzeti Muzeumban figyelmeztettek 1914 tavaszan. Kozlésem utan indulva Sztripszky
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Hiador dr. ny. miniszteri osztalytandcsos 1935 dszén kutatta a kiilonbozo gytijteményekben és 19 uni-
kumnak akadt a nyomdara. A nevezett bibliographus a Régi Magyar Kéonyvtar potkitetét szerkeszti,
ezért akarta megtekinteni az egri ritkasagokat.

2.) Mit tett a konyvtaros a hianyzo miivek visszaszerzésére vonatkozo egyhazi rendeletek alapjan?
Vajjon Michalek Mano mit tett vagy nem tett 1913—1915. kozott, nem tudom. Velem errél sohasem
beszélt, széfukarsdgdaban talan 10 percig sem tdjékoztatott az iigyek menetérdl. O jol ismerte a konyv-
tarat, minden részében pontosan megdallapithatta, mi van meg, mi hianyzik? Az egyhdazmegyei hato-
sag is megbizhatott benne, miért utasitottak engem folyton arra, hogy csak keressem tovabb, hatha
meégis megvannak. Jo visszaemlékezni 955/1913. sz. a. k. érseki leirat szavaira: ** Az egyhdzmegyei
konyvtaros mar 1918-ban/! sét 1913-ban, 1916-ban bemutatta azoknak a kényveknek a jegyzékét,
melyek a kényvtarbol hianyoznak. Akkor, az 6 jelentését szabalyszerii eljdaras targyava nem tehettem,
mert a kanonok praefectus, ki ez allast addig betoltotte, elhalt, az alkonyvtarnok pedig az egyhadz-
megyebdl eltavozott. Csakhamar bedllott a legszomorubb korszak, melyet hazank eddig dtélt s ki
volt zarva a lehetésége annak, hogy a konyvtarbol eltiint kényvek utan kutatni lehessen. A jegyzék
masolatat idezarva kiildom ft. Urasagodnak. Annak alapjan nézzen utana, nem lehetne-e a felsorolt
konyvek nyomara jutni? Nincsenek-e azok esetleg a még el nem rendezett konyvek kézott? A konyv-
tar feliigyelojének ezt valaszoltam: “Aki attekinti azt a jegyzéket, egyszerre atlatja, hogy azok a régi
magyar nyomtatvanyok nem véletleniil tévedtek el. ... Ami a dolgoknak erkolcsi részét illeti, annyit
mindenki megengedhet nekem, hogy hivatalosan alaptalanul senkit sem szoktam vadolni. Nem szo-
kasom a jokodas! Barmilyen nyomorult teremtése is legyek ennek az egyhdzmegyének, annyit meg-
kivanhatok, hogy szavaimnak higyjenek.”

[..]

8, 9, 10.) A kiadott egyhazhatosagi rendelet meghagydsa szerint visszakovetelt-e a masok altal at-
vett és hosszu id6 ota vissza nem szolgaltatott konyveket? Vissza keriilt-e mar a Béldy Codex? A
visszakdvetelésre vonatkozo egyhdazhatosagi rendelet értelmében vett-e igénybe jogsegélyt? A visz-
szakovetelésre valo rendelet koriil tortént mulasztas miatt a konyvtaros mennyiben érzi magat meg-
terheltnek és felelosnek?

A rendelet kiadasat én kezdeményeztem. Szamtalan tanum van arra nézve, hogy a kolcsonza feleket
szoval és irasban tobbszor is megstirgettem. Aki nem kiildte be, jelentettem az Egyhdzmegyei Hato-
sagnak, s onnan szintén tobbszor bardtsagosan folszolitottak az illetdt, aki fenékig akarta kimeriteni
a tudomanyossag kelyhét. Arrol igazan nem tehettem, hogy csak félév multan tett eleget a sok siir-
getésnek. Amikor megérkezett a lada Pécsrol, rogton értesitettem a kényvtar feliigyelot és az érseki
udvar embereit élészoval, hogy nehezen ugyan, de mégis célt értiink!

Azt a nagyon is sokszor hangoztatott és kielezett jogsegélyt csak azért nem vettem igénybe, mivel
erre nem volt irdsbeli megbizatdsom.

[..]

A kényvek késedelmes beszolgaltatasa kiilonben jo példa arra, hogy [az] annyiszor leszidott, megté-
pazott konyvtaros, mennyit tiirt és elozekenykedett a bajos publikummal szemben. Mindenki paran-
csolt, dolgoztatott vele nemcsak hétkoznapokon, hanem vasar s iinnepnapokon is. Kicsinyek — na-
gyok, tanulok és igen eldkeld urak aranylag konnyen kaptak meg a kényveket, és mily nehezen adtdk
vissza. Kiilon koszonetet vartak azert, hogy el nem ajandékoztak és végrendeletileg nem rendelkeztek
azokrol. Minden foglalkozasnak meg vannak a maga tovisei!!
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A Béldy Codex személyesen adatott at az iddszerinti kényvtarosnak.
[..-]

12.) Az atado konyvtaros tud-e hitelesen beszamolni arrol, mily cimek alatt érte szaporulat a kényv-
tarat? Van-e errol szabadlyszerii lajstroma, melyet a bizottsagnak be is mutathat? Eleget tett-e a
4077/1930 sz. egyhazmegyei rendeletnek az emddi parochiardl bekiildott négy darab kényv katalo-
gizaldsa tigyében?

Evenként beterjesztettem a szaporulat jegyzékét, csoddlom, hogy nem vették észre. A konyvek alap-
leltarat bemutatom a bizottsagnak. — Az emddi parochiarol bekiildott ne:gy darab koziil harom B, VII.
70, 71, 72. sz. a. vannak elhelyezve. A Szentmihalyi Mihaly Egyhdzi Enekeskonyve oly ronda dlla-
potu, hogy a kényvtarba nem teheto, utodom feladata a megorzése. Ez a konyv Egerben jelent meg
a tizennyolcadik [szazad] utolso tizedének vége felé és az 1918-ban meginditott régi becses miivek
osszegytijtésére iranyulo felhivasban tereltem ra a figyelmet. 120 év mulva igy jutott a kényvtarba
egy se eleje, se vege ziillott példany. Arra igazan kivancsi vagyok, vajjon hova lett a tobbi keresett
osnyomtatvany, régi magyar nyomtatvany, kézirat? Ennyire hianyzik e széles egyhazmegyében a mii-
velodés és tudomanyos iigyei irant az érzek, hogy az egyhdzhatosagi felhivas falra hanyt borsoként
lehull minden eredmény nélkiil?

13.) Van-e a gyarapoddsrol nyomtatott cimjegyzék is?

Az utolso cimjegyzék 1900-ban jelent meg. A haboru elott Michalek Mano nem adott ki tobbet, pe-
dig akkor a nyomdai viszonyok tiirhetéek voltak. A haboru alatt és utan a mai napig a papir és a
nyomtatas dragasaga miatt nem gondolt senki a kiadasra. Nem akadt ugyanis bokezii Maecenas,
aki kéltségeket uiri modon fedezte volna. Az ilyen jegyzéket — uti figura docet — még a legelokelobb
személyek is tiszteletpéldanykent kivanjak! A nyomda azonban nem dolgozik ingyen, a munkas az
igazgatotol kezdve az utolso szolgdig megkivanja a maga bérét.

14.) Van-e uj cimjegyzék az 1916. évi jegyzokonyv szerint mar lajstromozdsra elokészitett 2300 ko-
tetnek, mely akkor az olvaséterem dllvanyain és kisebbik terem A, B, szekrényeiben talaltatott?
Az akkori jegyzokonyvben jelzett nagyszamu kényv csak véletleniil szakadt a nyakamba. Ezeket ma-
soknak kellett volna lajstromozni, 1916-ban mar tiz évi hatralék halmozodott éssze. Ezeket tomér-
dek lombol én valogattam ki és allitottam fel. Nagy testi és szellemi munkaval a leglehetetlenebb
koriilmények kozott jegyzékbe foglaltatott 4761 kotet és 2856 Bartalos-féle [+ Pyrker-féle] kézirat,
osszesen 7617 darab. A, B, C, D, szekrények kettds polcai teljesen beteltek. Uj erék folytassaik
tovdabb a munkat.

A szekrények megteltsége miatt keriiltek a konyvek a padlora, valahova ugyanis el kellett helyezni.
Ez a helyzet mondjuk nem izléses stb, hanem értheto. Az elcsapott konyvtdaros mar nem intézkedik,
nincs is kivel, az utod pedig lassan szokja meg a konyvtarossag kiilonleges élvezeteit. 1913-ban mint
alkonyvtaros a nagyteremben a parkettan talaltam nagy halmaz lim-lomot, temérdek munkaval iz-
zadva, port nyelve valogattam ki a hasznalhato részet. A selejtezés alkalmaval jottem ra, hogy negy-
ven év alatt kivett kdnyvek is szerepelnek a hagyatékban. Ezeket csak gondos utannézésem mentette
meg a kidobastol.

15-16-17-18.) Mit tett a kényvtaros a mar atvételkor talalt és azota érkezett duplumokkal? —
Megkisértette-e azokat a kényvtar javara értékesiteni? — Ha értékesitett valamit, van-e errdl hiteles
elszamolasa? — Tudja-e azt, hogy az értékesités mindenkor az Egyhdzmegyei Hatosdagnak bejelen-
tendo?
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Michalek Mano lévén a konyvtaros, bizonyosan elszamolt a maga idejében. Amikor télem koveteltek
az elszamolast, magam is megtettem.

[...]

A koriilmények szerint értékesitettem amit lehetett. Kevés becses duplum keriil a konyvtarba. Egye-
sek nem tekintik statuumot magukra nézve kotelezonek, végrendelkeznek a tekintetben is, a kapzsi
orokosok azutan eltakaritidk a konyveket is, a halottat is.

Ami a kényvtarba jut, az tobbnyire lim-lom, selejt, elavult kézikonyv, toredék konyvsorozat, mond-
Juk egy lexikonnak néhany kétete, régi folyoirat stb. A régi kényvek a mai nemzedéket nem érdeklik,
megvaltozott az izlés. Egyes szarka természetii urasagok szivesen elemelnének sok mindent, azon-
ban buzgalmukbol nem harul a kényvtarra nézve semmi haszon. Ma a hazai konyvek olcso aukciok
révén annyira csekély aron szerezhetok meg uj dllapotban, hogy a mi ocskasagainkért joforman
semmit sem adnak.

19.) A feltett kérdeésekre adott feleleteken kiviil van-e még a konyvtarosnak mondanivaloja?

Mar 1923-ban kértem a feliigyelokanonok Ambrus révén a konyvtari mitkodes felteteleit. Valaszt nem
kaptam. Tovabbra is maradtam szolga és értelmi vezetd, folyton zaklatva feliilrol és alulrol egyarant.
A teendok egyre szaporodtak, mindenki a maga kis pecsenyéjét az én tiizemnél akarta megsiittetni.
Sok naplopo elem szellemi fogyatékossagat velem akarta kitataroztatni, jollehet én csak a siketnemak
tanitasara szereztem képesitést. Minden tiszteletdij nélkiil dolgoztam hosszii éveken at, rontottam
ruhamat, egészségemet, meg a sziinetek idején sem mehettem el, mert hol ez, hol az a tudakos lepett
meg és lebzselt itt heteken keresztiil. Tobb oldalrol olyan munkat kivantak, koveteltek télem, amely
nem csak hozzaértést, hanem hosszii idére kiterjedd fizikai megerdltetést vett igénybe. Ugy bantak
velem, mint a bolonddal, kihasznaltak, s az ugynevezett “szivességeket” meg sem koszonték. Akarva
nem akarva mint karpap és hitoktato stb. szereztem meg a kenyerem. Annyifelé szétforgacsolva cse-
kély eromet, kezdett az 6regség is jelentkezni a maga bajaival. A kényvtarban valo kinlodas kézben
fertozést is kaptam, amelybdl csak nehezen épiiltem fel, majd az éveken at nem fiitott helyiségben
tartozkodva ordkon at, annyira annyira meghiiltem, hogy heteken keresztiil az agyat oriztem. A fel-
vetett kérdések, mogott ott lappang a sanda gyanu, meg akarnak valamiben fogni. Méltatlanul sot
igazsagtalanul megcesufoltak, kipellengéreztek, most okot keresnek rossz lelkiismeretiik megnyugta-
tasara. — folosleges faradalom: a biinbak hajszolasa! Valljuk meg dszintén: az egri féegyhdazmegyei
konyvtarnak a legnagyobb hibdja, hogy létezik. Nagy alapitoja haldla utan teng-pang, haldoklik.
Mostoha gyermek, nem gondolnak vele. Irodai és hagyatéki selejtek nem szolgdljik a kozmiiveldodés
tigyét, agyonkinzott emberek dalljak ideig-ordaig a sarat, azutan kidélnek. A tapasztalat megtanitja
oket arra, hogy kezdetleges tigyefogyott intezményekkel nem lehet az embereket amitani, félrevezet-
ni. Kinyilt a szeme a vilagnak észreveszi: ‘‘fenn az ernyo, nincsen kas!”

A koriilményektdl fiigg, vajjon sok mas mondanivalomat mikor és hol bocsatom a nyilvanossag
elé.

Maradok a fotisztelend6 Bizottsagnak
Eger, 1936. év majus ho 20.
Kész szolgdja

Lesko Jozsef
ny. pap
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2. levél
EFL 1216/1936. Szmrecsanyi Lajos érsek levele a Fokaptalannak.
Eger, 1936. majus 9.

Eger, 1936. majus 9.
A Fétisztelendd Fokaptalannak

A liceumi kényvtarra vonatkozo legutobbi rendelkezéseim alapjan mult ho 18-rol kelt els-
terjesztése a folvilagositast igénylo kerdések késobbi felderitésének kilatasba helyezése mellett
tébbrendbeli javaslatot foglal magaban melyek arra inditottak, hogy személyesen tajékozodjam a
konyvtar allapotarol.

A foliiletes betekintés is arrol gydzott meg, hogy a konyvtar a rend legelemibb kovetelme-
nyeinek teljes mellézésével kezeltetett, s oly elhanyagolt allapotban van, mely a kezeld és feliigyeld
személyzet szigoru elitélésére sulyos okot szolgaltat. Erre vall egyébként mindaz is, amit a Fétiszte-
lendo Fokaptalan legkozelebbi teendoiil javaslatba hoz, aminek foganatositasa elott gondolni sem
lehet a rend helyreallitasara.

A teendok sorrendjét a kdvetkezokben allapitom meg; Mindenekeldtt a nagy kényvtarterem s
a hozzdtartozo két fiilke talajarol az ott fekvd konyvek a kiskonyvtarba szallitandok at, s csak ha ez
megtortént, nyithato meg a nagyterem a latogatok szamara. A kényvtarhoz tartozo tébbi helyiségek
a rendezés befejeztéig idegenek részére zarva maradjanak. Csak a nagyterem nyithato meg a heverd
konyvek eltavolitasa utdan tovabbi intézkedésig a latogatok eldtt.

Egyidejlien intézkedni kell a kiskonyvtar részére tervbe vett s az eddigiekkel teljesen megegyezo
12 konyvallvany elkészitése irant, melyekre nézve az itt visszazart koltségvetések koziil az valasztando
ki, amelynek benyujtoja kellé biztositékot nyujt a munka kifogastalan végrehajtasa irant. Lehetoleg
torekedni kell a jo magasan szamitott arak mérséklésére.

Ha az allvanyok elkésziilnek, azokba a foldon heverd kényvek mindjart, még a lajstromozas elott
behelyezendok. Egyszersmind azonban a duplumok amennyiben mar ekkor biztosan megallapithato,
a raktarba athelyezenddk, melynek rendezése egyébként annak idején szintén munkdaba veendo.

Ha a kényvek az allvanyokon elhelyeztetnek, valdsziniien hely marad azokban az olvaso szo-
baban levd kényveknek behelyezésére is, hol csak azok a konyvek maradhatnak, melyek éppen hasz-
nalatban vannatk.

A kiskényvtarbol helynyerés végett a Bartalos—féle iivegszekrény a nagykonyvtar kézepén lesz
elhelyezendo miutan az jol elzarhato, a nagyérdemii unicumok abba teendok at ugy, hogy a latoga-
tok kénnyen megtekinthessék.

A konyvektol felszabadult olvasoszoba lesz ezutan rendbehozando falaknak bemeszelése és
butorainak bemazolasaval, valamint legalabb hat uj szék és egy mosdo beallitasaval és villanyvila-
gitas ellatassal. Ennek elvégzése utan az olvaso hasznalatba vehetd. Az erre vonatkozo koltségveté-
seket idezarom, melyek a fenti utasitas szerint hasznalhatok fel.

A nagykonyvtar polcaira tervezett sodronyrdcs egyelore elhagyhato.

A helyiségek rendben tartasara egy szolga alkalmazhato, kinek fizetése a liceum kéltségve-
tését terheli.

Az olvasoszoba fiitéséhez sziikséges 60 mazsa tiizifat utalvanyozom, melynek kiadasa irdant a
konyvtarnok forduljon gazdasagi hivatalomhoz. Amint az allvanyok és a fent jelzett munkak szallit-
tatnak, azok koltségének utalvanyozdasa végett forduljon a konyvtarnok egyhazmegyei hivatalomhoz,
bemutatva az atvételrol a Kanonok prefektus irasbeli nyilatkozatat.
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Tovabbi intézkedésig minden konyvbeszerzésnek sziinetelnie kell. — Ha a duplumoknak lajst-
romozasa utdn az érdeklodés célszerii felkeltésével eladasok foganatosittatnak, a befolyt osszegek
az egyhazmegyei takarékpénztarba helyezendok s az év végén egyhdzmegyei hivatalomhoz részle-
tes kimutatas terjesztendd be. A most fedezet hianyaban elélegképpen kifizetendd koltségek megte-
ritésére fognak ezek felhasznaltatni, tovabbi rendelkezésiink irant, igy a konyvszerzésre nézve is az
egyhazmegyei hivatal intézkedését kell kikérni.

A fent jelzett berendezési munkak nem képezhetnek akadalyt abban, hogy a példa nélkiili ha-
nyagsaggal egymasra halmozott értékes és minden érték nélkiili iratok és konyvek gondos, ésszerti
selejtezéssel az olvaso helyiség felszabaditdasa végett rendeltetésiiknek atadassanak; ehhez tehdt a
konyvtarnokoknak erélyesen hozza kell latniok.

A volt kényvtarnok kérdére vonasa mindazokra nézve, amiket 5436/1935. sz. iratomban kévetel-
tem, a fokaptalani bizottsag feladata, minek eredményérdl a volt konyvtarnokkal szemben mellozhetlen
eljaras végett rendszeres jegyzokonyv felvétele s bemutatasa mellett tovabbi eléterjesztést varok.

Eger

[Lajos érsek]

Az egri Liceum épiiletének I. emeleti alaprajza 1. torony = csillagaszati torony
kiskonyvtar (195?-ig) = tornate-
rem (1957—1989)
b 7 3. duplumszoba (egy ablakos rak-
tarhelyiseg) (1957-ig) = 0lt6z6
3 (1957-1989)
L4 4. mosdo (195?-ig) = 6lt6z6 (1957—
5 1989)
= 5. olvaso szoba (terem) (1957-ig) =
tanari szoba (195?7—1989)
6. konyvtarhelyiség = mellékterem =
7 kisterem = fiilke
7. nagyterem = érseki konyvtdrterem
= nagykényvtar = barokk konyv-
tarterem = régi teremkonyvtar
8. konyvtarhelyiség = mellékterem =
kisterem = fiilke
9. diszterem
10. kapolna
11. sekrestye (195?-ig) = dolgozo- és
olvasoszoba (1957—1989)

11

10

KONYVTARI FIGYELO 2009/2 185



@ KISS ADRIEN @

Jegyzetek

10.

11.

12.
13.
14.

15.
16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

186

ANTALOCZI Lajos: Az Egri Féegyhdzmegyei
Konyvtar torténete 1793-1996. Eger : Féegyhaz-
megyei Konyvtar, 1996, 56 p. (A tovabbiakban:
Antaldczi, 1996); A tanulmany elsé valtozata az egri
kéziratkatalogus bevezetd tanulmanyaként jelent
meg. (IVANYT Sandor: Az Egri Féegyhdzmegyei
Konyvtar kéziratkatalogusa : 1850 elotti kéziratok.
Budapest : Orszagos Széchényi Konyvtar, 1986, p.
7-45.)

ANTALOCZI, 1996. p. 33.

Egri Féegyhazmegyei Levéltar (a tovabbiakban EFL)
4984/1913. Leszik Karoly kényvkitd levele

EFL 52/1913. Huttkay Lipot hivatalabol valo felmen-
tése. Eger, 1913. januar S.

EFL 3468/1913. Huttkay Lipot felmentése hitszonoki
tisztébol. Eger, 1913. julius 3.

EFL 4610/1913. Lesko Jozsef jelentése az érseknek
[datum nélkiil]

EFL 3546/1918. Lesko Jozsef jelentése az érseknek.
Eger, 1918. majus 6.

ANTALOCZI, 1996. p. 33.

DANTE, Alighieri: Divina Comoedia versio Latina,

opera lohannis de Serravalle. + Commentarii ad
Inferno. 1416. 210, 268 ff. — 290x210 mm

EFL 2909/1921. Javaslat a corvindk visszaszerzése-
re
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A varadi és szatmari romai

katolikus piispokseg régi

konyvallomanydnak

osszegyUitése, rendezése és
feldolgozdsa (1998—2008)

EMODI Andrés

E sorok ir6ja abban a ritka szerencsében része-
stilt, hogy két gazdag torténeti konyvallomany-
nyal rendelkezd egyhazi intézmény, a nagyva-
radi és a szatmari romai katolikus plispokségek
teljes konyves hagyatékanak szambavételét és
Osszegyljtését elvégezze, tovabba feldolgoza-
sanak mikéntjét kitervelje és elkezdje. Az éppen
tiz éve indult munka gyiimdlcsei lassan beértek:
ma mar tobbkdtetnyi megjelent és késziilo pub-
likacio igazolja a befektetett munka és anyagi
raforditas jogosultsagat — a régi konyves szakma
remélt megelégedésére.
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Torténeti hattér

Mindkét egyhazmegye teriiletét alaposan meg-
nyirbalta a trianoni dontés, a jelzett munkala-
tokat a megcsonkult és piispoki kdzpontjukkal
a romaniai részekre jutd Uj egyhazmegyékben
kellett elvégezni. A varadi plispokség javadal-
mait és birtokait tekintve a torténeti Magyaror-
szag egyik leggazdagabb egyhazmegyéjeként
kozel ezeréves multra tekint vissza, mig a szat-
mari ujabb alapitast, az egri egyhazmegyébdl
szakitottak ki 1804-ben. Az oriasi teriiletli egri
egyhazmegye felosztasa mar a 18. szazad soran
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tobbszor is felmeriilt, akkor (1733—1734-ben és
1787—-1788-ban) azonban az amugy is sikerte-
len terv kapcsan még nem dolt el véglegesen,
hogy Szatmarnémeti vagy Nagybanya varosa
adjon-e otthont a leendd 0j intézménynek. A
varadi pilispokség joghatdsaga egykoron a nagy
kiterjedésti Bihar megyén kiviil Békés, Kraszna
és Kozép-Szolnok megyékre terjedt ki, a szat-
marié a torténeti Szatmar, Maramaros, Ugocsa,
Bereg, Ung megyékre és Szabolcs egy kisebb
részére. Az 1940 utani teriiletmddosulasok
nyoman mindkét egyhazmegye id6legesen tjra
egyesiilt (a Dél-Biharban 1év6 néhany plébania
kivételével), am 1944 és hangstilyosan 1948 utan
minden tekintetben a lasst sorvadas volt sorsuk.
Konyvtaraik, régi konyvallomanyaik — mind a
kdzpontinak tekintett piispoki, kaptalani, papne-
veldei gylijtemények, mind a sorsukban osztozo
szerzetesrendi, iskolai és plébaniai kdnyvanya-
gok —részben megsemmisiiltek, részben allamo-
sitottak Oket, részben elfekvd, esetenként eldu-
gott vagyontargyakka, késobb mar csak leltari
tételekke silanyultak, a tudomanyos érdeklodés
¢és hasznosulas mar csak 6rzési koriilményeik
miatt is elkeriilte oket.

Varadi egyhdzmegye

A varadi egyhazmegye és fopapsaga kdzismer-
ten kiemelkedd szerepet vitt a kdzépkori és a
humanista kdnyvkultura teriiletén.! A refor-
maciod, a javak szekularizacioja és a tobb mint
harom évtizedig tartd6 oszman uralom azonban
nyomtalanul elpusztitott minden korabbi targyi
emléket. Varad egykori konyves muiltjanak ma
mar egyetlen tantjat sem, egyetlen kéziratos
vagy nyomtatott kotetét sem Orzi a varos, az
egyhdazmegye. A torok megszallas egyébként a
protestans korszak hires varadi kollégiumanak
konyvtarat is nyomtalanul megsemmisitette.
1692-ben a pilispokség szamara 0] élet kezdddott,
a kora ujkori, ujkori konyves kulttra is ekkor
vette kezdetét. Az 1998-ban megkezdett feltard
munkank targya ily médon az 1948-ig tarto két
és fél évszazadnyi gyarapodas és az azt kovetd
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fél évszazados pusztulas nyoman fennmaradt
konyvallomany volt.

Vizlatosan attekintve az 1692 utani korszakban
gyarapodo egyes gyljteményeket, a kovetkezd
kép tarul elénk:

— Aszékeskaptalan konyvtarat tekinthetjiik talan
a legkorabbinak, a mindenkori piispoki székes-
egyhaz (az olaszi varosrészben 1évo Szent Bri-
gitta, késobb az ujvarosi Szent Laszlo temp-
lom) sekrestyéjében, majd 1780-t6] a ma mar
bazilikai rangot viseld Nagyboldogasszony
székesegyhaz kezdettdl konyvtari termekként
mukodo — a kapolna feletti masodik emeleten
1év6 — helyiségeiben helyezték el. A gytjte-
mény gyarapodasa jol nyomon kovethetd a
possessor-bejegyzések és a fennmaradt 18.
szazad végi és a 19. szazad els6 felébol datalt
konyvtari katalogusok alapjan. E szdzadok
forduldjan 3000, a 19. szazad kdzepén 5000
kotet koriili volt az allomanya. A kdnyvtar az
els6 vilaghabortig haboritatlanul gyarapo-
dott,” majd az 1970-es évekig gyakorlatilag
¢rintetleniil vészelte at az egyhazmegyét ért
folyamatos valtozasokat a koriilbeliil 15 000
kotetes konyvanyag. Kevésbé ismert és amugy
egyhazi tulajdont épiiletben, templomban 1év6
gyljteményként elkertilték a habora utani al-
lamositasi hullamok. Igen sajnalatos, hogy
ebbdl a teljesen épségben fennmaradt allo-
manybol 1981—82-ben ,,adomanyozas” utjan
a bukaresti Nemzeti Konyvtarba keriilt 11 6s-
nyomtatvany és kozel szaz antikva.’ E kotetek
a konyvallomany 18. szazadi magjabol valok,
kimozditasuk eredeti kornyezetiikb6l minden
szempontbdl indokolatlan volt.

— A piispokség konyvtarat 1948-ban rendkiviili
mértékil pusztulas érte. Az allamositott piispo-
ki palotat rovid id¢6 alatt kellett atadni a hato-
sagoknak. Az ott 1év0 egyhazmegyei €s gaz-
dasagi levéltar, tovabba a hozzavetdleg 40 000
kotetes konyvtar sorsa megpecsételodott. A
levéltarak szerencsére nem jutottak a fizikai
megsemmisiilés utjara, ma az allami levéltar
helyi fiokjaban 6rzik mindkét fondot, a konyv-
tar azonban ebek harmincadjara jutott, jelentds
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része megsemmisilt, széthordtak. Egy része
a megyei konyvtarba keriilt (hosszu ideig el-
fekvo raktari készletként), de meg kell jegyez-
niink, hogy mind a mai napig jéforman egyet-
len, az allomany torténetével vagy a konyv-
anyag feltarasaval foglalkozo tanulmany, koz-
lemény sem sziiletett az intézmény jovoltabol.
A piispoki konyvtar masik részét elszallitottak
Varadrol a roman kdzponti kdnyvalap részé-
re, ennek sorsa azonban ma mar kovethetet-
len. Csekély, talan 5000 kotetnyi maradék ke-
rilt egy, a piispokség tulajdonaban 1évo gaz-
dasagi épiiletbe, késobb a székesegyhazba.*
A konyvtar kezdeteit nyilvan a 17. szdzad utol-
s6 éveiben kell keresni, &m az eddigi ismere-
teink alapjan ez nem adatolhat, és a fennma-
radt kotetek sem bizonyitjak. A konyvallo-
many végzetes csonkuldsa okan 18. szazadi
torténetét egyelére homaly fedi, de a levélta-
ri kutatasok esetleg tisztazhatnak egyes vo-
natkozasait. Az egykori legjelentésebb allo-
manyrész — Patachich Addm magankényvtara
—még tulajdonosa révén Kalocsara kertilt.’ Az
Ot megeldzo ¢és koveto piispokok hagyatekait
adatolo konyvtarjegyzékek jorészt elpusztul-
tak, esetleg lappanganak és a tovabbi levéltari
kutatés céljai lehetnének. Némi tajékoztatast
nyujt kés6bbi gyarapodasardl a 19. szazad
masodik felébol és a 20. szazad elejérdl fenn-
maradt két kdnyvtari raktarjegyzék. A teljes
cimjegyzéknek azonban csak boritdja, kotése
maradt fenn.®

— Ugyancsak a piispoki palotaban nyert elhe-
lyezést az 1920-as évek végétdl a papnevelde
konyvtara. Korabban 6nall6 épiiletben miiko-
dott az intézmény. A gylijteményt 1962-ig az
allamositott palotaban, de az egyhaz részbeni
feliigyeleti jogaval kezelt plispoki kapolnaban
zsufoltak 6ssze, ekkor nagyobb részét a hato-
sag lefoglalta, kisebb részét atadtak az egyhaz-
nak. Ez a talan egy-kétezer kotetes allomany-
rész a tobbi kdnyvanyag mellé, a székesegy-
hazba kertilt. Torténetére vonatkozoan kevés
az adat. Az 1741-ben alapitott szeminarium
kezdetben valdszintileg a kaptalan konyvtarat
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hasznalhatta, majd a szazad masodik felétdl,
veégétdl kezdett 6nallo konyvtarat gyarapitani.
Elsé lajstroma 1823-b6l maradt fenn, akkor
hozzavetbleg 1500 kotetet szamlalt.”

A varosban 1év0 szerzetesrendi kényvtarak ko-
zil a jezsuita, a ferences ¢és a palos konyvtar
még a 18. szazadi feloszlatasi hullamok aldo-
zatava valt, koteteik szétszorddtak. Egykori
allomanyaik a fennmaradt abolicios jegyzé-
kekbdl részben rekonstrualhatok. A kozépis-
kolat fenntarto jezsuita rend konyvanyaganak
(mely 1773-ban ugy 6000 kotetes lehetett) egy
részét az allamiva lett gimnaziumtol 1851-ben
megorokolte a Kirdlyi Jogakadémia, illetve a
Premontrei Fogimnazium, am mindkét intéz-
mény konyvtara (ez utobbi esetén nagyrészt a
rend sajat hazi konyvtara is) elpusztult, illetve
szétszorodott a masodik vilaghaborat kdvetd
években. A pdlosok néhany kotete egy pléba-
nia konyvanyagéban és a kaptalani konyvtar-
ban maradt fenn.® Az irgalmas rendiek és az
orsolyitak egykori, egyébként jelentéktelen
konyvtarairdl keveset tudunk, allomanyaik-
bol semmi sem maradt meg egyhazi tulajdon-
ban. Ma mar csak egyetlen szerzetesrend — a
kapucinusok — konyvtara létezik Véaradon, ez
azonban eredeti Orzési helyén, eredeti polc-
rendszeren elhelyezve és karpat-medencei
viszonylatban talan egyetlen ép kapucinus
gyljteményként. 1758-ban Osszedllitott €s
ma is meglévo konyvtari kataldgusa jelentds
konyvtartorténeti dokumentum.® A huszadik
szazadban mar tobb mint 5000 kdotetes allo-
many jovobeni teljes feltarasa és a konyvtar-
terem renovalasa, esetleg idegenforgalmi ne-
vezetességként valé bemutatasa remélhetdleg
teljesitheto és vallalhato feladata lesz a varadi
egyhazmegyének.

A szilagysomlyoi minorita rendhdz — valdszi-
niileg nem tal jelentds — konyvtara nyomtala-
nul pusztult el a méasodik vilaghaboru utan.

Az egyhazmegye romaniai részén ma 58 pleé-
bania van, melybdl a megsziintekkel egytitt
33 torténeti, azaz mar a 18. szazad folyaman is
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fennallt. Konyves kutatasainkat természetesen
elsésorban ezekre terjesztettiik ki. Az egyhaz-
megyével egylitt a — korabban sokkal szamo-
sabb — plébaniak is elpusztultak a 16—17. szazad
folyaman, egyetlenként a szilagysomly6i mutat
némi bizonytalan folytonossagot. Konyvtaraik
igy jorészt csak a 18. szazad elejétél-kozepé-
tol gyarapodtak, és altalaban érintetleniil fenn-
maradtak az 1940-es évek végéig. Nagysaguk
erésen valtozd volt, a néhany tucattol a tobb
szaz kotetesig. Tény azonban, hogy selejtezés,
elhasznalddas vagy 1j épiiletbe koltozés allando
példanycsokkenéshez vezetett a régebbi, ,,el-
avult” konyvanyag esetében mar a 19. szazad
vége elott is. Ettdl fliggetleniil a mainal joval
gyakoribb és szigorubb — mindenre kiterjedd
tételes leltarkészitéssel jaro — esperesi és piis-
poki vizitaciok, tovabba a 20. szazad masodik
felében gyakoroltnal joval lelkiismeretesebb ko-
rabbi értékorzes a konyvtarak fennmaradésat al-
talaban biztositotta. Az 1950-es évektdl egészen
az ezredforduldig (1) a plébaniak konyvanyagai
kiilonb6z6 okokbol és rendkiviil kiilonbozé mér-
tékben kezdtek pusztulni, elkallodni, esetenként
gazdat cserélni. Kifejezetten allamositod akciok-
ol elvétve van csak tudomasunk, a plébaniak
esetében ez inkabb a levéltaraikat érintette. Sok
helyen teljesen nyoma veszett a konyvanyag-
nak, masutt csak toredékeit 6rzik, néhany helyen
azonban szinte épségben fedezhettiik fel a két
évszazada gyarapodé helyi bibliotékakat. Ova-
tos becsléssel e haromtucatnyi vidéki plébanian
1950 elott 1étezo egykori torténeti (1850 eldtt
nyomtatott) konyvanyag mennyiségét 3-4000
kotetre tehetjiik.

1998 6szén e vazolt konyves torténeti hattérnek
csak részbeni ismeretében meriilt fel e sorok iro6-
jaban — magankezdeményezésként — az a gondo-
lat, hogy a székesegyhaz épiiletében 0sszességé-
ben hat leromlott allapotq, fiités- és elektromos
halézat nélkiili teremben Osszezsufolt, atlatha-
tatlan és a levéltari maradékokkal 6sszekeve-
redett mintegy 20-25 000 kotetnyi konyvet és
folydiratot a tarthatatlan allapotbol kimozditani
talan lehetséges és sziikséges. Pontositasra szo-
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rul a helyszin. A székesegyhaz sekrestyéje feletti
két szinten 1év0 képtalani hiteleshelyi és hazi le-
véltar hat termérdl van sz6, melyek az iratanyag
allamositasakor (1962) triiltek ki, és melynek
miemléki értekkel bird 18—19. szazadi zarha-
to szekrényeibe és az ideiglenesen dsszeallitott
polcaira, illetve helysziike miatt a f6ldon helyez-
ték el a nyolcvanas években az Osszes emlitett
(kaptalani) konyvtarat és(piispoki, papneveldei)
konyvtartoredéket.

E kozel masfél évig (1998—-1999) tartd egysze-
mélyes munka a konyvek valogatasaval s por-
talanitasaval, a papirhulladék selejtezésével,
a levéltari anyagok elkiilonitésével kezdodott.
Lassan — minden kotetbe belelapozva és jegyze-
telve a possessorokat, tulajdonosi bélyegzoket,
illetve azonositva a gerinceken 1évo leltari cim-
kék intézményi tulajdonosait — kezdett derengeni
a konyvanyag Osszetétele, és kezdett kialakulni
néhany lehetséges forgatokonyv a rendezésrol.
A torténet azonban valdszintileg itt véget is ért
volna, ha nem sietnek segitségemre az évekig
mellettem kitart6é szakemberek. Elsésorban né-
hai Jako Zsigmond professzorrol kell megem-
lékeznem, akit (és altala az Erdélyi Muzeum-
Egyesiiletet) Tempfli Jozsef piispok mar 1998
decemberében felkért a szakmai felligyeletre.
Jako professzor tartalmas helyzetjelentésével
ellatott kérelmet nyujtottunk be a Nemzeti Kul-
turalis Ordkség Minisztériumahoz (NKOM),
melyben vazoltuk a legsziikségesebb tenniva-
16kat. 1999 és 2005 kozott a NKOM (késébb
a Nemzeti Kulturalis Alap utjan) meghivasos
palyazatok révén jelentés, mintegy 5 millio fo-
rintnyi pénzosszeggel tamogatta a rekonstruk-
cios munkalatokat. Tovabbi anyagi tamogatast
kaptunk az Illyés Kozalapitvanytol és a buda-
pesti Pro Professione Alapitvanytdl is. Ez utob-
bi amellett, hogy két éven keresztiil atvallalta e
sorok irdjanak bérezését is, mind a mai napig
bonyolitja konyvtarunk és levéltarunk palyaza-
tait. 2001-t61 a konyvtarat tarsult intézményként
tamogatja a nagyvaradi Partiumi Keresztény
Egyetem is, atvallalva a személyi koltségeket.
Fokozatosan feltjitottuk (tatarozas, villany- és
fitésszerelés, tobb szaz folyométer polcrendszer
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elkészittetése, riasztoberendezés stb.) az épiilet-
ben rendelkezésre alld kilenc termet (a jelzett
hat mellett a kaptalani konyvtarnak eredetileg
is helyet add, kapolna feletti harom helyisé-
get), ¢és a kialakul6 tervek alapjan elkezdtiik a
rendezést. Az a mar kezdetben megfogant terv
1épett gyakorlatba, mely szerint az dsszes allo-
manybol kiemelt 1801 (magyarorszagi nyom-
tatvanyok esetén 1851) eldtti nyomtatvanyokat
a felyjitott egykori kaptalani kdnyvtartermekbe
helyeznénk el. A proveniencia szerinti elkiilo-
nitést természetesen alkalmazva, 6sszességében
mintegy 10 000 kotetnyi konyvbdl alakitottuk
ki a harom jelzett teremben az Egyhazmegyei
Miuemlékkonyvtarat. A konyvek tisztitdsaban
és 1999. julius 5-10-¢ kozotti atszallitasaban
Sipos Gabor kolozsvari levéltarvezetd és egye-
temi oktatd kolléga jovoltabol torténelem- és
konyvtarszakos egyetemi hallgatok voltak se-
gitséglinkre. A felujitott, egykori levéltari he-
lyiségekben az ujabb kori kotetek, tovabba a
gazdag egyhazi névtargyljtemény, a vidéki plé-
baniakrol beszallitott kdnyvanyag és nem utol-
s6 sorban a 60 folydométernyi maradék levéltari
allomany maradt. A miiemlékkonyvtarba atszal-
litott, megtisztitott, uj polcrendszerre helyezett,
atlathato konyvanyag feldolgozasat mar 2000-
ben elkezdtiik. A konyvtartorténeti szempontbol
indokoltnak latszo, relativ épségben megmaradt
kéaptalani konyvanyag feldolgozasaval indult a
munka, majd a teljes alloméany kronologikus
szempontokat szem el6tt tartd feldolgozasat
végezzilk a mai napig is. Els6 perctdl az volt a
6 cél, hogy e tulajdonképpen zart, elszigetelt,
egyetlen munkatarssal miikodo, rendkiviil gyér
kutatéforgalommal rendelkezé kdnyvtarban az
értékesebb, a szakma szamara fontosabb allo-
manyrészek (de legalabb az 1701 eldtti kiilfoldi
¢és 1712 elé6tti hazai nyomtatvanyok) publikaldsa
¢és a vonatkoz6 konyvtartorténeti, nyomdatorté-
neti vonatkozasok kutatasa elkezdddjék. Ebben
allando segitd partner volt az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar (OSZK): j6 szakmai kapcsolat jott
létre a nemzeti konyvtar Régi Magyarorszagi
Nyomtatvanyok kutatdocsoportjaval, és ennek
keretében a konyvtarunkban Orzott 6sszes 1801

192

elétti magyarorszagi nyomtatvany nyilvantar-
tasba keriilt. Az idokozben begytijtott idevagd
vidéki nyomtatvanyokkal egyiitt mintegy 140
tétellel fog gyarapodni a varadi egyhazmegye
jovoltabol a késziild, kilencedik Petrik-potkotet.
Szamszer(sitve: 6 6snyomtatvany,'® 266 antikva,
126 RMK, t6bb mint 800 17. szazadi kiilfoldi
nyomtatvany mellett 2500 18. szazadi magyaror-
szagi nyomtatvany és mintegy 5000 18. szazadi
kiilfoldi nyomtatvany alkotja a térzsallomanyt.
(Megjegyeznénk, hogy furcsa modon éppen a
varadi egyhdzmegye egykori konyvallomanyat
— a mar jelzett kozépkori vonatkozasoktol elte-
kintve — a tavolabbi multban nem dolgoztak fel,
rajuk vonatkozo publikaciok szinte egyaltalan
nem sziilettek, holott az egyhdzmegye fopapsa-
ganak soraiban olyan bibliofil, tudés emberek
dolgoztak, mint Ipolyi Arnold, Romer Floris,
Fraknoi Vilmos, Bunyitay Vince, Kardacsonyi
Janos.)

2000 tavaszan, a székesegyhazban végzett ren-
dezési munkalatokkal parhuzamosan megkezd-
tiik a vidéki plébaniak megmaradt konyvalloma-
nyainak atnézését, részbeni jegyzékbe foglalasat
¢és a koriilményektodl fliggden beszallitasukat a
gyljtokonyvtari feladat ellatasara is tervezett 4j
egyhazmegyei konyvtarba. Mindjart a legelsd
helyszin igen izgalmasnak igérkezett, ugyanis
a Tempfli plispok altal harom évtizeddel ko-
rabban, tenkei plébanosként az ottani templom
karzatan 1év6 orgona mogotti falmélyedésben
elrejtett teljes plébaniai konyvtarat kellett — ké-
résére — ,,felfedezni”, kibontani és leltarozni. A
csak igen csekély karosodast szenvedd, mintegy
Otszaz kotetes allomany igen valtozatosnak, gaz-
dagnak mutatkozott, java az 1785-ben alapitott
egyhazkozseég legelso plébanosanak konyvgytj-
teménye volt.

Nem részletezem a 2003 végéig tarto, alka-
lomszeriien végrehajtott plébaniai terepszem-
1éket, kiszallasokat, mindossze a levéltarakkal
egylitt begyljtott konyvanyagot szamszeru-
siteném: Osszesen 1249 kotetet szallitottunk
be Varadra (Tenkérdl 380, Szilagysomlyorol
261, Berettyoszéplakrol 200, Belényesrol 119,
Mezotelegdrol 105, Karasztelekrdl 59, Bélfe-
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nyérrél 31, Vaskohrol 21, Szalacsrol 15, Zilahrol
9, Biharrol 8, Didszegrél 7, Eradonyrél 2, Mics-
kérol 1 kdtetet). A magyarcsékei —mintegy szaz-
kotetes — konyvtarat az id6kozben megsziint
plébaniardl a nagyvaradi Posticum katolikus
egyhazi kdzpontba szallitotta be a teriiletileg
illetékes lelkész. A harom torténeti varadi plé-
bania kdnyvanyagabol csak az értékesebb ko-
teteket (az ujvarosi plébaniarol 10, az olaszibodl
17, a velenceibodl 4 darabot) emeltiik ki. Be-
gyljtésiink soran alapelv volt, hogy kotelezd
modon atvegyiik az RMK korébe tartozo kote-
teket, az 1701 el6tti kiilfoldi nyomtatvanyokat
és a ritkabb, esetleg unikumnak mutatkozo 18.
szazadi magyarorszagi nyomdatermékeket. Ez
utobbiak azonositasat minden esetben a hely-
szinen végeztiik el az utitarsként mindenhova
magunkkal vitt Petrik-bibliografia segitségé-
vel. Ha tehettiik és a koriilmények engedték,
igyekeztiink a teljes 1801 el6tti anyagot a hely-
szinen lajstromozni (cimleiras, formatum, ko-
tés, possessorbejegyzések). A beszallitast tobb
esetben azonnal, néha utdlag ejtettik meg. A
tenkei és szildgysomlyoi allomany szallitasat —
mennyiségiik miatt — tobb részletben oldottuk
meg. Néhany plébania esetében gyakorlatilag
a teljes fennmaradt torténeti konyvanyagot be-
szallitottuk (Tenke, Szilagysomlyo, Belényes,
Berettyoszéplak, Telegd), mashol csak valogat-
tunk a régi anyagbol. Elmondhatjuk, hogy az
egyhazmegyében 1évo konyvtarakat a teljesség
igényével atnéztiik, és a javat beszallitottuk az
egyhazmegyei konyvtarba, ahol elkiilonitve,
kiilon allomanyrészként taroljuk azokat. A be-
gyljtés soran igen valtozatos kép alakult ki az
elmult évtizedek alatt végbement pusztulasrol
¢és tuléleésrol. Teljesen megsemmisiilt, elkallo-
dott kdnyvanyagoktol a félreesd helyiségekben
tartott, dohos, penészes konyvszekrényekben ta-
rolt konyveken at a padlasra szamiizott egérrag-
ta konyvtarmaradékokon at a relativ épségben
megmaradt, és gondosan tarolt konyvgytijtemé-
nyekig mindenféle helyzettel talalkoztunk.

A két jelent6sebb varadi plébaniai konyvtarat
(Ujvaros, Olaszi) helyben 6rzik ma is, beszalli-
tasuk nem volt indokolt. A jov6 feladata marad
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a mar emlitett nagyvaradi egykori kapucinus
kolostorban (ma plébania) 1évo 4-5000 kotetes
rendi kdnyvtar sorsanak megnyugtatd alakita-
sa. Onnan még 2002 oktoberében a biztonsagos
megOrzés érdekében kiemeltiik az egyetlen 6s-
nyomtatvanyt, 61 antikvat, 21 RMK-kdtetet és
37 kotetnyi 18. szazadi magyarorszagi nyom-
tatvanyt. Ez utobbiak majdnem mind unikumok
vagy csak csekély szamu ismert példannyal ren-
delkez6 nyomtatvanyok.

Szamszerlsitve az egyhazmegyei konyvtar be-
gyljtott allomanyanak (plébaniak és kapucinus)
értékesebb részét: 2 Osnyomtatvany, 108 antikva
¢és 93 RMK mellett kdzel 200 darab 17. szazadi
kiilf61di nyomtatvany alkotja. Ezt hozzaadva a
torzsallomany adataihoz: 8 dsnyomtatvannyal,
374 antikvaval, 219 RMK-muvel és 1 045 17.
szazadi kiilfoldi nyomdatermékkel rendelke-
zlink.

Az egyhazmegyei konyvtarban 1évo konyvallo-
many nagy részerél ma mar attekintést nyujt a
kaptalani konyvtar torténetét bemutatd mono-
grafia,'" tovabba a fentebb szamszeriisitett ré-
gebbi konyvanyagot bemutato két katalogus.'
A kapucinus konyvtar multjat és egykori allo-
manyat onall6 kotetben adtuk kozre.!* A varadi
szeminariumi nyomda monografidjanak 6ssze-
allitasat szamtalan uj, a konyvfeldolgozas és
begytijtés soran eldkeriilt — unikum vagy utala-
sokbdl ismert, mindeddig lappang6 — mii bemu-
tatasaval tudtuk gazdagitani.'* A tavolabbi jov6
feladata lesz zommel levéltari forrasok alapjan
(vizitaciok, leltarak) feltarni az egyhazmegye
18. szézadi alsopapsaganak, illetve plébanidinak
konyves kultarajat.

Szatmdri egyhazmegye

Az 1804-ben az egri egyhazmegye (akkortdl
féegyhazmegye) teriiletébol kiszakitott vj, szat-
mari egyhdzmegye konyves multja nem dicse-
kedhet a varadihoz hasonld fényes kozépkori
elézményekkel, am ez érthetd, hiszen ahhoz
csak a nagyobb egyhazi kozpontok, pilispoksé-
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gek, székeskaptalanok jelenthettek megfeleld
hatteret. A hodoltsag, a torok foglalas ugyan
nem ¢érintette kdzvetleniil a kés6bbi egyhazme-
gye teriiletét, am a reformacio szinte nyomtala-
nul eltiintette a katolikus multat és annak targyi
emlékeit. Ekkor alakult, kdzismerten jelentds re-
formatus kollégiumi konyvtarainak (Szatmarné-
meti, Maramarossziget) dllomanya, illetve azok
maradékai ma a Szatmarnémetiben 1év6 megyei
konyvtar kiilongyljteményében és a kolozsvari
akadémiai fiok konyvtaraban kutathatok.
Akatolikus jelenléta 17. szazad folyaman mind-
Ossze a jezsuitak misszios munkajahoz kotheto.
Ahivek lelki gondozasa mellett 1636-ban rend-
hazat és gimnaziumot is alapitottak Szatmar
varosaban, 1687-t61 vezették a fels6banyai
plébaniat is. Az egyhazmegye ujkori konyves
multjanak kézzelfoghatd emlékei a varadi¢hoz
hasonléan legfeljebb a 17—18. szazadok fordu-
l6jarél maradtak fenn.

A kozponti intézmények — piispokség, székes-
kaptalan, papnevelde — mind 1804-t61 létez-
nek, igy konyves multjuk aranylag rovid. Az
egri plispokségtdl kapott konyvanyaggal indult
fejlodésiik, majd a szatmari piispokok és kano-
nokok adomanyaival, hagyatékaival gyarapod-
tak. A mai piispoki palota 1804—1840 kozott
tobb szakaszban épiilt fel, 1851-ig a pilispokok
a régi, foldszintes rezidenciat laktak. A ma is
1étez6 kanonoki hazak is csak késobb késziiltek
el. A papnevelde kezdetben az egykori jezsuita
rendhaz épiiletében nyert elhelyezést, és csak
1859-ben koltozott at a pilispoki palota egyik uj
szarnyaba. E kdnyvtarak tehat csak a 19. szazad
derekatol keriiltek végleg a ma is allo piispoki
palotaba.

A székeskaptalannak fennmaradt egyik datalat-
lan, de valoszintileg az 1830-as években 6sszeal-
litott, 1293 cimet tartalmazo6 konyvtarjegyzéke!'
¢és a piispoki liceum (a szeminarium bolcsész —
késébb bolcsész és teologiai — osztalyainak meg-
nevezése) 1804-ben Egerbdl kapott konyvanya-
ganak a lajstroma is.'® A kdzponti intézmények
konyvtarai koziil azonban csak a plispokségé
valt jelentéssé majd a szazad végén, Schlauch
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Lorinc piispok-biboros ugyanis megvasarolta
Torok Janos publicista, akadémikus kozismert,
hungarikumokban igen gazdag, kdzel 10 000
kotetes konyvtarat.'” Schlauch, miutan a varadi
plispoki székbe neveztetett ki (1887) e gyljte-
ményét teljes egészében a szatmari plispokségre
hagyta, és azt az 1891-1892-ben a piispoki pa-
lota kifejezetten konyvtari célra épiilt uj szar-
nyaban helyezték el. A kdnyvtar nagytermében
az egyesitett, 12 000 kotetnyi plispoki-kaptalani
konyvanyagot, a kisebbik teremben a Torok-féle
értékesebb konyvtarat helyezték el, ez utobbit a
Schlauch altal beszerzett diszes szekrényekben.
A két habort kozott, a megvaltozott politikai és
elsésorban anyagi okokbol Fiedler Istvan akkori
plispok arra szanta el magat, hogy a kdnyvanyag
javat bécsi antikvariumi értékesités Gtjan pénz-
z¢ tegye. Ekkor jutott — elsésorban a Torok-féle
konyvtar egy budapesti antikvariumi kdzvetitd
révén — a pozsonyi egyetemi konyvtar tulajdo-
naba. Az 1970-es évek adata szerint mintegy
7 000 Pozsonyban 6rzott kotetben szerepel a
Bibliotheca Laurenziana (azaz a Schlauch-
Torok konyvtar) bélyegzoje.'®

A masodik vilaghdborus bombataldlatot is el-
szenvedd piispoki palota nagyobbik részét al-
lamositottak, a megmaradt kdnyvanyag szinte
egészében szétszorddott és elpusztult, de egy
nagyobb allomanyrész a kolozsvari akadémiai
fiok konyvtaraba kertilt."”

Az egyhazmegye szerzetesrendi kényvorékse-
ge — a varadi egyhazmegyével 6sszehasonlitva
— sokkal gazdagabb ¢s valtozatosabb.

A legkorabban idetelepiilt rendnek, a jezsui-
taknak azonban nem maradt fenn értékelhetd
torténeti konyvanyaga. Az 1773-ban felosz-
latott rend akkori szatmari kdnyvanyagat az
Orszagos Levéltarban Orzott abolicios jegyzé-
kekbdl ismerjiik.”” (Nagybanyai konyvtaruk is
elenyészett, Szatmarnémetiben gimnaziumukat
a palosok vették at, am rovid ténykedésiiknek
(1776—1786) kdnyves tekintetben nincs kiilono-
sebb lenyomata.) A jezsuitak 1858-ban érkeztek
ismét a varosba, ¢s 1949. évi feloszlatasukig
elsdsorban oktatassal foglalatoskodtak. E leg-
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ujabb korban gytijtott konyvtaruk anyaganak
némi maradékat a székesegyhazi plébania egy
raktarhelyiségében Orizték meg a legutobbi id6-
kig. Mivel régebbi eredetli konyvanyagot alig
tartalmazott, allomanyat a Ham Janos Katoli-
kus Iskolakdzpont konyvtaraval egy igazgatas
alatt miikodé 0jabb kdnyvanyagot gytijté Egy-
hazmegyei Konyvtarban helyezték el, szamos
kézikonyvét hasznositani tudtak.

A kapisztranus ferenceseknek az 0j- és leglijabb
korban két kolostora miikodott az egyhazmegye
teriiletén.

Nagykaroly szomszédsagaban, Kaplonyban, a
kozépkori bencés kolostor helyére Karolyi San-
dor 1719-ben 0j rendhazat épittetett, melynek
vezetését a ferencesekre bizta. Svab katolikus
telepesek mar 1712-ben, majd tomegesen az
1730-as években érkeztek a faluba. A rendhaz
konyvtara a 18. szazad harmadik évtizedétdl to-
retleniil fejlodott a 20. szazadig, azt az 1834. évi
— a kolostort is romba donté — foldrengés sem
akasztotta meg, igaz, azota tobbszor is koltoztet-
ték. Nem tul nagy allomanya a szerzetesrendek
feloszlatasa utan atkertilt a vilagi plébaniaként
tovabb miikddo épiilet leltaraba. Esetleges al-
lamositott allomanyrészekrol, kotetekrdl nincs
megbizhat6é informécionk, adatunk. A ma is
1étez6 mintegy 2700 kdotetes allomanybol 2000
kotet 1851 elétti. 1701 elétt nyomtatott mitveket
alig tartalmaz, 18. szadzadi anyagban azonban bo-
velkedik. 2008 augusztusaban a ferences rend er-
délyi rendtartomanya (ahova 1924 6ta Kaplony
is tartozott) ismét birtokba vette az épiiletet, és
remélhet6leg a templom és a Karolyi csalad egy-
kori temetkezéhelyeként szolgalo altemplom
mellett a kdnyvtar is visszakapja a milemléki
kornyezethez ill6 rendeltetését, ehhez azonban
korhti butorzatot kellene készittetni a mai ide-
iglenes polcrendszer helyett.

A ferencesek Szatmarnémetiben, pontosabban
Németi varosrészben valo letelepitése 1856-
ban meriilt fel Ham Janos piispok akaratanak
megfeleléen. Haldla megakasztotta az elkezd6-
do épitkezéseket, a felépiilt zardaépiiletet sze-
gényhazza, majd tanitoképzové alakitottak, s
akként mukodott 1913-ig. Ekkor az egyhazme-
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gye ismét meghivta a ferenceseket, akik szep-
temberben linnepélyesen atvették az épiiletet
¢és templomat. Az elsé rendtagok Gyongyosrol
érkeztek. Konyvtaruk ekkor alakult, kdteteinek
zOomét a gyongydsi konyvtar duplum-példanyai
alkottak, de szép szdmmal volt koztiik a kassai,
rozsnyoi, egri, mariaradnai ferences rendhazak
tulajdonosi bejegyzéseivel ellatott kotetek is.?!
Nem szervesen fejlodé konyvegyiittesrdl van
sz6 tehat, hanem tobbféle provenienciaju, sza-
mos ferences konyvtarbol esetlegesen kiemelt
kotetbdl 6sszeallo gytijteményrdl. Ertékét azon-
ban nagyban ndveli, hogy sok 16—17. szazadi
nyomtatvanyt tartalmaz, és azok tobbsége kora-
beli magyarorszagi ferences possessori bejegy-
zésekkel van ellatva. A konyvtarat a rend 1949.
évi feloszlatasa utan — a mar-mar megszokott
ferences Uzusnak megfeleléen — a hazfonok a
templomtorony egyik helyiségébe zsufoltatta, és
a bejaratot eltorlaszoltatta. A rendszervaltasig el-
telt negyven esztend6t valosziniileg érintetlentil
atvészelte, kibontasara, portalanitasara a kilenc-
venes évek végén keriilt sor, majd a tovabbra is
Szent Janos plébaniaként miikddo épiilet egyik
helyiségében taroltak.

A minoritak 1687-ben érkeztek Nagybanya-
ra, ahol a Szent Miklés egyhdzat kaptak meg
javadalmaival egyiitt, ez utdbbiakat azonban
(1687—-1689 kozott) a helyi jezsuitak sajatitottak
ki. Kezdettdl ispotalyt tartottak fenn. Konvent-
jiikk 1702-t6] az egri (Szent Antalrél nevezett)
Orséghez tartozott. 1703—1706, majd 1708—1710
kozott a Rakoczi-szabadsaghare harci cselekmé-
nyei okan ideiglenesen tavozni kényszeriiltek a
varosbol. 1710-t6l Nagybanyan tevékenykedett
—mint hazfonok — a nagy hatasu prédikator, Ke-
lemen Didak is. Az oktatasba csak a jezsuita rend
feloszlatasa utan (1773) kapcsolodhattak be,
ekkor vették at a gimnazium iranyitasat, annak
allamositasaig. Konyvtaruk a 18. szazad maso-
dik évtizedétdl folyamatosan gyarapodhatott,
sajat kolostorépiiletiikb6l annak allamositasa
(1949) utan keriilt a mintegy 20002500 kotet-
nyi, értékes kiadvanyokban bévelkedé megma-
radt (teljességét tekintve kérddjeles) allomanya
a Szenthdromsag plébaniatemplom (egykori je-

195



@ EMODI ANDRAS @

zsuita templom) nyugati karzatanak termeibe.
A konyvtarnak két korszakbol is maradt fenn
katalogusa, 1749-bdl és 1836—37-bol. Egykori
Osszetétele, gyarapodasa tehat jol kdvethetd.?

A piaristaknak két jelent0s rendhazuk mitkodott
1949 el6tt az egyhazmegye teriiletén, Nagyka-
rolyban és Maramarosszigeten. Mindkét hely-
re a 18. szdzad elején (1723-ban és 1730-ban)
telepedtek, tanitorendként 1725-t6l, illetve
1730-tol iskolakat mikddtettek, melyek 1923-
ig zavartalanul és magas szinvonalon lattak el
a gimnaziumi oktatas feladatat. 1940 és 1948
kozott ismét mikodhettek, majd a kommunista
hatalom Oket is ellizte. A piarista kozpontokban
megszokott jelentds nagysagu és a kor szinvo-
nalaval 1épést tarté konyvtarral rendelkeztek
mindkét helyszinen. A habort utan allamilag
lefoglalt vagy széthordott konyvallomanyokrol
kevés adatunk van.” A nagykarolyi gimnaziumi
bibliotéka mar 1944-ben jelentés karokat szen-
vedett, ugyanis a német hadsereg az épiiletet
lefoglalta, a kdnyvanyagot feliigyelet nélkiil,
sebtiben elkoltdztették, majd 1948-ban a mara-
dékat is allamositottak. A rendi kdnyvtarat egy
évvel késébb, 1949-ben csonkitottak meg, egy
részet allamositottak, masik része megmaradt a
plébaniaként tovabb miikddo épiiletben. Az al-
lamositott allomanyrészek hihetdleg nagyobbik
része a Szatmarnémetiben 1évé megyei konyv-
tarba keriilt.>* Nagykarolyban 1885-ben 5611
kotetes volt a konyvtar, nyilvan a kdvetkezd
fél évszazad alatt jelent6s mértékben gyarapo-
dott, majd a fenti események utdn hozzavetdleg
2300 kotet maradt a plébania tulajdonaban. A
maramarosszigeti pusztulas mértékét nehéz fel-
becsiilni, az eredeti, talan 2500 kotet koriili (ren-
di és gimnaziumi) kdnyvanyagnak, ugy tlnik,
nagyobb hanyada megmaradt, ugyanis az alla-
mositas altal nem érintett, eldugott épiiletrész-
ben rejtették el, és ott taroltak a kozelmultig.”
Rendkiviili moédon neheziti a konyvallomanyok
egykori nagysaganak felbecsiilését az a koriil-
mény, hogy az jabb kori, akar ezres nagysag-
rendt kotetszammal rendelkezd folyoiratokat,
iskolai értesitoket nem egyértelmti modon jelez-
ték az egykori statisztikak. Tény azonban, hogy
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mindkét varosban, a tovabb mikodo plébaniak
feligyelete alatt megdrzodott 6sszességében (a
két helyszinen egyiitt) mintegy 7500 kdtetnyi
piarista konyvallomany. Ennek hozzavetdleg
40%-at a jelzett ijabb kiadvanyok alkottak.

A trianoni dontés altal megcsonkitott szatmari
egyhazmegye 0j teriiletén 54 plébania maradt,
az azoéta eltelt kilenc évtized alatt tovabbi 17 plé-
bania létesiilt. Ezekbol azonban csak alig kéttu-
catnyit alapitottak a 18. szazad folyaman vagy
a 19. szazad legelején. Koziliik, mint lattuk, a
legjelentdsebbeket a mar elobb emlitett szer-
zetesrendek vezették (Nagybanyan a jezsuitak,
Nagykarolyban és Maramarosszigeten a piaris-
tak, Kaplonyban a ferencesek). A tobbi plébania
konyvtarainak gyarapodasa folyamatos lehetett,
am minden jel arra mutat, hogy a varadi egy-
hazmegyében végbement 20. szazadi pusztulas
mértékét joval meghaladta a szatmari egyhazme-
gyei. Ehhez hozzajarulhatott egyrészt a katolikus
hivek jelentés hanyadat kitev svabsag masodik
vilaghaboru utani meghurcoltatdsanak, majd a
kozelmultban végbement részleges kivandorla-
sanak koriilménye, masrészt egészen gyakorla-
tinak tin6 oka az is lehetett, hogy az egyhazme-
gye az épitkezések tekintetében joval korabban
a modernizmus talajara lépett, mint a varadi, a
70-es, 80-as évektdl 0 plébaniai épiiletek ke-
letkeztek, és a raktari tételt képezd konyvtarak
egy része ekkor kallédhatott el. Ugyanakkor
rendkiviil sajnalatos, hogy olyan nagy hagyo-
manyokkal rendelkezd plébania konyvanyaga is
szinte teljességgel elpusztult, elkallédott, mint
a fels6banyai, mely a mai napig egy torténelmi
levegdt arasztod, impozans, 18. szazadi épiilet-
ben miikddik. Ronaszék hasonléan romantikus,
monarchias hangulatu banyasztelepiilésének
kori kényvtarbol szinte semmit. Osszességében
elmondhato, hogy a szatmari egyhazmegye plé-
baniai kdnyvtarainak multjat ma mar els6sorban
csak levéltari adatok, vizitaciok, Osszeirasok
alapjan rekonstrudlhatok.

2005 tavaszan kaptam a felkérést a szatmari
Fohatosagtol, hogy az egyhdzmegye teriiletén
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1évo konyvanyagot a helyszineken mérjem fel,
és kozosen készitsiink tervet hasznositasukra,
hosszu tava megdrzésiikre. Hangsulyoznom
kell, hogy mar a kezdeményezés tekintetében
is példaértékli volt a Szatmari Plispokség po-
zitiv hozzaallasa, anyagiakat és a mindenféle
tamogatast nagylelkiien rendelkezésre bocsato,
a konyvanyag begylijtésére, rendezésére, vég-
leges elhelyezésére valo torekvése. A plébani-
akkal, szerzetesrendekkel torténd konzultacid
nyoman sziiletett meg az elhatarozas, hogy a
plébaniai konyvtarakbol maradéktalanul be-
gyljtenénk a megmaradt koteteket, a kaplonyi
ferences konyvtar €s a piarista konyvanyagok
helyben maradnanak.

Kaplony tekintetében konnyti volt a dontés,
ugyanis €leterds katolikus kdzosségben, miem-
leki kdrnyezetben, idegenforgalmi potenciallal
rendelkez6 helyszinen hasznosulhatna a kdnyv-
anyag. A koriilmények szerencsésen alakultak
abban a tekintetben is, hogy a kozelmultban a
ferencesek ismét birtokukba vették a kolostort.
A konyvallomany rendezésére, leltarozasara a
tobbitdl fiiggetleniil kertilt sor 2006—2007 soran.
A konyvek tisztitasa utan egy a teljes allomanyt
attekint6 jegyzek, katalogus késziilt, melynek
nyomtatasban valdo megjelentetése 2009 els6
felében varhat6.2® A konyvanyag elhelyezése
véglegesnek tekinthetd, szaraz, biztonsagos
helyiségben talalhatd, bar esztétikai okokbol a
jelenlegi helyett indokolt lenne egy 0j polcrend-
szer készittetése, mivel eredeti konyvtari beren-
dezési targyak, konyvszekrények vagy polcok
nem maradtak fenn.

A két helyszinen 1évé piarista kdnyvanyag te-
kintetében a rend eldljaroival tortént egyeztetés
utan Ggy hataroztunk, hogy a maramarosszigeti
konyvallomanyt egyesitjiik a nagykarolyival, és
azt az utobbi helyszinen 6rizziik meg egyetlen
piarista konyvtar keretében. Nagykaroly minden
tekintetben megfeleld helyszinnek igérkezett, az
épitészetileg rendkiviil rangos templom és rend-
haz mélto berendezési targya lett a konyvtar. A
nagykarolyi konyvtarmaradék hosszu ideig a
templom sekrestyéje mogotti folyoson, illetve a
rendhaz (jelenleg plébania) emeleti atjarojaban
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volt folhalmozva. 2004-ig felujitottak a templom
sekrestyéje folotti, barokk architektiraju, igen
tetszetds oratoriumot, és 2005-ben 1j, a terem
stilusdhoz igazodo polcrendszerrel lattak el. A
teljes itteni és a Maramarosszigetrol atszallitott
konyvanyagot egy restauratorcsoport szakszer(-
en portalanitotta, sziikség szerint fert6tlenitette,
konzervalta. 2006-ban a mintegy 7 500 kotetnyi
teljes konyvallomanybol kivalogattuk — a mar
ismert szempontok szerint — az 1801 és 1851
elotti koteteket, és proveniencia szerinti elkii-
lonitve (Nagykaroly, Maramarossziget) polcra
helyeztlink hozzavetdleg 4000 kotetet. (Az tjabb
kori koteteket — nagy mennyiségi iskolai érte-
sit6t, ma is haszonnal forgathato kézikonyveket
stb. — Szatmarnémetibe szallitottuk a Hdm Janos
Iskolakdzpont konyvtaraba.) 2007 nyaran igye-
keztiink a kdnyvanyagot véglegesen elhelyezni,
a korabban teljesen Osszekeveredett anyagbol az
Osszetartozo koteteket egymas mellé helyezni,
illetve esztétikai szempontokat érvényesiteni.
2009-t61 tervezziik az igy kialakitott piarista
konyvhagyaték raktari jegyzékét elkésziteni. A
kéziratos koteteket és az ugyanitt 6rzott levéltari
maradékokat mar korabban jegyzékbe foglalta
Koltai Andras, feldolgozasuk a Piarista Kozpon-
ti Levéltar feladata.

A tovabbi konyvanyagrol ugy hatarozott a piis-
pokség, hogy a teljesen feltjitott piispoki palota-
ban létesitend6 Egyhazmegyei Miemlékkonyv-
tarban egyesiti azokat. 2005 majusaban €s juni-
usaban kiszallasok soran begytijtottiink minden
fentebb jelzett konyvtarmaradékot és konyvtarat.
Az egykori plispoki ¢és kaptalani, tovabba sze-
minariumi konyvtaraknak alig néhany doboznyi
maradékat sikeriilt 6sszegyiijteni, nagyobbik
részét a plspoki palota épiiletébdl. A plébani-
akrol (mint jeleztiik) meglehetésen szegényes
konyvanyag keriilt eld, altalaban csak néhany,
esetleg néhany tucat kotet (a nagybanyai Szent-
haromsag plébaniarol a jezsuita korszak utan
felgyiilemlett mintegy 200 kotetnyi jelentdsebb
allomany mellett Maramarossziget, Szamosdara,
Krasznabéltek, Kokényesd, Sarkozujlak, Rona-
sz€k, Aknasugatag, Laposbanya, Felsdbanya,
Csomakdz, Szaniszld, Nagymajtény, Erdod,
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Ttrterebes stb. plébanidirdl, mindosszesen alig
150-200 kotetnyi). A Szatmarnémeti varosaban
Orzottek koziil a mar emlitett jezsuita konyv-
anyagbol csak néhany tucatnyi kotetet szalli-
tottunk at, am 6romiinkre ott volt a Szent Janos
plébania rendkiviil értékes ferences kdnyvtara.
A sokaig elrejtett konyvanyagot az 1990-es évek
végén megtisztitottak, 16—17. szazadi koteteinek
kotéseit részben konzervaltak. A teljes dllomanyt
(15002000 kotetet) atszallitottuk a leendé mi-
emlékkonyvtar részére. 2005 nyaran Szelestei
N. Laszloval atnéztiik a nagybdnyai minorita
konyvallomanyt is, ott kezdetben csak a korai és
a mivelddéstorténeti szempontok alapjan fon-
tosnak itélt nyomtatvanyokat, kéziratokat és a
szinte épségben megmaradt levéltarat készitettiik
el6 szallitasra. Késobb —2006-ban — a piispokség
dontése nyoman a teljes torténeti allomanyt (a
ferenceshez hasonldéan 1500—-2000 kotet koriili
mennyiséget) atszallitottuk Szatmarra.

A teljesen feltjitott piispoki palota emeleti fo-
lyosojan, a hazikapolna és a diszterem kdzelé-
ben jelolte ki a féhatésag a miiemlékkonyvtar
céljara szant helyiséget, melyet rovid id6 alatt
renovaltak, és magas, a teljes falfeliiletet elfog-
lalo, az épiilet jellegéhez igazodo, mintegy 5000
kotetet befogadni képes polcrendszerrel lattak
el. Elozetes szamitasaink bevaltak, ugyanis ko-
rilbeliil ekkora mennyiségii régi kdnyvanyag
gyllt 6ssze az egyhazmegyébol. 2006 marci-
usaban polcra helyeztiik az addig dobozokban
tarolt, Gsszegyiijtott konyvanyagot. Elozetesen
minden kdotetet megtisztitottak, fertdtlenitettek
a puspOkség restauratorai és segit6ik,?’ tovabba
minden kotetbe bejegyeztiik a provenienciat.
2006 augusztusaban és 2007 juliusaban, kétszer
kéthetes nyari gyakorlat keretében a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem néhany hallgatoja
Szelestei N. Laszl6 és e sorok irdjanak vezeté-
sével raktari jegyzeket készitett a teljes anyagrol
(4498 kotet, mely koziil szamtalan kolligatum),
tovabba a kevert allomany 0sszetartozo kotete-
it ,,vadaszta”, és esztétikailag élvezhetové tette
a konyvtartermet. Azota nekifogtunk az 1701
elotti (RMK miivek esetén természetesen 1712
elotti) kotetek katalogusanak Osszeallitasahoz.
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E 800 koriili tétel kiilonlegesebb értékeit, javat
a ferences provenienciaju kotetek adjak, bar a
szorvany-allomanyokbdl is tekintélyes szamu
értékes mil keriilt ki. Az 1801 el6tti magyaror-
szagi nyomtatvanyokat az OSZK nyilvantar-
tasba vette, a kilencedik Petrik-kotetet néhany
innen szarmazo6 tétel is fogja gazdagitani.

A szatmari egyhazmegye ilyen modon Iétreho-
zott kdnyvtarainak allomanyait — a kaplonyi ki-
vételével — még nem tudjuk egészen pontosan

o

szamszerisiteni, hiszen feldolgozasuk még fo-
lyamatban van.
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inek katalogusa. Kolozsvar, 2004. 589-606. p.

Kozolte Bura Laszlo i.m. 131-183. p.

A konyvanyaggal egyiitt idekeriilt az egri ferences
rendhaz konyvtaranak az 1760-as években 0sszealli-
tott katalogusa is (Egyhazmegyei Milemlékkonyvtar
M 135).

A jegyzékek ma a szatmarnémeti Egyhazmegyei Le-
véltarban (a Nagybanyai Minorita Rendhaz Levéltara)
¢s Egyhazmegyei Miemlékkonyvtarban (M 126, M
133) vannak. Az 1749. évit kdzolte [Emédi Andrés:]
Nagybanya 1749. In: Katolikus intézményi kdnyvta-
rak Magyarorszagon. Ferences konyvtarak 1681-1750.
Sajto ala rendezte Zvara Edina. Bp. : OSZK, 2008.
199-229. p.

Errél KOLTAI Andras (Magyar Piarista Rendtartomany
Kozponti Levéltara, Bp.) tajékoztatott a konyvtar €s
levéltar 2005. és 2006. évi szemrevételezését kovetd
kéziratos jelentéseiben.

Ezen allomanybol a 16-17. szazadi koteteket 1d.
CORDEA, Marta — VASIL-MARINESCU, Paula:
Cartea veche strdind in Biblioteca Judeteana Satu Mare.
Sec. XV-XVI. Satu Mare, 1998. és Ubk.: Cartea veche
strdind secolul XVII. Vol.I-II- Biblioteca Judeteana
Satu Mare. Satu Mare, 2005—. (1d. possessormutatok)

KOLTAI Andras tajékoztatasa a konyvtar 2003. évi
szemrevételezése utan késziilt beszamoldja alapjan.

A rendezés és a leltarozas, tovabba a katalogus ZVARA
Edina (Szeged) munkaja.

A munkat PUSKAS Eva restaurator iranyitotta.

A hatdrok legydzése — Philipp Melanchton eurdpai jelentésége Wittenbergtdl Erdélyig

A Bretteni Melanchton Akadémia nemzetkdzi kidllitdsénak célja, hogy Melanchton munkdsségdanak
sokrét( hatdsabél ne csak a protesténs-katolikus kapcsolatokra, hanem az egyes protestans irdnyzatok
kdzétti viszonyra is révildgitson.

Az OSZK bejdrati szintjén lathaté tarlatot a kényvidr kiegészitette a Régi Nyomtatvényok Téra
dlloménya néhdny témdhoz kapcsolédé kétetével is.

A térlat megtekinthetd: 2009. j0lius 11-ig.

Az Orszdgos Széchényi Kényvtdr kiadvanyainak teljes listéjat megtaldlja
a www.oszk.hu oldalon a Publikdciék/kiadvényok menipont alatt.
E-mail: kiadvany@oszk.hu
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A konyvtdr jelentés-

és jelviszonylatai

VOROS Kldra

Tezis

A konyvtar vizsgalhato jelként, amely valami-
lyen informaciot hordoz és kozvetit. Tekinthet-
jiik az informacio terjedésére alkalmas anyagi
hordozonak. A konyvtarban zajlé informacio-
kozvetitést interpretald folyamatként is szem-
igyre vehetjiik, és ennek értelmében beszélhe-
tiink arrdl, hogy bizonyos célokra hasznaljuk
fel a jeleket.

A konyvtdr mint informdcios
rendszer — jelrendszer

A konyvtarosok jelek utjan kozlik a kdnyvtar
rendszerét, a hasznalat lehetségeit és korlatait.
Jelekbe tomoritik a gytijtemény tagolasanak
szerkezetét, a hozzaférési feltételeket. Bizo-
nyos jeleket azért alkalmaznak, hogy a miko-
dés folyamatait interpretaljak: példaul jelek he-
lyettesitik a tulajdonjogot, a rendezés rendjét, a
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visszakeresés fonalat; egyeseket azért, hogy az
interakciot szolgaljak: példaul megszolitsak a
hasznalot, erésitsék tevékenységiik ismertségét,
A jelek eredendden a miikodés adottsagaibol
alakulnak ki, konkrét funkciokhoz idomulnak,
s mint ilyenek a konyvtari processzus valtozé-
kony és rugalmas 6sszetevdi. Még a statikusabb
megnyilatkozasok is, mint példaul a bibliogra-
fiai szambavétel, historizalodnak, azaz ugyanaz
torténik az okori kéziratos irodalom regisztrala-
sa ¢és a UBC (Universal Bibliographic Control)
program soran, de a jelentésiik mar mas €s mas.
Elobbi esetben inkabb a ,.kincsfelhalmozas”
szandékat véljik értelmezni, utdbbi iizenete a
mindenki szdmara val6 ,,hozzaférhetség” je-
lentését kozvetiti.

A jelek hasznalatakor és értelmezésiikkor a fen-
tieken tul figyelembe kell még venni azt a tényt
is, hogy a jelek a kultara, a k6zdsség, a szakma
érvényességi korében keletkeznek, de az egyé-
neken keresztiil hatnak.
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Minden konyvtar egy oOriasi, rendezett, jelenté-
sekkel teli vilag. Vonatkoztatasi pontja az infor-
macios kultara. A konyvtari jelrendszer kozvetit
a konyvtar és a konyvtarhasznald kozott. Az in-
formaciokozvetités a konyvtar 1étének folyto-
nos feltétele, ez készteti miikodésre. A jeleket
informécionyerésre, informaciokozvetitésre
hasznaljuk fel.
A jelek cseréje az informéciokozvetitést, a meg-
ismerést segiti. Rendszerelemei:
— az adatok, informaciok,
— ezek hordoz6i, forrasai,
— a veliik kapcsolatos informacios tevékeny-
ségek,
— e tevékenységeket szabalyozo szabvanyok,
szabalyzatok,
— a mikddési forrasok (pénz, technikai esz-
kozok, személyi eréforrasok),
— a felhasznalok.

A konyvtar informacios rendszerként a miko-
dés folyamatanak allandosagat, illetve valto-
z€konysagat tekintve dupla rendszer. Az egyik
rendszert, melyben a dokumentum koré szerve-
z6dnek a teenddk, nevezhetjiik jellemzéen allan-
donak. A masikat, melyben a konyvtarhasznalo
all a kozéppontban, jellemzden valtozonak.
Viszonylag allando szerkezet ad keretet a meg-
Orzés ¢s a feldolgozas miveleteinek. A tevé-
kenységek kozotti kapesolatot szabalyok, szab-
vanyok rendszere irja koriil. A tevékenységek
valtozatlan értékii ismétlddéseinek foghatjuk
fel azt, hogy a bemeneten (informaciéhordozok
észrevételezése, megrendelése, érkeztetése) at
érkez0 jelek megismételt folyamatokon mennek
at (mindegyik nyilvantartasba keriil, katalogi-
zaljak, mindegyik raktari helyet kap). Maguk a
jelek is (kotott jelkészletbdl szarmazvan vagy
alakmasként) ismétlddnek (pl. tulajdonbélyegzd,
szincsik), vagy eldre kodolt a hasznalatuk (pl.
nyilvantartasi szam kotott sorrendje, tablazatbol
vett raktari jelzet-értékek). A kimeneti allapot
elére meghatarozott. Egy nyilvantartasi, feldol-
gozasi folyamatot ezért is konnyebb rekonstru-
alni, mint egy informaciokozvetitdit.

Valtozo értékekkel dolgozo rendszer az olvaso-
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szolgalati, informaciokdzvetitéi. A bemeneten
érkezo jelek tajékoztatasi, informalodasi kéré-
sekként egy nagy valtozékonysagu folyamat ele-
mei. Nem a szabvanyositott mechanizmus hang-
sulyozddik benne, hanem az ,,itt és most”, az
egyedi reakcio, a megismételhetetlenség. A jelek
nem a szabvanyok, hanem a személyek kontroll-
ja alatt allnak, és a jelhasznalat bizonyossaggal
elére nem kodolhat6: ugyanannak a kérdésnek
a megvalaszolasra hasznalhato kozvetett vagy
kozvetlen csatorna, nyomtatott vagy elektroni-
kus forras, recenzid vagy az informaciokivono
program eredménye. A verbalis vagy viselke-
nok az attitlid, az érdeklddés, az intelligencia, a
személyiség egyéni kiillonbségei miatt. Még egy
viszonylag olyan jol modellezhet6 kérdés, mint
példaul egy faktografikus kérdésfeltevés vagy
a technikai referensz megvalaszolasa esetében
is a kimeneti allapot (jelentésértelmezés) elére
meghatarozhatatlan.

A konyvtari jelrendszer 0sszetétele, mint min-
den mas jelrendszeré, valtozd. Ma nem ugyan-
olyan jellegli informacioforrasokat gyijt, mint
2000 évvel ezelott, a konyvtari szakterminologia
nem azokat a szavakat tartalmazza, mint 200
évvel ezel6tt, és az ismereteket nem ugyanigy
dolgozza fel és kdzvetiti, mint akarcsak 20 éve.
Ha a valtozas mibenlétét vizsgaljuk, tobbnyire
a jelek szamanak a ndvekedését tapasztaljuk.
Gondoljunk csak a dokumentumoknak mint in-
formaciods jeleknek a ndvekedésére, tovabba a
digitalizalas altal lehetdvé valt szinte korlatlan
részletezési lehetdségekre: egy bibliografiai re-
kord tizedmasodpercnyi pontossaggal kozli a
rekorddal végzett utolsé miveleti daitumot; a
forrasok statusza, elérhetésége, mozgasa, aktu-
alis allapota Osszetett mintazatokban rogzitett,
hogy aztan kiilonbozo, egyedileg beallitott re-
laciokban nyujtsanak jelentést.

A digitalizalas velejaroja, hogy a lathato jelek
virtualizalodnak. Eltiinik szemiink eldl a mére-
tes katalogusszekrény, helyébe a képerny6 sik-
ja mogotti online adatbazis, az OPAC 1ép. Az
olvasojegy kozvetleniil mar nem tartalmazza
a kolcsonzés darabszamat és a konyvtarosnak
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a visszahozatalt igazol6 alairasat, hanem egy
vonalkddos kartya mogott bujnak meg az in-
formaciok. A digitalis rendszeren beliili repre-
zentacio az adott jelenség jegyeinek egy olyan
szimbolikus reprezentacidja, amely ,,testetlen”.
Ha elfogadjuk Mark Johnson allitasat, mely
szerint a kognicio és a kommunikaci6 alapjat az
ember ,.testi képsémai” teremtik meg (Johnson
1987), vagyis kodoltan testekben, fiziologia-
ban, méretekben, ,,fentben” és ,,lentben” gon-
dolkodunk, akkor a digitalizalas alapvetd és
kézenfekvd tampontokat tlintet el a jelentések
konstrualasaban.

Kodok, jelolések és jelhordozo tar-
gyak a konyvtarban

Ahhoz, hogy informacidhoz jussunk, illetve jut-
tassunk masokat, aktiv kodolasi és dekodolasi
teenddink vannak. Ehhez a folyamathoz szolgal
katalizatorként esetlinkben a konyvtar. Vegytik
ennek bemutatasara a konyvtari informaciokoz-
vetitd folyamatot. A kdnyvtarhasznald tudataban
megfogalmazddik az igény valamelyik informa-
ciora, ez a kivanalom atkertl a konyvtaros tuda-
taba, aki a konyvtar rendszerét miikodésbe hoz-
za. A feltaro, tajékoztato és kozvetitd eszkozoket
ugy hasznalja, mint egy munkas a gyar szersza-
mait. [ranyitasaval a kiilonboz6 szimbolumrend-
szerekkel kodolt informaciok mint lehetséges
informaciok jelennek meg a folyamatban. Az in-
formaciot kérd ezeket Osszeveti kérésének tudati
feldolgozasahoz. A dekodolas faradsagos mii-
veletére azonban sokszor nem vallalkozik az in-
formaciot kérd, hanem a kdnyvtarost bizza meg
az atkodolassal is. A konyvtarosnak ilyenkor
folytonos egyeztetéssel, néha magyarazatokkal,
arra kell torekednie, hogy az informacioatvitel
az igényelt cél érdekében torténjen, hogy abbol
ajelenéstartomanybol adja meg a valaszt, amely-
bol a sziikséglet eldallt. A konyvtar és az azt esz-
kozként hasznalo konyvtaros tehat lehetové teszi
¢és szabalyozza a folyamatot. A konyvtar stabil
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rendszerén naponta szamtalan ilyen folyamat
fut at. A konyvtaros szakértelmétol, gyakorla-
tatol, motivacidjatol, interakcids képességeitol
¢és felhasznalhatd eszkozeitdl fliggden az adott
reakcio eltérd gyorsasagu és hatékonysagu lehet,
de maga a rendszer mindig készen all a tokéletes
informacioatvitelre.

A jelpéldanyokat mind a szolgaltatd (konyvta-
ros), mind a konyvtarhasznald értelmezi, majd
dekddolja az olvasas eszkozével, ugyanis a jel-
példanyok koédoltak. A jelek a tudatunkban mint
reprezentaciok vannak jelen, ehhez a tudati kép-
hez rendelddnek hozza a jelpéldanyok a kodolas
folyaman.

A konyvtar 1étezése ota jeloli dokumentumait.
Kezdetben elsdsorban leltari, késobb hasznala-
ti funkciokat is szolgaltak a jelolések. A jelek
alkalmazasi szandékai kolcsonhatasban alltak
a konyvtar torténeti, tarsadalmi viszonyaival.
A konyvtar l1étezési korlilményei, céljai benne
vannak jelolési modjaiban. A nyomtatas eldtti
jelolési folyamatok nagyrészt mar reprodukal-
hatatlanok, kisérleti iton sem igazolhatok, de
a konyvtartorténeti miivekbol kiolvashatok az
Osszefiiggések. Ezekbdl tudjuk, hogy mikor volt
a katalogus els6sorban a tulajdonlas jegyzéke,
¢s mikortol valt mar a konyvtarhasznalat segéd-
eszkozéveé is. Beszédes, hogy az edfui jegyzéket
a templom falara vésték, hogy volt, amikor a
tudosok szamara hordozhaté kotetkatalogusok
késziiltek, s hogy a ma konyvtarhasznaldja ott-
honrdl érheti el a vilag szinte barmely konyvta-
ranak digitalizalt katalégusat, OPAC-jat.

A jelolés: kozlés, s mint ilyen kulturalis, 1¢lek-
tani, id6beli, helybeli, gazdasagi és tarsadalmi
tényezok fliggvénye. A szakrend egyszerre tiik-
roz tudomanyfelosztast és politikai ideologiat.
Tarsadalmilag determinalt az a jel is, ami lat-
szolag szubjektiv kategorizalas eredménye. A
konyvtar belso terének kialakitasa, a polcok, asz-
talok, székek elhelyezése, a szinek hasznalata,
a komfortérzet megteremtése — gondolhatnank,
hogy szabad valasztas, s hogy minden konyvtar
a falain beliil autoném entitas. De nem, hagyo-
manyok, objektiv erdk, tarsadalmi konnotaciok
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hatarozzak meg a konyvtar kifejezési formait.
Ugyanakkor a konyvtar, amikor jelein keresztiil
a hasznaldhoz, a tarsadalomhoz sz6l, 5Gnmagérél
is kijelent.

Amikor a haldzati keresdgépek a szolgaltatas
eszkozei lettek, amikor a kdnyvtar digitalizalni
kezdte dokumentumait, és amikor mar online
modon is kapcesolatba lehetett vele keriilni, akkor
a konyvtar azt kozolte magarol, hogy 1j jelenté-
sekre tett szert. Minden funkciobdviiléskor tijjabb
jelek keletkeznek, illetve tjabb asszociaciok
tarsultak a jelekhez. A valtozo és kozben asszo-
ciaciokkal gazdagodo jelolések kozos célt szol-
galnak: az informaciot a lehetd leggyorsabban,
a legkevesebb Iépéssel, a legmegbizhatobb ered-
ménnyel €s a legolcsobban kell szolgaltatni.

A konyvtarhoz kotddo jelek tobbsége tigy jott
létre, hogy kozmegegyezésen alapuld ismert
jeleket alakitottak at sajat célra. Betliket, szamo-
kat, szineket hasznalnak sajatos kombinacioban.
Gyakran ¢élnek binaris jeloléssel, ugyanis bar-
mely halmaz két elemre tagolasa a legfélreért-
hetetlenebb és leggyorsabb informaciohoz jutast
biztositja. A konyvtar ezért a gyakori eldonten-
doé kérdések esetében jelekkel is informal. Azt
a jelentést példaul, hogy kolcsondzhetd-e vagy
nem a dokumentum, azt egyik halmaz esetében
az ,,olvasoterem” bélyegzdvel, a masik halmaz
esetében a jeloletlenséggel ,,jeloli”. Alkalmazza
tovabba a piros szincsikkal jelolt és a piros szin-
csikkal nem jelolt allapotpart is. A kolcsondzhe-
t6 és prézens dllomanyrész jelolésén kiviil bina-
ris jelkészlettel fejezi ki a beiratkozott és nem
beiratkozott statuszt, és a lyukkartya kataldogus
a lyukasztott — nem lyukasztott parral fejezte
ki, van-e a kdlcsonzés kritériumainak megfeleld
lyukasztas, vagyis dokumentum.

A konyvtar tehat céljai érdekében a jelentés ro-
vid, szemléletes leképezése (koddolasa) érdeké-
ben jelkészletet hasznal. A jeleknek a konyvtar-
hasznalok altali befogadhatosaga és értelmez-
het6sége fontos torekvés, de emellett tovabbi
szabalyokat, szokasokat, hasznalati modokat is
kell ismerniiik, hogy ezeknek a jeleknek jelentést
tulajdonitsanak. Ha a jeldlés nem tamaszkodik
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koz0s ismeretre, ha a konyvtar nem gondoskodik
dekodolasi lehetdségiikre eligazito tablakkal, je-
l61ésmagyarazatokkal, hasznalati utmutatokkal,
nehézkessé valik az interpretacios folyamat, né-
hany esetben akar el is lehetetlentil. K6zos érdek
ezért a jelek adekvat, kovetkezetes és elmagya-
razott alkalmazasa.

A konyvtdri mikodés jelkészlete

Az informécio jelenlétén és kozvetitésén alapul a
konyvtar miikodése. Lehetetlen részletezni min-
den folyamatot, amelyek informaciobol taplal-
koznak, illetve amelyek informaciot hordoznak.
Informacids rendszer a konyvtar szakmai, zart
jelrendszere is. Zart, mert ezek a jelek masutt
egyaltalan nem vagy tobbnyire mas jelentéssel
alkalmazhatok, s a szakman illetve a beavatott
kozosségen (konyvtarhasznalok) kiviil nem ér-
tik szandékolt jelentésiiket. A szoros értelemben
vett szakmai belsé kommunikacion tul kommu-
nikacios szituaciokhoz is alakitottak 6ket. Ezért
fogalmazhatunk ugy, hogy a kdnyvtarhasznalok
¢és a kdnyvtar viszonyat is kodolhatjak a jelek.
Alkalmazasuk elsddleges célja a kozlés lerdvi-
ditése, de az impulziv befolyasolast is szolgal-
jak. Az A25 raktari (Cutter) jelzet példaul an-
nak a tajékoztatasnak a tomdoritése, hogy ezzel
jeloljik Ady Endre miiveinek helyét. ,, Ha meg
akarod talalni a polcon, menj az allvanyok ,,A”
betiirendi jelet visel6 tartomanyadhoz, s keresd a
25-6s mezot.” (A gyermekkonyvtarak valogato-
ladai példaul arra 6sztondznek, hogy valassza-
nak beldliik.)

Akovetkezokben az 6rzést, feldolgozast és koz-
vetitést szolgald jelkészlet azon elemeit vessziik
sorra, amelyek a szervezeti miikddés felszinén
vannak jelen, amelyek eszkozei és eredményei
a konyvtari mikodésnek, s amelyekkel nap
mint nap talalkozik konyvtaros és konyvtar-
hasznalo.
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Tdargyak és terek mint jelek

Az informdaciokozvetités parbeszéde soran gon-
dolatokat szarmaztatunk a masiktol, s gondo-
latainak jelentést tulajdonitunk. A konyvtar
targyainak, eszkdzeinek ugyanigy jelentéseket
tulajdonithatunk:

— ,a katalogusunk szerint van kdlcsonozhetd
konyviink réla,”

—,.nem ir rola a lexikon,”

—,.,az olvasoterem hétkor zar,’

— ,,a raktari jelzet megmutatja,”

—,,a Google taldalata alapjan,”

—,.mit mond a Medline?”

— ,,a vonalkod informacioja megbizhato.”

il

Beszélniink kell azokrol a jelekrdl is, melyek
strukturaldja a tér. Ugyanis kifejezést hordozo
kozeg a konyvtar tere is. Minden térnek van
egy kozéppontja vagy viszonyitasi pontja. Er-
telme és értéke van annak, mi talalhato ezeken
a pontokon és szomszédsagukban. Ugy, mint a
temetdben vagy az iiltetésnél, ahol rangot je-
lent a kitiintetett ponthoz (a kereszthez, ill. a
csaladféhoz vald) kozelség. Ez a szemiotikai
szempontbol vizsgalt rang a nyilvanos konyvtar
esetében egyértelmiien a szabadpolcos téré. Ha
fizikailag nem is (példaul az 6rokolt épiiletek
adottsagai vagy a kindtt hely miatt), de jelentés-
tanilag mindig ez az egység all a kdzéppontban.
A nyilvanos konyvtar eredendden elsésorban a
kolcs6nzohoz szol. Minden izében a konyvtar-
hasznalohoz fordul, jelentéstartalmai a haszna-
16k igényeihez idomulnak. A hasznalat szerves,
fontos elem, ez képezddik le a térkialakitasban.
A nemzeti dokumentumtermést 6rz6 nemzeti
konyvarak ¢és a kutatokat, leendd értelmiségieket
ellato szak- és egyetemi konyvtarak térszervezo
eleme az olvasoterem.

Napjainkban er6sodik a kdzkonyvtar agora jelle-
ge, egyre fontosabb szerepet kapnak a beiratko-
zas nélkdl is hasznalhato vezetek. A konyvtarak
biiszkeségeihez tartoznak mar a kapcsolatfel-
vétel (megérkezés, kolcsonzés), a kotetlenebb
konyvtarhasznalat (hirlapolvaso, népszerti mii-
vek) és a kozosségi ovezetek (klubovezet, kial-
litohely, eléadoterem) terei is.
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A téri kategoriak hatassal vannak a szemanti-
kai kategoridkra. Ha tehat az ember egy olyan
konyvtarat hasznal, melyben katalogusszekrény
¢s tasakos kolcsonzés van, akkor ezek szolgal-
nak a jelentés tampontjaul. Ez a kdrnyezet irja
kortl a jelentéseket. Egészen mas kommunika-
cidés mez6ben hasznalja a konyvtarat az, aki a
katalogustiokot kihuzva ,,tobbgeneracios” ka-
taldgustételek kozott keres, latva ekdzben el-
sargult és fényesen fehér cédulakat vegyesen,
pirossal aldhtizott rendszavakat, kézzel irt nyil-
vantartasi szamokat, javitott raktari jelzeteket,
mint aki egyforma, semleges vizualis jeleket
kap az OPAC megjelenitési formatumain. Mas
kommunikécios kdrnyezetben jut informacio-
hoz az, akinek a cédulakatalogusban keresve az
azonositd és besorolasi adatok viszonylatainak
bonyolultsagat kell kiismernie, mint az, aki egy
vilagos struktiraju feliileten a valtozokat (cim,
szerz0 stb.) néhany kattintassal kijelolve meg-
kapja a talalati rekordokat. A cédulakatalogus és
az OPAC egyarant szimbolikus kod, mindegyik
kapcsolatba rendezett elemek segitségével azo-
nosit, és tesz visszakereshetévé dokumentumo-
kat, az 6ket hasznalok szamara pedig egy-egy
jelentésértelmezési tampontul szolgalnak, és
egyarant a keresorendszer objektumai.

Nyelvi (alfabetikus) jelek

Az informdciokeresés- és kozvetités kontextusa
a felhasznal6 szamara a természetes nyelvi jel-
rendszer. A processzus a kdnyvtarhasznalo és a
konyvtaros kozott természetes nyelven, teljes
mondatokban, kozérthetd stilusban is megen-
gedett. A kdnyvtarhasznalo és a szamitogép ko-
zOtti informaciodkeresés- és adas egy bizonyos
szintig ugyancsak nyelvi jelekkel folyhat. Ez a
szint a sz szerint is vehetd feliileti szint, vagyis
a program képernydn lathato keresdfeliilete. A
felhasznald folyamatosan a természetes nyelv
kontextusaban marad, elvarasa ebbol a kozegbol
indul ki. A szabadszavasan beirt keres6kérdésre
érkezett talalatok értelmezése azért is okozhat
nehézséget, mert a jelentéstartalom eltérést mu-
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tathat konyvtaros és konyvtarhasznald, valamint
szamitogeép és konyvtarhasznald kozott.

A konyvtarhasznald ,,partnerei”, a konyvtaros és
a szamitogép ki tud Iépni a természetes nyelvi
jel kozegébdl. A konyvtaros kereséskor hasznalt
nyelvi jelei szotarhoz (tezaurusz), formalizalt
szavakhoz (ragozatlan, csonkolt), specidlis el-
jarasokhoz (indexelés, osztalyozas) idomulnak.
A szamitdgépben a természetes nyelven megfo-
galmazott kérdés kereso kifejezéssé alakul, és
a keresd mechanizmusaba keriil. Automatizalt
index, haldzati keres6gép, relevancia kalkulacid
algoritmusain fut at, mig talalatként megjelenik
a keres6nyelveket nem ismerd felhasznalé mo-
nitorjan. A kontextustalanodassal magyarazza
az Ingwersen és Jarvelin szerzéparos is a jelen-
tésértelmezés nehézségeit (Ingwersen — Jarvelin
2005). Az analdg folyamat digitalizalasanak és
visszaalakitasanak rekonstrukcidja soran mas-
mas a gépi rendszer és az ember iizenet-interp-
retacioja.

Bindris jelek

A felhasznalo targyszoval, kulcsszoval vagy sza-
badszavasan beirt kérdése binaris jelekké alakul.
A szamitogépben biteken reprezentaljak a keres6
kifejezést, majd keresépontokon, prekoordinalt
tezauruszokon keresztiil ,,athaladva” a kereso-
kérdésre kapott talalatok mar ismét a binarisbol
atalakitott nyelvi jelek.

A kérdés jelként formai (szintaktikai) jelso-
rozattal, tartalmi (szemantikai) ismérvekkel,
hasznosithatosagi (pragmatikai) szempontok-
kal irhato le. Ezt a jel-egyiittest kell egy atvivo
kozegen — szimbolikusan csatornan — atvinni,
hogy tovabbithato legyen. A szadmitogép binaris
csatornajaban beérkezo nyelvi jel (természetes
vagy formalizalt) dbécéjét binaris ,,abécére” kell
kodolni, majd dekodolni a binaris lizenetet nyel-
vi jeleken megfogalmazott talalatra. Azonban,
mint az eldbbiekben utaltunk ra, a binaris és a
nyelvi jel transzformacidja még nem garancia
a megeértésre.
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A dokumentumok jelei

A konyvtari dokumentumok jelekkel ellatott
targyak. E jelek a szakmai jelrendszer elemei,
mely jelrendszer a konyvtar miikodésével egyiit-
tesen alakul ki, igy a konyvtari dokumentumok a
miikddés jeleinek is hordozoi. A konyvtar szak-
nyelvéhez hasonlithato modon, folyamatosan
alakul a jelkészlet. Alakilag-formailag, tartalmi-
lag heterogének a jelek: van kozottiik alfabetikus
(,,raktar”, ,,olvaséterem”), numerikus (nyilvan-
tartasi szam), alfanumerikus (raktari jelzet), gra-
fikai (vonalkod), kézzel irt (egyedi megjegyzés),
bélyegzovel létrehozott (allomanyellendrzés, tu-
lajdonbélyegzd). Jeldlnek id6t (allomanyellendr-
z¢s), tulajdonjogot (tulajdonbélyegzd), funkciot
(olvasotermi példany), tiltast (a nem kdlcsonoz-
hetdséget jelold szincsik), rendszerbeli helyet
(,,raktar”, ,,kdzponti kdnyvtar”), hasznalati mo-
dot (,,olvaséterem’). Szimbolikusan megsziin-
tetd szerepe van az ,, X jelnek, ha athtizza vagy
lebélyegzi a nyilvantartasi szdmot.

A leg0sibb és legtipikusabbak konyvtari jelolé-
sek a tulajdonjogra ramutatd és a rendszerbeli
helyet reprezental6 jelelemek. A bélyegzok altal
keretbe foglalt nyilvantartasi szamok a vagyon-
jog védelmét szimbolizaljak. Ezek a tulajdonjel-
képzés tarsadalmilag elismert és el6irt eszkozei,
melyek intézményjelek is: egyben a dokumen-
tumokat gondoz¢ intézményeket azonositjak,
illetve kiilonboztetik meg egymastol.

A tulajdonjelek jeltulajdonosa a konyvtarat mii-
kodtetd kozdsség, a jelalkalmazd a konyvtaros
szakma.

Jeltartalmak a munka-

folyamatokban
Gy(Gjteményszervezés

Akonyvtar létezése 6ta annak a szimbolikus kor-
nyezete, hogy itt gyljtik, taroljak és kozvetitik
az emberiség tudasat. A gyijteményszervezés
ennek az alapja.

A konyvtarak gyiijteménye a funkcid, az infor-
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macidhordozdk ¢és a felhasznaloi kor koleson-
hatasaban formalodik. E kdlesonhatashoz még
hozzarendelve a meglévd gylijteményi adott-
sagokat és a gyljtOkori szabalyzat elGirasait
elmondhatjuk, hogy a gylijtemény egy megha-
tarozott jelhalmaz. A gylijteményszervezés jel-
halmazok szelekcioja és kombinacidja. A gyt;-
teményszervezo a jegyzékekrol, bibliografiakbol
ugy valaszt dokumentumot, mint egy étlaprol, de
nem maganak, hanem egy szegmentalt kor sza-
mara. Determinaljak tehat az eldbbiek, tovabba
az, hogy csak rendszerben tudja biztositani a
megOrzést és a hozzaférést. A forrasoknak, do-
kumentumoknak folyamatos jelként kell érkez-
nilik ahhoz, hogy a gylijtemény korszertisége
megfeleljen a konyvtarral szemben tdmasztott
igényeknek, de rendszer nélkiil e jelek elkallod-
nanak, véletlenszertien bukkannanak fel. Ezért
a jeleknek valamilyen értéket kell felvennitik,
hogy a rendszerben elhelyezhetok legyenek. A
konyvtarosnak kell koddal ellatva értékeket hoz-
zarendelni a beérkez6khdz, majd ,,rendszertani
helytikre” iranyitani 6ket. A rendszer szerkezete
hierarchikus: az informacidhordozok kategori-
akhoz csoportositottak, mint példaul szépirodal-
mi és ismeretkdzld, nyomtatott és audiovizualis,
kolesondzhetd és olvasdtermi, €és még tovabbi
jol ismert modon. Fa-grafokat, iranyitott utakat
jelol ki a dokumentumok elhelyezésére.

Formai és tartalmi feltaras

A gylijtemény halmazt, a konyvtari forrasok
jelkészletét egy masik jelkészletre kell atirni ah-
hoz, hogy az informacidcseréhez ne a forrasokat
kelljen mozgatni, hanem a veliik kapcsolatos
informaciokat.
A katalogizalas jellemzdk sokasagat kezeli. Ko-
dolja és indexeli a dokumentumokat a formailag
¢s tartalmilag hii reprezentacio érdekében. Az in-
formacio megtalalasanak a kodolas az alapja:
a) Jeleket k6z061 a dokumentum 1étezésérdl a
bibliografiai szambavétellel, melynek esz-
kozei a bibliografia készités és a katalogi-
zalas.
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b) A ml hordozdjar6l mint fizikai targyrol
kozli azokat a jellemzdket, amelyek jelké-
pezik a mi megtestesiilési formajat, meg-
jelenési, terjesztési sajatossagait. Példaul
a hordozdé osztalyat (nyomtatott dokumen-
tum, hangdokumentum, stb.), lehetséges
numerikus attributumait (sorozatszam, sor-
szam és/vagy keltezés, méret, méretarany,
opusszam, fordulatszam, gyartasi szam,
stb.), valamint a papirméret és az ISBN
azonosito kodjat.

¢) Kozli a szellemi termék személyek, testii-
letek, cimek szabalyozott karaktersoroza-
taibol allo ismertetojeleit.

d) Tiikrozi a formai és tartalmi feltarashoz
sziikséges elvont entitasokat:

— fogalmakat, példaul a miifaj vagy a tu-
domanyteriilet ismérveiként,

— kiemelt vagy konstrualt leirasi elemeket
(rendszo, egyezményes jelek),

— az egységesitett névformakat (authority
control),

— tematikai ismertetdjegyeket (targyszo,
ETO szam),

— aleiras szerkezetének karakterisztikumat
(tétel — adatcsoport — adatelem ; re-
kord — hivojel — indikator — adatmezd
— almez0).

e) Tiikr6zi tovabba az el6z0k kozotti relacio-
kat (fotétel, melléktétel, hozzaférési pont,
besorolasi rekord).

Az integralt kdnyvtari rendszer, benne a kata-
logizalasi és az OPAC modul, valamint a k6z0s
katalogizalas (a Z39.50 altal lehetové téve) olyan
jelcserét valosit meg, melyben a kiilonboz6 allo-
manyok kezelhetdségét az egységes formatum
biztositja.

Olvasoszolgdlat: informdciokere-
sés,- kozvetités

Munkdjanak egy részében az olvasoszolgalat
is virtualis aton kozvetiti a szolgaltatasokat.
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A konyvtaros alkalmilag kiilonb6z6 tipusu és
lokalitasu konyvtarakat von be egy adott prob-
léma adott id6 alatt torténé megoldasara.
Akeresokérdés begépelése jelkiildés egy halozat
kijelolt pontjai felé, ahol feldolgozzak a jelet, de
hogy ez megtorténhessen, elétte az informéacio-
keresd nyelv ,,fordit” a hasznal6 és a rendszer
kozott, majd a feldolgozas értékeket general, s
veégiil ezek koziil az valik kimeneti jellé, ame-
lyik a leginkabb reprezentalja a talalatot. A ki-
meneti jelek, a talalatok értékelésekor ideakat
hasonlitunk a realisan létez6khdz, ,,megoldast”
a keresési igényilinkhoz. A jelkozvetités akkor
hatékony, ha a hal6zat csomopontjaihoz a legal-
kalmasabb kereséskozvetitot kiildjiik. A keres6
ember és a keresOszoftver folytonos kommuni-
kacids kapcsolatban van. A kezdeti jelkiildés mar
opciok mérlegelésével alkotott jel, s a keresés
befejezéséig dialogusok és dontések mozzana-
tai kdvetik egymast. Az informaciokeresési el-
jarasok dialogikus megismerések, de az ember
és gép kozotti viszonyrendszer jellemzdéen kii-
16n szférakban alakul. A nyelvi szféra k6zossé
valasat torekszik szimbolizalni a szemantikus
web. A tartalmi alapu (jelentésen alapuld) sze-
mantikus keresés az alakilag kiilonb6z6, de tar-
talmilag azonos szavakat ugyanugy bevalasztja
a talalati halmazba.

Mit jelent mindez a felhasznalonak a jelek értel-
mezése szempontjabol? A keresés nem 6t fizikai
format abban az értelemben, ahogy a nyomtatott
bibliografidkban, a katalogus-fiokban vagy a
polcrdl levett lexikonokbdl ,nyilt szinen” zaj-
lott, és ahol egy szerkezetében is lathato médium
szallitotta az lizenetet. Abban a szolgéltatasban,
amelyben a konyvtaros 1,2 billié rekord kozott
keres (WorldCat, 2009), a konyvtarhasznal6 sza-
mara a keresés szinte nyomon kdvethetetlen. A
képernyo grafikus feliilete, a keresési parancsra
megjelend szazezres, millios talalatnagysag, a
konyvtaros billentytiz6 és klikkelé mozdulatai
mind a szimbolikus rendszer része. A konyv-
tarhasznalod szamara csak illuzid, mert a tevé-
kenységbdl csak a latszat jelenik meg. Az igazi
torténések ezek mogott vannak: logika és tranz-
akciok, a gondolkodas meghatarozoé tényezoi, az
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adatbazisok mogott rejld tezauruszok, amelyek
altalanos, specifikus fogalmakat, szinonimakat
adnak. A zart strukturakbdl (adat, adatmezd,
rekord) épitkezd bibliografiai vagy teljes szo-
vegll adatbazisok hasznalatakor, de még a nyilt
strukturaju, alkalmilag 6sszekapcsolt szerverek
informacioi kozotti kereséskor is a folyamat , lat-
hatatlan” a felhasznalo észleléseiben. (Akkor is,
ha a kozvetlen jelenlétében torténik.) A konyv-
tarhasznalo a produktiv dsszetevot kapja, a re-
ceptiv részvételnek sem szemtantja, sem atéldje.
Marad legfontosabb jelnek a konyvtaros.

Kozosségi kapcsolatok

Intenziv jelkibocsatas jellemzi a konyvtar ér-
ték-mivoltjanak, kapcsolatainak vagy egy-
szer{ien csak szolgaltatasainak kdzvetit6jét, a
pr-tevékenységet. A pr egy kifejezési forma,
egyfajta megnyilvanulas, kozlendét hordozo
jel. Direkt modon kozvetitett, de a felhasznalok
érdekeire alapozott kozléseit a megszolithatok
minél nagyobb koréhez szeretné eljuttatni, igy
jeleivel a kozérthetdségre torekszik. A denotaciod
letéteményesei nem a szakmai jelek, hanem a
mindennapok nyelvi jelei. A kdzosségi €s kozon-
ségkapcsolat jelsorozatainak a konyvtar iizenete-
it vildgosan kell reprezentalniuk. Ezért toreked-
nek arra, hogy gondosan mérlegelt jeltipusokat
bizzanak a gondosan kivalasztott csatornakra.
Az egyértelmli dekddolhatdsag kedvezden be-
folyasolja a jelfolyamat hatékonysagat. Ha a cé-
lokrél, az eredményekrél, a problémakrol valo
tajékoztatas lizenetei nehezen fejthetok meg, az
egész konyvtari szervezet kommunikaciojaban
zavar allhat be.

A konyvtar személyes vilag is. Most targyalt
vonatkozasaban azt emeljiik ki, hogy a konyv-
tari kornyezet az ember kozosségi 1étének egyik
tényezdje, egyiittmitkodésének a miive. K6z0s-
ségalakité interakcidok kozege is, mint példaul
a pr-tevékenység, a hasznalat- és igénykutatas
vagy a hasznalo-képzés. A tervek és torekvések
kifejezése, a lehetéségek és elvarasok Ossze-

207



@ A KONYVTAR JELENTES- ES JELVISZONYLATAl ®

hangolasa, a parbeszéd elétérbe keriilése: ezek
mind a kdnyvtar kdzossé tételének szandék je-
lei. A ,,k0z0ssé tétel” és a ,,kozzététel” olvasat
egyarant jelentés-eredménye a kommunikacio
kifejezésnek. A konyvtar kozosségi kapesolatai
nem csupan szakmai intézkedéssorok, hanem
természetes termékei a tarsadalomban vald 1é-
tezésnek. A konyvtar nemzedékek és korszakok
oroksége, igy kozonségkapcsolatai is nemze-
dékek és korszakok mintazatat, tapasztalatok,
eldz6 tevékenységek nyomait viselik magukon.
Egy tjonnan létrehozott kdnyvtarban az els6
munkanapjat tolto frissen végzett konyvtaros
mar olyan eszkozkészletet hasznal, amely a
konyvtar intézményének kezdete ota a kdzveti-
t61 munka termékeként formalodott. Kozvetiteni
egy lizenetet a fenntart6 és a hasznalo kozosség
felé annyit jelent, mint leforditani mitkodésii-
ket a tarsadalom altal alkalmas feldolgozasra.
E tevékenység jelei, mint fentebb emlitettiik,
kevésbé jellemzden szakmai jelek, inkabb a
nyilt dialégus mindenki szamara ismert altala-
nos formai, mert a kdzosségi kapcsolatok széles
kornek (felhasznalok, fenntartd, dontéshozok,
tizleti partnerek, kollégak, szakmai szerveze-
tek, tarsintézmények, média, szponzor, utokor)
sugarozzak lzeneteiket.

Mi jellemzi tartalmilag a k6zdsségi kapcsola-
tok jeleit?
— A kozosség érdeklodését kivanjak meg-
ragadni.
— Az ismertséget, a szerepvallalast akarjak
tudatositani.
— Erzelmekre, érdekekre szandékoznak hat-
ni.
— Az egylittmukodést torekszenek megte-
remteni.
— Nyilt, lezératlan formak, a folyamatos val-
tozas jellemzd rajuk.
— A gyakorlat tiikrozédései.
— Jellemzd tartalom: az idedlis elem.

A tulajdonképpeni tizenetek — mint példaul ,,ez
egy jo konyvtar”; ,.folyamatos innovacioval ki-
vanjuk elérni a hasznalok elégedettségét”; ,,szol-
galtatasainkat a hasznaloi igényekhez alakitjuk™
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—ilyen direkt verbalis megfogalmazéasban nem
hangzanak el napi szinten. A konyvtarhasznald
ezekben a deklaraciokban altalaban nem is ismer
magara megszolitottként. Az értékkommunika-
ci6 Pruzan szerint pusztan verbalis uton szinte
illazié (Pruzan, 1998). A maga modjan mind-
egyik kapcsolati csatornanak ezeket az lizene-
teket kell atadniuk. A szavakon tal a konyvtaros
segitokészségének, mimikajanak, oltozetének,
intonacidinak is tovabba a konyvtar kiilsé és
belsé megjelenésének, rendjének is értelem-
ado, jelentésgenerald szerepe van. Valdjaban
nincs objektiv kdzdsségi kapcsolati szintér, mint
ahogy az interpretativ tarsadalomvizsgalatok
(Berger — Luckmann, 1998) is csak a cselekvd
egyéntol fiiggd valosag-konstrukciokrol beszél-
nek. Ha szabalyozzak is az iizenetek hordozoit a
viselkedési normak, etikai kodexek, deklaraljak
is a kapcsolati filozofiat a kiildetésnyilatkozatok,
ez mind csak latszat. Természetesen minden te-
vékenység Osszehangoltnak, szabalyozottnak a
spontan rahatasoktol fiiggetlennek kivanja mu-
tatni magat, de adott helyzetben, példaul egy
szolgaltatds megismertetésében, az értelemado
interakcidoké a dontd szerep. A jelentések a részt-
vevo egyének szubjektumatol és értelmezésétol
figgenek.

Mi jellemzi formailag a kozosségi kapcsolat
jeleit?

— A vizualis kommunikacié legszélesebb
skalajat (pl. logo, prospektus, honlap, be-
rendezés, szinhatasok, névjegy, levélpapir,
fénykép, vided) hasznaljak hordozdul.

— Irdsos anyagai (etikai kodex, kiildetés-
nyilatkozat, mindségpolitikai nyilatko-
zat, szolgaltatasi alapelvek, hirlevél, be-
szamolo, felmérés, sajtokdzlemény, terv,
palyazat) egy szervezeti magatartas jelei.
(Habermas kifejezésével €élve a szandékok
kommunikativ 6sszehangoldsai.)

— Az online konyvtarismertetd, az e-mail, a
honlap, az elektronikus hirlevél, a levele-
zOlista, az e-forum, és az intranet nem mas,
mint technikai interpretacid. Funkcionali-
san egyenértékiiek nyomtatott vagy ver-
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balis valtozataikkal. Egyarant olyan jelek,
amelyek szimbolikus formaban hordozzak
areprezentaciokat. A kiilonbség, hogy nem
fonetikai, hanem digitalis reprezentaciok.
Nem a sziikségszeriiség példai a digitalis
kapcsolattartasi formak, de a technologia
megteremtette alkalmazasuk lehetdségét,
a tartalmuk pedig az igényt (Horvath P.
2002). A pr-tevékenység mindig is tobbre
torekedett, mint lokalis parbeszédekre és
kapcsolatokra, az elektronikus formak ki-
tagitjak e megnyilatkozasok hatarait.

— Nagy szamban hasznal olyan természetes
nyelvii szoveget, mely nem eldre szerkesz-
tett (unformatted), s elére nem is értelmez-
hetd, mivel csak az adott eseményre fogal-
mazodik meg.

A konyvtdr jeleinek olvasata

A konyvtari kdozeg mas atmoszférat jelent a
konyvtarosnak, mint a konyvtarhasznalonak,
mast az oda elészor belépdnek, mint a rendsze-
res hasznalonak. A konyvtarhasznalo, amikor
belép a konyvtarba, jelentést tulajdonit a kor-
nyezetnek, a targyaknak. Egy rendszert deko-
dol. El6szor is a tole fiiggetleniil is 1étezd teret.
A jelek funkcionalis kdzege egy polcokkal teli
tér. Az adott koriilményekhez (tagoltsag, ren-
dezettség, meghatarozott jelkészlet) latszolag
kevés az, amit a konyvtarhasznald hozzaadhat,
mégis minden konyvtarlatogatd Gjrateremti ezt
a teret. Eszleli a kdnyvtar magarol mutatott ké-
pét képviseld prezentativ jeleket is: a kdnyvtar
esztétikai megjelenését, szineit, vilagossagat,
tagassagat. Eldzetesen esetleg mar véleményt
alkotott a honlap grafikus feliiletérél és a konyv-
tar logojarol.

A jelkozeg tehat nem steril, és azt sem mond-
hatjuk, hogy passziv tér. A konyvtarban eldszor
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koriilnézo allando azonositasokat végez, mit is-
mer, mit nem? Ami ismeretlen, vajon mivégre
van? Helyekre tagolja a helyszint, Gijra bejarhato
utvonalakat rogzit. Reakcioképessége ,,ugrasra
kész”, viselkedési mintakat figyel, benyomasait
attitldokké transzformaja. Jelek kozott szelek-
tal: melyek azok, amelyeket 6 general, melyek
a hozza kapcsolhatok, vele kapcsolatosak? Me-
lyek az altala kezdeményezett események alkal-
maval keletkez6 jelek? Melyek azok, amelyeket
valoszintileg 6érte, az alkalmazkodast segitend6
hoztak Iétre? Melyek azok, amelyek érdektelen-
nek tinnek.

A jelek kozlése és befogadasa ellentétes dina-
mikaju. A kdnyvtaros a mitkodésbol indul ki, a
mukodés kozvetitésének problémaja alkottatja
meg a konyvtari jeleket, a kdnyvtarhasznalod
ezzel szemben a jelbdl indul ki, ebbdl probalja
megfejteni a mitkodést.
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A Népmdvelés c. folyoirat

(1906—1918) a modern

kozkonyvidrakeért

3. resz: 1912-1918

SONNEVEND Péter

Bevezetés

1912-ben a folydirat cimet és kiadot valtoztatott.
Fécime a kovetkez6 harom évben Uj Elet lett,
s a kotetjelzés alatt zardjelben szerepel a régi
név, majd ezt kdveti a folytatodo évfolyamsza-
mozas (jelen esetben az 1912-es év VII. évfo-
lyamként). Szerkesztoként valtozatlanul Barczy
Istvan és Wildner Odon szerepel 1912-ben, majd
1913-ban parosuk kiegésziil az alapitdo Weszely
Odénnel, a segédszerkeszté pedig tovabbra is
Ozorai Frigyes.

A kiadast ett6l kezdve a Rozsavélgyi és Tarsa
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Mamanak

cég végezte. A belso cimlapra j embléma keriilt.
A lap ekkor is kéthetente latott napvilagot. Az
egész 1912-es évfolyam harom négyhavi kotet-
re osztodik, minden kotet (8—8 szam) kozel 600
oldal terjedelmii. igy ez a folyoirat életében az
egyik legterjedelmesebb évfolyam.

Akét szerkesztd altal jegyzett, Uj élet cimii el6-
sz0 fejtegeti a folytatas és valtoztatas egymast
erositd szandékait. , Az Uj Elet [...] nem j és
gvokértelen kisérlet. Szervesen fejlodott ki a
Neépmiivelesbdl, amelyet 1906-ban alapitottunk
azzal a programmal, hogy a nép miivelésével
foglalkozo, semmiféle mellékcélt nem szol-

KONYVTARI FIGYELO 2009/2



@ SONNEVEND PETER @

galo, senkinek nem hizelgd, de egyszersmind
személyében senkit nem tamado, komoly, tu-
domanyos és kiilonésebben reformpedagogiai
iranyu folyoiratot adjon. [...] E munkdja koz-
ben a lap munkassagdanak mezeje egyre boviilt,
ahogy egyre novekedett intéz6i szemében a cél:
a legmagasabb értelemben vett, tehat nemcsak
egyes osztalyokra szoritkozo, vagy csupan a
szakkorok, a céhbeliek érdeklodeésére szamito
népmiivelés. Egyesiteni kell a magyar kézonség
legszélesebb rétegeiben a tudasra, miivelodésre
torekvoket komoly, kozos, 6sszefogo munkara,
ra kell vezetni a maguk miivelésére, szervezett
kulturmunkat folytatni a tudomany és gyakorlati
tevékenység, az iskolan beliil és azon kiviil ha-
lado népmiivelés, az irodalom, miivészet, nemes
szorakozas és szocialis cselekedetek jegyében
— ezt a programot vallotta a Népmiivelés és ezt
vallja folytatdsa, az Uj Elet is. E program szol-
galataban a Néepmiivelés [ ...] az utobbi években
mar csaknem egészen dltalanos érdekii folyo-
iratta fejlédott. Munkatarsainak taboraba is, a
régi, kiprobalt szakerck melle, egyre nagyobb
szamban szegodtek a kozélet s a gyakorlati élet
férfiai, a szépirodalom, hirlapiras munkdsai,
miivészek, megannyian a magyar kultura, a ma-
gyar nemzet karmani ‘pallérozoddsa’jovijében
bizakodok. [...] Még nagyobb, egyre nagyobb
kozonséghez kell szolni. Ennek a nagyobb pub-
licitasnak, elterjedésnek némi akaddlya volt a
Neépmiivelés kissé szakszerti, pedagogiai cime.
Intézdi ezért elhataroztak, hogy az uj évtol kezd-
ve, amidon alakban, kontosben is megujhodik:
Uj Elet cimmel jelentetik meg lapjukat. Ez a név
jobban megjeloli a célt, hogy dltaldanos érdekii
revii keretében folytatjuk a kiterjesztett munkat.
Emellett azonban atmenetileg alcimiil megtart-
Juk a Nepmiivelés nevet, hogy kidomboritsuk régi
folydiratunknak az ujjal valo idedlis és redlis
kapcsolatat. [...] Kézleményeink gerince [...]
természetesen ezentul is a kultura és kulturpo-
litika lesz. A nevelés tudomanya, és gyakorlata,
a gyermektanulmany, a gyermekvédelem, a testi
nevelés, technikai és miivészeti képzés nagy kér-
dései homloktérben maradnak, amellett, hogy
egyeéb kozleményeink az altalanos miiveltséget
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szolgaljak vj, taplalo anyaggal. [...] Szeretnénk
eldsegiteni kiilonosen ama tudomanyok népsze-
rusiteset, amelyek felé napjainkban a kozérdek-
lodés, a széles néprétegek csoddlatos szomjusa-
ga fordul: a természettudomanyok, a technika,
a mivelodeéstorténet, a tarsadalomtudomanyok
tartoznak ide elsdsorban. [ ...] De nincs haladas
az igazi ‘emberibb ember’ felé egyéb szublimis
kulturtényezok nélkiil sem [ ...] Meg-megallas az
élet sodro arjaban, félrevonulas vasari larmaja-
tol a magara, masokra és az igazi célra eszmélés
végett, szoval a filozofia, azutan a miivészetek és
szépirodalom: ezekre céloztunk. [...] Eldre, fel-
Jebb, uj élet felé igyekszik a megnévekedett, meg-
ujult csapat. [...] Sok az ut, egy a cél: haladas
a miiveltebb, gazdagabb, boldogabb Magyaror-
szag felé. Segitotarsul iidvozliink mindenkit, aki
ugyanezt az eszmenyt vallja gondolat, érzés, szo
és tett egységében.” !

E hosszabb idézés — a kiilonben hatoldalnyi
programbol — azt jelzi, hogy mindségi értelmi-
segi folyodirat megvalositasara torekednek szer-
keszt6i. Figyelmesen olvasva viszont szamunkra
az is kidertil, hogy a minket els6sorban érdekld
konyvtari tematika hattérbe szorul, szinte kike-
riil az érdeklddés ,,homlokterébdl”, hogy a szer-
keszt6i kifejezést idézziik. Erdemes a pontosabb
illusztralas végett felidézni, milyen rovatcimek
szerepeltek egy 1906-0s és a mostani 1912-es
kotet tartalmat 6sszefoglalo tartalomjegyzékben
(az eredeti sorrendet megtartva).

1906. 1I. kotet 1912. I kotet

(23 rovat) (9 rovat)
kozmiivelddés kozmiivelddés
kisdedovas pedagbgia
elemi népoktatas. szociologia

tovabbképzo iskolak  kozgazdasag és
technika

polgari iskolak képzémiivészet

nénevelés zene, ének, tanc

tanitoképzés szinhaz

testi nevelés irodalom

muvészeti képzés Budapest

zenetanitas
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1906. 11. kétet
(23 rovat)

1912. I kétet
(9 rovat)

[...]

iskolakdnyvek
iskolai konyvtarak
¢s ifjusagi irodalom
gyermekvédelem,
gyodgypedagogia,
gyermektanul-
manyozas
pedagodgia és lélektan
népmiivészet
népmivelési
intézmények

Az 1906-o0s felsorolasbol — terjedelmi okokbol
—még jo parat (nevel6 kézimunka, iskolai koz-
igazgatas stb.), ki is hagytunk, hisz igy is szem-
betling az eltérés. E16bbiben a kdzoktatasiigy €s
népmiivelés szinte minden résztémaja rovatot,
s évi 5-10-15 irast kap, mig 1912-ben a lehetd
legszélesebb human- és tarsadalomtudomanyi
tematika érvényestil, mely messze tulvisz a pe-
dagdgia ¢s iskolan kiviili népmiuvelés hatérain,
egészen szépirodalmi szovegek, irodalomtorté-
neti tanulmanyok kozléséig vagy a repiilés uj
technikai fejleményeinek, a dragulas kérdésének
fejtegetéséig. A szerzégarda is ennek megfeleld-
en boviil: néhany példa jol illusztralja ezt.

Apponyi Albert parlamenti tevékenységére emlé-
kezik, Marczali Henrik E6tvos Jozsef életmuvét
méltatja, Bolgar Elek a zsidok jovojét fejtegeti,
Schéflin Aladar Dickensrdl, Hevesi Sandor G.
B. Shaw-r6l, Vajda Ernd H. v. Kleistrol, Feleky
Géza Rodinrdl ir, a finn E. Saarinen Budapest
szabalyozasarol értekezik, Weszely Odon a koz-
oktatas és kozvélemény (mai is aktualis) kérdé-
sét elemzi, iras emlékezik Rousseau-ra kétsza-
zadik sziiletésnapjarol. Karinthy Frigyestol zse-
nialis antiutopiat kozoltek Haborusport cimmel,
— épp két évvel a vilaghabort kitorése eldtt.>
A lap ismert szerz6i mintha témat valtananak:
Wildner Odén és Szabé Ervin egy lakéaskiallitas
kapcsan véleményt cserélnek lakaskultirankrol:
elébbi a tovabblépés akadalyat a pénzhianyban
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latja, s az iparmuivészet demokratizalasaért szall
sikra, utobbi pedig a kozizlés ostorozasa mellett
Oszinteséget kovetel, annak beismerését, hogy

»kaszdrnyavarosban, kaszdarnydkban lakunk”.?

Az olvasé az Uj Elet 1912-es
évfolyamdnak hasdabjain

Az 1912-es évfolyam — sziikebben vett — konyv-
tari témaju irast nem kinal szamunkra, viszont
feltétlentil érdekes és ma is tanulsagos Schopflin
Aladar kétségteleniil maradandd értékti irasa a
szorakoztato irodalomrol és olvasoirol.*

A, nyomtatvanyoknak valosagos Golf-arama
drasztja el a mai kulturembert s a modern gaz-
dasagi élet megfeszitett versenye itt is meghoz-
za az elmaradhatatlan tulprodukciot” — kezdi
fejtegetéseit a szerzo. ,,Az olvaso nehezebben
tudja az oriasiva dagadt termésbol kivalogat-
ni azt, ami neki valo és élesebb kritikara van
sziiksége...”.

A, fogyasztas is rengeteg modon megnovekedett.
Mig a régi idében az olvasas csak a kultura dol-
gaban legfeliil allo rétegeknek joforman privi-
légiuma volt, a modern korban érintkezésbe
Jutottak a konyvvel azok a tarsadalmi rétegek
is, melyek azeldtt teljesen betiimentesek voltak.
A tulajdonképpeni nép-, a munkdas- és paraszt-
osztalyok is mind jobban bedllanak ma mar a
konyvolvasok soraba. Ezek az osztdlyok csak
az olvasasi kedvet [...] hoztak magukkal, nem
pedig az olvasnivalo megvalogatdsdra valo ité-
l6képességet is...”.

Idehaza hajlandosag van ,.nehéz és bonyolult
problemaknak egy-egy sablonos frazissal, soha
vegig nem gondolt és pontosabb differencia-
16 szemmel meg nem vizsgalt formulaval valo
elintézésére, ami azutan félment a dolgok ko-
molyabb és faradsdagosabb megvizsgadldsatol,
— napjaban beérik az irodalmi szemét elleni pa-
naszokkal és hatosagi kozbelépésnek eredményt
alig igérd siirgetésével.” Pedig a kérdés ,,sokkal
nehezebb, bonyolultabb, mélyebb pszichologiai
és tarsadalmi gyokerii, semhogy egykonnyen
megoldhato lenne.”
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., A kérdés lényege abban all, hogy a selejtes ol-
vasmanynak van-e és mennyiben van kdros ha-
tasa? Képes-e valakinek lelket gy megfertozni,
hogy biinre vetemedjék, akar biintetdjogi, akar
csak tisztan erkolcsi értelemben, holott az illeto
maskiilonben mentes volna a biint6l? Ebben a
tekintetben, kivalt nalunk, nagyon tulozni szok-
tak.” Ttloznak sajtoban, birosagokon €s pedago-
giai szakemberek megnyilatkozasaiban.
Nagyon mai megallapitasok kovetkeznek: ,,bar-
minemii olvasmany és kiilonosen a szépirodalmi
olvasmany hatdsa nem annyira az iron fordul
meg, mint inkabb az olvason. Az olvasott konyv
[...] sohasem a maga értelemre hato tartalma-
val hat, hanem a szuggeralo képességével. [ ...]
Ez a szuggeradlo hatas fiigg az iro egyénisége-
nek szuggesztiv erejétol, de még jobban fiigg
az olvaso szuggeralhatosagatol. [...] Mindenki
azokat az irokat szereti legjobban, akikben on-
magara ismer, akik az ¢ gondolkoddasmodjat, az
0 izlesét, tarsadalmi és egyéb meggyozddeseit
és elfogultsagait, a benne leginkabb csiraban
meglevo érzeseket fejezik ki. [...] A konyv meg-
gyozodeést formadlo hatasarol csak olyanoknal
lehet beszélni, akiknek még nincs kiforrott [...]
meggyozodeésiik, akiknek vilagnézete még a ki-
alakulas [...] kezdetbeli folyamataban van, —
nagyon ifju embereknél. Ezeknek vilagnézete is
annyi mindenféle tényezd hatasa alatt fejlodik,
hogy az olvasmany nem jatssza azt a legfonto-
sabb szerepet, amelyet nem egyszer tulajdoni-
tanak neki.”

\Altalaban mondhatjuk, hogy mindenki énma-
gat olvassa ki a kényvbdl, azokat a hatasokat
emeli ki belole a maga szamara, amelyek tuda-
tos vagy tudatlan lélek-elemeinek megfelelnek.
Pornografikus hajlandosagu emberek Shakes-
peare miiveiben, sot a bibliaban is meg tudjak
talalni a maguk hajlandosagdanak kielégiteset.
[...] Dosztojevszkij Raszkolnyikovja bizonydra
minden egyéb, csak nem gyilkossagra csabito
regény. [...] Bovarynérdl, kinek pszichologia-
jaba tudvalevéleg Flaubert paratlanul finom
megértéssel vitte bele az olvasmanyok szugge-
ralo és a képzeletet a meglevd csirak iranyaba
fejlesztd hatasat, — aligha mondhatja jozan ész-
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szel valaki, hogy megkivantatja a hazassagtorést
s csabito szinben tiinteti fel a hdazassagtoro no
sorsat. [...] Az irodalomban orokkeé klasszikus
példaja az ilyen megbolonduldasnak a busképii
Don Quijote. Ot a lovagregények bolonditottdk
meg, hogy maga is kobor lovagga legyen és be-
leboduljon egy tragikomikus dloméletbe. [...]
Ha az olvasmanyban fokozottabban, gazdagab-
ban, idealisabban élhetem 6nmagamat, nem a
realis életemet, hanem hajlamaim, a vagyaim
életet, akkor az olvasmanynak szuggerdlo hatdsa
van ram, [...] életem meghatdarozo tényezéinek
egyikeévé lett. A varroleany azért gyonyorkodik
Beniczkyné regényeiben, mert [...] akarmi pri-
mitiv eszkozokkel is, olyan életviszonyok vannak
benniik abrazolva, amelyekben élni az 6 szemé-
ben az élet idedlja. [...] Semmiféle olvasmany-
nak nem lehet az a hatdsa, hogy belevigyen a
lélekbe olyan elemeket, amelyeknek legaldbb a
csirdi nincsenek meg, hajlam, fogékonysag for-
mdajaban. [...] Ez all az ifjusagra is. Valameny-
nyien olvastunk diakkorunkban titkon, pad alatt,
rémregenyeket és pikans konyveket. Azok kéziil a
pajtdasaim koziil, akikkel egyiitt olvastam az ifju-
sagi irodalomnak e felettébb kedvelt termékeit,
egy se lett tudtommal sem gonosztevo, sem faj-
talan ember. [...] A gyermekeknél még egy mds
szempont is jon tekintetbe: a felnétténél élénkebb
utanzasi oszton. [...] Valamennyien képzeltiik
magunkat Vadélonek és Borharisnyanak Cooper
regényeinek hatasa alatt. [...] Az alsobb nép-
osztalyok gyermekeinél és felnottjeinél egyarant
még egy szempontot kell figyelembe venni, amely
egyuttal magyardzatat adja a biiniigyi ponyva-
irodalom épp e néposztalyokban valo elterjedt-
segének. A szegény ember és szegény gyermek
élete folyaman sokkal kénnyebben és gyakrab-
ban jut érintkezésbe a kriminalitassal, mint a
felsobb osztalyokbdl valo. [ ...] Tulozni azért itt
sem szabad. Az utobbi években Magyarorsza-
gon sok szdzezerre tehetd a kiilonféle krimindlis
regények példanyszama. Ha elfogadnok, hogy
ezeknek csakugyan megvolna az a foltétleniil
rombolo hatasuk, amelyet sokan meggondolas
nélkiil tulajdonitanak nekik, akkor ez az orszdag
csak ugy hemzsegne a gonosztevoktol.”
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Schopflin szerint a ,,biiniigyi ponyvairodalom
hallatlan elterjedése inkabb tiinete, mint oka a
tarsadalmi bajoknak. [ ...] A biin és biinos iranti
érdeklodés 6rok emberi dolog [...] Nem annyi-
ra a ponyvairodalom sziili a biint, mint inkabb
a biin és biinre valo hajlandosag sziili és néve-
li nagyra a ponyvairodalmat.” A bdlcs szerzd
megallapitja: az ,,olvasdsi kedv oriasi aranyu
kifejlodése messze, messze megeldzte az olvasas
miivészetének elterjedését”.

Konkluzioként ezt irja: ,, Szellemi életiink egy
nagy hézaga [...], hogy a tulajdonképpeni iro-
dalom csak a felso és kozép tarsadalmi osztalyok
olvasasi igényeit elégiti ki. [ ...] Amig ez igy lesz,
amig nem akadnak igazi irok, akik megtalaljak a
modjat, hogy szoljanak az egyszertii, miiveletlen
emberek lelkéhez, akik le tudnak szallni hozza
anélkiil, hogy leszallananak egyuttal az irodalom
magaslatairdl, addig a ponyvairodalom fogja a
heézagot kitolteni, ha mégannyi ujsagcikkben,
ankét-felszolalasban és egyesiileti hatarozatban
kiizdiink is ellene. A sziikséges rossz maradan-
do, nem azert, mert rossz, hanem azert, mert
sziikséges.”

Az Uj Elet 1913-ban

Az 1913-as évi kotet bevezetdje — nyilvan nem
fliggetleniil Weszely Odon aktivabb szerepvalla-
lasatol —hangsulyozza a pedagogiai kérdésekhez
valo visszatérést °. Weszely szerepvallalasanak
hatterérél a masodik szam rovid jegyzete tudo-
sit, mely szerint ,,Dr. Weszely Odén megvalt a
Magyar Paedagogia szerkesztésétol, ezt hozza
hiriil a nevezett lap, egyben a volt szerkeszto
koszonetét Dr. Finaczy Ernd elnokhoz s a lap
munkatarsaihoz, tamogatasukert. A szerkesztést
Dr. Imre Sandor vette at.” ¢

A februari szam szemle rovataban Staindl Md-
tyas — a német kozkonyvtarak (akkori né-
met kifejezéssel: Offentliche Bibliotheken und
Leschallen) jelentéseit szemlézve — az olvasma-
nyok Osszetételét vizsgalja a hasznalati adatok
tilkrében 7. Megallapitja, hogy a forgalom tipikus
Osszetétele a kdvetkezd aranyt mutatja: ,, Szdz
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olvasott kétet koziil 65—70 szépirodalom, 15-20
tudomanyos munka s koriilbeliil ugyanannyi az
ifjusagi irodalom”.
Ehhez a szemlézé kommentarja: ,,Szembetiiné a
szepirodalom oridsi forgalma, de tekintetbe kell
venni, hogy a német kényvtarak csak értékes, jol
megvdalogatott kényveket adnak a kézonség kezeé-
be [...] A tudomadnyos irodalom keresettsége is
csak latszolag kicsi, mert az a csekély 15-20%
azt jelenti, hogy pl. a berlini varosi kényvtarban
66.800 tudomanyos kotetet adtak ki hazi olvasas-
ra, a brémai nyilvanos konyvtarban 41.800-at,
a charlottenburgiban 71.000-et, az eberfeldiben
40.000-et, a berlini 28 varosi fiokkonyvtarban
200.700-at, a hamburgi nyilvanos konyvtarban
317.000-et stb. E forgalom élénkségét vilagos-
sa tehetjiik azzal a megjegyzéssel, hogy [...] a
charlottenburgi nyilvanos konyvtarbol annyit,
mint a mi Egyetemi Konyvtarunkbol, a brémai
olvasocsarnokbol kétszer [ ... ] annyi tudomanyos
miivet, mint a mi varosi kényvtarunkbol .
A tudoményos irodalom kolcsonzési adatai az
alabbi rangsort adjak a ,,tiz nevezetesebb konyv-
tar” szazalékos atlagaban:

— torténelem, életrajz 23,4,

— foldrajz, utleiras 18,1,

— természet- és orvostudomany 13,1,

— ipari és miiszaki tudomanyok 12,1,

— muvészet és zene 9,6,

— vallas, filozofia, nevelés 7.6,

— jog, politika, tarsadalomtudomany 5,6,

— kereskedelmi ismeretek 3,

— irodalomtorténet, nyelvtudomany 2,2 és

—egyéb 5,3%.
Staindl az adott éven beliili haszndlati trendet
is attekinti. Megallapithat6, hogy ,,/legtobbet ol-
vasnak februarban és marciusban, innen kezdve
fokozatosan hanyatlik a forgalom és juniusban
és juliusban a legkisebb, augusztusban mar
emelkedik és novemberben éri el a masodik ma-
ximumot. Decemberben ismét csokken, de mar
februarban maximumot mutat.”
A szerz0 szerint: ,, Ennél érdekesebb, hogy mi-
ndségre nézve a forgalom ugyanezt az ingado-
zast mutatja.” Ezen a tudomanyos irodalom
iranti érdeklodést érti, tehat azt, hogy hamburgi
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adatok szerint ,, ezer olvasott kotet koziil tudo-
manyos kotet: marciusban 210, innen kezdve
mindig kevesebb, juliusban csak 170, ezentul
emelkedik...”.

Az aprilisi szamban par mondatos jegyzet is-
merteti azt a hamburgi prébalkozast, amely —
mai szohasznalattal — civil kezdeményezéssel
kivanta a j6 olvasmanyok szélesebb terjedését
segiteni ®. A Lesebund (Olvasasi Szovetség) el-
nevezési egyesiilet a kiilvarosok és kdrnyezé
falvak olvasas szempontjabol ellatatlan lakoi
korében terjesztett értékes tartalmi konyveket.
Az ,egyesiileti tagok mindegyike tetszés szerint
mas kornyéket valaszt, ahova hetenkent ellatogat
5-20 csaladhoz” olvasmanyokat ajanlva, majd
kovetkezd alkalommal kicseréli az elolvasotta-
kat. Mindez ingyenes. Adomanyokat varnak e
nem is olcsé vallalkozashoz, és a ,,német kozon-
seg valoban igen szivesen dldoz is effajta célok-
ra. Az ajandékkonyveket egy tanitokbol, konyvtd-
rosokbol és irokbol allo bizottsag vizsgalja feliil,
hogy igazan értékes, jo konyvek jussanak a nép
kezéhez.” A moddszer Németorszagban ujnak
szamit, am Amerikaban mar régen bevalt.

A majusi szamban egy parizsi konyvtar te-
vékenységét® ismerteti Gorog Emil. A Parizs
Faubourg-Saint-Antoine ipari korzetében épiilt
Forney-konyvtar az iparmiivészet terjedését ki-
vanta segiteni a munkasok és leend6 miivészek
korében. S. Forney ,,svajci eredetii milliomos
volt. Iskolak és népkonyvtdarak alapitdsara je-
lentékeny dsszeget hagyomanyozott. A varos a
nagylelkii adakozorol nevezte el a kényvtarat.
Az iparmiivészetre és alkalmazott tudomanyokra
vonatkozo konyvekbol, rajzokbol és rézmetsze-
tekbol all a kényvtar dallomdnya.” A friss tajé-
koztatést szolgalta a 35, kiilonb6zé nyelveken
kiadott miivészeti folydirat eléfizetése. Az 1886-
ban megnyilt kdnyvtarban annyira féltették az
allomanyt, hogy ,.eleinte két rendor iigyelt az
olvasokra”. A népkonyvtarnak mindsiilé intéz-
ményt, ahogy Gorog irja, ,,nemcsak munkdsok,
hanem fénokok (sic! — S.P) és nagyiparosok
is latogatjak, igy nemcsak az esti orakban van
nyitva, mint a legtobb parizsi népkonyvtar, ha-
nem nappal is 9-5-ig. Sot vasdrnap is, déltol

KONYVTARI FIGYELO 2009/2

otig. A kényvtar allomanya 1900-ban 4905 mii
és 63.700 rézmetszet, fénykep és rajz. 1898-ban
az olvasott és kolcsonzott miivek szama megha-
ladta a szazezret.”

A juniusi szam Wildner Odén szerkesztd, fo-
varosi tanacsnok fontos eldadésat tartalmazza
Székesfévarosunk szocialpolitikai intézményei
cimmel'’. A févaros lakossaganak szinte szo-
ciografiai igényli bemutatdsa utadn a ,,népne-
velés” agazataira térve emliti a ,,modern rajz-,
ének- és zeneoktatas kovetkezetes folépitéset”,
majd ratérve az ,iskolan kiviili kulturpolitikai
tevékenységre”, fontosnak tartja a konyvta-
rat megemliteni, ,,mely immar 120.000 kotetet
szamlal s legkozelebb tobbmillios épiiletet kap.
Ezt a konyvtart fiokhdlozataval egyiitt teljesen
modern angol-amerikai iranyban kezeljiik, azaz
a kozonség aktualis igényeit felkeresve, kézonsé-
giinket tajékoztatva. Ennek példaja az aktudalis
kerdések ropivei, a gyermekolvasok, az dllat-
kerti konyvtar stb.” A pénziigyek is fontosak, a
szerz6 biiszkén szogezi le, hogy a févaros ,,sok
balkani allam kéltségvetését joval meghalado
évi budgetjének mintegy egyharmadat forditja
iskoldira, szocial- és kulturpolitikajara”.

A juliusi szam helyet biztositott Kovats Alajos
(1877-1963, statisztikus) tollabol egy olyan
irasnak!!, mellyel kapcsolatos ellenérzését ,,4
szerkesztoség” rogton a cikk elso oldala alatti
jegyzetben megfogalmazta. Ennek oka, hogy
a szerzd ,,egydltalan nem vesz tudomdst arrol,
hogy mi tortént eddig és mi torténik most az if-
Jjusag jo olvasmannyal valo ellatasa tekintetében
Magyarorszagon. Az egyetlen kiserlet, amelyrol
tud, az Orszdagos Magyar Szévetsége.” Pedig
mind a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos
Tanacsa, mind a NIKIB (Népiskolai Ifjusagi
Konyvtarakat Intézé Bizottsag) nem keveset
tett. Azt pedig még a nem szakemberek is tud-
jék, hogy ,.éppen Budapesten immar harmadik
éve erelyes elokésziiletek torténnek az iranyban,
hogy [...] mintakonyvtarak létestiljenek és pedig
nem egy, hanem tobb, ha lehet: tiz, ha lehet: an-
nal is tobb. A székesfovaros altal letesitendo fi-
okkonyvtarakat értjiik. Hogy a modern konyvtari
technika és a mai kényvtari politika elvei szerint
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szervezett, folszerelt és miikodo ilyen konyvtad-
rak erosebb szalakkal kapaszkodnak majd bele
a felndttek és gyermekek érdeklddeésébe, mint
barmilyen kiallitas — a kiallitasok és miizeumok
lélektanat ismerok szamara nem lehet kétséges.
Hogy a varosi fiokkonyvtarak megvalositasa az
intézd korok akaratatol fiiggetlen ellendllasok
miatt halasztodott: nem ok arra, hogy arrdl a
mindenféle emlékiratrol, jegyzokonyvrol, cikk-
rol stb., amellyel a székesfovaros hatosaga a
kozvélemeényt tajékoztatni el nem mulasztotta,
a kerdéssel foglalkozok tudomast ne vegyenek.
Az elsd fiokkonyvtarak pedig — azt reméljiik: va-
losagos mintakonyvtarak — még ebben az évben
meg fognak nyilni.”

Kovats elébb az angol kozkonyvtar képét, mint
idealisat rajzolja meg (,,a kép fejlett irodalmi
dllapotot s gazdag kényvtarat mutat”). Német-
orszagrol azt allapitja meg, hogy ott is ,.fejlett
konyvtariiggyel talalkozunk, de itt mar az ifjusdag
és a nép konyveirol mégsem rajzolhatnank meg-
nyugtato képet”. Ezzel szemben ,.hazai konyv-
tariigytink elszomoritoan szegényes. Konyvre
alig van pénziink, és az is, ami keveset az ifjusag
meg a nép olvasmanyaira fordithatunk, jobba-
ra elmorzsolodik az apro népkonyvtarakra meg
az egyetlen szekrény felébe, harmadaba belefé-
70 picike iskolai konyvgyiijteményekre.” Pozi-
tiv példaja az Orszagos Magyar Szovetséghez
kapcsolodik, mely ,,/905-ben karolta fel azt az
eszmeét, hogy a nemzetiségi vidékek elemi iskolai
tanuloi kezébe hazafias szellemben irt, neveld
hatasu és kénnyen értheto, de azért tdsgyokeres
magyar nyelvezetii olvasmdanyokat juttat...”. Am
a hatésagok igen szerény tamogatast nyujtottak
e vallalkozashoz. Ezt kovetden javasolja egy
Hdllando konyvkiallitas és egy mintakonyvtarral
kapcsolatos olvasocsarnok” felallitasat, amely
kapcsolodhat a Gyermektanulmanyi Tarsasag
altal kezdeményezett Gyermektanulmanyi Mu-
zeumhoz. A kiallitds timogatnd a magyar iro-
dalmat is. A cikk utolso oldalai vazlatos leirast
adnak a javasolt kiallitasrél. Nem ,.foglalna el
nagy helyet, mivel csupan a megrostalt konyvek
és folyoiratok talalnanak benn helyet.” Tovab-
ba javasolja, hogy az ,,olvasoteremben idénként
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mesedélutanokat meg népszerii hangversenyeket
rendezziink”.

Roviden emlitiink még két irast az évfolyam
anyagabol: egyikben Staindl Matyas az V. kerii-
leti Néphdz konyvtaranak eredményeit'” foglal-
ja 0ssze (1912-ben a 3327 kotetes allomanybol
helyben 28, kolcsonzéssel hatezer kotetet hasz-
naltak, az 0sszes kiadas kozel hatezer korona,
a masik — a szemle rovatban — ismerteti Szabo
Ervin muzeumi témaji munkajat's.

Ha az utols6 békeév kdzleményeit summazni
probaljuk, megallapithatjuk, hogy a lap a févaros
iranyitdinak reményeit kozvetiti: Budapesten ki-
bontakozdban van a kor szinvonalan allo fejlett
varosi nyilvanos konyvtdar, méghozza szamos
fiokkonyvtarral erdsitve.

Az elso haboris évek: 1914-1916

Az 1914 nyaran kitort nagy haboru az egész
kontinens életében dontd valtozasokat hozott. E
folyamat fokozatosan bontakozott ki, de — ugy
tlinik — a szellemi organumok sem maradhattak
védettek. Megjelent a ,,miénk” és az ,,0k” (el-
lenség) 6rdogi dichotomidja, s utdbbi ,termé-
szetesen” tobbnyire a barbarral, az alacsonyabb
rendlvel asszocialodott. Lesznek e kornak —
szerencsére csak parszor — karos jelei folyoira-
tunkban is'*.

1914-ben a lap még — az el6zd kétévihez ha-
sonléan — Uj Elet fécimen (Havi folyéirat a
népmiivelés korébdl alcimmel jelent meg). Szer-
keszt6i az el6z06 €vi harmas: Barczy, Wildner és
Weszely.

1915-ben viszont mar ujra Népmiivelés a focim
(alcim: Uj Elet — Havi foly6 a kézmiivelédés
és kozoktatas korébdl). Wildner Odén — 10 év
utan — kivalt a szerkeszt6ségbdl, s egyediili szer-
kesztéként Weszely Odén maradt, mivel Barczy
Istvan neve, mint ,,alapitd” szerepel ezentul a
cimlapon. E valtozasokat Barczy Mult és jovo
cimi irdsa vezeti be és magyarazza'>. Barczy a
»hagy haboru” kovetkezményeire figyelmez-
tet: egyesek szerint a ,.kultura javai, ime, nem
ertékesek”. Ezzel 6 nem ért egyet. A habortihoz
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wpenz és ember” kell, —utdbbi pedig tigy segiti
eld a kivant eredményeket, ha ,,testi és szellemi
nevelése” biztositott, méghozza e célra. Ebbdl
kovetkezik a pedagdgia felértékelddése, s a lap is
e kdzponti témara kivan koncentralni, — nem tér-
ve ki a ,,yokonteriiletekre”. Elbuicstiztatja a lap-
tol Wildnert, majd azt igéri, hogy a lap ezentul
egeszen pedagogiai folyodirat lesz”. E feladatot
pedig ,,régi munkatdrsdra”, Dr. Weszely Odonre
bizza, akinek ,,segitségére lesz a munkaban, uigy
mint eddig, Dr. Ozorai Frigyes”. Végiil beje-
lenti, hogy elfoglaltsiga mar nem engedi meg,
hogy részt vegyen a szerkesztésben, s reményét
fejezi ki, hogy a ,,Népmiivelés jovije mélto lesz
a multhoz”.

Ahaborts helyzet kdvetkezménye az is, hogy az
éves terjedelem mar 1914-ben csaknem felére
csokkent (12 szdm mintegy 950 oldalon).

A lap 1915. decemberi szama tudatja, hogy az
ujjavalasztott Barczy polgarmester a ,,fovdros
kozoktatasi iigyosztalyanak kereteit jelentéke-
nyen kiterjesztette, amennyiben [ ...] tigykorébe
osztotta az eddigieken kiviil altalaban a kézmii-
velddesi és szakoktatasi iigyeket”, s a vezetéssel
Wildner Odont bizta meg. Itt olvashaté Wildner
levele az intézményekhez, ennek szovege prog-
ramnyilatkozatként is értékelhetd.'s

Az 1916. januari szamban Weszely'” visszate-
kintett az elmult tizéves id6szakra, majd leszo-
gezi, a ,,celok ugyanazok, melyeket tiz év elott
[...] magunk elé tiztiink. E folyoirat a magyar
kultura lapja kivant lenni, a haladdsra torekvd
magyar kozmiivelddést akarta szolgalni, terjeszt-
ve a nevelés korszerti reformeszméit és gyakor-
lati munkajanak ismeretét, uj forrasokat nyitva
a népmiivelés szamara, de keresve a kapcsolatot
a pedagogia és kozmiivelodes egyéb teriiletei ko-
z6tt, a kozmiivelddés kapcesolatat az egész szoci-
alis élettel. ” Ontudatos véleménye: ,,4 modern
gondolatok és reformok egy nagy része szinte
kizarolag folydiratunkban volt ismertetve s ezzel
olyan hivatast téltottiink be, melyet irodalmunk-
ban mas folydirat nem teljesitett.”

A szemlézés a tobbéves anyagot témakdorokre
bontva igyekszik bemutatni.
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Lipcse: konyvtarak, konyvtdri hirek

A lipcsei munkaskonyvtarakrol szolo hir'® a
hasznalat gyors novekedését mutatja. 1907-ben
71 ezer, 1910-ben 166 ezer, 1913-ban mar 215
ezer konyvet kolcsonzott 17 ezer olvaso. ,,4
munkasok szervezetei kényvtari célokra 1910-
t6l 1913-ig 80.000 markat forditottak.”

1914 6szére nemzetkdzi népnevelési és népmii-
velési kongresszust terveztek Lipcsében'® — irja
a lap majus-juniusi szdma (mely a habor miatt
megkésve, csokkentett terjedelemben lathatott
napvilagot). A haboru ezt hamar elsodorta, hi-
aba késziilt értelmes eszmecserére a vilag sza-
mos szakértéje Amerikatol Magyarorszagig. A
kongresszus — a program szerint — a plenaris tilés
utan hat szakosztalyban késziilt tevékenykedni,
ezek egyike lett volna a konyvtari, olyan német
szakértokkel az élen, mint a charlottenburgi
Fritz Haber, meg Walter Hofmann (ekkor mar
Lipcsébdl).

A lipcsei pedagogiai konyvtarrol szold rovid
beszamol6? szerint a gylijtemény csaknem 200
ezer kotetbdl all, s a hasznalat megkozelitette a
35 ezres szintet (a budapesti 14 ezres allomanya-
bol 10 ezres igénybevételre keriilt sor). A lipcsei
tanitoegylet tulajdonaban 1év6 konyvtar raszorul
a mas varosokban miikddo analog szervezetek,
tovabba Lipcse varos és a szasz allam tdmoga-
tasara (21 ezer markas keretébdl 5900 marka
jutott gyarapitasra).

A lipcsei varosi konyvtarrol irt 1915-ben Staindl
Matyas?!, a német témak szakértdje. ,,4 kdnyvek
varosat sokaig az a jogos szemrehdnyds érte,
hogy elhanyagolja a konyvtariigyet.” Csupan
szerény segélyt (11 ezer marka) juttatott az egye-
stileti fenntartasti népkonyvtaraknak. A véaros
felismerte a helyzet fonaksagat, s ,,/913-ban
hozzdafogtak egy teljesen modern, nagyszabasu
nyilvanos kényvtar berendezéséhez.” Vezeto-
nek felkérték az ekkor mar neves szakértonek
szamito Walter Hofmannt, s vele egyetértés-
ben négy konyvtar Iétrehozasat iranyoztak eld.
Abbol a szamitasbol indultak ki, hogy eleinte
varhatoan a lakossag 3%-a fogja hasznalni az
Uj létesitményeket (lattuk, az élenjaré Anglia-
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ban az arany 8% volt), vagyis 18 ezer allando
olvasoval szamoltak. Egy olvasora 3,5 markat
szantak (berendezésre és konyvvasarlasra), amit
tovabb emelt az olvasdszolgalat anyagi igénye
(25% plusz). igy a négy tervezett konyvtar tobb
mint 300 ezer markat igényelt volna. A legfébb
hianyt Hofmann a képzett munkaerdben latta,
ezért a vezetéssel egyetértve az els6 szakaszban
ketté konyvtar megteremtésére keriilt sor. Az
els6 konyvtar 1914 tavaszan nyilt meg, szépiro-
dalmi, miszaki és természettudomanyi anyag-
gal (a tobbi tudomanyteriilet anyagat fokozatos
épitik fel). Az ismertetd szerint a konyvtar nem
,»népkonyvtar”, amin Staindl azt érti, hogy csak
mindségi anyagot helyeztek el az allomanyban, s
igy az méltan mindsithetd ,,nyilvdanos kézkonyv-
tar”’-nak. A mukodés és szolgaltatas hasonlit
Hofmann korabbi, dresden-plaueni konyvtar-
ara (melyr6l Staindl személyes latogatds utan
a Fovarosi Konyvtdar Ertesitdjének 1911-es év-
folyamaban szamolt be). Az els6 konyvtarnak a
vezeton kiviil 10 6 személyzete van (egy konyv-
tartiszt, harom asszisztens, egy irodai segédero,
,»neégy kisegito fin”, egy-egy takaritond és ruha-
taros). A tobbi kdnyvtarban is ilyen létszamot
terveznek. A konyvtar hétkdznapokon fél 2-t6l
9-ig tart nyitva, ezen beliil a kdlcsonzés csak fél
6-kor kezdddik (a konyvtarosok munkaideje hét,
a ,kisegitd er6ké” nyolc ora).

Mas nemzetkozi témak

Migray Jozsef tobbrészes tanulmanyban foglal-
kozott az angol ,,népmiiveld és népjoléti intéz-
ményekkel ”.** Szamunkra a masodik rész utolsé
¢s a harmadik elsd oldalai érdekesek, melyek a
Shyilvanos konyvtarakkal és olvasotermekkel”
foglalkoznak. Itt Migray elébb visszatekint a XV.
szazadi varosi konyvtari elézményekre, majd a
a XIX. szazadi ismert fejlodéstorténetet foglalja
Ossze (E. Edwards konyvtaros és William Ewart
képviseld erdfeszitései és érdemei az 1850-es
torvény megteremtésében stb.). Fontos azon
informacioja, hogy az els6 térvényt nagyszamu
modositas kovette, mignem az 1892-es Public
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Libraries Act, 6sszefoglalva az eldbbieket, vé-
giil nyugvopontra juttatja a jogi szabalyozast.
A megvalositas hosszl és vontatott menetében
Viktoéria kiralyn6 50 esztendds uralkodasanak
jubileuma (1887) végre attorést hozott. A varo-
sok koziil sokaig London volt hatranyban, 1885-
ig a 67 (!) kiillonallo kozigazgatasi egységbol
mindossze egy vallalta a konyvtaralapitast. Eh-
hez képest a Westminster Review 1910. februari
szama a kovetkez6 londoni kozkonyvtarakrol ad
szamot (Migray Osszegzésében):

— Kolcsonkonyvtar van 64,
— Kézikonyvtar [...]

(Reference departments) 74,
— Ifjisagi konyvtar 75,
— Olvaséterem gyermekek szamara 26,
— Altalanos olvasoterem 14.

Londonban a jelentds tudoméanyos konyvtarak-
ban Osszesen 5, mig a nagyszamu kozkonyv-
tarban 3 millio kotet van, tehat — allapitja meg
Migray — ,, London mintegy 7 és fél millios la-
kossagara 8 millio konyv jut a nyilvanos konyv-
tarakban.” A tobbi nagyvarosban kétharmados
szint mérhetd: 30 szazezres vagy nagyobb va-
rosbol 20 tart fonn kdzpénzbdl (adobol) konyv-
tarat. MindOsszesen a szerz0 szamara legfrissebb
adatok szerint 608 teleptilésen ,,szednek konyv-
taradot, s ezek koziil mar 553-ban van nyilvanos
konyvtar, mely 922 épiiletben van elhelyezve”
(vagyis ennyi szolgaltatd hely l1étezik). Az ol-
vasok — pontosabban kdlcsénzok — szama 6sz-
szesen 2,1 millio, kozilik 59% férfi, 41% né.
Egy év alatt 60 millié kolcsonzést teljesitenek,
mig helyben — a kézikonyvtarakban — tovabbi
11 milliot hasznalnak. A latogatok szama egy év
alatt eléri a 156 milliot, ,, ami a 45 millios 6ssz-
lakossagra atszamitva azt mutatja, hogy Anglia
minden lakosa évenként atlag majdnem 4-szer
keresi fol a nyilvanos népkonyvtarakat. Ma Ang-
lia kényvtarviszonyai a legfejlettebbek, a "public
libraries’ mindeniitt ugy elrendezésben, épitke-
zésben, beosztdasban, mind a kiszolgdlas tekin-
tetéeben foliilmulja Eurdopa tobbi orszagainak
hasonlo nemii intézményeit”. Viszont a vidéki,
falusi konyvtartigy ,,sok nehézséggel kiizd”, al-
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lapitja meg a szerzo. Hiaba siirgette Gladstone
(tobbszords miniszterelndk) 1891-ben, egy lon-
doni k6zkdnyvtar megnyitasakor az angol fold-
birtokosokat falusi népkonyvtarak létesitésére. E
stirgetés, irja Migray, ,,a mai napig teljesen ered-
ménytelen maradt. A tul gazdag angol lordok
koziil alig akadt néhany, aki tett valamit eddig
ezen a téren, noha Gladstone a sajat birtokan jo
példaval jart ell. Ujabban sokat kisérleteznek
vidéken a vandorkonyvtarakkal.”

Orosz konyvtari beszamolot vesz at — a harkovi
L. Hafkina-Hamburger tollabol — a lap az ame-
rikai Library Journal-b61*. A cikk el6bb a kote-
les példannyal is gazdagodo harom tudomanyos
intézményt (a szentpétervari Csaszari Nyilvanos
Konyvtarat, mai nevén Orosz Nemzeti Konyvta-
rat, az akadémiai konyvtarat és a moszkvai veze-
to gylijteményt, késobbi nevén Lenin, ma pedig
Orosz Allami Kényvtarat) ismerteti, majd ratér
a varosi nyilvanos kozkonyvtarakra. Itt kiemeli
a kijevi (600 ezer kotet, 1837 ota miikodik) €s
odesszai varosi konyvtarat (200 ezer, szintén
1837-t6l), hol a helyben hasznalat ingyenes, csu-
pan a kdlcsonzésért fizetnek havi dijat. A moszk-
vai és szentpétervari varosi konyvtar gyengébb
lehetdségekkel rendelkezik (példaul Moszkva
12 ilyen kdnyvtaraban csupan 80 ezer kotet ta-
lalhato, — az élénk érdeklddésnek koszonhetben
viszont 824 ezer kdlcsonzéssel vették igénybe).
Az egyesiileti fenntartasu kozkonyvtarak kozil
kiemelkedik a harkovi (1886-t6] miikodik, 200
ezres allomany, s e 300 ezres varosban annyi
kolesonzot szamoltak, épp 12 ezret, mint a két-
millios Néva-parti cari székhelyen). A harkovi
konyvtar vezetdségében neves professzorok is
tevékenykedtek (tegyiik hozza, ez volt akkori-
ban a ,,bécsi” modell is). Az 6sszes allami (va-
rosi) és egyesiileti fenntartdsu nyilvanos varosi
kozkonyvtar szama az egész orszagban 800-ra
tehetd (az 1908-as népszamlalas a 155 millids
orszagban 20 milli6 varoslakot szamlalt), ezek
Osszegzett allomanya elérte a 8 millio egysé-
get. Ehhez még hozzatehetd igen nagyszamu
pici falusi ,,népkonyvtar”. Kiilon emliti a cikk
Finnorszagot (ekkor a cari birodalomban au-
tonomiat ¢lvezé Finn Nagyhercegség), ahol
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a konyvtarak szama meghaladta a kettéezret.
Az orosz kozkonyvtarakat a cenzira jocskan
sorvasztotta: 1906-ig tételes tiltott miivek indexe
is létezett, azutan ez mar ,,csak” iskolai konyv-
tarakra vonatkozott (tiltva volt Dosztojevszkij,
Nyekraszov stb.). Minden évben zartak be va-
rosi (fiok)konyvtarat, ha a helyi kormanyzo el-
itélendot latott miikodésében. A kdnyvtarosok
1911. évi nagygytilése szerette volna e ,,jogot”
ugy korlatozni, hogy ne magat a konyvtarat,
hanem a ,,csak” a felel6s személyt sujthassa a
kormanyzoi verdikt.

A konyvtartant kotelezo tantarggya tették az
amerikai tanitoképzokben, szamol be a lap
novemberi szamaban Staindl Matyas**. Ha az
iskolai tanar- ¢és didkkonyvtarakat felkésziilt
pedagdgusok vezetik, akkor mindenki koran
elsajatithatja a konyvtar hasznalatat. Ezért az
amerikai tanitoképzok szamara a konyvtaros
egyesiilet, az ALA megfelel6 szakbizottsaga (ott
ilyen is van!” —kommentalja Staindl) kidolgozta
a konyvtartani tematikat. Ez harom szintes: az
elemi, illetve kozépiskolai, valamint a tanité-
képzo6 konyvtarak miikddését megalapozo isme-
retkoroket foglalja 6ssze. E16bbieknél a legjobb
konyvek kivalasztasa, az oktatasban hasznalhatd
lexikonok és enciklopédiak, ifjisdgi mintajegy-
z€kek ismerete, tovabba technoldgiai tudniva-
1ok (osztalyozas, kolcsonzés, konyvterjesztési
modszerek stb.) szerepelnek a tematikaban.
A kozépiskolai konyvtaraknal mar alaposabb
gyarapitasi tudnivaldk, a tudomanyos kutatas
modszerei, katalogusszerkesztés stb. is szerepel
fentiek mellett. A tanitoképzds konyvtarosnak
ismernie kell a falusi gyerekeknek ajanlhatd
konyveket, a ,,neveléstani bibliografidkat”, s a
konyvtarvezetés 1ényegi elveit is. A szerz6 vé-
giil hazai ,,vizeken” landol, mondvan, nalunk is
van miniszteri rendelet arrdl, hogy a ,,néptanitok
szamara konyvtartani eléaddsokat kell tartani,
de ez, sajnos, nem torténik meg.”

219



@ A NEPMUVELES C. FOLYOIRAT (1906-1918) A MODERN KOZKONYVTARAKERT @

Hazai eredmények és tennivalok

Hosszabb (névtelen) beszdmold olvashato a
Pedagogiai Szemindrium konyvtararol®. A két
éve miikodo kdnyvtar maris nagyon népszerii-
vé valt a cikk szerint. A 14 ezres allomanybdl 8
ezer a pedagogiai szakirodalom, a tobbi hatezer
megoszlik az irodalom, filozofia, miivészet stb.
kozott (ehhez képest a szépirodalom kdlcsonzeé-
se az Osszesnek fele). Nyitva tartasa: hétkdznap
reggel 9-t6l 1-ig és délutan 4-t6l fel 8-ig. Hely-
ben barki szabadon hasznalhatja, kolcsonzésre a
pedagogusok, a Népmiivel6 Tarasag tagjai, kdz-
tisztviselok stb. vehetik igénybe. Konkrét igény-
re még hianyz6 mivek beszerzését is vallaljak.
1913 masodik félévében kozel 1100 1) kotetet
szereztek be (857 miibol) — ebbdl 700 kdtet pe-
dagdgiai tartalmu. Az 0j beszerzésrol a Fovarosi
Pedagégiai Konyvtdar Ertesitdje negyedévenként
tajékoztatja az érdeklodoket. A teljes allomany
keresheto a betiirendes és részletes szakrendi ka-
talogusban — utdbbi nyomtatasban vald megjele-
nése folyamatban volt. A kiilfoldi anyag vonzza
az olvasokat, hisz a kolcsonzés nyelvek szerinti
vizsgalata azt mutatja, hogy idegen nyelvii a tel-
jes hasznalat 45%-a.

A marciusi szamban jegyzet ismerteti Kohalmi
Bélanak, a Kényvtari Szemle szerkesztdjének a
nemzeti bibliografia hianyat targyal6 ,,kiilon fii-
zet”-ét. A lap maga is tesz erdfeszitéseket a kér-
dés megoldasara, amint ezt legutobb ,, Ferenczi
Zoltan, az Egyetemi Konyvtar érdemes igazga-
toja is drommel tidvozdlte

Az 1910. évi népszamladlas szamos fontos ada-
lékkal latta el a miivelodés szervezoit. A lap,,bo-
ven ismerteti” Buday Laszlo KSH-igazgatonak
a Budapesti Szemle 1915. marciusi szdméaban
megjelent elemzését az iskolazottsag adatairol?’.
A hazai lakossag korében — iskolazottsagi szem-
pontbol — a németek mogott masodik a magyar-
sag. Az orszag — Horvatorszag nélkiil szamitott
— lakossaga 18 millio, ebbdl 673 ezer (3,7%)
latogatott legalabb négy kozépiskolai osztalyt, s
a teljes gimnaziumot elvégzettek szama csupan
250 ezer (1,4%; ezen beliil nagy eltérés tapasz-
talhat6 nemek szerint a férfiak javara, példaul az
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0sszesbol a magyaroknal né 15%, a németajka-
aknal 22%). A négy kozépiskolai osztalyt vég-
zettek ardnya jobb a varosokban (kozel 14%),
mint vidéken (csupan 2,4%). A varosok kozt e
mutaté szerint vezet Budapest (19%), utana Kas-
sa (16%) és Kolozsvar (15,6%) allt.

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Tanszer-
muzeum 10j szolgaltatasarol és bibliografidjarol
tuddsit az 1915. évi utolsod szam?®. Az intézmény
Hivatalos Ertesitdje (1906—) németiil is megje-
lent, am csak 1915 nyaratol vallalkozott ez utdb-
bi (Monats-Berichte der Pidagogischen Landes-
Bibliothek und des Museums fiir Lehrmittel) arra
— Gyulai Agost pedagbgus, tanitoképzé intézeti
tanar faradozasanak koszonhetden — , hogy a
hazai kozoktatasiigy valtozasairol a kiilfoldnek
,rendszeres ismertetéseket” adjon. Emellett be-
szamol minden tanacskozasrol, kiallitasrol stb.
is, sOt a ,,magyar pedagogiai irodalom uj ter-
mékeirol és teljes szemlét a Magyar pedagogiai
sajto nevezetesebb organumainak, koriilbeliil 25
folyoiratnak tartalmarol.”

A Petrik” cimmel méltatja Kéhalmi Béla*
Petrik Géza frissen megjelent tizéves nemzeti
bibliografiai ciklusat. Az 1900-1910 kozotti ido-
szak kiadvanyait feloleld négy flizet darabonként
3-3 koronaért kaphat6 a szerkeszténél (Donati u.
49.). A biralat szerz6je megemliti, hogy ekkor a
vilagban 150 ezer konyv jelent meg egy évben
(ma 1 milli6 f6lott). ,,Ki fogja ezeket dssze, ki
tartia szamon? [...] Vajon lehetetlent kivain, aki
azt szeretné, hogy minden megjelent kényvrél
tudomast szerezzen? Hogy legaldabb a cimét ol-
vassa? Magyarorszagon alig haromezer kényv
jelenik meg egy esztenddben, egy napra még 10
se jut. [...] Petrik jelenti az 1712 ota 1910-ig
megjelent [...] konyvek csaknem teljes jegyzé-
ket. Petrik jelenti a magyar irodalomtorténet és
tudomanytorténet forrasanyagat. [ ... ] Kiilféldon
erre a feladatra intézetek vagy gazdag kiadocé-
gek mertek csak vallalkozni. [ ...] Ezt a hatalmas,
nem egy embernek valo munkat is nem tudos,
hanem konyvkereskedo csindlja azzal a maga
dldozassal, ahogy azt csak tudosoktol szabadna
elvarni. [...] Petrik, az nem egy ember, [...] az
egy fogalom, a magyar konyv leltara. Illik néha
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félhangosan tudtul adni, hogy Petrik Géza élo
ember, aki mindig dolgozik a hetven esztende-
jeével...”.

Alap 1915. januari szamaban jegyzet* olvashatd
a katonak és hadi sebesiiltek konyvellatasarol. A
»Budapesti Kozpont Segitébizottsaghoz a kozon-
ség korébol november 15-ig 47.760 kétet konyv
és fiizet érkezett.” Ezt a mennyiséget noveli a
févarosi konyv- és folyoirat-kiadok ,, részint
sajat kiadvanyaikbol, részint gyiijtés réven” fel-
halmozott ajandéka. A gyenge allapotban 1évo
koteteket a Gottermayer cég ingyen bekototte.
A valogatas Enyvvadri Jend , konyvtari fétisztre”
(Fovarosi Konyvtar) harult. A szallitast hat féva-
rosi cég végezte. Jutott az anyagbol 70 budapesti
korhazba, 44 vidéki varosba, s még Ausztria 235
helységébe is. Az eljuttatas koltségeit a Barczy
Istvan polgarmesterhez érkezett adomanyokbdl
fedezték.

A Népmiivelés utolso évei
(1917-1918)

1917-ben tovéabbra is Weszely Odén szerkesztet-
te a lapot, Ozorai Frigyesnek, a Pedagdgiai Sze-
minarium igazgatdjanak helyettes szerkesztoi,
illetve az 1918-as évfolyamban tarsszerkesztoi
kozremiikodésével. Ekkor mar csak kéthavi 6sz-
szevont szamok lathattak napvilagot, s az éves
terjedelem 1917-ben nem haladta meg a 630 ol-
dalt (a legjobb évek harmadat), 1918-ban pedig
tovabb zsugorodott, 456 oldalra®'.

Varsanyi Géza irésa az els szamban a Néphaz
népmiivel tevékenységét tekinti at2. A cikk
foként a tanfolyamok tematikéjat, a résztvevok
Osszetételét vizsgalta.

A kovetkezd oldalakon Baldzs Béla érdekes
el6adas-esszéje olvashatd Miiveltség cimmel??,
mely az alcim szerint ,,Bevezetés a Pedagogiai
Szeminariumban folyo konyvtari eléaddasokhoz ™.
A szerz6 azt taglalja, mi hajtja az embereket a
tobb tudas, a miveltség elsajatitdsara. Az elo-
adas zar6 mondatai: ,,Sajnos, a demokracia
mai, kezdetleges formdai kozott még a miiveltség
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sem igazan demokratikus, mert voltaképp nem
igaz, hogy mindenki szamdara hozzaférhetd. Mert
még mindig pénz kell hozzd, sok, sok idé, ami-
vel csak kivaltsagosok rendelkeznek béven. De
legalabb elvben nyitva a kapuja mindenki elott,
legalabb nem lehetetlen ma mar senki szamdra,
hogy bejusson. Ha igazi vagy, elég szivos aka-
rat és erd van benne.” Ma sem konnyl a mi-
veltséget mindenkihez eljuttatni, ,,igazi vagyat”
¢ébreszteni. ..

Drozdy Gyozé (1885-1970, pedagdgus, jsagiro,
politikus) az ellenkezd végletrdl, az ,,olvasdsi
maniaban szenvedd tanulokrol” gondolkodik.
Sarkos fogalmazasok olvashatok. ,,Ellentétben
azokkal, akik nem ismerik a betii kéjét, allanak
azok, akik beteges Osztonnel fogyasztjak az uj-
sagot, regényeket. Nem akarnak ezek tanulni,
gondolkodni, szorakozni — csak az olvasas [ ...]
olvasnak az olvasas kedvéért. [...] Nemelyiknél
az olvasas mar nem is élvezet, csupdn az ide-
gek foglalkoztatasa.” Ezek utan példak az elso
osztalyosrol, aki mar a gyereklapok mellett a
Pesti Hirlapot is naponta elolvasta, a gyenge
képességiiek iskolajaba jarorol, akinek min-
den zsebe tele ponyvaregényekkel... Drozdy
szerint az ,,olvasasi mania rokonsagban all a
verbomaniaval, amit magyarul szoszatyarsdag
hungarizmusaval fejezhetiink ki. Ki ne ismer-
né oket: az orok fecsegoket, [...] semmitmon-
dokat, a tiztagu kormondatok szovait, akiknek
mindig van beszélnivalojuk, de mondanivalojuk
—soha”. A maniakusan olvaso ,.kritika nélkiil
elfogad minden nyomtatott mondast”. A szerzo
végiil leszdgezi, nem kivanta ,.kimeriteni” a té-
mat, csupan a ,kisérleti pedagogia figyelmét”
igyekezett felkelteni.

Par oldallal kés6bb Vajda Gyula szabadkai
»fels6lanyiskolai és leAnygimnaziumi igazga-
t0” az ,,olvasas mivészetét” vizsgalja™ — mint
az irasbol kitlinik, E. Legouvé francia szerzo
hasonlé cimii konyve nyoman (mely 1904-ben
latott napvilagot az Olcsd Konyvtar sorozatban).
Vajda a felolvasas, a szavalas és mas iskolai je-
lenségrol ir, megallapitva, hogy van mit javitani
a tanulok olvasaskészségén.

Gombos Ferenc a falusi kulturalis tevékenység®®
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fellendiilését attol varja, hogy a ., kulturmunka
szervezese, iranyitasa és végzese falun a lel-
kész és tanito kezébe legyen letéve”. A kiilon-
b6z0 vallasfelekezeteknek pedig ,,tarsakként és
nem egymas ellenségeként kell allaniuk egymas
mellett...”. A szerz0 szerint elsérendii teendd a
»falu kaszinoéletének” megteremtése. ,,Olva-
soteremmel, konyvtarral, hirlapokkal és tarsal-
goteremmel. [...] kozismert teny, hogy népiink
fiai nincsenek ellatva magasabb nivoju hirlapi
tajékoztatassal. Nem mindig szellemi okai van-
nak ennek. Igen sok esetben anyagi. Népiink ol-
cson akar jutni hirlapi tajékozodashoz. [ ...] Az
is tudott dolog, hogy népiink jo konyvekkel sincs
felszerelve. [...] A kozséghazan elhelyezett nép-
konyvtarak hasznalatatol, tapasztalatom szerint,
vonakodik épp e hely miatt.”

Kilian Zoltan az iskolai konyvtarak technikai
eszkozeirbl kozolt rovid irdst’’. Bevezetdjé-
ben megemliti, hogy a ,.févadrosi iskoldk tan- és
szakfeliigyelosége [ ...] az ifjusagi konyvtarak”
hasznalataval is foglalkozik, ezért hasznosnak
tartja attekinteni a konyvtari mikodés eszko-
zeit. ,,Az ifjusagi konyvtar 4 osztalykonyvtarra
van felosztva, melyek az ifjusagi kényvtar szo-
bajaban kiilon-kiilon szekrényben foglalnak he-
lyet.” A katalogus formaja: egész iv nagysagu
papirra irjak jol olvashatdé moédon, s e jegyzéket
kifiiggesztik, hogy minden tanulé valogathas-
son. Minden nap lehet k6lcséndzni, pontosabban
a hét hat napjan 22 osztéaly jogosult erre. Erre az
adott osztalyban el6z6 nap hirdetéssel hivjak fel
a figyelmet. Maga a kolcsonzés alig fél ora alatt
le is zajlik az 50 tanulo (!) szdmara, — s ebben
negyedikes tanulok is segitenek.

Remény és bicsi

A lap 1918. oktober-decemberi szama élén két
fontos — értékeld, illetve programadd — irds ko-
veti egymast.

Weszely Odon Az ij korszak és a Népmiivelés
cimmel®® visszatekint a folyoirat egész tevékeny-
ségére, részletesen felsorolva a benne szerepld
személyeket. Elvi megallapitasaiban arra szorit-
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kozik, hogy az ,,uj korszakban” az orszag eldtt
két nagy feladat all: ,, az orszag gazdasagi ujja-
szervezése, s az orszag kulturalis szervezése. Ez
a ketté nemcsak megmenti a lesujtott nemzetet,
hanem magasra emelheti, sokkal magasabbra,
mint amilyen magasan legdicsébb korszakai-
ban is valaha dllott. Az uj korszak pedagogiai
reformjai vannak hivatva ennek a boldogabb
Jjovendonek az elokészitésere. Az uj pedagogiai
eszmék befogadasara a Néepmiivelés készitette
el6 a talajt.” Trasa végén Weszely biicsut vesz
a laptdl, még egyszer hangstlyozva annak sike-
rességét: ,, ...ez a tobb mint tiz esztendei munka
nem volt hiabavalo, mert segitett elokésziteni az
uj korszak pedagogiai programjat.” Ezért ,, mély
meggyozodésem —mondja —, hogy csak ez az igy
megindult kulturalis emelkedés teheti naggya és
virulova hazankat.”

Akovetkez6 —a programado — iras*® Ozorai Fri-
gyesé, aki nyilvan arra késziilt, hogy atvegye a
szerkesztdi munkat. ,, Uj id6k kiisz6bén”’: e cim
all irasa €lén, s el6szor O is visszatekint, megal-
lapitva, hogy a lap 1906-o0s létrejotte ota ,, nem
egyszer valtozott tartalomban, kiilsd kéntosben,
névben egyarant.” 1déz Barczy Istvan 1906-0s
bekdszontsjébol, Wildner Odon 1912-es prog-
ramado cikkéb6l. Az 1912-es névvaltozas — Uj
Elet — nyoman Ozorai szerint a ,, tiszta radikd-
lis gondolkodas” olyan alakjai szdlaltak meg a
lapban, mint ,, Bartok Béla, Bolgar Elek, Hevesi
Sandor, Karpati Aurél, [...] Schopflin Aladar,
Supka Géza, F. Takacs Zoltan, Tonelli Sandor,
[...] Szabé Ervin, Wildner Odén stb.” A habort
idején — Weszely vezetésével — ,, nagy szerepe
volt a Nepmiivelésnek abban, hogy a févaros ta-
nitosaga merev allast foglalt az un. lovészarok-
pedagogia ellen, amikor egyes pedagogus-refor-
merek kiilondsen a ’katonds nevelés’ jelentose-
gét kezdték hangoztatni. A haboriu bajai hoztak
aztan magukkal, hogy a lap sokszor rendetleniil
s kisebb ivszammal jelenhetett meg, amiért épp
ezt a folydiratot talan kissé szigoru kritikaban
is reészesitették.” A jovore gondolva Ozorai ugy
veli, ,, fokozottabb mértékben kell a pedagdgia
felé fordulnunk”.

Az 06szirdzsas forradalom idején irédott cikk
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szerzdje a kozeljovo mitkodését tervezi. ,, 4 lap
vezetésében és iranyitasaban 1919. januar 1-t61
kezdve egy kiilon szerkeszto-bizottsag fog kozre-
miikodni. A lap szerkesztosegébdl januar 1-ével
kivalik dr. Weszely Odon egyetemi tanar...” .

E szam — mint kideriilt, az utolsé — foglalkozott
az iskola jovdjével (Keleti Adolf), olvasastani-
tassal (Sajo Aladarné), elbucstztattak Kaffka
Margitot (,,egy erds egyéniséggel, hatalmas
tehetséggel megint kevesebben vagyunk™), s az
utols6 oldalakon konyvismertetés (Gyermek-
mentés. A II. orszdgos gyermektanulmanyi ta-
nacskozas el0adasai alapjan szerkesztette Ne-
mes Lipot) olvashatd. Az ismertetés (egyben
a folydirat) zar6 mondata Vordsmarty-idézet:
., Lesz még egyszer iinnep a vilagon”...** — ezt
akar biztatasnak is vehetjiik.

Epilogus helyett

Roviden tekintsiik at a Népmiivelés (Uj Elet)
szerkesztésében meghatarozo szerepet vallalt
harom személyiség tovabbi életutjat, mikodé-
sét.

Barczy Istvan (1866—1943) 1918 tavaszan f6pol-
garmester lett, egyben a forendi haz tagja, majd
a monarchia 6szi bomlasi idészakaban neve le-
hetséges miniszterelnokként is felmeriilt. 1919
januarjaban lemondott minden tisztségérdl, a
Tanacskoztarsasag idején rovid ideig fogsagban
volt. Az év 6szén a Nemzeti Demokrata Part
egyik alapitdja lett, s mint ilyen novembertdl
1920 marciusaig a Huszar-kormany igazsagiigy-
minisztere. A kovetkezd években tobb demok-
rata illetve liberalis part vezetdségében tevé-
kenykedett, 1926-ban indult a demokrata blokk
képviseletében a fovarosi polgarmester-valaszta-
son, de Sipdcz Jendvel szemben — a megismételt
szavazason — alulmaradt. 1920-1926 kézt nem-
zetgyulési, majd 1927-t61 1931-ig orszaggyiilési
képviseld. 1922-t61 a ,,Beszkart” (BSZKRt., a
mai BKYV elédje) elndke. A zenekedvelo, gita-
rozo, tarsasagi embernek ismert Barczy péceli
haza baratai szamara a der(i, az élhet6 élet szi-
gete és szimboluma a két vilaghabort kozti
idészakban.
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Weszely Odon (1867-1935) 1918-t6] a pozso-
nyi egyetem egyetemi tanara, majd a menekii-
16 intézménnyel Pécsre keriilt, ahol tobb évig
bolcsészkari dékan, az 1929-1930-as tanévben
pedig az egyetem rektora. A kor meghatarozo
pedagdgiai szaktuddsaként meghivtak a pesti
egyetemre, am csak székfoglalo eldadasat tart-
hatta meg, mikor a hirtelen halal elragadta. Elet-
miivét a neveléstudomany maig nagyra becsiili,
érdemben irnak rola.

Wildner Odén (1874-1944) az 6szirdzsas for-
radalom idején a Nemzeti Tanacs tagja lett,
1919. marcius elején betegallomanyba keriilt.
A Tanacskoztarsasag idején halélos fenyegetést
kapott Pogany Jézsef népbiztostol. Jaszi Oszkar
aprilis masodik felében meglatogatta és Gssze-
tortnek latta*!. 1920-ban egyértelmiien politikai
inditékkal fegyelmi vizsgalat célpontja*’, majd
—46 éves koraban — nyugallomanyba helyezték.
Evekig lektorként (Rozsavolgyi, Révai) és fordi-
toként tartotta el csaladjat, harom kiskort gyer-
mekét. Goethe-breviariuma, Lélekiidité cimi
Osszeallitasa széles korben ismert. A hliszas évek
kozepén Barczy oldalan, a demokrata blokk tag-
jaként, bevalasztjak a torvényhatosagi bizottsag-
ba (ma: kozgytilés). Szamos szakbizottsag, pél-
daul a kozoktatasiigyi tagja — Kéthly Anna, Bitter
1llés, Pintér Jend és masok tarsasagaban. Fontos
muveket irt a fovaros kozigazgatasanak torténe-
térél. Lakaspolitikai és urbanisztikai szakérto-
ként képviselte a fovarost szamos nemzetkozi
(Roma, Périzs stb.) konferencian (Erdei Ferenc
dicsérte urbanisztikai irasait 1939-es Magyar
varos cimli miivében). A Magyar Goethe Tarsa-
sag fotitkara, illetve egy idoben a kdnyvkiadok
¢és konyvkereskeddk egyesiiletének tligyvezetd
igazgatoja is volt. Evtizedeket aldozott egyete-
mes mitvelddéstorténete megirasara: a mii kéz-
irata — fél évvel a szerz6 haléla utan — fovarosi
lakasaban pusztult el a front alatt.

Rovid summa

A Népmiivelés (1912-1914 kozt: Uj Eler) 13
évfolyama a mult szazadel6 szellemi életének
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rendkiviil fontos forrasa. Pedagdgiai és tjjabban
irodalomtorténeti® kutatok ezt mar megallapi-
tottak (varhatdo még a miivészet- €s sporttorténet
érdeklédése is).

A folyoiratot szemlézve lathattuk, hogy a re-
formlazban €16 févaros dinamikus és sokolda-
luan felkésziilt vezet6i milyen jelentds szerepet
tulajdonitottak a nyilvanos (koz)konyvtarnak a
mivelddés terjesztésében, kiilonos tekintettel a
demokracia megalapozasara. Hosszu talloza-
sunk végén megallapithatjuk, hogy a lap évfo-
lyamaiban tobb tucat konyvtari gravitasu iras
foglalkozott érdemben e témaval. Abban a szel-
lemben, hogy a legkorszeriibb kiilfoldi torekvé-
sek mielobb kovetésre talaljanak hazai, els6ként
fovarosi viszonyaink kozt. A téma kiilonosen
az 1906—-1913 kozti években hozott maradan-
dét. Nem Barczyn vagy munkatdrsain mulott,
hogy a vart eredmények elmaradtak az altaluk
is kivanatosnak tartott attoréstol, igen jelentOs
mértékben — bar nem egyediil — a vilaghabora
kovetkeztében*.

Jegyzetek

1. BARCZY Istvan — WILDNER Odén: Uj Elet. = Uj
Elet (Népmiivelés) (tovabbiakban: UE —NM), 1912.
(7. évf) 1. k. 1. sz. 1-6. p.

2. Csak az inditasbol idézhetiink, de plasztikussagaval
mar ez is elég borzongatd: ,, Megragadtak és kirdanci-
galtak a kényelmes kavéhazbol; — kivették szajambol
a cigarettat, enyéimtdl el se bucsuzhattam, holmi kék
és maszatos szévetet huztak ram, furcsa allatboréket
szijaztak a hatamra s kivittek a forro hegyekbe.”
Karinthy Frigyes: Haborusport. = UE — NM, uo. 2.
k. 14-15. sz. 561-568. p.

3. K. O.[Wildner Odén]: Laikus gondolatok egy lakas-
killitason. = UE — NM, u. o. 4. sz. 238-241.; sz. e.
[Szab6 Ervin]: Az ,,édes otthon”. = UE - NM, uvo. 1.
k. 5. sz. 420-423. p.

4. SCHOPFLIN Aladér: A ponyva koriil. = UE — NM,
uo. 2. k. 10-11. sz. 282-297. p.
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5.

10.

11.

12.

A szerkesztok: Uj év, Gj munka. = UE — NM, (8.
Evf) 1. k. 1. sz. 1-3. p. (,,szemiinkbe 6tlik az, hogy
ismét fokozottabb mértékben kell a pedagdgia felé
fordulnunk”, — majd soroljak a fontos témakat: ,,a
munka iskoldja, az allampolgari nevelés, az ipari, a
miivészeti oktatds, a testnevelés reformja, valamint
a hazai ¢és kilfoldi iskolaiigy, iskolaszervezet...”.
2. p.). A lap ismét havonta latott napvilagot, s egy
évfolyam két félévi kotetre tagolodott, s egy félév
csaknem 900 oldal terjedelmet ért el.
Szerkeszté-valtozas. = uo. 2. sz. 243. p.

STAINDL Matyas: Mit olvasnak a német nyilvanos
konyvtarakban? = Uo. 2. sz. 233-234. p.

Uj modszer jo konyvek terjesztésére. = Uo. 4. sz.
496. p.

GOROG Emil: A Forney-konyvtar Parizsban. = Uo.
5.sz. 624-625. p.

A Forney-konyvtar mai ismertetésébdl kitiinik, hogy
akonyvtar 1961 6ta egy kozépkori épiiletbe keriilt at:
http://www.mam.paris.fr/fr/culture/Les_bibliothe
ques/Bibliotheques_specialisees/bib_forney.asp
WILDNER Odén: Székesfévarosunk szocilpoliti-
kai intézményei. = Uo. 6. sz. 641-652. p.

KOVATS Alajos: Az ifjusag és a nép olvasmanyai.
= Uo. 7. sz. 771-778. p. A szerz6 az MTA tagja, a
Magyar Statisztikai Szovetség elndke, illetve évekig
a VKM munkatarsa, talan ezért kerilt bele irasa — ha
kritikaval is — a lapba.

STAINDL [Matyas]: A Néphaza konyvtara 1912-
ben. = Uo. 7. sz. 838-839. p.

[Névtelen ismertet6:] Szabd Ervin: A varosi mizeu-
mok feladatai ésaF6varosiMuzeum.=Uo.4.5z.638.p.
Szabd Ervin munkéja 1913-ban a Vdrosi Szem-
le ciml folyoirat hasabjain és 6nallo kiadasban
(Ranschburg konyvkereskedése kiadasaban) is nap-
vilagot latott, ujabban pedig a Szabd Ervin magyar
nyelven megjelent konyvtartudomanyi, miivelddés-
politikai cikkeinek, tanulményainak és kritikainak
gyljteménye 1900-1918. (Bp.: FSZEK, 1959.)
ciml gyljtemény fliggelékében a 621-698. oldalon.
Szabo Ervin utoljara az 1916. decemberi szamban
szerepelt, ahol véleményeket k6zoltek a Pedagogiai
Szeminariumrol. Itt Alexander Bernat, Harrer Fe-
renc, Sebestyén Karoly stb. révid megnyilvanulasai
utan Szabd Ervin tobb oldal (1916. 12. sz. 693-696.
p.) terjedelmii eszmefuttatasa is olvashatd. Ezt nem
emliti az 1959-es Szabo Ervin-kotet.

Szabd hangstlyozza, hogy a ,,komolyabb torekvésiiek
szamara sziikséges a tudomanyos kutatds modszerei-
nek tanitasa”. Ahogy irja: ,,szinte hihetetlen — csak a
konyvtaros tapasztalja — milyen tudatlan és jaratlan
még az egyetemet végzettek nagy része is e téren”.
Vagyis meg kell tanitani az anyaggytjtést, a forra-
sok, a konyvtari eszk6zok hasznalatat, jegyzetelését,
a publikalast stb. Ma is id6szertiek javaslatai.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

@ SONNEVEND PETER @

Egy francia falusi konyvtar cimmel jelent meg jegy-
zet a lap 1915. 1. sz. 61. oldalan. Ebben idézik egy
német katona beszamolojat a Borsenblatt — a német
konyvkereskedelem nagy multa lapja — oldalair6l:
1seee €QY piszkos francia faluba vetddtiink. A véletlen
ugy akarta, hogy a falusi tanité hazaba keriiljek.
Hosszu kutatds utan egy faliszekrényt pillantottam
meg, az ajto belsejére ragasztott konyvjegyzék utan
itélve, ez volt a falu kényvtara. Nevetve odaszolitot-
tam hadnagyomat s vele fejcsovalva atbongésztiik
kincseiket. erkolcsi elbeszélések, vértanuk élete [...]
s valamennyi az 1850 elotti idokbol valo. Valamennyi
kifogastalan dllapotban [...] Persze, hogy nem ol-
vasta senki”. Hazugsag, eufémizmus és sanda szan-
dék keveredik e ,,levél” soraiban.

Szerencsére mas hangot is hallhatunk, igaz, ez mar
a haboru utolsé szakaszaban jelentkezik. Az 1917.
marciusi szamban (135. p.) alig par soros hir, érde-
mes teljes egészében megismételni. ,,Hadiegyetem
Kazanban. Az egyetemet végzett hadifoglyoknak
megengedik, hogy az ottani egyetem konyvtdrdt és
laboratoriumat hasznaljak. Mint ismeretes — Barany
dr., bécsi egyetemi tanar, a Nobel-dij nyertese — is
dolgozott a kazani egyetem laboratoriumaban.”
Ma tudjuk, hogy Barany mar hadifogoly volt, mikor
megkapta 1915-ben (az 1914. évi) a fizioldgiai (or-
vostudomanyi) Nobel-dijat, és a stockholmi Nobel-
bizottsag siirgetésére a svéd kormany 1916-ban el-
érte a beteg tudos kiadatasat. Fogsagaban egyébként
Bérany Robert korhdzi orvos és kényvtaros is volt.
BARCZY Istvan: Mult és jové. = Népmiivelés — Uj
Elet (tovabbiakban: NM — UE), 1915. 1. sz. 1-5. p.
Budapest kultarajanak vezetése. = Uo. 1915, 12. sz.
925-926. p. A lap 1916. 2. szamaban Wildner Odén
programja cimmel tovabbi rovid tajékoztatas olvas-
haté a 121. oldalon.

[Weszely Odoén] Tiz esztendd utan. = Uo. 1916. 1.
sz. 1-3. p.

A lipcsei munkéskonyvtarak. = UE — NM, 1914. 2.
188. p.

Nemzetkozi népnevelési és népmiivelési kongresz-
szus Lipcsében. = Uo. 5-6. sz. 539-540. p.

A lipcsei pedagodgiai konyvtar. = Uo. 7. sz. 664—665.
p.

[Staindl Matyas] S. M: A lipcsei varosi konyvtarak
szervezése. = NM — UE, 1915. 3. sz. 231-232. p. A
létszamigény elég magasnak tinik (450 olvasora egy
személy), ha dsszevetjiik a 2005 koriili magyar vagy
német (eldbbi 500, utobbi 675 olvasoéra egy konyv-
tari alkalmazott) statisztikai atlaggal. Ezt bizonyara
Hofmann intenziv olvaséi tanacsadast célzo szolgal-
tatasi modelljébdl is fakadt.
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22.

23.

24.

25.

26.

MIGRAY Jozsef: Az angol nép szellemi szinvonala-
nak emelése. = UE —NM, 1914. 5-6. sz. 477-496.; a
2-ik rész cime: Az angol népmiiveld és népjoléti in-
tézmények. NM —UE, 1915. 2. sz. 127-139. p., a 3-ik
rész azonos cimen: = Uo. 3. sz. 216-223. p. Figye-
lemreméltd, hogy az ellenségrdl lehetett pozitiv be-
szamolot irni, illetve folytatni a hdborus idészakban
is.

Az 1850-es torvényhez és a tovabbi események-
hez v.6. . Sonnevend Péter: Az angolszasz koz-
konyvtar 1étrejotte. = Konyv, Kényvtar, Kényvta-
ros, 2003. 11. sz. 37-54. p.

William Gladstone (1809-1898) egész ¢letében
konyvgyijto volt, s 30 ezres magangyijteményét
végakarataban kozkincesé tette. A konyvtar elhe-
lyezését mar életében elkezdte, s a nyolcvan feletti
Oregur maga talicskazta konyveit a fél kilométeres
tavolsagra, mondvan, a konyvszeretd embernek
ilyen modon is bizonyitania kell komoly szandékat.
A konyvtar ma is 1étezik, az épp 200 éve sziiletett
allamférfira idén kiilondsen sokat fognak emlékezni.
A konyvtar honlapja: http://www.st-deiniols.com/
the-library/the-library.htm

[Staindl Matyas] S. M. : Oroszorszag konyvtarai.
= Uo. 1915. 6. sz. 471-472. p. Az amerikai lap
cikkének szerzd(nd)je a szazadeld egyik legne-
vesebb orosz (majd szovjet) konyvtarosa, L. B.
Hafkina-Hamburger (1871-1949), aki mar 1904-
ben terjedelmes konyvtartani kézikényvet bocsa-
tott ki (Biblioteki, ih organizacia i tehnika. Sankt-
Petersburg. 1904. — VIII, 376 c.). Rola Gjabban:
J. Richardson: The origin of Soviet education for
librarianship: the role of N. Kruspkaya (1869—-1939),
L. B. Khavkina-Hamburger (1871-1949) [...] =
Journal of Education for Library and Information
Science, 2000. Spring, p. 106—-128. Az olvasas, a
konyvtarak esélyeirdl sokat elarul az adat, hogy
ekkor a lakossag 21%-a tudott irni-olvasni. Ld. 4z
elemi oktatas Oroszorszagban. = Uo. 5.sz. 392-393.
p- A 3. szamban érdekes adatok a birodalom akkor
155 milliés népességérdl: a 30 felsorolt nemzetbdl és
nemzetiségbdl 17 érte el az 1 millids szintet, az élen
allok pedig a kdvetkezdk voltak: oroszok 56, ukra-
nok (akkori kifejezés: ,kisoroszok™) 22, lengyelek 8,
fehéroroszok csaknem 6, zsidok 5 millio. A finnek
2,5 millidval hatodik, az észtek 1 millioval a 16-ik
helyen. = Uo. 3. sz. 236. p.

STAINDL M[atyas]: A kdnyvtartan tanitasa az ame-
rikai tanitoképzékben. = Uo. 11. sz. 848-849. p.

A Pedagégiai Szeminariumbol. A konyvtar. = UE
— NM, 1914. 2. sz. 204-210. p. A cikk szerzdje
valdszintileg Ozorai Frigyes, hisz 6 volt ekkor a Sze-
minarium vezetdje.

[Staindl Matyas] St.: Nemzeti bibliografiank. = Uo.
3.sz.304. p.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

226

A magyarsag miiveltsége. NM — UE, 1915. 5. sz.
316-319. p.

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Tanszermiize-
um német nyelvii folydirata. = Uo. 12. sz. 926-927.
p. Gyulai Agost (1868-1957) pedagdgus, irodalom-
torténész, a Magyar Pedagogiai Tarsasag fotitkara
1904-t61 1946-ig.

KOHALMI Béla: A Petrik. Magyar Konyvészet
1901-1910. = Uo. 12. sz. 942-944. p.

Konyvek sebesiilt katondknak. = NM — UE, 1915.
1.sz. 69.p.

Az 1918-as évfolyam 320-ik oldalan ez all: ,, Fi-
gyelmeztetés. A jelen fiizethez, mely a félév utolso
fiizete, nem csatolunk tartalomjegyzéket, mivelhogy
fiizeteink megcsokkent terjedelme megengedi, hogy
az egész évfolyam egy (kiemelés az eredetiben. — S.
P) kotetbe kottessék. Mint mas folyoiratoknal eddig
is szokasban volt.”

VARSANYT Géza: Népmiiveld torekvések a Népha-
zaban. = NM-UE, 1917. 1-2. sz. 36-43. p.
BALAZS Béla: Miiveltség. (Bevezetés a Pedagogiai
Szeminariumban foly6 konyvtari eléadasokhoz.)
= Uo. 49-58. p. A ,konyvtari eléadasokrdl” nincs
tovabbi tudomasunk.

DROZDY Gy6z6: Olvasasi manidban szenved ta-
nulok. = Uo. 6. sz. 338-340. p.

VAJDA Gyula (1868, Kaposvar -? pedagdgus): Az
olvasas muvészete. = Uo. 7-8. sz. 351-360. p.
GOMBOS Ferenc (1891-1978, Kultirmunka falun.
= Uo. 7-8. sz. 378-386. p.

Gombos reformatus lelkész, 0jsagird (Bajcsy-Zsi-
linszky lapjainal is), ir6 — Simandy P4l néven -,
majd 1945 utan a minisztérium szabadmiivelddési
vezetdje.

KILIAN Zoltén: Iskolaink konyvtar-technikai beren-
dezése. = Uo. 11-12. sz. 506-508. p.

WESZELY Odén: Az 1j korszak és a Népmiivelés. =
Uo. 1918. 10-12. sz. 385-390. p.

OZORAI Frigyes: Uj id6k kiiszobén. = Uo. 391—
395. p.

VAIJDA Piroska: A gyermekmentés. = Uo. 455-456.
p.

Jaszi Oszkarnaploja 1919-1923. Bp. MTATTL, 2001.
30. p. Az aprilis 23-i bejegyzés: ,,... Wildnernél. Sze-
gény Odon egészen meg van torve.”

ERDEI Gyodngyi: Miipartolé Budapest. 1873—-1933.
Bp.: Varoshaza, 2003. A fegyelmi és kovetkezmé-
nye: 133-139. p.

43.

44.

PAP Katalin Tiinde: A reformpedagogia a Nyu-
gatban. Nevelési kérdésekrdl, miivészetpedago-
giarol vallott nézetek a Nyugatban. = 100 éves a
Nyugat: Konferencia. ELTE BTK, 2008. februar
2. http://epika.web.elte.hu/doctor/publ_papkt.html
(2009. 01. 10.)

Az eléadas megallapitja, hogy a Nyugat és a Hu-
szadik Szdazad szerz0i ,,kozt sok az atfedés, hiszen
a Nyugatban irok kézt szerepel Nadai Pal, Lu-
kacs Gyorgy, Dienes Valéria, Lesznai Anna, Balazs
Béla, Szabo Ervin, Kodaly, Bartok, Fiilep Lajos,
akik a mar emlitett Népmiivelés cimii pedagogiai
folyéiratban szintén publikdltak. Ugyanakkor a
Népmiivelés arculatanak megformalasaban is fontos
szerepet jatszottak példaul a godolloi miivésztelep
vezetdi (Nagy Sandor és Korosfoi-Kriesch Aladar),
és szerzoi kozt talalhatok a magyar szecesszio kép-
viseldi, a hazai mozgdsmiivészet és zenemiivészet
képviseldi (Dienes Valéria, Lyka Karoly, Kodaly
Zoltan, Bartok Béla), de a Vasarnapi Kor tagjai is
(Baldzs Béla, Lukacs Gyorgy).”

Hosszabb kozremiikddi jegyzék: Weszelynek a
38.sz. jegyzetben emlitett cikkében illetve NM — UE,
1916. 1. sz. 2-3. p. (Barczy Istvan irdsaban).

Nem érdektelen idézni a Szabo Ervint bucstztatd
(névtelen) sz6vegbdl, mely a Févarosi Kozlony 1918.
oktdber 4-1 szamaban jelent meg.

Szabo Ervin ,, meglatta a fovarosi kényvtariigy nagy
hianyait és felismerte egy modern varosi konyvtar
feladatait. Cikkekkel és eléadasokkal szerzett hiveket
az angol-amerikai tipusu nyilvanos kényvtar eszmé-
jének, amely a konyvtarat az egyetemes oktatdsiigy
fontos szervévé és a lakossag minden rétegének napi
sziikségletévé avatja. Ezeket a torekvéseket a févaros
akkori polgarmestere dr. Barczy Istvan és dr. Wildner
Odén tandcesnok a févdros nagyvonalii vj kultirpoli-
tikajaba is beleillesztették s a tanacs ekkor megbizta
dr. Szabo Ervint a févarosi kényvtariigy program-
janak és egy nagy modern varosi kényvtarnak szer-
vezési munkalataival. /.../ A haborus viszonyokon s
nem Szabo Ervin torhetetlen energidjan mult, hogy
torekvései csak nagy jovoji kezdetek maradtak.” =
Fovarosi Kozlony, 1918. 48. sz. 1872. p.

KONYVTARI FIGYELO 2009/2



Szemindriumi dolgozat
helyett Wikipedia-szocikk:

Wikipedia-fejlesztés felséoktatdsi
intézményi keretek kozott

DANCS Szabolcs

Bevezeto

A szerzeményezési munkaban, akarcsak a tajékoztatasban, kiilonos segit-
séget jelentenek a kiilonb6z6 online enciklopédiak, lexikonok. Mi tagadas,
szokasunkka valt, hogy az informaciokeresést a Google-nél kezdjiik, az
elso talalatok pedig gyakorta a Wikipedidhoz vezetnek. Hovatovabb haj-
lamosak vagyunk egy-egy szerz jelent0ségét annak alapjan megitélni,
hogy szerepel-e a Wikipediaban, hany nyelven és milyen terjedelmekben
irtak rola szocikket. Természetesen a komoly, alapos szerzeményezés sza-
mara ez semmiképpen nem elsédleges, ugyanakkor el sem hanyagolhato
szempont.

KITEKINTES
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A felhasznalok sokasaganak onkéntes kozre-
miikddésébal épiilé online enciklopédia szo-
cikkeinek hitelessége folyamatos vita targya.
A sokat hivatkozott 2005-6s Giles-cikk' szerint
a Wikipedia a természettudomanyos szocikke-
inek megbizhatosagat tekintve alig marad el az
Encyclopaedia Britannicatol’. Egy masik tanul-
many” a térténeti targyt szocikkeket vizsgalja, s
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a Wikipedia ke-
vésbé pontos, mint mas lexikonok (az American
National Biography Online, illetve a Dictionary
of American History), ugyanakkor a 88%-0s
pontossag még mindig nem jelent jelentds elté-
rést az utobbiak 95%-0s pontossagahoz képest.
Azt mondhatnok tehat, hogy bizonyos teriilete-
ken, igy példaul — sajat tapasztalataim alapjan
—a konyvtari szerzeményezés terén a Wikipedia
jol hasznalhat6 informacioforras. Ahhoz, hogy
egy tartalmilag szinvonalas, a tobbivel valoban
»versenyezni képes” enciklopédia jojjon létre, a
legjobb megoldas, ha a szocikkek irasat az egyes
szaktertiletekhez ért6 szakemberek feliigyelik.
Nyilvan ez valésul meg bizonyos mértékben,
virtualis médon a Wikipedia szerkesztdi mun-
kacsoportjaiban, az in. mithelyekben. Ennél
is kontrollaltabb modja a szocikkek irasanak,
amikor féiskolai-egyetemi kurzusok, szemina-
riumok keretében, szakértd tanar feliigyelete
mellett folyik a Wikipedia-fejlesztés példaul
oly mddon, hogy az adott kurzus teljesitési fel-
tétele egy alapos, részletes szocikk megalkota-
sa. Munkam soran, latva bizonyos szocikkek
terjedelmét, kidolgozottsagat, gyakran éltem a
gyanuval, hogy adott esetben egy ilyen kezde-
ményezés eredményébe, egy ,,kvazi szeminari-
umi dolgozatba” iitkztem. Hogy 1éteznek ilyen
tipusu projektek, az alabbi példak is bizonyit-
jak. (Arrdl nincs tudomasom, hogy Magyaror-
szagon is volnanak hasonld probalkozasok.) A
Wikipedia ilyen modon torténd fejlesztése a
primer cél mellett — ugymint egy minél bévebb
tartalmu, minél tobb tudomanyteriiletet feldleld
soknyelvii online lexikon létrehozasa — egyéb,
masodlagos célokat is szolgalhat, példaul 1.) a
nyelvismeret fejlesztését (1d. a lentebb ismerte-
tend6 osztrak és mexikoi projektek), vagy 2.) a
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nemzeti kultira terjesztését (I1d. a ,,Slovenska
literarna gesla v drugih Wikipedijah” = Szlovén
irodalmi szocikkek mas (nem szlovén) nyelvii
Wikipediakban cimet viseld projekt).

A nyelvek szerinti tematikus ossze-
hasonlitds nehézségei

A Wikipediaban a tartalmi feltaras, a targyszava-
zas, illetve az osztalyozas a kiilonb6z6 kategori-
akba vald besorolast jelenti. Az eljaras nem va-
lamiféle eldre megszerkesztett vagy folyamato-
san fejlesztett, kontrollalt nemzetkozi tezaurusz
alapjan torténik, hanem meglehetdsen flexibilis.
(,,Seiten werden in der Wikipedia durch ein sehr
flexibles Verfahren kategorisiert.”*) Még tovabb
bonyolitja az egyes kategoriakban talalhato szo-
cikkek szamszert és tartalmi 0sszevetését, hogy
a kategoriakba sorolas korantsem kovetkezetes.
Plutarkhosz példaul a lengyel wikipedistak be-
sorolasaban okori gordg filozofus, torténész és
ird is egyben, mig a magyar szocikk mindosz-
sze az ,,Okori gorog irok” kategoriaba sorolja.
Nehézkessé teszi az 6sszehasonlitast, hogy sok
esetben a Wikipedia kiilonboz6 nyelvil szocik-
keit egyaltalan nem vagy kovetkezetleniil lin-
kelték egymashoz. igy a magyar nyelvii ,,Okori
gorog koltok, irok™ kategoria oldala valamilyen
okbol nem kapcsolodik lengyel megfeleldjéhez
(,,Pisarze i poeci starozytnej Grecji”), mig ez
utobbi egyarant kapcsolddik a cseh ,,Starovéci
feCti basnici” (6kori gordg koltok) és a dan
»Antikke graeske digtere” (6kori gordg koltok)
oldalakhoz, mely utobbiak viszont nincsenek
osszekapcsolva magyar megfelelSjiikkel (,,Oko-
ri gorog koltok™). Sot ez utobbi semelyik egyéb
nyelvii megfeleldjéhez nem kapcsolodik. Az 6sz-
szehasonlitast tovabb bonyolitd, a kategorizalas
esetlegességébol eredd kovetkezetlenségek és
kuszasagok sorat még hosszan lehetne sorolni.

Ha a mélyebb tartalmi elemzést elvetve vizsgal-
juk példanak okaért az ,,Okori gordg filozofu-
tlinik, hogy a témahoz kapcsolodo szocikkeket
gyartd magyar wikipedistak ,,alljak a sarat”, sot
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az egyes szocikkekbe ,,belelapozva” az is latha-
to, hogy a kifejtések részletességében és alapos-
sdgaban sem maradnak el kiilfoldi tarsaiktol.
A tablazatban a régi6 egyes nyelveire vonatko-
76 adatokat tiintettiik fel, valamint az angol és
— .extrémitdsa” okan — a finn nyelvii szocikkek
szamat. (A német nyelviit Wikipediaban nem I¢-
tezik ilyen kategoria.)

koltok™) szocikkeinek dsszegytijtésében és meg-

szamolasaban is nehézségeket tamaszt:

A szlovén koltdket a magyar Wikipedidban
a ,,Szlovén koltok, irok” kategoriabol kel-
lett ,.kihamozni”, a német nyelviiben pedig a
,,Literatur (Slowenisch)” kategdriabol.

A lengyel koltok szamba vétel¢hez a lengyel
Wikipediaban a ,,Polscy poeci” (lengyel kol-

Nyelv magyar | lengyel | szlovén | szlovak | ukran | horvat | orosz | angol | finn
Szécikkek a kategoria-
71 89 42 85 45 67 64 100 | 166
ban
1. tablazat

Az ,, Okori gorég filozéfusok” kategéria szécikkeinek szama az egyes Wikipedidkban

Erdemes azt is megnézni, hogy Gsszesen hany
szocikket készitettek eleddig® ezeken a nyelve-
ken.

tok) kategoria szocikkeihez hozza kellett ad-
nunk egyes alkategoriak, igy pl. a ,,Polscy
poeci ludowi” (lengyel népi koltdk) vagy a

Nyelv magyar | lengyel |szlovén | szlovak | ukran | horvat | orosz angol finn
Osszes szocikk | 119 595 | 582 815 | 71 982 | 105744 | 139 197 | 55291 [ 363 621 | 2762 751 | 195162
2. tablazat

A szocikkek szama az egyes wikipediakban

Mint latjuk, koriilbeliil 6tszor annyi lengyel
nyelvil szocikk van, mint magyar, ugyanakkor
a—nalunk joval kisebb l¢lekszamu — szlovakok
sem sokkal kevésbé aktivak ,,sajat Wikipediajuk”
fejlesztésében, mint mi.

A fentiekbdl kideriilt, hogy a nyelv szerinti te-
matikus 6sszehasonlitdskor nem minden esetben
tamaszkodhatunk az egyes kategoriak szocik-
keinek szamara, s egy ilyen tablazat nem nyujt
lehetdséget messzemend kovetkeztetések levo-
nasara. Kézzelfoghatobb, igy talan tobb tanulsag
levonasaval kecsegtet, ha egy masik kategoriat
vizsgalunk, pl. egyes kdzép-eurdpai nemzetek
koltoinek jelenlétét a Wikipediaban.

Szlovén, lengyel és magyar koltok

a Wikipedidban

A kiilonboz6 nyelvt Wikipediak kategoriarend-
szereinek fentebb kifejtett 6sszehangolatlansaga

a latszatra konnyen koriilhatarolhato kategoriak
(,,szlovén koltok”, ,,lengyel kolték”, ,,magyar
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,Polscy poeci emigracyjni” (lengyel emigrans
kolték) szocikkeit. (Czestaw Mitosz példa-
ul ez utobbi alkategoridba tartozik). Tovabb
bonyolitotta a szamolast, hogy egyes koltok
(pl. Adam Mickiewicz) kiilon alkategoriat
alkotnak. A német verzidban a ,,Lengyel irok
listaja”-ban (Liste polnischer Schriftsteller)
talalhato koltdk neveit kellett dsszeszamol-
ni, azokat, amelyekrél szocikk késziilt. A ka-
tegoriak kozotti atjarast nehezitette, hogy pl.
a szlovén ,,Poljski pesniki” (lengyel koltok)
kategoria nincs dsszekapcsolva magyar meg-
felelgjével.

A magyar kolték a magyar Wikipediaban
aszerint keriilnek kategorizalasra, hogy mely
szazadban alkottak, igy egyes, tobb évszazad-
ban is alkoto koltok esetén atfedések vannak.
Alengyel ,,Wegierscy poeci” (magyar koltok)
kategoria nem alkalmas a lengyel Wikipedia
magyar koltoinek 6sszegytijtésére (mindosz-
sze négy nevet tartalmaz), helyette a "Magyar
irok listaja”-t (Lista wegierskich pisarzy) kel-
lett atbongészni.
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Szlovén, lengyel és magyar kolték az egyes Wikipedidkban

szlovén lengyel magyar angol nemet francia
Szlovén 187 6 3 51 13 6
Lengyel 7 1392 11 218 36 45
Magyar 1 24 843 61 40 20
3. tablazat

A szlovén Wikipediaban talalhato egyetlen ma-
gyar kolto Cseszneky Gyula. Rola is minddssze-
sen egyetlen szikar sor talalhato, amely még az
elhalalozas idépontjat sem tartalmazza. Talaltam
ugyanakkor egy jovahagyasra vard, amugy rész-
letes szlovén szocikket Jozsef Attilardl®, amely
meglepé moédon kapcsolodik az angol verzio-
hoz, de ez nem kdlcsonds. A magyar Wikipedia
magyar koltoéi kdzott koltdi csoportok is voltak,
ezeket természetesen nem vettem szamitasba.
Lathato, hogy mind a lengyelek, mind a magya-
rok aktivak a Wikipedia-épitésben, ami nem-
zeti irodalmukat illeti. A lengyelek esetén az
angol nyelvii szocikkek kirivoan magas szama,
a magyarok esetén pedig az ugyancsak jelentds
szamu német szocikk talan a nemzetek, illetve
orszagok kozotti hagyomanyos kapcsolatoknak,
avagy az emigransok jotékony buzgalmanak tud-
hatdak be. A szlovén koltok jelenléte az angol
és német Wikipediakban az 6sszes vonatkozo
szlovén nyelvi szocikk tiikrében ugyancsak
magasnak mondhato.

Nézziikk meg, hogy a vizsgalt témaban az an-
gol, német és francia nyelvii szocikkek szama
hogyan aranylik a sajat nyelvii szocikkek sza-
mahoz:

angol német francia
szlovén 27,3% 7,0% 3,2%
lengyel 15,7% 2,6% 3.2%

magyar 7,2% 4,7% 2,4%

4. tablazat
Az angol, német és francia nyelvii szocikkek ardanya
a szlovén, lengyel és magyar nyelvii szocikkekhez
a szloven, lengyel és magyar koltok esetén

Els6 ranézésre talan kevésnek tinhet a szlovén
nyelvli Wikipediaban talalhatd minddsszesen
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187 szlovén koltd, de nem szabad elfeledniink,
hogy egy viszonylag kis 1étszamu — kb. kétmil-
lios — népcsoport (terjedelmét tekintve) kicsiny
irodalmardl van sz6. A 4. tablazat is arrol tanus-
kodik, hogy az aranyszamokat tekintve a szlovén
koltok jelenléte az egyéb nyelvii Wikipediakban
jelentésnek mondhato.

Wikipedia-fejlesztés oktatdsi kere-
tek kozt — lengyel példak

Lengyelorszagban 2008-ban indultak az els6
olyan iskolai projektek, amelyek kitlizott cél-
ja a Wikipedia bovitése volt. Az ilyen tipusu
Wikipedia-fejlesztés iranyelvei lengyel nyelven
a ,,Projekty szkolne i akademickie” (Iskolai és
felsGoktatasi intézményi projektek) cimi szo-
cikkben fogalmazodnak meg.” Ugyanitt, illetve
az oldalhoz kapcsolodo tovabbi linkeken hasz-
nos utmutatasokat talalunk egy projekt meg-
szervezéséhez. Rendelkezésiinkre all pl. egy
projektminta®, amely leirja, miként vezessiik
be a didkokat a Wikipedia hasznalatdba, milyen
jellegti gyakorlatokat végeztessiink veliik, végiil
hogyan készitsiik el a megvalodsitando feladatok
listajat.” Tajékoztatast talalunk az éppen futo,
illetve mar lezart projektekrdl is. Az Gtmutatod
maga lényegében a némileg tartalmasabb angol
nyelvi verzi6 forditasa.

Patryk Michalski egy lengyel kdzépiskola hit-
tantanaraként csatlakozott a ,,mozgalomhoz”.!?
Diakjainak a kereszténységgel kapcsolatos szo-
cikkek készitését adta feladatul. Az eredmény!!
végiil csalodast okozott, mivel diakjait sem a
kitlizott jutalom (a kitlind érdemjegy), sem az
egyes témak nem inspiraltak, tovabbi — a hit-
tantanar altal is elismert — hiba volt, hogy a
szocikkeket nem kozvetleniil szerkesztették,
hanem e-mailen vagy cseten keresztiil kiildték
el a projektvezetéhoz.
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Eredményesebbnek bizonyultak a féiskolai/
egyetemi keretek kozott bonyolitott projektek.
fgy példaul az Olsztynben taldlhaté Warmiai-
Mazuri Egyetem (Uniwersytet Warminsko-
Mazurski) biologia-tanszékének projektje'?,
amely a tavak Okologidjardl szoloé szocikkek
készitését tlizte ki célul. A résztvevd 18 hallga-
to kozott egy sem volt, aki korabban kdzremii-
kodott volna a Wikipedia szerkesztésében. A
létrejott mintegy 30 szocikk egy igen specialis
témaban sziiletett, igy nem biztos, hogy a ko-
zeljovében akadt volna olyan wikipedista, aki
elkésziti dket.

Kifejezetten sikeresnek mondhato az oleckoi
Mazuri Féiskola (Wszechnica Mazurska) hid-
robiologiai és vizvédelmi szeminariumanak
projektje'3, amelyben hetven kornyezetvédelem
szakos levelezd tagozatos hallgato vett részt. A
cél Eszak-Kelet Lengyelorszag vizgy(ijt6irdl,
valamint kiilonb6z6, a hidrobiologia és a viz-
védelem targykoreihez kapcsolodo fogalmakrol
sz016 szocikkek irdsa volt, valamint mar 1étez6
,,cikkcsonkok™ kiegészitése, kibdvitése. A pro-
jekt eredményeképpen végiil 142 yj (illetve meg-
ujult) szocikk keriilt az online enciklopédiaba.
A 2008/2009-es tanévben folyik a poznani Adam
Mickiewicz Egyetem Matematikai és Informati-
kai Karanak szamitastechnikai nyelvészeti pro-
jektje', ahol szintén témaba vagod szocikkek
létrehozasa a cél.

Osszegezve gy tiinik, hogy az oktatéi feliigye-
let alatt zajlo Wikipedia-fejlesztés szdmara az
egyetemi, ill. szeminariumi kérnyezet jobb te-
repnek igérkezik.

Human targyu szocikkek készitése
szeminariumi keretek kozt — a szlo-
vén példa

Miran Hladnik a Ljubljanai Egyetemen tanit
szlovén irodalmat. Nevéhez tobb, a Wikipedia
fejlesztésére/bovitésére iranyuld kezdeménye-
z¢és 1s flizOdik:
—.Szlovén irok” wikiprojekt (WikiProjekt
Slovenski pisatelji) '°
— ,,Szlovén irodalmi szocikkek mas (nem szlo-
vén) nyelvii Wikipedidkban” wikiprojekt
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(Wikiprojekt Slovenska literarna gesla v
drugih Wikipedijah) '¢
— ,,Szlovén irodalomtorténészek™ wikiprojekt

(WikiProjekt Slovenski literarni zgodo-

vinarji) '’
Hladnik 2006-ban gondolt eldszor arra, hogy a
Wikipedia azon feliil, hogy lehet6séget biztosit
a szlovén irodalomtorténet megalapitoi életraj-
zainak minél szélesebb kort hozzaférhetove té-
telére, egyszersmind az egyetemi oktatasnak is
hasznos eszkoze lehetne. E felismerés eredmé-
nyeként indult a ,,Szlovén irodalomtorténészek”
cimi projekt.
A szlovén irodalomtorténész — ahogy a 2008
decemberében Belgradban elhangzott eldada-
saban'® is megfogalmazza — kételkedett a si-
kerben ugy vélvén, hogy a Wikipedia-épités
legf6bb mozgatorugodja éppen az dnkéntesség,
ami nélkiil nem biztos, hogy megfeleld lelkese-
déssel kidolgozott szocikkek jonnek majd létre.
Ugyanakkor fontos érv volt a kezdeményezés
mellett, hogy a szocikkeket vagy 6 és a hallga-
toi irjak meg, vagy senki. (Legalabbis belathato
id6n beliil senki.) Az irdsok szinvonalarol pedig
a tanari kontroll kezeskedett. Végiil koriilbeliil
szaz szocikk jott Iétre a témaban a projektnek
koszonhetden, valamint tovabbi kezdeménye-
zések szilettek, igy a mar emlitett ,,Szlovén
irodalmi szocikkek mas (nem szlovén) nyelvii
Wikipediakban” cimi, amelyben az egyetem
kilfoldi didkjainak kellett anyanyelviikon a
szlovén irodalom témajaba vagod szocikkeket
fogalmazniuk.

A ,Szlovén irodalomtorténészek”
projekt menete

A tanév elején a projektvezetd (M. Hladnik)
kivalasztott 40—60 nevet, ezeket ugy osztotta
el, hogy egy-egy foglalkozasra 2-3 név jutott.
A hallgatok ezutan megalkottak a projekt me-
netrendjét egy tablazatba jegyezve fel a sajat
neviiket és a dolgozatuk targyaként kivalasz-
tott irodalomtorténész nevét. A szocikkeket a
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prezentaciokat megel6zéen publikaltak, hogy
a szeminarium résztvevoi felkésziilhessenek, s
tudjanak javaslatokkal, kiegészitésekkel élni a
prezentacid soran.

Az életrajzok a kovetkez6 fejezetekbdl épiiltek
fel: Elete, Munkassaga, Szakirodalom, Kiilsé hi-
vatkozasok. Mindezeket egy az életrajzi adatokat
¢és fobb tevékenységi koroket magaban foglald
rovid, egy mondatnyi tajékoztatd szoveg eldzi
meg. A szocikkhez csatolando egy fotd' az il-
letérdl, valamint egyik fomiivének a boritoja
vagy cimlapja.

Katja Mihurko Poniz

9057%0). 16,

e 7 o
1. abra
A Katja Mihurko Poniz szlovén irodalomtérténészrol
52010 szocikk egy részlete

A hallgatoknak mindenekel6tt meg kellett ismer-
kedniiik a projektoldalon talalhaté instrukciok-
kal, at kellett bongészniiik a kapcsolodo vitalap
tartalmat, a segitség-oldalt. A szemeszter soran
minden hallgatonak legalabb 6t javitast kellett
kezdeményeznie a tarsai altal irt szécikkekben.
A cikkek megirasa eldtt el kellett olvasniuk a
nyomtatott lexikonok vonatkozd szocikkeit, az
interneten hozzaférheto forrasokat, meg kellett
nézniiik, melyek az illetd irodalomtdrténésznek
a nemzeti kozos konyvtari katalogusban fellel-
heté miivei. Mindezen informaciokbdl kellett
végiil dsszeszerkeszteniiik a szeminariumi dol-
gozatukat, avagy a szocikket, amelynek értéke-
1ésére az év végén keriilt sor.

A hallgatok a szdcikk-alkotds kozben megtanul-
tak, hogyan keriiljék a folosleges ismétléseket,
hogyan tegyenek kiilonbséget a fontos és ke-
vésbé fontos informaciok kozott, hogyan for-
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ditsak le modern szlovén nyelvre a régi kiadasu
lexikonok archaizmusait. Esetenként felvették a
kapcsolatot a szocikk ,,targyaval”, illetve annak
rokonaival. Igy fordulhatott el6, hogy az egyik
irodalomtorténész lanya kijavitott egy életrajzi
adatot, amely minden egyéb lexikonban hiba-
san szerepelt.

Egyéb wikiprojektek

A fentiek mellett megemlitiink még két projek-
tet, amelyek céljukat tekintve némiképp eltérnek
az el6zoektol.

A Bécsi Egyetem angol tanszéke az angol nyel-

vet nem anyanyelviikként besz¢éld angol szakos

hallgatok szamara inditotta el a Wikipedidhoz
kapcsolodo projektjét®, amelynek megvalosita-
sara a 2003/2004-es tanév soran keriilt sor egy

nyelvhasznalati kurzus keretében. A kurzus, il-

letve a projekt célja a nyelvértés €s a fogalma-

zasi készség fejlesztése volt. A hallgatoknak
mindenekeldtt jartassagra kellett szert tenniiik

a Wikipedia-fejlesztésben, a szécikkek szer-

kesztésében, majd a kurzus végére meg kellett

alkotniuk a maguk szécikkét egy szabadon va-
lasztott témaban. Természetesen angol nyelven.

A feladat teljesitésével a hallgatoknak a nyelv-

ismeretiikdn tul egyéb készségeikrdl is szamot

kellett adniuk:

— Tudjak-e, hogy milyen elvarasokkal talalkozik
egy enciklopédia-szerz6é a 21. szazadban? Pon-
tosabban: képesek-e eldonteni, hogy egy adott
témarol valoban érdemes-e szocikket irni?

— Képesek-e megfelelni a formai kdvetelmé-
nyeknek? Képesek-e pl. magukéva tenni a
Wikipedia altal megkovetelt ,,semleges nézo-
pont” alapelvét, illetve olyan szocikket szer-
keszteni, amely grammatikailag hibatlan?

— Képesek-e felismerni a plagizalas tényét?
Tiszteletben tartani a szerzdi jogokat?

— Képesek-e a felhasznalok figyelmét felkel-
td, érthetd formaban megfogalmazott szocik-
ket irni?

A projekt soran végiil 15, az elvarasoknak meg-

feleld, hasznalhato szocikk sziiletett.
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A mexikoi Instituto Tecnologico de Toluca
wikiprojektje?! a hallgatok — leendé tanarok —
TOEFL nyelvvizsgara valo felkészitésre ira-
nyult. A nyelvtudas szintje alapjan két csoportot
(A és B) hoztak létre, amelyeken beliil 3-4 tagu
munkacsoportok alakultak. Egy-egy munkacso-
port egy-egy szocikk megalkotasaért felelt. Az
alacsonyabb szintli nyelvismerettel rendelkezd
A csoport tagjainak egy-egy mexikoi varosrol
kellett szocikket megfogalmazniuk, amihez egy
minta?? is a rendelkezésiikre allt. A B csoport
egyéb, népszeriibb témakat is szocikké fogal-
mazhatott. Ez a projekt is, akarcsak a szlovén
kezdeményezések, az elsédleges célok mellett
a nemzeti kultlra terjesztésének ligyét is szol-
galta.

Osszegzés

Nemigen lehetséges szamba venni, hogy pon-
tosan hany olyan Wikipedia-szocikk van, ami
(szeminariumi) dolgozat is egyben. Az an-
gol nyelvii Wikipedia ,,Wikipedia articles as
assignments”="Wikipedia-szocikkek mint
dolgozatok” (vagy inkabb ,,.Dolgozatok mint
Wikipedia-szocikkek™) kategoridjaban®® 424
cikk van feltiintetve. A valdsagban nyilvan-
valéan az angol verzioban is joval tobb ilyen
szocikk talalhatd, hiszen — példanak okaért —
az elébbiekben bemutatott osztrak és mexikoi
projektek eredményeképpen létrejott — angol
nyelvil — irasokat sem lattak el ezzel a katego-
ria-cimkével.?*

Nehéz ugyancsak megallapitani, hogy az ara-
nyaiban nagy szamu nem szlovén nyelvi, de
szlovén irodalmi témaju szocikk kozott hany
olyan akad, ami a Miran Hladnik-féle ,,Szlovén
irodalmi szocikkek mas (nem szlovén) nyelvi
Wikipedidkban” cimi projektben kozremiiko-
dok aldasos munkajanak a gyiimdlcse. Minden-
esetre okkal valdsziniisithetd, hogy a 3. tablazat
elsd soranak szamai mogott elsésorban és min-
denekeldtt a projekt-részvevok teljesitménye
htzodik meg.

A szeminariumi keretek kozott torténd Wikipedia-
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fejlesztés egyik eldnye, hogy a hallgatok azt
érezhetik, ,,maradandot” alkotnak: dolgozataik
a szemeszter végén nem a papirkosarban kot-
nek ki, hanem publikussa, mindenki szamara
hozzaférhetdvé valnak. Mar maga az a tény is,
hogy munkajuk terméke nyilvanossagot kap,
masok, tobbek kozott hallgatotarsaik szeme elé
keriil, arra 6sztonozheti 6ket, hogy vallalhato,
szinvonalas miivet hozzanak létre. Ehhez jarul
hozza a tanari kontroll: a szocikkek ellenérzése,
értékelése, a korrekcidkra valo felhivas. Mindez
jol kompenzalja az dnkéntesség elvének sériilé-
sébol fakado lelkesedéshianyt, illetve e lelkese-
déshianybol fakado esetleges nemtdrddomséget.
Mindemellett a kutatoi ambiciokkal rendelkez6
hallgatok némi betekintést nyerhetnek a tudo-
manyos igényl publikalas rejtelmeibe.

A Wikipedia tehat nem csupan informacioforras,
hanem egyszersmind a felsdoktatasi képzésben
jol alkalmazhatd eszkoz. Fejlesztése, ahogy
fentebb kifejtésre keriilt, egyszerre tobb célt is
szolgalhat. A szeminariumi keret a tartalom (és
forma) kontrollalasan tl lehetséget biztosit
az eddig lefedetlen, olykor periférikus teriiletek
(kevéssé ismert irok, specialis tudomanytertile-
tek) lefedésére, a nemzeti kultura eredménye-
inek propagalasara, adott orszag kulturalis és
természeti értékeinek idegen nyelveken torténd
ismertetésére stb.

Jo volna, ha a magyar felsdoktatas szerepldi
is felismernék a Wikipedidban rejlo lehetdsé-
geket.

Jegyzetek

1. GILES, J.: Internet encyclopaedias go head to head. =
Nature, no. 438. (15 December 2005), pp. 900—901.

2. Ateljesség kedvéért érdemes megismerni az Encyclopaedia
Britannica valaszat, amely Gilesék vizsgalati mddszerét
kifogasolja: http://corporate.britannica.com/britannica_
nature_response.pdf, a Nature részletes viszontvélasza a
kovetkezd URL-en érhetd el: http://www.nature.com/nature/
britannica/eb_advert_response_final.pdf
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A Magyar Kényvtari Szakirodalom Bibliogréfidja (MAKSZAB) ezentdl nem
a MANCI adatbdzisban, hanem a tébb kényvtér egyittmUkddésében épitett
HUMANUS adatbézis kiadvany-el8éllitdsi programija segitségével készil.
A prébafizetet (htttp://www.ki.oszk.hu/107/download.php2view.476), mely
a 2007. els8 félévében megjelent publikacidkat regiszirdlja, a HUMANUS adatbézisbél
a BODZA keretrendszer programozdsi eszkdzeivel dllitotték eld.
A szerkeszt8k biznak benne, hogy a prébafizet felkelti mas HUMANUS tagkényvtér
érdeklédését is a kiadvény-el8éllitési program hasznélatdhoz.
A Kényvtérténeti és Kényvtartudomdnyi Szakkényvtdr éltal gondozott két tudomdnyteriletre
(Kényvtorténet és Kényvtdrtudomdany) a HUMANUS-ban eddig kijelélt cikkek és tanulmdanyok
adatai kézvetlendl is elérheték:

http://www.oszk.hu/humanus/konyvtartud/konyveskonyvtartud.html cimen.

(Katalist, 2009. méjus 26. Hegykézi llona tdjékoztatdja alapjan)
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Egyenlétlenségek a szakmai
képesitéshen, haladds az
informdciokezeléshen
Eurdpaban

MAHON, Barry

MAHON, Barry: The disparity in professional qualifications and progress in information
handling: a European perspective (Journal of Information Science, 34. vol. 2008. 4. no.
567-575 p) tanulmanyat Viszocsekné Péteri Eva tomoritette.

Barry Mahon Irorszigban dolgozott informdciés szakemberként, mieldtt 1978-ban az Eurdpai Bizottsag szakértdje lett.
1985 és 1991 kizott megszervezte az e-mail szolgaltatasok egyikét és feliigyelte az EU kutatasi projektjeit. 1991 és 1996
kozott az EUSIDIC (European Sociaty for Information Dissemination of Chemistry) igazgatoja volt, majd két évig Nyu-
gat-Afrikaban dolgozott onkénteskeént. Jelenleg félallasban az ICSTI (International Council for Scientific and Technical
Information) igazgatdja, emellett a londoni TFPL szakértdje is. F0 teriilete az informdacio-menedzsment és az informacio-
architektira. Szamos publikacioja és eloadasa szol errol a témarol. Alan Gilchristtel kézosen szerkesztette az Information
Architecture: Designing Information Environments for Purpose (Managing Information for the Knowledge Economy) cimii
kotetet (2004). Az Eurépai Union kiviil szakértokeént tevékenykedett az ENSZ és az Arab Liga, valamint tobb dallami és
civil szervezet szamara is. A folyoirat szerkesztojének felkérésere palyafutasa soran szerzett tapasztalatai alapjan mutatja
be az informacios szektor fejlodésének tobb mint 50 esztendejét.

Létezett Eurépu otven évvel ezelott? hasznal6 volt. A Romai Szerzédés [Szerzodés
az Europai Kozosség 1étrehozasarol] alairasa

Természetesen létezett. A fejlett ipari orszagok ~ nyoman 1957-ben j politikai struktura jott 1ét-

miiszaki alapjat a vegyipar, a mérndki tudomé- re Eurdpaban. A harom Uj testiilet létrehozasa-
nyok, a gyogyszerészet stb. jelentette: mindegyi- val Europa, pontosabban a f6ldrajzi értelemben
kiik jelentdés informacidtermeld €s informacio- vett Eurdpa egy részének a fejlesztése volt a
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cél: a politikai az Europai Gazdasagi K6zosség
(EGK), mai roviditéssel az EU volt, a két j
ipari szervezet pedig az Eurdpai Szén- és Acél-
kozosség és az Europai Atomenergia K6zosség
(Euratom). Az eur6pai ipar ,,informacios nyers-
anyagat” elsdsorban azok a tudomanyos vivma-
nyok képezték, amelyek a tudomanyos szakfo-
ly6iratokban megjelentek. Amit az Institute of
Information Scientists (IIS) alapitoi elére lattak:
tudomasul kellett venni, hogy ezeknek az anya-
goknak kiilonbozdk a feldolgozasi igényei. Az
eurdpai ipari/politikai valosag egy szélesebb
informacios kornyezet kialakitasat igényelte.
Az EU megalakitasakor volt néhany téma, ame-
lyekért a tagorszagok maradtak a feleldsek, koz-
tilkk az egyik mind a mai napig az oktatas. Az
eurdpai szintll szakmai képzésre tett erdfeszité-
seknek ezzel kellett szembesiilniiik. Valoszinti-
leg ez volt az oka, hogy az Europai Konyvtar- és
Informacidtudomanyi Tanterv (LIS curriculum)
projekt inditasa 2006-ig varatott magara. Ironi-
kus, hogy ez éppen abban az évben volt, amikor
az informacios szektorban a szakmai tevékeny-
ségre létrehozott testiilet 6tvenéves fennallasat
iinnepelte.

Az informdcié nemzetkozi természe-
te — rovid torténeti attekintés

Az attekintés ugyan az uj technologidk alkal-
mazasara Osszpontosit, az informacids rend-
szereknek és szolgalatoknak azonban — elsdsor-
ban a természet- és miiszaki tudomanyok terén
— hosszll nemzetkozi torténete van. Példaul a
Chemical Abstracts Service (CAS) 1907-ben
indult, a miiszaki élet és a fizika terén hasonld
szolgaltatasok mar joval korabban kezdddtek. Ez
mutatja a témakorok nemzetkozi jellegét és az
eredményeknek a rendelkezésre allo eszkozok-
kel torténd lehetd legszélesebb korti terjesztését.
A konyvtarak természetesen idében megel6zték
az indexel6 és referdld lehetdségek elérését;
ezeket a szolgaltatdsokat/anyagokat ugyanugy
kezelték, mint a konyveket vagy egyéb iro-
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dalmat. Bizonyos tekintetben az 0j szakmai
testiiletek megjelenése az 01j technologia alkal-
mazasat tiikrozte; azért hoztak létre dket, hogy
kezelni tudjak az egyre ndovekvd mennyiségl
¢és bonyolultabba valoé tudomanyos és miiszaki
informaciot. A publikaciok és a szolgaltatasok
nyelve nemcsak az angol volt, hanem régota
hasznaltak a németet és a franciat, valamint az
orosz, a japan ¢s a kinai nyelvet is. A 20. szazad
elsd felében végbement politikai fejlemények
azonban megerésitették, hogy a tudomany ¢és
a technologiai nyelve de facto az angol lett. Az
informacios teriileteken alkalmazott technold-
giak nagy részét az USA-ban fejlesztették ki,
¢s azutan kertiltek at Europaba. Az angol nyelv
ismerete elengedhetetlen volt a fejlédéssel valo
1épéstartashoz. Az informacidkezelésben a sza-
mitastechnika széles korti alkalmazasa az USA-
bol és az Egyesiilt Kirdlysagbol ered, mivel a
koz06s nyelv elosegitette a technologia-transzfert.
A rennes-i egyetemen késziilt torténeti attekin-
tés (Paul Otlettdl az internet hipertextes alkal-
mazasaig') az 1885-1979 idészakot vizsgalja.
Ebben az az érdekes, hogy a tudomadnyos és
miiszaki informdcio kifejezésre 1970-ig nem
tortént hivatkozas, csak a dokumentdciora,
amit az indokolhat, hogy a jelentés francidul
késziilt. A kronologia szerint a tudomanyos és
miiszaki informaciot el6szor 1958-ban emlitik,
az informacio-visszakeresés kifejezést pedig
1950-ben hasznaltak elészor. Ez a terminold-
giai valtozas a szakfolyodiratok cimében és a
szakmai szervezetek nevében is tiikkrozoédik:
az American Documentation cimi folyoirat
(1950) neve példaul késébb lett Journal of the
American Society of Information Science, vagy
az American Documentation Institute (1937)
csak 1968-ban vette fel az American Society for
Information Science nevet, és bovitette azt 2000-
ben American Society for Information Science
& Technology-ra.

Eugene Garfield 1955-re irta le a hivatkoza-
si indexet (Citation Index for Science), 1957-
ben jelent meg Hans Peter Luhn, a KWIC-
index atyjanak els6 mive a korai IBM-sza-
mitoégépek hasznalatardl az irodalmi informa-
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cid gépi kodolasaban és keresésében. 1961-
ben jelentkezett a MEDLARS els6 valtozata,
1962-ben jelent meg az Euratom tezaurusza.
1963-ban alapitottak az IIS francia megfe-
lelojét, az Association des professionnels de
l’information et de la documentationt (korabbi
nevén Association francaise des documentalistes
et des bibliothécaires specialisés). A CAS 1964-
ben inditotta a bibliografiai leirasokat tartalmazo
magnesszalagok terjesztését, 1965 végén léte-
siilt a szamitogépek kozott az elsd tavadat-atvi-
teli kapcsolat. 1969-ben az Eurdpai Urkutatési
Ugynokség (European Space Agency) hasznalt
el6szor telekommunikacios haldzatot informa-
ciokeresésre. Két ENSZ intézmény, az OECD
(Organization for Economic Co-operation and
Development — Gazdasagi Egytittm{ikodési és
Fejlesztési Szervezet) és a Nemzetkozi Tar-
sadalomtudomanyi Dokumentacios Bizottsag
(International Committee for Social Science
Documentation), valamint a Deutsche Stiftung
fiir Entwicklungsldnder nevii intézet haromnyel-
vl deszkriptor-jegyzéket adott ki.

Ez a vazlatos attekintés is mutatja, hogy az IIS
alapitasakor és miikddésének elsé éveiben men-
tek végbe a legfontosabb fejlemények, ekkor
tortént meg az elmozdulés a konyvtariigytol az
informacio-menedzsment felé.

A korszeri informdcios szolgdltatd-
sok fejlodése Europaban

Ahogy korabban is volt sz6 rola, Eurépaban mar
1957 elétt is fejlett volt az informacios kornye-
zet. Lehet azzal érvelni, hogy 1945 utan Német-
orszagban, amely korabban a miiszaki fejlesztés
¢lvonalaban volt, masok voltak a prioritasok,
Europa azonban a gazdasagi fejlédésben messze
lemaradt az USA ¢és Japan mogott.

Az EU megalakitasa utan az 0j csoportosulas
egyik legfontosabb teenddje a miiszaki fejlesztés
volt, részben az Euratomon keresztiil. Szamos
kutatointézetet hivtak életre, amelyekben he-
lyet kaptak a kiilonb6z6 kiszolgalo részlegek is,
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koztiik az informdcios szolgalatok. A hangsuly
kotelez6en a nuklearis technologian volt, de ez
szélesebb korben sok szakteriiletet érintett. Az
1950-1970-es években az informacidkezelési
technoldgiak nagy részét az USA-ban fejlesz-
tették, bizonyos teriileteken azonban az eurdpai
intézmények is partnerek tudtak lenni. Példaul a
CAS szakmai gyakorlati programjaban szamos
europai szakember vett részt, tanulta meg az j
informacios termékek hasznalatat.

Erdekes megjegyezni, hogy a CAS- és mas
amerikai programban részt vevok majd mind-
egyike — elsGsorban szamitastechnikai érdek-
16désének koszonhetden — mas szakteriiletrdl
keriilt az informacios szféraba, korabban nem
volt sem konyvtaros, sem dokumentacios szak-
ember. Az informacios szakemberek elsé szak-
mai szervezete, a EUSIDIC nagyrészt a korabbi
CAS-gyakornokokbol alakult meg 1970-ben. Az
Uj szervezet azért volt felelds, hogy kdzelebb
hozza egymashoz a kdnyvtari/dokumentacios
és a szamitogépes vilag uttdréit. A EUSIDIC
kés6bb a kémia mellett mas szaktertiletekre is
kiterjesztette tevékenységét, ami j nevében
(European Association of Information Services)
is tiikrozodik.

Az EU megalakitasdval majdnem egy idében
jott 1étre a Tudomanyos és Miiszaki Dokumen-
tacios és Informacios Bizottsag (Committee for
Information and Documentation in Science and
Technology, CIDST). A bizottsag feladata annak
vizsgalata volt, milyen szerepet tud jatszani az
anyaintézmény az informaciés szolgaltatasok
fejlesztésében. A bizottsag tagjait az akkori tiz
tagorszag jelolte, a miiszaki informacios tertile-
tért felel6sok kozott alig volt konyvtaros szak-
ember. Az 1971 jiniuséban jovahagyott hataro-
zat elsOsorban azokra a vitakra épiilt, amelyeket
az1j technoldgiak megjelenése utdn nem sokkal
folytattak. Ez jol mutatja azt a gondolkodasi
folyamatot, ami az IIS alapitasahoz is vezetett:
az informaciokezelési modszerek megujitasa-
nak sziikségességét. A CIDST tevékenysége
nehezen indult, az okok kozott talalhato az Eu-
ropai Bizottsag atszervezése, az Euratom tevé-
kenységének csokkenése és harom 1j tagorszag
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(Dénia, frorszag és az Egyesiilt Kiralysag) fel-
vétele. Végil 1975-ben fogadtak el és finanszi-
roztak az elektronikus adatbazisok halozatanak
létrehozasat eldiranyz6 munkaprogramot. Ma
mar nehéz elképzelni, milyen radikalis volt ez
a javaslat. A tavadat-atvitel allami monopdliu-
mok kezében volt, minddssze néhany adatbazis
létezett tavolrol elérhetd formaban, és nagyon
kevés felhasznalo — ha egyaltalan volt ilyen —
rendelkezett megfeleld berendezéssel és pénz-
igyi forrassal. Politikai szinten ez volt az elsd
1épés az informacié nemzetkdzi természetének
formalissa tételében Eurdpaban. A programban
felismerték a munkak koordinaldsénak sziiksé-
gességét. Az 1971. évi hatarozat nyoman alaki-
tott munkacsoportok egyikének az informacios
szakemberek képzéséhez szlikséges kovetelmé-
nyek vizsgalata volt a feladata. (Ez felvetette
a képzések egyenértékiisége kialakitasanak €s
mas, a képzéssel kapcsolatos kérdések megvi-
tatasanak sziikségességét.)

A szakmai szervezetek szerepe az
informdcios szakemberek
fejlesztésében

Az eurdpai intézményeknek a képesités dssze-
hangolasaban betdltendd lehetséges szerepét
Herbert Schur 1974-ben tekintette at>.Megal-
lapitasai visszakoszonnek Jennifer Marshall
1997-ben irt tanulmanyaban®. Ez utobbi Iényege,
hogy sem 1974-75-ig, sem 1997-ig nem tortént
Iényeges valtozas. Az Egyesiilt Kiralysagban
a Konyvtari Egyesiilet (Library Association,
LA) és az IIS egyesitésébdl 2002-ben 1étrejott
a CILIP (Chartered Institute of Library and
Information Professionals); az intézmény 2005-
ben beszamolt arrdl, hogy eurdpai partnereivel
egylittmiikodve a brit modell és a CERTIDoc
kozotti egyenrangusag biztositasan dolgozik.
(A CERTIDoc 6t szervezetbdl és szamos egye-
stiletbdl allo konzorcium, amelynek a CILIP
nem tagja.) A CERTIDoc projekt célja, hogy
eurdpai szinten biztositsa az 0sszefiiggést az
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informacids-dokumentacios szakemberek ké-
pesitésének valamennyi mechanizmusa kozott.
A korabban emlitett Europai Konyvtar- és
Informaciétudomanyi Tanterv (LIS) projekt
2002-ben indult, és 2005-ben a SOCRATES és
az EUCLID (European Association for Library
and Information Education and Research) euro-
pai oktatasi programok égisze alatt egy e-konyv
kozreadasaval zarult. A kovetkez6 1épés azonban
ebben az esetben sem vildgos, az eredmények
hasznositasar6l nincs megallapodas. Meglepd,
hogy a szakmai testiiletek nem tartjak fontos-
nak az oktatasi alapok szorosabb koordinalasat.
Néhany szakteriileten, mint példaul a katalogi-
zélasban létezik aktiv és zartkorii nemzetkdzi
egyiittmiikddés és koordinacio, elsésorban a
gazdasagi elonyoknek kdszonhetden. Mas te-
rileteken, mint a tanfolyamok tartalma vagy
akar a képesités szintje az utdobbi idokig nagyon
csekély volt az egyiittmiikodés, vagy egyaltalan
nem is létezik.

Nincs tol késo?

Egy 2008 elején tartott EUSIDIC konferencia
programjaban a kdvetkezd kérdések szerepel-
tek: a konyvtarak, az informaciés szolgala-
tok és szolgaltatok egyre novekvé mértékben
keriilnek szembe a hasznaldkkal, akik elva-
rasait az olyan konnyen kezelhetd, megbiz-
hato (és korlatozott) rendszerek elterjedése
ndvelte, mint az Amazon vagy a Google; ké-
szek az informaciés szakemberek és szolga-
latok szembenézni ezzel a kihivéssal, és tud-
nak-e segiteni az elkovetkezd, Google-n fel-
nott (,,bébi-Einstein”) nemzedék berendezé-
sekkel torténd ellatasaban és fejlesztésében?
A kérdések jogosak. Erdekes azonban, hogy a
»korlatozott” jelzé miért szerepel a rendszerek
tulajdonsagai kozott. Milyen értelemben kor-
latozottak? Abban, hogy a talalatokat a kereso
kifejezések elofordulasa alapjan rangsoroljak,
eltéréen a konyvtari katalogusokban alkalma-
zott modszerektol? Ebbdl, az informacidszol-
galtatds 1j modszereivel szembeni védekezd
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megkdzelitésbdl fogalmazodik meg a kérdés:
lehet, hogy til késé van ahhoz, hogy kockaz-
tassak az informacios szakemberek szerepét,
akik ma magukat és munkajukat ugy jellemzik,
mint ami dsszefiigg az informacidkezeléssel. Az
EUSIDIC kérdésének a lényege valojaban az,
hogy az informacidkezelésben az internetnek
koszonhetd fejlesztések lekordzték a hagyoma-
nyos informacios szakembereket. Eléggé bevon-
jak 6ket az informacios rendszerek tervezésébe?
Elisabeth Orna nemrég megjelent cikkében* az
informaciodkezelés tjabb koncepciojat targyalja.
Megmutatja azt a pontot, ahol a konyvtari-infor-
macids szakemberek és az informaciotervezok
(information designer) egyiittmiikodésére van
sziikség, megadja, képzettségiik és tapasztalatuk
alapjan mivel tudnak az informacios szakembe-
rek hozzajarulni az informacids termékekhez.
Az ebben kozremiukodd szakembereket ,.tu-
das- és informdciés menedzsereknek” nevezi.
A konyvtari-informacié tudomany és a tudas/
informacids menedzserek leirasa kozotti lazasa-
ganak valoszintileg olyan kérdések az okai, ame-
lyekkel az IIS és a szakmai testiiletek még nem
foglalkoztak, nevezetesen: a végzett munka €s
a munka megnevezése olyan méretekben valto-
70, hogy nehéz egy kozos alapot meghatarozni.
A helyzet sok szakembernek ismer6s, de mind-
egyikiiknek nehéz lenne az informaciotervezot
igy meghatarozni, ahogy Orna teszi. O arra a
kovetkeztetésre jut, hogy kevés olyan konyv-
tari-informacios szakember van, aki tudja, mit
csinal az informaciotervezd. Elemzését szdmos
esettanulmannyal tdmasztja ald, amelyek szem-
léletesen bemutatjak — gyakran komoly kovet-
kezményeket vonva maga utan —, hogy az infor-
macioszolgaltatasi feladatokat végz6 szakembe-
rek nem értik egymast. Még tovabb megy Karen
Loashy?, aki az informéacidépitész (information
architect) fogalmat hasznalja. Az informacio-
épitész az, aki azt teszi az informéacidval, amit a
hagyomanyos épitész a térrel: hasznossa, hasz-
nalhatova teszi és arra batorit, hogy forditsuk
javunkra. Ahogy a hagyomanyos épitész sem,
igy az informaciéépitész sem mindig éri el cél-
jat, de megkisérli, hogy a legjobban hasznalja
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a rendelkezésére allo eszkozoket és anyagokat.
Ezen tilmenden mindkettot korlatozzak a komp-
romisszumokhoz vezetd pénziigyi forrasok.

A probléma otven év utdn is
idoszerd

A fenti példak is jelzik, hogy az informacios
szakemberek nem képesek 1épést tartani a fel-
hasznalok elvarasaival annak ellenére, hogy
szamos U] eszkoz all a rendelkezésiikre. El6-
fordul, hogy a felhasznalok olyan kdvetelmé-
nyeket tamasztanak az informacios termékek-
kel és szolgaltatasokkal szemben, amelyeket
az informacids szakemberek tulzottnak tarta-
nak. A szakemberek reakcidja sok esetben az,
hogy elutasitjak, mint nem hozzajuk tartozo
terméket, €s/vagy azt sugalljak, hogy az intéz-
ményben nincsenek tisztaban a kdnyvtari-in-
formacios szakember szerepével. Ezzel egyiitt
van jelzés arrdl is, hogy a konyvtari-informa-
cios szakember-képzésben boviilt a tematika
az 1j kovetelményekkel valo foglalkozassal.
Az 1IS-t azok taldlkozdhelyéiil hoztak 1étre,
akik annak idején tgy érezték, szakmai tevé-
kenységiiket a szakmai szervezetek nem teljes
mértékben képviselik. Az informacids termékek
és szolgaltatasok terén és az informéaciokezelési
technologidkban végbement hatalmas valtoza-
sok ellenére a tartalomkezelési modszerek, az
informacié még mindig az a téma, amelyben a
nézetek vitakat idéznek eld. A ma informacios
szakemberei ugyanolyan kérdésekkel szem-
besiilnek, amikor felhasznaldik informacios
igényeinek kielégitéséhez egyre bonyolultabb
szakismereteket kell 0sszeegyeztetniiik, mint
amilyenekkel annak idején az IIS alapitoi. A
helyzet sem sokat valtozott: a feladatokat meg-
fogalmaztak, de a teljesitésiikhoz sziikséges
modszereket szakmai szinten nem egyeztették.
Szerencsétlen helyzet, hogy az informacios ter-
meékek univerzalis természete €s szolgaltatdsi
modszerei ellenére, az IIS alapitasanak otve-
nedik évfordulojan nincs altalanos egyetértés
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a sziikséges szakmai ismeretekrdl és képzési
formakrol. Az IIS alapitasanak egyik oka az 1j
gondolatok megvaldsitasa volt; az is maradhat,
ha a mai szakmai testiiletek felismerik az infor-
macios szektorba tjonnan érkezok elképzelése-
inek befogadasatol varhato elonyoket.
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Bemutatkozott a Magyar Digitalis Konyvtdr

A Magyar Digitdlis Kényvtar (MDK) 2008-
2009-ben az Orszdgos Széchényi Kényv-
tar iranyitadséval és 48 magyar kdnyv-
tar 6sszefogdsdaval j6tt létre. A jelenleg
mintegy 40.000 képbdl é&ll6, folyamato-
san bévulé digitdlis gyljtemény kialaki-
tasat az Oktatdsi és Kulturélis Minisztéri-
umtél a tavalyi Reneszdnsz Evben kapott
218 millié forintos pélydzati tdmogatds
segitette el8. A konyvtérak idén is szé-
mithatnak (bdr szerényebb &sszegl) t4-
mogatdésra, hogy az dlloményukban |évé
képanyagot digitalizaljdk és bemutathas-
sak az MDK keretei kdzott.

A Magyar Digitélis Képkdnyvtar korszer(
halézati szolgéltatdsként kdzvetiti a ma-
gyar kulturdlis érokség részét képezd ér-
tékes képi dokumentumokat az okta-

tas-kutatds szerepldi, a kultdra irdnt érdeklédsk, illetve a legszélesebb nagykdzénség
szdmdéra. Az (j szolgdltatast 2009. jOnius 15-én mutatta be Bankeszi Katalin az OSZK
Elektronikus Dokumentum Kézpontjdnak vezetéje. A szolgdltatés elérhetsége: www.

kepkonyvtar.hu
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Informacios politikdk:

tegnap, ma, holnap

ORNA, Elisabeth

teri Eva tomoritette.

Orna, Elizabeth: Information policies: yesterday, today, tomorrow (Journal of
Information Science, 34. vol. 2008. 4. no. 547-565. p.) tanulmanyat Viszocsekné Pé-

Az informacios politika létrejotte

A mai értelemben vett informacios politika
gondolataval allami szinten az 1970-es évek
végén, az 1980-as évek elején kezdtek fog-
lalkozni. A fogalmat azonban korabban, mar
az els6 vilaghabort idején hasznaltak ,,propa-
ganda” megnevezéssel. Az Egyesiilt Kiralysag
kormanya 1917-ben hozta 1étre az Informacios
Minisztériumot (Ministry of Information); ezt
1918-ban felszamoltak, majd 1939-ben a II.
vilaghaboru kitoérésének masnapjan ujra felal-
litottak. Feladata a hirek és a sajtd cenzurazasa
volt, tovabba a hazai és kiilfoldi propaganda.
1946-ban helyét a Kozponti Informéacios Hiva-
tal (Central Office of Information, COI) foglal-
ta el. Az USA-ban 1942-ben jott 1étre hasonlo
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testiilet, a Haborus Informacios Hivatal (Office
of War Information). Ez a hivatal az Egyesiilt
Kiralysaggal egyiitt megalakitotta a K6zos Ha-
boras Informacios Politikai Bizottsagot (Joint
Committee on War Information Policy), amely
a habora végéig mikodott.

Ezutan a két orszag mas-mas utat valasztott: mig
az Egyesiilt Kiralysagban a COI kormanyszerv-
ként folytatta tevékenységét, kozolve a hazai
és kiilfoldi kozvéleménnyel, amit tudatni akart
veliik, addig az 1960-as évek elejére az USA-
ban a mai értelemben vett nemzeti informacios
politika felé mozdultak el. Ez egyrészt az allami
informaciok nyilvanos hozzaférhetdségét jelen-
tette, masrészt az allami feladatok ellatasahoz
sziikséges személyes adatok védelmét.

Az informacios politika korai torténetében a
tudomanyos ¢és miiszaki informacionak jelen-

241



tds szerepe volt mind az informacids politika
koncepcidjanak alakulasaban, mind az infor-
macidtudomany fejlodésében. Ebben a legfon-
tosabb szerepet — a krisztallografus és marxista
—John Desmond Bernalnak (1901-1971) tulaj-
donitjak,' aki a béke és a jolét szolgalataba alli-
tott ,,tervezett tudomanyrol” (planned science)
vallott nézeteit The Social Function of Science
cimil kdnyvében adta kdzre1939-ben. A hideg-
habort idején azonban a felhasznalo-kozponta
informaciokezeld rendszerekkel tamogatott tu-
domanyos kommunikacié fontossagardl szo6ld
nézetei nem tudtak gyokeret ereszteni; a szak-
mai informacios kozosség csak az 1950-1960-as
években fogadta el gondolatait, amikor az Aslib
Tanacsanak tagja lett. Dave Muddiman ,,voros
informaciés-tudosnak”™ nevezi, aki palyafutasa
soran mindvégig kitartott amellett, hogy a do-
kumentacio és a kommunikacid alapjaban véve
inkabb tarsadalmi, mint miiszaki gydkerekbdl
eredd jelenség. Az informaciotudomany korai
miveldi kozott valosziniilleg Bernal volt az, aki
biztositotta, hogy az 0j szakma feltarja a tudo-
manyag tarsadalmi dimenzioit.

Az 1960-as évek végén kezd6dott az atmenet a
korszerli értelemben vett nemzeti informacios
politika felé.

A nemzeti informdcids politikak

Az 1970-es évekre megjelent nemzeti infor-
macios politikat azokban az idékben jorészt az
alabbiak alkottak:

— a kormanyok szandékai sajat népiik és mas or-
szagok felé sajat politikai céljaikrol;

— a személyes adatok védelme és az informacio
szabadsaga;

— statisztikai adatok gytijtése a politika alaki-
tasahoz;

—az informacidés-kommunikécios technolo-
gia alkalmazasa az informacio kezelésére és
elemzésére.

Ettdl kezdve a nemzeti informacids politika

egyre nagyobb figyelmet kapott az egyes orsza-

gokban, koztiikk az USA-ban és az Egyesiilt Ki-
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ralysagban. A megkozelités orszagonként eltérd
volt: a kormanyoktol, a kutatoktol, a konyvta-
ri-informacios tudomanyig és mas tudomanyos
kozosségekig, az informacido-kommunikacios
iparagakig foglalkoztak vele.

Az elsd formdlis nyilatkozat

A Nemzeti Informaciés Politikarol szolo elsé
formalis nyilatkozat, az un. Rockefeller-jelen-
tés? az USA-ban jelent meg 1976-ban egy elnoki
utasitasra adott valaszként. Az eldkészitésébe is
bevont Orszagos Konyvtari és Informacios Tu-
domanyos Bizottsag (National Commission on
Libraries and Information Science) altal publi-
kalt dokumentum azt ajanlja, hogy az USA-ban
olyan koordinalt nemzeti informacios politikat
kell kialakitani, amelyet kdzpontilag iranyita-
nak, és amit egy, a maganszektor, a helyhato-
sagok, a tudoményos ¢és a szakmai agazatok
képvisel6ibdl allo tanacsado bizottsag segit. A
jelentés tiszta és atfogd képet ad a vonatkozd
kérdésekrdl a dontések mindségében az infor-
macid-kommunikacios technoldgia hatdsatol és
szerepétol a poszt-indusztridlis tarsadalomig és
annak a gazdasagi ¢életre és a foglalkoztatasra
gyakorolt hatasaig, az informacioészabadsagra és
a maganéletre vonatkozo torvényhozasig.

A Rockefeller-jelentés tartalma 6sszecseng
Charles Oppenheim 1994. évi meghatarozasa-
val’: a nemzeti informacios politika olyan, a kor-
many altal hozott dontéssorozat, amelynek célja
egy jobb informacids infrastruktira kiépitése.

Mas orszégok, més megoldésok

Mig az informécios politika céljai sok orszag-
ban hasonloak, az elérésiikhoz sziikséges mod-
szerek nagyon valtozatosak. Nick Moore* és
Oppenheim két modellt hataroz meg:
— laissez faire”-t, amikor az allam a felelds-
ség nagy részét a piacra bizza;
— . dirigiste”-et, amikor az allam szerepe na-
gyobb hangsulyt kap.
A kelet-azsiai orszagokrol sz616 tanulmanyaban
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Moore ugy irja le az ottani kormanyokat, hogy
azok az allam és a maganszektor kozotti egyiitt-
miukodésre épitenek. Ez a modell elsésorban a
kisebb orszagokban sikeres, ahol az informacio-
kommunikacids infrastruktura csak akkor élet-
képes, ha monopolhelyzetbe keriil. Ezért Kelet-
Azsiaban az infrastruktiira az allam tulajdonéban
marad, versenyhelyzetet csak a kiépitésében és
mikddtetésében teremtenek. Egy masik tanul-
manyaban® Moore tobbféle modszert mutat be:
— a politikat a kormany végrehajtod szerve
(branch) fejleszti — erre példa Skandinavia,
Japan, Szingapur;
— a fejlesztésért egy, a valtozasokra érzéke-
nyebb szakértékbol allo tanacsado testiilet
a felel6s — Svédorszag, Kanada, Ausztra-
lia;
— a fenti két megoldas kombindcioja: a koz-
igazgatasi szervek (executive) feleldsek
a fejlesztési politikaért — Eurdpai Unio,
USA.
Az Egyesiilt Kiralysagban ezektdl eltérd utat
valasztottak, bizva abban, hogy informalisan és
lassanként haladva végiil célhoz érnek. Emiatt
nem beszélhetiink egyetlen, a brit nemzeti infor-
macios politikat tartalmazd dokumentumrol.

A nemzeti informéciés politika kérdései
és feszUltségei

Minden kormany szembesiil a nemzeti infor-
macios politikdval jard problémakkal; ezek a
politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis té-
nyezokkel fliggnek Ossze, és hatassal vannak a
kormanyok —idérél idére valtozo — reakcioira. A
legfontosabb kérdések az informécio természe-
tét, valamint az eréviszonyokat és a piacorien-
taltsag kontra kozj6 gazdasagi kérdését érintik.
Az Egyesiilt Kiralysagban a Web 2.0 megje-
lenése utan kezdtek komolyan foglalkozni az
informacioés politikaval. A kormany megbiza-
sabol The Power of Information cimmel késziilt
fliggetlen szemle® 0sszefoglalta mindazokat
a lehetoségeket, amelyekben a kormany és a
polgarok egyiitt tudnak miikodni az informacio
eléallitasaban €és hasznositasaban. A kormany
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valasza’ szokatlanul pozitiv volt, a javaslatok
nagy részét elfogadta.

Szervezeti informécids politika

A szervezeti informacios politikaval az 1980-as
évek elején kezdtek foglalkozni; ez a téma ke-
vesebb figyelmet kapott a kutatok és gyakorlati
szakemberek részeérdl. 1996-ban egy, a British
Library-ban tartott konferencian megallapitot-
tak, hogy az informacios politikanak ez a teriilete
nincs mélységében feltarva. Mar a meghataro-
zasrol is eltérnek a vélemények: Brown® szerint
anemzeti s a szervezeti informacios politikanak
azonosnak kell lennie; a szervezeti informacios
politika tovabbi tanulmanyozasa sziikséges —jol-
lehet kiilonbséget kell tenni a koz- és az iizleti
szféra kozott. Orna’ '’ meghatarozasa szerint a
szervezeti informacios politika a szervezet alta-
lanos céljaira, és azon beliil a prioritasokra épiil.
Az informacios politika a szervezet informacios
namikus eszkoz. E szerint a meghatarozas sze-
rint a szervezeti informacios politikak és straté-
gidk arra valok, hogy a tevékenységek alapjat
jelentsék (€s nem a tervezés targyat). A szerve-
zeteknek a kockazatok (az informacionak a hi-
anyos és nem koordinalt hasznositasabol eredd
pénziigyi veszteségek, idoveszteség, innovacios
hibak stb.) elkeriilése és a pozitiv hozadékok el-
érése érdekében javasoljak Oket.

A kiilonboz6 szervezetek eltérd helyzetekbdl
kiindulva fektetnek be az informacids politi-
kaba: sokuk a kiilsé gazdasagi koriilmények
nyomasara (példaul az 1970-es évek végén, az
1980-as évek elején, a recesszid idején tobben
megvaltoztattak az informacios szolgalatokrol
kialakitott nézeteiket, atértékelve az informa-
ciot altalanos koltségekbdl a gazdasagi viharok
tulélésében segitd, fontos vallalati eréforrassa).
Masok meglévo tapasztalataik alapjan jutnak el
oda, hogy vilagosan latjak az informacios poli-
tika hasznalhatosagat és a megvaldsitasban részt
vevoket (erre példa egy nagy gyodgyszeripari
cég). Az eredmények is eltéréek: 1éteznek olyan,
gazdasagi nyomas alatt 1év0 cégek, amelyeknek
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nincs integralt szemléletiik az informaciordl,
azaz vesznek eszkdzoket, gyarapitanak, feldol-
goznak, tarolnak, keresnek és szolgaltatnak, de
nem tudjak, hol vegyék a tdroland6 informéaciot,
vagy mit kell szolgaltatniuk. Néhany brit egye-
tem értetleniil valaszolt a JISC-nek az informa-
cios stratégia fejlesztésére iranyuld igényeire;
az egyik egyetemen mar 6t éves az informacios
stratégiat tartalmazé dokumentum, amelyet soha
nem hasznaltak; az ugyanilyen idds Informacios
Stratégiai Bizottsagnak (Information Strategy
Committee) soha nem volt sajat stratégidja.
Az 1990-es évek kozepe ota késziilt felmérések
hasonld képet mutatnak. Kozel ezer vezetd te-
lefonos megkérdezése azt mutatta, hogy 60%
igényelte, hogy cégiiknek legyen informacid-
kezelési stratégiaja/politikaja, 20% tudott arrol,
hogy a cégnek van informacios koltségvetése; a
megkérdezettek fele nem tudott formalis infor-
macioszolgaltatasrol, és a tObbség nem tudta,
hogy cégiiknél ki a felelés az informacids ero-
forrasokért. Egy tiz évvel késébbi, 2005 decem-
berében végzett felmérés kicsit jobb képet mutat:
a megkérdezett 119 informacidés menedzser €s
szamitastechnikus koziil 44% valaszolta, hogy
cégiiknél nincs dokumentum- és informacioke-
zelési stratégia; majd mindegyikiik ugy gondol-
ta, hogy az informaciokezelés fontos az intéz-
ményben, 42% ismerte a munkajat kozvetleniil
érint0 iizleti informaciokezelési szabalyzatokat
¢és a jogszabalyokat. Jobb példakat lehet talalni
a koz- és a maganszféraban, ahol a munka — ter-
mészete miatt — jobban Osszefligg az informa-
ciokezeléssel.
Mig a szervezetek tisztdban vannak azzal, hogy
az informacid fontos erdforras, kezelését nehéz-
nek talaljak. Egy jelentdsebb csoport érti, hogy
minden egyes szervezetnek sajat maga szamara
kell meghataroznia, hogy tizleti tevékenységé-
nek fényében az informacioé neki mit jelent. A
szervezeteknek az informacios politika fejlesz-
tésekor a kovetkezd kérdésekkel és fesziiltse-
gekkel kell szembesiilniiik és a maguk mddjan
megvalaszolniuk:

— Mi a fontosabb: az ember vagy a techno-

logia?
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— A kezdeményezés feliilrol lefelé tartson
vagy kozéprol felfelé és lefelé?

— Az informaciods kultira

— Az informacio értékelése

A mai helyzet

Visszatekintve az IS (Institute of Information
Scientists) alapitasa ota eltelt évekre az ember-
nek az az érzése, hogy ,,a futdszalagon ugyan-
azok a csomagok mennek korbe-korbe”. Az ido
mulasaval van valami fejlodés, de ugyanazok
a fesziiltségek és nézeteltérések ismétlddnek.
Az Egyesiilt Kiralysagban, ahol a nemzeti in-
formacios politikat a piacra biztak, a gyakorlat
nem valtotta be a reményeket. Tulsulyba keriilt
az informacio-kommunikacios ipar, hatalmanak
kiegyensulyozasara allami részrél nem volt ele-
gendo tudas. A kormanynak a felhasznalok jo-
gairdl és az atlathatosagrol szolo beszédei tires,
naiv ¢és képmutatd szavak. A gyakorlatban az
informacios technologia altal iranyitott nemzeti
informacids politikak megmutattak a veszélyes
gyenge pontokat az ember/technoldgia viszo-
nyaban (példaul emberi mulasztas miatt értékes
adatokat tartalmazoé lemezek elvesztése, vagy
technikai hibak az adatintegralast igéré nagy
rendszerekben, mint az egészségiigy vagy a
személyi azonosito kartyak). Nincs megfelelden
megoldva a politikaban leirt utasitasok végrehaj-
tasa. A megoldas a korméanynak a tobbszor emli-
tett The Power of Information cimii tanulmanyra
adott valaszaban keresendd.

A szervezeti informacios politikak kozott ke-
vés olyan van, amelyik régdta l1étezik, és ma
is mukodik. A szervezetek vezetése a legtobb
esetben indokolatlanul bizik a technologiaban,
alig érti, mit jelent az informacio, és mit tudnak
a konyvtari informacids szakemberek. Masrészt
szamos pé¢lda van arra is, hogy létezik kdlcso-
nos megértés és egylittmiikodés az informacids
menedzserek és a miszaki rendszerek kozott, az
informacidés menedzsment és a tudadsmenedzs-
ment egyenrangu, kdzos munkajarol.

Mint minden mas politika, az informacioés po-
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litika is érzékeny a valtozdsokra. A hangosan
meghirdetett politikak sorsanak kovetése alap-
jén megallapithato, hogy azokban a szerveze-
tekben miikddnek jol, ahol az eldkészités soran
esettanulmany késziilt vagy konzultaciot vettek
igénybe. A tulélést tobb tényezd is fenyegeti: az
erdviszonyok valtozasa a vezetésben, kiilondsen
az eredeti szponzor elvesztése, kiilsé nyomas
(pénziigyi, altalanos gazdasagi vagy specialis
piaci feltételek), teljesitést igényld jogi valto-
zasok.

Az informdciétudomdény hozzdjdrulésa
az informdcids politikdkhoz

Az attekintett iddszak alatt az informacidtudo-
many €s gyakorlati miivel6i szamos elméleti és
gyakorlati informaciopolitikai kutatdsban mi-
kodtek kozre, amelyek koziil sok a szervezetek
gondolkodasmddjanak és viselkedésének tanul-
manyozasan alapult. A tudoésok mar a legkorabbi
idékben felismerték annak lehet6ségét €s veszé-
lyét, amit ma digitalis forradalomnak neveziink.
Ma szamos felkésziilt konyvtari-informacios
szakember mukodik, akik oktatisara és képzé-
sére az informaciotudomany hatassal volt. Jol
ismerik a szervezetet, ahol dolgoznak, és tisztan
latjak annak lehetdségét, hogyan hasznaljak ki
a hatalmi struktarat. Jol alkalmazkodnak, tuda-
sukat a kozépral felfelé és lefelé iranyitasra és a
vezetés oktatdsara hasznaljak, kezdeményezok,
hidépitok és ,,forditok™ azok kozott a csoportok
kozott, akik ugyanarrol a dologrol mas nyelven
beszélnek.

Az informacios politikara/stratégiara holnap
is sziikség lesz. Javaslatok a jovObeni tenniva-
lokra:

— A nemzeti informacios politika szintjén:

— Az informacios ipar hatalmanak ellendrzé-
se, az Egyesiilt Kiralysagban az informaci-
0s politika atalakitasa kevésbé piac-iranyi-
totta, tobb ,,dirigiste”’-vonassal.

— Abrit kormany batoritasa arra, hogy koves-
se a2007-ben a The Power of Information-
ben és az arra adott valaszban leirtakat.

— A ,,megfelelé gondossag” (,,due diligence”™)

KONYVTARI FIGYELO 2009/2

kovetelményének eldirasa, mely szerint
miel6tt barmilyen kezdeményezést/politi-
kat/jogszabalyt bevezetnének, vizsgaljak
meg ¢és vegyék figyelembe a mar korab-
ban torténteket.

A szervezeti informacios politika szintjén:

— Az intézmények segitése abban, hogy pro-
fitaljanak a tarsadalmi szamitasokbol anél-
kiil, hogy veszélyeztetnék az informacios
eréforrasok integritasat; legyenek tudata-
ban annak, milyen konnyt azt alaaknazni;
ne felejtsék el, hogy a ,,tomegek bolcses-
sége” (wisdom of crowds) attol fiigg, ki
van a tomegben; emlé¢kezzenek az ,,alkal-
mazottak kollektiv felfogasara” arrol, mire
hajlandok, amikor ezt munkaadéik és mun-
katarsaik rendelkezésére bocsatjak.

— A cstcsvezet6ktodl lefelé a felhasznalok
képzése az informacidkezelésre a miisza-
ki eszkdzokon és rendszereken tilmend-
en, azzal az informaciéval kapcsolatosan,
amellyel dolgozniuk kell.

Nemzeti és intézményi szinten:

— A Web 2.0 elényeinek kihasznalasa nem-
zeti és szervezeti szinten.

— Nagyobb figyelem a tarsadalmi-miiszaki
rendszerek tarsadalmi vonatkozasaira.

— A digitalis tartalom védelmének biztositasa
nemzeti és szervezeti szinten.

— Az informacios termékek bevitele az infor-
macios politika/stratégia hatokorébe.

— A felhasznalok tisztelete, beleértve azokat
is, akik nem képesek az elektronikus infor-
macid hasznalatara.

— A gondolkodasra forditott id6 megbecsii-
lése.

Kovetkeztetések

A torténelem arra tanit minket, hogy a fogadjuk
meg a kozépkori kortancok tanulsagait: egy 1é-
pés elore, egy hatra. Lassan haladnak el6re an-
nak kdszonhetden, hogy elére mindig egy kicsit
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nagyobbat 1épnek. Ha ezt megfogadjuk, reali-
sabb nézeteink lesznek, mint ha abban hisziink,
hogy a technoldgia és a piac hatalmas 1épésekkel
visz elOre. Jobb, ha csatlakozunk a tanchoz, és
hasznositjuk az ott szerzett tapasztalatokat: elére
mindig nagyobbat Iépiink.
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Az OSA Archivum a volt Szabad Eurépa Radié kényvtarabél kézel 100.000 kényvet rokolt.

A gyGijteményben csaknem 20.000 olyan kétet volt, amit a szakmai és civil kdzénség hasznavehetetlennek
itélt. Ezekbdl az érdektelen, senkinek nem kellg kényvekbél 20 db mGanyagba éntétt, kényvekbd| készitett
kényvkocka készilt. Az egységes formai megolddssal, de kilénbdz8, a beépitett kényvektél figgé
tartalommal készitett 50x50x60 cm-es mitérgyakat bdrmilyen oktatdsi, mivelédési vagy civil szervezet
ingyen kélcsdnkérheti egy évre. A szervez8k kérése, hogy a kockahoz beszélgetések, programok, akcidk
kapcsolddjanak a kényv-kényvtar-olvasds-archivélés kérdéskérben. A kockdrdl és a kdlesdnzési feltételekrdl
b8vebben: www.konyvkocka.osaarchivum.org cimen lehet tdjékozddni.

Megkezd8détt a vildg mdasodik legnagyobb torrentoldalait mikadtetd holland egyetemistdk,

a Mininova Uzemeltetdi és a BREIN nevl szerzi jogvédd szervezet kézoth per. A birdség olyan automatikus
szlr8rendszer beillesztésére kérheti fel az 6t egyetemistdt, amely letiltja a jogvédett tartalmak terjesztését.
Védsjik viszont az automatikus sz{rés miatti ingyenes tartalmak elvesztésére hivia fel a figyelmet.
ftélet a nydr kdzepén vérhaté. (http://index.hu/tech/jog/2009/06/03/elkezdodott a_mininova_per)

(Katalist, 2009. mdj. 27.Dobé Katalin hirébél)
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Tizéves a Library Philosophy
and Practice (LPP) c.
elektronikus konyvtar-

tudomanyi folyoirat

DEVAI Péter

A csak elektronikus formaban 1étez6 folyoirat
els6 évfolyamanak 1. szama 1998-ban jelent
meg a University of Idaho kdnyvtaranak gon-
dozasdban. Szerkesztéi: Mary K. Bolin, az ala-
pitd-szerkesztd, aki a University of Idaho, majd
2004-t61 a University of Nebraska-Lincoln tan-
székvezetd professzora, és Gail Z. Eckwright,
a University of Idaho kdnyvtaranak egyetemi
tanara. Az ingyenesen hozzaférhet6 folydiratot
2004-t61 a Nebraskai Egyetem Konyvtara adja ki
és két cimen is elérhetd: http://libr.unl.edu:2000/
LPP/lpp.htm, illetve http://www.webpages.
uidaho.edu/~mbolin/Ipp.htm.

2006-ig egy tavaszi €s egy 0szi kotetben jelent
meg, 2007-tdl viszont évi egy, folyamatosan bo-
viil¢ szamban olvashatok a publikaciok. A folyo-
irat célja, hogy kapcsolatot teremtsen a konyv-
tarakrol szolo elméletek €s a konyvtari munka-
folyamatok gyakorlata kozott. Ezért szivesen
k6z6l minden olyan cikket, mely a konyvtari
feladatok megoldasanak multban alkalmazott,
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jelenlegi vagy kialakuloban 1évé modszereit
targyalja vagy a konyvtarhasznalat egyes kér-
déseivel, a bibliotéka és a tarsadalom kapcsola-
taval foglalkozik. Kiilonos hangsulyt kapnak, a
fejlodo azsiai és afrikai orszagok konyvtarai, a
szerzOk és a témak tobbsége ezekbdl keriil ki.
A szerzok ki is hasznaljak a publikaléas leheto-
ségét, az el6z6 évben 65, az idén pedig februar
végéig 8§ tanulmany jelent meg az LPP-ben. A
kovetkezokben az 2008-as és 2009-es cikkek
kozott tallozunk.

2008 februarja ota olvashatod a nigériai Abia
State University Konyvtar- és Informaciétudo-
manyi Tanszékének kutatoja, Amanze Onyebochi
Unagha irésa az iskolai konyvtari szolgaltata-
soknak a ,,Mindenkire kiterjedé alapfoku ok-
tatas” (Universal basic education) elnevezési
allami programban betoltott szerepérdl. Az
1999. szeptember 30-an, a korabbiaknal joval
szélesebb korben meghirdetett program hangsu-
lyozza, hogy be kell vonni az iskolai oktatasba
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a lanyokat és asszonyokat, a szegény, utcan ¢l
gyermekeket, gyermekmunkasokat, a taivolabbi
falvakban éloket €s a fogyatékosokat, a kisebb-
ségeket €s a menekiilteket. Az iskolai oktatas a
programban szerepld hat elem egyike, mellette
nagy hangsulyt kap még az irni-olvasni tudas
(2000-ben 52%-o0s volt) erdteljes ndvelése, az
iskolaskor el6tti oktatds, a nomad népesség €s
a felndttek iskolan kiviili oktatasa. A kibdvitett
célok elérése érdekében meg kell valtoznia az
iskolai konyvtaraknak is, melynek koncepci-
0ja ugyancsak megtalalhatdé a programban. A
fébb célok 1ényegében megfelelnek az IFLA
¢és az UNESCO ,,Az iskolai konyvtar mindenki
szamara a tanitas ¢s a tanulds szinhelye” cimd,
2000-tdl érvényes kialtvanyanak. Eszerint a
konyvtaraknak a tankonyveket kiegészitd iro-
dalom szolgaltatasan kiviil meg kell tanitaniuk
a didkokat egyebek mellett az élethosszig tartd
tanulas fontossagara, a médiaban hallott sokfé-
le informacio kritikai értékelésére és nyitottnak
kell lenniiik az iskolan kiviili oktatasban részt-
vevok elott is. Az iskolai kdnyvtarnak nagy sze-
repet kell vallalnia az analfabétizmus csokkenté-
sében és az olvasasra nevelésben. A program és
ezen beliil a konyvtarak fejlesztésének megvalo-
sitasat a gyakorlatban a Vilagbank és a nigériai
kormany finanszirozza: 2003-ban a résztvevo
szovetségi allamok mindegyike 5 millié dollart
kapott egy harom éves program végrehajtasara.
Ezt az 6sszeget fel lehet hasznalni 0j konyvtar-
épiiletek 1étesitésére, a falusi diakok és lakossag,
a torzsi viszonyok kozott €10k konyvtari ellatasat
szolgald mozgd konyvtarak autdobuszok, csona-
kok, tevék, vagy szamarak segitségével torténd
megszervezésére, hagyomanyos ¢és elektroni-
kus informacios forrasok beszerzésére is. Az
iskolai kdnyvtarak berendezését ugy kell kiala-
kitani, hogy az alkalmas legyen a tanulasra, de
a jatékra és a szorakozasra, a tanulok és a helyi
kozosségek kulturalis fejlesztésére is. Az iskolai
konyvtariigy fejlesztését segitheti eld bizonyos
esetekben az osztalykonyvtarak kialakitasa és
a kozkonyvtarak és iskolai konyvtarak kozotti
forrdsmegosztas is.

Sumeer Gul és Shamira Khan, a kasmiri egyetem
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(University of Kashmir) kutatéi az indiai ori-
entalisztikai konyvtarakrol irnak aprilisi tanul-
manyukban. A szerzok irasuk elején tisztazzak,
hogy Indiaban az orientalisztika az egykori Ko-
zel-Kelet, India és Perzsia egy bizonyos része,
valamint az egykori Ardbia kultarajanak tanul-
manyozasat jelenti. Az ott élt népekrol, nyelviik-
rol, kultarajukrél szo616 irodalom a soknemzeti-
ségli India kultirajanak szerves részét képezi. A
dokumentumok egy része a védikus korba (i. e.
15-8. sz.) nyulik vissza, amikor a vallasos doku-
mentumokat az Ashram és Gurukul elnevezésii
meditaciés €s oktatasi kozpontokban Orizték.
Késébb a buddhista idokben szamos egyetem
alakult, melyekhez konyvtarak is csatlakoztak.
A kutatok legjelentésebbnek a Nalanda Egyete-
met tartjak a szubkontinens keleti részén, mely
427-t61 1197-ig miikodott (ma mar csak a romjai
lathatok). Ezen kiviil a Valabhi és az Odantapuri
Egyetemnek is jelentds konyvtara volt, a ben-
niik talalhato miivek feldlelték az akkor ismert
tudomanyok és irodalmi miivek teljes korét. Az
egyetemeken kiviil a kolostorok (pl. a Jayendra
kolostor Kasmirban) is jelentds kéziratgyij-
teményekkel rendelkeztek, melyekbdl , kiilsd
olvasok”, pl. a Tibetbdl érkezett szerzetesek €s
kinai utazok szamara is készitettek masolatokat.
A konyvtarak els6 viragkoranak az arab hoditas
vetett véget a 12. szazadban. Az arab uralkodok,
hatalmuk kiépitése utdn nemcsak az arab, hanem
a hindu kulturat is tdmogattak: tobb hindi nyel-
vii konyvet lefordittattak arab és perzsa nyelvre,
oktatasi intézményeket és ezzel egyiitt konyv-
tarakat is alapitottak. Kiilonosen a Khilji és a
Tughluq dinasztia jeleskedett ebben, az elébbi
alapitotta az Imperial Library-t, melynek kdnyv-
tarosat Amir Khusrunak hivtak. Mohammad
Tughluq mintegy ezer medreszet, azaz kdzépfo-
ku, vagy felsdbb szintli iskolat alapitott, melyek
mindegyikéhez konyvtar is tartozott. A kasmiri
szultanok szintén rendkiviil sokat aldoztak az
oktatas fejlesztésére, rengeteg iskolat és konyv-
tarat alapitottak. A mogulok uralma utan szdmos
értékes kézirat Angliaba keriilt, ugyanakkor az
angolok sok, mai értelemben vett, keleti irodal-
mat gyiijtd konyvtarat is alapitottak. gy 1842-
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t6l mikodik a Khuda Baksh Oriental Library,
mely mara az orientalisztika elismert kutatasi
kozpontja lett, 1977-t61 jelenik meg tobbnyelvii
szakfolyoirata, a Khuda Baksh Library Journal.
Az Aligarh Muslim Universityn beliil miikddik a
Maulana Azad Library, mely tobb mint egy mil-
li6 kotettel és 14.571 kézirattal rendelkezik. A
szamos kiilon gylijteménnyel bird intézménnyel
egyenrangu a Hakim Mohammad Syed Library,
melyben az allomany 90%-a urdu nyelvii. Bizo-
nyos értelemben a mar emlitett Imperial Library
utoddjanak tekinthetd az 1945-48-ban alapitott
National Library of India.

Nazli Alkan, az Ankara University professzora
a konyvtarosok szamara szerinte elengedhetet-
len filozofiarol, ill. filozéfiai gondolkodasrol
sz016 tanulmannyal szerepel a folyoirat 2008.
szeptemberi cikkei kozott. Megallapitja, hogy
kiilondsen a szakkonyvtarakban dolgozok sza-
mara lényeges a filozofidban valo jartassag és
rendszerekben torténd, racionalis, logikus gon-
dolkodas, hiszen csak igy képesek megérteni
és megvalaszolni az elméleti témakat felve-
td olvasok kérdéseit. Ezzel egylitt az elméleti
gondolkodas torvényszeriiségeit a mindennapi
konyvtari gyakorlati tennivalok kozepette kell
érvényesitenitik. Ismerniiik kell a kutato-olva-
sok tevékenységét, és tudniuk kell, hogy 6k mit
nem tudnak, vagyis bizonyos fokig ra kell ve-
zetni Oket a helyes kérdések feltevésére. A szer-
z0 részletesen ismerteti a vonatkoz6 szakiroda-
lom megallapitasait, kiilonos tekintettel azokra,
melyek a konyvtarosok elméleti felkésziiltsége
¢és a gyakorlati munka kozotti sszefiiggéseket
taglaljak. A konyvtarosok filozéfiai-logikai gon-
dolkodasa kiilondsen akkor érvényesiil, amikor
az olvasoval egyiitt egy témaval, eseménnyel,
jelenséggel, koncepcidval kapcsolatban ki kell
deriteni, hogy ,,mi”, ,,hogyan” és ,,miért”? Eh-
hez sziikség lehet rendszerezd, logikai, racio-
nalis, kritikai, vagy kérdez6 megkozelitésre. A
kérdések és megkozelitések segithetnek egy, a
gyakorlati munkaban is jol hasznosithato szak-
mai filozo6fia, elvrendszer kialakitasaban. A
konyvtarosok filozofiai gondolkodasanak az is
fontos eleme, hogy nyitottak legyenek tobbféle
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iskola irdnyaban is, vagyis ismerjék meg a me-
tafizikai, ismeretelméleti, etikai €s filozofiator-
téneti iranyzatok eszmerendszerét, hiszen ez sok
esetben gyakorlati munkajuk hasznara is valhat.
A szerz0 ezutan a szakirodalomnak azt a részét
tekinti at, amely azt vizsgalja, hogy a konyvta-
rosok valdjaban milyen érdeklédést mutatnak
gyakorlati munkajuk elvi-filozofiai megalapo-
zasa irant. Megallapitasai szerint a mult szazad
harmincas éveiben dolgoz6 el6dok éppugy nem
foglalkoztak a konyvtari munka filozofiai kér-
déseivel, mint a manapsag szamitogép elott ilé
utodaik. Egyes szerzok a gyakorlati munka két
szintjét kiilonboztetik meg: egyrészt a feladatok
technikai végrehajtasat jelentd gyakorlati mun-
kat (angolul: practice), masrészt az elmélettel
szemben allo, gazdagabb jelentésti gyakorlatot
(angolul: praxis), mely a sokféle technikai mu-
velet 0sszességének eredményeként jon 1étre. A
konyvtari munkaval kapcsolatos filozofiai gon-
dolkodasnak mindig a praxist kell szolgalni és
erre mar egyre tobb példat lehet talalni a tudo-
manyos publikaciok kozott. Tobb szakfolyoirat
is ezt a célt szolgdlja, ilyen példaul a Library
Quarterly (http://www.journals.uchicago.edu/
toc/lg/current) vagy a Library Philosophy and
Practice. Az ezekben megjelend tanulmanyok
természetesen nem tisztan elméleti jellegliek,
inkabb az jellemzd rajuk, hogy az egyértelmiien
pragmatikus szemlélet helyett a konyvtari mun-
kara érvényes elméleti gondolatokat igyekeznek
megfogalmazni. Ennek tamogatasara van sziik-
ség a megfeleld oktatasi formakkal épptigy, mint
a konyvtarosok filozofiai gondolkodasat targya-
16 cikkek irasara valo 6sztonzéssel. A konyvtari
munka filozéfiai megalapozéasa ma, az internet
koraban is 1ényeges, hiszen ha csak technikailag
tokéletesek a konyvtari munkafolyamatok, ak-
kor egyes vélemények szerint nincs is szlikség
rajuk, és szerepiiket atveszi a vilaghdlo. Tobb
szakember szerint a konyvtarakat a 21. szdzad-
ban nem ujjaszervezni, hanem Gjratervezni kell
és nem korszerisitésre szorulnak, hanem teljes
atalakitasukra van sziikség. Olyan informéacios
szolgaltatasokat nyujtod tarsadalmi kozpontok-
ka kell valniuk, melyek megtalaljak a rést az
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informacids piacon, munkajuk soran kikeresik,
elemzik, atcsomagoljak és atnyujtjak az infor-
maciokat és segitik az olvasokat eligazodni az
informacidtengerben. A filozofiai gondolkodas-
ra éppen azért van sziikség, hogy eredményesen
tudjanak a konyvtarosok vitatkozni azokkal,
akik szerint az internet koraban a konyvtarak
alarendelt szerepet fognak jatszani és felesleges-
s¢ valnak. Alkan professzor szerint a konyvtari
munka elméleti megalapozasa hozzasegiti az in-
tézményeket ahhoz, hogy tovabbra is az emberi-
ség ,,emlékezetei” maradjanak, €s megmaradjon
a hivatas tekintélye, hozzajarul a sziikséges val-
tozasok, innovaciok megvaldsitasahoz, lehetévé
teszi, hogy a konyvtaros-felhasznal6d viszony
mindig €16 kapcsolat maradjon.

A folydirat 2008. decemberi tanulmanyai kozott
olvashatunk egy elemzést arrdl, hogyan kere-
sik meg a sziikséges informaciokat a pakisztani
Lahorében 1évé University of Punjab bolcsész
tanarai. A szerzok: Muhammad Tahir informa-
ci6s menedzser Omanbol, Khalid Mahmood
professzor, a lahorei egyetem Konyvtari és In-
formacids Tudomanyok Tanszékének tanszékve-
zetbje és Farzana Shafique, docens, a pakisztani
Islamia University of Bahawalpur Konyvtari és
Informaciés Tudomanyok Tanszékérol. A szak-
irodalom attekintése utan megallapitjak, hogy a
konyvtarhasznalok igényeinek ismerete nélkiil
nem lehetséges a gylijtemény fejlesztése, a fel-
szerelések, az informatikai infrastruktira néve-
lIése és természetesen az olvasok kiszolgalasa
sem. Ezért a bolcsésztanarok informacioszerzé-
si és konyvtari informaciokeresési szokasainak
sokoldalu vizsgalatara kérddivet szerkesztettek,
mely nyitott és zart kérdéseket egyarant tartal-
mazott és amelyet az egyetem harom karan, a
bolcsészkaron, az iszlam tudomanyok és a ke-
letkutatas kardn miikodo 19 tanszék 120 oktatdja
kapott meg. Ebbdl kiilonb6z6 okok miatt kilenc-
venen tudtak potencidlisan megvalaszolni a kér-
doéiveket, végiil egy probateszt alkalmazasa utan
62 kutato-oktatotodl érkezett kitdltott kérdoiv,
ami 69%-o0s valaszadasi aranynak felel meg. A
kapott valaszokat mennyiségileg €s mindségileg
egyarant elemezték, az elébbire SPSS (version
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16.0) programot hasznaltak. A kérddivet 45 fér-
fi és 17 no toltotte ki, a valaszadok kiillonb6zo
beosztasokban dolgoztak az egyes tanszékeken
¢s tobbféle tudomanyos fokozattal rendelkeztek.
A kor szerinti megoszlast vizsgalva kitlint, hogy
a legtobben (28-an) 31-40 év kozottiek, 30 év
alattiak hatan voltak, mig 60 év felett harman.
A tudomanyos publikaciokat tekintve a vizs-
galatba bevont oktatok fele nem irt konyvet az
utobbi tiz évben, kilencen két kdnyvet is megje-
lentettek, mig 4 oktatonak a neve alatt tobb mint
ot konyv latott napvilagot. A megkérdezettek
78%-a egynél tobb cikket publikalt az utobbi
5 évben, négyen pedig tobb mint harminc, fo-
lyoiratokban megjelent publikaciot mondhattak
magukénak. A tanitashoz és kutatashoz felhasz-
nalt informacids forrasok értékelésére a szerzok
egy otfoku skalat haszndltak. Az egyes értékek
tartalma a kovetkez6 volt: O=nem hasznalom,
1= a legkevésbé hasznalom, 2=kevéssé haszna-
lom, 3=kdzepesen hasznalom, 4=rendszeresen
hasznalom, 5=leginkabb ezt hasznalom. A 24
-féle informacioszerzési lehetdség koziil a leg-
magasabb értéket a téma szakértdivel és a kol-
légakkal folytatott konzultaciok kaptak (3,98,
illetve 3,82). Rogton ezutan kovetkezett a mé-
dia, mint informacids forrashasznalat 3,78-al,
a 4-5. helyen pedig a konyvtari katalégusok
¢és a konferencidkon vald részvétel osztozott
3,57-es atlagos értékkel. Tovabbi, a konyvtarak
szempontjabol érdekes ,,helyezések” a kovet-
kezdk voltak: 8. helyen a bibliografiak (3,33),
9. helyen az internetes keresé motorok (3,32),
14. helyen a konyvtarak informaciofigyeld szol-
galtatasai (current awareness services, korabban
SDI) (2,91), 19. helyen elektronikus adatbazisok
(2,51), 24. helyen internetes vitaforumok (1,85).
Ha kiilonvalasztjuk a tanitast és a kutatast, akkor
a sorrend jelentdsen megvaltozik. A tanitas ese-
tében az elsé helyre a referensz konyvek haszna-
lata kertilt, mig a szakértokkel torténd konzulta-
ciok foglaltak el a 2-3., a tankonyvek hasznalata
az 5., az elektronikus adatbazisok hasznalata
a 15-16., a konyvtarosokkal valé konzultacid
pedig a 23. helyet a hasznalt informéacios forra-
sok rangsoraban. A kutatasi tevékenység eseté-
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ben ismét a szakértokkel folytatott konzultacio
vezeti a sort 4,9-es értékkel, ezt koveti érdekes
modon a referensz konyvek hasznalata 4,5-tel,
a bibliografiak a 7., a kutatasi jelentések a 8.,
az elektronikus adatbazisok pedig a 11. helyre
keriiltek. Figyelmet érdemel, hogy a konyvtaros-
okkal folytatott konzultacionak csak a 21. hely
jutott. Az informacios forrasok formajat tekint-
ve a valaszadok 77%-a a nyomtatott valtozatot
részesitette elonyben, mig 39%-uk az elektroni-
kus formatumot hasznalta legtobbszor, az audi-
ovizualis anyagokat pedig a valaszadok 13%-a
helyezte el6térbe. A hasznalt dokumentumok
nyelve leggyakrabban az angol, a megszerzett
informaciok helye legtobbszor a tanszéki konyv-
tar, az informacidkeresés helye pedig a legtobb
esetben az otthon, itt a tanszéki kdnyvtar a 2.
helyet foglalja el. Az informaciokeresésre hasz-
nalt kommunikacids csatornak koziil a legtobben
a személyes talalkozast részesitették elonyben,
melyet az e-mail, a telefon, a levelezés, végiil a
fax kovetett. Az informaciokeresés céljara vo-
natkoz6 kérdésre adott valaszok alapjan a legma-
gasabb értéket a tanitas, az eléadasok megtartasa
kapta, a konyvek, vagy szakcikkek irdsa csak a
6. helyre kertilt. Arra a kérdésre, hogy milyen
problémakkal kertiltek szembe a valaszadok az
informacidkeresés kozben, az 6tfokt skala tar-
talma a kdvetkezd volt: a felsorolt 17 -féle ne-
hézséggel 1=soha, 2=ritkan, 3=néha, 4=gyakran,
5=mindig talalkoztak-e ? A valaszokbdl kideriilt,
a leggyakrabban nem allt rendelkezésre a kivant
dokumentum; elszortan, tal sok forrasban voltak
meg a kivant informaciok, illetve tlzottan dra-
gak voltak. A konyvtari személyzet hozza nem
értése a 11., szolgalatkészségességének hidnya
a 15. volt ebben a rangsorban. A szerzok cikkiik
végén megallapitjak, hogy tovabbi hasznaloi
csoportokban kell még elvégezni a vizsgalatokat
ahhoz, hogy teljesebb képet kapjunk az egyetemi
oktatok informacidkeresési szokasairol.
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Végiil olvassunk bele egy 2009. marciusi iras-
ba, mely az RSS konyvtari alkalmazasarol
sz0l. A szerzok: Sadanand Bansode, az indiai
Mumbaiban miikodé University of Pune Konyv-
tar- és Informaciotudomanyok tanszékének
docense, N.B. Dahibhate, az indiai National
Chemical Laboratory informaciés szakembere
és Kishore Ingale, a punai Tata Consultancy
Services informacids menedzsere. A szerzék
eloszor szovegesen és abraval elmagyarazzak
az RSS technologia 1ényegét, majd ratérnek
arra, hogyan alkalmazhat6 az RSS a konyvta-
rak olyan szolgaltatasainak terjesztésére, mint
az e-folyoiratok ¢és tartalomjegyzék-szolgalta-
tasok, referensz szolgalat és konyvtari blogok,
keresési eredmények és RSS alapt keresé mo-
torok, valamint az egész konyvtar reklamozasa.
Az RSS elonyei egyértelmiiek: az informacio
eloéallitoi konnyen-gyorsan képesek a megfeleld
felhasznalok szamara eljuttatni ,,termékeiket”,
a tartalom-menedzserek célzott informaciokat
szallitanak értéktermeld szolgaltatas nyujtasa-
val, az informaci6 felhasznaloi pedig bizonyos
mértékben eredményesen sziirhetik ki a szamuk-
ra sziikséges informéciokat az internet altal biz-
tositott elképesztd méretli informaciotengerbol.
A technologia hatranyaként emlithetd, hogy nem
minden tartalom rendelkezik RSS-feeddel, a mii-
kddés soran szerzoi jogi problémak léphetnek fel
¢és a konyvtarosnak sokszor kiilon modszert kell
alkalmaznia az irrelevans eredmények csokken-
tése érdekében.

Az 06t tanulmany ismertetésével igyekeztiink
bemutatni a Library Philosophy and Practice
cimi csak elektronikus formaban 1étez6 folyo-
iratot, mely talan nem kapja meg az 6t megilletd
figyelmet a magyar konyvtari szakirodalomban.
A Google magyar nyelvii oldalain keresve pél-
daul 4 talalatot kapunk, de ezekben is csak a
bibliografiakban talalkozunk az LPP roviditést
periodika nevével.
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Az olvasds Olaszorszaghan

SOLIMINE, Giovanni

Solimine, Giovanni: Leggere dentro i dati sulla lettura in Italia
(Boll. AIB. 48. vol. 2008. 2-3. no. 233-248. p.) c. cikkét és az Un alleanza per la promozione
del libro e della lettura (uo. 249-254. p.) cimii dokumentumot Mohor Jend toméritette

A jelenségek megismerése

A jelenségek megismerése €s az okok megérté-
se érdekében az utdbbi években szamos kisérlet
sziletett Olaszorszagban az olvasmanyok be-
szerzésére €s az olvasasra vonatkozo statisztikai
adatok elemzésére.

Az olasz kdnyvtaregyestilet folyoirataban persze
elsésorban ezen adatoknak ¢€s jelenségeknek a
kozkonyvtar szerepével kapcsolatos értelme-
zései olvashatok!, am néha a konyvkiadas és
forgalmazas szélesebb koreibdl valok is megje-
lentek. A konyvvel foglalkozo érintetteknek —
pozicidik szerint — gyakran eltérd a véleménye,
mégis kdzos meggy6zodést fogalmazott meg
az olasz konyvkiadok egyesiiletének elndke,?
amikor ramutatott, hogy a modern koz-, iskolai
¢és egyetemi konyvtari rendszer fejlesztése elen-
gedhetetlen feltétel az olvasas piacanak kiszéle-
sitéséhez, az olvasas szokasanak megerdsitésé-
hez, és — végso soron — az orszag kulturalis és
gazdasagi fejlédéséhez is.
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Ko6z0s érdeke mindazoknak, akik ,,a konyv verti-
kumaban” foglalnak el valamilyen posztot, hogy
kiszélesedjen az olvasas tarsadalmi bazisa, ez a
kiadok, tanarok, konyvtarosok, konyvkereske-
dok és mas, kulturalis teriileten dolgozdk kez-
deményezése nyoman sziiletett, és most megje-
lené Kidltvany az olvasdsért cimii dokumentum
6 célja is.

Egy ilyen cél eléréshez azonban olyan elditéle-
teket kell legy6zni, olyan sematikus probléma-
felvetéseken kell tullépni, melyek tobbek kdzott
az valddi jelenségek €s azok eredetének, okainak
elégtelen ismeretébdl adodnak.

Adolfo Morrone és Miria Savioli az olasz statisz-
tikai intézet (ISTAT) 1965 és 2006 kozott gyij-
tott adatait vizsgaltak meg rendkiviil érdekes, La
lettura in Italia c. kotetiikben®. Az olvasas kiilon-
féle formait (a szorakozasbol és a kotelességbol
olvasas mellett az altaluk ,,nem tudatos olva-
sasnak” elnevezett kategdriat is) mélyen feltard
vizsgalatukat nagyban segitette az a tradicio is
(mellyel Olaszorszag szinte egyediil all Europa-
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ban), hogy az olvasasrol, annak mindségérol az
ISTAT igen rég (1957 6ta) gyiijt adatokat.

A szerzéparos megfigyelései igen széles kortiek:
vannak idOsoros adatok a szabadidds olvasasrol,
a szakmai vagy iskolai okokbdl olvasasrol, és a
szinte nem-olvasasrol (ilyen pl. az utikalauzok
¢és a haztartasi konyvek olvasasa). A kotet el6-
szOr az olvasassal kapcsolatos viselkedést befo-
lyasolo tényezoket elemzi, majd attér az olvasas
kiilonb6zo tipusainak vizsgalatara egészen a
nem-olvasasig, majd részletesen foglalkozik a
szabadidds olvaséssal. A tovabbiakban a kotet
legérdekesebb informacioit tekintjiik at néhany
megjegyzéssel kiegészitve.

Kik olvasnak és kik nem?

Alighanem ez az els6 és legfontosabb kérdés,
lassuk tehat, hogy hdny olvaso van a 60 millios
lélekszamt Olaszorszagban. Kerekitett szamo-
kat hasznalva a hat éven feliili olaszok koziil
29,6 millidan nem olvasnak. 24.125.000 f6 ol-
vas szabad idejében, és ez a szam kicsivel 33
millio¢ f61¢ emelkedik, ha figyelembe vessziik a
tanulas vagy munka miatt olvasokat és a ,,nem
tudatos” olvasokat is. 2006-ban a hat éven feliili
olaszok 43.8%-a olvasott legalabb egy konyvet
(ezt a szamot a 30,4% szabadidds ¢s a 13,4%
,,muszajbol” olvasd dsszege adja). A tiz éven
feliili olvasok aranya tobb mint tiz éve azonos
(43,8% volt mar 1995-ben is, mikdzben a ko-
z€p- és felsofokn végzettséglick szama majdnem
megduplazodott), korabbi, emlitésre méltd nove-
kedési évtizedek utan. (1965-ben 16%, 1973-ban
24%, 1988-ban 36,6% volt az olvasok aranya.)
Legtobben a 11-24 év kozottiek olvasnak (tobb
mint 50%), koziilik kiemelkednek a 11-17 év
kozotti lanyok (tobb mint 67%-uk olvas legalabb
egy konyvet évente). 35 évtol az arany 50% ala
esik, és fokozatosan csokken: a 60—64 éveseknek
mar csak 39%-a olvas szabad idejében.

Az olvasas 0sszes lehetséges motivaciojat és az
olvasas kiilonféle tipusait is figyelembe véve, a
hat éven feliiliek 15%-a olvasott az elmult évben
1-3 konyvet (a statisztikai intézet szerint 6k a

KONYVTARI FIGYELO 2009/2

»gyenge olvasok™), 11,8% (a ,.kozepes olvasok™)
4-6,10,9% 7-12 konyvet, 7,6% 13-30 kdnyvet
és végiil 2,2% tobb mint 30 kdnyvet olvasott egy
év alatt. (fgy Osszesen 20,4% az ,,erds olvasok”™
aranya, akik hétnél tobb konyvet olvastak egy
év alatt és 9,8% a ,,nagyon erds olvasok”aranya,
akik havonta egynél tobb konyvet olvastak.) A
haromféle (gyenge, kozepes erds) olvasot kony-
nyen azonosithatjuk a szabad idejiikben olvasok
korében: 34,5%-uk gyenge, 27,4%-uk kdzepes,
37,5%-uk pedig erds olvas6. Megallapithato te-
hat, hogy azok kozott, akik kizarolag 6romszer-
z¢€s, szorakozas céljabol kozelednek a konyvhoz,
szamosan vannak sokat olvasok.

Eltérnek a fentiektdl a ,,muszajbol” olvasok, akik
ko6zott az ,.erds olvasok” minddssze 20%-ot tesz-
nek ki (az erds olvasok aranya a professzionalis
motivacidju olvasok korében sehol nem emel-
kedik 30% f61é sem a magasabb végzettségiick
esetében, sem azokban az ¢€letkori rétegekben,
ahol altalaban a legmagasabb adatok talalha-
tok). Annal tobben vannak a gyenge olvasok:
az iskolai (tanulmanyi) okok miatt és a szakmai
kotelezettségbdl olvasok kozott (51,9, illetve
62,2 szazalék).

Mindez arra mutat, hogy a konyvhoz vald vi-
szony igencsak epizodszeriivé valik, ha nem
tartja fenn valamiféle erds személyes motivacio,
mint példaul az olvasas szenvedélye.
Ugyancsak erések a foldrajzi kiilonbségek: az
olvasok aranya az északi régio lakoi korében
51,9%, szemben a kozép-italiai 45,6%-kal és
a déli 32,4%-kal. Az els6 helyen Trentino Alto
Adige (ismertebb magyar nevén Dél-Tirol), az
utolson pedig Szicilia all (56,2, illetve 30,3 sza-
zalékkal).

Erdekes a nemek szerinti megoszlds alakulasa is.
1973-ig a férfiak tobbet olvastak, mint a ndk, €s
ez 0sszecsengett az atlagosan magasabb iskolai
végzettségiikkel is. Napjainkban 10 éves korig
kiegyensulyozott a helyzet: mindkét nembeli
gyerekek 47%-a olvas, ettdl a kortol felfelé vi-
szont (barmely életkori csoportot tekintjiik) a
nok olvasnak tobbet. 15 és 44 éves kor kozott
nagyjabol 20 szazalékpontos a kiilonbség, ez-
utan fokozatosan csokken, €s 75 év felett meg-
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fordul az arany: a férfiak korében 22,8%, a nok
kozott mar csak 29% az olvasd. A szabadidds
olvasas inkabb ndi foglalatossag: aranya eléri a
48,8%-ot, mig a férfiaknak csak 38,5%-a tolti
szabad idejét olvasassal. A ndk korében tobb az
erds olvaso, mig a gyenge olvasok kozott a fér-
fiak vannak tobbségben.

Az olasz olvaso profiljat* nagyjabol a kovetke-
z6képen lehet felvazolni:

— az olvasok leginkabb az északi és a kdzép-
sO régiokban, és a fiatalabb (34 év alatti)
korosztalyokban koncentralédnak;

— olyan személyekrdl van sz6, akik viszony-
lag széles korl gazdasagi és kulturalis for-
rasokkal rendelkeznek, akar iskolazottsagi
szint, akar jovedelem vagy statusz tekin-
tetében;

— fogékonyak az innovaciok irant, hajlando-
sdgot mutatnak a vezetésre, sikerre, a kul-
turalis és szakmai elomenetelre;

— aki olvas, ha fiatal, kevesebbet néz televi-
ziot az atlagnal, és nem néz tobbet az atlag-
nal, ha felnétt; viszont az atlagnal 1ényege-
sen tobbet jar moziba, foleg, ha fiatal;

— az atlagnal tobb technologiai , kiityiije”
van, ¢s tobbet is hasznalja ezeket.

Az ,erds” olvasdknak az atlagos olvasotol eltérd
tulajdonsagai is vannak. Az erés olvasoé altala-
ban északon és a nagy varosi kozpontokban €I,
az atlagosnal tobb koztiik a n6. Magasabb a jo-
vedelmiik és a tdrsadalmi helyzetiik. Az atlagnal
kissé introvertaltabbak, kevésbé érzékenyek az
ujdonsagokra. Politikailag aktivabbak, torodnek
a kozszolgaltatdsok mindségével, életiikkel alta-
laban elégedettek, és tobbnyire kornyezettudato-
sabbak is. Az erGs olvasok kétszer annyi konyvet
vesznek, és tobb mint kétszer annyit olvasnak,
mint a tobbiek; kevésbé olvassak a sport-lapokat,
de az atlagnak megfelel6 mértékben olvassak a
tajékoztato, a gazdasagi és az ingyenes napilapo-
kat. Radio és tv hasznalatuk is az atlag kozelében
van (de kiillonosen kedvelik a La 7 adot).

Noha ugy tiinik, az olvasas tipikus fogyasztasi
formaja a ,,joléti tarsadalomnak” (ezen nem a
kereset szintjét, hanem a tarsadalmi-gazdasagi
feltételek Gsszességét értve), ez egyaltalan nem
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igy van, ha mas orszagokkal hasonlitjuk &sz-
sze az olasz adatokat. Az olasz olvasasi adatok
mélyen alatta vannak olyan orszagokénal, mint
Esztorszag vagy Lengyelorszag, ahol pedig
sokkal alacsonyabb az egy fore juto DGP, mint
Olaszorszagban.

Még egy ok, ami részben magyarazattal szolgal-
hat, s egyben nehézz¢ is teszi azok valtoztata-
sat — a lakossag oregedésének ténye. A hatvanot
¢éven feliiliek korében ugyanis alig 20% feletti
az olvasdk aranya. Ezt az adatot persze megha-
tarozza a mai 65-0n feliiliek szerényebb isko-
lazottsaga. Figyelembe kell venni azt is, hogy
elérehaladott korban mar nehezen alakul ki az
olvasas szokasa, ne gondolja tehat senki, hogy
a mai felnottek id6ésebb korukban majd olvasni
fognak, ha a megel6z6 évtizedekben nem volt
szokasuk az olvasas.

Elérkezett tehat a vexata quaestio, a fiatalok és
az olvasas viszonya megvizsgalasanak ideje.

A fiatalok és az olvasds

Az 10j generaciok kultira-fogyasztasarol szolo
kozhelyeken tal, megallapithatjuk, hogy a mai
fiatalok tobbet olvasnak, mint a felnottek, és a
mai gyerekek kozott az olvasok aranya maga-
sabb, mint a husz évvel ezel6ttiek kozott volt,
amikor még nem volt ilyen tdmeges az internet,
a mobiltelefon és az egyén elektronikai eszko-
70k hasznalata.

Az utdbbi években néhany olyan valtozas részt-
vevoi voltunk, amelyeket leegyszeriisitve ugy
cimkéztlink, mint a konyvtart és az internetet
érint6 ,,helyettesitési effektust”, am ez a jelenség
nem elemezhetd ilyen banalisan. A folyamatok
enné¢l sokkal érdekesebbek: az 0j évezred elsd
éveiben (2000-2006) a 624 év kozotti fiata-
lok korében a szamitogép-hasznalat 50,6%-rol
71,8%-ra novekedett, és ndvekedett — bar cse-
kélyebb mértékben — a szabadidés olvasas is,
49,8%-1061 53,8%-ra.

Jelent6s mértékben csokkent a csak olvaso fiata-
lok szdma, és jelentdsen nott a csak szamitogep-
hasznaloké. Osszességében emelkedett azok ara-
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nya, akik mindkét tevékenységet gyakoroljak, és
elképzelhetd, hogy ezek részben a csak olvasok,
részben a semmit nem tevok korébol szarmaz-
nak; a semmit sem tevo fiatalok egy részébol
pedig csak szamitogépezok valtak.

A szamitogép-hasznalat a szellemi €lénkség
egyik indikatoranak is tekinthetd, hiszen a leg-
tobbet olvasd 6-24 évesek azok kozé tartoznak,
akik szamitogépet is hasznalnak, viszont kevés-
bé vannak ,kitéve” a tv-nek (napi harom o6ranal
kevesebbet néznek). Az igazan hatranyos hely-
zetll, és a marginalizalodas veszélyének kitett
személyek azok, akik nem hasznalnak szamito-
gépet és internetet, kozottiik az olvasas szintje
fele annak, ami a tajékoztatasi eszkozoket hasz-
nalok esetében mérhetd.

fme, még egy megcafolandé kozhely a to-
megkommunikacioés eszkdzok tekintetében: az
internet és a televizio az olvasasnak, és altala-
nosabban a személyiség fejlodésének, a kritikai
képesség megszerzésének veszélyes ellenségei-
ve valhatnak, de csak akkor, ha ezek képezik az
egyetlen ablakot, mely a vilag megfigyelésére
szolgal.

Ez a jelenség komoly vizsgalatokat érdemelne,
am igen kevés a megbizhato adat, még ha ké-
sziiltek is célzott kutatasok. (Példaként alljon
itt a 2008-o0s, a fiatalok kulturalis fogyasztasa-
ra 0sszpontosito vizsgalat® néhany zavarba ejté
adata. Arra a kérdésre, hogy mit tesznek legszi-
vesebben szabad idejiikben, a fiatalok 38,7%-a
(2003-ban 28,9%) az olvasast valasztotta, mig
mindossze 40,4% kapcsolodik az internethez, és
31,9% néz tévét (az Osszes egyeéb lehetdség nagy
tavolsagra koveti ezeket). Ekkora emelkedés né-
hany év alatt csodalatos lenne, és sokkal elobb-
re helyezné Olaszorszagot Eurdpaban (hiszen
az olvasast a spanyol fiatalok 31,9, a franciak
30,5, a németek 29,5 és a britek 22,3 szazaléka
preferalja). Valdjaban azonban az olasz fiatalok
korében az olvasas mértéke sokkal alacsonyabb,
mint mas orszagokban, és kiilfoldi kortarsaik
az informacios technoloégidknak is falankabb
fogyasztdi.)

Emlitésre keriilt mar a nemek kozti kiilonbség:
a 15 éves és id6sebb tanulok 64,2%-a (a lanyok
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72,6, a fiuk 55%-a) legalabb évi egy konyvet
elolvas szabad idejében. A délutan tanulassal
toltott 1d6 is kisebb a fiuknal, mint a lanyok
esetében.

Nézziik meg végiil, hanyan és kik nem olvas-
nak: t6bb mint 20 millidan vannak, akiknek
semmilyen kapcsolatuk nincs a kdnyvvel; mig
11,4 millié személy (20,7%) egyaltalan semmit
nem olvas, még csak egy ujsagot, vagy képes
hetilapot sem. Az abszolut nem olvasdk foként
férfiak (41,6%, szemben a nok kozotti 32,7%-
kal) és felnéttek (38% felett az 55 évesnél 1do-
sebb népesség korében, 69,7%-o0s csuccsal a
75-06n taliaknal). Természetesen itt is er6sen be-
folyésolja a helyzetet az iskolazottsag, és sokat
nyomnak a foldrajzi kiilonbségek: a déli tarto-
manyokban laké férfiak 51,4%-anak nem volt
a felmérést megeldz6 egy év soran semmiféle
kapcsolata konyvvel.

A nem olvasas okai kozott a valaszadok az ér-
dektelenség kiilonbozé formait nevezték meg.
Els6 helyen all az ,,untat, nem izgat” (29,8%),
masodik a ,.kevés idém van” (25,2%), majd a
mas kedvtelések kdvetkeznek (,,mas szorakoza-
si, kikapcsolddasi modokat kedvelek™ valaszolt
19,6%, és ,,a kommunikaci6é mas formait prefe-
ralja” 11,6%). Megemlitendd, hogy az érdekte-
lenség inkabb a fiatalok, az id6hiany inkabb az
aktiv koruak valaszaira jellemzd.

Az olvasdsra hato tényezdk

Az olvasast befolyasolo tényezok talan legfonto-
sabbika a kornyezet, ahol a potencialis olvasok
formalodnak, ilyen pl. a sziil6i hazban talalhato
konyvek szama is. Novekszik azok szama, akik
az olvasast ,,0rokletes” tulajdonsagnak tartjak.

Az olasz lakasok kdnyv-ellatottsaga erdteljesen
novekedett 1965 (amikor a csalddok 35,6%-
anak voltak konyvei) és 2000 kozott (amikorra
az arany 87,5%-ra emelkedett), azdta viszont
némileg csokkend tendenciat mutat (2006-ban
mar csak 84,1%). Abszolut szamokban azonban
az adatok meglehetdsen szerények: a csaladok
48,5%-anak kevesebb mint 6tven kdnyve van, és

255



szaznal tobb konyvvel csak a csalddok 21,5%-a
rendelkezik. Figyelembe véve, hogy Olaszor-
szagban valamivel tobb mint 24 millié csalad
van, ez az arany mintegy 12 milli6 csaladot je-
lent, és ha egy csaldd-mag atlagban 2,4 tagbol
all, azt talaljuk, hogy mintegy 28 millié személy
van , kitéve” a kdnyvek kozelségének. Ez a szam
nem nagyon kiilonbozik azokétol, akik ugy nyi-
latkoztak, hogy legalabb egy konyvet olvastak
az elmult egy évben. Az otthon elérhetd konyv
fontossagat mutatja az is, hogy a legutobb ol-
vasott konyv beszerzésének modjara vonatkozd
kérdésre adott leggyakoribb valasz (18,4%) igy
sz6l: ,,megvolt otthon”.

Talan felesleges mondanunk, hogy az olvasasi
mutatokhoz hasonléan a konyvek otthoni je-
lenléte is északrol dél felé haladva csdkken. A
haztartasok 12,3%-aban nincs kdnyv, de ez az
arany 4,1% Trentino, 21,3% Szicilia és 24,25
Puglia esetében.

Tovabbi, az olvasashoz vald viszonyt befolya-
solo csaladi tényez6 a sziilok iskolazottsaga és
olvasasi szokasai: a 11-14 éves gyerekeknek
csak 42,35%-a olvas, ha sziilei nem olvasnak,
szemben az olvaso sziilok gyerekeinél mért
82,5%-kal. Erzékelhetd, bar kevésbé élesen, a
sziilok iskolazottsaga és a gyerekek olvasasa
kozotti Osszefiiggés. A 6-10 évesek atlagosan
47,1%-a olvas, de ez az arany 64,6% egy érett-
ségizett sziil6 jelenlétében, viszont csak 19,2%,
ha a sziiloknek elemi iskolai, végzettsége van
(vagy még az sem).

Egy masik alapvetd eleme az olvasasra neve-
lésnek mar kisgyermekkortol kezdve a mese, a
hangos felolvasas ¢és szamos mas, a ,,Nati per
leggere” (Olvasasra sziilettek) program altal
javasolt modszer (lasd: www.natiperleggere.
it), melyek ismertetése messzire vezetne. Am
érintélegesen meg kell jegyezni, hogy azok az
olasz édesanyak, aki mesét olvasnak gyerme-
kiiknek, fele annyian vannak, mint az angolok,
¢és persze ebben sem egyformak (hiszen joval
az orszagos atlag folotti, 62,8% északkeleten,
¢s alatti, 41% a szigeteken a mesét olvaso olasz
anyak aranya).

Az adatok 0sszegzésébdl tanulsagok levonasat
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megkisérelve, azt mondhatjuk, hogy annak a
gyereknek, akinek mindkét sziiléje olvas, 2,8-
szor nagyobb az esélye az olvasova valasra, mint
anem olvaso sziilé gyermekének. Harom és fél-
szer nagyobb eséllyel valik olvasova a legalabb
kétszaz otthoni konyv kozott, mint egy konyv
nélkiili hazban felnové gyerek.

A csaladhoz azutan csatlakozik az iskola, mely
az olvasast gyakran kotelességgé valtoztatja,
¢s elveszi az olvasas 6romteli voltat. Egy mult
évi vizsgalat szerint (melyet a Mondadori ki-
ado végeztetett) a valaszadok 20%-a szerint a
konyvolvasas ,,az valami nehéz dolog, mert az
iskolara emlékeztet”. Ugy tiinik tehat, hogy az
iskola altal indukalt olvasas tobbnyire nem hoz
pozitiv eredményt: jo kétmillio kétszazerer 6-14
¢éves gyerek (a korcsoport 43%-a) ugy nyilatko-
zott, hogy szabad idejében egyaltalan nem olvas
konyvet, 536 ezer pedig csak azért, mert a tanar
kotelezéve tette. Sulyos, de igaznak tiind meg-
allapitas, hogy az iskola nincs abban a helyzet-
ben, hogy csokkenthetné a csaladi, szocialis és
foldrajzi kornyezetbdl adodo kiilonbségeket. Az
iskolai végzettség viszont erdsen befolyasolja
a szabadidés olvasast: az aktiv koruak (25—64
évesek) kozott az érettségizettek kétszer annyit
olvasnak, mint az alacsonyabb végzettséglick
(78,5:33,9 a 25-44 ¢év kozottiek, és 82,6:39,1
a 45-64 év kozottiek korében). Jegyezzikk meg
azt is, hogy a 25-64 év kozotti olaszok kdrében
a legalabb (magyar értelemben vett) kdzépisko-
lai végzettséglick aranya 51,3%, mig az Eurostat
adatai szerint az eurdpai atlag 70% koriil van
(80% feletti csticsokkal Németorszag, Dania,
Esztorszag és a Cseh Koztarsasag esetében).

Olvasotipusok

Az olvasas €s a nem olvasas szamos tipusa 1é-
tezik, igy az olvasas jelensége kozel sem tekint-
hetd egységesnek, hiszen azt szamos kiilonféle
motivacio hatarozhatja meg, Az olvasas valfajai
kozott gyakran atfedések is vannak, mert a fog-
lalkozasuk miatt olvasok szinte valamennyien
olvasnak szabad idejiikben is.
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2006-ban a szabadidében leginkabb olvasott
konyvek szépirodalmiak voltak (100 olvasobol
51,4 olasz, 42,6 kiilfoldi irok regényeit olvasta).
Minden mas kategoria messze lemaradva kdve-
ti az irodalmat, amit ,,6romszerzo olvasasként”
azonosithatunk. A ,tagabb korii olvasas” kate-
goriajaba tartozhat (27-24%-os részesedéssel)
a hazkorili konyvek, a krimik, az atikonyvek
és a humoros konyvek csoportja. Némi tavol-
saggal (14,9-10.9%) egy ujabb blokkot azo-
nosithatunk, benne a képregényekkel, hobbi
¢és szabadidds konyvekkel, az aktualitasokkal
foglalkozd (gyors reagalasu) kiadvanyokkal, az
egészségiigyi, és az allatokrol szolo konyvek-
kel. Az igazi tényirodalom (és/vagy esszéiroda-
lom) aranya 10% alatt marad (kivéve a sziiken
értelmezett tarsadalomtudomanyi és politikai
irodalom 23,7%-0s részesedését). Fentick a
szabadidds — ha nem is pusztan szorakoztatd —
olvasasrol szoltak.

Nézziik meg a ,,kotelességbol” olvasast is, ami a
»funkcionalis olvasas” egy tipusa, és nem igazan
kotodik a szabadidohoz. Azok szama, akik szak-
mai vagy iskolai okok miatt olvasnak, 0sszesen
nincsenek tobben tiz millional, de olyan szemé-
lyekrdl van szo, akiknek mar egyébként is jo vi-
szonyuk van a konyvvel, akik szabad idejiikben
is olvasnak. (Csak a népesség 4%-a allitja, hogy
kizarélag a munkéja miatt, kotelességbol olvas.)
Meégis, meglehetdsen csekély 1étszamrol van
sz0, ha meggondoljuk, hogy a G8-as orszagok
egyikérdl van sz6, és bizony, a munkajuk miatt
olvasok aranya magasabb a kisebb egy fore jutd
GDP-vel rendelkezd, illetve az Europai Unidhoz
ujabban csatlakozott orszagokban is.

Az iskola befejezésétol kezdve hianyzik az egyé-
ni tanulas, a forrdsok felhasznalasaval torténd
ismeretszerz¢s szokasa, €s egyfajta ,,dokumen-
tacios kultara”. A 6-34 év kozotti korosztaly
23,6%-a olvas iskolai okokbol, de 20-24 év
kozott ez az arany 22,35%. Sziikségtelen ismét
a tartomanyok kozotti kiilonbségeket részle-
tezni, de jellemzésiil és emlékeztet6iil alljon itt
egy adat: a 614 éves gyerekek 60%-a olvasott
iskolai okokbodl konyvet Valle d’Aostaban és
Lombardidban, mig Campaniaban csak 19,8%
tette ugyanezt.
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A foglalkozasi okokbol olvasok a 15 évesnél
idésebb népességnek mintegy 10%-at teszik ki.
A legmagasabb arany 25-34 év kozott mérhe-
t6, de megdobbentd, hogy azokban az években,
amikor taldlkoznak a munkaer6-piaccal, és az
aktiv kor kozepén jarnak, a szakmai szemponti
olvasas nyomorusagos 16,2%-0s aranyt mutat.
Jelentdségteljesen alacsony még két adat: az
elsé munkahelyet keresk kozott a 8,7%, az j
munkat keresk korében pedig csak 6,2% a szak-
majukkal 6sszefliggésben olvasok aranya. Ha a
foglalkoztatottakat tekintjiik, az arany 19,1%-ra
emelkedik, de nem haladja meg a 40%-ot még a
magas beosztastiak esetében sem (38,4% a felso-
vezetok, a vallalkozok és a szabadfoglalkozasu-
ak, 27,2% a kozépvezetok és a tisztviselok, 6,1%
a munkasok korében, illetve 11% a sajatjukban
dolgozok (kisvallalkozok) esetében.

A korabbi adatokkal dsszevetve tehat megalla-
pithato, hogy a fels6vezetok, nagyvallalkozok,
szabadfoglalkozastak — azaz akik az orszag ve-
zetd rétegét alkotjak — tobbet olvasnak szigortan
szakmai okokbol, mint alkalmazottaik és beosz-
tottjaik, &m kevesebbet olvasnak naluk, ha az
olvasas minden tipusat figyelembe vessziik.
Arra a kérdésre, hogy mindaz, amit eddig a
szakmai és tanulasi céli olvasasrol mondtunk,
hogyan viszonyul a lisszaboni stratégidkhoz —
amelyek célja a tudason alapuld versenyképes
¢és dinamikus eurdpai gazdasag kialakitasa — az
olasz (ISTAT) és a nemzetkozi (Eurostat) statisz-
tika adatai adnak valaszt. A 25 és 64 év kozotti
olaszok 6,1%-a vett részt 2006-ban valamiféle
tanfolyamon vagy képzésen, szemben 15 mas
orszag 11,1%-os, illetve 25 orszag 10,1%-o0s eu-
ropai atlagaval. Az olasz vallalatok mindossze
32%-a szervez barmiféle belsd tovabbképzést,
¢és ezzel Olaszorszag, Bulgaria és Gorogorszag
elott hatulrol a harmadik Eurépaban. (Ugyanak-
kor az olaszok is tudjak, hogy a tovabbképzés jo
iizlet: a tovabbképzd intézmények szama évrol-
évre novekszik, és a legmagasabbak koz¢ tarto-
zik, csakligy, mint az egy oranyi tovabbképzeés
58 euros koltsége, az 52 eurds europai atlaggal
szemben.) A képzd és tovabbképzo alkalmak —
sajat kozvetlen céljukon kiviil — az olvasasra, az
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Onképzésre valo hajlamot is tamogatjak, hiszen a
barmilyen képzésben részt vett foglalkoztatottak
43,3%-a olvas szakmai okokbol, mig a magan-
érdeklddésbol tanfolyamot latogatok koziil csak
29,3%, és 11,8% azok koziil, akik semmilyen
képzést, tanfolyamot nem latogattak.

Mindez persze 0sszefiigg a GDP-nek kutatasra,
iskolara és egyetemre forditott viszonylag sze-
rény hanyadaval, 4m ennek vizsgélata tul mesz-
szire vezetne.

Az olasz statisztikai intézet 2006-os kutatasa egy
harmadik kategoriat is célba vett, akiket ,,nem
tudatos” olvasdknak nevez, és ide mintegy hét
millié olaszt sorol. Ok azok, akik sajat maguk
szerint nem olvasok, viszont a tovabbi valasza-
ikbol az dertil ki, hogy valamilyen konyve(ke)
t mégis olvastak. Tulzottan leegyszer(isito és
kevéssé korrekt lenne ezt a csoportot ,.kvazi
nem-olvasonak’ nevezni, hiszen nem csak olya-
nokat foglal magaban, akik turista-kalauzokat,
szakacskonyveket, barkacs- és hobbikonyveket
bongésznek. Oket még lehetne nem tudatos ol-
vasonak nevezni, de ide soroltak a krimi, sci-
fi, romantikus regények olvasoéit is. Az eddigi
szempontok kozé itt egy egészen mas megkdo-
zelitésli, az olvasmany mindsége alapjan kate-
gorizald szempont ,.kavar be”, nem is egészen
indokolhatdo modon, mert ki donti el, és milyen
alapon, hogy pl. Simenon vagy Asimov olva-
soja miért nem tekintendd valodi olvasonak?
Lehet 0sszefiiggést keresni az iskolazottsag és
a nem tudatos olvasas kozott, hiszen a haztar-
tasi és szakacskonyvek valoban az alacsonyabb
iskolazottsagu nok korében a legnépszeriibbek,
viszont a turista-kalauzoknak leginkabb érett-
ségizett kozonsége van. A krimik és a romanti-
kusok (olasz kifejezéssel a sargak és a r6zsaszi-
nek) viszont az olvasok (sOt, az erds olvasok)
korében is népszertiek. Az mindenesetre tény,
hogy ez a 12,8%-nyi olvas6 leginkabb délen és
a szigeteken ¢l

Erdemes még megjegyezni, hogy az ISTAT azt
a hétszazezer személyt is a nem tudatos olvasok
koz¢€ sorolja, akik ,,kiadoi tartalmakat” toltottek
le az internetrdl, és nem definialtak magukat ol-
vasoként. A jovoben ezt a jelenséget sokkal ala-
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posabban kell vizsgalni, mivel az elektronikus
kiadvanyok hasznaloi egyre tobben vannak (még
ha ez leginkabb a kézikonyv-jellegli kiadvany-
okra ¢és szakmai jellegli érdeklddés kielégitésére
szolgal is), és nem utolsésorban azt, hogy 2006-
ban az olasz csaladok 14,4%-anak, a kovetke-
70 évben pedig mar 22,65-anak volt szélessava
internet-hozzaférése.

Az ,,0lvaso” fogalmat ily modon kiterjesztve a
szabadiddben, a szakmai vagy iskolai okokbol
olvasokra és a ,nem tudatos olvasok™ minden
tipusara, a 6 éven feliili olasz népesség hatvan
szazaléka olvasott legalabb egy konyvet 2006
folyaméan. Més-mas mérések némiképp eltérd
eredményeket mutatnak. A 2006-ban és 2007-
ben végzett fontosabb kutatasok egyike az al-
kalmi olvasokkal egytitt 59,4%-ot allapit meg. A
Mondadori kiad6 éltal megbizott Ipsos 38%-ban,
a kulturalis minisztérium megbizasabol tény-
ked6 GfK Eurisko 39,8%-ban, a 2007-es olasz
statisztikai évkonyv 43,1%-ban hatdrozza meg
az olvasok aranyat®. Az olvasast kiterjesztve a
konyvon tilra, azaz az 0ijsagra és a folyoiratra,
azt latjuk, hogy ez jelentds mértékben nove-
kedett 1965 és 1984 kozott, majd a novekedés
Iényegesen lelassult, de 2006-ban a népesség
79,3%-a olvasott kdnyvet, ujsagot, hetilapot
vagy folyoiratot. (Sajnos nincs olyan adat, ami
az ingyenes Ujsagok olvasasat mutatna, holott
elég jelentds rétegnek tlinik ez a kategoria, mely
semmi mast nem olvas, csak ezt.)

A szabadidd, az olvasds és a konyv-
tar kapcsolata

A szabadidd, az olvasas és a konyvtar viszonya
elso kozelitésben egészen egyértelmi, hiszen a
figyelem altalaban a szabad idében gyakorolt
olvasasra iranyul, ami pusztan kulturalis érdeket
szolgal, s nem sziikségszeriien ,,hasznos”, amit
tehat 6romszerzoként azonositanak.

Szokas szerint az olvasasnak ezzel a fajtajaval
kapcsoljak 6ssze a konyvtar szerepét, legalabb-
is a kdzkonyvtarét (nem véletlen az elnevezé-
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sek hasonlosaga az olaszban: a kozkonyvtar
biblioteca pubblica, ez a fajta olvasas pedig
pubblica lettura). Nem tériink ki most arra, hogy
ez a leegyszertsités milyen hatdssal volt— és van
ma is, fellelheté még friss tanulméanyokban is —
az olasz kozkonyvtarak helyzetére, de felidézziik
Alberto Petrucciani’ gondolatat, aki szerint az
olasz kozkonyvtarak, melyeket dtlagban a lakos-
sag 10%-a latogat, megnégyszerezhetnék hasz-
naloéik szamat, ha sikeriilne valamennyi olvasé
felé fordulniuk. Régota folyik a vita a kozkonyv-
tar jovojérdl, am a rengeteg felvetésnek még
emlitésére sincs itt mod. Mégis, egy gondolatot
érdemes kiemelni, mely a konyvtarat mint ,,he-
lyet” hatarozza meg, és mint a helyi kozdsség
,,vonatkoztatasi pontjat”, ami megkoveteli, hogy
meghaladjak az olvasnival6 puszta rendelkezés-
re bocsatasanak szolgaltatasi modelljét.
Visszatérve a statisztikai adatokhoz, lassuk a leg-
inkabb olvasott konyvfajtakat és olvasoikat. Az
irodalmi szovegekhez (regény, elbeszélés, dra-
ma, vers) kozeledik az olaszok 22,5%-a, illetve
az olvaso olaszok 51,4%-a (ha olasz szerzordl
van sz0), illetve a lakossag 18,6%-a, az olvasok
42,8%-a (kiilfolditd] — ez a legutobbi adat emel-
kedett a legnagyobb mértékben az elmult tiz év
soran). Tobbségiikben ndkrél, kdzepes vagy
magasabb kulturalis szinten 1év6 személyek-
6l van sz6. Emlitsiik meg itt az egyéb narrativ
irodalom (a kevesebbre értékelt sarga (krimi),
fekete (thriller, horror), rézsaszin (romantikus,
ndi) és sci-fi) fogyasztoit, 6k az olvasok 27 plusz
13,6%-4at teszik ki (utobbiak a rozsaszint olva-
sok, szinte kizarolag nok).

Az olaszok majdnem 12%-a (az olvasé olaszok
27,2%-a) mutat érdeklédést a mindennapi élet-
hez kot6do kézikonyvek (konyha, otthon, barka-
csolas, kézimunka, szabas-varras) irant, kozot-
tiik 40:10 a né-férfi arany. Ha ehhez a nagyjabol
hat és fél milli6 olvasohoz hozzaszamoljuk azt
a harom ¢s fél milliot, akik ugyanezeket a kiad-
vanyokat hasznaljak, de nem tekintik magukat
olvasonak, olyan tizmillios réteget latunk, akik
a kiado-iparnak komolyan vett célkdzonségét
alkotjak, am akikre talan a konyvtaraknak is
nagyobb érdeklodéssel kellene tekintenitik. El-
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képzelhetd, hogy ebbdl is taplalkozik néhany
uj konyvtar torekvése egy 1j, ,,hdromszinti”
modell megvalositasara, ahol a belépdt fogado
dokumentum-kinalat nem az ,,6romszerzé” ol-
vasas, hanem a mindennapi ¢élet eseményeihez
kapcsolodo érdeklddés és sziikségletek kielégi-
tését szolgalja.

Az ateriilet viszont, amit altaldban — és joggal —
igen nagy figyelem 6vez, a gyerekek olvasasa. A
kiadok szempontjabol is igen fontos szegmens-
r6l van sz6, hiszen évi 2500 0j kiadvany jele-
nik meg. Sajnos a kora gyermekkor és a konyv
viszonyarol, az iskolaskor el6tti olvasasrol az
ISTAT nem gytjtott adatokat. A legtdbb olva-
sot (78,5%) a 610 éves korosztaly adja, am ez
a mennyiség megfelezodik a 11-14 éveseknél
(36,5%), majd az évek muldsaval egyre csok-
ken. Ugyanakkor a fantasy elsdsorban a 11-14
éves korosztaly korében hodit, am errdl (és a
horrorrél) csak 2000 6ta vannak adataink, igy
nem allapithatdé meg, hogy a Gytrlk ura, vagy
Harry Potter kalandjai milyen mértékben befo-
lyasoltak az adatokat.

Roviden meg kell emliteni az Gjsag-melléklet-
ként megjelend konyveket, hiszen pl. miutan
(2002. januar 16-an) a La Repubblica elkezdte
Umberto Eco A rozsa neve c. regényének koz-
1ését, 2002-ben 44, 2003-ban 62 milli6 példanyt
adtak el a lapbdl. Ezekben az években valt egyre
gyakoribba, hogy ujsagok az irodalmi klassziku-
sokat, ujabb elbesz¢éld miiveket, majd a ,,tény-
irodalom” és a kézikonyvek felé fordulva egyre
tobb konyvet adtak ki mellékletként. 2002—2006
kozott 6sszesen 250 millio példanyban keltek el
konyvek jsag-mellékletként, és 2006-ban az ol-
vasok 40%-a jelezte, hogy az elmult 12 honap-
ban olvasott 0ijsaggal, folyoirattal egyiitt vasarolt
konyvet. Ezekben az években két millioval no-
vekedett az olvasé olaszok szama, de ne feled-
jiik, hogy ez az id6 volt néhany nagy bestseller
(az emlitett Harry Potter vagy a Da Vinci kod)
megjelenési ideje is. Joggal feltételezhetjiik,
hogy az ijsag-melléklet konyveket is nagyrészt
a mar egyébként is olvasdk olvastak (hiszen
maskiilonben az olvasok szama az Gsszlakossag
kozel 60%-ara emelkedett volna). Ezt a feltéte-

259



lezést igazolja az a tény is, hogy a konyvekkel
rendelkez6 olasz csaladok szama 2000-2006
kozott gyakorlatilag valtozatlan maradt.
Tekintsiink at még néhany adatot, melyek egy-
részt kételyeket sziintetnek meg, masrészt tijabb
kérdéseket vetnek fel.

Mindenképpen figyelemre méltd megallapitas
a nemek kozotti kiilonbség, azaz, hogy a ndk
korében minden olvasasi adat magasabb. A nék
tobbet olvasnak szabad idejiikben, valamint is-
kolai és tanulasi célbol, szakmai okokbdl sem
kevesebbet mint a férfiak, és tobbet olvasnak
az azonos iskolazottsagu, és az azonos régiok-
ban lak¢ férfiaknal is. Ez a tény azonban nem
jelenik meg sem a konyvtari szakirodalomban,
nyoma, hogy a nok kiilon célkdzonséggé valna-
nak barmiféle konyvtari akcioban.

Egy masik adat, amely néha feltinik a kdnyv-
tariigyi beszélgetésekben és irasokban is, hogy
a 6 éven felili olaszok 43,8%-a olvas szabad
idejében, és 17,4%-a olvas szakmai és/vagy ta-
nulmanyi (iskolai) okokbol. Sajnalatosan egybe-
csengenek ezek az adatok a konyvkdlcsonzési
adatokkal, ami a szépirodalom és az ismeretter-
jeszt6 irodalom aranyat illeti. Nos, a potencialis
olvasoi réteg mely szegmensénél lehet a legna-
gyobb névekedést elérni?

Teljes mértékben 1ényegtelen — kiilondsen a nem
olvasas motivacioi kozott — hogy a lakohely ko-
zelében nincs konyvtar (0,7%) vagy konyvesbolt
(0,8%). Lehet, hogy ebben az esetben is egyfajta
,»hem tudatossagrol” kellene beszélniink, hiszen
kiilonben mivel magyarazzuk, hogy a nem ol-
vasok éppen azokon a helyeken vannak sokkal
tobben, ahol nincs sem konyvtar, sem konyv-
kereskedés. Vajon nem befolyasold tényezo az,
hogy a kdnyvesboltok 40,7%-a van északon és
csak 28,8%-a a déli tartomanyokban, a konyvta-
rak esetében pedig 49,2 — 28,7% az arany?

A konyvek dra nem jatszik jelentds szerepet:
a nem olvasast magyarazo tényezoként csak a
valaszolok 5,5%-a jelolte meg. Erdekes médon
még a ,,szupergazdasagos” kiadvanyok tobbsé-
gét is északon adjak el, ahol pedig az atlagjo-
vedelem magasabb, mig a ,,szegényebb” délen
ezekbdl is sokkal kevesebbet adnak el.
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Morrone és Savioli konyve egész fejezetet szen-
tel az olvasmanyok beszerzési forrasainak, és
ebben talalunk néhany kozvetlen kdnyvtari vo-
natkozast is.

A valaszadok szerint (sorrendben) az utolsd
konyvet, amit olvasott, otthon vette le a polcrél
(18,4%), konyvesboltban vette (17,4%), ajan-
dékba kapta (16,3%), rokontdl vagy barattol
kapta koleson (12,7%), bevasarlokozpontban
vette (11,8%, ehhez hozza lehetne szamitani még
egy szazalékot szupermarketben, és fél szazalé-
kot az online vasarlas esetére), Gijsaggal egyiitt
vette (6,9%), konyvtarbol kdlcsonozte (5,4%),
ujsagos bodénal vette (2,2%). Azaz, a konyv-
ellatas f6 forrasa a kereskedelem, és (mint min-
den mas kereskedelmi cikk esetében) novekszik
a nagy ellatok szerepe a kiskereskedelemmel
szemben. Ugyancsak figyelemre méltod, hogy
a négy leggyakoribb forras koziil harom olyan,
ahol a kdnyv mar jelen van az olvaso lakasaban,
vagy ajandékba kapta, illetve informalis médon
»terjed”, a rokonok, baratok kozott.

Kiilonosen érdekes a konyvtarosok szamara az,
hogy az olvasoknak minddssze 5,4%-a fordult
konyvtarhoz olvasnivaloért, és hogy ez még
csokkenést is mutat a korabban is igen szerény
(1995-ben 5,9%, 2000-ben 6%) adatokhoz ké-
pest. A generacios elemzés azt mutatja, hogy a
konyvtarhasznalat gyermekkorban a legintenzi-
vebb: a 6-10 évesek 17,3%-a, a 11-14 évesek
15,9%-a esetében masodik, illetve harmadik he-
lyen all a konyvtar, mint az olvasmany forrasa.
15-19 éves korban mar jelentésen mérséklodik
(7,3%-ra) és folyamatosan csokken egészen a
64 évesek 3,3%-4aig a konyvtarhasznalat, majd
enyhén emelkedik a 65-74 éves korosztalynal
(3,7%-ra). Ellenprobaul kinalkozik az iskolai
végzettség: a legutobbi olvasmanyt konyvtar-
bol szerzettek korében els6 helyen a semmilyen
végzettséggel nem rendelkez6 gyerekek allnak,
6ket az elemi és az altalanos iskolainak megfe-
lel6 végzettségliek kovetik, mig a diplomasok-
nak 4%-a, az érettségizetteknek 2,8%-a fordult
konyvtarakhoz. A konyvtarhasznalat tekinteté-
ben gyakorlatilag nincs kiilonbség a férfiak és
nok kozott.
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Annal jelentésebbek a mar emlitett foldrajzi, te-
rlileti kiillonbségek, és nem kevésbé jellemzdek
a telepiilés nagysaga szerinti eltérések. A konyv-
tarhasznalat magasabb a kis telepiiléseken: 6%
a 2000 f6 alatti, 7,5% a 2000-10000 kozotti 1é-
lekszamu helyeken, a varosi és varoskornyéki
5,7%-kal és a nagyvarosi mindossze 2,6%-aval
szemben.

A kényvtarhasznalat intenzivebb az erds olva-
sok korében: 13% az évente 30 konyvet olva-
sok kozott, mig csak 3,8% az évi 1-3 konyvet
olvasok esetében (és a koztes adatok is egyiitt
jarnak: aki tobbet olvas, gyakrabban hasznalja
a konyvtarat).

Sajnos hidnyzanak a konyvtarbol kolesonzott
olvasnivalok milyenségére vonatkoz6 adatok,
pedig ezek segitségével lehetne Gsszeallitani az
olvasas kiilonb6z0 tipusainak (szabadidds szo-
rakoztatd, munka miatti, illetve tanulasi céla
olvasas) megfelelé konyvtarhasznaloi profilt.
A rendelkezésre all6 adatokbdl annyit el tudunk
képzelni, hogy a ,,szorakozasbol” olvasas meg-
el6zi a ,,muszajbol” olvasast.

Azok szamara, akik ugy vélik, hogy a kdnyvta-
raknak el kellene mozdulniuk a ,,szorakoztatd
irodalom kolcsonkdnyvtara” 1étb6l mas tajak
felé, az olvasokrol és az olvasmanyokrol ren-
delkezésre 4116 adatok sokat segithetnek annak
megallapitdsaban, hogy melyek a konyvtar-
hasznalat konszolidalandé szegmensei, illetve
milyen iranyokba kellene marketing offenzivat
inditani, milyen innovativ szolgaltatdsokat ajan-
latos kinalni.

#Kidltvany az olvasdsért” akcio

Nagyjabol ez az a hattér, illetve kdrnyezet,
amelyben a ,,Kidltvany az olvasasért” kozre-
adasat bevezetd sorok szerint szovetség jott
létre a konyv és az olvasas ,,promoécidja” érde-
kében. Két olyan szervezet, melyek mar hosz-
szl ideje faradoznak az olvasas népszertisitése
érdekében, (Associazione Presidi del libro és
az Associazione Forum del libro — ,,a konyv
eloljaroi”, illetve ,,a konyv foruma” egyesiilet)
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¢és szandékuk egy szovetség létrehozasa pedago-
gusok, konyvtarosok, konyvkiadok, konyvkeres-
kedok stb. részvételével, a torindi kdnyvvasaron
bemutattak egy ,,Kialtvanyt az olvasasért”.® A
kezdeményezok szandéka, hogy felhivjak a fi-
gyelmet a konyv €s az olvasas népszertisitésének
fontossagara, javaslatokat, és kezdeményezése-
ket gytijtsenek dssze e téren. Felhivjak a konyv-
tarosokat nemcsak a dokumentum elolvasasara,
hanem alairdsara is — ha egyetértenek az abban
foglaltakkal, és, hogy alairasokat gytijtsenek
olvasoéik korében.

A konyvtaregyesiilet folydiratdban valé meg-
jelentetés alkalmabol arra is felhivjak a figyel-
met, hogy ebben a témaban konkrét javaslatok
egész mozgalmara lenne sziikség, és arra, hogy a
konyvtarak kialakitsak sajat specialis szerepiiket
ebben a kornyezetben.

=

Kialtvany az olvasdseért

Miérte

Ez a dokumentum a pedagdgusokbol, konyvta-
rosokbdl, konyvkiadokbol, konyvkereskeddk-
bol, valamint kiilonféle egyesiiletek és intézmé-
nyek tagjaibol alakult csoport — az Associazione
Presidi del libro ¢és az Associazione Forum del
libro keretében az utobbi években folytatott —
tevékenysége nyoman jott létre.

Célunk, hogy az olvasas népszeriisitése érdeké-
ben felhivjuk a figyelmet a kezdeményezések
fontossagara és halaszthatatlansagara.

Nem gondoljuk, hogy az olvasaspolitikat néhany
oldalban 6ssze lehet suriteni, de szeretnénk, ha
megindulna egy pozitiv folyamat a helyzet javi-
tasa érdekében. Ezért azt kérjik, ne csak olvas-
sak a felhivast, hanem tanacsokkal, javaslatokkal
jaruljanak hozza a fejlesztésekhez.

Az olvasdés: eréforrds Olaszorszdg
szdmdra

Olaszorszag Gorogorszaggal és Portugaliaval
egylitt szomoru elsdségen osztozik Europaban:
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a kulturalis fogyasztas legalacsonyabb mutato-
in. A mizeumoktol a szinhazakig, az ijsagoktol
a konyvekig, egészen a szamitogépekig és az
internetig az olaszok — a televizio és a mobiltele-
fon biivoletében élve —tavollétiikkel tiinnek ki.
Nem csoda, hogy Ujra magas az analfabétak
aranya az orszagban. Azon sem csodalkozha-
tunk, ha mindez visszahat az orszag tarsadalmi
¢és gazdasagi fejlodésére is.

A politika mindezidaig nem brillirozott a beavat-
kozasnak sem mindségével, sem mértékével.
Az oktatas, a képzés, a kutatds mindig szerepel
(majdnem) minden part valasztasi programja-
ban, azutan... mindig adodik valami fontosabb
dolog. Ha olvasaspolitikara, az olvasast szolgalo
politikara gondolunk, a helyzet még sulyosabb:
sok esetben még csak nem is beszélnek rola. Az
utobbi években létrehoztak egy konyv-intézetet
(Istituto per il Libro), azutan, kormanyvaltas-
kor egy orszagos kozpontot (Centro Nazionale
per il Libro) azonban a két névhez — legalabbis
maig — egyetlen jelent6s akcio sem kapcsolodik.
A forgatokonyv kiss€ mas, ha a helyi kezdemé-
nyezéseket vessziik figyelembe: néhany tarto-
many és néhany varos megprobalt hatékony és
eredeti kdzbelépéseket tenni (példaul éppen a
konyvtariigyben), am szinte soha nem koordi-
nalva egymas kozott, ezért ezeket a példakat
nem is kdvették.

Az olvasas népszeriisitésének témaja jelen van
a konyvkereskedelmi és konyvkiadoi egyesii-
letek néhany dokumentumaban is, a tanitokén
¢és a konyvtarosokén kiviil. Hianyzik viszont a
kiilénboz6 nézdépontok komoly szembesitése,
kiilondsen azoké, akik a kozszolgalat logikaja
szerint miikkddnek, illetve a kereskedelemben
mozognak.

2001-ben Puglidban sziiletett meg a konyv elol-
jaréinak mozgalma, mely hamarosan tovabb-
terjedt mas tartomanyokban is, 2004-ben nagy
sikerrel rendezték meg Bariban a konyv ¢és az
olvasas els6é forumat (ahol elsé alkalommal ta-
lalkoztak konyvtarosok és konyvkereskeddk,
fesztivalszervezok és tanitok, konyvkiadok és
kulturalis egyesiiletek vezetdi, vallalkozok és
bankarok, szakértok és a kiilfoldi tapasztalatok
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képvisel6i). Az itt megsokszorozodott energiak
nyoman a konyv vildgaban dolgozo kiilonbozo
személyek kozott kialakult szimpatia és egyet-
értés kovetkeztében 2006-ban megalakult az
Associazione Forum del libro.’

A kozéppontban néhany egyszert otlet all arra
nézve, hogy miként lehet az olvasast hatékony
¢s ujszerli modon népszertisiteni. Példaul:

1. Akonyvolvasas népszeriisitése az innovacié
és az orszag gazdasagi és tarsadalmi fejlédé-
sének egyik motorja.

Akonyvolvasas és a tarsadalmi és gazdasagi fej-
16dés mutatoi kozott igen erds a korrelacio, akar
kiilonb6zo orszagokat, akar Olaszorszag kiilon-
boz0 foldrajzi régiodit hasonlitjuk 6ssze. A kdnyv
¢s az olvasas kérdését tehat az orszag polgarsa-
ganak nagy kérdéseként értelmezhetjiik.

2. Léteznek Olaszorszagban az olvasas nép-
szertsitésének olyan tapasztalatai, amelyek
egy hatékony politika értékes példai lehet-
nek.

Nincs szilikség csak fentrdl jovo, gyakran impro-
vizativ és koltséges beavatkozasokra. Konkrét
sikeres esetekbdl lehet Gtletet meriteni, akar kiil-
foldrol (kiilondsen néhany eurdpai orszagbol),
akar Olaszorszagbol. Az olvasas népszeriisitéseé-
nek legjobb megoldasai koziil nem egy vidéken
¢és esetenként kis 1éptékben valosult meg (sza-
mosat ezek koziil a Forum éves rendezvényein
ismertettek). Nagy és draga rekldmkampanyok
helyett ezeknek a megfeleld értékelése és elter-
jesztése valik az iigy hasznara.

3. A nem olvasok elérése érdekében mélysé-
gében Kell atalakitani a konyvvel foglalko-
zasszerien dolgozok kulturajat és munka-
modszereit.

Az egyik f6 ok, amiért sok olasz ember az isko-
lai évek utan eltavolodik az olvasas gyakorlata-
tol, az az elitista és kirekesztd magatartasmod,
ahogy sokan a kultira birtokosaként viselked-
nek, éreztetve azt, hogy naluk van a vilag valodi
megismerésének kulcsa. Az olvasas hatékony
népszerlsitésének eldfeltétele, hogy azok val-
tozzanak meg, akiknek a népszeriisités lenne a
{6 feladatuk.
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Mi a teendé?

Neéhany altalanos és ugyanakkor konkrét cél ki-
tlizésére van sziikség. Kozvetlentil a két legki-
emelkeddbb szintérre kell hatni: a személyekre
¢és a helyekre. Azok a személyek, akiket az olva-
sas népszerlsitésére képezni kell: a pedagogu-
sok (a tanitok) és a konyvtarosok. A tanitoknak
tamogatast kell nyujtani, hogy hangosan felol-
vassanak, el kell latni 6ket a sziikséges szak-
irodalommal és a bevalt eurdpai tapasztalatok
ismeretével.

A kényvtarban

A konyvtaraknak a meg0rzés és a tanulas helyé-
bol at kell alakulniuk a varos felé nyitott kultura-
lis kozpontokka, tarsasagi és talalkozasi hellyé.
Ez kiilonosen érvényes a kozkonyvtarakra (me-
lyek Olaszorszagban Eurdpa északi orszagaihoz
képest mindig is elhanyagoltak voltak) és az
iskolai konyvtarakra is, melyeket modernizalni
kell, és alkalmassa kell tenni, hogy a szocializa-
ci6 helyei legyenek a tanulok és egész kdrnyeze-
tiikk szamara. A varos felé nyitott konyvtar, amely
parositja a kultarat és az innovaciot, tamogatast
kaphat a varosnak a teriilet fejlodésében érdekelt
gazdasagi erditdl.

A kényvesboltban

A konyvkereskedés — az iskolaval és a konyvtarral
egylitt — 1ényeges tényezdje az irodalom terjesz-
tésének.

A fliggetlen konyvesboltok szamanak csokke-
nése a nyugati orszagban altalanosan jellemz6
tendencia, ami magaval hozza a kinalat sokszi-
niisége csdkkenésének veszélyét. Osztonzési
formakat kell kidolgozni a megfelelé méreti
konyvesboltok, és széles kinalatuk megdrzése
érdekében, valamint 6sztondzni kell 1) boltok
nyitasat is. Sziikség lenne egy olyan konyvtor-
vényre, mint amilyen Franciaorszagban van.
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Az iskoldban

Az iskola kdzponti szerepet tolt be az ifja ol-
vasok megnyerésében. Meg kell erdsiteni az
olvasasi programokat és folyamatosan iddt kell
szentelni az olvasasra a tanorakon also tagozattol
kezdve a gimnaziumokig.

Meg kell erdsiteni az iskolai konyvtarakat, 0j-
jaszervezve a konyvtari teret és feljavitva az
allomanyt. Egyszoval olyan hellyé kell tenni,
ami kedvez az olvasasnak és a kutatasnak. Ez-
zel parhuzamosan meg kell kezdeni a tanitok és
tanarok tovabbképzését is.

A vdrosban

A tapasztalat azt erdsiti, hogy az olvasas népsze-
risitésének hatékonysaga nem korldtozodhat a
konyvtarakra. Minden olyan alkalom, amikor
a konyvvel valo talalkozas szokatlan helyen
torténik, tobb embert érint meg, és rendkiviili
eredményekkel jar.

Az olasz telepiilések orszagos egyesiiletével
kozosen lehetne egy olyan kezdeményezést elo-
mozditani, mely minden varos foterére elvinne
egy nagy halom konyvet, amit a konyvesbol-
tok arulnak, a konyvtarak kolcsondznek, vagy
a bookcrossing'’ rendszerben cserélnek. Ebbe a
kategoriaba tartozik — és megismételhetd lenne
— a két éve Mantovaban kiprobalt ,.egy konyv,
egy varos” akcid, amikor ingyen osztottak szét
egy (szerzobi joggal nem terhelt) konyvet a va-
roslakok ezreinek.

Koényvek a televizidban

Olaszorszagban a kdnyv és a televizid viszonyat
gyakran konfliktusként szemlélik azok, akik az
olvasas népszerisitésével foglalkoznak. Nincs
igy: ha a hazban nem csak tévékésziilék van, a
konyvekkel vald egyiittélése kolcsonos segit-
ség lehet. Ahogy az ujsdgok kulturalis oldalai
és mellékletei, az erre szant radidomisorok, és a
televizio is szolgalhatja az olvasas népszerisi-
tését. Tullépve a mar 1étez6 (kitiing, de alacsony
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nézettségli idésavokban sugérzott) miisorokon
specialisan megtervezett, f6 miisoridében sugar-
zott adasokkal a televizié olyan kommunikacios
eszkozz¢ valhat, mely kozvetiteni tud a kiadoi
kinalat és a civil tarsadalom kozott.

Lehetséges lehetséges megoldas lenne ha a hir-
adokba rendszeresen beillesztenének egy-egy
konyvajanlast is a napi hirekhez kapcsolodva,
ami segitené megértetni, hogy a konyv l1énye-
ges része napjaink jobb megismerésének és
megélésének.

Kivel?

A konyves vilagbol kiilonféle kompetenciakat
hozo szereplok szovetségébdl megsziilethet a
jOvo olvasaspolitikaja.

Egy konyv kivalasztasanak ¢€s elolvasasanak
lehetdsége, akar otthon, akéar konyvesboltban,
konyvtarban vagy barhol, a szabadsag egy té-
nyezdje. A szabadsagért valo kiizdelem az is,
ha a konyvvel, kiilonosen a lehetd legtobbféle
konyvvel valo talalkozas alkalmainak megsok-
szorozasa a kittizott cél.

E cél elérésére nem elég a konyves szakma egyes
teriiletein dolgozok akciozasa, mert 6hatatlanul
csak egy nézopontot alkalmaznak, és nem biz-
tos, hogy a legmegfelelébbet. A helyes szempont
csak a tényleges és a lehetséges olvasdé lehet:
az alkothatja az olvasas népszerisitése komp-
lex stratégija kidolgozasanak kiindulopontjat,
mely a cél elérése érdekében aktivizalja a kdz-,
sOt a magan-forrasokat is. Csak a konyvtarosok
és tanitok, kiadok és konyvkereskedok kozotti
szovetség (azokkal egyiitt, akik a civil tarsada-
lomban vagy intézményekben dolgoznak és ér-
zékenyek az olvasas iigye irant) rendelkezik a
szervezeti €s intellektualis forrasokkal, és élvez-
heti az olasz vezet6 osztaly bizalmat. Azokat az
embereket kell a k6z6s munkaba bevonni, akik
felismerték az olvasas fontossagat és tudatdban
vannak az olvasas gazdasagi, tarsadalmi és ci-
vilizaciés hasznanak.
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Lasd a LEOMBRONI, C. : La biblioteca pubblica: un progetto
incompiuto della modernita? (Boll. AIB. 45.vol. 2005. 3. no.
273-276. p.) cikkével kezdddd és a lapban 2007 végeig folyt
vitat, valamint (féleg az olvasasrol) LIETTI, P. - PARISE, S.: I
bilancio sociale della biblioteca (Boll. AIB. 46. vol. 2006. 1-2.
no. 9-21.p.), PETRUCCIANI, A.: Biblioteca pubblica senza
identita? No, grazie. (Boll. AIB. 46. vol. 2006. 4. no. 377-382.
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per tutti (uo. 383-398.p.) c. irasait.

MOTTA, F.: Editori e biblioteche nella filiera del libro:
protagonisti e protagomismi (Boll. AIB. 48. vol. 2008. 1. no.
63-66. p.)

MORRONE A. — SAVIOLI M.: La lettura in ltalia.
Comportamenti e tendenze: un’analisi dei dati Istat 2006.
Milano, Editrice Bibliografica, 2008.

Itt az Istat mellett mas vizsgélatok adatait is felhasznaltuk. A
profilrdl részletesebben lasd G. Solimine: Acquisto e lettura
dilibri in Italia. Indagini a confronto. (Libri e riviste d'ltalia. 4.
vol. n.s. 2008. 2. no. 97-106.p.

CENSIS, Settimo raporto sulla comunicazione. L'evoluzione
delle diete mediatiche giovanili in Italia e in Europa.
Milano,Franco Angeli, 2008.

A részletes adatok a Libri e riviste d'ltalia 2006. évi 5. és
2007. évi 5. szaméaban jelentek meg.

A. Petruciani i.m. 378.p.
A dokumentum letdlthetd a www.forumdellibro.org honlap-
rol

Atorténelmi visszatekintést erésen lerviditettem — MJ

10. A.m.: veszits el egy konyvet

Adolfo Morrone
Miria Savioli
LA LETTURA
IN ITALIA
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KONYVSZEMLE

Egy kivételesen fontos
konyv: Hidszerepek

Cigany integrdcios kérdések

Dermeszt6 aktualitasa van 2009 elején ennek a még 2008-ban megjelent
tanulmanykotetnek; az ostoba politikaval és az emberi Oriiltséggel szemben
mas alternativat kinal: a ciganyok tényleges tarsadalmi beilleszkedésének
sine qua nonjat, dontd momentumat, a tanulas, a miivelddés és a munka
kikeriilhetetlen, elnapolhatatlan és letagadhatatlan prioritasat vetiti (vajon
hanyadszorra?) a ,,tobbségi tarsadalom” (és persze a ciganysag) szemei
elé, esze kozelébe.

Nagy Attila a kotet bevezet6jében és egy tjsagcikkében is (Egyetlen esély.
= Magyar Nemzet, 2009. jan. 31.) kérvonalazza a f0 témat, a szerkesztoi
koncepciot, bemutatja a szerzoket, akik valamennyien arra vallalkoztak,
hogy az e targykorben atélt tapasztalataik alapjan — a végeredményt tekint-
ve —mind-mind pozitiv példdkat mutassanak be. Az ,,igy is lehet”, a ,,més-
képp is lehet” szakmai és moralis vallalasok sikerességét. Valojaban a mar
sok szaz év ota létezd és az utobbi évtizedekben iszonytan megndvekedett
és elvadult ,,tarsadalmi probléma” enyhitésének gyakorlatilag egyetlen ut-
jat. (Vo.: ,Egyetlen esély”.) Felkavaroan szép, egyszersmind tragikusan
foldhoz vago vilag tarul fol a tizenharom szerzé még talan — igy egyiittesen
— valamiféle 6sszképnek is értelmezhetd tanulmanysorozatabol.
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Kikrol van sz6?

Tudjuk-e valojaban, kikrdl van sz6? Pontosabban: ismerjiik-e egy-
altalan a ,,ciganyokat” (igy, idézdjelben, hiszen tobbféle szocio-
kulturalis csoportot neveziink igy), egy kalap ala véve a torténelmi-
leg, szocioldgiailag (stb.) egymastol mégiscsak kiilonb6zd cigany
kozosségeket. S ahogy — mi, laikus olvasok — elmélyediink e kitti-
n6 tanulmanyok egyikében-masikaban, kideriil, hogy ismereteink
errdl a vilagrol bizony hianyosak.

E tekintetben alighanem Landauer Attila szociologiai (egyben szo-
ciografiai) tanulmanya segit a legtobbet. O adja a legalapvetdbb
ismereteket a magyarorszagi ciganysag tarsadalomtorténeti multja-
16l s jelen helyzetbeli allapotarol. Egy kdzép-tiszavidéki telepiilés,
K. cigany lakossagan keresztiil — cseppben a tenger — mutatja be
a laikus olvasoknak ezt a vilagot. Harom cigany csoportrol (ko-
z0sségrol) beszél: a magyarcigany, az olahcigany és a beascigany
tipusokrol. Az elsé a magyar anyanyelvii romungro csoport (6si
mesterségiik a valyogvetés, a sarozas-tapasztas, hazépités). Az
olahciganyok — ,,mind a magyarok, mind mdas cigany csopor-
tok dltal talan leginkabb lenézett”-ek — cigany (lovari, romani)
anyanyelviiek, f6 foglalkozasuk a fémmunkak, az tistfoltozas, a
rézmiivesség. Evszazadokon at vandoroltak. A harmadik csoport
a beéasok kore: 6k elsdsorban famegmunkalasbol (tekndvajas, ko-
sarfonas stb.) tartottak fenn magukat. Anyanyelviik a roman nyelv
archaikus valtozata.

Persze, ez a kép inkabb csak az eredettorténetre, a multra igaz,
ma mar mindenitt és lényegesen atalakultak, modosultak vagy
éppen eltlintek a hagyomanyos — torténelmi — ismérvek. Hiszen a
20. szazad masodik fele végképp folszamolt csaknem mindenféle
tradicionalisan szarmazas szerinti kozosséget. A varosok sokasaga,
az épitkezések (utak, vasutak, lakotelepek), a nehézipar felszivo
ereje alapjaiban rendezte at a korabban még bizonyos (legalabbis
¢letmdd tekintetében) autonomiaval bird cigany csoportok — volta-
képpen az egész magyarorszagi ciganyok életét. Kénytelenek vol-
tak idomulni, kénytelenek voltak sajat maguk lerombolni multbéli
¢letviteliiket. Anyanyelviik elkopott, kultirajuk megfakult, identi-
tasuk elroncsolédott. Ertékvilaguk kozéppontjiba részben a fizikai
tulélés 0sztone keriilt, a modosabb — f6leg kereskedd — réteg pedig
a meggazdagodas lehetdségét keresi. Szaz- ¢s szazezrek élnek el
sem képzelhetd mélyszegénységben. Ok valoban a ,,tobbségi tar-
sadalom” szamkivetettjei. (Még akkor is, ha nem menthetok fel
hibaik, megrogzott logikaju életviteliik, gyakran antiszocialis vi-
selkedésiik kovetkezményei aldl.)

Bdtori Agnes remek szociografiaja egy észak-alfoldi Tisza-parti
faluban ,,jatszodik™. Itt romungrok (azaz magyarciganyok) élnek.
A falu népességének 80%-a cigany. A munkanélkiiliek aranya —

KONYVTARI FIGYELO 2009/2



ezen a telepiilésen — 60% folotti. A falu polgar-
mestere — a hajdani cigany bird fia. Helyzete
szinte reményteleniil nehéz, akarcsak az egész
falué. Az dnkormanyzat eladosodott, kiiszkod-
nek a kozintézmények fenntartasaval s az Gjra
és ujra elszaporodé szeméthalmokkal — falu-
szerte. Viragzik az uzsorakamat, valdjaban a
,kamatozok™ a falu informalis iranyitoi. Gics-
csesen szinesre mazolt hazakban laknak, draga
autokkal kocsikdznak, mikozben a falu saros,
elhanyagolt, tjai alig jarhatok. A gyes- és gyed-
osztaskor hosszl a sor a posta eldtt, ugyanigy
a polgarmesteri hivatalnal — segélyosztaskor.
,Ott vannak még a leanyfuttatok, akik a nem
messzire elhalado fout mellett »dolgoztatjak« a
lanyokat.” A kislanyokat egyébként mar 13—14
éves korban ,,megszoktetik”, s a nagykortsag
utani hazassagkotéskor altalaban mar egy vagy
tobb gyerekiik van. Az életmod a targyi vilag
szempontjabol is ellentmondasos: a hdzon beliil
viszonylagos rendezettség, hazon kiviil viszont
(még a hazak kiils6 falan is) lepusztultsag, el-
hanyagoltsag. A szegénysortiak (azaz majdnem
mindenki) hazaikat tobbnyire lopott faval fii-
tik. Nemigen utaznak sehova, csak ha nagyon
musz4j. A kdzhasznli munka — ha van — semmit
se old meg. Volt pénzecske — nincs pénzecske.
Kiilonben is: a kozmunka szervezetlen és ellen-
Orizhetetlen. Jellemz6 az egész falura a bezart-
sag, a vilagtol valo elzartsag (és elzarkozas). A
helyi hitélet sekélyes, van ugyan — kiviilrél jovo
— lelkipasztor, tevékenysége azonban formalis.
., Hitoktatas nincs a faluban, sem imakor, sem
korus a gyerekeknek.” Nagyon nagy baj a helyi
értelmiség teljes hidnya. Valamennyi értelmiségi
munkakdrt mas telepiilésrdl ide jarok toltenek
be. Az iskolaigazgatok gyakran cserélddnek,
cigany tanar alig akad, a pedagogusok fasultak.
Az els6 osztalyba nagy tudasbeli kiilonbségek-
kel érkeznek a gyerekek, igy aztan a jobbakat
mas telepiilésekre viszik a sziilok. A maradék
tobbség korén beliil ijesztéen nagy a lemorzso-
l6das. (Nem is szolva a felsobb osztalyba 1ép6k
tényleges tudasarol.) Rengeteg a hianyzas, sokan
— féleg a lanyok — kimaradnak, végleg eltiinnek
az iskolabol. Mukodik a faluban a csaladsegitd
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¢és gyermekjoléti szolgalat, s miikodik egy 1d6-
sek otthona is, am ,,még nappal is kirabolnak
hazakat, ha a tulajdonos nincs otthon”. A fiata-
lok a csaladi potlék szaporitasara rendezkedtek
be (»Bolond vagy te, hogy csak harom gyereket
akarsz? Hogy akartok igy megélni?«), ez a biz-
tos jovedelem. Az esetleges munkaért kapott bér
a plusz jovedelem, ami persze mindig bizony-
talan. A falu népe belenyugodott a sorsaba, azt
mondogatjak, csak ennél rosszabb ne legyen”.
Batori Agnes pillanatképei tipikusan jellemz6
allapotokat és gondolkodasmodokat tarnak fel.
frasa a kotet egyik kiemelkedd tanulmanya.
Kardos Ferenc konyvtaros kolléga szintén régi
kutatdja a cigany kultaranak. Itt olvashato esszé-
je mintegy atmenet a szociologia és szociografia
feldl. A tanulmanykotet 6 és legnagyobb kérdé-
se a cigany fiatalok tanuldsa, olvasasi kulturdja,
szellemi integracidja témavilag felé. Azt probal-
ja kozérthetden (és lehetdleg pontos definiciok-
ban) megmutatni, hogy valdjaban mi a cigany-
irodalom, és ki a roma olvaso? A koézéppontba
Orsos Jakabot helyezi, vizsgalodasi teriilete a
zalai ciganykozosségek élete. Madartavlatbol
mutatja be a cigany irodalmisag féorumait, a ci-
gany irodalom jellegzetes vonasait, miveldit,
képviseldit. Szép ivet rajzol fohdsérdl, bemutatja
kapcsolatait a zalai beasokkal, elemzi miiveinek
fogadtatdsat a magyar és a cigany kozosségek-
ben. Azt mondja: ,, Orsos Jakab élete alkalmat
adott az olvaso és iro ciganyember tipusanak és
kovetendd példajanak felmutatasara.” A nagy-
kanizsai varosi konyvtar kovetkezetesen apolja
a beés kulturat, irodalmat, szamos helyen a me-
gyében szerveznek taldlkozokat, kurzusokat,
rendezvényeket. Sajnos — mondja Kardos Fe-
renc — az oktatasban alig jelenik meg ez a kul-
tara, ez az irodalom. A szerz6 bemutat tovabba
egy ,.konyves roma” csaladot Nagykanizsarol:
hogyan valt egy konyveket itt-ott arusitod csalad
egyik-masik tagja rendszeres konyvtarhaszna-
lova, s hogyan tudtak ezek az elkotelezett fia-
talok magéanak a konyvtarnak segiteni (példaul
a folospéldanyok értékesitésében). Beszamol a
szerzd arrol is, milyen hatassal volt a mozgo-
konyvtari ellatas Zala megyei kistelepiiléseken
aroma lakossagra.
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A cigany kultara, lelkiilet, vallas és hiedelem-
vilag jo ismerdjeként jelentkezik e tanulmany-
kotetben Varju Katalin tanito, aki a szlovakiai
Komarombél kiildte at a Dunan hossza évek
tapasztalatait. (A képlet vilagos: neveltjei élet-
helyzete nem ritkan kétszeresen is kisebbségi
sors.) A cigany szokasvilag még ma is erds, va-
losaggal ¢letmintat kinal6. Varju Katalin ezeket
a tapasztalatait a »pérok«-ban azaz a nagycso-
portban €16 ciganyok korében szerezte, ahol
még mindig élnek a tdrzsi, kasztbeli megkiilon-
boztetések. Es persze az egyéb hagyomanyok.
A nagyobb ciganykozosségek még értik és ér-
telmezik ezeket. (Hitvilag, erkolcesi torvények,
rokontudat, ellenségkép, baratkép stb.) ,,Bdr las-
su a valtozas, mégis gyakran ésszezavarodnak
téle, s elofordul, hogy agresszivva vailnak a kiil-
vilaggal szemben vagy kifordulnak magukbol. A
kozosségbal kikoltozok elvesztik a csoport min-
dennemii tovabbi tamogatasat, s olyan érzésiik
lehet, hogy mar nem tartoznak sehovd.” Varj
Katalin beszamol gyakorlati tapasztalatair6l is.
Pedagogus 1évén elsdsorban az iskola vilagabol
— cigany szemszogbdl. Pontosabban: hogyan
reagalnak a kollégandk—kollégak a cigany té-
makra, s hogyan a cigany sziilok a megkedvelt
tanitd néni modszereire, gesztusaira. Aki jol
banik (cigany) tanitvanyaival s azok sziileivel
(tegezddik mind a gyerekekkel, mind a sziilok-
kel), és azt mondja: ,, ha én mas szemmel nézem
oket, respektalom a massagukat, [...] én is mas
elbanasban részesiilok, mind a gyerekek, mind
a sziileik részérol”. Mindazonaltal nem homa-
lyositja el latasat s nem teszi részrehajlova ez a
kivalo viszony: bizony ramutat a cigany életmod
szamos negativ vonasara (példaul az uzsorazas
kegyetlen intézményére).

Konyvtdr és iskola

Szép fejezetei ennek a szoban forgo tanulmany-
kotetnek azok az esettanulmanyok, amelyek
egy-egy konyvtar szerepét, lehetdségeit villant-
jék fel a cigany integracié rendkiviil dsszetett
szellemi kiizddterein.
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Németh Judit emocionalisan is hiteles, okos irasa
a szekszardi megyei konyvtar ez iranyu torek-
véseirdl és gyakorlati példairol ad szamot. Azt
mondhatjuk, ebben az intézménykorben szellemi
mihelyként miikodik a romaprogramokat meg-
valositdo konyvtaros (és mas szakemberekbol
allo) kis kozosség, mondani se kell, félig-med-
dig (vagy tan egészen) ok is ,,megszallottak™. A
hit, az apro sikerek, a moralis meggy6z6dés és
az emberiesség elkotelezettjei. (Egyaltalan: ez a
munka, az efféle tipusu joszolgdlat dhatatlanul
nagy terheket r6 az erre vallalkozo elkotelezet-
tekre.) ,,Konyvtarunk szerepet vallal a cigany-
gyerekek olvasova nevelésében, a tovabbtanulok
tamogatasaban, a cigany identitds erdsitésében,
s abban is, hogy tanulmanyaik befejeztével ne
akarjanak feltétleniil asszimilalodni [...].” Ezt
ugy kell elképzelni, hogy szamos helyen jelen
vannak a megyében, s az éppen adott koriilmé-
nyekhez szabjak programjaikat. (Didkotthon,
neveldotthon, olvasétabor, konyvtari foglalko-
zasok, honismereti tabor, életmodd tabor stb.) A
modszerek €s programok valtoznak, éppen az
adott helyszinre s kozosségekhez valok. Verset
mondanak, f6znek, tancolnak, mesélnek, ver-
senyeznek — egyszoval ismerkednek a kultra
egyre szélesbedd korocskéivel. Persze olvasnak
is. Mikor mit, mikor mennyit. Amennyi jélesik.
S egy igazan dramai processzus: ,,4 fogva tar-
tottak konyvtari programra sorakoznak. El6bb
az elozetesek, azutan az elitéltek.”

Azért is kitind konyv ez a tanulmanygytjte-
mény, mert valamennyi darabja dszinte és tisz-
tességes. Utaltam mar arra, hogy nem hallgatja
el (nem tagadja le) a tapasztalati tényen nyugvo
»hegativumokat”. Nos ennek egyik legfinomabb
(mondhatnam poétikus) megnyilvanulasa éppen
Németh Judittol vald (nem véletleniil olvashato
a konyv hatso6 boritojan), s igy szol: ,,Elmult a
nap, ki-ki hazafelé. Az emeletes haz elotti kuka-
bol arcig huzott sapkaban anya és fia kenyeret
valogat. A mesemondoversenyen dijazott fiu és
a konyvtaros szeme ismerosen osszevillan. Az-
tan rezzenéstelen arccal az ég felé néz egyik is,
masik is...”

Hegediis Péterné a vasarosnaményi Eotvos Jo-
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zsef Altalanos Iskola konyvtari szakkorét mu-
tatja be. Ez egy olyan szakkdr, amelyben majd-
nem mindenkinek komoly tisztsége van. (Ha
gyarapodik a résztvevok szama, szaporodnak
a tisztségek is.) Azaz: minden résztvevo felelds
valamiért. (S attételesen: valakikért.) Jokedv,
folszabadultsag: a szabadsag érzése lengi be
ezt a szakkort. Igaz az elcsépelt pedagdgiai to-
posz: jatszva, jatékosan tanulnak. A szakkorve-
zetd tanarnd utaztatja, ide-oda viszi gyerekeit:
ahol tovabbi ismereteket szerezhetnek, s ahol
viselkedési kultirajuk is formalodik. Mert vi-
selkedni tudni kell. Ez is a kultira része. De
még mennyire. A ,,szakkor” miikddési teriilete
tagas, befolyasolja az iskola egyéb tandran kiviili
programjait. Persze, nem valamennyi kollégan6
lelkesedik ezért. Be-betartanak a tul sokat aka-
r6 és ,,programolo” pedagdgustarsuknak. Hia-
ba, nagyon nehéz tolerlni a sajatunkénal jobb,
szebb, értelmesebb programokat. Még a kis sike-
reket is. S kiilondsen nehéz elviselni az ezekhez
kotédé munkatarsainkat. Akik pedig rengeteg
energiaval, odaadassal, szeretettel kiizdenek a
ciganygyerekekért, majdnem mindig mostoha
anyagi kortilmények kozott.

Szép és talalo cimet adott vallomasanak Villanyi
Rozsa: A sziv bélcsessége. Falusi lanyként jol
megismerte a ciganyokat és életmodjukat. (Még
ebédelt is egyszer kis cigany baratndje csaladja-
nal.) Aztan konyvtaros lett, tobb évtizede a pé-
csi varosi konyvtarban dolgozik. Rendszeresen
szervezi a talalkozokat cigany csaladokkal, szin-
padra valo ,,dramai” szituaciok kdzepette. Mely
szituaciok azonban leggyakrabban nem dramai
modon végzodnek. Képzeljiik csak el: meglett
cigany férfiemberek is részt vettek az egyik itt
megorokitett gyerekkonyvtari foglalkozéason:
éppen kozos csaladi jaték, kedves vetélkedd
volt a program.

=

Ha a fenti esettanulmanyok, szociologiai—szo-
ciografiai leirasok, vallomasok formalisan a
,,.szabadon valaszthat6” szakmai, illetve moralis
inditéku cselekvési programok keretébe lenné-
nek illeszthetdk, az ezutan szoba keriilok mar a

KONYVTARI FIGYELO 2009/2

,.kotelez0” min0sitést viselhetnék.

Az iskola (illetve a kollégium) semmivel sem
folvalthato, az egész cigany integracio kérdés-
halmazanak legfébb ugropontjaroél van szo6 ter-
mészetesen.

Abonyiné Antal Anna a valodi mélyvilagbol
hozta tobb évtizedes tapasztalatait. Képesités
nélkiil, kisegitd iskolaban kezdte: ha torik, ha
szakad, tanar akart lenni. Mar csak azért is, hogy
bebizonyitsa: verés nélkiil is lehet nevelni. Pedig
nehezen kezd6dott: ,, Amikor eloszor elindultunk
egylitt a varosba, majd kisiilt a szemem. Lekur-
vaztak, lekopték a csinos, festett néket az utcan.”
Ezek a 13 és 18 év kozotti kisegitdsok csaknem
kivétel nélkiil cigany fiatalok voltak. Abonyiné
tényleg bamulatra (és tiszteletre) mélto szelidi-
tomiivész. A gyerekek megszeretik, 6rommel
segitenek neki; emberi kdzeget képes formalni
a roncsjeloltekbdl. Mosni, vasalni, kotni, mo-
sogatni tanitja 6ket, moziba, szinhazba mennek
(és igy tovabb). Gondolhatjuk, nem napi nyolc
oraban. Azt mondja, nem volt hajland6 biintetni.
E helyett mindent megbeszéltek, igéretet tettek
a valtozasra, megbocsatottak egymasnak, hogy
tiszta lappal kezdhessék a napot. — Konyvtarba
keriilt, aztan allasba A. A. A., ahonnét azonban
kozvetlen kollégandje mondvacsinalt vadjai ko-
vetkeztében — valojaban szakmai féltékenység
miatt — eliildozték. Harmincnégy évesen keriilt
foiskolara — tanari diplomat szerzett. Dramape-
dagogiat is tanult — am ez sem nem kellett a pe-
dagogustarsaknak. Anna még 40 évesen is tanul.
Kozben toretleniil aktiv, cselekvé humanista: az
elesettekért — a ciganygyerekekért hozza nap
mint nap aldozatait. De azt is érzi, tudja: nem
kell a kollégaknak az 1j, a mas, a sablonbdl ki-
l6go, a tobb, jobb, odaadobb mintara sarkalld
pedagdgiai hitvallasa: ,,Ma mar nem lehet pusz-
tan hagyomanyos modszerrel tanitani, mert nem
miikodik a tanar mindenhatosaga.”

Ungvélgyi Janos tanulmanya cimének elso része
— Kirekesztodeés vagy integralodas — a lényeg 1é-
nyegére tapint, a szinhely pedig a gyomaendrddi
Szent Gellért Katolikus Altalanos Iskola. (Ha
a térképre pillantunk, még fesziiltebbnek érez-
hetjiik a tagabb kornyezet 1égkdrét.) Felekeze-
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ti iskolarol van szo6 tehat, fiatal intézményrdl
(1995-ben kezddédott az elsé tanév), tapasztala-
taik azonban a vizsgalt témakorben szamosak és
jelentések. A szerzo allami gondozottként nétt
fel (szinte dobbenetes — de valahogy mégis ért-
hetd —, hogy leginkabb a nehéz sorst, sanyara
gyerekkort megélt értelmiségiek fordulnak tel-
jes alazattal a ciganygyerekek felé). Giovanni
Bosco, a 19. szdzadi, majd szentté avatott nagy-
szerli kozosségteremtd szerzetes alapelveinek
szellemében gondolkodik. ,,A legfontosabb,
hogy a nevel6 nyerje meg a gyermek bizalmat.
Ehhez elengedhetetlen a csalddias szeretet, az
atyai gondoskodas és a bajtdrsias viselkedés
légkorének megteremtése az intézetben.” (Ki-
emelések a szerz6tdl.) Ungvolgyi Janos a val-
lasos nevelés hive és gyakorloja. Ugy latja, ,.a
romaktol nem all messze a vallasossag. Isten
nagyon fontos és meghatarozo személyiség az
életiikben.” Az egyhédzak pedig mint intézmé-
nyek képesek és készek a cigany integraciod
segitésére. A szerz0 a Templarius Alapitvany
elndkeként (a Templomos Lovagrend keretén
beliil) 0j perspektivat tar elibénk: ciganyok —
altalaban szegény, lecstiszott emberek — szama-
ra szervezett karacsonyi segélycsomag akciot.
Az anyagi érték itt nem életmegvaltd nagysagu
ugyan, a moralis ,,haszon” viszont lélekfordito
hatast: a nem cigany vallasos emberek (tarsa-
dalmi csoportok) vonzo ¢és hiteles mozdulata.
Meg is fogalmazza ezt Ungvolgyi Janos: ,,4k-
kor lehet beszélni az integralodasrol, a romdak
beilleszkedésérdl, ha azt hiteles emberek irjak és
tolmacsoljak szamukra. Ha ezt onzetleniil tesz-
sziik, akkor meglesz az eredménye.”

Landauer Attila szaktanulmanyanak a ciganysag
torténelmi—tarsadalmi miltjarol szolo részét fen-
tebb mar érintettiik, van azonban még egy fontos
fejezete: ,,A Jozsa Moric Reformatus Alapfoka
Miivészetoktatasi Tanintézmény és Ovoda” K.
teleptilésen (a Kozép-Tiszavidéken). Ez az isko-
la kezdett6l fogva a szegények — tehat cigany-
gyerekek — iskolaja. (Bar 2007-ben mar ,,csak”
mintegy harmadrésziik volt cigany szarmazas,
ami persze még mindig Oridsi aranykiilonbség
az orszagos atlaghoz képest.) Az iskolaban az
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osztalyismétlés kevésbé jellemzd, inkabb a ,,le-
morzsolodas” szamottevd. A varosi konyvtar
1d6s munkatarsa szerint a helybeli ciganysag
wkonyvtarhaszndalata gyakorlatilag az altala-
nos- és kozepiskolasok konyvtarhasznalataban
mertilt, meriil ki”. Azaz: csakis az iskola képes
megmozditani a mégoly csekély olvasasi va-
gyat is.

Meéltan keriilt e példaszerien megirt és szerkesz-
tett tanulmanykotet végére — mintegy zaroko-
ként — a ,,manfai” példa, félig-meddig csoda: 4
Collegium Martineum tiz éve. (irta Harmat Jé-
zsef, a szé€kesfehérvari megyei konyvtar munka-
tarsa.) Manfa egy Pécs melletti falu, ahol 1996-
ban — néhany cigany fiatal lakdval — megnyilt
a kozépiskolai tehetséggondozd kollégium. A
katolikus egyhaz mint az alapitvany {6 részese,
az egyik németorszagi érsekség (tobb mas szer-
vezet és egyén) kozremiikddésével. A 6 cél: a
tehetséges ciganygyerekek folkutatasa (harom
megyében), e kollégiumba juttatdsa és: vala-
melyik (f6leg pécsi) kdzépiskolaban az érettsé-
gi. El6szor 1étrehoztak az azodta is egyediilallo
pécsi Gandhi Gimnaziumot, aztan ezt a manfai
kollégiumot. A nagy ujdonsag ez utobbiban a di-
akonkormanyzat meghatdarozo szerepe. Mar-mar
uralma. ,,A nevel6k ugyanolyan értékii — egy-egy
szavazati joggal rendelkeznek, mint a didkok
mindegyike.” Két dolog kotelezd: iskolaba jar-
ni és részt venni a hazi konferencian. Ez utobbi
nem mas mint népgytlésféle, demokratikus fo-
rum, amelyen mindenki mindenfélét folvethet,
s a tobbségi szavazatok dontenek. Még abban a
kérdésben is, kit vesznek ol uj tagnak a kollé-
giumba s kit nem. S6t: a didkok dontik el, hogy
a probaidd utan alkalmazzak-e a neveldt vagy
sem. Az egyik jelszo: ,, Inkabb egy tandr, mint
egy kollégista!” —mar ti. ha tavozasrol, ,,lemor-
zs010dasrol” van szd. Tovabba: alapelv — és erre
is valdk a ,.konferenciak” —, hogy védeni kell a
diakot a tanar mindenaron valo nevelési elvei és
gyakorlataval szemben. A fiatalokat nem szabad
korlatozni, joguk van tévedni. Ezek az alapel-
vek az elsO igazgato, az alapité Heindl Pétert6l
valdk, és az ottani neveldk — hiszen csakis igy
maradhattak a kollégiumban — ezen elvek szel-
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lemében dolgoztak. Méghozza kiméletleniil
sokat. (Hogy milyen atrocitasok érték oket, ar-
rol nemigen tudunk meg semmi.) Fegyelmezni
alig kell, a biintetés ismeretlen. A hazi konfe-
renciak ezt is megoldjak. S ami nem kevésbé
fontos szabaly ebben a kollégiumban: a szii-
16knek csupan jelképes dsszeget kell fizetniok.
Minden egyebet az alapitvany fedez — amig
birja. A kollégium kdnyvtara teljesen szabadon
hasznalhato, ,, nincs kényvtaros, sem kolcson-
zési nyilvantartas, az sem tragédia, ha egy-egy
konyv elvész, »legalabb olvassak« — mondjik
a neveldk.” A kapcsolat a cigany csaladokkal
kitlind, a tanulmanyi eredmények figyelemre
méltoak. A legnagyobb egyéni konfliktusokat a
kozépiskolas — nem cigany — kdrnyezet okozza.
Foleg a diaktarsak, de el6fordul tanarok részérdl
is. Az integracid, a nem cigany osztalytarsakkal
torténd egylitt haladas — a kdzépiskolaban él és
mikddik. Ez Manfa legnagyobb eredménye, ha
tetszik: dicsdsége.

Arnyoldalaival egyiitt. Mert azok is vannak. Ha-
tasos dramaturgiai huzéassal ugyanis néhany, mar
egyetemista egykori kollégista felidézi kollégiu-
mi éveit. Valamennyiiiknél a pozitiv elemek do-
minalnak, &m nem hallgatjak el a visszassagokat,
nehézségeket, kinlodasokat sem. Példaul, hogy
az évek muléasaval ,,a kezdeti csaladias légkor
ma kevésbé tapasztalhato [ ...], és hogy az elmult
evekben romlott a tanulmanyi eredmény, nagy a
lemorzsolodas.” Mert mintha mar az is a gye-
rekekre lenne bizva, hogy van-e kedviik tanulni
vagy sem, s az alapitok taldn nemegyszer utdpi-
akat kergettek. Az intézményjelleg a biirokrati-
kusan szigoru tarsadalmi kornyezet sokat artott
ezeknek az utopidknak. No és az allandosulo
pénzzavar, a kifizetetlen szdmlak sokasaga. (Az
allami normativa az 0sszkiaddsoknak csupan a
harmadat fedezi. Innen nincs visszaut a lecsu-
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szasbol.) De legalabb ilyen sulyt emberi-moralis
kérdés a neveldtél megkovetelt munkatempd, a
gyakorlatilag megfizethetetlen teljesitmény, az
egyéni-csaladi élet fontossagaval nem szamold
intézeti regula. A neveldk fluktuacidja folyama-
tos, még ha maradnanak is, képtelenek ra. Az
Arany Janos Kollégiumi Programhoz valo kény-
szerl csatlakozas jobb anyagi helyzetet teremtett
ugyan, viszont el6készitd osztalyt iranyozott eld
— ahol Ujratermelddott a szegregdcio: a manfai
modell ilyeténképpen elvesztette egyik legfobb
értékét. A konfliktushelyzet stilyosbodott, nem
enyhtilt.

Mindazonaltal eredményeik mégiscsak (példat-
lanul) szépek: ,, Pécs kozépiskoldiban és foisko-
lain lassan természetesse valik a cigdny fiata-
lok jelenléte.” Mikozben a manfai kollégium
eltomegesedett, egyre tobbet veszitett kezdeti
eredményeibdl. (Azt mar csak egy utolag kdzbe-
szurt mondatbol tudjuk meg, hogy a Collegium
Martineum id6kozben megsziint 1étezni...)
Van még ennek a tanulmanykotetnek harom kii-
16n féhdse: Oldh Anna szociélpolitikus, Jonds
Etelka 6vond és Palya Bea sztarénekes, akik
karrierjiik valos torténetét, valsagaikat és sze-
retetre vagyodasukat, de mindenekel6tt a kdke-
mény akaratukbol fakadd tomérdek munkdjuk
eredményeit vazoljak fel. Szépen, meggydzden,
példaszerti emberséggel.

Ez a Nagy Attila és Péterfi Rita szerkesztette
kotet — miként ezt maguk is jelzik — folytatasa
egy korabbinak”. Nagyon reméljiik, hogy e foly-
tatasnak is lesz folytatasa.

Monostori Imre

* A feladatra késziilni kell. A ciganysag kulturalis beil-
leszkedése és a kozkonyvtar. Szerk. Nagy Attila, Péterfi
Rita. Bp. : OSZK ; Gondolat, 2008. 244 p. (Nemzeti
téka)
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A konyvtdri minoség-
értékelés tankonyve

Q — vagyis quality — hirdeti a kdnyvboritd kékjébdl kiemelkedd
karaktergrafika vilagitd narancs szine. AT és az M — vagyis a tel-
jes korti és a menedzselés — kezddbetiii nyilvan azért hianyoznak
a boritorol (ne feledjiik, hogy a szerzok, Skaliczki Judit, Zalainé
Kovdcs Eva és Ramhdab Mdria a TQM — vagyis a teljes korti mi-
ndségiranyitas — vezetd szakemberei), mert a Pannon Egyetem
kiadasaban most megjelent kdtet a mindségpolitikat mar ismerd
¢és alkalmaz6 intézmények szdmara mutatja be a minéségmenedzs-
ment egyik legfontosabb elemének, az értékelésnek a szerepét,
fontossagat €s modszereit.

Eppen tiz évvel ezelétt zarult le az a harom évig tarto projekt,
amely Stratégiai tervezés — teljesitménymeérés, teljes korii mind-
seégiranyitas cimmel a magyar ¢és a brit kormany palyazatan dijat
nyert. A program ,,futamideje” alatt az angol szakértok irdnymu-
tatasai alapjan el6adasokon és szeminariumi beszélgetéseken ké-
szitettek fel a kecskeméti Katona Jozsef Konyvtar munkatérsait
a mindségmenedzsment elméleti és gyakorlati ismereteinek elsa-
jatitasara. Ezt kovetden a kecskeméti megyei konyvtar a konyv-
tari menedzsment orszagos szerepii oktatobazisava valt. A pro-
jekt iranyit6i ugyancsak Skaliczki Judit, Zalainé Kovacs Eva és
Ramhab Maria — a kdnyvtari mindségelmélet és -szemlélet hazai
»apostolai” — voltak, mindharman szamos el6adassal, szakcikkel
jarultak hozza a mindségelvii munkamodszerek megismertetésé-
hez ¢és elterjesztéséhez.

Minéségmenedzsment a kényvtarban c. tankonyvik "népszerii-
ségét jelzi, hogy 2003-ban bdvitett kiadasban is napvilagot latott,
¢és a mindségbiztositas kérdéseinek megkeriilhetetlen hazai szak-
irodalma ma is.

A most kozreadott tankonyv kdveti az el6z6 kotet felépitését, az
atfogo elméleti ismereteket koz16 fejezetek utan (4Az értekelés sze-
repe és kulturdja; Az értékelés szerepe a konyvtar- és informaci-
o0s politika, a konyvtariigy és egy-egy konyvtar munkdjaban, Az
értékelés alapeszkoze: az iranyelv,; Az értékelés altalanos eszko-
ze: a szakfeliigyelet; Europai értékelési modszerek, rendszerek;

* SKALICZKI Judit — ZALAINE KOVACS Eva: Mindségmenedzsment a
konyvtarban.Az ,,Esettanulmany” c. fejezetet Ramhab Maria irta. 2. bov.
kiad. : Veszprém : VEK ; Budapest : IKSZ, 2003. 199 [32] p.
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EFQM onertékelési modell; CAF kozos értéke-
lési rendszer; A SERVQUAL a szolgaltatasok mi-
noségenek vizsgalata, A LibQUAL a kényvtarak
mindségenek vizsgalata, BSC — kiegyensuilyo-
zott stratégiai mutatoszamrendszer; SIADAP a
teljesitményértékelés integralt rendszere) a Ka-
tona Jozsef Konyvtar szolgaltatasainak értéke-
1ésérdl késziilt esettanulmany és dokumentacios
anyag segiti a téma megértését, és gyakorlatba
atliltetését.

Az értékelés a mindségmenedzsment fontos ele-
me: a folyamatosan végzett értékelés, onértéke-
1és visszaigazolja az adott intézmény szolgalta-
tasi politikdjanak és miikodésének helyességét.
A konyvtaraknak, informaciés intézményeknek
— ahogy az egyéneknek is — alkalmazkodniuk
kell a tagabb és sziikebb vilag valtozasaihoz. A
mostani, megszoritasokkal terhes idokben kii-
l6ndsen iddészerti és megszivlelendd a szerzok
megallapitasa a hatékonyan miikddo szervezet-
r0l: ,,4 hatékony szervezet tuléli a valtozasokat,
a rossz periodusokat. A hatékonysag megléte —
mérése — tehdt a tulélés egyik eszkoze.”

A ,,mindség filozofiaja” a megvaltozott kornye-
zethez, munkakoriilményekhez, piaci igények-
hez valo alkalmazkodasrol, a folyamatos javi-
tasrol és fejlodésrdl, j dolgok befogadasanak
¢és megtalalasnak sziikségességérol, Iényegében
tehat egy idedlis allapot eléréséért tett erdfeszi-
tésrol szol.

Egy rendszer értékelésénél az alkotd elemeket
vizsgalhatjuk atfogdan, az egészre kiterjedden,
vagy csak az egyes elemekre figyelve, ill. azok
valtozasait mas elemekre gyakorolt hatasdban
szemlélve. Az értékelésnek is van ,,cselekvési
terve”, melynek elkészitéséhez elészor fel kell
ismerni a problémat, donteni kell az értékelés
céljarol, végig kell gondolni a probléma lehet-
séges megoldasait, a résztvevok korét, a varhatod
koltségeket stb. Az értékelésnek tobbféle célja
lehet, melyek koziil a két legfontosabb 1) a don-
téshozatal megkonnyitése a vezetdk szamara; ill.
2) a konyvtar céljainak, szolgaltatasainak meg-
ismertetése a hasznalokkal, a tarsadalmi kor-
nyezettel. Az értékelés Iényegében informacio-
visszacsatolas. Az értékelésnek targyilagosnak,
teljes kortinek, fiiggetlennel kell lennie.
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A mi szakmankban értékelni nemcsak egy mun-
kafolyamot, egy szolgaltatast, egy konyvtarat
lehet, hanem magat a konyvtari rendszert is. A
konyvtariigy értékelésében fontos szempont pl.
a szakmai stratégiak megléte és azok teljesiilése,
hogy a kdnyvtarosok mennyire lettek bevonva
a stratégiak kidolgozasaba és megvalositasaba,
hogy milyen a kdnyvtari rendszer egészének és
az egyes konyvtaraknak a miikodése, mennyi-
re érvényesiilnek a sajat szakmai érdekek mas
agazatok stratégiaiban stb. stb.

Akonyvtarak értékelése az intézmény stratégiai
tervének és mindségpolitikajanak megismerésé-
vel kezdddik. Megvizsgaljak, hogy a dokumen-
tumokban rogzitett célok szerint miikddik-e a
konyvtar, és hogy a miikodés mindsége megfe-
lel-e a mindségpolitikai nyilatkozatban irottak-
kal. Az értékelés lehet mennyiségi és mindségi
szempontu. Kiilonbséget kell tenni altalanos
értékelés és mindségalapu értékelés kozott.
Az elobbi értékelés a konyvtar jogi helyzetét,
a nyilvanos konyvtari kritériumok teljesiilését
vizsgalja, a mindségelvi szakfeliigyelet viszont
a hasznalo szemével nézi az intézmény miikodé-
sét, vezetését, kommunikaciojat, a gylijtemény
feltartsagat, a szolgaltatasokat stb. A mennyiségi
értékelés hagyomanyos modszerei a kérddivek,
statisztikai adatok, szabvanyok, teljesitmény-
mutatok, kiilonféle hatasvizsgalatok. Mindségi
értékeléskor interjukra, kiilonféle naplokra, fo-
kusz-csoportokra, ill. a sikerek és a sikertelenség
komplex vizsgalatara tdimaszkodhatnak.

Az iranyelvek az értékelés alapjai, mert meg-
fogalmazzak az idealisnak tekintett, elérendd
célt, meghatarozzak egy-egy teriilet kivanatos
fejlesztési iranyait. Az IFLA és az UNESCO
iranyelvet dolgozott ki a kozkonyvtarak sza-
mara, de mellettiik fontosak azok az atmutatdk
is, amelyek az iskolai kdnyvtarak szamara, ill.
a kiilonféle kdnyvtari szolgaltatasokra kinalnak
atvehetd megoldasokat. Ha az iranyelvet az ér-
tékelési eljaras egyik alapeszkdzének tartjuk, a
szakfeliigyeletet altalanos eszkozének kell te-
kinteniink. A szakfeliigyelet a jogalkalmazas, a
kozponti tAmogatasok szakmai felhasznalasa, a
nyilvanos konyvtari szerep, a fenntartoi tevé-
kenység, a konyvtarak korszeriisitésének, segi-
tésének ¢és ellendrzésének eszkoze.
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Mivel a termékek és szolgaltatdsok mindsége a
nonprofit szféraban is stratégiai tényezo lett, a
mindség mérésére nemzeti és nemzetkdzi szin-
ten is kiillonb6zé mérési modszerek sziilettek. A
kilencvenes években ismertté valt mindségbiz-
tositasi rendszer, az ISO 9000 szabvéanysorozat
mellett gyorsan terjedt az onértékelésre épiild
TQM. Nagy-Britanniaban kiilonsen népszeri
modell lett a Charter Mark (mindségi védjegy),
melyet a konyvtarak is alkalmazhatnak (a min6-
sités soran hat kritériumnak kell megfelelni és
haromévenként kell megtijitani). A masik ang-
liai modell, a LISIM (Library and Information
Sector Improvement Model), bar mar nevében
utal a konyvtarra, egyelére kevésbé népszerii a
konyvtarak korében.

Az EFQM (European Foundation Quality
Model), azaz az Europai Kivalosagi Modell jol
hasznalhat6 konyvtari onértékelés céljara is. Ez
a modell, mely 6t értékelési modszer (kérdoiv,
matrix, munkaértekezlet, formalis modszer, és
mindsités) alkalmazasat ajanlja: szolgalt ala-
pul az EU altal kidolgozott CAF (Common
Assessment Framework), Ko6zos Ertékelési Ke-
retrendszer modellhez is.

A CAF altalanos mintanak tekinthetd, melynek
célja a szervezet er0s €s gyenge pontjainak felta-
rasa, a fejlesztendd tertiletek meghatarozasa, és
a tovabbfejlddési irany kijeldlése mas szervezet
teljesitményével valo dsszehasonlitas alapjan. A
9 kritériumot, 28 alkritériumot, és hasznos pél-
dakkal is illusztralt modellt elsdsorban kozigaz-
gatasi szervezetek alkalmazzak, de mas igények-
hez is igazithato. A konyvbdl a {6 kritériumok
vizsgalatanak példakkal alatamasztott részletes
bemutatasat kapjuk.

A SERVQUAL (Service Quality) amerikai mo-
dell a szolgaltatdsok mindségi vizsgalatara alkal-
mas, tovabbfejlesztett valtozata, a LIBQUAL+
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(Library Quality) pedig a konyvtar mindségének
vizsgalatara szolgal. Mddszere egy eredetileg
22 kérdésbol allo kérdodives felmérés volt, mely
igény szerint tovabbi kérdésekkel bévithetd.

A BSC (Balanced Scorecard), kiegyenestlyozott
stratégiai mutatoszamrendszer a vallalatiranyi-
tas sikeres eszkozének szamit, de mar konyv-
tari alkalmazasara is van példa. A modell négy
nézdépontot (hasznalodi, pénziigyi, belsd folya-
matok és a lehetdségek feltérképezése szerinti)
alkalmaz.

A Portugaliaban kidolgozott SIEDAP (Sistema
Integrado de Ovaliaqad de Desempenho da
Odeniuistraqdo Publica) modell a teljesit-
ményértékelés integralt rendszere a kozigaz-
gatas teriiletén. A SIADAP elvei kozott az
eredménycentrikussag, az egyetemes alkalmaz-
hatosag, a feleldsség, a fejlodés, a megbecsiilés
¢€s a motivacio elve meghatarozo.

Az emlitett ismertebb értékelési modszerek be-
mutatasa azt sugallja az olvasonak, szamos jo
modszer létezik, amelyet érdemes megismer-
niink, atvételén gondolkoznunk, vagyis nem kell
mindent magunknak kitalalnunk.

A kdtetet zaro esettanulmany (€s a j0l hasznalha-
to, otletadd mellékletek) az 1996 6ta 0j épiilet-
ben miik6dd kecskeméti megyei konyvtar bevalt
modszereit mutatja be, amelyek segitségével a
hasznalok visszajelzéseit (pl. vendégkdnyvbe irt
megjegyzések, eseti értékelések, elégedettségi
vizsgalat eredményei) sikeresen beépitették a
szolgaltatasok fejlesztésébe.

Miként az eldz6 kotet, Uigy ez az Osszeallitas is
a tudatos mindségi munkat segiti, €s jostehet-
ség nélkil allithato, hogy a témakor alapvetd
tankonyve lesz.

Fejos Laszlo
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A FOVAROS KONYVTARANAK
TORTENETE

e W FSZEK-ben

M¢ég egyszer ugyanarrdl: a f8véros

konyvtaranak torténete 1945-1998

KATSANYI Sandor — TOTH

Ritkan fordul el6, hogy egy folyoiratban ugyanarrol a miirdl két is-

Gyula mertetést kozéljon a szerkesztoség, most mégis ez torténik. E16z6 sza-
A févaros konyvtaranak torténe- munkban Fogarassy Miklos foglalta dssze ,, A fovaros konyvtaranak
te 1945-1998 / Katsanyi San- torténete” c. kotet olvasdsa kdzben sziiletett gondolait, most pedig a

kozreado intézményben, a FSZEK kozponti konyvtarban 2009. mdar-
P e s . cius 11-én tartott hivatalos bemutatora késziilt ismertetés szerkesztett
Févarosi Szabd Ervin Konyvtar. , . .. .. , .

_ valtozatat adjuk kozre. Egy-egy fontos kotet kapcsan talan megen-
— Budapest : FSZEK, 2008. — gedhetd, hogy eltérjiink a bevalt gyakorlattol, és az olvasok oromeére
542. p. teret adjunk a megkozelitések sokféleségének. (A szerk.)
ISBN 978 963 581 437 4

dor; Téth Gyula ; [kdzread. a]

Sok mindent csinaltam mar életemben, de kdnyvet még nem mu-
tattam be. Recenziokat persze irtam, de az egy kicsit mas mfaj.
Abban az ember sajat hozzaértését is bizonygatja, akar sajat értel-
mezéseit is eléadja, meg a hibakat is keresgeti. A bemutato nem
ilyen, az innepélyes alkalom, kiilondsen, ha egy {innepi esemény-
sorozat része is. Mindezt sajnos mar csak akkor gondoltam végig,
amikor a bemutatasra sz616 megtiszteld felkérést elfogadtam. De
még ekkor sem nyugtalankodtam.

Egy konyv elolvasasat ritkdn kezdi az ember a bevezetéssel, azt
amolyan sziikséges kelléknek tekinti. En — szerencsémre a beveze-
téssel kezdtem —, s annak szinte minden mondatat fontosnak, infor-
mativnak tartottam. Néhany bizonyito példa: ,,... elénk tarult egy
konyvtar nagy ivii fejlodeése ...", ,,... sok konyvtaros hagyott mara-
dando nyomot a kényvtar életében...”, ,... igyekeztiink oket meg-
érteni, ha a megertés nem is jelent minden esetben egyetértést...”,
s+ .. Dizunk benne, hogy munkank gondolatokat tud ébreszteni, ,, ...
a munka a szerzéknek a felfedezés oromet nyujtotta...”, és még
sorolhatnam az egész miith6z kedvcsindld mondatokat.
Elkezdtem tehat olvasni a kdnyvet — sose baj, ha ismeri az ember
azt, amit bemutat — s még korantsem érkeztem a Katsdanyi San-
dor altal megirt rész végére, amikor beleolvastam a Toth Gyula
altal jegyzett részbe is. Némi joles6, de ugyanakkor a magam
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feladatat illetéen nyugtalanitd kivancsisagbol:
vajon mindkét szerz6 ilyen szépen ir magyarul
szakmai szovegeket? Raadasul kétszeresen is
szakmaiakat: torténelmieket és kdnyvtar-szak-
maiakat.

Meggyozddhettem rola, hogy igen, mindkettd.
Hogy a konyvet batran veheti kézbe mindenki,
nemcsak konyvtaros, ugyanakkor nagyon is a
szakmanak szol. Szép magyarsaggal irddott tu-
domanyos munka.

Miért voltam emiatt nyugtalan? Hat csak azért,
mert szépen irott konyvet illenék szépen bemu-
tatni, magyarul és emelkedetten. S a nyugtalan-
sagom csak fokozodott, mert a konyv olvasasa
kozben kertiilt a kezembe a Konyv, Konyvtar,
Konyvtaros friss szama®, benne Papp Istvan Kiss
Jenohoz irott posztumusz levele. Ahhoz a Kiss
Jendhoz, akirdl, akinek munkassagarol nagy
részben a konyv utolso fejezete szol. A levél —
amelyhez hasonld szépségiit, 6szinteséglit, valo-
dit és nem csak az igazat sz616t keveset olvashat
a ma embere — gydnyort kivonata is lehetne a
konyvtartdrténeti munka utolso fejezetének,
vagy éppen annak a bemutatasara — persze atté-
telekkel — a leglinnepibb modon alkalmas iras.
S mindezek utan jojjek én? Raadasul a Konyv-
tar torténetét mindennapi részleteiben és évti-
zedek hosszi soran csak igen nagy vonalakban
ismerd?

Mirdl és hogyan beszéljek? A konyv bemutatésa
annak tartalmanak bemutatasa? Hogy lehet egy
1945-t61 1998-ig terjedd idészak konyvtari torté-
netét bemutatni, természetesen roviden? Sehogy.
De miért kellene nekem a tartalmat bemutatni,
ott van a kdnyvben, tessék elolvasni. Akkor csi-
naljak kedvet hozza? Nagyon szivesen.

Mar csak azért is, mert fiiggetleniil a konyv szak-
mai értékétdl, vagy dehogyis fiiggetlentil, éppen
annak kovetkeztében s azt erdsitve, a mi — valo-
szinll szerz6ik explicit szandékatol fiiggetleniil
— nagyon sok vonatkozasban nyujt szamunkra
(akar aktualisan is) kovetendd példakat.

Az egyik ilyen példa — amennyire ket szemé-

lyesen kevésbé, irasaikbol, tevékenységiikbol
sokkal jobban ismerem — a szerzok tudomanyos
objektivitasa, s a tudos objektivitdsa mellé csat-
lakoz6 mentalitds, személyi habitus. Ez tette
lehet6vé, hogy a konyvbe foglalt iddszak leg-
nagyobb részét stlyosan befolyasold politikai/
ideologiai események, nézetrendszer s az ezek
altal tudatosan vagy kényszerbdl befolyasolt
személyek és konyvtari események megérthe-
tok. Ugyanakkor a szerzok eldszavaban foglal-
tak szerint is, nem kell veliik egyetérteniink. S
ugyanez torténik — ez a nagyszeru a fejezetek
megirasaban — a korban pozitiv kdnyvtarosok
esetében is, 0k nemcsak a ma szemiivegével
nézve azok, nem utélagos ,,fényezések” kovet-
keztében megbecsiilend6k, hanem a konyvtari
torténések objektiv bemutatasa révén egyértel-
m, hogy akkor is azok voltak.

Egy maésik példa az, hogy szerencsés, ha valaki
azzal foglalkozik, amihez ért. A szerzok értenek
— ¢életmuviik alapjan hogyne értenének — maga-
hoz a konyvtarhoz mint intézményhez. Ennek
kovetkeztében, amikor a nagybetiis konyvtar, a
Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar torténetét irjak,
akkor ezt logikus ¢és egyértelmii szerkezetet te-
remtve teszik meg. Ennek bemutatasat egy kicsit
késobbre hagyom.

Ujabb példa, hogy a szerzék torténetet (torténel-
met) irnak, tehat nem tesznek kinyilatkoztataso-
kat. Nem mondjak, hogy ez jo volt, igy kellett
tenni, amaz meg rossz, tehat keriilni kellett vol-
na. Bemutatjak a jot is, a rosszat is, de a kovet-
kezményeiket is. Nem értékitéletet kényszerite-
nek rank, segitik annak kialakitasat.

A szerzok elgondolkodtatnak. Egyértelmi, hogy
maga a megirt idészak elgondolkodtatd, sok
szempontbdl és sok megkozelitésben, altalaban
is. Ok azonban olyan fejezet, alfejezet cimeket,
kiemeléseket fogalmaznak meg, amelyek szinte
felhivnak az elgondolkodasra.

Hadd ne soroljam a példakat tovabb. Inkabb
egy megjegyzes: a szerzOknek nagyon nagy
szerencséjiik volt. A bemutaton jelen 1évok ko-

PAPP Istvan: Levélféle Kiss Jendhoz. = Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 2009. 2. sz. 39-48. p.
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ziil a kissé id6sebb korosztaly — természetesen
csak a hallgatésag himnemi fele érintett —még
emlékszik arra a dialektikus materialista kove-
telményre, hogy a torténeti munkakban mindig
valamiféle haladasnak kellett a vizsgalt id6sza-
kon beliil bekdvetkeznie, természetesen egy
igencsak meghatarozott ideologiai irinyban. Az
iranyt kivéve e mii akar meg is felelhetne ennek
a kovetelménynek. Tényleg felemeld, hogy a
vizsgalt idészak végére mivé fejlodott a szerzok
altal is tisztelt és szeretett konyvtar.

Ennyi el6zetes megjegyzés utan, essék most mar
a konkrétumokrol is szo.

Itt van tehat a konyv, Katsanyi és Toth Gyula
konyvtartorténete, s bemutatoként jomagam,
akit remélhetéleg nem a konyvbdl altalam cél-
zatosan kivalasztott alabbi idézetek alapjan va-
lasztottak erre: ,,a konyvek népszeriisitésének
szinte kizarolagos eszkéze az ankét volt ...,
minden olvasoteremmel rendelkezo konyvtarnak
ankétot kellett szerveznie. Eléadoiknak minden
esetben felhivtak a figyelmét arra, hogy jelenleg
a fo hangsuly nem az irodalmi eléaddson van...,
Eldadoinkat elsdsorban politikai szempontok
szerint vizsgaltuk meg és valasztottuk ki....”.
Abban is bizom, hogy nincs hivatalosan felkért
hozzasz6l10, akirdl ,,senkinek sem volt szabad
tudni..., az 0 szerepe, hogy a rossz mederbe ju-
tott vitat helyére tegye”.

A konyv szerkezetének vaza kronologiai alapu.
A 16 fejezetek cimeibdl kitetszik, hogy 1959-ig
a fejezetek egyértelmiien az orszagban bekdvet-
kezd politikai/ideologiai események, valtozasok
idébeni hatarait kovetik, az 1960-as évektol
kovetkezo folytatds mar inkabb a jelentdsebb
szakmai valtozasok idorendje szerinti. Feltiin-
het az is, hogy az utolsé nagy szakaszban (1980
—98) a f6 fejezetcimben nincs utalas a kozben
bekovetkezett rendszervaltozasra. A késébbiek-
ben kideriil, hogy tudatos megoldasrol van sz6.
Jomagam ennek két okat sejtem, illetve latom:
egyrészt a szerzo a konyvtari ,,rendszervaltas”
éveit a politikaitol eltérd kezdetlinek itéli, mas-
részt a FSZEK esetében joggal gondolhatja ugy,
hogy a Kiss Jend — Papp Istvan paros miikodé-
sének kezdete jelenti a kdnyvtari reformkorszak
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kezdetét.

A kronologikus fejezeteken beliil jon 1étre a
szakmai szerkezet. A megoldast konyvtaros
szakemberként nehéz is masképp elképzelni,
mint ahogy az megvalosult. A szakmai szerke-
zet szerintem hét 6 blokkra tagolodik. Ez azt
jelenti, hogy minden 6 fejezetben visszatéroen
megtalalhatok az egyes kdnyvtar-szakmai terii-
letek, (ez a bemutaton didk segitségével latvany-
szerlien is kdnnyen volt bizonyithato). A jelen
iras keretei kozott a teljes felsorolas mellett csak
néhany blokk részletezo felvillantasaval igyek-
szem ezt igazolni.

Tehat a szakmai blokkok: 1) 4 kényvtdr szerepe,
szerepvaltozasai, 2) Miikodési feltételek, 3) Az
allomany alakulasa, 4) Olvasok, olvasoszolga-
lat, 5) A Kényvtar vezetése, 6) A Konyvtar és a
politika/ideologia, 7) A haldzat.

Nézziik meg egy-egy szakmai blokk elhelyez-
kedését a f6 a kronologikus fejezeteken beliil.
Példaul a Konyvtar vezetésével kapcsolatosan
minden {6 fejezetben tajékozodhatunk a krono-
logikus {6 fejezetek kovetkezd alfejezeteiben:
Személyi valtozasok 1945-ben (1945-48), Sze-
mélyzet, politikai légkor, vezetés (1949-53), A
stabil vezetés hianya egy bizonytalan iddszak-
ban (1953-56), Utkizé koncepcidk (1957-59),
Vezetok és vezetettek (1960-70), Stratégia-
valtas (1970-80), Vezeto és szemléletvaltas
(1980-98).

De ugyanez tapasztalhatd az Olvasok, olvaso-
szolgalat cimii szakmai blokkban is: Olvasota-
bor, olvasoszolgdlat (1945-48), Az olvasotdabor
novelése (1949-53), Valtozdasok az dallomany
épitésében és az olvasoszolgalatban (1953-56),
Az olvasok kore, igényeik valtozasa (1957-59),
Olvasok és olvasmanyok (1960-70), a Kényvtar
olvasoi (1970-80), Az olvasok szama és érdek-
lodése (1980-98).

Nincs hely mind a hét blokk hasonlo felsorola-
sara, de azt még meg kell emlitenem, hogy van
egy nyolcadik szakmai blokk is, vagy fogal-
mazhatnék ugy is, hogy a szerkezet mindig jo
helyet talal az adott idészakban kiemelt szak-
mai kérdéseknek, illetve a kiilongyljtemények,
a tudomanyos tevékenység bemutatdsanak. A
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példam: a Szakmai prioritasok, ujdonsagok,
kiilongyiijtemények (altalam adott) virtualis cim
alatt az alabbiakkal talalkozhatunk az egyes {6
fejezetekben: 4 szabadmiivelédés koncepcio,
a ,,csendes index”, egy sajatos szabadpol-
cos konyvtar (1945-48), Az olvasomozgalom
(1949-53), Vitak a szabadpolcrol (1957-59),
A szabadpolc elvi elfogadasa és elterjedése, a
Konyvtar kiadvanyai, tudomdanyos tevékenysége
(1960-70), A4 szociologiai szolgaltatdsok kibon-
takozdsa, a Budapest Gytijtemény és a Zenei
Gyujtemény (1970-80), A kérkérds védvonal
koncepcioja és vitdja, a konyvtar mint kdzosségi
haz, a Kozponti Ellato Szolgalat létrehozasa, a
kozhasznu tajékoztatds szervezése, szolgaltata-
sok, szakgyiijtemények (1980-98).
A fentiek mellett érdemes a kronologikus fejeze-
tek szerint is vizsgalni a szerkezet ¢s a tartalom
viszonyat. (A bemutato diai helyett itt is csak egy
rovid példat tudok hozni.) Nézziik meg az els6
fejezet (Koalicios évek a politikaban és a konyv-
tarban 1945 — 1948) tartalmi felosztasat:
— Szabad miivel6dés koncepcio,
— Olvasoszolgalat helyett olvasok nevelése,
— Sajatos szabadpolcos konyvtar,
— Fasiszta muvek kivonasa, ,,csendes index”,
— Kispolgarsag kdnyvtarabol a dolgozok konyv-
tara,
ki kellett cserélni konyvtarosainkat. Ezek a ki-
emelt események, szakmai torténések pontosan
adjak vissza a Konyvtar adott idészakon beliili
torténetének alakuldsat.
Emlitettem, hogy a mii elgondolkodasra kész-
tet, ¢s fogddzokat is ad hozza. Hely és id6 hia-
nyaban itt is csak egy példara tudok szoritkozni
visszatérve az altalam A Konyvtar szerepének
valtozasai cimmel illetett tematikus blokkhoz
(és azon beliil is csak néhany iddszakot illetd-
en). Itt a kovetkez6 részletek tanulmanyozasa-
ban mertilhetiink el:

1945 — 48: eltérd elképzelések
— politikai partatlansadg intézménye (Szent-
kuthy)
— szabad mivelodésre alapozé radikalis né-
zetek, ,,a kispolgari olvasodiih alazatos ki-
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elégitésé”-nek elvetése (Kohalmi)

— New Deal konyvtarpolitikdjahoz hason-
16 megoldas, ,,public library”, am szovjet
mintara

— visszatérés Szabd Ervinhez (a név is:
Székesfévarosi Szabd Ervin Konyvtar)
(Dienes, Kéhalmi)

1949 — 53: szerepzavarban a Kozponti Kényv-
tar

— a Kozponti Kényvtar fokozatosan elvesziti
régi olvasotaborat (értelmiség)

—eddig sajatos kettdsség: tarsadalomtu-
doméanyi szakkonyvtar és altalanos koz-
konyvtar

— Dienes: a Szabo Ervini koncepcio ,,tiszta”
valtozata

— szociologiai szakkonyvtari szerep

—még a kiilongyiijteményeket is tamadja

— OKK ¢és masok is ellenzik, elmozdulas a
kozmiivel6dés iranyaba

— szakkonyvtari szerep = elzarkozas

— kozmiivelddési szerep = szocialista atala-
kitas

1953 — 56: Viltozas az altalanos kényvtarpo-
litikaban
— reformok a szabad szellemii konyvtarpo-
litika igénye
— reformszemlélet a K&zponti Kényvtarban
(a politikai iranyultsag kapcsolodik a Pe-
tofi-koréhez)
— a szerep Gjragondolasa, két nézet a kdnyv-
taron beliil:
— .tiszta” szociologiai konyvtar
— tomegkonyvtari jellegli” intézmény
—moddosul a népkonyvtarak és a tudoma-
nyos nagykonyvtarak viszonyanak meg-
itélése is.

A konyv bemutatdja ezutan a legszivesebben a
konyvtar torténetének szamos érdekes részletét
sorolna fel: példaul azért, hogy kidertiljon, a kii-
lonféle vezetdi habitusoknak az ideoldgiaval, a
konkrét helyzettel, a szemellenzdsen elkotelezett
vezetOtarsakkal vagy éppen a kiegyensulyozo
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tarsakkal valo kovetkezetes vagy éppen nagyon
is kompromisszumkész megnyilvanuldsai meny-
nyire tudtak befolyasolni a konyvtar sorsat. Vagy
példaul azért, hogy lassuk, egyes esetekben a
problémakra adott frappans valasz hogyan ovta
meg az intézményt a rossz iranyba fordulastol,
vagy hol voltak az egész magyar konyvtariigy
alakulasara is kihato kezdeményezések a konyv-
tarban. Sajnos, erre nincs id6 és hely, de mindez
benne van a kdnyvben.
Abban bizom, hogy talan az altalam eddig el-
mondottak jol mutatjak, a nagy objektivitassal
megirt tartalom igen megfeleld szerkezetben,
formaban tajékoztat, tanit és elgondolkoztat. Az
objektivitds nagy tamasza volt, hogy a szerzok
alaposan felderitették ¢s felhasznaltak forrasa-
ikat. Ezt mutatja pl. a mii labjegyzeteinek nagy
szama is. Az adatok beszédesek:

1945-48: 94 darab

1949-53: 115,

1953-56: 45,

1957-59: 71,

1960-as évek: 207,

1970-es évek: 167,

1980-98: 371 + 273,
Osszesen: 1343 labjegyzet magyaraz és bizo-
nyit.
A mi tartalmaban torténd konny( tajékozodast
segiti a fejezeteket kovetd gazdag apparatus,
a névmutatd, a kronologia (Katsanyi Sandor
munkdja), a kiadvanyjegyzék és bibliografia
(Sdnthané Antal Sara szerkesztése) €s a statisz-
tikai adatok (Somogyi Jozsef 0sszeallitasa).
A bemutatas nem lenne teljes, ha nem szolnank
a szerzokon ¢és a fenti kozremiikodokon kiviil a
kotet elkésziiltében szerepet jatszokrol, akik a
kovetkezok: Kiss Bori és Fodor Béla szerkesz-
tok, Bényei Miklos és Gerd Gyula lektorok, San-
dor Tibor képszerkesztd, Szmuk Judit miiszaki
szerkeszto.
A mi az FSZEK nyomdajaban késziilt, felelds
kiadoja pedig Fodor Péter foigazgato.

Mader Béla

A Nemzetkézi ISBN Ugynskség kiutalta az elsé olyan csoportazonositét, amelyben
az elétag mdr nem 978, hanem 979.
Franciaorszdg és Belgium francia nyelvterilete kézésen fogja haszndini a 979-10 szédmtarfomdnyt.

A 978-as tartomdnyban mér nincs kiadhatd 1 és 2 jegy( csoportazonosité, ezért az ilyet haszndlé orszagok,
ha elfogynak a szémaik, a 979-es tartomdnybél kapnak majd Gjat. A 979-et az ISMN
(International Standard Music Number) rendszer is haszndlja: ha a 979 utdn kdzvetlendl 0 dll, akkor
az ISMN, ha barmilyen més arab szdmjegy, akkor ISBN-szémot jeldl.

Magyarorszagon egyel8re nem utalnak ki 979-cel kezd8d8 ISBN-szdmokat. Ha az év vége felé betelik
a 978-963 szémtartomany, akkor — mivel @ 978-as tartomdnyon belil még sok 3 jegyl azonosité van —

a 978-615-6t fogjuk haszndlni.

(Katalist, 2009. jon. 9. Szabé Orsolya téjékoztatdja alapjén)
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Vdltozasok kezelése
a felsooktatdsi
konyvtdrakban

Az elektronikus informacids kdrnyezet 1étrejotte rendkiviil nehéz
helyzetbe hozta vilagszerte a konyvtarakat. Atalakultak olvasoink
informacios €s olvasasi szokasai, szinte naponta csodalkozunk
ra egy ujabb technoldgiai megoldasra, és valtozik az informacid
jellege és formaja is. Hogyan tiikr6z0dik mindez a konyvtarban?
Ahogy mondani szokas, a valtozasok legbiztosabb eleme a bi-
zonytalansag. Nem tudjuk, hogyan alakul a kdnyvtaros szakma, €s
azt sem tudjuk, mi lesz egy évtized mulva a jelenlegi konyvtarak
szerepe. Az el6z6 évek gyakorlatahoz valdé makacs ragaszkodas,
amulton valo ragdodas, a sikerek allando emlegetése és a valtozas
allandosulasanak elutasitasa hosszabb tavon biztos kudarchoz ve-
zet. Belatjuk, hogy sziikség van a valtozasra, de hogyan kezdjiink
hozza sajat konyvtarunkban?

A kozelmultban megjelent valtozas-kezeléssel foglalkozd tanul-
manykotet eredetileg a felsdoktatasban dolgozé konyvtarosok sza-
mara késziilt, de elméleti alapjai és gyakorlati utmutatoja minden
konyvtarban alkalmazhatd. A harom vezetd beosztast egyetemi
konyvtaros szerzo kozel szaz év egyiittes tapasztalattal rendelke-
zik. Alapos szakirodalmi tdjékozottsagot mutato irasaikban arra
keresik a valaszt, hogyan lehet a mult oktatasi, kutatasi és tudoma-
nyos sikereire alapozva atvezetni a konyvtarakat a belathatatlan jo-
vébe. A koltségvetés apad, a konyvtarak tiresen tatonganak, és az
id6 is szorit, viszont az informacidhoz vald hozzaférés lehetdségei
egyre szélesednek. A kaotikus allapotok kozepette hallunk azért
olyan konyvtarakrol és egyéb intézményekrdl is, ahol a szervezeti
valtoztatasok sikeresnek bizonyultak. A torténetek hatterében az
tizleti tudomanyokbol ismert modszerek allnak. A kotet tanulma-
nyaiban részletezett megoldasok azt mutatjak, hogy szervezet- és
vezetéselméleti tapasztalatokat az adott konyvtari koryezetnek
megfelelden értelmezve a felsdoktatasi konyvtarak nemcsak rovid
tavon miikodoképesek, hanem alkalmazkodva az 1j helyzethez
megorizhetik mélto helyliket az egyetemi hierarchiaban.
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A konyv az egyetemi konyvtarak talélési stra-
tégiait allitja az érdeklodés kdzéppontjaba, de
szerkezeti felépitése is talélési modszert sugall.
A szerzOk a valtozasokkal jar6 mindennapi
konyvtari problémak listazésa és azok egy-
szeri és helyi megoldasai helyett kezdésként a
sz€lesebb oktatasi és tarsadalmi kornyezet as-
pektusabol vetnek egy pillantast a konyvtarak
helyzetére.

Az elso fejezet, mintegy a kotet bevezetéseként,
atfogo ismertetést nyujt a valtozasok hatterérol,
természetérol és fobb elemeirdl Miért ne foly-
tathatnank ugyanugy? cimmel. Az egyetemekre
vonatkoz6 valtozasok koziil a kdvetkezoket eme-
lik ki: a lakas és tanulas helyszinei, a tananyag
¢és oktatdsi modszerek €s a kommunikacios inf-
rastruktira valtozasai. A konyvtari valtozasok
sikerében a szervezetfejlesztésnek (organization
development) tulajdonitanak jelent0s szerepet.
Ennek szakmankra vonatkoz6 elemei a holisz-
tikus, rendszerszintli gondolkodas, a munkafo-
lyamatok ujraértékelése, a hierarchiat felvalto,
kevesebb szintet tartalmaz6 szervezeti struktura
¢és a merev szakosztalyok hatarain atlépo csapat-
szerii csoportok egyiittmiikodése. A fejezet leg-
fobb tizenete, hogy a kdnyvtarosoknak Gjra kell
értelmezniiik sajat konyvtaruk szerepét ahhoz,
hogy az egyetemi kdnyvtar helyi viszonylatban
megorizhesse meghatarozo szerepét, altalanos-
sdgban pedig a konyvtaros szakma megujult
formaban fennmaradjon.

A masodik fejezet a valtozasok elméleti hatterét
mutatja be a kdnyvtarak jovojének szemszogeé-
bol. A szerzok szerint a menedzsment szakiro-
dalmanak ismerete jelentésen hozzéjarulhat a
konyvtari valtozasok sikereihez, ha az elmélete-
ket kdnyvtari viszonyokra leforditva megfelel6
modon értelmezziik. A marketing, a termékori-
entacio, a stratégiaalkotas, folyamattervezés €s
a menedzsment egyéb koncepcidit egy-egy
konyvtari alkalmazéssal illusztralva a szerzok
azt bizonyitjak, hogy a konyvtarak képesek a
szlikségbdl erényt kovacsolni és megujulni.

A harmadik fejezet a valtozas bevezetését és al-
landositasat allitja kozpontba, a megvalosulas
feltételei kozott az egylittmiikodés és csapat-
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szervezgs is szerepel. A szerzok a csapatmunka-
val kapcsolatos félreértéseket is helyreigazitjak
ebben a fejezetben. Tizenhét téveszmét sorolnak
fel, amelyeket 68 erre vonatkozo6 szakirodalmi
idézettel allitanak szembe. Ez a rész kifejezetten
szorakoztatd olvasmany, és erdsen gondolkodo-
ba ejtheti a kdnyvtar vezetését, mieldtt vitaba
bocsatkozna a csapatépités kérdéseirdl. A szer-
z6k a fenti szembeallitason alapozva egy Uj ti-
pusu konyvtari hiearchia bevezetését javasoljak,
majd kitérnek a valtozas litemének lehetséges
eltéréseire a kiilonb6z6 konyvtari kornyezetben.
A multbeli probalkozasok kudarcainak feldol-
gozasa, a tervezés ¢és a kivitelezés elemzése €s
elemezhetdsége, valamint a j6 munkaerd meg-
tartasa, tovabbképzése és a teljesitmény folya-
matos mérése képezik az allanddsult valtozas
tovabbi elemeit.

A kovetkezd fejezetek két esettanulmanya on-
magaban is megéri, hogy a kotetet keziinkbe
vegyilik. Az Arizona és a Pittsburgh egyetemi
konyvtarak gyakran idézett atalakitasarol olvas-
hatunk itt szakirodalmi értékelésekkel bévitve. A
két sikeres kezdeményezés sok konyvtar el6tt le-
beg példaként. Arizonaban az egyetem tamogat-
ta a konyvtar megijulasat, és kiilon keretet tettek
félre a megvalodsitasra. A valtozas helyi akada-
lyainak felmérése utan valtoztatasi menetrend
késziilt, amelynek allomésai kozott szerepelt
példaul a betanitas, a csapatépités, a dokumen-
tacio elkészitése, 0j készségek és magatartasfor-
mak elsajatitasa és az 0j helyzet elfogadtatasa a
konyvtari személyzettel. A legnagyobb tanulsag
mindenki szamara talan az volt, hogy a valtozas
nem egyik naprol a masikra torténik meg, hanem
rendkiviil sok idot igényel. Az arizonai tapaszta-
latok azt sugalljak, hogy hosszu tavon kell gon-
dolkodni, a célkitiizést vilagosan kell megfogal-
mazni, érdemes mindenkit bevonni a kezdetektol
fogva, elérhetd célokat kell kitlizni és célszerti a
valtozast tamogatd 1égkort kialakitani.

A pittsburghi példaban a konyvtar sulyos val-
saga elsdsorban olyan szervezeti problémakbol
szarmazott, mint a szigoru konyvtari hierarchia
és az ebbdl fakadé kommunikacids korlatok, a
valtozashoz vald eltér6 hozzaallas, ellendrizetlen
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munkafolyamatok és teljesitménybeli hianyos-
sagok. Emellett az elonytelen szervezeti felépi-
tés és a kialakult rossz gyakorlat miatt az egyik
osztaly feneketlen zsdk mddjara nyelte a pénzt.
Csak a kiviilrol érkezett 0 igazgato volt képes
a szervezetet megujitani. A valtozas elso ciklusa
a szervezet kultarajat formalo alapvetd értékek
definidlasaval kezdddott. Ezek kozott kiemel-
het az olvasd-kozéppontusag, a novekedés,
(mind a szervezet, mind az ott dolgozok tudasara
vonatkozdan), egyiittmiikodés egyetemen beliil
és kiviil, valamint a legmagasabb szintii szol-
galtatas biztositasa. A veszteséges osztaly tel-
jes atszervezése, a jelentds eréforras-kihelyezés
(outsourcing) és gépesités (library automation)
rovid €és hosszu tavon sikeres valtozasokat €s
hatékonyabb miikddést eredményezett. Amikor
a valtozas mar elfogadott gyakorlatta valt, akkor
léphettek a masodik ciklusba, amelyik egy masik
osztaly munkajat vette gorcso ala, majd inditotta
el a valtozas utjan. A teljesitmény portfélioban
torténd értékelése az egyéb kiilsé anyagokkal
és értékelési modszerekkel egyiitt 1 tavlatokat
nyitott. A kdnyvtar olvasokozonségének, tehat a
18-24 éves egyetemista korosztalynak az alapo-
sabb megismerését — beleértve olvasasi, tanulasi
¢és informacids szokdasaikat — egyrészt az orsza-
gos felmérések, masrészt a konvtar teljes miiko-
désérol adatokat gytijto és elemzd, erre a célra
szakosodott kiils6 cég felmérése (LibQUAL+T™)
tette lehetdvé.

A kotet utols6 fejezetének cime mozgalmas jo-
vét josol az egyetemi konyvtaraknak. A szerzok
szerint a konyvtarat harom nézépontbol érdemes
értékelni. Hagyomanyosan a mtikddést szokas
vizsgalni a konyvtar szempontjabol (gyiijte-
mény, olvasok és személyzet aranya, elektroni-
kus hozzaférés, nyitva tartas, tildhelyek szama,
koltségvetés, stb.) Masodikként azt javasoljak,
hogy mérjiik fel konyvtarunkat olvasdink szemé-
vel is, akik példaul azt igénylik, hogy az infor-
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macios rendszer legyen olvasokozponta, intuitiv
és kiszamithatd. Az amerikai szolgaltatoipartol
is sokat elleshet a kdnyvtar, ahol mindig a ven-
dégnek van igaza. A konyvtar értékelésének
harmadik aspektusa pedig a tagabb kornyezet,
maga az egyetem, vagy ahogy a szerzok nevezik,
akéz, amelyik enni ad. A teljesitmény-értékelési
szempontok kozott szerepelnie kell olyanoknak
is, amelyek a konyvtar meghatarozé szerepét bi-
zonyithatjdk az egyetem mitkodésében.
Végezetiil néhany tanacs (a recenzid irdjanak
meglehetdsen szabad forditasaban), amelyet
szerz6ink javasolnak a valtoztatadsok kellds ko-
zepén:
— Ismerjiik meg konyvtarunk miikodését sza-
mokban is!
— Tartsunk jo kapcsolatot az egyetemi ve-
zetéssel!
— Figyeljiik, hogy haladunk a terveinkkel és
tajékoztassuk a vezetést!
— Tegyiik fel mi a kinos kérdéseket magunk-
nak, mieldtt masnak az eszébe jut!
— Gondolkodjunk és cselekedjiink elére!
— Nézziink tal a kdnyvtar kéfalan!
Hogy ezek a szlogenek pontosan mit takarnak,
ahhoz érdemes elolvasni az utolso fejezetet, ami
a sok idézet ellenére, (csakugy, mint a teljes
konyv a maga szaraznak tlind témajaval), kifeje-
zetten olvasmanyos. De a kotet elsdsorban azok
szamara hasznos, akik valtozasokat terveznek.
Miért ne tanulhatndnk masok hibaibol?
Akotetet index és fliggelék egésziti ki, amely az
utobbi évtizedek szakirodalmabol kozel szaz-
otven irodalmi hivatkozast tartalmazo bibliog-
rafiaval egylitt gazdag forrasanyagként szolgal
a konyvtarvezetés szamara. Azt nem allitom,
hogy konyvtarigazgatoként ezt a kotetet vin-
ném-e magammal egy lakatlan szigetre, de az
igazgatoi irodaban mindenképp ott lenne a he-
lye a polcon.

Hajnal Ward Judit
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B Eqgy konyvtar képei

., Tobb, ujonnan eldfordult esetbdl sajnosan tapasztaltam, hogy
novendékeink a kényvtar latogatasara vonatkozo szabdlyokat
nem tartjak meg. Nevezetesen eldfordult, hogy a kényvtarbol — az
olvaso teremben valo haszndlatra — kivett kényveket a tanordakra
vitték el, s hogy egyes illusztralt miivek hianyosan, megcsonkitva
kertiltek vissza a konyvtarba. Hogy minden szabdlytalansag lehe-

BLASKONE MAJKO Katalin toleg elkeriilhetd legyen, elrendelem, hogy...” — és itt kovetkeznek
AMagyar Képzémivészeti Egye- ~ az oktatasi intézmények konyvtaraiban napjainkban is gyakorta
tem konyvtaranak torténete és alkalmazott ovintézkedések, mint példaul ,,biztositéki dsszeg le-
kiiléngyijteményeinek bemuta- tétele” a konyvek konyvtarbol torténd kivitele esetén, a miivek
tasa / B. Majké Katalin. — Buda- tiizetes atvizsgalasa kiadaskor és visszavételkor stb.

pest : M. Képzdm(v. Egyet., A probléma ismerds, csak a nyelvezet régies, ami érthetd, hisz az
2007. 88 p. idézett figyelmeztetést Vardai Szilard ,,igazgato-tanar” csaknem

széaz éve, 1911 oktoberében intézte a Magyar kiralyi Képzomiive-
szeti Foiskola tanuloifjusdgahoz.

Minderr6l egy igényes kiilsejii és tartalmu kotetbol értesiilhetiink,
amely 2007-ben jelent meg a Magyar Képzomiivészeti Egyetem
gondozasaban. A kiils6 boritéra helyezett, 1900-bol szarmazo,
barnas-fehér fotd az Orszagos Magyar Kirdlyi Mintarajztanoda
és Rajztandrképezde n6i olvasotermét mutatja. A kép tobb mint
érdeklddést ébresztd PR-fogas, hisz parjaval, a cimlapon lathato,
2007-es szines felvétellel 0sszevetve bizonyitja azt az allitast, hogy
., a konyvtar jelentos része... atvészelte a haborukat, forradalmakat
és a politika kényvtar atalakito szandékait”. A jelenkori allapotot
rogzitd felvételen sértetlennek tlinik a szdzadfordul6 patinas bu-
torzata: ugyanazt a massziv, faragott labu asztalt, hasonld tonett-
székeket és lampakat lathatjuk rajta, mint a szaz évvel korabbin.
Egy masik — a cimlap verzdjan 1évo — fotd ugyanakkor tiikkrozi
a két évszam kozott végbement hatalmas technikai fejlodést is:
az olvasoterem oldalfalait tagold ,,boxokban” napjaink korszerti
infrastruktirajanak nélkiilozhetetlen tartozékai, a szamitégépek
sorakoznak.

B. Majko Katalin, ,,A Magyar Képzémiivészeti Egyetem konyvta-
ranak torténete és kiillongytijteményeinek bemutatasa” cimii kotet
szerzdje (egyben 1989 ota a konyvtar vezetdje) négy korszakot
kiilonboztet meg az intézmény torténetében. Az egyetem jogelddje
az 1871-ben alapitott Orszdagos Magyar Kiralyi Mintarajztanoda
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és Rajztanarképezde volt, melynek létrejottekor
elkezd6dott a konyvtar anyaganak gyjtése is.
Az els6 igazgato, Keleti Gusztdv iranyitasa alatt
formalodott, gazdagodott a rajztanarok képzésé-
re szolgalo intézmény két gylijteménye: a gipsz
ontvénytar kiilfoldrél megrendelhetd, tobbnyire
klasszikus miialkotasokrol késziilt masolatokat
tartalmazott, a konyvtar- és metszettar pedig a
mivészettorténet, miivészetelmélet és valameny-
nyi képzémiivészeti teriilet tanulmanyozasahoz
sziikséges mintalapokat, konyveket és folyoira-
tokat gytijtott. Az elsd vilaghabortiig — az els6
korszak végéig — szervezeti valtozasok, név-
valtozasok és mesteriskolak 1étrejotte egyarant
jelezte az intézet fejlodését. A magasabb szin-
ti miivészképzés megteremtésére életre hivott
festészeti és szobraszati mesteriskolak mellett
kiilon festdiskola szolgalta a néi novendékek ok-
tatasat. A Magyar kiralyi Képzomiivészeti Fois-
kola nevet 1908-t61 viselte az intézmény. Ekkor
csatoltak a mesteriskolakat és a ndi festdiskolat
a mintarajziskolahoz, melynek kovetkezménye-
ként 1911-ben nagyon értékes konyvek és map-
pak kertiltek a Foiskola konyvtaraba.

A konyvtar torténetének masodik - a két vilagha-
boru kozotti — korszaka ugyancsak bovelkedett
valtozasokban. Kiilondsen jelentések Lyka Ka-
roly és Réti Istvan reformtervei, melyek nyoman
az 1908-as adminisztrativ dsszevonas immar
szerkezetileg is végbement, és k6zds szellemi
alapra helyezddott a tandar- és miivészképzés.
Nem sokkal Vardai Szildrd ,,adminisztrativ igaz-
gatd és konyvtarér” nyugdijba vonuldsa utan,
1925-ben mar 11.779 kétet kdnyv és 111.177
milap képezte a konyvtar allomanyat. A maso-
dik vilaghaboru koriili években pedig — Horn
Antal festd iranyitasa alatt — mar harom konyv-
taros és egy raktaros dolgozott a zart, kiils6 ol-
vasok altal csak engedéllyel latogathatd konyv-
tarban, ahol 80 Gil6hely varta az olvasokat.

Az 1945 utani — harmadik — korszak elején a
konyvtari allomany mar 15.710 kotetbol allt,
¢és két dolgozot foglalkoztatott. Bar az ideolo-
giai nyomas és a szakmai hozzaértés hianya
megmutatkozott a gylijteményen, az allomany
,»hagy litemben gyarapodott”, olyannyira, hogy
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egy 1984-es szakfeliigyeleti jelentés mar 43.368
dokumentumrdél szamolt be. Ugyanakkor ez a
vizsgalat tobb szakmai hianyossagra is felhiv-
ta a figyelmet, melynek eredményeként ,, t0bb
figyelem fordult az intézmény részérdl a konyv-
tar felé”.
A rendszervaltastol napjainkig tart6 idoszakban
(4. korszak) a konyvtar atértékelodott szerepé-
nek megfelelden a feladatok az alabbi teriiletekre
terjednek ki:

— Konyvtar

— Levéltar

— Képzémiivészeti gylijtemény

— Tankdnyv és jegyzetellatas

— Intézménytorténeti kutatasok szervezése.
A konyvtar életének, arculatanak legjelen-
tosebb valtozasat az elektronizacio hozta. A
digitalizacionak az elektronikus katalogus ké-
szitése mellett —mely 1992 6ta tart — a muzealis
értekt dokumentumok kutathatova tételében és
egyes folyoiratok archiv anyaganak megjeleni-
tésében, vagyis az informacioszerzés egyszertsi-
tésében és kiszelesitésében potolhatatlan szerepe
van. Ugyanezt szolgaljak az interneten elérhetd
adatbazisok is.
A magyar képzOdmiivészeti szakirodalmat tel-
jességre torekvden, a kiilfoldit pedig valogatva
gyljté kdnyvtar 1995 ota a levéltari anyagot is
kezeli, és 2003 o6ta digitalizalja.
A konyvtar matargygytjteményét képezik az
alabbi kiilongylijtemények:

— Optikaval, perspektivaval, mozgasilluzio-

val foglalkoz6 targyi emlékek

— Fotografiak

— Plakatok, litografiak

— Grafikai gytijtemény

— Japan gytijtemény

Eme kiilonleges értékek védelmét digitalis fény-
képek készitésével biztositjak, €s a fényképekbol
adatbazist hoznak létre.

A sokrétli szakmai munka kiallitasok szervezé-
sével, mutargyak restauralasaval és kdlcsonzé-
sével, konyvek és mas kiadvanyok megjelenteté-
sével egésziil ki, igy a szerzd biiszkén vallhatja,
hogy ,, a konyvtar az elmult években az Egyetem
életének jelentds részévé valt”.
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Nem véletleniil hivatkoztunk e konyvismertetés
elején régi szovegekre és fotdkra, hisz a mellék-
letekben kozolt gazdag irat- és képanyag teszi
ki a kdtet mintegy haromnegyedét. A gondosan
valogatott dokumentumok és képek nemcsak il-
lusztracidul szolgalnak a bevezetd szoveges rész
sziikségképpen szarazabb és tomorebb torténe-
tiségéhez, hanem egytttal oldjak, szinesitik, és
visszamenoleg igazoljak, értelmezik is azt. Kii-
londsen érdekesek a 18. szdzadi olasz rajzolo,
rézkarcolo és épitész, Giovanni Battista Piranesi
metszeteirdl késziilt illusztraciok. Kulturtorté-
neti szempontbol is nagy jelentdségiick a Japan
gyljtemény szines fametszetei, amelyek koziil
harom talalhat6 a kotetben. A konyvtar egyik

Vaszary Janos, Lotz Karoly alkotasait, és foly-
tathatjuk a sort Jaschik Almossal, Olgyai Vik-
torral, Korosfoi Krisch Aladdrral, Barcsay Je-
novel, Aba- Novak Vilmossal, Kondor Bélaval.
A felsorolas persze igy sem teljes, a recenzens
csak jelezni kivanja, hogy milyen szinvonala
mesterekkel, grafikdkkal taldlkozhat a kotet irant
érdekl6d6 olvaso. Néhany kiilondsen szep sze-
cesszios plakatot is talalunk a konyvben, végiil
pedig a fotogylijteménybdl kapunk valogatast,
koztiik a Foiskola torténetét megorokitod felve-
telekkel. fgy lesz kerek a jol szerkesztett kotet,
amely a szerz6 mellett valamennyi kozremitk6do
(fotok: Dienes Judit, Gadanyi Gyédrgy; forditas:

legnagyobb és legvaltozatosabb allomanyrészé-
bél, a grafikai gylijteménybdl gazdag valogatas
ad izelit6t: megcsodalhatjuk Kelety Gusztav és
Ligeti Antal ceruzarajzait, Székely Bertalan,

Rudnay Zsofia; kiadvanyterv: Blasko Janos)
szinvonalas munkéjarol tantskodik.

Eger Veronika

Hasznos konyv — dtdolgozott kiaddshan

G. Szabo Séra—~ Gombos Péter

., E kotet sok éve meglévd hianyt igyekszik potolni. Gyakorlatilag a
szovegszerkeszto programok elterjedése ota hiaba keresiink olyan
kiadvanyt, amely roviden, de pontosan leirja a féiskolai, egyete-
mi dolgozatokkal kapcsolatos formai és részben tartalmi kovetel-
ményeket [...] E kotettel az a célunk, hogy barmely szakteriileten
kutato, tanulo fiatal vagy iddsebb didk szamara kozérthetden,
am kello pontossaggal megadjuk azokat azokat a fobb szabalyo-
kat, Otleteket , tandcsokat, amelyek segitségével elkészitheti a
zarodolgozatat, szakdolgozatat, diplomamunkajat vagy barmilyen
B rovidebb terjedelmii beadandojat. Igyeksziink segitséget adni a
4\\\‘ kutatdas szempontjaihoz is, és kutatas-modszertani kérdéseket is
it erintiink.” — olvashat6 a magankiadasban megjelent kotet beveze-
tdjében. Gombos Péter és G. Szabo Sara — igéretiikhdz hiven — az
érvényben 1év0 nemzeti €s uniods szabvanyok alapjan valaszolnak
a gyakorlatlan, dolgozatiras el6tt all6 didkok ki nem mondott kér-
déseire €s szamos praktikus tanaccsal segitik a szakdolgozot.

Hogyan irjunk (és gépeljiink)
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G. SZABO Sara — GOMBOS Pé-
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szakdolgozatot. 2. javitott kiadas.
Kaposvar, Profunda, 2009. 80. p.
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