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AZ OKDT ES A KMK MUNKAJABOL

Beszamolo a Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont
1971. évi munkéjarol
L]
— Tomorités —

., Az elmalt évben munkankat a Ill. Orszagos Konyvtarugyi Konferencia szel-
lemében végeztuk” —allapitja meg a beszamolé els6 mondata. ,, Munkater-
vinkben jérészt a tézisekben és az ajanldsokban megfogalmazott f6 célkitlizé-
sek tukrozédtek konkrét feladatok formajaban, s megitélésiink szerint a ma-
gunk eszkozeivel mi is segitettiuk azokat az er6feszitéseket, amelyek tavlati

célja a Konferencia koncepci6janak megvaldsitasa. *

A KMK munkajanak jellegzetességeib6l két kovetkezmény addédik. Egyrészt a
munkat nem éves, hanem nagyobb ciklusokban célszerl megtervezni, mas-
részt a kilsé szakérté6k bevonasa egyre gyakoribbéa valik. Mindkét kérilmény

figyelembe veendd a munka tervezésénél és értékelésénél.

A beszdmol6 a tovdbbiakban 7 fejezetben ismerteti az intézmény munkéajat.

1. KONYVTARPOLITIKAI FELADATOK

A KMK kozrem(ikodott a Konyvtarugyi Konferencia ajanlasainak kidolgozasa-
ban, tovabba az ezekbdl kdvetkez6 feladatok végrehajtdsdban. Kiemelked6 je-
lent6ségl az uj kdonyvtari torvény el6készitése. (A kulféldi konyvtari térvény-
hozasrol készitett tanulmany kozreadasa, bibliografia d6sszeallitasa, javaslat

a torvény kidolgozasanak moédjara és tUtemezésére. )
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Bekapcsolédott a Mlvel6désugyi Minisztérium szervezte szakfelligyeleti vizs-
galatokba (Gy6r és Baranya megye, Pécs varos). ,, Kuléonds figyelmet érde-
mel a pécsi vizsgalat, mert a konyvtari ellatads egészére Kiterjedt és egység-
ben tekintette a kulonféle halézatokhoz tartoz6, kulonféle tipusu konyvtarak
munkdajat.” 1971-ben egyébként tovabb er6sodott a kdonyvtarfenntarté szervek
és a KMK kapcsolata (vizsgalatok, szakvélemények, tovadbbképzés igénylése
a fenntartdé szervek részérdél). lde kapcsolddik a KMK uj szolgéaltatasa: a

,, Kbnyvtar és MUvel6désbe, tajékoztaté kiadvany. ,, Ennek f6 célja nem a
kozmUvel6dési dokumentalas, hanem a kényvtari szolgalattal kapcsolatos don-

téseket hoz6 szervek segitése”

A KMK ezenkivul tervezetet dolgozott ki és bocsatott vitara a bérutasitds mo-
dositasara, részt vett a kdzmivel6dési és az iskolai kényvtarak szakfeligye-
letét szabalyozé miniszteri utasitastervezet kidolgozasadban, koézreadta (a szak-
szervezeti konyvtarak adataival kiegészitve) a kdonyvtarak teleptlésenkénti
statisztikai adatait tartalmaz¢6 fuzetet, valamint részt vett a konyvtarak sta-
tisztikai jelentéseinek tervezetében, ellen6rzésében és kédoldsaban. Hozza-
kezdett tovabba a konyvtari kataszter felallitasahoz, ,, ... ami mar elémun-
kalatot jelent részben a Konyvtari Minerva uj kiaddsdhoz, részben az adat-

szolgéaltatasi kotelezettség kiterjesztéséhez'*.

2. KONYVTARTIPUSOK, olvasérétegek

A tanacsi kdzmUvel6dési konyvtarak vonatkozasaban a KMK legfé6bb feladata-
nak a megyei haldzatfejlesztési tervek elkészitésének szorgalmazasat, ill.
tamogatasat tekintette. Negyedévenként megrendezte a megyei kényvtarigaz-
gatok értekezletét, amely hasznos munkakapcsolatként értékelhets6. El6ké-

szitette tovabbéa a ,, Kivalé Konyvtar” cimért foly6é palyazat biralati anyagat.

A szakszervezeti kozmivelédési konyvtarakkal kapcsolatban megemlitendd,
hogy az intézmény részt vett az 1971-ben kibocsatott ,, Alapelvek és kovetel-
mények a szakszervezeti kényvtarak tavlati tervezéséhez” cimi, nagy jelen-
t6ségl dokumentum, ill. az ,, Iranyelvek a szakszervezeti kényvtarak allo-

manyalakitasdhoz és gyGjté6kdréhez” c. kiadvany el6készitésében. Elkészult
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a szakszervezeti kdnyvtarak szervezeti és mikodési szabalyzatanak tervezete
is. Szakszervezeti megbizasbo6l bocsatotta kézre a KMK Az olvasé munka-
sért"” cimu kiadvanyt, tovabba el6készitette a hirlapolvasdékkal foglalkozé kiad-
vanyt. Részt vett végul a SZOT irodalmi dijai odaitélésének el6készitésében

is (irodalomjegyzék, tanéacsadas).

A gyermekkonytarakkal kapcsolatos KMK-tevékenységbdl kiemelkedd a 180
6rads szakosité tanfolyam, amelynek egyes jegyzetei (4llomanygyarapitids, cso-
portos foglalkozasok) médszertani Utmutatéul is szolgalhatnak. Folyik a gyer-
mekkonyvtarak alloméanyvizsgalataval kapcsolatos kérddéivek feldolgozasa.
Megjelent ,, A kdzm(vel&dési konyvtarak feladatai a mivel6dési hatrannyal
indul6 gyermekek és fiatalok segitésében” cimiU mdédszertani GUtmutatd, tovab-
ba ,, A 14 éven feltuli ifjasag konyvtari ellatasa a kdzmiUvel6dési konyvtarakban”
cimiu dokumentéaciés kiadvany, amely tiz orszag kulénb6zé intézményeihez Ki-
kuldott korkérdés alapjan készult. A KMK kapcsolatot teremtett az Orszagos
Palyavalasztasi Intézettel (kdnyvtarismerteté Utmutaté készitésével), és ki-
sérletképpen ifjusagi konyvtarat hozott Iétre (a miskolci Varosi Kényvtarral
kozésen) a miskolci Ifjasagi Hazban. Készul6ben van tovabba az ifjusag sza-

mara 0Osszeallitott konyvtarhasznélati kalauz kézirata is.

A KMK szorgalmazta a nemzetiségek kényvtari ellatdsanak javitasat is. Ki-
dolgozta a megyei koényvtarak, ill. a hatarokon tuli testvérintézmények kozotti
kétoldalu megéallapodasok tervezetté, s ilyen megéllapodasok megkotésére tor-
téntek is méar lépések. Megjelent a német térzsanyagjegyzék, s nyomdakész
allapotban van a roman nemzetiségi vidékek kdnyvtarainak hasonl6é allomany-

gyarapitasi utmutatéja is.

A tudomanyos és szakkdnyvtarak vonatkozasaban elsé helyen kell megemliteni
azt a hosszU tavu munkalatot, amelynek célja a féiskolai konyvtarak makodési
és fenntartasi normainak kialakitasa. Els6 lépésként a KMK felméré jellegl

kérddivet kuldott a halézathoz nem tartozé féiskolai kényvtarakhoz, ill. kap-
csolatba lépett a mez6gazdaséagi és a pedagogiai halézatba tartozé kdényvtarak

hal6zati kozpontjaival. Tobb esetben adott szakvéleményt szakkdnyvtarak sza-
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mara, ill. kidolgozott ktilonb6z6 tervezeteket. (Pl. kozponti feldolgozéas, re-

katalogizalas, stb.)

3. A KONYVTARI MUNKA EGYES TERULETEI

,, Egyre tobb energiat kivantak a kulonféle olvasémozgalmak, de ... érdemes
ez a befektetés/* A KMK részt vallalt a Magyar-Szovjet Barati Tarsasag
,Kell a jo kényv** mozgalméanak mind tartalmi, mind szervezeti feladataibdl,
a konyvhét el6készitésébdbl, valamint a KISZ-kongresszus alkalmabdél megtar-
tott rendezvényekbdl. ,, Az Olvas6 Népért mozgalom mintha kissé stagnalt
volna.”* Az olvasémozgalmakban rejlé lehet6ségek kiaknazasa céljabél kisér-
letbe kezdett ,, Kulturank mérfoldkdvei” cimmel. Ennek lényege: 20—30 f6nyi
csoport 8 k6z6s megéallapodassal kijeldolt mu elolvasasat vallalja, amelyekrél

—szakember vezetésével —véleményt cserélnek.

A Nemzetkdzi konyvév el6készité munkéalatait illet6éen a KMK részt vesz az
operativ bizottsagban, s feladata az, hogy O0sszefogja és egyeztesse a kényv-
tarak ehhez kapcsoldédo vallalkozéasait. Kiadja az UNESCO koényvévi bulletin-

jének magyar valtozatat, melynek elsé szdma 1971 decemberében jelent meg.

Az olvasé6szolgéalati munka szinvonaldnak emelése érdekében szakosité tanfo-
lyam el6készitése indult meg, ezenkivil megkezdéddtt a propagandamunka

reprografiai vonatkozasaival foglalkoz6 tanfolyam.

A KMK tevékenyen bekapcsolédott a tarsadalomtudomanyi informaciés rend-
szer kialakitdsdnak munkalataiba is. (Munkahipotézis, tanulméanyvazlatok,
kulfoldi szakirodalmi szemle, hazai intézmények dokumentaciés tevékenysé-
gérdl jegyzék, stb.) Osszeallitotta ezenkiviil a kényvtarak bibliografiai vallal-
kozasainak jegyzékét. A szakteruleti kooperacioval 6sszefuggésben foglalko-
zott az allomanygyarapitasi egyuttm(koédés kérdéseivel is. (Tanulméanykotet,

vilagirodalmi szemle, stb.)

A korabbi alloméanyvédelmi utasitastervezetet atdolgozta és vita utan fel-

terjesztette a MUvel6désugyi Minisztériumhoz.
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A korabbinal valamivel tobb figyelmet szentelhetett a KMK a feldolgozé munka
problémainak. igy el6készitette a kozmUvel6dési konyvtarak katalégusnormai-
nak kidolgozasat, kiadta a ,, Cimleirasok a kisebb kézmiuivel6dési kényvtarak

katalégusai szamara** cimu kiadvany mutatéjat, és elkészitette az ETO 1966-

1971. kozotti modositasait tartalmazé jegyzéket.

Az egyre jobban terjed6 zenei részlegek mikodését megvizsgéalta a KMK és
~az OKDT-szekci6 altal is megvitatott —javaslatot tett tovabbfejlesztésukre.
Munkdajuk segitésére kiadta tovabba ,, A kdzmdivel6dési konyvtarak fonotékainak
feladata a zenei ismeretterjesztésben *cimi moédszertani levelet. Kiadas el6tt
all a fonotékak els6 torzsanyagjegyzéke. A zenei részlegek munkatarsai sza-
mara egyhetes tanfolyamot rendezett a szombathelyi Megyei Kdényvtarral

egyutt, s el6készitette egy masfél éves szaktanfolyam meginditasat.

Mivel a fels6fokl koézpontok kdonyvtarainak a nem hagyomanyos dokumentumok
gyljtésére is be kell rendezkednitk, kisérletképpen a zalaegerszegi Megyei
Koényvtarban megalakult a KMK tamogatasaval a hazai szabvanyok gyUGjteménye.
Tobb férumon is foglalkozott a KMK a helyismereti munka kérdéseivel, és

meginditotta a helyismereti kézikonyv el6készit6 munkéalatait.

Komoly elérehaladas tortént a kényvtari munkaszervezéssel kapcsolatban.
Megjelent a ,, Munkateljesitmény-norméak a tudomanyos és szakkodnyvtarak-
ban” c¢. kiadvany, megkezdte tevékenységét a munkaszervezési munkabizott-
sadg, valamint két kutatécsoport a kulonbéz6 tipusu kényvtarak munkaszerve-
zetei modelljének kialakitasara. Megindult tovabba (az MKE miszaki kényv-
tarosi tagozataval egyuttmikoédve) a vallalati kényvtarak muveletkataszterének
0sszedllitdsa. —Elkészult és OKDT-vita elétt all a szabvany kényvszam hazai

bevezetésének lehetdségeit vizsgalé tanulméany.

Elkészult a kozponti gépesitési terv (az OSZK-val valé egyuttm(ikodés kereté-
ben), valamint két munkafolyamat-gépesitési tanulmany. — Megjelent a kor-
szer masolé eljarasokat és berendezéseket ismerteté kiadvany elsé kotete,
és el6készités alatt all a masodik is. Befejez6ddtt a 240 6ras gépesitési tanfo-

lyam, amelyhez egyébként 7 jegyzet készult.
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., Szaporodd uj kdnyvtarépuleteink pozitiv és negativ vonésai arra intettek ben-
nunket, hogy —a tervezés és épités szinvonalat el6segitend6 —vegyuk szadmba
az eddigi tapasztalatokat'* —irja a jelentés, majd igy folytatja: ,, Ennek érde-
kében alaposan megvizsgaltuk uj és atépitett kdonyvtaraink zomét. A vizsgalat
eredményét 1972-ben tesszik k6zzé, mint a kényvtarépités és berendezés gya-
korlati kézikdnyvét. Konkrét segitségnek szanjuk a kisebb kényvtarak épitdi
szadmara azokat a tervajanladsokat, amelyeknek kidolgozdsara megbizast ad>
tunk; elkészulésuk 1972-re varhat6. Orémmel kapcsolédtunk be minden kényv-
tarépitési terv kialakitasaba észrevételekkel, biralé megjegyzésekkel, soét

konkrét programok kidolgozasaval.”’

4. KONYVTAROSKEPZES

A tovadbbképzé tanfolyamokrél a jelentés az illet6 munkateruleteken tett em-
litést, ennél a cimsz6nd&l csak a szorosan vett képzési feladatok ellataséara tért

Ki.

1971-ben a konyvtarosképz6 szaktanfolyam tarsadalomtudomaéanyi tagozatan
293 hallgat6 tanult; képesit6 vizsgat 65 f6 tett. A kedvez6tlen elhelyezési ko-
ridlmények, tovabba a szervez6 és adminisztrativ munkaval jaré sok lekotott-
ség nagy mértékben gatolta az intenziv oktatomunkat. —A mésik két tagozat
kézul a KMK az orvosinak nyujtott tartalmi segitséget, egyébként csak a jegy-

zetekr6l és a kozponti nyilvantartasr6l gondoskodott.

Az oktatas tovabbfejlesztését illetéen a kiindulépontot a kdényvtarugyi konferen-
cia allasfoglalasai jelentették. igy elkészult az egyszakos kdnyvtarosképzés

tanterve.

Elkészult és minisztériumi jovahagyast nyert a KMK-ban foly6é kdzponti tovabb-
képzés Otéves programja. Ennek alapjan épultek fel az egy-masfél éves sza-
kosité tanfolyamok, amelyek hatékonyabbaknak bizonyultak a révidebb id&étar-
tamu tovabbképzési formaknal. ,, Fuggében van még az a kérdés, miképpen

lehetne ezen tanfolyamok értékét a besorolasban, bérezésben is elismerni.”
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5. KUTATASSZERVEZES, KUTATOMUNKA

,,» A kutatasi feladatok mind nagyobb hangsulyt kapnak tevékenységtunkben” —
allapitja meg a jelentés. ,, Az e terlUleten betdltott szerepkdérink-tisztazasa-
hoz nagy mértékben hozz4ajarult az az OKDT plénuméra kerul6 el6terjesztés,

amelynek kidolgozasdaban magunk is részt vettink. ”

A koréabbi évekhez hasonlbéan tovabb folyik a KMK-ban a kényvtarakban végzett
kutatasok nyilvantartasa. Megkezd&dott tovabba azoknak a fiatal kényvtarosok-
nak a felderitése, akik a kés6bbiekben kutatoémunkat végezhetnek. ,, Javaslat
készul arra, hogy milyen forméaban volna legcélszerlbb felkésziteni 6ket a

komolyabb feladatokra” .

A sajat kutatasok zome az olvasaspedagoégia és a konyvtarpedagodgia teriletén
folyt. (A konyvtaron belluli tartés személyes kapcsolatok hatasa, az irodalmi
izlésszint fejleszthet6sége, a lektlUrolvasas kérdéseit tanulméanyozé nagyobb
vizsgalat el6munkalataként a munkasolvasék irodalmi attitiGdje, az olvasasvizs-
galatoknal hasznalatos ir6i és mulistdak mérémiszerként valé alkalmazhatésa-
ga, tovabba iskolai olvasaspedagodgiai kisérlet annak megallapitasara, ,,hogy
a kdonyvtarra épité pedagdgia milyen tobbletet mutathat fel a hagyoméanyos maéd-
szerekkel szemben.” ) Megindult a pedagégusok olvasasi, tajékozédasi szoka-
sainak és a konyvtarral valé kapcsolatuknak a vizsgéalata is, az MTA Szocio-
légiai Intézetére és az OPKM-re tadmaszkodva, tovabba a szakmunkastanulék
~korében folytatand6 olvaséasvizsgalat megszervezése. Elkészult a jarasi koz-
mvelddési intézmények hatékorét vizsgalé kutatads jelentése.. LezArult a geo-
l6gia és az épitéstudomany tertletén folytatott szakirodalmi elladtottsagi vizs-

galatok anyaggydUjtése.

Az osztalyozaselmélet tertletén a KMK a tézauruszok megalkotasanak elméleti

és gyakorlati kérdéseit kutatja.

6. SZOLGALTATASOK

Ezek kozott kiemelt hely illeti meg az Uj Konyvek cimu allomanygyarapitasi

tanacsadot. Sikerilt biztositani mind a megjelenés pontossagat, mind a munka
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tartalmi szinvonalanak emelését. ,, A min6ség tovabbi emelése és a munka-

menet zavartalansaga érdekében a szerkesztféséget megerdsitjuk.” Megjelent
a magyar folydiratok mintajegyzéke, és elkészultek az Uj Kényvek els6 ot év-
folyamanak indexei. Bels6 vizsgalat indult tovabba, ,, amely egyrészt a hasz-

nalok véleményét deriti fel, masrészt pedig a szolgaltatasok hatasfokat méri*=.

Megjelentek az Eseménynaptar negyedéves szamai, s nyomdaban van az 1972.
évi kotet kézirata. 1972-t6l a KMK fokozatosan atadja az Eseménynaptarat a

Févarosi Szab6 Ervin Kdnyvtarnak.

Kisérletképpen indult, de teljes sikerrel jart a ,,100 lap — 100 cikk” cimu
sajtészemle. Félezernél tobb el6fizeté jelentkezett, s varhat6, hogy 1972-ben
megduplazédik. A szemle onfenntarté jellegének biztositdsdra a KMK megalla-

podéast kotott a F6varosi MUlvel6dési Hazzal a kézos kiadéasra.

A szovjet folyodiratok propagalasa érdekében a nagyobb kdzmiuvel6dési kdnyv-
tarak szamara szerzeményezési javaslatot kuldétt meg a KMK. Megindult a

Nagyvilag 15 éves repertéoriumanak el6készitése. 10 000 példanyban konyvtar-
népszerusitd plakat jelent meg és fogyott el egyetlen hét alatt. El6készuletben
van egy, a konyvtari szolgaltatdsokat népszer(sité prospektus is. Sikert ara-
tott a KMK kezdeményezése, amellyel az egyes kdnyvtarak propagandakiadva-

nyait népszer(sitette.

Boévult és szerkezetileg is atalakult a ,, Gyorstajékoztaté a Magyar Konyvtar-
tudoméanyi Irodalomrél” cimi kurrens bibliografia. Kulénbézé részletesség-
gel mintegy 2000 tételt ismertetve jelent meg a ,, Kényvtari és Dokumentéacios
Szakirodalom” cimu referald lap. A KMK szerkesztette a Kényvtari Figyeld
dokumentaciés részét, és ellatta az egész folydirat sajté ald rendezési mun-

kalatait.

A Konyvtartudoméanyi Szakkényvtar 1971-ben ,, 1450 dokumentumegységgel,

tovabba 1400 kotet periodikus kiadvannyal gyarapodott”.
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7. NEMZETKOZI KAPCSOLATOK

., Nemzetkdézi kapcsolataink legjelent6sebb eseménye az augusztusi szovjet-
magyar konyvtarigyi szeminarium volt. Nagy részt vallaltunk az el6készi-
tés és lebonyolitds munkajabdél. ...Megkezdtuk a szeminarium anyaganak saj-
t6 ald rendezését* A KMK bekapcsolédott az 1972. februéri (azéta mar le

is zajlott) moszkvai magyar-szovjet szeminarium munkalataiba (s harom

munkatarsa két el6adassal szerepelt is a szeminariumon).

A KMK megfigyel6ként részt vett a szocialista orszagok tarsadalomtudomanyi
tdjékoztatasi kdzpontjainak drezdai tanadcskozasan; sajtoé ala rendezte az 1970.
évi budapesti konyvtarépitési és berendezési konferencia anyagat; két referéa-
tumot készitett el§ a szocialista orszagok kényvtartudomanyi és moédszertani

koézpontjainak 1972. évi szo6fiai tanadcskozasara.

Szorosabba valtak az IFLA-hoz fiz6d6 kapcsolatok is; a KMK részt vett a
Kozmdlvel6dési Szekcié és a Konyvtarstatisztikai Szakbizottsag munkalatai-
ban, s az idén is rovid jelentést adott a Magyar Kdényvtarosok Egyesuletén
keresztil a magyar konyvtariugy legujabb eseményeirél. Bekapcsolédott ezen

kival az 1972. évi budapesti IFLA-koézgyulés el6készité munkalataiba is.

.» A magyar kdnyvtarugy eredményeinek kulfoldi propagalasara. .. régoéta ese-
dékes uj t4djékoztatasi szolgéaltatast készitettiunk eld: Hungarian Library and
Information Science Abstracts cimmel a magyar szakirodalom véalogatott re-
ferdtumait kivanjuk angol nyelven koézreadni. A szolgaltatas els6 szamanak

nyomdai munkai folyamatban vannak.
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Az Orszagos Konyvtarigyi és Dokumentacids Tanacs
munkaja 1971-ben

N. RACZ Aranka

A Tanacs 1971—1972. évi munkatervét a Ill. Orszagos Konyvtarugyi Konferen-
cia ajanlasai hataroztadk meg. A tervezett munka 6sszhangban van a Mivel6dés-
ugyi Minisztérium Konyvtarosztalya és a Konyvtartudomanyi és Mddszertani

Kézpont munkatervével.

Az 1971-ben megtargyalt témak és a veluk kapcsolatos vitak Iényegét foglal-
juk itt 6ssze, a konyvtari kdozvélemény tajékoztatasa céljabol, a Tanacs szer-

vezeti egységei szerint tagolva.

A TANACS TELJES ULESEINEK TEMAI:

A kétnapos debreceni teljes tanacsiulés napirendjén két téma szerepelt:

,,» A konyvtartudomanyi kutatébmunka tovabbfejlesztése/* El6adéja: BERECZKY
Laszlo, a KMK osztalyvezetfje és ZIRCZ Péter, az MM Konyvtarosztaly

munkatarsa.

.» A bibliografiai munka helyzete és problémai hazankban.** Eléado6ja: FUGEDI

Péterné, az OSZK Bibliografiai Osztalya vezetdje.

A konyvtartudomanyi kutatdasok eredményeinek, helyzetének és
problémanak szadmbavétele arra a kovetkeztetésre vezette az el6terjesztés

készitdit (az el6terjesztés felhasznalasaval készult tanulmanyukat lasd Konyv-
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tari Figyel6, 1971. 4. sz. 295—300.p. ), hogy a jov6ben a legfontosabb témakra
kell a kézponti figyelmet forditani és lehet6ség szerint ezeket anyagi eszko-
zokkel is tamogatni. Meg kell allapitani, melyek ezek a témak, és mindazo-
kat a —bar szintén fontos és érdekes —munkéakat, amelyek ezek korén Kivul
esnek, a helyi kutatasok korébe kell sorolni. igy érhet6 csa.k el, hogy a leg-
fontosabb probléméakban legyen elérehaladas. Masik igen Iényeges kovetelmény,
hogy a kényvtari és a szakirodalmi tajékoztatasi témakban folyé kutatasok kap-
csolatot taldljanak a kutatadsok érintkezd teruleteivel, és egyes arra érdemes
témak helyet kapjanak a Magyar Tudomanyos Akadémia altal gondozott kutatéa-
si programban. —Hasznosnak itélte az elSterjesztés a korabbi palyazati rend-
szert, amely kétségtelentl meglévd problémai ellenére is hozott eredménye-

ket. Ezért a palyazatok feltjitdsat javasolta.

A hozzasz6l6k egyetértettek a kdzponti és a helyi témak kuldnvalasztasaval.
Hangsulyoztdk a fontossigat és a konyvtari kutatadsokra visszahaté jelentésé-
ségét annak, hogy a kdnyvtariigy és a szakirodalmi tdjékoztatads kérdéseiben
foly6 kutatdsok kapcsolatot talaljanak az érintkez6 tertleteken folyé (nem utol-
s6 sorban az informatikai) kutatasokkal, és hogy kapcsolat alakuljon ki a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtartorténeti és Bibliografiai munkabizottsa-
gaval. Utaltak a hozzasz6lék a kutatdbmunka szikséges feltételeinek biztosita-

sara mint a kutatas el6feltételére.

A téma azéta minisztériumi forum elé kertlt, amely az OKDT-vita nyoméan
modositott javaslatokat elfogadta, s végrehajtasukat részben a Konyvtartudo-
manyi és Moédszertani Kézpontnak, részben a minisztérium Konyvtarosztalya-

nak feladatava tette.

A bibliografiai munka ~helyzetér6l sz6l6 referatum atfogéan, minden
teruletre kitérve foglalkozott a hazai bibliografiai tevékenység helyzetével és
probléméival. Csupan a nemzeti bibliografia rendszerérél nem szélt részlete-
sen, mivel ez a lll. Orszagos Konyvtarugyi Konferencia keretében vitara ke-
ralt, és a fejlesztés iranyai kialakultak. Részletesen foglalkozott a szakbibliog-

rafiak, a helyismereti és ajanlé bibliografidk helyzetével és problémaival. Az
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el6terjesztés bdévitve kozlésre kertul az OKDT legkdzelebbi tanulméanykoteté-

ben.

Itt tehat csak fontosabb javaslatait ko6zoljuk. Ezek a kovetkezék:

—Azon kell faradozni, hogy a magyar bibliografiai munkak rendszere
lehet6leg teljes legyen. Ennek érdekében a szakbibliografiak vonatkoza-
sdban a kurrens bibliografiak mellett meg kell teremteni egyes tanul-
manyéagak, szakteruletek retrospektiv bibliogréafiait is. A lajstromozé
bibliografiak mellett Iétre kellene hozni az értékel6 bibliografiakat, a
kritikai szemléket is.

—A bibliografiai munkalatok terén is jobb egyuttmikodésre, a munkak
0sszehangolasara van szukség. Ez els6sorban nem adminisztrativ esz-
kozokkel érheté el, hanem azon a felismerésen alapulé munkamegosz-
tassal, hogy a munka koordinaldsa ko6z6s érdek.

—Tokéletesiteni kell a bibliografiakészités moédszereit.

—A helyismereti bibliografiai munkak terén surg6s feladat a megyei saj-
tébibliografidak kiadasa. Itt is lényeges a munka jobb szervezése és a ha-
tékonyabb egyluttm(kodés; gazdalkodni kell a kiadasi lehet6ségekkel. A
helyismereti bibliografiai munkadban nem feltétlentul a publikalas a cél;
igen értékes eszkdzok lehetnek a jol szerkesztett bibliogréafiai kartoté-

kok is.

Foglalkozott a referatum az ajanlé bibliografiak sokat vitatott problémajaval is

és utalt legfontosabb alkalmazéasi lehet6ségeikre. Fontos szerepik lehet az ol-

vasasi készség, az olvaséasi kultura alakitasaban, a korszer( mdveltség meg-

szervezésében és szintentartasdban, az oktatds és a tovabbképzés keretében a

szakismeretek elmélyitésében és végul, de nem utols6é sorban a kényvtarosi

munka gyakorlatdban is. Szadmba véve az ajanlé bibliografiai termést a kétség

télén eredmények mellett rAmutatott arra is, hogy sok az igen alacsony szin-

vonall publikacié ezen a terlleten. Az ajanlé bibliografiak legalkalmasabb md-

helyeiként a Févarosi Szabd Ervin Kényvtar mellett a megyei kényvtarakat je -

16lte meg.
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A hozzasz6l6k szamos értékes javaslattal egészitették ki ezt a témat is. Sur-
gették pl. a készuld orszagos sajtébibliografiat, a bibliogréafiai ismeretek be-
vezetését az egyetemeken és a féiskoldkon. Hangsulyosan meralt fel a regio-
nalis bibliografiai szolgalat kérdése is, mind a helyismereti, mind a kutatéi
és termelési szukségletek szempontjabol. A bibliografiai mdhelyek kialaki-
tasat agyljté6kori egyuttmikodéssel 6sszhangban javasoltak kialakitani. Fel-
merilt egy bibliografiai kézponti intézmény gondolata is. Altalanos volt az a
vélemény, hogy a bibliografiai munka kézponti kérdése ma a koordinécio,
amely természetesen nem nélkulozheti a kézponti rendelkezéseket sem. Az
ajanlé bibliografiakkal kapcsolatban tobben javasoltak az un. ,, kalauzok”
(guide) kifejlesztését, a bibliografusok képzésével kapcsolatban pedig bibliog-

rafiai kézikdényv kiadasat.

A TUDOMANYOS ES SZAKKONYVTARI TAGOZAT
MUNKAJA:
A Tanéacs tudomanyos és szakkdnyvtari tagozata két témaval foglalkozott az

elmualt évben:

—,, Az egyhéazi kényvtarak helyzete és probléméai”, amelyet NAGY Erng,
a MM Koényvtarosztaly munkatarsa, tovabba
— A gyGjtékori egyuttmikoddés helyzete és feladatai” , amelyet KONDOR

Imréné, a KMK munkatarsa terjesztett a tagozat elé.

Az egyhézi koényvtarak ugyérdl szolé referatum tajékoztatast nyujtott

e konyvtarak helyzetérdl, allomanyarél, az allomany feltartsagardél, altalaban
miikodéslk problémairél. Arra a kérdésre is valaszt kivant adni, hogy hogyan,
milyen segitséggel lehetne e konyvtarak értékes allomanyat a tudomanyos,
kiléndsen a tarsadalomtudoméanyi .kutatasok vonatkozasaban hozzaférhetévé
tenni. Ennek érdekében szamos intézkedést javasolt. Ezek egy része jogi
természetl és a konyvtarak szakfellgyeletének hatékonyabba'tételét célozza.

A helyzetkép kiegészitése érdekében tovabbi felméréseket, az igen értékes
muzedalis anyag védelme érdekében pedig hathatés intézkedéseket javasolt.

Javasolta tovabba a kdnyvtarosi szakképzés megszervezését az egyhazi gydj-
teményiek kdnyvtarosai szadmara.
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Az év végén targyalta a tagozat a gy UGjtékori egyuttmiikodés kérdé-
seit. Az el6terjesztés a 131/1968. MM sz. utasitds végrehajtasa nyoman szi-
letett eredményeket és a felmerulé probléméakat foglalta 6ssze. Eredmények
f6képpen a természettudomanyok szakirodaiméanak gyGjtési egyuttmikodésében
jelentkeznek. A tarsadalomtudomanyok egyes agaiban torténtek erd6feszitések
a gyljt6korok 6sszehangolasara, e teruleten azonban még szamos probléma
neheziti a megoldast (igy pl. a ,, tArsadalomtudoméanyok'* cimszé ala tartozé
tudoméanytertuletek sokfélesége, a kialakult hagyoményos gyUljt6kordk, a hasz-
nalék igényeinek kulénbodz6sége, a meglévd intézmények sz(kds anyagi, tech-

nikai és személyzeti lehetéségei stb. ).

Van bizonyos egyuttm(kodés a szakirodalmi ellatds megteremtése érdekében
az orvostudomanyok, és megindult az egyuttm(koddés kialakitdsa a mezdégaz-

dasag és élelmezéstigy teruletén is.

Legkésébb indult meg és ma is sok problémaval kizd az egyuttm(koédés meg-
teremtése a mlszaki szakirodalmi ellatas terén. Jelenleg Ugy latszik, hogy e

téren f6képpen az allami koltségvetésbdl fenntartott konyvtarakra lehet épiteni.

Az orszagos szakirodalmi ellatas biztositasanak jobb feltételeit az el6adé az
anyagi ellatas javitasadban (ezen belul kézponti alapok biztositasaban), a gépe-
sitésben és ezen beltul is a reprografia fejlesztésében jelélte meg. Mindezek,
f6képpen a gépesités visszahat az egyuttm(koddés tartalmara és formajara is,
ezért a tartalmi és szervezeti probléméakat id6rél idére ujra kell fogalmazni.
Az elbterjesztés javaslatot tett egy a gyGjtékori egyuttmGkodést iranyitdé szerv

létrehozéasara.

A hozzasz4l6k egyetértettek abban, hogy orszagos felugyeletre szukség lenne,
ilyen szerv azonban csak akkor mikédhetne hatékonyan, ha kézponti anyagi
eszkozokkel is rendelkeznék. Fontosnak itélték az igények tovabbi feltérké-
pezését, az allomanyelemzések elvégzését, tovabba azt, hogy a gyGjtékori
egyuttm@kodés folyamatosan, a gyljtemények alapjan az informacidés tevé-

kenységre is kiterjedjen.
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DOKUMENTACIOS ES BIBLIOGRAFIAI TAGOZAT

Az elmult évben a tagozat egyetlen téméat targyalt. Ez ,,A tarsadalomtu-
domanyok szakirodalmi informéciés ellatasnak fejlesztése” ,-amelyet LANG
Imre, az MM Koényvtarosztalyanak h. vezet6je terjesztett el6. (Lasd a kérdés-

sel foglalkoz6 tanulmanyat e szamunk méas helyén —a szerk.')

A referdtum ezuttal a tarsadalomtudoméanyok teruletén a kovetkez6 tudomany-
agak szakirodalmi informacidellasatanak kérdéseit targyalta: kdozgazdasag,
allam- és jogtudomany, szociol6gia, torténettudoméany és régészet, nyelv-,
irodalom- és muvészettudomany, szervezéstudomany és tudoméanyszervezés,
politika, kdzmiuvel6dés. Az el6adott koncepcié a hazai adottsagokbdl kiindulva
a fejlesztést a meglévé konyvtari intézményekre kivanja alapozni, mégpedig

a mar kialakult szakirodalmi bazisokra épitve. Egy-egy tudoméanyag szakiro-
dalmi ellatasi bazisa egyben informaciés kozpontta is fejleszthet6. Ebbdl ki-
indulva az el6terjesztés arra a kdvetkeztetésre jut, hogy szakirodalmi infor-
macidellatas is csak az intézmények jobban szervezett egyuttmiikodése alap-
jan valésulhat meg. Az el6terjesztés szamos javaslatot tesz az egyuttmikodés
szervezetére. Foglalkozott az 4gazati kdézpontok feladataival, mdkoédési felté-
teleivel; egyik sarkalatos probléma a megfelel6en képzett szakembergarda biz-
tositasa. Utalt az uj szolgaltatasok megszervezésének lehetséges anyagi forra-

saira is.

A hozzéaszé6lok tobb oldalrol kozelitették meg a tarsadalomtudoméanyi szakiro-
dalmi tijékoztatads kérdéseit. Egyetértettek a tajékoztatds tudomanyagankénti
megszervezésének elvével és a tijékoztatasi rendszernek a meglévé intézmé-
nyekre valo telepitésével. Egyes tudoméanyagakban a szakirodalmi tajékoztatas
egyik alapvetéen fontos eszkodzét a bibliografiakban jelolték meg. Hangsulyoztak
a tovabbi igényfelmérések fontossadgéat és szukségességét. A fejlesztés anyagi
megalapozasanak szikségességét szintén tobb hozzaszo6l6 vetette fel. Javasol-
tdk egyes informéaciés munkaval rendelkez6 és az el6terjesztésben nem sze-
repl6 teruletek feladatainak és problémainak figyelembevételét. A vita azzal
zarult, hogy 2—3 évnyi atmeneti id6szak alatt el kell végezni az igényfelmé-

réseket és ki kell probalni egyes dokumentaciés szolgaltatadsokat, Kkiterjesztve
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ezeket az itt nem szerepl6é tudomanyagak teruletére is. Fontos képzési feladat

a kutatoéi szintl személyzet biztositasa.

KOZMUVELODESI KONYVTARI TAGOZAT

A tagozat az év elején targyalta az ,, Iranyelvek a 18 éven aluli ifjusag
konyvtari ellatasanak javitasara'* c. tervezetet, amelyet ARATO Ferenc, az
OPKM igazgatdja és N. RACZ Aranka, az MM Kdényvtarosztalyanak munka-
tarsa terjesztett el6. Az ,lranyelvek” azéta lényegében azonos tartalommal,
a Mdvel6dési Kozlény 1971. 24. szaméaban meg is jelent. Az elGterjesztés és

a vita ismertetésének tehat mar nincsen jelentésége.

Szeptemberben a zenei gyljtemények problémai kerultek a tagozat elé, "két
vetlletben: egyrészt a zenei gyUlGjtemények altalanos fejlesztési prob-
lémai, masrészt a kozmdlveld6dési kényvtarak zenei (audiovizualis) gyGjtemeé-
nyeinek sajatos kérdései. Az el6bbit PETHES Ivan, a Magyar Konyvtarosok
Egyestlete zenei szekcidjanak elnoke terjesztette eld; ismertette a zenei gy(j-
temények gyljtékorével, a gyljtemények feltdradsaval, sajatos felszerelésukké],
hél6zattd szervezésukkel kapcsolatos kérdéseket és javaslatokat tett ezek meg-
oldasara A kodozmUlvel6dési konyvtarak zenei részlegeinek fejlesztési
kérdéseit CSOBOTH Attila, a KMK munkatarsa foglalta 6ssze, utalva arra,
hogy ez esetben —legaldbbis tavlatilag —az audovizudalis eszkézok és hordozoék

tagabb korének gydGjtése is felvethetd.

A tagozat vitaja tdobb figyelemreméltd észrevétellel egészitette ki, ill. médo-
sitotta az el6terjesztések koncepciéjat. Elsérendlen fontosnak jeldlte meg a
kilonb6z6 rendeltetésd gylGjtemények feladatainak (kutatasi, oktatasi, kézmu-
velédési jellegl gyljtemények) és gylGjté6kdorének pontos meghatarozasat. Koz-
mivel6dési kdonyvtari vonatkozasban a zenei kdzmdvel6dés és nyelvtanulas se-
gitése latszik a legfontosabb feladatanak. Hasznos lenne tovabbéa, ha e kdnyv-
tarak zenei gyljteményeinek tevékenysége kapcsolédnék a zenei mvel6dés
méas intézményeihez és a zenei mivel6dés egészének szerves részévé valnék.
Az orszagos fonotéka probléméja egyel6re nyitva maradt. A tan&acskozéas ja-

vasolta, hogy meg kell keresni a Mlvel6désugyi Minisztérium més illetékes
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féosztalyait is az egyuttm(ikodés, az anyagi és a szellemi terhek megosztasa

érdekében.

A TANACS ELNOKSEGE

Az elnokség részben tgyrendi kérdésekkel foglalkozott (az 1971—1972. évi
munkaterv, az IFLA és a FID idei budapesti kozgy(lésének és a Tanacs 1971.
oktéberben, Debrecenben tartott Glésének el6készitése); megtargyalta tovabba
konyvtarugyunknek a Ill» Orszagos Kényvtarugyi Konferencia allasfoglalasai

alapjan megfogalmazott célkitlizéseit, valamint a Kényvtartudomanyi és Mod-

szertani Kdzpont 1970. évi jelentését és 1971. évi munkatervét.

1971. elején megjelent a ,, Kdnyvtartudoméanyi tanulméanyok 1969.” c. tanul-
manygyuljtemény; sajté alatt van a kovetkezd kotet, amely a Ill. Orszagos
Konyvtarugyi Konferencia teljes anyagat tartalmazza, az el6készit6 tanulma-

nyokkal egyutt.

SZAKBIZOTTSAG

A Tanacs keretében a kovetkez6 szakbizottsagok mikdédnek: a Kdényvtar-
igazgatasi, az Osztalyozasi, a Képzési és tovabbképzési, a Bibliografiai és a
Konyvtartudomanyi és kiadvanyi szakbizottsag. Munkajuk ismertetésére lapunk

kés6bbi szamaiban térink vissza.
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Az Orszagos Konyvtarugyi és Dokumentaciés Tanacs
1972. évi munkaprogramja

A Tanéacs teljes Ulése elé kerulnek a kovetkezd témak:
—A kodnyvtarosok és szakirodalmi tajékoztatok képzésének rendszere
és az err6l sz4l6 utasitastervezet.
—A kozponti konyvtari szolgaltatasok tovabbfejlesztésére vonatkoz6 ja-
vaslatok.
—Az OKDT munkéajanak tovabbfejlesztése,
—Az uj kényvtari térvény tervezete.
—A konyvtari szaksajté egyes problémai.

—A konyvtarépités tavlati programija.

A Tudomanyos és Szakkonyvtari Tagozat programjaban az alabbi téméak sze-
repelnek:
—A magyar tudomanyos és szakkdényvtarak miGkodési és munkanormai
és a korszerd munkaszervezés kérdései.
—Tajékoztatas a katalogizalasi szabvany el6készuleteir6l és allapotarol.
—A nemzetkdzi szabvanyositott konyvszamozas (ISBN) ismertetése és
javaslat bevezetésére Magyarorszagon.
— Eredmények és feladatok a kdonyvtargépesitési iranyelvek megvaldési-
tdsdban (1971-1975).
—Az uj allomanyvédelmi utasitastervezet.

—Az allomanyvédelem orszagos eredményei és tovabbi teenddi.

A Dokumentéacios és Bibliografiai Tagozat elé a kdvetkez6 témak kertulnek:
—Tajékoztatds a Nemzetkozi Tudomanyos és Mlszaki Informéaciés Koz-

pont mGkodésérdl.
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—A korszer(l informéaciés munka problémai.
—Az 1972. évi FID kongresszus el6készitése, tovadbba a kongresszus

utdn az eredmények értékelése.

A Kdézmilvel6dési Kdonyvtari Tagozat programjaban a kdvetkezd témak szere-

pelnek:
—Az ifjusagi szolgalat problémai a kézmlvel6dési konyvtarakban.
—A gyermekkodnyvtarak allomanya és az elemzés tanulsagai.
—Az Olvas6 Népért mozgalom és a konyvtarak.
—Az ,, Alapelvek és kovetelmények. . érvényesllése a tavlati terve-
zésben.

—Ko6zponti szolgaltatadsok igénybevétele a megyei kényvtarakban.

—Az uj tanéacsigazgatasi rendszer hatdsa a kdnyvtari szervezetre.
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AZ IFLA, A FID ES A KONYVTAROS-
EGYESULETEK

Az Amerikai Konyvtaros Egyesulet
(American Library Association) gondjai és torekvései

RoOviditve kozdljuk annak a beszdmolénak a szévegét, ame-
lyet az ALA elndke az IFLA 1971. évi kongresszusanak
plenélis Ulésén mondott el. (Eredeti cime: The American
Library Association. Current concerns and directions. )

Az Amerikai Konyvtaros Egyesulet (American Library Association, ALA) 1876
6ta mindig ugy alakitotta szervezetét és tevékenységét, hogy megkodzelithesse
alapvetd célkitlizését: ,,a kdnyvtari szolgalat és a konyvtarugy fejlesztését és

tokéletesitését az Egyesult Allamokban és az egész vilagon” .

Az ALA hivatalos szervezetéhez tartozik az elndok, az els6 és a masodik al-
elnék, meg a pénztaros, valamennyitket az Egyesulet szavazati joggal rendel-
kez6 tagjai valasztjak. A tagsag véalasztja az ALA Tanéacsat (Council) is, amely
az Egyesulet legfels6 szerve, elvi irAnyvonaléat kialakit6 testuleté. Az ALA
tagszervezetei az allami és a regionalis egyesuletek. lgazgatasi szerve a
Végrehajté Bizottsag (Executive Board), amely az 6sszes valasztott tisztség-

visel6kbdl, valamint a Tanacs kebelébdl valasztott nyolc tagbdl all.

A tagsag szakosztalyoknak (division) nevezett tagozatokban szervezédik. A
szakosztalyok a konyvtarak és a konyvtari munka tipusait képviselik, szamuk
14. Példaul a Fels6oktatasi és Tudomanyos Kodnyvtarak Szovetsége (Associati-
on of College and Research Libraries) kdnyvtartipus szerinti, a Gyermek-

konyvtari Szakosztaly (Children' s Services Division) a kdnyvtari munka sze-
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rinti szakosztaly. A megfelel6 konyvtarak és kényvtarosok tgyeivel ezek a

szakosztalyok foglalkoznak.

A jelenlegi szervezeti feiépitésben kulonféle bizottsagok is mikodnek, specia-
lis témakkal foglalkozva. Ilyen példaul a Szellemi Szabadsag Bizottsaga, a

Nemzetkdzi Kapcsolatok Bizottsaga, az Audiovizuélis Bizottsag és a Jogi Bi-
zottsdg. Ezek az Egyesulet egésze szempontjabdl foglalkoznak meghatarozott

téméajukkal, tehat atvagva a szakosztalyok kozétti hatarvonalakat.

A legtébb szervezetnek vannak elsédleges és surgfs célkitlizései, amelyeket
ugy tlznek ki és rendeznek at, hogy lépést tarthassanak a szakmai célokkal és
a tarsadalmi valtozasokkal. Nem kivétel ez al6l az ALA sem. Az Egyesulet
jelenlegi legfontosabb és legsurget6bb célkitlizései a kovetkez6 témakhoz kap-
csolédnak: tarsadalmi felel6sség; munkaerd; szellemi szabadsag; konyvtari
torvényhozéas; tervezés, kutatas és fejlesztés; demokratizalas; Ujjaszervezés.
Néhéanyat ezek kozul réviden ismertetni fogok, majd vdzolom azokat a ténye-

z6ket, amelyek ezeket a célkitlizéseket az el6térbe allitottak.

A szellemi szabadséag kérdésével harom kiulonb6zé szervezeti egység
foglalkozik: a Szellemi Szabadsag Bizottsaga, a Szellemi Szabadsag Hivatala
és az Olvasas Szabadsaganak Alapitvdnya. A Bizottsdgot, a harom koézul a leg-
régebbit, 1940-ben hoztdk létre, ,, hogy javaslatokat tegyen barmely szuksé-
gesnek mutatkozé lépésre a konyvtarhasznalok, a kényvtarak és a kdnyvtarosok
jogainak biztositasara, 6sszhangban az Amerikai Egyesilt Allamok alkotma-
nyanak elsé kiegészitésével, valamint a Konyvtari Jogok Chartajaval**. A Szel-
lemi Szabadsag Hivatala, melyet 1967-ben allitottak fél, azzal a célkitGizéssel
mikodik, hogy a kdényvtarosokat a szellemi szabadsag fogalmanak megbecsiu-
lésére nevelje. A Hivatal a Bizottsag végrehajtdé szerve, amely felel6s az
ALA szellemi szabadsagra vonatkoz6 —és a Tanacs altal jéovdhagyott —irany-
elveinek végrehajtasaért. Az Olvasis Szabadsaganak Alapitvanya 1969 novem-
berében létesult, azoknak a kdnyvtarosoknak a védelme és tdmogatasa céljara,
akik elvesztik az allasukat, mert szembeszallnak a szellemi szabadsag meg-

sértésével. Tovabbi célkitlizése, hogy jogi precedenseket teremtsen az olva-
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sas szabadséagéat illetéen. Az Alapitvdny az ALA szervezetén kivul jott létre,
de szoros kapcsolatban all vele fellgyel6bizottsdga és igazgatdja révén, aki
egyben a SzellemiSzabadséag Hivatalanak igazgatéja is. A harom szervezet

egylttes erd6feszitései révén az ALA atfogdé programot hajt végre a szellemi

szabadsag el6mozditasara és megvédelmezésére.

Ami a tarsadalmi felel6sséget illeti, az ALA tagsadga mélységes ag-
godalméat fejezte ki amiatt, hogy az orszag hatranyos helyzetl lakosai nem ré-
szesulnek megfeleld konyvtari szolgaltatasokban. Az ellatatlanok és hatranyos
helyzetliek igényeinek kielégitését mindenekel6tt az ALA keretében létrejott
Konyvtarak Tarsadalmi Felel6sségének Kerekasztala szorgalmazta. Az Egye-
silt Allamok térténelmének jelenlegi szakaszaban valamennyitink alapveté
gondja, hogy enyhitentink kell nagyszdmua polgarunk szegénységén, és meg kell
javitanunk azok tanulasi és elhelyezkedési lehetéségeit, akik fajuk, béruk szi-
ne vagy vallasuk miatt hatranyos megkulonbdztetést szenvedtek. A hatranyos
helyzetlieknek sz6l6 konyvtari szolgaltatasok fejlesztését az ALA fontos cél-
kitlizésnek fogadta el, mindaddig, amig csak erre szukség lesz. E szolgalta-
tasok koordinalasara kulon bizottsag alakult, amely a kulonféle szakosztalyok
és bizottsdgok idevagé munkajat jelentdés hatasu, egységes programmaé szer-
vezi. Az egységes program kialakitdsa sordn az Uj Irdnyzatokat El6mozdité
Bizottsdg azt javasolta, hogy az ALA allitsa fel az Ellatatlanok és Hatranyos
Helyzetliek Kényvtari Szolgalatanak Hivatalat. A Tanacs a Hivatal felallitasat

jovahagyta, ‘a javaslat végrehajtasa a tervezés szakaszaban van.

Az ALA tovabbi fontos témaja a munkaer6. Nem csupan a létszamkeretek
biztositasarol és betdltésérdl van itt sz6, hanem mindenféle munkatgyi tevé-
kenységrél. A tagsag javaslatai alapjan tervek készilnek a Kényvtari Munka-
erdé Hivatalanak felallitasara, ennek feladatkdrébe tartoznanak a konyvtari
munkaerével kapcsolatos 6sszes kérdések, egyebek kézt a munkaerétoborzas,
oktatds és képzés, bérezés, tarsadalmi megbecstlés, szocialis ellatas, alkal-
mazasi feltételek, szolgéalati id6, szakmai etika és egyéb személyzeti kérdé-
sek. A Hivatal feladata lenne tovabba normak megallapitasa, valamint az

iranyelvek és norméak betartasat biztosité szankciok kidolgozéasa.



Addig is, amig erre sor kerul, 1970 decemberében felallitottuk a Személyzeti
Kozvetit6, Egyeztetd és Vizsgald Bizottsagot, allasugyekkel, etikai ugyekkel,
alkalmaztatasi és etikai eljarasokkal, valamint az ALA Tanéacsa altal elfoga-
dott, a szellemi szabadsagra vonatkoz6 irdnyelvekkel kapcsolatos panaszok
kivizsgalasara. Ezt a bizottsagot, amely szinte minden héten dsszell, a tag-
sagnak az ilyen ugyekkel kapcsolatos régi és mélységes érdekl6désére valod

valaszul allitottuk fel.

A felsorolt kiemelt célkitlizések nagyrészt a tagsdgnak az Egyesulet 1969. évi
kozgyllésén felmerilt kezdeményezéseib6l alakultak ki. A tagsag hatarozatanak
eredményeképpen jott létre az ALA Uj Irdnyzatokat EI6mozdité Bizottsaga,
Activities Committee on New Directions, réviden ACONDA. Az ACONDA
feladata: kdvesse nyomon az ALA tagsag érdekl6désének valtozasait, értelmez-
ze Ujra és fogalmazza meg Ujra az ALA elveit, biztositsa .azoknak az akcidok-
nak az els6bbségét, amelyek az ALA tagjainak kivansagait tukrozik, és vizs-

géalja folul az ALA szervezeti felépitését.

Meg sem Kkisérelem attekinteni az ACONDA munkajat és azt a sok lelkes és
hasznos vitat, amelyet Ulései és jelentései az ALA ifjd tagjai kozott kivaltottak.
Ezekrél tobb amerikai konyvtari folydiratban részletes beszamolék jelentek
meg. Szeretném azonban megjegyezni, hogy a Tanéacs felallitott egy kulonle-
ges, ad hoc bizottsagot, azzal a feladattal, hogy tegyen javaslatokat a Tanacs-
nak olyan tgyekben, amelyek nem kertltek be az ACONDA jelentésébe és ame-
lyeket se a tagsédg, se a Tanacs nem vitatott meg az 1970. évi detroiti kozgyl-
lésen. Ez a masodik bizottsdg, amely az ANACONDA nevet kapta, nem
fonta koril és nem fojtotta meg az ACONDA-t. S6t, a két bizottsag nagyon jol

kijott egymassal.

Torténelmileg nézve az els6dleges célkitlizéseknek ez az 4talakitiasa és atren-
dezési folyamata az Egyesulet életében mindig allandé folyamat volt. Az Egye-
sulet fennalldsa 6ta mindig folyamatosan felUlvizsgalta céljait és szervezetét.

Ezeket a vizsgalatokat kuldénféle médokon végezték, rendszerint a tagsag ,Ac-

tivities'* bizottsagai keretében. Egy izben egy Gizemszervezd cég atfogd vizs-
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galatot végzett, részegységekrdl pedig mind tagok, mind kilsé cégek tébb fel-
mérést is készitettek. Elmondhatjuk tehat, hogy az ALA &tlagosan tizenot
évenként szigoruan felUlvizsgalta 6nmagat. Jelenlegi forméajat tagsaga, vala-

mint kils6é személyek és szervek folyamatos vizsgalédasai alapjan nyerte el.

A jelenlegi legfontosabb célkitlizések rogzitésének folyaman az ALA 1970-ben
Ujra leszogezte, hogy tovabbra is mind a kdnyvtarosok, mind a kdnyvtarak
szervezete lesz, azzal az atfogd célkitlizéssel, hogy el6mozditsa és fejlessze
a konyvtari szolgaltatasokat és a konyvtarugyet. Rendkiviul fontos hatarozat
volt ez, mivel elutasitotta azt az atszervezési elképzelést, amely az ALA-bdI
kizarolagosan szakmai szervezetet akart csinalni, szemben az ALA hagyoma-
nyos mivel6dési egyesiilet szerepével, amelyben a kényvtarosok mellett he-

lyet kaphatnak intézmények, felUgyel6bizottsagi tagok és érdekl6ddk is.

Ez a dontés amellett kitlizte az ALA jelenlegi énelemzésének f6 iranyat is,
amelynek lényege az Ujjaszervezés és a szervezet tovabbi demokratizalasa.
Szerintem a szervezeti felépités tovabbi vizsgalatahoz javasolt kritériumok
eléggé vilagosan tukrozik az ALA célkitlizéseinek, szervezetének és funkcidi-
nak jelenlegi fejl6dését és a fejl6dés iranyat. Ezek a kritériumok hangsulyoz-
z4k, hogy az ALA szervezetét a tagsag altal elismert sturgds és fontos célki-
tlizések tervezéséhez és végrehajtasdahoz kell igazitani, tovabba, hogy minden
elfogadhaté atszervezési tervnek el kell mozditania és meg kell kénnyitenie a
tagsag értelmes és produktiv részvételét. Kell6képpen rugalmas mechaniz-
must kell Iétrehozni, amely lehetévé teszi a gyors koltségvetési reagalast,
valamint az iranyelvek, programok és szervezet folyamatos értékelését. Vé-
gul pedig barmely szervezési terv csak akkor elfogadhaté, ha lehet6vé teszi
az ALA személyzetének, hogy hatékonyan és hathatdésan, képességeinek teljes
mértékd felhasznaldsaval munkalkodhassék a szervezet célkitlizéseinek meg-
valésitasan. Nyilvanvalé, hogy az Egyesulet jov6beni novekedése és fejlédése
szempontjabol kézponti jelent6sége van a gyors reagalasnak, a tagsag részvéte-

lének, a rugalmassag és az ALA személyzete hatékony kihasznalasanak.
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Az Amerikai Kényvtaros Egyesiilet mellett az Egyesiilt Allamokban tovabbi 13
konyvtarosegyesulet mGkodik, koézuluk 10 szoros kapcsolatban &all az ALA-val.
Ezek az egyesuletek tébbségukben specidlis konyvtartipusok érdekeit képvise-
lik. Szeretnék roviden kitérni arra! a két amerikai szervezetre, amelyeknek
az ALA utéan a legnagyobb a taglétszama. Az egyik a Szakkdényvtaros Egyesu-
let (Special Libraries Association, SLA), abnasik pedig a Katolikus Kényvta-

ros Egyesitlet (Catholic Library Association, CLA).

Az SLA 33 évvel az ALA utan, 1909-ben alakult, mint ,, azoknak az egyének-
nek és szervezeteknek az egyesulése, akik (amelyek) szakmai, tudoméanyos
vagy technikai szempontb6l érdeklédnek a kdnyvtartudomany és a tajékoztatas-
tudoméany irant, kulondsen a tudas és az informéci6 rogzitésére, visszakere-
sésére és szétsugarzasara alkalmazott formajukban, az olyan szaktertlete-
ken, mint a fizikai, biolégiai, mdlszaki és tarsadalmi tudoméanyok” . Bar er6-
sen szakosodott konyvtarakat foglal magéaban, igen véaltozatos targykoroket és
vegyes tagsagot olel fel. A szakteriletek gyorsan valtoznak, kuléndsen az
alaptudomanyok és a miszaki tudomanyok tertletén. Ezért az SLA-nek allan-
doéan felul kell vizsgalnia és moédositania kell programjait. Jelenleg éppen az
a javaslat merult fel, hogy egyesitsék az SLA-t és az American Society for
Information Science-t. Ebben a javaslatban megint csak a tagsag érdeklédésé-
nek valtozasa tukro6zédik, amely viszont a tarsadalom gyors valtozasanak fe-
lel még. MAas csoportokban is felvetédtek egyesulési gondolatok, és nyilvan-
valé, hogy az Egyesult Allamok kényvtari szervezete nem merev. Arra is van-

nak példak, hogy egyes kényvtarosok atlépnek egyik egyestletb6l a masikba.

A tarsadalmi valtozasok a Katolikus Kdnyvtaros Egyesuletre is hatottak, mely-
nek célja ,, a katolikus irodalomnak és konyvtarossagnak egytuttm(kodés, kiad-
vanyok, oktatas és tajékoztatas révén valdé” elémozditasa és O0sztonzése. A

Il. vatikani zsinat 6ta erésen hangsulyosséa valt az 6kumenizmus, melynek
eredményeképpen fellendtlt) a katolikusnak teljesen nem nevezhetd valladsos
irodalom. Ezt az irodalmat az 6sszes hitfelekezetek magukénak tekintik, igy
tompitja afelekezetek kozotti valasztévonailakdt. A CLA 1971-ben Unnepelte

fennallasanak 50. évforduléjat, s ennek soran nagyaranyu onvizsgalatba kez-
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dett, hogy felélénkitse mlkoédését. Az ALA és az SLA torekvéseihez hasonlo6-
an a CLA is azon dolgozik, hogy &atalakitsa 6nmagat, elevenebb és fontosabb

szervezetté valjék mind a katolikus egyhazon, mind az Egyesilt Allamokon beldl.

Mondanivalom befejezése el6tt szeretném még megemliteni az Orszagos Koényv-
taros Egyestletek Tanéacsat (Council on National Library Associations). A Ta-
nacsot 1942-ben hoztak létre ,,az Egyesilt Allamok és Kanada orszagos koényv-
taros-egyesuletei kozotti szorosabb kapcsolatok elémozditasara” . Tagjai ko-
z0tt szinte minden orszagos kényvtaros-egyesilet szerepel, maganak a Ta-
nacsnak azonban mindeddig csak korlatozott hatasa volt, és jovdje is bizony-

talannak tdnik.
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Radikéalis reformok utjan az ETO

(A varso6i FID/CCC ulés tanulsagai)

ELOZMENYEK

Az Egyetemes Tizedes Osztalyozast gondozé FID, els6sorban ennek az ETO-
val kapcsolatos szervei évek 6ta nehéz helyzetben vannak. Nemcsak azért,
mert az ETO-t igen sok oldalroél éri erés kritika, még csak nem is azért,
mert az utébbi években hasznaléi kozul is tobben a kritikusok sordban tlntek
fel, hanem f6leg azért, mert a kritika moégott komoly problémak rejtéznek.
Nincs itt helyink sem a kritika szambavételére, sem a tajékoztatds mai hely-
zetének elemzésére, ehhez két kulon tanulméany lenne sziukséges. Meg kell

elégednunk azzal, hogy vazoljuk a problematika néhany csomépontjat.

1. Gyodnyord célkitlzés, hogy az ETO egyetemes, vagyis vallalja valamennyi
tudomany rendszerezését, hanem a gyakorlatban ezt a célt elérni vajmi nehéz,
és egyre nehezebb lesz. Ma mar vilagos, hogy a FID nem gy6zi minden fron-
ton az ellendrzést, a korszer(ség biztositasat. Igen sok szakbizottsdgot pré-
bal mikoédtetni tudomanyszakok szerint (pl. FID/C 51 Matematika, FID/C
621.3 Elektrotechnika stb. ), kdzponti szerve a Kdzponti Osztalyozasi Bizott-
sag (CCC) és egy kulén osztaly az tgyek vitelére a FID-kdézpontban. De a szak-
bizottsdgok mikodése hézagos és lassd. Egyes tudomanyagak tertletén nem is
sikertil megszervezni, évekig keresik a megfelel6 elndkot és titkart. Ha van
bizottsag, gyakori eset, hogy sovany eredményt hoz; pl. ritkdan Glésezik, nem
bir megbirké6zni (6nkéntes, tarsadalmi munkéaban) a feladatok masszajaval.

S ha végul létrehoz a kollektiva valamit, nem biztos, hogy az elfogadhaté,
hogy allja a kritikat és az id6 prébajat. A vitds kérdések elddontésére persze
ott a CCC, csakhogy ez is tulterhelt. Egy-egy uUlésén 20—25 napirendi pont
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szerepel, igy szerepe gyakran formalis, par fontos elvi kérdést alaposanmeg-
targyal, de a szakbizottsdgok altal eldéntetlentl hagyott kérdések tiizetes meg-

vitatasara nem marad idé.

2. Egyre szaporodnak a versenytarsak, vagyis nem sikertlt az ETO altala-
nos hasznalatat biztositani. Féleg groteszk jelenség, hogy az ETO a Nemzet-
kozi Dokumentaciés Szovetség lUgye, és épp a dokumentacié teruletén térnek
dinamikusan elére egyéb megoldasok. Kulondésen rossz a helyzet, ha a refe-
ral6é lapokat is bevonjuk a vizsgéalatba. (Az UNISIST el6készitése soran mutatta
ki egy vizsgéalat, hogy az osztalyozast alkalmazé referaldé lapok kézul tobb mint
80% sajat, egyéni rendszerét hasznélja!) Szamtalan tudoméanyag, szamtalan
szerv fejlesztett ki specialis osztalyoz6 rendszert. Es ott vannak a tézauru-
szok! Természetesen mindezek kulonféle szinvonalu megoldasok, maguk is
sok problémat vetnek fel. Felemlithet® a természetes nyelvek és a deskrip-
torok kozt mutatkoz6 eltérés, az a kuldnleges nehézség, ami akkor vetédik
fel, ha mas nyelvbe vagy (a fogalmat ugyancsak hasznalé) méas tudoméanyba
lIépuink at. Mindenesetre Ranganathan 6ta hatalmas osztalyozaselméleti mun-
ka bontakozott ki, megvannak a mdédszereink az egyes megoldasok elemzésé-
re, értékelésére. Mindez azonban a megoldasok sokféleségét, a forgalomban
lev6 rendszerek nagy szdAmat nem csdkkenti, s6t a kisérletezé kedv s az elmé-
letekben felbukkané lehet6ség maga is 0szténdz Ujabb variaciok kiprobalasara.
A tagadhatatlan tény az, hogy az ETO (minden el6nye mellett is) csupan egy

a sok osztalyozé rendszer kozott (allandé vitdban a tobbiekkel).

3. Nem Kkis szerepet jatszik az id6 surgetése, az a kérulmény, hogy a kor
kovetelményeivel valé d6sszhang biztositasa (ill. megteremtése) nem tdr ha-
lasztast. Kiilénleges helyzet allt el6. Epp a rendszerek, megoldasok nagy sza-
ma teremtett valsagot: a tébbfel™ keres6 szamara egyre lehetetlenebb a foly-
tonos atallas. Jogos kovetelés tehat, hogy —ha mar nem biztosithaté az egy-
séges osztalyozas —tegyuk lehet6vé legalabb az atvaltas, aforditas lehe - .
t6ségét a kulonféle rendszerek kozott. Ez a kovetelés kulénds hangsualyt
kapott az UNISIST néven tervezett tajékoztatasi vilAgrendszer el6készitése

soran. Nyilvanvalé, hogy a kulonféle tudomanyokat, a kulonféle orszagokat
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egységes rendszerbe oOsszefoglalni a mai osztalyozasi anarchia fenntartasaval
nem lehet. Elengedhetetlen valami atkapcsol6 moédszer, eszkdz (switching de-
vice) kozbeiktatdsa. Nem alkalmas-e erre az ETO? Nem teljesedhetik-e —
valtozé formaban —épp e szerep altal megalkotéinak régi vagya? Hatalmas
fogalmi készlete és egyszerl szamjelzetei, ugy tlnik, megadjak az alapot eh-
hez. Viszont elavultsaga (amely egyes tudoméanyéagak teruletén kulonésen szem-
besz6kd) gatldé tényezd. Nyilvanvald, hogy az uj szerep feltétele az erdételjes
reform, ezt azonban gyorsan végre kell hajtani. igy az ETO fordulépont-
hoz érkezett: ha beépul az UNISIST-be, uj felvirdgzas el6tt all, ha viszont

az UNISIST mas megoldast valaszt, fokozatosan tért vészit, perifériara szorul,
esetleg el is sorvad. (Kérdés ui. hogy kozponti jelentéség hijan biztositja-e a

FID a jovében a fenntartdsahoz szukséges hatalmas 6sszegeket. )

A MADRIDI (1970) ES A HAGAI (1971) ccC ULES

Attérve marmost a konkrét események ismertetésére, sz6lnunk kell arrdél,
hogy a varsdi radikalis dontések el6szelét részben mar az 1970. évi madridi,
majd az 1971. majusi hagai CCC Uulésen is érezni lehetett. A madridi Glés ui.
sokat foglalkozott az ETO és a tézauruszok, valamint az ETO és a specialis
szakrendszerek viszonyaval. Mégpedig a terméketlen els6bbségi vitak helyett
arra az allaspontra helyezkedett, hogy e kuldonféle rendszereket tudomanyos
0sszehasonlité vizsgéalat targyava kell tenni. igy ez a konferencia szakitott
azzal a régi ETO-felfogadssal, amely a fogalomkincsnek nem szentelt kell§ fi-
gyelmet és a mutatékat puszta ,, segédeszkdznek” tekintette a tdblazatok szol-
galatdban; ezzel szemben kimondta, hogy kettés megkozelités szukséges —
egyrészt a hierarchikus szerkezet, masrészt a fogalomkincs oldalarél. Ameny-
nyiben ui. az ETO fogalomkincsét mint tézauruszt fogjak fel és fejlesztik (ami
azt is jelenti, hogy atvizsgéaljdk és korszerusitik), az ETO szélesebb korok-
ben lesz hasznalhaté (emellett megmarad az az elénye, hogy a hierarchikus
rendezést is lehet6vé teszi). (Csak mellékesen utalunk arra, hogy a vizsgalt
tézauruszok fogalomkincse az ETO-ban 80—90%-ban megtaldlhaté —inkéabb a

figyelem mindkét irdnyba valé kiterjesztését emeljuk Ki. )
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Az emlitett hadgai konferencia jelent6sége viszont az ,,o0sztéalyozasi
csucsrendszer” (roof-classification) alapos megvitatasa volt. Ez az
Arntz professzor altal felvetett eszme a meglév6é osztalyozasok folé emelendd
kozos tet6 megteremtését célozza. Az alapelv az, hogy az egyes tudoméanyok-
ban meg kell kulonboztetni azokat a fogalmakat, amelyek &ltaldnos érdekuek
és azokat, amelyek csak a specialistak szGk kérének —néha csak 20—30 sze-
mélynek —sajatjai. A két réteget egymastol elvalasztva kulon moédszereket
kellene alkalmazni. Az elsd réteg az altalanos osztalyoz4as, az osztalyozasi
alapfogalmak, a kozos ,, csUcs-rendszer*' tertletére kertlne, a méasodik a
specialis érdekek szerint eltéré kezelést kapna (itt tehat a specialis osztalyo-
zasok uralkodnanak). A kivanatos —a hagai konferencia véleménye alapjan —
az, hogy az osztalyozasi csucsrendszer az ETO alapjan jojjon létre, s ezt te-
gye sajatjava az UNISIST. Az idevezetd ut a) a minden tudoméanyban el6fordulé
fogalmak (a tér, id6, nyelv, forma vptiuletein kivil egész sor altalanos haszna-
latd fogalom, mint a személyek, anyagok, Kkicsi és nagy, vizszintes és fuggé6-
leges stb. tartozik ide) 6sszegy(jtése, b) az egyes tudomanyok kézérdeki fo-
galmainak kivalasztasa (értve itt azokat a fogalmakat, amelyek nem csupéan
az illeté tudomany specialistdi szamara léteznek). Forras: az ETO és minden
méas rendszer. Ha ez a gyGjtémunka megvan, sor kell hogy keruljon e fogalmi
réteg tekintetében az ETO felllvizsgalasara és reformjara. Ennek az ered-
ményeként latna azutadn napviladgot az eddigi kiadvanytipusok (kis, ko6zép-, tel-
jes kiadas, specialis kiadasok) mellett egy uj kiadvany: az ETO mint osztéalyo-

zasi csucsrendszer, az utobbi mar az UNISIST pecsétjével.

A hégai konferencia allast foglalt az osztalyozasi csucsrendszer megalkotasa
tekintetében. Kulén munkacsoport létestlt a konkrét javaslat kidolgozasara
(ennek tagjai kozé a kérdés fontossaga miatt a CCC elnokét és titkarat is be-

valasztottak).

A VARSOI CcCC ULES (1971. OKTOBER)

Ez alkalommal egy szocialista allam févarosaban ult 6ssze a FID/CCC, a len-

gyel dokumentaciés kozpont, a CIINTE meghivasara. Az ulést nagy varakozéas

164



el6zte meg, mert f6témaja a tervezett UNISIST és az ETO kapcsolata volt. A
vita és a hozott hatarozatok alapjan az a véleményem, hogy az egyik legfonto-
sabb CCC ulés volt ez. Tiz orszagbdél 11 delegatus volt jelen (kdéztuk négyen
szocialista allamokbdl); a targyalasokat a betegsége miatt tavolmaradt Van
dér Laan elnok helyett G. Lorphevre alelnék (Belgium) vezette. A megbeszé-
lések élénkek, helyenként igen izgatottak és hevesek voltak, &llandéan érz6-
dott, hogy az ETO jovdjérd6l kell (igy vagy ugy) dontést hozni. Bar a targyso-
rozat 26 problémat olelt fel, kiemelkedé jelent6sége az UNISIST-hez val6é kap-
csolédasnak és a vele Osszefliggé szervezeti kérdéseknek volt. Ez a témakor
a konferencia idejének tobb mint a feiét igénybe vette. Oktéber elején Parizs-
ban lezajlott mar az UNISIST konferencia, mégpedig sikerrel, s ez a tény

donté médon befolyasolta targyalasainkat.

STANDARD REFERENCE CODE (SRC)

A Hagédban kézmegegyezéssel elfogadott irAnyban tovabbhaladva mindenekel6tt
azt kellett rogziteni, hogy a szukséges valtoztatasok az ETO meglevd rendsze-
rén nagyobbak lesznek, mint azt maguk a legrégibb s leghitelesebbnek tartott
szakérték hitték. A kikuldott bizottsdg mérsékelt javaslatot dolgozott ki, a
csabité lehetéséggel szemben ui. tekintetbe vette a hasznalék érdekeit. Az a
kb. 100 000 intézmény, szerv, amely ma az ETO-t alkalmazza, nyilvan orul
a rendszer tovabbi el6retérésének, de nem szivesen veszi a meglevé szerke-
zet megbolygatasat. (Gondoljunk csak azokra a panaszokra, amelyek nalunk

is el-elhangzanak, néha tal radikalisnak itélve a FID mai reviziés munkajat
is. ) A kozben lefolyt targyaldsokon azonban nyilvanvalé lett, hogy a meglevé

alapokon nem lehet az UNISIST szaméara kivant szerkezetet megteremteni.

Ezért voltak a targyaldasok nehezek. A konferencia —tekintetbe véve az oktd-
ber elején Parizsban donté szakaszba ért UNISIST-terveket és az UDC/Advi-
sory Panel oktéber 15-i frankfurti tlésén elfogadott ajanlast —végul is pozitiv
iranyban dontott és az ,, osztalyozasi csuesrendszer” gondolatanak tovabbfej-
lesztéseként konkrét és suirgés feladatul kitlizte az un. Standard Reference
Code (SRC) megalkotasat. A cél az elnevezés megvaltoztatasatol fuggetlenil

ugyanaz: biztositani a kapcsolatot a kulonféle osztalyozéasi rendszerek és tézau-
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ruszok kozt. A dontés konzekvencidinak sulyossaga mindenki el6tt vilagos volt.
igy érthet6 a vonakod6 alladspont is, amelynek képvisel6i —bar kisebbségben —
Ujra és ismételten elmondtak aggalyaikat. Viszont az alternativa most nagyon
vilagosan fogalmazdédott meg. Féleg afolott bontakozott ki vita, hogy az SRC
szerkezete azonos legyen-e az ETO-éval vagy sem. A két lehet6séget a kovet-

kez6 vazlattal lehet szemléltetni

1. SRC = ETO

osztalyozé tézauruszok
rendszerek

2. SRC

tezauruszok

ETO

Az els6é alternativanak az az elénye, hogy az ETO-t kdzponti szerephez juttat-
ja. Ez azonban nagyon jelent6s valtozasokat kivan, ugyszélvan forradalmi val-
tozasokat. Ha tekintetbe vesszik az ETO jelenlegi hasznaléit, 6ket a struktura
radikalis moédositasa, so6t teljes atalakitasa (amit az irodalomban egyébként

sokan kivannak) igen hatranyosan érintené. (Egyesek megjegyezték: az uj hivek

pedig bizonytalanok. )

A masodik alternativanal épp forditott a helyzet. Itt mérsékelt valtoztatasok
is elegend6k, viszont az ETO egy lesz a sok osztadlyozé rendszer kozott. (Bar

ebben az esetben is érvényesitheti kedvezd befolyasat. )

Az SRC természetesen az elsd alternativa esetén sem lenne azonos a teljes
ETO-val, ahogyan az a teljes kiadasokban tukroz6dik. Az SRC ui. osztalyo-
zasi tetd, cslcs-osztalyozas lenne, csak az alapfogalmak tekintetében hozna

létre egyességet. Az UDC/Advisory Panel altal el6terjesztett javaslat szerint
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csupan harom lépcséfokon keriilne kidolgozasra, a kovetkez6képpen

00/99 f6osztalyok
000/999 osztalyok
0000/9999 osztalyok

A tovabbosztas kétféle moédon torténnék. Az ETO esetében folyamatosan sza-
mok hozzairdsaval, mint eddig. Méas osztalyozadsok esetében az SRC jelzethez
* (csillag) kapcsolédnék (ennek jelentése: véget ért az ETO jelzet, mas osztalyo-
z4ds kezd6dik!) és ezutadn kovetkeznék tetsz6legesen a hasznélé altal kivalasz-
tott egyéb jelzet. igy a jelzetalkotads lehetdségei rendkivul rugalmasséa valna-
nak, s a jelzetek —a sokféle eredet ellenére is —egyértelmek, vilagosak len-

nének.

Erdemes felhivni a figyelmet arra a részletre, hogy a fé6osztalyokat az uj szer-
kezetben kétszamjegyes jelzetekkel alkotndk meg. Ennek oka és magyaréazata,
hogy tiz szdmjegy keretén beltl nem rendezhet6k el jol az Osszes tudomanyok,

vagyis hamis hierarchia jon létre.

Még egy fontos szempont. Felvet6dott a targyaladsokon az az aggaly, hogy a
legfels6bb egységek uj rendje nem kivanja-e meg kényszeritéleg a teljes ETO
ujradolgozasat, ami pedig szinte lehetetlen feladat elé allitana a felelés ténye-
z6ket. Ugy tidnik, hogy errél nincs sz6; igen sok tertileten a meglevé jé felosz-

tds a maga teljes rendjében, en bloc atemelhet6 lesz.

Tobben hangsulyoztak, hogy az ETO a reform utan is ETO maradna, hiszen
megtartand az alapkoncepcioét, ajelenlegi tablazatok hatalmas fogalom -
kincsét (kb. 150000) és a hierarchikus szerkezet jelentje részét
is. A. F. Schmidt nyugatnémet delegatus javasolta: a munkalatokat ugy szer-
vezzék meg, hog/ 1975-ig elvégezhet6k legyenek. igy 1976-ban, a tizedes

osztalyozas szézéves évforduldjara el6ttunk allna az uj ETO.

A szavazéas ebben a nagy, az ETO szempontjabél térténelmi jelent6ségl kér-

désben azt eredményezte, hogy 8 delegatus szavazott a reform mellett, 2 el-
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lene, 1 személy pedig tartézkodott a szavazastél. Az elfogadott hatarozat a

kovetkez6:

1. Kis létszamu, munkaképes csoportot kell Iétrehozni (maximum 6—7 taggal)
a Standard Reference Code kidolgozasara, amely az ETO és mas
megfeleld forrasok alapjan készitendd el, s amely hivatva van arra, hogy az
ETO jovendd szuperstrukturédja legyen. A bizottsag folyamatos munkéaval és
2—3 honaponként tartott Uléseivel 1973. december 31-ig hajtsa végre a felada-

tot.

2. A FID nemzeti bizottsagait, az ETO minden szakbizottsadgat s mindenkit,
akit az ETO érint, haladéktalanul tajékoztatni kell a CCC uj iranyvonalarol

az SRC-t és ennek az ETO leend6 szuperstrukturdjaként valé alkalmazasat ille-
téen. A CCC kér minden FID/C. .. bizottsagot és az ETO reviziéjaval foglal-
koz6 egyéb bizottsagot is, hogy tekintsék kiemelt feladatuknak sajat szakteri-
letikdon a szukséges tervezet kidolgozasat (legaldbb 4 szamjegyig), lehetéleg

egyuttmikodve az SRC csoport egy vagy tobb tagjaval (fentebb 1. pont).

SZERVEZETI ES EGYEB KERDESEK

Mint lattuk, mar az eddigi keretek kort i3 akadozva mentek az ETO munkala-
tai. Most az SRC vallaldsaval megnovekednek a feladatok, nyilvanval6, hogy
a régi moédon nem jutunk kell6 eredményhez. A konferencia két nagy fontosséa-

gu hatarozatot hozott, s ezek tekintetében tesz javaslatot a FID tanacsanak.

1. Intenzivebbé kell tenni az EG (Executive Group = végrehajté bizottsag) mun-
kajat, ezért biztositani kell, hogy évente legalabb 4—5 Ulést tarthasson.
Ezeken az Uléseken torténne az elvi kérdések részletes megvitatasa, a terve-
zetek, reviziés javaslatok ugyében valé allasfoglalas. Szamos tgy, ami ma a

CCC plénuma elé keral,j a jov6ben az EG uléseken elintézédhet.

2. Személyzetében meg kell erdsiteni a FID osztalyozasi osztalyat (legaldabb

2 fével).
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A konferencia tobbi idejét a ,, foly6 Ggyek” elintézése vette igénybe. Lejarvan
az elnok és az egyik alelnd.k tisztsége, uj valasztasra kerult sor, de egyhan-
galag ujbél A. van dér Laant (Hollandia) valasztotta a CCC elndkké és ujbol
G. Lorphevre-et (Belgium) alelnokké. (A masik alelndék V. Poljuskin szovjet
delegatus.) Jelent6sebb vita bontakozott ki két jel kérul; az eredmény az, hogy
megsziuntette a CCC az aposztrof kettés szerepét, amennyiben az 6sszevonas
(szintézis) jeleként a jov6ében a circonflexe-et (/4 kell alkalmazni (pl. 669. 15
a24A26 az eddigi 669. 15’ 24' 26 helyett); a masik dontés értelmében a jelzet elé
helyezett kérddjellel jelolhetjuk, hogy —végsd esetben —a jelzetet az eldirttol
eltér6 jelentéssel hasznaljuk. Javaslat érkezett, hogy 10 évr6l 5-re széallitsuk
le a varakozasi id6t a megszuntetett jelzetek esetében; ezt a javaslatot a CCC
elvetette, marad a 10 év, ameddig az Ures jelzet betdltetlen. (Viszont a ?meg-
szavazasa —kozvetett utdbn —meégis a nehézség megkonnyitését jelenti. ) Végul
foglalkozni kellett —sajnos igen réviden —a tébb mint 20 szakbizottsag jelen-

tésével.

MIT HOZ A JOVO?

A CCC tehat hatarozottan a reformok mellett foglalt allast, azéta megalakult
az SRC-csoport is. Ennyi azonban az eredményhez persze nem elég, azt csak
els6rangu koponyak igen tartdés és igen kemény munkaja teremtheti meg. Ugy
érezzUk azonban, kedvez6 az id6pont a reformhoz. Rendelkezésre &ll az osz-
talyozaselmélet minden eddigi eredménye. Ezenkivul fontos tényezd, hogy az
ETO-t gondozé CCC nem (s6t még maga a FID sem) all magaban: van partner,
maga az UNISIST, s ez az ETO-n kivul all6 szakembereket is mozgdésitani tudja.
Bizonyara mozgésitani is fogja a végs6é dontés el6tt, s ez a tény garantélja,
hogy csak valéban korszer( rendszer ,, futhat be” , hogy félmegoldads nem lesz
elég. Hagaban és Varsdéban még a reform hivei is 6vatosan fogalmaztak meg
az allaspontjukat, nem akartak az ingadozékat elriasztani. Most hatravan,
hogyan reagalnak az egyes szakbizottsdgok, és hogyan reagal a kdzvélemény.
Bizonyara szamos vita indul el még az SRC-csoport elsé tervezetének koézre-
adasa utan is. Reméljuk, hogy az eredmény az ETQ megujhodasa lesz, mégpe-

dig a hagyomany és a korigények ésszerl szintézise altal.
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Lapzartakor kaptunk tajékoztatast arréol, hogy a Varséban kikuldétt FID/CCC/
SRC csoport ez év januar 17—19-én Hagaban megtartotta els6é Ulését. Itt tisz-
taztak az alapelveket, a munkamodszert és az Utemezést. Elhataroztak, hogy
meég ez év folyaméan kidolgozzak az els6 tervezetet (részben az ETO, részben
egyéb fontos osztalyoz6 rendszerek és tézauruszok alapjan). 1973-ban ezt a
tervezetet megvitatjak a szakérték és a nemzetkodzi szervezetek bizottsagai.
1974-ben torténik meg a hozzaszo6lasok feldolgozasa s 1975-ben a munka befe-
jezése. |Kisérletképpen az ETO 5 és 7 f6osztalyabol kijelolték az SRC szint-
jére tartoz6 fogalmakat: az eredmény 250; ill. 125 szakcsoport volt. A sza-
mitadsok szerint az SRC 4-5000 fogalmat 6lel majd fel. Az uj ETO-szamot vi-
zualisan viladgosan megktulénbozteti a régitél, hogy nem a harmadik, hanem a

negyedik szadmjegy utan kovetkezik a pont.

SEBESTYEN Géza
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TAJEKOZTATASUGY

A tarsadalomtudomanyi informacidellatas fejlesztése.
Alternativak és megoldas

Tiz éve annak, hogy az Orszagos Konyvtarugyi és Dokumentaciés Tanacs do-
kumentéacioés tagozata megkezdte a tadrsadalomtudoményi informacidellatas
problematikajanak vizsgalatat. A kérdés napirendre tlzését két koralmény
surgette. Az egyik —a dont6 —a tarsadalomtudoméanyok fokoz6dé informaci6-
igénye volt. A masik az aifelismerés volt, hogy a tagozat munkajaban meg-
felel6 aranyokat kivanatos kialakitani az addig dominans miuszaki dokumenta-
ci6o és a meglehetésen hattérbe szorult tarsadalomtudomanyi informaciéella-

tas vitatémai kozott.

A tagozat abbél indult ki, hogy miel6tt érdemben foglalkozik az egyes tarsa-
dalomtudomanyi diszciplindk informéacidellatdsanak kérdéseivel, lehetb6leg mi-
nél egzaktabb képet kell nyernie az ellatas akkori helyzetérél. Az elfogadott
hatarozat értelmében valamennyi tarsadalomtudomanyi diszciplina informacio-
ugyérdl (akkor még inkdabb a dokumentacié kifejezést hasznaltuk) helyzetkép
készitendd, amelybdl levezethet6k a megoldasra varo kérdések s kijeldlhet6

a fejlesztés utjanak fé iranya.

A helyzetképek tobbé-kevésbé elkészultek. Kozuluk mar akkor a kézgazdasag-
tudomanyi informaciéuggyel foglalkozé dolgozat tartalmazta a legtobb konkrét
elemet, itt allt rendelkezésre a legtobb tapasztalati tény az informacioéellatas
szétforgacsoltsagarol, a felesleges parhuzamossagokrél, az informéaciés ,fe-

hér foltokrél”.
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A tagozat kezdeményezése abbamaradt, de a kdézgazdasagtudomanyi infor-
maciéugy tovabbra is napirenden maradt és kulénb6z6 vitaférumok témajava
szélesedett. Azt lehet mondani, hogy az OKDT kezdeményezése redalis szUkség-
letre tapintott r4, a kérdés napirendre tGzése id6szer( volt. Megteremtédott
az effajta Ugyek el6bbrevitelének egyik igen Iényeges feltétele: a megoldéas

szUkségességét érzékel6 szakmai kozvélemény.

Nem lehet cél itt annak a részletezése, hogy hany férum és milyen megkozeli-
téssel foglalkozott a kézgazdasadgtudomanyi informacidéellatas problémaival.
Utalni kell azonban arra, hogy a tarsadalomtudomanyi informéaciéellatas fej-
lesztését halasztadst nem tlré moédon val6jdban az MSZMP Kézponti Bizott-
saga Tudomanypolitikai Iranyelvei tlizték napirendre. Ismeretesek az Irany-
elvek megallapitasai a tarsadalomtudomanyok feladataival és a tudomanyos ku-
tatds informacidellatasanak hianyossagaival kapcsolatosan. Az a néhany szo6-
ba tomoritett megallapitas, amely Ggy szél, hogy ..a legfontosabb kutatasi
feladatokra és eredményekre vonatkozé informéacidk jelenleg nem biztositottak.
A kutatohelyek tudomanyos informaltsaga és annak feltételei alatta maradnak

a korszerl kovetelményeknek. .." az elkdvetkez6 évekre megszabja feladata-
inkat a kutatoi informacidellatas —kulondsen a nagy mértékben elmaradt tar-

sadalomtudomanyi informacioéellatas —fejlesztése terén.

A Tudoméanypolitikai Iranyelvek megjelenése utan a tarsadalomtudomanyi in-
formacidellatas fejlesztését célzo vizsgalédasok és munkalatok kiléptek a ko-
rabbi keretek kozul. Az Iranyelvek megallapitasai és feladatmegjeltlései ko-
z0s alapot teremtettek a tarsadalomtudoméanyi kutatds és az azt szolgalo6 in-
formacidellatas fejlesztése szamara. Feler6sédtek és elvi aldtdmasztast kap-
tak koradbbi elképzeléseink. Tudoméany és informaci6é szétvalaszthatatlan egy-
ségként jelentkezett az Iranyelvekben, s most méar rajtunk malott, hogy milyen
elvi-szakmai tartalommal toltjuk meg ezt az egységet, hogyan javasoljuk az

elvi megéllapitadsok gyakorlati megvaldsitasat.

Az Iranyelvek O6sztonzése ,, kils6 I6kés” -ként hatott. A tarcakozi Tarsada-

lomtudoméanyi Koordinaciés Bizottsdg szamara el6terjesztés készult, amely
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vazolta a tarsadalomtudomanyok informacidellatasanak néhany fo kérdését és
javaslatokat tett a fejlesztés iranyara. Az el6terjesztés vitaja azzal a konkla-
ziéval zarult, hogy tudomanyaganként részletes helyzetképben kell feltarni az
informacidellatas problematikajat és a résztanulmanyok szintéziseként ki kell
dolgozni az ellatds valamennyi tdrsadalomtudoményra érvényes alapelveit,

valamint a fejlesztés megoldasi variansait.

A munkalatok ezuttal szilard alapra épultek. Munkabizottsag létesult, amely
a vizsgalando6 tudomanyagak egy-egy szakemberébdl —egyszersmind az adott
tudomanyag informaciés problematikajanak ismeréib6l —és konyvtari szak-
emberekbdl allt. Ez az O0sszetétel biztositék volt arra, hogy valés kép rajzo-
l6dik ki az egyes tudomanyagak informéaciéellatdsdnak kozvetlen és tavlati
fejlesztésével kapcsolatos kérdésekrdl. Masfeldl lehet6ség nyilt arra, hogy
a kulénboz6 megkozelitések és elgondolasok folyamatos konfrontacidja ered-

ményeként valamennyi tarsadalomtudomanyra érvényes szintézis jojjon létre.

Néhany hénapi munka utan elkésziultek az egyes tudomanyagak informacioés
problematikajat feltar6 részletes tanulmanyok, amelyek mindegyikét megvitat-
ta a munkabizottsdg. A vitadk lezarultaval elkészult a szintézis, majd az egész
anyagot megvitatta a Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsag. A vita
eredményeként kiégészitett és részben moddositott eléterjesztés tovabbi foru-

mok elé keral.

Ugy vélem, akkor szolgaljuk leghatékonyabban a Kényvtari Figyel6 olvasaéit,
ha szdmot adunk a vitdk soran kuléndés hangsualyt kapott néhany alapkérdésrél,
megvilagitva az akkor még alternativ médon felmerilt megoldasi lehet6ségek-
kel kapcsolatos allaspontokat. El6re kell bocsatani, hogy nem egy alapkérdés
korul igen mozgalmas vitak zajlottak, mert szamos szempontot kellett mérle-
gelni egyik vagy masik alternativa mellett, illetve ellen, s a kialakult donté-
sek tavolrdl sem alapultak fehér-fekete helyzetieken. Méas széval: ugyszélvan
valamennyi pro-nak megvolt a kontra-ja, és igen nehéz volt némely esetben
elegendd érvet taldlni valamely varians elfogadaséara vagy elvetésére, figyen-

lembe véve az igen sokszinu kulfoldi tapasztalatokat és megoldasokat is.
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Melyek voltak a szakmai vitak neuralgikus pontjai?

1 TUDOMANYPOLITIKA, TUDOMANYSZERVEZES -
INFORMACIOELLATAS
Ez a kérdéskomplexum voltaképpen nem alternativak forméajaban jelentkezett
a vitakon. A munkabizottsagban egyetlen percig sem volt kétséges, hogy az in-
forméacidellatas fejlesztését a tudomanypolitikai, tudoméanyszervezési térek-
vések és intézkedések szerves részének kell tekinteni. A kérdés nem ugy ve-
tédott fel, hogy van-e, kell-e kapcsolatnak lennie tudomanypolitika és infor-
maciolgy kozott, hanem a kapcsolat szervessé tételének mikéntje korul foly-
tak a vitdak. Az elméletileg lehetséges masik alternativat —az informaéaciéella-
tas fejl6désének spontaneitasat, az ellatdsnak a tudoméanypolitikatdl fuggetlen
létezését —mindenki elvetette. Ha van valamire b6séges tapasztalat, az ép-
pen az izolalt mikodés karos volta. Hogyan is lehetne hatékonyan szolgéalni a
tudomanyos kutatast és a kutatds eredményeit alkalmaz6 gyakorlatot masként,
mint a tudomanypolitikai torekvések alapos ismeretében, igazodva a minden-
kori kutatasi és gyakorlati feladatok altal meghatarozott informaciészikség-
letekhez? Nyilvanvald, hogy amikor az Iranyelvek fogalmazasaban ,, a tudo-
méanypolitikai irdnyitas kiterjed a tudoméanyos kutatasok céljanak és iranyanak
meghatarozasara, a kutatasi szektorok, részteruletek aranyos fejl6désének
biztositasara. . .**, nem lehet masként megko6zeliteni az informaciéellatas fej-
lesztését, mint a célok és fejlesztési iranyok megallapitasaval, a fejlesztés
szervezettségének biztositasaval, tudatos informaciépolitikaval. Informacio-
politika és -szervezés viszont elképzelhetetlen a kiszolgaland6é tudomanyok
tervszerl fejlesztését célz6 tudoméanypolitikaval és -szervezéssel valdé szoros

Osszhang nélkil.

Miként biztosithaté ez az 6sszhang? A vitdkon tisztdzédott, hogy 6sszhang
csak kolcsondsség alapjan alakulhat ki. Mas széval: nem elegendd, ha csak az
informacioszolgaltaté intézmények térekszenek a tudoméanypolitikai célok és
feladatok megismerésére. Nem kevés tapasztalat van arra, hogy j6 kezdemé-
nyezések jutottak zsdkutcaba, mert a szolgaltatd intézményeknek nem sike-

ralt irdntuk kell6 érdeklédést kelteni az informacidval ellatand6 szakteruletek
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részérél, és nem lehetett) kell6képpen tudatositani, hogy pl. egy-egy konyv-
tari vallalkozas a kiszolgalandé szakteriletek informacidellatottsaganak meg-
allapitasara voltaképpen az adott szakteriletek érdeke, nem pedig valami on-

célu, divatos ,felmérés”

A vitdk konkluziéja az volt, hogy ki kell mondani: az informéacidellatasban ér-
dekelt szakteruleteknek folyamatosan és szervezetten orientalniok kell az in-
formacioellatdé intézményeket a tudomanyagak soron lévé és tavlati feladatai-
rél, az informacidellatassal kapcsolatos elvarasokrél, s meg kell adniok min-
den olyan tajékoztatast, amely kihat az ellatds irAnyara, mddszereire, a szuk-
séges szolgéaltatastipusok kialakitdsara. A szolgéaltatdé intézmények azon kote-
lezettsége, hogy folyamatosan és tervszerlien kutassdk az ellatandé szakteri-
letek feladatait, a tudoméanypolitikai célokat, ily médon kiegészul az ellatandok
tdjékoztatasi kotelezettségével, s a kétiranyud kotelezettség harmonikus egy-

sége biztositja a tarsadalmi szukségletekkel adekvat informéacidellatast.

Az informacidopolitika megteremtése nemcsak azt jelenti, hogy kapcsolat és
kdlcsénhatéas létesul tudoméany és informacié kozott. Jelenti a tudoméanyagak
informacidéellatasanak tervszer(, aranyos fejlesztését, a tudomanyagi infor-
macidészolgéalatok fejlesztési aranyainak kialakitasat és érvényesitését is, ab-
b6l a meggondolasbdél kiindulva, hogy a tarsadalomtudomanyi informaciét biz-
tositdé intézmények egységes, differencialt rendszert képeznek, amelyen belil
rangsorolédnak a tarsadalmi-gazdaséagi célok.és feladatok altal meghatarozott

informéacios teendék.

2. SZAKIRODALMI BAZIS - INFORMACIOSZOLGALAT

A munkabizottsagnak allast kellene foglalnia abban a kérdésben, hogy viszo-
nyaink kozétt mely intézménytipus szolgalja a leghatékonyabban az elérni ki-
vant célt, s egyben melyik szervezési alternativa a leggazdasagosabb. A kul-
foldi tapasztalatok két lehetséges alternativat kinaltak: kényvtari bazissal egy-
bekapcsolt, konyvtarbdl kifejlesztett dokumentéaciés-informaciés intézményt,
masfel6l konyvtartdl fuggetlen, uj tipusu tajékoztatasi szervet. A két alterna-

tiva egyben lényegileg a nalunk is ismert, meddd és elh(z6do6 szévitakra al-



kaimat szolgéaltaté konyvtar —dokumentéacié polémia egyik megnyilvanulasa
volt. A polémia elemei ismertek, és tudott az is, hogy vajmi kevéssé jarultak
hozz4a a kiszolgalandé szaktertletek ellaitasdnak megjavitasahoz. A maéasodik
alternativarol mar kordbban kiderult, hogy a mellette felhozott érvek gyenge
labon allnak: az informaciés tevékenységtél megkdvetelt mozgékonyséag, a ki-
szolgalandé szakteruletek feladataihoz valé igazodas, a dokumentaci6s feltéa-
rast és az informacidk elterjesztését végz6 szakkaderek bekapcsolasa stb.
ugyanugy megoldhaté6 —megfelel6 szervezés mellett —a konyvtarbdél Kifejlesz-
tett dokumentaciés-informaciés intézményekben, mint az un. uj tipusu tajé-

koztatasi szerv keretében.

A kérdést az dontétte el, hogy szakirodalmi informéacidellatasrél van szé.
Olyan szervezési megoldast kellett tehat talalni, amely 6sszhangban van a tar-
sadalomtudomanyi informéaciok jellegével, azzal tudniillik, hogy ezek forrasa
jelentés mértékben a szakirodalom. Mivel a szakirodalmi bazis konyvtarakban
akkumulalédik és a konyvtarak rendeltetésszerl tevékenységétdl elvalasztha-
tatlan az informaciészolgaltatas, kézenfekvd, hogy a korszerl informéacio6-
szolgalat kifejlesztése mind szakmai, mind gazdasagossagi szempontbdl
konyvtarakra alapozottan oldhaté meg a legcélravezet6bb médon. Ez a megol-
das egybevag a hazai konyvtarfejlédés folyamataival is: viszonyaink kozott min-
denkor a konyvtarak voltak azok, amelyek biztositottadk a tarsadalomtudoma-
nyok szamara nélkuldzhetetlen szakirodalmi forrasanyagot, és ugyancsak kdnyv-
tari keretek kozott indult fejlédésnek az informacidk feltarasanak egyik alapvetd

szolgéaltatastipusa: a bibliografia.

A vitdk soran leszdégez6dott, hogy az informéacidés feltaras és a konyvtari do-
kumentuméazis szervezeti 6sszekapcsoldsa a kényvtari Gzem és szervezet
belsé aranyainak fellUlvizsgalatat és az uj feladatok altal megkovetelt korszerd
munkastruktira kialakitasat teszi szukségessé. A kodnyvtaraknak informéaciés
intézményekké kell atalakulniok, amelyekben szerves egységgé otvoz6édik a
konyvtari, bibliografiai, dokumentaciés és informaciés tevékenység. Ennek
az egységnek a kialakulasa megfelel6 aranyok megteremtését feltételezi a

szakirodalmi allomany beszerzésével, megdrzésével, feltarasaval és a feltart
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informaciék elterjesztésével kapcsolatos munkafolyamatok kézétt. Méas széval:
az informéaciés szakfeladatok vallaldsa racionalizdlasi teenddket is harit a

konyvtari Uzemre.

Az informaciés intézmény kifejlesztése természetesen nemcsak mennyiségi

jellegl valtozasokat von maga utan. Az informéaciés szakfeladatok mdédositjak
a konyvtarakkal —mint informéaciés intézményekkel —szemben tamasztott ko-
rabbi minéségi, szakképzettségi kovetelményeket is. A tarsadalomtudomanyi
informaciés szakintézményben az eddiginél nagyobb mértékben kell az ella-
tand6 szakteriletek specialistait alkalmazni, illetve kilsé munkatarsakként

foglalkoztatni. Ezek munkéjat korszerl informatikai ismeretekkel rendelkezé

konyvtarosok tdmasztjak ala és egészitik ki.

Az a tény, hogy a vitdk soran a konyvtarbél kifejlesztendé informaciés intéz-
mény mellett tértént allasfoglalds, nem oldotta meg automatikusan azt a kér-
dést, hogy milyen tipusu konyvtarak johetnek széba az informaciéellatasban
valé kézremUlkodés szempontjabol. Az eredeti elképzelések azon a meggondo-
lason alapultak, hogy a viszonylag legalkalmasabb —tehat mar bizonyos telje-
sitményt felmutaté —konyvtarakat kell az informacidellatas feladataiba bevon-
ni, tekintet nélkul arra, hogy orszagos hatokor( vagy intézmény keretében mu-
kd6d6é konyvtarakrél van sz6. Mivel azonban egyre inkadbb elétérbe keriltek az
informacidellatads szervezésével kapcsolatos teend6k, tehat a koordinacios
feladatok, a figyelem mindinkdbb az orszagos nagykonyvtarak felé iranyult.
Ezt a tendenciat erfsitette a Tarsadalomtudoméanyi Koordinéaciés Bizottsagban
lefolyt vita is, ahol az az allasfoglalas szuletett, hogy koordinativ feladatokat
csak a legfejlettebb munkaszervezettel rendelkezd orszagos nagykonyvtarak
vallaljanak. E koncepcié végul is a kovetkez6 sémaban kristalyosodott ki. Tu-
domanyaganként egy-egy informaciés intézményhalézat szolgaltassa a kiszol-
galando6 szakteruletek szamara szukséges informéacidkat; a halézat informa-
ciés szakkodzpontbol és tetszéleges szamu informaciéellaté intézménybdl all.

A szakkodzpont egyfel6l szolgaltaté intézmény (mint ilyen az ellatand6 szakte-
rilet szaméara szukséges alapszolgaltatasokat biztositja), masfel6l a kdzrem-

kdd6é ellatd intézmények munkamegosztasanak és egyuttm(kodésének szervez6 -
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je. A kozrem(kodd ellaté intézmények informacioés részfeladatok végzésére
alkalmas (vagy'arra alkalmassa tehetd) kutatéintézeti, egyetemi kari stb.
konyvtarak, tehat altaldban az un. intézményi konyvtarak. Ez a séma munka-
megosztassal és egyuttmiikodéssel 6sszekapcsolt intézményegyulttest feltéte-
lez, amelyen beltl az informaciés feladatok észszer( megosztasanak gyakor-
lata érvényesul. A séma egyszersmind azt is feltételezi, hogy a halézat tagjai
altal nyadjtott informéaciés szolgaltatasok harmonikus egységként kapcsolédnak
0ssze. A szakkoOzpont lenne hivatva az ellatand6 szakterllet szamara szuksé-
ges alapozé szolgaltatasok el6allitasara, amelyek a differencialtabb, szukebb
szakteruleti igények kielégitésére alkalmas kutatdintézeti informaciés szolgal-
tatasok nyersanyagaul szolgalhatnak. A szakkozponti informéaciés ,, végtermék"

a szukebb profilt kiszolgal6 ellaté intézményeknél informaciés ,, nyerstermék"*

3. KOZPONTI VAGY SZAKAGAZATI INFORMACIOELLATAS

Ez volt a legtobbet vitatott kérdés. Az informécidelldtdsban részesitendd szak-
emberek részérdél nagygn természetesen az az igény merult fel, hogy szamol-
juk fel a jelenlegi helyzetet, amelynek f6 jellemzd6je, hogy a kutaténak sokfajta
forrashoz kell fordulnia informaciészikségletének kielégitése érdekében, mi-
kdzben alland6an az a veszély fenyegeti, hogy a sok lel6hely kodzti hézagokban
lényeges informaciétartalom sikkad el. Igen értheté volt a ,, mindent egy hely-
rél** igény. A legnyomdésabb érv azonban a tudomanyfejlédés tendenciaja volt.
Ma, amikor egyre jobban athatjak egyméast a tudomanyagak, régebben lebont-
hatatlannak vélt hatarok mosédnak el, az interdiszciplinaris fejlédés soran uj
tudoméanyok szuiletnek, a hatartertletek szféraja allandé mozgasban van, s az
egyik tudoméanyag egyre kevésbé lehet meg a tarsadalmi valésagot mas maédon
megkozelitéd tobbi rokontudomany eredményeinek alkalmazasa nélkul, sét ami-
kor egymastol korabban tavolinak tartott tudomanyagak 6sszeépulésébdl kelet-
kezik uj diszciplina —nemigen lehetett kétségbe vonni azt a kdvetelményt, hogy
egyetlen tarsadalomtudomanyi informéaciés kozpont ontsa a valamennyi tudo-

manyag szamara hasznosithaté informaciéanyagot.

Mégis a szakagazati megoldas mellett kellett végul is allast foglalni. A f6 érv

a dokumentumbazis és az informaciés tevékenység O0sszekapcsoltsagabol ado-
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dott, azaz abbdl a ténybél, hogy a tarsadalomtudomaéanyi informaciék nagymér-
tékben szakirodalmi bazisra tdmaszkodnak. Ha ezt a tapasztalati tényt vesz-
szuk alapul, kézenfekvd, hogy egy valamennyi tudoméanyag informéacidellatéa-
sara vallalkoz6 uj informéaciés kdzpont szamara megfelel6 méretezésl és 0sz-
szetétel dokumentumbazist kellene létrehozni, ami egyfel6l tetemes anyagi
raforditast igényelne, masfel6l megkett6z6dnének a dokumentumbézisok. (A
szakirodalom gyUjtésére specializalt szakkdnyvtarak ugyanis véaltozatlanul to-
vabb folytatnédk tevékenységuket. ) Ha viszont ugy oldandnk meg az uj kézpont
dokumentumbazisanak megteremtését, hogy 6sszevonnank a meglévé szak-
irodalmi allomanyok jelentés részét a kézpontban, ugy megfosztanank a szak-
konyvtarakat allomanyuktél, ami lehetetlenné tenné rendeltetésszerl tevékeny-

séguk kifejtését.

Egy tovabbi érv a szakagazati informéacidellatds mellett az a tény, hogy a szak-
konyvtarak tudomanyaganként szakositasjsal mikodnek. Mivel az informéacio-
ellatds sémank szerint a dokumentumbazisokra épul, az informéacidészolgalatot
is szakositva kell megszervezni. Ennek az elvnek gyakorlati valéravaltasa
varhatélag —viszonylag —kevesebb szervezési-fejlesztési gonddal fog jarni,
mint egy uj dokumentéaciés-informaciés kézpont létrehozasa. A szakkdnyvta-
rak eddigi tevékenységének tovabbfejlesztése, korszer( informéaciészolgalat
megszervezése a meglevd alapokra épitve kénnyebb feladatnak téinik, mint

el6zmények és tapasztalatok nélkuli uj képzédmény megalapozasa.

A szakégazati szervezés mindamellett nem jelentheti az el6bb vazolt, igen
realis igény mell6zését. A szakéagazati informaciés halézatok létrehozasa mel-
lett miel6bb foglalkozni kell a valamennyi vagy tobb tudomanyag szamara alap-
vetéen fontos ideoldgiai, politikai stb. kérdések kozponti informéacioéfeltara-
0anak elvi-szervezési kérdéseivel, és ki kell dolgozni a kézpontositott felta-
rds megvalédsitasanak variansait. Ez a kozpontositptt megoldas feltehetéleg

a mar makdédd szakagazati informéaciés halézatok munkéjara fog épulni.

E szertedgazdé kérdéskomplexum vitdja azzal a megéallapitassal zarult, hogy

a soron kovetkez6 tennivaldé a szakagazati informéacidellatas kifejlesztése, de
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ezzel parhuzamosan meg kell kezdeni az interdiszciplinaris tudomanyfejlédés

informéacié-konzekvencidinak vizsgéalatat.

4. KELL-E IGENY- ES ELLATOTTSAGI VIZSGALAT?

A kérdésre egyértelmien igen volt a valasz. Az elmult évek soran tobb tudo-
manyag teriletén tortént kisérletezés ellatottsagi és igényvizsgalatokkal, de
az eredmény nem tekinthet6 kielégitének. Ezeknek a vizsgalatoknak arra kel-
lett volna fényt deritenidok, hogy milyen egy-egy szakterilet szakirodalmi és
informéaciéellatottsdaga, Osszhangban vannak-e a tudomanyos feladatok és cél-
kitlizések altal meghatarozott informéacidéigények az informéaciés szolgaltata-
sokkal, melyek a hianyzé szolgaltatasok, melyek a feleslegesek, ill. a médo-
sitana 6k. Optimalis eredménynek az szamit egy effajta vizsgalatnal, ha mind-
erre a kérdésre elegend6 tapasztalati tény gyllik 6ssze, ezek alapjan megter-

vezhet6 az informaciés rendszer fejlesztése.

E kisérleti vizsgalédasok két okbdél nem vezethettek a kivant eredményre. Az
egyik a vizsgéalati metodika kiforratlan volta. Kevés hazai tapasztalat all még
rendelkezésre e téren, s a kulféldi tapasztalatok atvétele, ill. adaptalasa még
ezutan lesz megvalésitand6. A masik ok: neT alakult még ki az ellatandé-ella-
t6 kolcsdnhatasa; nem sikerult kell6 érdekl6dést és aktiv kozrem(ikodést kival-
tani e munkalatok soradn az ellatand6 tudomanyteriletek képvisel6ib6l. Ez fel-
tehetéleg javulni fog, ha megvaldésul az 1. pontban vazolt tudoméanypolitikai

orientalas.

A vitdkon nem az volt tehat a kérdés, hogy kell-e vizsgalni az informéacidigé-
nyeket, hanem az, hogy miként. Remélhet6leg véglegesen a mualté az olyan al-
laspont, hogy a nyujtott szolgaltatasok hatasfokanak, a tajékoztatas eredmé-
nyességének a vizsgalata nem feladata a kényvtaraknak, dokumentaciés intéz-
ményeknek. Ennek a nézetnek a tarthatatlan voltardél kénnytszerrel meg lehet
gy6zédni. Az ellaté intézmények mindennapi tapasztalataikbél bizonyosodhatnak
meg arro6l, hogy valamely informéaciés szolgaltatds eredményessége nem azo-
nos az el6fizetési lista szdmadataival, kulondsen ha egybevetik ezeket az ada-

tokat a potenciélis igényl6k szamaval. De az eredményesség, a hatidsfok nem-
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csak, s6t nem els6sorban kvantitativ ismérv. Min6ségi adatok nagy mennyi-
ségére van szukség ahhoz, hogy konklGziékra lehessen jutni valamely szolgal-
tatas ,, célba talalasaro6l". Ehhez pedig mindenekel6tt stabil metodikara van
szukség. Az ellatottsagi és igényvizsgalatoknal a kdzvéleménykutatas specialis
modszereirdl van szé. De tisztazni kell az olyan fogalmak tartalmat is, mint
amilyen a,, szikséglet" és az ,, igény". Mai értelmezéstinkben sziukséglet a
tarsadalmi méretekben jelentkez6, megnyilvanulé igény, tehat az informéacio-
ellaté intézménnyel szemben jelentkez6 olyan kdvetelmény, amelynek tartalmét,
jellegét az ellatandé tudoméanydag, szakterulet feladatai és célkitlizései hataroz-
zak meg. Egy példaval élve: tarsadalmi méretekben jelentkezé informéacio-
szlUkségletnek (s6t a szukségletek halmazanak) tekintendd az olyan informéaciék
iranti ,, kereslet”, amelyek a tavlati tudoméanyos kutatasi tervben foglalt tar-
sadalomtudomanyi kutatasi f6iranyok témainak kidolgozdsdahoz szukségesek; ez
a kereslet hatarozza meg a nydjtandé informéaciok tartalmat, jellegét, a szuk-
séges szolgaltatasok tipusait, gyakorisdgat. Tarsadalmi ez a szukséglet azért,
mert Kielégitése tarsadalmi érdek; a kidolgozandé téma tarsadalmi halada-
sunk meggyorsitasdhoz, fejlédéstink valamely alapkérdésének megoldasahoz
jarul hozza. E tarsadalmi méretekben jelentkezd kovetelménytél megkulon-
boztetend6 a kutaték és mas szakemberek egyedi informacidigénye, amelynek
kielégitése nem feltétlentl tarsadalmi, ill. kozérdek. Félreértés ne essék: az
ellaté intézményeknek feladatuk az ilyen egyedi informacidigények kielégitése
is, de az els6bbség mindenképpen a tarsadalmilag meghatarozott informacio-
szukségletek kielégitése. Az ellatdé intézményeknek az is feladata, hogy ele-
mezzék az egyedi igényeket, hiszen ezek 6sszegébdl kdvetkeztetni lehet bizo-
nyos esetekben a tarsadalmilag meghatarozott informéciészukségletekre. Ez
utébbiak feltehet6en sok esetben nem jelentkeznek ,, tisztan", tehat pl. vala-
mely tudoményos intézet &ltal adott megbizds formajaban (bar ez volna a ki-
vanatos). Az igények mozaikjanak 0sszerakasabdl is kirajzolédhatnak tarsa-
dalmi szukségletek. Az ellatottsagi és igényvizsgalatok tehat tudoméanyos igé-
nyld munkalatok, rendszeressé tételuk nélkuldézhetetlen ahhoz, hogy az ellaté
intézmények valéban tudoméanyos megalapozottsaggal alakitsdk ki szolgalta-

tasrendszeruket.
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5. NEMZETKOZI MUNKAMEGOSZTAS

Ez a vitak egyik kulcskérdésének tekinthet§. Tapasztalati.tény, hogy a tarsa-
dalomtudoméanyi informéacidugy eltéré szinvonalon all a kilénb6z6 orszagok-
ban, és kulonbdz6 mdédon koézelitik meg a megoldast. Ez azonban nem jelent-
heti a nemzetkdzi munkamegosztas lehet6ségeinek hattérbe szoritasat. llyen
mindenekel6tt a kulfoldi tapasztalatok figyelemmel Kisérése és adaptalasuk
médjanak vizsgalata, ennek lezarulta utan azok;alkalmazasa. Nem kell bizo-
nyitani, hogy felesleges pl. az igényvizsgélati metodika elemeinek hazai ki-
munkalasa, amikor e téren masutt mar elé6bbre vannak. Fejlettebb formaja a
nemzetkdzi munkamegosztasnak egyes informacios feladatok munkamegosztas-
sal torténd megoldasa. Tarsadalomtudomanyokrél Iévén szé, ilyesfajta mun-
kamegosztas csak szocialista orszagok intézményeivel alakithaté ki. Behaté
vizsgalatot igényel, hogy mely kérdéskomplexumok alkalmasak nemzetkdzi
profilozassal tortén6 informéaciés feldolgozasra. Valészinlnek latszik, hogy a
valamennyi vagy tobb tarsadalomtudomany szamara alapvetéen fontos ideol6-
giai, tarsadalompolitikai, koézgazdaséagi kérdések azok, amelyek ilyen szem-
pontbél széba johetnek. A szocialista fejl6dés kozos torvényszertlségeivel kap-
csolatos tudoményos kutatdsok megalapozasdhoz szikséges informéaci6anyagot
nem lenne célravezetd parhuzamos feltarasokkal eléallitani, éppen mert vala-
mennyi szocialista orszagra egyarant érvényes kérdéskomplexumokrél van

sz0.

A nemzetkdzi munkamegosztas lehet6ségeinek kihasznaldsaval szemben all6
maéasik alternativa: az autarkian alapulé informaci6feltards. Az autarkia e té-
ren is —csakudgy, mint a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok terén —egyfel6l
szemléleti, masfeldl fejlettségi kérdés. Szemléleti azért, mert a hazai lehe-
té6ségek tulbecsilésén és a nemzetkdzi munkamegosztasbdl eredé elényok ala-
becslésén alapul. Fejlettségi kérdés azért, mert a fejl6dés egy bizonyos, vi-
szonylag alacsony szintjén egyszerlGbbnek tlnik (sok tekintetben egyszer(bb is)
kizardélag sajat er6re tamaszkodni, még akkor is, ha ez a szukségletek ala-
csonyabb szinvonalon torténdé kielégitésével jar egyutt. A fejlettség magasabb
fokan azonban az onellatas hirdetése mar anakronisztikusan hat és a fejl6dés

gatjava valik. Valészinl, hogy a tarsadalomtudomanyi informaciéellatas te-
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rén is meg kell jArni ezt az utat. Kezdetben 6nerébél prébalunk mindent meg-
oldani, de a fejl6édés folyaman réajovunk arra, hogy a ,, minden * a szuikséges-
nél kevesebb, s ez a felismerés szukségszerlien elvezet a szocialista nemzet-

k6zi munkamegosztas lehet6ségeinek kiaknazasahoz.

6. FOKOZATOSSAG, ATMENETI SZAKASZ

A természettudomanyi, mdszaki, agrar és orvosi informaciéfeltaras ered-
ményeihez, valamint a tarsadalomtudoméanyi kutatas feladataihoz mért viszony-
lagos lemaradas o6hatatlanul turelmetlenséget valt ki a tarsadalomtudomanyi
informaciéellatas gyors megoldasanak hiveib6l. Mégis tudomasul kell vennunk,
hogy nem lehet ugrasszer(en behozni a lemaradast. Eltekintve most az anyagi
alapok megteremtésének problémaitél, egy sor olyan munkalatot kell elvégez-
ni, amihez id6 kell, kuléndsen a tapasztalatok értékeléséhez és altalanositott
konkllGziék levonasahoz. Ilyen munkalatok mindepekel6tt az emlitett ellatottsa-
gi és igényvizsgalatok. Mindaddig, amig rendelkezésre nem allnak egzakt ada-
tok

—az informéaciéra igényt tartok korére,

—az igényelt informacidk tartalmara és jellegére,

—az ellatds mindenkori allasara,

—az igényelt szolgaltatdsok tipusaira, gyakorisagara,

—a nyujtott szolgaltatasok felhasznalhatésagara, &altaldban az ellatassal

kapcsolatos véleményekre és javaslatokra

vonatkozélag, nem alakithaté ki az ellatand6é tudomanyag feladatainak megolda-

sdhoz szukséges informéaciés szolgaltatasrendszer.

Mindebbdél az kovetkezik, hogy a tarsadalomtudoméanyi informéaciés rendszer
nem teremthetéd meg egyik naprol a masikra. Feltétlenul szikség van egy at-
meneti szakasz beiktatasara, amelynek soran sokoldallu prébalkozas folyik az
informaciészukséglet és informéaciéellatas 6sszhangjanak megteremtése érde-
kében. Az atmeneti szakasz a folyamatos ,, palyam o6désitéasok** idészaka,
amelynek soran a kisérleti jelleggel inditott szolgaltatdsok fokozatosan hozzéa-

idomulnak a megismert sziukségletekhez.
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TORTENETI ERTEKU
KONYVTARAINK

A muzealis érték( iskolai kdonyvtarakrol

| KISFALUDI Séandor

NAGY MULTU ISKOLAK - REGI KONYVTARAK

Az iskolai konyvtarak funkcidja egészen a felszabadulasig nem egészen az volt,
mint ma: mind a didkok, mind a tanarok szamara szinte az egyetlen konyvtari
lehetéséget jelentették. Nem lévén gyermekkdényvtarak, az iskolak ifjasagi
konyvtéarai igyekeztek a tanuléknak nemcsak a kételez6 olvasméanyokat, hanem
a szérakoztatd irodalmat is biztositani. A tanaroknak sem alltak —néhéany ki-
vételes helytdl eltekintve —més konyvtarak a rendelkezésukre, ezért az isko-
la tanari konyvtaranak kellett vallalnia, hogy meglehet6sen magas szint( és
széles kord konyvigényeiket kielégiti. Ez utdébbi megéallapitas elsésorban a ko-
zépiskolara vonatkozik, és hogy mennyire igaz, azt azok a tanulméanyok, érte-
kezések bizonyitjak, melyek —az akkoriban a mainal sokkal szilikdésebb publi-
kéalasi lehet6ségek miatt —f6leg az évenként megjelend iskolai értesitékben
lattak napvilagot. Egyaltalan nem volt ritka a tuddés koézépiskolai tanar tipusa,
s kdéztudomasu, hogy j6 néhany egyetemi tanar sokszor éveken keresztul és
legtobbszor vidéken folytatott kozépiskolai tanari mikodés utan kertlt az egye-

temi katedrara.

Ezek az okok magyarazzak, milyen O0sszetételiek voltak azok a kozépiskolai
tanari konyvtarak, amelyekb6l mutatéba a ma szadmon tartott néhany muzealis
értékl konyvtar fennmaradt. Allomanyuk jellemzéiként az alabbiakat emlit-
hetjuk:

—a konyvek nagyobb része a kulénb6z6 tudomanyagakat képviselte, kulo-

nosen a torténeti és a filol6giai anyag volt jelent6és, ebbdl is a klasszikus
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irodalom tette ki az allomany tulnyomoé részét; kevesebb volt a szépiro-
dalom, az ezzel 6sszefliggd allomanyrész is inkdbb az irodalomtérténet
korébe tartozott;

—mivel az iskoldk nagyrészt egyhaziak voltak, természetes, hogy a gyd(j-
temények egyhazi jellege mindenitt szembetliné volt;

—tekintélyes Allomanyrész képviselte a ma helytdérténetinek minésulé
irodalmat, ezért példaul a helyi sajt6é rrfajd mindegyik kényvtarban fol-

lelheto.

Jellemzé ezekre az iskoldkra, hogy konyvtaruk fejlesztése nemcsak koltség-
vetésbdl tortént, hanem —amint ezt az értesité6k évr6l évre megorokitették —
alapitvanyokbdl, adomanyokbdl is. Ismer6s az a (nem egy 6si iskoldban hagyo-
méannyéa valt) gyakorlat, hogy a kulféldén tovabbtanulé volt didkok hazatérve
értékes, akkoriban nagyon is modernnek szamité kdonyvekkel rottdk le halaju-
kat az alma mater irant, s az sem volt ritka, hogy az iskola kényvtara egy-
egy volt diak kdényvhagyatékaval gyarapodott. Ez az adomanyozas azonban se-

hol sem bontotta meg a gyljtemény egységes jellegét.

llyen korulmények kozott érthetd, hogy nagy multa iskoldinkban a kényvtarak
—f6képpen a tanari konyvtarak —gazdag konyvgyUljteményt 6riztek. Bennuk —
némelyikben szadzadok folyaman —felbecsulhetetlen mdivel6déstorténeti érték

halmozédott fel.

A masodik vilaghabord nagy pusztitast végzett az iskolai kényvtarakban is: ma
mar alig hdsz-egynéhany azoknak a szama, amelyek muzeéalis jellegl gyd(ijte-
mények, illetve amelyekben muzealis értékl anyag talalhaté. A nagy maulta
iskoladk konyvtarai nagyon kulonbéz6 helyzetben érték meg a felszabadulas utéa-
ni Ujrakezdést: egyes helyeken csak néhany koétet maradt, masutt tobb tizezres

allomany.

A negyvenes évek végének hivatalos muvel6déspolitikidja érintette e konyvta-
rakat is. A selejtezésre itélt konyvek rossz emlékd listai tébb helyen meg-

tizedelték az alloméanyt, s az allam és az egyhéaz kozotti megegyezések értel-
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mében is helyenként tekintélyes (egyhézi jellegl) kényvanyagot vontak ki a

konyvtarakboél és adtak at a volt fenntarté egyhaznak.

Illyen kortlmények kozott nem csodalhatd, hogy az iskoldak évekig nem tudtak
mit kezdeni a megmaradt régi konyvekkel. Ahol akadt lelkes tanar és hozzéa-
értd igazgatd, ott legaldbb megdrizték a kényvtarat, de arra is van példa,

hogy mint hasznalhatatlan lomot kis6porték az elavult koteteket, vagy konnyd
szivvel lemondtak réluk mas intézmények javara. Ezt a folyamatot csak segi-
tette a magyar koényvtari rendszer kialakuldsa, amelyen beltul az iskolai kényv-

taraknak mar nem lehetett ugyanaz a funkciéja, mint régebben.

Id6be telt, mig kezdték folismerni e gyljtemények nemzeti értékét és azt,
hogy legtdbb helyen az iskola évszazados multjanak szinte egyetlen kézzelfog-
haté maradvanyai ezek a kdonyvtarak, valamint az, hogy az iskola hagyoma-
nyai —és bennuk a kdnyvtar —hogyan hasznosithaték a tanulék nevelésében.
Ebben az 4tmenetinek tekinthet6é id6szakban egyes kdnyvtarakban tovabb rom-
lott az allomany, mert hisz szinte semmi sem tértént a kényveknek legalabb
egészséges elhelyezése, még kevésbé védelme érdekében. MAasutt viszont —
mint pl. a soproni Berzsenyi Daniel Gimnaziumban —dntevékenyen, megint
masutt —pl. a miskolci Zrinyi llona Gimnaziumban —a tanacs hathatés anyagi

tamogatasaval rendbehoztak a régi kényvtarat.

Els6érendlen fontos, hogy intézményesen gondoskodjunk e muzedlis értékek
védelmérdl, meg6rzésérél; meggondolasra var6 pedagégiai kérdés, hogyan
hasznosithatok ezek a kdnyvtarak az iskolai oktat6-nevel6 munka mindennapos
gyakorlataban; legaldbb ennyire strgetd, hogy e —helyenként gazdag —anyagot
hogyan tudjuk a tudomanyos kutatds szamara hozzaférhetévé tenni és ezzel

bekapcsolni a magyar konyvtari rendszer vérkeringésébe.

A MAI HELYZET JELLEMZOI

Bar lezajlott egy felmérés, amelynek az lett volna a feladata, hogy megalla-
pitsa: hol és milyen muzedlis érték taldlhaté az iskolakban, még mindig nincs
errél teljesen megbizhaté képlink. Ennek fé6ként két oka van. Egyrészt a muze-
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alis érték fogalmat nem egyforman értelmezzik. Emiatt a 158/1969. (M. K. 15.)
sz. miniszteri utasitassal elrendelt bejelentésekben sok olyan konyv talalhato,
amely egyaltalaban nem tekinthet6 muzeélis értéknek, ugyanakkor egyes beje-
lent6k XVI-XVIL szazadi kdényveket csak sommasan, szamszerien jeldoltek meg
Kiderult azonban az is, hogy lelkes, értékes kdonyvanyagukat, az iskola multjat
féltve 6rz6 konyvtarosok nem mertek egészen 6szintén ,vallomast” tenni,
mert attél tartottak, hogy a felmérés eredményeként megfosztjak az iskolat
amuzedlis értékektél. Ez is arra figyelmeztet, hogy miel6bb vilAgosan tisztaz-
nunk kell e kényvtarak helyét és szerepét! Mai ismereteink szerint —mint em-
litettUk —mintegy huszra tehet6 azoknak a konyvtaraknak a szama, ahol a gydj-
temény (vagy legaldbb egy része) muzedlis értéklinek tekinthet6. A fenntarté

intézetek tobbsége kozépiskola, de akad néhany pedagégusképzd intézet is.

Legnagyobb &allomannyal (a mar emlitett soproni és miskolci gimnazium mel-
lett) a szlarvasi gimnéazium rendelkezik (30—50 ezepr kotet); 10—25 000 kotetes
a bonyhadi, szentesi, nagykd&rési, a pécsi Nagy Lajos Gimnazium koényvtara.
Néhany ezer kotetes a csurgdi gimnazium és a szegedi Tanarképzé Féiskola
muzealis anyaga, a tdobbi iskola 1000 koteten aluli —rendszerint toredékként

maradt —ilyen jellegl allomanyt tart nyilvan.

Az eredetihez viszonyitva nagyon eltérd a helyzetuk. Szentesen példaul szeren-
csés véletlen folytdn minden megmaradt; Nagykdérdosén mintegy 50% elveszett,
és sokat elvitt a reformatus egyhéaz; Satoraljadjhelyen mar nem tudjak rekonst-
rualni az eredeti allapotot, ~Néhany helyen (pl. Hajdib6észérményben, Csurgdn,
lI. Szarvason, Sopronban) a megmaradt kézzel irott kataléguscédulak, ill.
nyomtatott katalégusok segitenek a korabbi helyzet felderitésében. Kevesebb
helyen vallalkoztak arra, hogy modem katalégusokkal biztositsdk az allomany-

ban valé tajékozédast.

A katalégusok hidnya és az alapos alloméanyelemzések elmaradasa miatt egé-
szen pontos képet nem tudunk adni arrél, milyen értékeket rejtenek ezek a
kdonyvtarak, de jelzésképpen néhany adattal érzékeltethetjuk, hogy mire széa-

mithatunk. A csurg6i gimnazium ,Nagykdényvtara” &rzi Paléczi Horvath Adam
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kéziratos kotetét és egy albumot Csokonai-kéziratokkal, a soproni Berzsenyi
Déaniel Gimnazium koényvtardban 16 ésnyomtatvany, 31 RMK-kOnyv, az els6
Sopronban nyomtatott magyar kényv, 45 kézirat és méas értékes anyag talalha-
t6. Szentesen 19 RMK-muvet tartanak nyilvan, Szarvason 98 kéziratot és 53
RMK-muvet. A miskolci Lévay J6zsef Tudoméanyos Konyvtar féltve 6rzott Kkin-

cse —sok mas érték mellett —az 1525-ben irédott 12 levélnyi Miskolci Kédex.

Az allomanyok jellegébdl, kialakuldsuk torténetéb6l kovetkezik, hogy a kényv-
anyagnak kisebb része pedagédgiai, neveléstorténeti jelent6ségl. llyenek els6-
sorban a régi tankdnyvek, modszertani muvek, pedagdgiai szakkdnyvek. Az
allomanyok nagyobb részének altaldnos tudomanyos jelent6sége van, s ebben
a részben szép szammal lehetnek viszonylagos értékek is, talan csak amiatt
is, mert nemcsak a nemzeti kényvtarban, hanem vidéken i1 fellelheték, s igy

hozzaférhet6k.

Szervezetileg a régi allomanyt altaldban a moderntdl elktldénitve kezelik. Van,
ahol nevet is adtak a régi gyGjteménynek (pl. Miskolcon Lévay Jézsef Tudoma-
nyos Konyvtar, Csurgén Nagykonyvtar), s egy-két iskoldban kulén kezelgje is

van a régi anyagnak.

Egyes iskoldkban (pl. Miskolcon) tudatosan torekednek a régi gyGjtemény fej-
lesztésére is, mégpedig nemcsak a szamon tartott hianyok poétlasara; masutt
(pl. Nagyk6roson) inkadbb csak esetleges adomanyokkal gyarapszik a régi allo-
many; megint masutt (pl. Szarvason) a régi kdonyvtarat lezart egységnek te-

kintik.

Erdemes megemliteniink, hogy tébb iskolaban akadt olyan lelkes tanar, aki
—ha helyenként vazlatosan is —dsszeallitotta a konyvtar torténetét (pl. Bony_

hadon, Csurgén, Sopronban).

TENNIVALOINK

Mivel a széban forg6 iskolai kdnyvtarak jelentéds nemzeti értéket képviselnek

és mert az adott iskola multjdnak szinte egyeduli megmaradt emlékei, strgeté
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feladat olyan allasfoglalasok megfogalmazasa, amelyek meghatarozzak tovabbi
sorsukat. Ezzel kapcsolatban megemlitendd, hogy a MUvel6désiugyi Miniszté-
rium 4&ltal kiadott ,, IrAnyelvek a 18 éven aluli ifjasadg konyvtari elldtasanak
javitasara” (Mdlvel6déstgyi Kozlény, 1971. 24. sz. ) az alabbiakat tartalmaz-

zak a muzealis értékl iskolai konyvtarakrol:

.. A régi kozépiskolak muzealis gyGjteményei kulon figyelmet érdemelnek:
biztositani kell e gylGjteményeknek az alloméanyvédelem és tudomanyos érdekl
nyilvadnos hasznéalat szempontjabél megfelel6 elhelyezését, szakszerl kezelé-
sét, feltarasat, allomanyuk nyilvantartasat helyi és kdézponti katalégusok ut-
jan.”

Az Iranyelvek fenti szakasza lényegében Osszefoglalja a témankkal kapcsola-

tos tennivalékat is.

Az els6 kérdés: mi tekinthetd iskolai kényvtarainkban muzealis értéknek?

Ertéknek (pedagégiai, helytérténeti, iskolatérténeti értéknek) tekintheté az az
iskolai kdnyvtar, amely teljes vagy majdnem teljes gyljtemény —még akkor
is, ha az egyes kotetek 6nmagukban nem képviselnek kulénleges értéket. Vita
targyat képezheti, vajon idében hol zarhaté le a gyGjtemény. (Véleményunk
szerint a folszabadulas éve. lehetne a hatadr, mert ez az év az iskolak életében

is dont6 jelent6ségd. )

Muzedalis értéket jelenthetnek az egyes kotetek akkor is, ha a teljes gyd(jte-
mény nem maradt meg. F6 tipusaikat harom szempontbdl itélhetjik meg: ne-
veléstdrténeti (pedagodgiai), tudomanytorténeti, kdnyvészeti ritkasagok tartoz-
nak ide. E tekintetben van pillanatnyilag az iskolai kényvtarosok kdrében a

legtébb bizonytalansag.

Felmerdl az a kérdés is: id6ben elhatarolva meddig tekintsiink muzealisnak
egy kényvet. Az 1/1967. (VI. 18%) MM sz. rendelet 3. paragrafusa részlete-

sen szabalyozta a kiemelkedd értékd muvek kategdridit, amelyeket az iskolai
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konyvtarakra is bizvast alkalmazhatunk. Kuléndsen az e) pontot emelnénk ki,
amely szerint a muzedlis értékd konyv fogalma Kkiterjed a megjelenés idépont-
jabol fuggetlenul az unikumokra és egyéb kdényvritkasadgokra, tovabba a mavé-
szi értékl kotésekre, az el6allitdsuk kérulményeire vagy tulajdonosaikra te-
kintettel ,, muzealis értéklinek minésulé kdnyvekre”. F6ként a pedago6giai mu-

vek kozott akadhatnak ilyenek az iskolai konyvtarakban.

A masodik kérdéscsoportba azok a problémaéak sorolhaték, amelyek a megér-

zéssel kapcsolatosak.

Mivel az iskoldkban altalaban nincs kell6en biztositva az alloméanyvédelem,
mivel sok helyutt folbomlott a gytjteményjelleg, és mert a régi anyag esetleg
tobb hasznot hajthat a tudoméanyos (nemcsak a pedagdgiai!) kutatas, mint a
mindennapos oktat6-neveld munka szaméara, tobbszor, tobben arra a kdvet-
keztetésre jutottak, hogy a régi konyvanyagot ki kellene vonni az iskolakbdl

és at kellene adni tudomanyos és egyéb konyvtaraknak.

Ezzel kapcsolatban az a hatarozott véleménytunk, hogy ezek a kényvtarak —
megmaradt toredékeik is! —az iskolai mualt elidegenithetetlen részei, az egy-
re nagyobb gonddal &polt iskolai hagyomanyok 6rz6i, ezért szervezetileg min-
denképpen az iskolakban kell maradniok. Ezt valljuk akkor is, ha az iskola jel-
lege kdzben megvaltozott —pl. gimnaziumbél szakkdzépiskola lett hiszen a
mai szakkozépiskolak joggal valljak magukat az 6si gimnaziumok korszerd

utédainak, alapitasi éviknek sohasem a szakkézépiskolavéa valads évét tartjak.

Részint a gyujteményjelleg meg6rzése, részint a biztonsadgosabb alloméanyvé-
delem, valamint a modern anyag kénnyebb kezelése, az abban valé kdénnyebb
és zavartalanabb tajékoz6das azt kivanja, hogy a régi anyagot kulén
kezeljuk &% iskola koényvtaraban. (Ez érvényes akkor is, ha csupan néhany

kotetr6l van sz0).

Ha a régi leltarkdonyv megvan, az —mint szintén muzedlis darab —maradjon is

meg; ha ujbdl leltadroztak a régi anyagot, raktéarilag akkor is kulén gyljtemény-
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ként kezeljék. Célszerl, hogy ezt a kuléngylujteményt —amennyiben nagysaga

megkivanja —masik koényvtaros kezelje.

Probléma lehet a régi allomannyal kapcsolatban: fejlesszik-e vagy sem. Hogy-
ha a régi katalégusok, leltarkonyvek, konyvjegyzékek alapjan megallapithaté,
mi veszett el, akkor azzal mindenképpen egyet lehet érteni, ha az iskola ezek-

nek potlasara torekszik. Ezzel ugyanis nem hamisitjuk meg az allomanyt.

Fenntartasaink vannak azonban, ha kényvek, amelyek eredetileg sohasem vol-
tak az allomanyban, csak azért kertulnek a kdnyvtarba, mert régiek, kuléno-
sen akkor, ha egyébként nem is képviselnek szamottev6é értéket. Ebben az
esetben ugyanis a gyljtemény mar nem tekinthet6 lezartnak, s akkor régton
méas kivanalmak merulhetnek fel vele szemben. (Ha azonban mégis ugy adéd-
nék, hogy pl. az iskola egy partfogdja egész kdnyvtarat adomanyoz az iskola-
nak, az nyugodtan elfogadhatdé, de mindenképpen az a kivanatos, hogy —a régi
konyvtar mellett —kulongyujteményként kezeljék. A nyiregyhéazi Tanarképzé
Féiskola pl. nyilvdn nem fogja Boka Laszl6 kényvtarat, amely odakerilt, beol-

vasztani alloméanyaba. )

Tisztelet és koszonet a fenntartd tanacs aldozatkészségének, ha tekintélyes
Osszeget fordit a régi gylGjtemények tovabbfejlesztésére. Ez az aldozatkészség
azonban —az iskolai kényvtarak mai helyzetében —akkor igazan elismerésre
méltdé, ha a fejlesztés nem a tobbi iskola rovaséara tortént, s akkor célszer(,
ha az eredeti régi gyGjtemény elhelyezése, allagvédelme mar megoldottnak

tekinthetd.

Természetesen mindaz, amit az iskolai kdonyvtarak régi alloméanyanak fejlesz-
tésérél a fentebbiekben leirtjunk, csak &altalanossagban érvényes. Altalaban
ugyanis az iskolai kényvtaraknak valéban az intézményben folyé oktaté-neveld
és tanulméanyi, ill. pedagdgiai kutatbmunka tdmogatasa a feladata. Olyan eset-
ben azonban, ha régi, nagy mualtd iskolai konyvtar torténeti forrasérték( konyv-
sinyaggal rosszul ellatott kornyezetben m(ikodik, a szorosabban vett iskolai

igények kielégitésén kivul hangsulyozni kell a torténeti jellegld tudomanyok szak-
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irodalmi ellatdsaba valé bekapcsolédast —fuggetlentl attél, hogy a kutaté az
iskola kotelékében mukodik-e vagy sem. Indokolt és szukséges, hogy egy ilyen
konyvtar beépiljon a varos, a megye, a régié koényvtari rendszerébe. llyen
esetekben (kivételképpen) elképzelhet6, s6t kivanatos a régi allomany fejlesz-
tése is. Fokozottan érvényes ez a fels6fokl pedagégusképz6 intézetek kényvta-

raira.

Visszatérve a muzedlis értékd iskolai kdnyvtarak pénziugyi ellatottsagara: fon-
tos, hogy gondoskodjunk a meglév6é értékek megovasarol, elsé lépésként az
allomany megfelel6 elhelyezésérél. ,, Megfelel6n*' itt két dolgot értink: egy-
részt azt, hogy mélté legyen a kdnyvtar értékéhez, az iskola multjahoz, mas-
részt azt, hogy mindenben elégitse ki a kdnyvegészségigy kivanalmait, amikre

—sajnos —nagyon kevés helyen forditanak figyelmet.

A haboras pusztitdsok, a sok koltézlétés, az olyan szdnalmas elhelyezés, mint
amilyen pl. a szarvasi gimnazium nagy érték(d konyvtaranak jutott osztalyré-
szul, sudlyos rongéalast idézett el6 a kényvek allagaban. EI6 kell teremtentink
azt a pénzt, ami az értékes konyvek restauralasdhoz, maéas konyvek atkotteté-
séhez, a fert6zottség megsziuntetéséhez kell, mert kilénben menthetetlentl
tovabb pusztulnak a sokszor poétolhatatlan értékek. (Gazdasagi szamitasok kel-
lenek, hogy az ezekben a kényvtarakban tarolt értékek nem teszik-e indokoltta

kdzponti restauralé mdhely felallitasat. )

A harmadik kérdéscsoportba tartoznak a felhasznalas problémai. Tavol all t6-
lunk, hogy nem kevés anyagi er6t és szellemi energiat holt érték mego6vasara
kivAnnank bevetni. Véleményunk szerint a muzedlis értékd iskolai kdnyvtarak
komoly szerepet jatszhatnak mind az oktat6-nevel6 munkéaban, mind a tudoméa-

nyos kutatasban, a regionalis kdnyvellatasban.
Az iskolai oktatasban els6sorban a szemléltetésnek lehetnek igen gazdag for-

rasai, és olyan lehet6séget biztositanak a tanaroknak, amelyek mas iskolaban

nem adatnak meg.
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A tudomanyos kutatdsban eddig tulajdonképpen le sem mért sullyal szerepel-
hetnének forrasanyagként. Harom terileten is: a neveléstorténetben (régi pe-
dagdgiai szakkonyvek, tankonyvek), az egyes tudomanyagak torténetében, a

helytdérténetben.

Hogy azonban akar az iskolai oktatasban, akéar a tudomanyos kutatasban mélté
szerephez jussanak, elsérend( feladat a gazdag anyag feltarasa. Mindaddig,
amig ezek a konyvtarak nem rendelkeznek kell6 mélységl katalégusokkal, 1é-
nyegében kdényvhalmazok maradnak, amelyekben alaposan tajékozédni nem le-
het. Az allomany nagyséaga és jellege donti el, milyen szellemi kapacitas, meny-
nyi id6 kell ezeknek a katalégusoknak az elkészitéséhez. Eppen ezért a legsur-
g6sebben fel kell mérnink a terepet, el kell készitenink a katalégusrendszer
kiépitésének tervét, meg kell teremtentink a terv végrehajtasanak anyagi és

szakmai feltételeit, s hozza kell kezdenunk a munkéahoz.

Igen hasznosnak véljuk az értékes, ritka pedagdgiai konyvek, dokumentumok
kdzponti katalégusdnak elkészitését. A pedagodgiai kutaték altaldban az OPKM-
hez fordulnak. Nagyon meger6sithetjuk neveléstdorténeti szempontbd6l az infor-
maciés bazist, ha kdzponti katalégus alapjan pillanatok alatt feleletet tudunk
adni arra, hogy a keresett konyv vagy folyéirat hol talalhat6. Ezt azonban csak
az egyes iskolakban egységes elvek alapjan foly6 katalogizalasi munkaval par-

huzamosan oldhatjuk meg.

A rendbe tett és feltart anyag hozzaférhet6ségét is lehetévé kell tenni. lgaz,
hogy az iskolai kdonyvtarak zart kéonyvtarak a pedagégusok és a tanulék szama-
ra, azt azonban mindenképpen intézményesen biztositanunk kell, hogy a kutaték
az altaldban szokasos keretek kozott —akar kényvtarkozi kdlcsénzés formaja-

ban, akar helyben —hozz4ajussanak a keresett muvekhez.

A Pedagbgusok Szakszervezete és az Orszagos Pedagodgiai Kdényvtar és Muzeum

1971 oktoberében kétnapos tanacskozast rendezett Balatonfireden a pedagdgiai
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muzeum kérdéseirdl.
kd iskolai konyvtarakkal foglalkozott, és
fejtegette. A jelenlév6k —megyei,

tgyi osztalyvezeték,

rosok —élénken reagéaltak az elhangzottakra.

Ennek soran az egyik bevezeté el6adas a muzedalis érté-

a fentiekben 6sszefoglalt gondolatokat

varosi tanacselndkhelyettesek, mdvel6dés-

iskolai konyvtari szakfelligyel6k és kozépiskolai konyvta-

Ugy véljuk, elérkezett az ideje

annak, hogy a muzealis értékl iskolai kdonyvtarak helyzetét rendezd intézkedé-

sek sziulessenek,
mélté az évszazados hagyomanyokhoz, a

tarak jelentenek, és a mai iskoladhoz,

javainkat.

x kOlfoldi hirek x kulfoldi

NEGYEVES LEVELEZO KEPZES in-
dult a berlini Humboldt Egyetem Konyv-
tartudoméanyi és Tudomanyos T4jékoz-
tatédsi Intézetében.A résztvevék tdbb-
nyire alapos szakismeretekkel rendel-
kez6, vezetd beosztasu konyvtarosok.
A kétéves egységes alapképzést kétéves
szakosodéas koveti. A szakok: konyvtar-
torténet, az NDK konyvtari rendszeré-
nek fejlédése, irodalmi ismeretek,
konyvtari munka és kényvtarszervezés,
kulfoldi kéonyvtarugy, szakmai ismere-
tek, tudomanyos tajékoztatas. A tanfo-
lyam hallgatéi tudoméanyos konyvtarosi
képesitést kapnak. (Mitteil. wiss. Bibi.
wesen dér DDR. 1971. 7/8. sz.)
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és az intézkedések nyoman olyan munka induljon meg,

amely

nemzeti értékhez, amit ezek a kényv-

amely nem hagyja elkallédni kulturalis

hirek x kulfoldi hirek X

NEGYNAPOS SZTRAJKKAL tiltako-
zott az USA Kongresszusi Konyvtara-
nak huszonegynéhéany (egy kivételével
néger) raktarosa az alacsony besoroléas
ellen. Munkaidejukben a nagy olvaso6-
teremben telepedtek le, jelszavakat
mutogatva és olykor kiabalva. A tum®
tet6k egy részét letartoztattadk, kove-
teléseik egy részét teljesitették. (LC
Inf. Bull. 1971. 26.sz.)

KONYVTAROS EGYESULET alakult
Afganisztanban; ez az els6 atfogd
szakmai egyesulés az orszagban.
(UNESCO Reg. Centre for Book Dev.
in Asia Newsletter, 1971. 3. sz.)



A magyarorszagi reforméatus egyhazi konyvtarak jelentésége
a tudomanyos kutatas szempontjabdl

A magyarorszagi reforméatus egyhazi kdnyvtarak egyhazkozségiek és egyhazke-
ruletiek. Ezeknek,valamint az egyhazkdzségek, egyhadzmegyék és egyhazkeri-
letek tulajdondban levé irat-, illetve levéltaraknak, tovabba a reformatus egy-
hdz muzeumugyének és miemlékvédelmének kdzponti fellUgyeleti és iranyité
szerve az Orszagos Reforméatus Gyljteményi Tanacs, amely a magyarorszagi
reformatus egyhaz zsinatdnak megbizasabdl az illetékes allami hatésagokkal

egyetértésben madkodik.

A kozel 1300 anya-, tars- és fiokegyhazkodzség konyvallomanyanak szambavé-
tele folyamatban van. Az eddigi adatokra tdmaszkodva 70—80 000-re tehetd a
reformatus egyhazkozségek tulajdondban levé mivek szama. Ezeknek
jelentés részét az un. Parochialis Konyvtar sorozat kotetei képezik, tovabba a
hivatalos egyhazi hetilapok és folydiratok. Az utébbiak nemcsak az egyhaztor-

téneti, hanem a helytorténeti kutatas szempontjabol is figyelmet érdemelnek.

A reforméatus egyhazkodzségi kdnyvtaraknal kualén-kalén joval jelenté6sebb a 27
egyhazmegyei konyvtar, bar allomanyuk szamszerdGleg legfeljebb a negye-
dét teszi ki amazokénak. Maig érz6dik rajtuk, hogy a magyar vidék olvas6ko-
reivel egyidében, a mult szidzad folyaman szulettek, s igy keletkezésuk az egy-
hazmegyék lelkipasztorainak énképzésével is dsszefiigg. Allomanyukat a ki-
egyezés utdn nyomtatasban is megjelentetett egyhazmegyei gyGlési jegyzékdény-

vek teszik torténeti és tarsadalomtorténeti szempontbdl is értékes forrasanyag-
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ga. Nagyobb résziket egyhdzmegyei kényvtaros gondozza, ezért kezelésuk,
fenntartasuk az egyhazkdzségi Konyvtarakénal tervszer(bben toérténik. Tdbb
olyan van kozottuk, amelyik az egyhadzmegye tertletén mikodott valamikori
partikulak, algimnaziumok, leikészi korok kdonyvallomanyat is magaba olvasz-
totta és kdnyvgyujtd esperesek, lelkészek kdnyvtaranak toredékeit 6rzi. Az
ilyenekben a 18—19. szazad els6sorban teolégiai irodalman tul antikvakkal is

talalkozunk.

A magyarorszagi reformatus egyhaz konyvallomanyanak mennyiségileg és mi-
néségileg jelent6sebb hanyadat azonban az egyhazkeridleti kodnyvtarak
tartalmazzak. A négy egyhéazkerilet mindegyikének megvan a kényvtara, mint
ahogy megvan a levéltara és muzeuma is. Ezeket keruletenként az Egyhéazke-
raleti Tudomanyos Gy(Gjtemények foglaljak szervezeti és igazgatasi egységbe.
Vezetdiknek, a gyljteményi igazgatoknak feladata a keruleteken belul halézati
kozpontokként is mikdéds konyvtarak, levéltarak és muzeumok munkajanak és
szolgaltatasainak iranyitadsa, koordinaladsa. A gy(jteményi igazgatdk, tovabbéa
a négy egyhazkeruleti gyljteményi el6ad6, az allami kéonyvtarugyi, levéltar -
ugyi, muzeumugyi és muemlékiugyi szerveknek egy-egy, a féhatésaguk altal
kinevezett szakembere, a zsinati iroda képvisel6je és a Tanacs elndke mint
az Orszagos Reformatus Gyljteményi Tanacs tagjai egyutt a magyar refor-
matus gyujteményigynek7 tehat ezen belll a reforméatus egyhaz kényvtar-

ugyének is a felel6sei.

AZ EGYHAZKERULET! KONYVTARAK

KIALAKULASA ES PROFILJA

Az egyhazkeruleti konyvtarak funkcidjat a fenntarté egyhazkeruletben, illetve

a magyarorszagi reformatus egyhazban s ezeken tdlmenéen a magyar kényvta-
rak sordban allomanyuk anyaga hatarozza meg, ami viszont mennyiségében

és minéségében is a kdonyvtarak multjdnak, kozelebbrél keletkezésuk idejének

és maig fennmaradasuk korulményeinek a fuggvénye.

A négy egyhéazkeruleti kdnyvtar kozul a szervezetileg legfiatalabbnak: a Duna-

melléki Egyhazkertlet budapesti kdnyvtaranak szivét képez6 Raday-konyvtar
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is er6s 16, szazadi bazissal rendelkezik; Papan pedig a sok viszontagsagon

atment Dunantuli Egyhazkeruleti Konyvtar joggal szarmaztatja magat a refor-
maci6é szazadabdl. Ugyanebben a korban keletkezett Debrecenben a Tiszantali
Egyhéazkertulet kényvtara is, és a Tiszaninneni Egyhazkeruleté Sarospatakon;
nem zarhatjuk ki annak valésziniségét sem, hogy el6deik kézépkorvégi pléba-

niai vagy kolostori! iskoldk kényvtarai is lehetnek.

Az egyhazkeruleti kdnyvtaraknak kézés jellemz6juk ugyanis, hogy iskoldkkal
egyutt, ezek tanitéi, neveldi célkitlzéseinek szolgalatdban indultak, s évsza-
zadokon at ezeknek az iskolaknak, torténeti nevikdn kollégiumoknak a sorsa-
ban osztoztak. Ko6ztudott, hogy fejl6déstk a keleti orszagrészekben volt zavar-
talanabb, ahol a torok habordk sudlypontjatél tavol estek, és a szomszédos Er-
délyre tamaszkodva fennakadas nélkul névekedhettek jelent6s intézményekké.
Iskoladjukkal egységben mindig tukrozték annak szellemiségét, szinvonalat és
tudomanyos igényeit, de ugyanakkor formaltak is ezeket. S6t, részben az is-
kola névendékei utjan, részben egészen koran jelentkezé egyfajta nyilvanos-
sagukbol kovetkezdleg, az orszagrész szellemi arculatanak alakitéiva lettek
kényvanyagukkal, amely szinte a 18. sz. végéig nem kulénbozott l1ényegesen

a nyugati protestans féiskolakétdél, egyetemekétél. Az pedig, hogy a debrece-
ni és sarospataki kollégiumok konyvtarai a 18. szazad végén mar 10 000-en
feluli kotetszammal rendelkeztek, s még e szdzadnak utols6 harmadéaban, sza-
kitva a csupan a tanitasi munka szolgalataban allé kéonyvtarkoncepcioval, érdek-
lI6déstukkel els6sorban a régi magyar konyvek felé fordulva, gyujté6koényv-
tarakka lettek, azt eredményezte, hogy allomanyukat egy-két évtized alatt
megkétszerezték s ezaltal a 19. sz. el6tti tudomanyos kdényvanyagnak magyar

rezervoarjaiva fejlédtek.

A kollégiumi konyvtaraknak ez az iskolai megkotottségektsl fuggetlentuld kényv-
tarszemlélete, Onallésulasra torekvése tovabb élt a 19. sz. masodik felében
is. Mogotte széles horizontld kdnyvtaros-professzorok &allottak, akikt6l nem
volt idegen az az elgondolds sem, hogy a f6varosra O6sszpontositott mivel6dé-
si politika ellensdlyozasaként konyvtaruk tovabbfejlesztésével varosukat a taj

kulturalis kodzpontjava erésédni segitsék. Miutdn azonban ennek a fejlesztésnek
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sordn hamar nyilvanvaléva lett,- hogy az egyre duzzad6é kényvtermeléssel még
az egyes tanszakok, a bdélcsészek, jog, teoldgia, tanitoképzés stb. tertletén
sern tudnak lépést tartani, tiszteletremélté el6reladtadssal és aranyérzékkel ar-
ra igyekeztek, hogy legaldbb az ezekben az évtizedekben virdgzasnak indult,
els6sorban magyar nyelvli, szakfolyodirat -irodalmat gy(jtsék be lehet6leg
teljesen. Szinte az |. vilaghabora végéig toretlen volt a kollégiumi kdnyvtarak-
nak ez a szerzeményezési politikdja, minek kovetkeztében a jobbara kulfoldi
teolégiai és filozéfiai folydiratok mellett, elsé6sorban a tarsadalom-, iroda-
lom- és torténettudoméanyok terén, olyan gazdag anyag halmozédott fel allo-
manyunkban, amely tovabb erdsitette jelentéségiket és hasznalhatésagukat a

tudomanyos kutaté munka vonalan.

A kollégiumi konyvtaraknak az o6nallésulas iranyaban fejl6dése, kulénbézé in-
dokokkal ugyan, de egydntetlien a felszabadulasra kovetkez6 esztendékben fe-
jez6dott be. Debrecenben az allomany nétt annyira, hogy nem fért el tovabb
addigi keretei kozott; anndl is inkdbb, mert az intézeti 4gak kényvtarainak a
gyarapodasa sem allott meg. A Dunamellék kényvtaranak alapjat egyébként is
az egyhazkerulet vetette meg, kollégium sohasem volt mellette. A papai és
sarospataki konyvtarak mellett viszont megszlntek az egykori féiskolai tagoza-
tok, s ezért akkor is a sajat labukra kényszerultek volna &llani, ha mar korab-
ban is nem erre mutat fejlédésik. Amint Debrecenben és Budapesten tortént,
a hozzajuk tarsulé keruleti levéltarakkal és muzeumokkal egytutt a keriulet Tu-
domanyos Gylljteményeiben taldaltdk meg azt az uj keretet mindketten, amely

létuket és egészséges tovabbfejlesztésuket biztositotta.

Ennek a tovabbfejlédésnek az a legjellemz6bb vonasa, hogy a reformatus egy-
hazkeruleti kényvtarakka atmindésult egykori kollégiumi kdényvtarak a kurrens
teolégiai kony\ués folydiratanyag beszerzésén tul nem a maris az egymilliot
megkozelité allomanyuk fokozott GUtemu gyarapitdsara helyezik munkéajuk sualy-
pontjat. Am ha erre nincs is tobbé sziikség, annyi azonban igy is feladatuk
maradt, hogy szazadok alatt kialakult profiljukhoz ne legyenek hutelenek, ha-
nem ezt ha a legszerényebben is, de helyes szerzeményezési gyakorlattal,

nem utolsésorban ajandékok, hagyatékok elfogadasaval épségben tartsak, s
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amennyiben e profilon tal valamilyen rajuk jellemzé kulongyujteménytk volna
(mint a Papensia Papan, az Ertesitétar Debrecenben s a magyar nyelvl pro-
tesztantikdk mind a négy kényvtarban), ezeknek tovabbfejlesztésére kulénos

gondjuk legyen.

A profiltartasnak masik, az egyhazkeruleti konyvtarakat a gyarapitéas
emlitett médjainal is kotelez6bb formaja; a mar meglevé allomany hianyainak
potlasa, kiegészitése. Az volna ugyanis a kivanatos (és ebben a Kdnyveloszté
is segitségukre lehet), ha még gazdagabban lenne képviselve allomanyukban a
profiljukban elhelyezheté§ 17—18. széazadi kényvanyag. Ennél is fontosabbnak
bizonyul azonban a provenienciaval biré folydiratallomany kiegészitése és az
elmaradtaknak, ha a profil teljesebbé tétele szempontjabél Iényegesek, uté-
lagos beszerzése. Mennél teljesebb ez az anyag, annal értékesebb az allo-
many, és annal hatékonyabban téltheti be feladatat az egyhéazon beltl kibonta-
koz6 tudoméanyos (f6leg egyhaz- és gyllekezettdorténeti, valamint teol6giator-
téneti) kutatdsban, egyudttal annal hasznalhatébban vehet6 figyelembe a magyai

konyvtarpolitika terveiben is.

AZ EGYHAZI KONYVTARAK

ES A REGIONALIS ELLATAS

A reforméatus egyhézkeruleti kényvtaraknak ilyen figyelembevétele féleg a
regionalis koényvtari tervezésnél természetes, mivel ezzel a konyvta-
rak (adllomanyuknak szinte kétharmadat kitevé tarsadalomtudomanyi, irodalmi
és torténeti anyagukkal) mindig is igyekeztek kielégiteni egy nagytaj vagy ép-
pen orszagrész tudomanyos kutatdéinak igényeit. Ez a nyitottsaguk nem sz(int
meg napjainkban sem, szukségességének mértéke és mddja azonban nyilvan

fligg az orszagrésznek tudoméanyos koényvtarakkal ellatottsagatol.

A tis zantuli Egyhéazkertulet konyvtara a szazadel6n melléje telepult Egye-
temi Kényvtar alloméanyat elsé6sorban RMK-ival és antikvéival, a felvildgoso-
das koréanak irodalmaval, valamint gazdag iskola- és helytdrténeti gyGjtemé-
nyeivel egésziti ki ma is, és egészitheti ki a jovében is; Ujabb kori allomanya-

val pedig kdénnyithet az Egyetemi Konyvtar er6s igénybevettségén. Kooperéacio-
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jukat eddig is kettejuk Koz6s Bizottsaga gondozta, s ez segitette azt az egyutt-
mikodést, amely egészen a kdonyvtarak alloméanyanak koézds nyilvantartasaig
és az egyhazkeruleti konyvtarnak az Egyetemi Kényvtar részér6l a standard

magyar tudomanyos munkéakkal feltdltéséig vezetett és vezet.

Bar a Budapesten megtelepult orszagos kdényvtarak tdlnyomoérészt birtokaban
vannak azoknak a munkaknak, amelyeket a Dunamelléki Egyhazkertlet Raday
Konyvtara 6riz, mégis, raritasain tul is, joggal Ggy tartjAk szamon anyagat,
mint ami nemcsak értékénél fogva, hanem kdnnyen hozzaférhet6ségével is
mindig hasznos segitétars még a kényvtarakkal legjobban ellatott f6varosban

is,

Ebben az 6sszefliggésben egészen mas a papai és sarospataki konyvtarak hely-
zete. A Dunantuali Egyhéazkerulet konyvtara olyan orszagrészben van, amely
torténeti konyvtarakkal sdrdn teleszért. Ezek azonban kevés kivétellel a romai
katolikus egyhaz tulajdonai, s ha kdzrem(Gkodésukkel a taj tarsadalmi, irodal-
mi, torténettudoméanyi konyvellatottsadga javulna is, nem pdétolhatjak a papai
reformatus kényvtarnak a rémai katolikus konyvtarakétol kulonb6zé jellegl

s az egész orszagrészben egyedul allé profillal rendelkez6, a nyugati protes-

tans kultarakkal valé kapcsolata jegyében formalédott anyagéat.

Mind az orszagos, mind a regionalis kdnyvtarigy szempontjabdl a papai kényv-
tarénal is kiemelked6bb volt a szerepe eddig is és lehet azutan is a Tiszanin-
neni Egyhazkerulet konyvtaranak Sarospatakon. A Tiszaninnen ugyanis az
az orszagrész, amelynek kdzpontjdban, Miskolcon, az alig kétévtizedes mult-
ra visszatekintd és a tudomanyos konyvtarak munkakorével felruhéazott Megyei
Konyvtar még akkor is szegény a tarsadalom-, irodalom- és torténettudoma-
nyi kutatadsokhoz sziukséges konyv-, folydirat- és kéziratanyagban, ha a hely-
béli s egykor egyhazi kézen volt kézépiskolak kényvtarainak megmaradt rész-
legeivel igyekszik magan segiteni. Hazanknak ezen az orszagrésznyi nagytajan
(szemben a Dunéantuallal) egyhazi konyvtar is csak kett6 van, szerencsére fold-
rajzilag jo elosztadsban: Egerben a volt IAceumi Konyvtar, s az egykori F@is-

kolai, most Egyhazkeruleti Nagykényvtar Sarospatakon. Ez utébbi a benne el-
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helyezked6, vagy a mellette, de az Egyhazikeruleti Tudomanyos Gy(ljteménye-
ken belul feln6tt kulon tarakkal, mindenekfelett azonban 17—19. szazadi tarsa-
dalom-, irodalom- és torténettudomanyi anyagaval, valamint a felszabadulas
O6ta szinte teljessé fejlesztett folydiratsoraival akkor is elhelyezhetd egy re-

gionalis konyvtartervezésben, ha fekvésénél, fogva a régiéon belul els6sorban az
orszagrész keleti szarnyanak tudoméanyos koényvellatasaban vallal alloméanya-
nak megfelel6 szerepet. igy tartja szamon aDebreceni Egyetemi Konyvtar is,

amely féleg a gyakorld tanarnovendékek és a szakdolgozatokat készitd egyete-
mi és féiskolai hallgaték segitésére a kényvtar torténeti, tarsadalmi és iro-
dalmi profiljat letéti kényvekkel hangsulyozza, s ezzel felhivja a figyelmet az
egyhazi kényvtaraknak az orszagrészek hatarain is tulnyulé kooperéacidés lehe-

téségeire.

Végul egészen feltinéen jelentkezik a regionalis és egyhazi konyvtarak egyutt-
mikodésének lehet6sége egy olyan reformatus egyhéazi kényvtarnal, amely
ugyan egyhazkozségi tulajdonban van, de allomanyanak mennyiségénél, miné-
ségénél és nem utolsésorban multjanal fogva az egyhazi tudomanyos kényvta-
rak kategoéridjaba tartozié:. A kecskeméti reformatjus egyhazkodzség konyv-
tara ez, amelyet a Megyei Kényvtar segit abbdl a célbdl, hogy 30 000-en feluli,
talnyomoérészt 16—19. szazadi anyagaval a megyeszékhelynek és Bacs-Kiskun
megyének mdivel6dését szolgalja, kozelebbrdl hogy egyuttmikodésiukkel a Me-

gyei Kényvtar bazisava lehessen egy kialakitandé szellemi mihelynek.

Kecskemét példaja mutatja, merre kell, hogy vezessen a regionéalis kdézpontok,
alkdzpontok konyvtarainak és a teruletukén vagy azokon kivul midkséd6é reformé-
tus egyhazi kényvtaraknak, kozelebbrél az egyhazkertleti kdnyvtaraknak uatja.
Egymas felé! Kétségtelen, hogy a regiondlis konyvtarkézpontoknak szukséguk
van az egyhéazi kényvtarak térténeti, tarsadalomtudomanyi stb. anyagara. De
az is kétségtelen, hogy az egyhazkeruleti konyvtaraknak sem k6zémbds, ho-
gyan helyezkednek el a regionalis kényvtartervezésben, ha a szdzados gyakor-
latnak, nyilvanossaguknak tovabbra is megfelelni akarnak, s kényvmuzeumok
—bar ez a szolgalat sem kis jelent6ségl —vagy egészen exkluziv szakkényvta-

rak helyett (torténeti maltjukbdél ad6dé szukségszerlséggel) a jov6ben megfe-
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leld szinten és mértékben készek vallalni a részvételt orszagrészuk mavel6-

désének szolgalataban.

EGYUTTMUKODESI ELVEK

igy lesz a kooperéaci6 lehet6ségének, méreteinek, modozatainak eltervelése,
majd gyakorlati megvalésitdsa a regionalis irdnyba haladé magyar konyvtar-
ugynek, de éppugy a reformatus egyhéazkeruleti konyvtaraknak egyik légjelent6-
sebb, mert legmesszebbre mutaté gondja. Nyilvanvalé, hogy ennek az egyutt-
mikodésnek (f6leg a helyi adottsagoktdl figgbéen) a négy egyhazkeruleti kényv-
tarnal kulonbozéen kell megformalédnia, bizonyos szempontoknak mégis min-

degyikUk esetében célszer( érvényesulnie.

Illyen szempont els6sorban az, hogy az egyuttmikddés ne gyengitse, hanem

er6 sitse a régi6 teruletén elhelyezked6 egyhéazkeruleti kdnyvtarnak tudoméanyos
mihely jellegét. Tehat pl. az egyuttm(kodést megkonnyité koézponti cédulaka-
talégusnak, a kdonyvtarkozi kdlcsénzés figyelembevételével is, azzal a fé6 cél-
lal kell elkészlulnie, hogy segitésével a régido koézponti kdnyvtara ratelepithes-
sen bizonyos kutatasokat az egyhazkeruleti kényvtarra. Ha ez nem torténnék
meg, akkor az egyhéazkeruleti konyvtarak abba a latszatba kerulhetnek, hogy
fiokkdnyvtarai vagy csupan kihelyezett raktarai a régi6 kozponti vagy egyéb
konyvtaranak. Mondanunk sem kell, hogy az ilyen latszat méltatlan volna mult-
jukhoz és elénytelentl befolyasolnéa az egyhéazkeruleti konyvtarak mdakodési

helyének szellemi életét.

Szorosan ide kivankozik a kdlcs6nésség szempontjanak hangsulyozasa is. Me-
gint a cédulakatalégusra gondolva, ez a kdlcsdndsség azt teszi kivanatossa,
hogy ne csupan az egyhazi konyvtarak készitsék el és helyezzék el kozérdek-
I6désre szamot tartdé anyaguk jegyzékét a régié mas konyvtaraban, elsésorban
a kozponti kdnyvtarban, hanem ezek is rendelkezésre bocsadssak a magukét,
hogy igy az &ltaldnosan kotelez6 szabalyok betartdsaval bar, de a kdnyvtarko-

zi kolcsdonzés valéban kolcsdnds lehessen.
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Az is magatol értet6dd és a négy egyhazkeruleti kényvtarra egyarant alkalmaz-
haté szempont, hogy az ilyen valddi kélcsondsség is csak Uugy mikodtethetd
eredményesen, ha a szukséges személyi, dologi és eszkozi feltételek mindkét
részrdl adva vannak. Kulénésen az egyhéazkeruleti konyvtarak vonatkozasaban
fontos ezt hangsulyozni, mint amelyek kdézismerten szerényen dotéltak; tehéat
sem a regionalis tervbe bekapcsolédasukbdl adodé tobbletmunkat, sem az ez-
zel jard tobbletkiadasokat nem tudjak teljes egészukben vallalni, s igy raszo-
rulnak a regionalis kdzponti konyvtarnak (vagy mint ez a Kecskemét esetében
torténik, maganak az érdekelt régidnak) az alkalmi vagy allandé, illetve rend-

szeres segitségére.

Es még egyet kell az egylttm(ikédésnél hangsulyoznunk; azt a fliggetlenséget

ti. , amelyet a regionalis konyvtari szolgalatban résztvevé egyhazkeruleti konyv-
tar szamara a regiondlis tervezés nyilvan biztosit. Azt jelenti ez, hogy az egy-
hazkeruleti kényvtarak a régi6é tobbi kdnyvtaraval —megengedve, sét kivana-
tosnak tartva egyikuk els6ségét —nem az aladrendelés, hanem a mellérendelés
allapotaban kell, hogy legyenek; a masik kényvtart nem kiszolgaljak, hanem
azzal egylutt a magyar konyvtarugyet szolgaljak olyan szervezetben, amilyen-
ben a regionalis kényvtartervezésen tul a magyar mdvel6déstigy szukségesnek
latja. Csak igy 6rizhetik meg sajatossagaikat; marpedig, amint lattuk, éppen
ez az anyagukban, tajukra vonz6 hatasukban megmutatkoz6, maltjuk altal for-
malt sajatossaguk az, ami a veluk valé egyuttmiikédést egy regionalis, s6t

orszagos konyvtartervezésen belll szikségessé és érdemessé teszi.

A KONYVTARI ALLOMANY NAGYSAGA

Ezt a vonz6 hatidsukat erdsiti sokrétliséguk mellett anyaguk mennyisége is. Ez
utébbirdl ugyan nehéz egységes képet alkotni, mivel évszazadok alatt, egyméas-
tol fuggetlenal fejlédve, toérténetuk, koérulményeik altal indokoltan, nem csupan
allomanyuk mennyiségében mutatnak jelentés eltérést, hanem nyilvantartasuk

médjaban is.

Ez eltérésekre figyelve, mégis megkotzelité pontossaggal —a sajatossagokra

mindenitt rdmutatva —az 1971. évrdl készult beszamoldk alapjan a kdévetkez6
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kép vazolhaté fel a reformatus Egyhéazkeruleti Kényvtarak alloméanyanak meny-

nyiségérol.

A Dunal]nelléki Egyhéazkerulet konyvtara, a budapesti Raday Kényvtar, allo-
méanya aduplumanyag nélkil 134 540 konyvtari egység. Ebben a kdonyvtarban

a folydiratokat a konyvallomannyal egyutt raktarozzak és tartjak nyilvan. Ugyan-
akkor, szintén egy régebbi gyakorlatbél folyéan, a kéziratanyagot a Raday Le-
véltar kezeli; ennek mennyisége tehat nem szerepel a konyvtari egységek ko-

zott.

A Dunantuli Egyhéazkertlet kényvtara Papan (szintén a duplumanyag kivételé-
vel) 104 000 kényvtari egységet tart nyilvan. Az egység ez esetben egyforman
vonatkozik a kdonyvekre, folydiratokra és a Papensia helytdorténeti gyljtemény-
re, mivel folyamatban levé atrendezésuk miatt csak a kulénvalasztasuk tor-

tént meg eddig, 3ajat nyilvaAntartasuk azonban nincsen.

A Tiszaninneni Egyhazkerulet kényvtaranak, Sarospatakon, a teljes alloméanya
230 079 egység. Ebbd6l 198 121 a konyv, folydirat, kézirat; a tobbi a Kisgyujte-
mények, azaz a térkép-, gyaszjelentés- stb. gyljtemény korébe tartozik

(31 958 db. ). Ez a kényvtar az, amelyben a kotetek szama kevesebb a muvek-
nél, abbdl kovetkez6leg, hogy a mualt szazadban, takarékossag okabol, tébb
muvet egy kotetbe fogtak 0ssze, s ezért a konyvtar, megjegyezve mindig a ko-
tetek szamat is, konyvallomanyat muvekben mutatja ki. Sarospatakon a kife-
jezetten helytorténeti jellegd apronyomtatvany- és plakatgyujteménynek (22 688
db) az Egyhazkeruleti Gyljtemények adattara a gazdaja. Nem vezet nyilvantar-
tast ez a konyvtar a masodpéldanyokrél, de kulén raktarhelyiségben tarolja a
hozzavetblegesen 40 000, nagyobbrészt egyhéazi jellegl konyv- és folydirat-

duplumot.

A debreceni Nagykdényvtar, a Tiszantuli Egyhéazkerulet féltett kincse, 526 285
darabnyi allomanyrdl tesz jelentést (ebben nem foglaltatik a mintegy 120 000
duplum). Az &lloméanybdél 359 018 db. a kdnyv és fuzet, 31 292 a folydirat,

35459 a kézirat és 100 516 az aprényomtatvany. Mig Budapesten a Raday Le-



véltarban vannak a kéziratok is, addig Debrecenben a kollégiumi irat- és le-
vélanyag jelentés részét a konyvtar kézirattara 6rzi. Ez magyarazza nala az

egyébként magasnak tlng kéziratmennyiséget.

A Kecskeméti Reformatus Konyvtar viszont a duplumokat és a csonka, megha-
tarozatlan konyveket (egyutt 11 329 db. ) is beleszamitja a kényvtar allomanya-
ba, amely igy csaknem 43 000 egység. Itt a konyvtar duplumanyaganak nagy
mennyiségét részben a régi, kecskeméti iskolai értesiték, részben a Raday
Konyvtar duplumanyaganak ide lehelyezett és itt nyilvantartott részlege (5000 db)
magyaréazza. A konyvtar kezelésében levé egyhéazkozségi levéltarat, az érem-

gyljteményt, valamint az egyhazi néprajzi targyakat kulon tartjak nyilvan.

Az ot reformatus egyhazkeruleti, ill. egyhazi kényvtar allomanya tehat 6sz-
szesen 1026 217 kényvtari egység, amelyb6l 893 743 a konyv, folyéiratévfolyam
és a kézirat. A duplumanyag hozzaszamitasaval az 6t kényvtar allomanya
egyuttvéve 1221 000 egységre tehetd. A statisztikai helyzetképet az aldbbi

tablazat teszi szemléletesebbé.

Koényvtar Jelentett Duplumanyag Kényvtari
allomany (egység) (egység) allomany 0Osszesen

Raday Konyvtar 134 540 5720 140260

Papa- 1i4 000 18 000 122 000

Séarospatak 230 079 40 000 . 270 079

Debrecen 526285 120 000 646,285

Kecskemét 31 313 11 329 42 647,
0sszesen: 1026217 195049 1221 266
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KONYVTARSZOCIOLOGIA

Egy olvasédskutatasi mérémdiszer
és hibahatarai

KAMARAS Istvan

A ,,Van-e hozzasz6las ?" kérdésre kovetkez6 néma csend az esetek jelentés
részében nem azt jelenti, hogy a jelenlévéknek nincs véleménye az adott kér-
déssel kapcsolatban. A ,, Tegye fel a kezét, akinek az adott kérdésrél ez és

ez avéleménye I" felszélitasra, valamint ennek ellenkez6 tartalmua péarjara,
valészinuleg a tobbség ,, véleményt nyilvanitana'\ A ,, véleménynyilvanitas'-t
azért is tettuk idézGjelbe, mert akezuket feltevék koézul sokan lesznek olyanok,
akiknek nincs véleményuk. Szadmosan lesznek viszont olyanok, akikbél ily mo-
don, ,, harapdéfogoéval" a véleményuket ,, huztuk ki" (véleményuk természete-
sen egyéni szineit6l megfosztott, torzitott formaban jelentkezett a kézfeltar-

tasban).

A nyitott és zart kérdések hasznalatardl van sz6. Alapallasunk: mindkét fajta
megkozelitésre szukségunk van; bizonyos esetekben az egyik, bizonyos eseteké
ben a méasik fajta kérdés hasznalata indokoltabb, de az esetek tobbségében par-
huzamos, kombinalt hasznalatuk a célravezetd. igy van ez az olvasaskutatas-
ban is. Ebben a kis tanulméanyban a zart kérdések egy fajtajanak hasznalatat
vizsgaljuk. E ncidédszer ellen szamos megfontolandé észrevétel tehetd, ezek

jogosultsdgat vesszuk most szemugyre.

Az olvasméanyszerkezet vagy az izlés szintjének megallapitadsahoz nem ele-
gendbek a jelen, a kozelmult, a mult és a ,, minden id6k" olvasméanyaira vo-
natkozé kérdések. A jelen olvasmanyai mind az egyénr6l, mind a csoportrol

hamis képet adhatnak. A legkedvesebb olvasméanyok is csak megkozelitéen ad-
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nak megbizhat6 képet az izlésr6l. Az olvasméanyszerkezetet mar nem is vazol-
hatjuk fel a kedvenc olvasméanyok, dont6 élmények alapjan, mivel ezek mint
kedvencek, élmények, természetuknél fogva irodalmi muavek. Az izlésr6l al-
kotott képlunk esetenként igen kilénbdz6 a megbizhatésag szempontjabdl. A
,,leg” -ek kozott ,, kihdlt vulkanok” (gyermekkori~fiatalkori nagy élmények) is
szerepelnek. A ,, valogatottba” val6é bekertlésre az aktualis (kurrens) olvas -
méanyoknak nagyobb esélyik van, mint a koézel- vagy régmult olvasméanyainak
(annak ellenére, hogy ugyanezek egy év mulva taldan mar az elfeledettek kozott
foglalnak helyet). Azt is megfigyelhettik, hogy ha legkedvesebb szerzéket
kérdezunk, egyes irék ugyanannal az olvasérétegnél jéval nagyobb aranyban
szerepelnek, mint muveik, ha a legkedvesebb kényvekre kérdezink ra. (igy

van ez példaul Rejt6, Dumas, Jdkai esetében. )

A ZART LISTAS ,, MEROMUSZER” HASZNALATA

AZ OLVASASKUTATASBAN

Az ,, Olvasta-e ezt a muvet?'' tipusu zart kérdés, melyet muvek, szerzék fel-
sorolasa kovet, els6 pillanatra a nyitott kérdésnél joval gyatrabb mérbeszkdz-
nek ténhet, hiszen tippeket ad azoknak az olvaséknak, akik a nyitott kérdésre
csak egy-két iré nevével, egy-két cimmel tudnanak valaszolni. Véleményunk
szerint a zart kérdés utadn felsorolt muvek sokasiga, de még inkabb rendsze-
re, megfelel6 —tehat nem az olvasottsagra, hanem a kedveltségre is rakérde-
z6 —kérdésekkel, alkalmas eszkdz lehet az olvasméany- és izlésszerkezet fel-
vazolasara; féoképpen akkor, ha ezeket a listdkat s a hozzajuk kapcsolédo kér-
déseket mas, nyitott kérdések is kiegészitik. Fontos szempont az is, hogy a
zart listak —éppen kitoltésuk is feldolgozasuk egyszer(isége okan —témegvizs-

galatnal jol hasznalhatok.

Ezek a listdk tobbfélék lehetnek, Modellezhetik az egész irodalmi termést,

mint a Gondos Erné ,, Izlésalakulatok** cimmel (Budapest, Népmduvelési Pro-
paganda Iroda, 1971.) publikalt kutatasdahoz hasznalt lista, de lehetnek kuldon-
b6z6 kérdésekre valaszt keres6 cél-listak is. Inkdbb az elsé valtozathoz ha-
sonlit az az izlésképlet felvazolasdhoz hasznéalhaté, 72 mdbdl allé lista, ame-

lyet a KMK Olvasaskutatasi Osztalyan toébb kutatashoz kiprébaltunk. A 72 mu
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az ,, izléstérkép** négy égtajat (lektlr, romantika, klasszikus realizmus, ér-
tékes modern irodalom) 18—18 muvei szerepelteti. Az olvasék az olvasas, a
kedvelés és az elutasitas tényét jelolik. (Az elutasitast a kedvelésnél is jellem-
z6bbnek tartjuk. ) Fontos kiegészitéd informacidkat szolgaltat a muvek olvasasa
idépontjanak megjeldlése is, tovabba a ,,nem olvasta, de hallott réla”, vala-

mint ,, hallott ré6la, de nem akarja elolvasni** &allasfoglalasok is.

A MUSZER PONTOSSAGAT ELLENORZO

MODSZERUNKROL

Mennyire pontos ez a médszer? Alkalmas-e megbizhaté mérésre? Hogy e kér-
désekre megbizhaté pontossaggal valaszolhassunk, moédszertinket ,, miszeres
ellen6rzésnek’* vetettuk ala. (El6rebocsatjuk, hogy ellen6rz6 mlszerink meg-
bizhatésagarol nincsenek informéaciéink, néhany munka kézben el6bukkand hi-
bajara a megfelel6 helyen majd utalni fogunk. ) Méré6muiszereinkkel a szépités
és felderités mértékét és eldjelét (j6- vagy rosszindulatu-e ?) préobaltuk be-

mérni.

Egyik ,mdszerink** egy 60 —Gondos Ern6 emlitett vizsgalatai szerint kulo-
nosen olvasott és kedvelt —regénybdl allé lista volt, amelyet atlagos koényvtari
tagok toltottek ki két alkalommal (atlagosan két hét kulonbséggel). A két alka-
lommal részben azonos, részben —véleményiunk szerint —eléggé hasonlo,
egymassal helyettesithet6 kérdésekre kellett valaszolniuk a 60 muvei kapcso-
latban. Az elsé alkalommal el kellett olvasniuk a kistat, s meg kellett jelolnituk
azokat a muveket, amelyeket az alany olvasott, majd azokat, amelyek ma-
radandé éIlményt jelentettek szamara. (Ugyanez a kérdés szerepelt Gondos
Erné kutatasdban is. ) Méasik alkalommal az olvasott muveken kivul azokat kel-
lett megjeldolnitk, amelyek nem tetszettek, valamint —a maradandé él-
mény helyett —azokat, amelyeket még egyszer elolvasnanak. Jogosan fel-
vetédhet az a kérdés, hogy miért nem ugyanazzal a kéréssel fordultunk mind-
két alkalommal az olvasékhoz. Talan folosleges Ovatosaggal azért nem tettuk
ezt, mert igyekeztink minél kevesebb tapot adni olyan gyanujuknak, hogy &ket
most hazugsagon akarjuk kapni stb. Tisztdban vagyunk azzal, hogy a mara-

dand6 élmény és az ujraolvasasi szandék nem jelent sem egészen azonos ol-
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vasOi magatartast, sem azonos értékelést, mégis —szemben példaul azokkal
az olvasméanyokkal, amelyek egyszerGen csak tetszettek —elég erés rokonsa-
got éreztunk kozottuk, s feltételezzik, hogy legf6képpen a maradandd éIlmé-
nyek képezik az ujraolvaséasi szandék targyat. (Természetesen lehet az ujra-
olvasas targya az egyszerlen rég olvasott konyv vagy az elsé olvasaskor nem
egészen jol értett kényv is. ) Ezzel elarultuk mérémdszerunk ellen6rz6 mdsze-
rének egyik fogyatékossagéat, amit majd az eredmények ,, leolvasadsanal* * be

kell szamitani.

A tovabbi kutatasokban —s a benntk hasznalt mérémiszereket ellen6rz6 vizs-
galatokban is —célszerlinek latszana bizonyos esetekben a tetszés kulonbozé
fokozatait megjeldltetni az olvasdkkal. Egy méasik lehet6ség, hogy a listan
szerepld muvek fogadtatasanak mértékét a legnagyobb élményt jelentéd muvek
fogadtatasahoz viszonyittassuk. Erdekes kutatas targya lehetne az, hogy azo-
nos muveket ugyanazon olvasoék ,, olvasastorténetuk" kulénbo6zé idészakaiban
hogyan értékelik, hogyan alakul a gyermek- és serdulékori olvasmanyok sze-
repe, hogyan halvanyulnak el az egyes olvasdk olvasastorténetének ,, szuper-

novai".

Masik mérémdszerink ennek a listanak egy médositott valtozata volt. 17 mu-
vet a 60 kozul fiktiv muvekre cseréltunk at. Hétnek kozuluk a szerz6je és cime
is kitalalt volt (pl.: Dubois: IllGziok nélkul), haromnak csak a szerzdje volt
fiktiv (Gallimard: Viperafészek), kettének csak a cime (Faulkner: Két nappal
a halal utan), ot esetben pedig mind a szerz6, mind a cim valédi volt, csak
éppen nem tartoztak 6ssze (Sartre: Egy ember élete). Ezzel egy valoédi-fiktiv
listanak a veluk kapcsolatos feladatok szerint kétféle valtozatat adtuk a kisér-
leti alanyok kezébe. Az olvasék egyik részének az olvasott s a maradandé él-
ményt jelent6 muveket kellett megjeldlni, masik résziknek az olvasott muve-

ken kivul azokat, amelyeket ugyan nem olvastak, de mar hallottak rdla.

A két alkalommal kézhez kapott listat (a tovadbbiakban I-I. listat) 189-en, a
fiktiv muveket is tartalmazét (a tovabbiakban A és B listat) 263-as toltotték ki.

(Mindenki csak egy fajtat toltott ki. ) A kérddivet kitdolt6k egy budapesti Szabd
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Ervin Konyvtéari fiok, 3 jarasi konyvtar és hat szakszervezeti konyvtar olva-
séi voltak. A kézmivel6dési konyvtari tagsdgot megkdzelitéen modellezni ki-

vand két részsokasdg megoszlasa nem mutat nagy eltéréseket:

I—1. listat kitolt6k A és B listat kitolték
%-0s megoszlasa %-0s megoszlasa
(n=189) (n=263)
férfiak 50 54
nék 50 46
25 éven aluliak 26 38
25—39 évesek 30 26
40—49 évesek 19 13
50 éven feluliek 25 23
munkéasok 29 25
alkalmazottak 21 23
kdzépszintl szakemberek 9 12
értelmiségiek 16 10
nyugdijasok 11 13
kozépiskolasok 4 18
egyéb 10 10

Lényeges eltérések tehat csak a foglalkozas vonatkozasaban tapasztalhaték.
Az A—B listat kitolté6k kozott feleakkora a munkasok aranya, mint az 1lI.
listat Kkitolték kozott, s ehhez képest forditott a két csoportban a kézépisko-
lasok aranya. (Eppen a kozépiskolasok viszonylag alacsony aranya miatt ter-
mészetesen nem egészen ,, élethGen” modellezi részsokasdgunk az alapsoka-

sagot, de ez az eltérés vizsgalatunk fé céljat tekintve zardjelbe tehetd. )

ELLENORZO VIZSGALAT EREDMENYEI

Nézzik meg el6szor azoknak az aranyat, akik teljesen hibatlanul oldottak meg
az |IIl. lista kitoltésével jaro feladatot, vagyis azok hanyadat, akik egy-két
hét elteltével is egészen jél ,, emlékeztek” arra, hogy el6z6 alkalommal mely
muveket jeloltek olvasmanyuknak. A 189 fényi részsokasagbdél 81-en (43%)
voltak olyanok, akik egészen pontosan ,, emlékeztek" olvasmanyaikra. Tobb-
ré6l van azonban itt sz6, mint emlékezésr6l, j6 memadriardol egyszerlien. A

pontosan emlékezés a mvel valé szorosabb kapcsolatot, mélyebb élményt, a
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miU bens6vé valasat jelenti. Feltételezzik, hogy az esetek déntd részében nem
kovetkezetes hazugséagroél, hanem az olvasé6 ,, részévé" valt konyvekrél van

sz6.

A né6k és férfiak kozott egyenld, a 30 éven aluliak kézott nagyobb (54—57%), a

munkasok kdrében kisebb (38%) volt a teljesen hibatlan megoldasok aranya.

Hogy a kisérleti alanyoknak 43%-a oldotta meg hibatlanul a feladatot, mar o6n-
magaban is jelentds informéacié miszerunkr6l, de a dolognak ez csak egyik
oldala; a megbizhatésagot talan még jobban jellemzi a hibat elkdéveté6k hibasza-
zalékanak nagysaga (azaz: a hibas megoldasok szaménak és az 6sszes aldhlzas
sok szaméanak hanyadosa). A 108 f6re vonatkoz6 atlagos hibaszazalék 21% volt,
vagyis a feladatat hibdsan megoldé 108 olvas6 minden 6todik jeldlése hibas.

Ez az ardny még nem olyan magas (hisz az 6sszességre vonatkoztatva nem
sokkal tébb mint 10%), hogy kérdésessé tegye mérémiszeriunk hasznéalhaté-
sdgat, de nagyon fontos, hogy ezt a hibaszazalékot az eredmények ,leolva-

sasakor"” mindig figyelembe vegyuk.

A kovetkezd tablazat az eddiginél pontosabb informaciékat ad arra nézve, hogy
melyek azok az olvasorétegek, amelyeknél valészintleg fokozottabb mértékben

figyelembe kell majd venni a mlszer torzitasat:

Az olvasas tényével kapcsolatos
0sszes jelolés kozul hibas

0-5% 6-30% 31% A hibazok koérében

felett a hiba-% médianja
fériak 51 25 24 = 100% 24%
nék 51 37 12 = 100% 16%
1424 évesek 67 22 10 = 100% 12%
25—39 évesek 51 36 12 = 100% 16%
40—49 évesek 38 31 S = 00% 28%
50 évesnél id6ésebbek 40 35 25 = 100% 22%
munkasok 40 25 35 = 100% 33%
alkalmazottak 56 30 14 = 100% 16%
értelmiségiek 62 28 10 = 100% 12%
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MUszerunk tehat férfi, id6sebb és alacsonyabb végzettségl kézegben kevéssé

megbizhatéan maGkodik.

Ha az alahltzasok szama, vagyis az olvasas terjedelme alapjan képezink cso-
portokat, a hibatlan megoldadsok ardnyadban nem tapasztalhatunk kulénbségeket,

a hibaszazalék aranya azonban méar eltér.

Az Osszes jel6lés kozul hibas

0-5% 6-30% 31% A hibaz ok kérében

felett a hiba-% medianja
0-15 52 23 25 = 100% 31
16-30 49 34 17 = 100% 18
31 felett 52 32 16 = 100% 17

Szignifikans (95%-o0s valészin(iségl) kulénbséget csak a 16-nal kevesebb muvet
és az annal tobbet megjeldl6k kozott tapasztaltunk. Ebbé6l azt a kdovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy nem szerencsés, ha ezek a listdk kevés (10—20) muvet tar-
talmaznak, mert ilyen esetekben egy kevesebbet olvasd, ,, rosszabb memoria-
ju” olvaso6, illetve olvaséréteg esetében mar a megengedettnél nagyobb mér-
ték( torzitadssal kellene szdmolnunk. Ha azonban nem egyes muveknek, hanem
irodalmi muvek vagy masfajta olvasmanyok tipusainak az olvasottsagéara, ked-
vességére vagyunk kivancsiak, akkor egy legalabb 50—60 muvet felsorolé lis-

taval a 1020%-o0s torzitas ellenére is be tudjuk tajolni mdszerinkkel az olvas-

manyszerkezet és az izlés f6 égtajait.

Az izlésképlet felvazolasdhoz az ,, egyszerl olvasmanyok” kategériajanal fon-
tosabb informéaciét nydjtanak a tetszéssel fogadott olvasmanyok, de még ezeknél
is jobban hasznéalhaték a maradandé olvasmanyélmények és a megtagadott ol-

vasmanyok.

A maradand6 élmény megitélésének biztonsagéat is megkiséreltik mérni maG-
szerunkkel. Ennek ismertetését6l —mivel az |. listdn maradandé élménynek
mindésitett, a Il. listdn ujraolvasasra érdemesitett muvek szerepelnek, s ez

a tény némileg bonyolitotta a helyzetet —most eltekintunk. (Valamikor fel-
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tétlendl visszatérink erre a kérdésre, mert a maradandé élmények és a ma-
sodszorra, harmadszorra is elolvasandé muvek 6sszevetése rendkivul érde-
kes tanulsagokat hozott. ) Azt viszont feltétlentl meg kell vizsgalnunk, hogy
azok kozul, akik az egyik listan egy-egy muvet maradandé élménynek, illetve
ujraelolvasandoénak jeloltek, hanyan feledkeztek meg ezekrél a muvekrél a ma-
sik alkalommal. Nos, a kérdezetteknek minddssze 19%-a vétett ilyen hibat, s
az atlagos hibaszazalék csak 7% volt. Ez a fajta hiba mérémdszerink alkalma-

zasanal tehat nem kell, hogy tulsdgosan sok gondot okozzon.

A maradandé élmények megitélésével kapcsolatosan ilyenfajta bizonytalansag
—akéar az olvasméanyokra val6 ,, pontatlan” emlékezés - az id6sebbekre és
az alacsonyabb végzettségliekre jellemz&bb inkdbb. E téren nem tapasztaltunk

kulonbséget a férfiak és a n6k kozott.

A fiktiv muveket is tartalmazd lista két valtozatat 245-en toltotték ki. 143-an
azt az A valtozatot, ahol az olvasott muvek mellett azokat kellett megjeldlni,
amelyekrél csak hallottak, 102-en pedig azt a B valtozatot, ahol az olvasottak
mellett a tetszéssel fogadott muveket is meg kellett jelolni. A tovabbiakban
az olvasottsag, az ismertség s a tetszés hibaszazalékat fogjuk 6sszehasonlita-

ni.

Az A és B listat Kkitolt6 263 olvasé 35%-a a felsorolt 17 fiktiv mi kézul egy
muvet sem jeldolt meg. Ha figyelembe vesszik azt, hogy teljesen fiktiv mu
(ahol mind a szerzé, mind a cim kitalalt) csak 7 volt, a tébbi esetben vagy a
szerz6 vagy a cim valddi volt, feltételezhetjuk, hogy ez utébbiak jéindulata
félrehallasok el6idéz6i lehettek. igy viszont mar ez az arany elég jonak mond-
hat6. A kérdezettek 30%-a hibazott olyan esetben, amikor a szerz6 és a cim
ic fiktiv volt. A 7 k6ézul atlagosan 1,5 muvet jeloltek mint olvasottat. Ugyan-
csak 30% (részben azonosak az elébbiekkel) azok aranya, akik fiktiv szerzgju,
valédi cimiU muveket jeldltek olvasottként, s 34% volt (ismét részben ugyan-
azok) azoké, akik a ,, Hollés Korvin Lajos: Kiskunhalom” tipusu (valédi szer-
z6b6l és cimbdl d6sszekevert) fiktiv muveket véltek olvasmanyuknak. Jéval ki-

sebb azoknak az aranya, akiknek tetszettek is ezek a nem létez6, illetve —
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nemegyszer joindulattal elcserélve hasonlé olvasméanyokkal —létez6nek vélt
muvek. llyen, a tetszéssel kapcsolatos hibat a kérdezetteknek csak a 20%-a
kovetett el. Fiktiv szerz6ju és cimiU mu csak a kérdezettek 6%-anak tetszett
(a 7 kozul atlagosan 1), fiktiv szerz6ju mi 4% -nak, O0sszekevert szerz8ju és

cimi mu 6%-nak.

Amint a kétféle idépontban kézbeadott, azonos miuveket tartalmazé I-Il. listak
esetében, az A—B listak kitoltésénél is a n6k kovettek el kevesebb hibat. A
legnagyobb kulonbséget a tetszésnél elkdvetett hibaknal tapasztaltuk a nék és

férfiak kozott, a kevesebbet hibaz6 nék javara.

Amint az Il. fajta listdknal, itt is a 24 éven aluliak hibaszizaléka volt a leg-
alacsonyabb, de a tobbi korcsoport kézétt mar kisebb volt a kulénbség, azaz
az életkor novekedésével nem nétt a hibazék aranya. A kulénboz6 foglalkoza-
stak kérében méar méasfajta kulénbségeket észlelhettink, mint az I1dI. lista
esetében. A hibazék aranya legalacsonyabb a koézépiskoldsok koérében volt, s
nem tapasztalhattunk e téren jelent6s kulonbséget az értelmiségiek, a munka-

sok és az alkalmazottak kozott.

A hibazok %-aranya

A fiktiv ma A és B listat A listat B listat
megnevezése kitolték kitolték kitolté6k
n=265 n=I| 63 n=I 02

Bertelsmann: Elhall-

gatnak a fegyverek 11 13 4
Curiére: 1géz6 sorsok 4 9 —
Dubois: Illaziék nélkul 4 7 2
Heats: Az 6s6k ivadéka 6 6 -
Wojewodski: A rab lelkek 2 9 1
Blondes : A planétads ember 11 17 2
Gallimard: Viperafészek 18 16 3
Kelemen: Iskola a hataron 8 1 -
Santelli: A napkiraly 10 13 —
Hollés Korvin: Kiskunhalom 11 12 1
Sarkadi: A megalkuvo 6 7 1
Sartre: Egy ember élete 7 9 2
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A fenti tablazat, amely az egyes fiktiv miuvekkel kapcsolatban hibazé olvasék
aranyat mutatja be, érzésunk szerint jol kiegésziti és illusztralja mindazt,

amit err6l a problémarél eddig elmondottunk.

Eszrevehetd, hogy a teljesen fiktiv miiveknél (kivétel Bertelsmann: Elhallgat-
nak a fegyverek, mely taldn a Bucsu a fegyverektél-re emlékeztethetett) je-
lent6sen kisebb a hibdzok aranya, mint a részben fiktiv muveknél, s ez ajo-
indulatl tévesztés feltételezését tamasztja ala. (Azokat az eseteket, amikor
az olvasdk csak a valodi szerz6t vagy a valddi cimet huztdk ala, nem tekin-

tettuk hibanak!)

., IGAZAK” ES ,HAZUGOKE

Két nagyon fontos kérdést ez ideig megkerultink. Az egyik: a hibat elkdovet6k
mogott az esetek hany szazalékaban allnak rossz memdriajuak, muveit, meg-
fontoltan hazuddék, kapkodd, kevéssé muveit hazudék? Most természetesen
nem valamiféle hazugsagvizsgalo gépet veszink el§, hanem ésszerlien meg-
prébaljuk elkuloniteni az ,igazakat” és a ,hazugokat”. Az ,igazak” mel-
lett a mdveletlen, kapkodd, rendszertelentl hazuddék kiszilirése a legkdnnyebb;
a rossz meméoridjuak és a sznobok ezzel a mlszerrel nem kulonitheték el egy-
méastél. Most hogy méar elméletben harom csoportra osztottuk az olvasékat,
megkisérelhetjuk a hatarokat megallapitani— természetesen énkényesen,
nem valamiféle természettudoméanyos nullpont-forrpont egzaktsaggal. Azokat
tekintettik ,hazugoknak”, akik kétszer vagy tobbszor ellentmondéan jeldltek
maradando6 élményt, akik 6tszor vagy ennél tébbszor bizonytalankodtak az ,ol-
vasta, nem olvasta” jeldléseknél, vagy akik két vagy tobb fiktiv muvet véltek
olvasmanyuknak. Az ,igazak” hatarat az egyszer téveszték korén kiviul haz-
tuk meg, arra gondolva —kissé talan johiszem(ien —hogy ez esetekben tébb-

nyire ,johiszemd rossz memoriardél”, vagy figyelmetlen kitoltésrél volt sz6.

Az ilyen kritériumok alapjan ,igaznak” minésitettek ardnya az Il. listat Ki-
toltéknél 58%, az A-—B listat kitolt6knél 66%, a ,hazugoké” 27, illetve 21%.
A kulonb6z6 nemuieknél, koruaknal és foglalkozastaknal e tekintetben hasonlo

eltéréseket tapasztaltunk, mint a hibazok és nem hibazok kérében. Mas kép
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alakult viszont ki az olvasas terjedelme (az aldhuzott muvek szdma) alapjan
kulonbézé csoportoknal. Mig a hibat el nem koveték ardanya a kulonb6z6 olva-
sottsagu csoportoknal egyenld volt (s a hibaszazalék medianja a keveset olva-
sok kérében nagyobb), az olvaséas terjedelmének névekedésével hatarozottan
csokken az ,igazak” aranya. Ez azt jelenti, hogy a kevesebbet olvasénak
,kdnnyebb igaznak lenni”, azaz a tobb aldhutzasnéal nagyobb a valészintsége
eéY~e&Y hazugsag ,, becsuszasanak”. Ebbd6l a ténybdl azt a kovetkeztetést kell
levonni, hogy tovabb kell finomitanunk méré6miszerunk érzékenységét, vagyis
fokozottabban figyelembe venni az olvasottsagot, azaz masként kell megitélni
a keveset és a sokat olvasé ,hazugokat”, esetleg mas-mas ,hazugsag-krité-

riumot” Kkell felallitani szamukra.

A masik eddig elkerult kérdés: a két kiléonb6z6 alkalommal kitdltott, ugyan-
azon muveket tartalmazé listarol vajon mennyire kulonbo6z6 izlésképeket ol-
vashatunk le, s ez vajon hogyan kulénbdézik az , igazak” és a ,hazugok” ko-
rében? A mintankbo6l véletlenszer(lien kivalasztott négyszer 15 olvas6 két-két

izlés-onfényképét vetettik dssze:

Az izléskép

megegye- alig jelentésen
zett valtozott valtozott
csak a maradandé élményben
bizonytalankodé ,igazak” 12 3 0
egy nagyobb hibat vété , igazak” 7 7 1
rossz memériajuak és sznobok 5 9 1
hazugok 5 5 5

Két jelent6sebb tanulsdga van ennek a tadblazatnak. Az egyik az, hogy a négy

csoport jelentésen elkulonul egyméastél, a méasik az, hogy a 60 olvasé kozul



minddssze 7 olyan akadt, akinek az izlésképe jelent6sen megvaltozott, s még

a ,, hazugoknak** is csak harmada tart6zik ezek ko&zé.

Mérémiiszerink hitelesitése

Mindezek utan mérémdszerinket a kovetkez6képpen ,, hitelesithetjuk** :

1. Mivel az olvasék jelentés része nem egészen jol ,, emlékszik** olvasmanyaid
ra, s bizonytalan a maradandé élmények megitélésében, hosszabb, legaladbb

40—50 muvet tartalmazé listakkal kell dolgozni.

2. Mivel az ugyanazon személyek altal eltéré médon kitdltott listak az esetek
donté tobbségében nem mutattak eltéré olvasméanyszerkezetet, izl"sképletet,

a f6 olvasméanytipusok aranya nem vagy alig valtozott, méréjeszkdéztunket az
olvasmanyszerkezet s az izlés f6 vonalainak megkdzelité pontossagu felvazola-
sara bizonyos korrekciék és kontrollok mellett alkalmasnak tartjuk. (Ezt lat-
szik bizonyitani az is, hogy az I-l. listdk 6sszes adatainak 39%-a hibatlan, s
a 61%-ot kitevd hibas adatok 3/4 része a maradandd6 olvasmanyok bizonytalan

megitéléséb6l szarmazik. )

3. Mivel az egyik esetben maradandé élménynek jelélt muvek 94%-a a masik
esetben is szerepelt legaldbb mint ,, egyszerlG** olvasmany, ezeknek kell az
olvasé mingsitésére szolgald informéaciés bazist képezni. Tisztdban kell len-
nink azzal, hogy a maradando6 élménynek jeldlt olvasméanyok egy része csak

,, egyszer(’'* olvasmany.

4. Mivel a tapasztalatok (pl. a hasonlé listadkkal is operalé, munkasok koreé-
ben végzett KMK-kutatasok) szerint a listakon tetszéssel fogadott olvasmany-
nak vagy maradanddé élménynek megjeldlt mivek alapjan az olvasdérdl kialakult
kép az olvasd altal felsorolt kedvenc olvasméanyokhoz képest majdnem mindig
kedvez6bb, tobbé-kevéssé torzitott képet ad (annal inkabb, minél rovidebb a
lista), szUkséges a lista és a nyitott kérdés parhuzamos, egymast kontrollalo
hasznéalata, s6t néha a nyitott vagy zart kérdés mas idépontban valé megismét-

lése is. Természetesen szukséges a nyitott kérdésre ,, vallomas szerlGen**
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felsorolt nagyobb élmények hasonlé médszeriu elemzése (a kulonbdzé idépontban

vallott ,, leg-ek” 0Osszehasonlitasaval).

5. Figyelembe kell azt is vennunk, hogy mérémdszerink a kuldonféle olvasoé-

réteg-kozegekben eltér6 megbizhatésaggal mlkodik; kulondsképpen az —amugy

is gyengébb emlékez6tehetségli —id6sebb és kevéssé iskolazott olvasék koré-

ben van szukség mérémdiszerink mas mérémuiszerekkel torténé ellenbrzésére.

Mérémdszerunk tehat korantsem egyedul udvozité modszer,

A TARSADALOMTUDOMANYI tajékoz-
tatasi rendszer el6munkalataival fog-
lalkozik a bathi (Anglia) egyetem, az
OSTI tdmogatasaval. A kutatas harom
fé irdnya: a primér és a szekundér
szakirodalom korének felmérése, a
tajékoztatasi és referal6é szolgaltatasok
modellalasa, kisérleti szolgaltatasok
értékelése. (Inf. retrieval and libr.
autém, letter, 1971. jul.)
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de szakavatott

kezekben mas, ugyancsak nem egyedul tdvdzité médszereknek elég 4 hatas-
fokkal dolgozé kiegészitéje lehet.
x kulfoldi hirek x kulfoldi hirek x kulfoldi hirek x

OREGBETUS KONYVEKET adnak ki
sorozatban az NDK-ban, 21x29 cm-es
méretben, 14 pontos betlkkel. A so-
rozat els6 3 kotete: Hagenbeck: Al-
latok és emberek; London: A vadon
szava; Keller: Hét legenda. Koényves-
boltba nem kerul; els6sorban szociar-
lis otthonoknak, 6regek klubjainak
szanjak, de kdzmivelddési konyvta-
rak is megrendelhetik, kotetenként
10 markéaért. (Bibliothekar, 1971.

9. sz.)



Szakemberek tajékozddasi szokasainak vizsgalata
a regionalis funkcié ellatasa szempontjabdl

SZENTIRMAI Laszlé

Orszagos konyvtarpolitikai célkitlGzés, hogy a vidéken dolgoz6 szakemberek
szakirodalmi ellatdsdnak megjavitdsa érdekében —odsszhangban az orszagos
telepuléshéalézat-fejlesztési koncepciéval —a nem févarosi egyetemi kényvta-
rak allomanyat és tajékoztatasi szolgaltatasait olyan moédon kell fejleszteni,
hogy ezek a kdnyvtarak fokozatosan alkalmassa valjanak a regionalis kdnyvta-

ri funkciok betoltésére.

A Jozsef Attila Tudomanyegyetem Kdézponti Kdnyvtara is a regionalis szerep-
kor ellatasara kijelolt kdnyvtarak egyike. A tudoméanyegyetemen kivul dolgozé
szakemberek bizonyos szazaléka mar eddig is igénybe vette az egyetemi koényv-
tar szolgaltatasait. Az uUjabb funkci6 ellatasa érdekében a kévetkezd feladatokat

latjuk magunk elétt ebben a kérdésben:

a) megfelel6 public relation tevékenység, hogy a szakirodalmi informécioét

igénylé szakemberek tudjak, hova kell fordulniuk;

b) a szakemberek bizonyos csoportja tajékoz6dasi és olvasasi szokasainak
egzakt modszerekkel tortén6 megismerése, hogy a prébafelvétel eredményed-
nek alapjan széles korl olvasasi és t4djékozédasi szokas-, valamint igényku-

tatast végezhessiink szocioldgiai moédszerekkel;

c) az egzakt mddszerekkel tértént vizsgalat adatainak elemzése lehetévé te-

szi, hogy a szokéasok és az igények alapjan az egyetemi kdonyvtar —alapfelada-
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tanak ellatasa mellett —allomanyat megfelel6en fejlessze és szolgaltatasainak
modelljét kialakitsa, az informacié-aramoltatas megfelelé csatorndit kivalasz-

Sza.

Az olvaséasi és tajékozédasi szokasok vizsgalata tulajdonképpen a public rela-
tion tevékenység egyik mozzanataként is felfoghatdé, hisz akik a kérddivet ki-
toltik vagy akik a felmérésrdél tudomast szereznek, egyben értestilnek a kulon-

b6z6 konyvtari szolgaltatdsok igénybevételének lehet6ségeirdl is.

Ha alkalmunk nyilik a préobafelvétel adatainak elemzése utan a dél toldi ré-
gioban dolgozé szakemberek reprezentativ mintajaban igénykut-v végezni
(mint ahogyan ezt elvégeztik az orszag 6sszes biolégus kutatéjat és oktatodjat
reprezentalé mintaban), az egzakt adatok ismerete lehet6séget nyujt az értéke-
16k szdmara, hogy megallapithassak, mennyiben felelnek meg a szakemberek
kulénbodz6 csoportjainak igényei és elvarasai a tarsadalom és az egyén effektiv

és latens szukségletének.

Véleményink szerint a regionalis feladat ellatdsanak elméleti megalapozasa
egzakt modszerekkel torténd vizsgalat nélkul elképzelhetetlen, s ezért
a regionalis funkcié megvalodsitasa érdekében torténd intézkedések csak az igé-
nyek ismeretében lehetségesek. Az egzakt médszerekkel torténé vizsgalat
azért is elengedhetetlen el6feltétel, mert a regionalis szerepkor betdltése ese-
tén az informaciét igénybe vevék oldalarél szamos, csak szocioldgiai mod-
szerekkel megoldhaté kérdéssel kell szamolnunk, hisz az informéaciéigény szo-

rosan 6sszefugg mind Gzem-, mind munkaszociol6giai problémakkal.

Az egyetemen kivul dolgozé szakemberek tajékozédasi és olvasasi szokéasai-
nak felmérése el6tt munkahipotézist készitettink, az egyetemi kdényvta-

rat latogatd szegedi diplomasok olvasasi szokasainak elemzése alapjan.

A munkahipotézis birtokdban vizsgalatunk a Szegeden dolgoz6 szakemberekre,
illetve —a Szakszervezetek Megyei Tanacsa koényvtaranak segitségével —

Csongradd megye potencialisan informéaciot igényl6 értelmiségi dol-
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gozébira terjedt ki. Ertelmiséginek tekintettik mindazokat a szakembereket —

“

a Kozponti Statisztikai Hivatal gyakorlatanak megfelel6en akik olyan szelle-
mi munkat végeznek, amelyhez magas szintl iskolai végzettség szukséges,
vagy olyan beosztasban dolgoznak, hogy az iskolai végzettségre szukséguk
volna. —Ez nem minden esetben jelent fels6fokU végzettséget. LAsd: A vidéki
értelmiség helyzete. Szociolo6giai vizsgalat. 1. k. (Szerk. : Kiss Gydérgy. ) Bp.

Tarsadalomtudomanyi Intézet, 1971.

1970 elején az SZMT konyvtaranak segitségével mintegy 20 szegedi és megyei
tuzemben, valamint szolgéaltaté vallalatnal dolgoz6 —tobbségében miiszaki —
fels6- és kozépfoku végzettséggel rendelkez6 szakember-csoport keretében,
onkitoltos kérddéiv felhasznalasaval végeztink felméréseket. Azokat az Uzeme-
ket és szolgaltatd intézményeket valasztottuk ki, amelyekben a szakszerveze-
ti (legtobb esetben egyben midiszaki) konyvtaros elért presztizse biztositotta,
hogy a megkérdezettek nem zaklatasnak, hanem hasznos segitségnek tekintik

a kérdoéiv kitoltését.

A kiosztott kérdGivek tobb mint 75 szazalékat kaptuk vissza, s figyelmen Kki-
vul hagyva néhany hidnyosan kitoltott vizsgélati lapot, 500 értékelhet6 kérdé -
ivet kodoltattunk. A JATE Kibernetikai Laboratériumanak szamitégépén ké-
szitettik el az alapsorokat és a kereszttablakat. Felmérésiunket egy szélesebb
kord vizsgalat megel6z6 fazisdnak tekintjuk. A nyert adatok elemzése szadmos
problémat vet fel, amely egyrészt a tovabbi vizsgalat kérd6ivének kidolgozasa-
hoz nyujt hasznos segitséget, de t4jékoztat bennunket a vidéki értelmiség szak-
mai tadjékozédéasi szokasair6l és a szakmai interperszonalis kommunikéacié

rendkivil fontos szerepérdl is.

OLVASASI ES TAJEKOZODASI SZOKASOK

Annak ellenére, hogy minden objektiv adat bontdsaban rendelkezéstunkre all-
nak a megfeleld kereszttablak, a jelen tanulmany keretein béltl nem végez-
hetjuk el az adatok megfeleld mélységli elemzését. Csupan egyetlen objektiv

tényez6 fuggvényében kozlink néhany —altalunk jellemz6ének tartott —adatot.
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A megkérdezettek 55 szazaléka beosztott, 45 szazaléka vezet6 munkakdrben
(azaz legaldabb 1—2 beosztottal) dolgozik. A mintaba kerult szakemberek 88 sza-
zaléka hetente rendszeresen olvas szakkdnyvet, szakfolydiratot. Kérddivinkben
arra nem tértunk ki, hogy a szakkdnyv, szakfolyéirat valéban tudomanyos ér-
tékkel bir-e, vagy csak ismeretterjeszté szinvonalon targyalja a szakmai kér-
déseket. Mindenesetre figyelemremélté, hogy atlagosan 12% nem tartja szuk-
ségesnek a szakirodalom tanulmanyozasat. A beosztottak k6z6tt magasabb azok-
nak az aranyszama, akik nem olvasnak, mint a vezeté6k kozott. Szépirodalmat

a megkérdezettek 6%-a, napilapot 3% nem olvas hetente rendszeresen.

1. tablazat

Hetenként mennyi id6t forditanak szakkdnyvek és szakfolydiratok
olvasasara (szazalékos megoszlasban)

Olvasasra forditott Vezet6k Beosztottak
idévolumen N=228 N=272
60 percnél kevesebb 15 17
61—90 perc kozott - 1
90 percnél tébb 78 65
nem olvas 7 17
100% 100%

A vezet6k 63, a beosztottak 71 szazalékanak véleménye szerint nem forditanak

elegend6 id6t a szakkdényvek, szakfolyodiratok olvaséasara.

A szakirodalom olvaséaséara forditott idének a fenti tablazatban szemléltetett
0sszvolumenét az adott esetben voltaképpen kedvezének kell tartanunk, mert
valaszaik tanusaga szerint a megkérdezettek jelentds része ugy gondolja,
hogy munkdaja kézben nincs szuksége szakirodalomra. A vezet6k
28, a beosztottak 44 szazaléka szakirodalmi informacié nélkul végzi munkajat,
ha tehat szakkdnyveket, szakfolydiratokat olvas, akkor ez nem kézvetlen mun-

kajahoz szukséges, hanem tovadbbképzését, érdekld6dését szolgalja.
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2. tablazat

Munkajuk kdozben milyen kérdések megoldasahoz van szukséguk
szakirodalomra (szazalékos megoszlasban)

Megoldandé kérdés Vezetdk Beosztottak
jellege N = 228 N = 272

Nincs szuksége szakiroda-

lomra 28 44
Termelési kérdéshez 21 18
Vezetéshez, szervezéshez 13 6

Elméleti kérdéshez, tovabb-

képzéshez 23 20
Egyéb kérdéshez 15 12
100% 100%

A megkérdezettek 96%-a4nak munkahelyén miszaki kényvtar, 89% munkahe-
lyén szakszervezeti konyvtar taldlhaté. A miuiszaki és szakszervezeti konyvtar
jellege munkahelyenként igen kulénb6z6. A miszaki konyvtar lehet 6nall6 he-
lyiségben, esetleg a szakszervezeti kényvtarral egyutt, ahol a hét minden nap-
jan rendszeres kolcsonzés folyik, de lehet bezart szekrényben is, ahova a
koényvtaros csak akkor nydlhat be, ha elkérte a kulcsat (pl. a fé6mérndktél).

A szakszervezeti konyvtarak is valtozatos képet nyujtanak. Tudunk olyan szak-
szervezeti konyvtarrél, ahol déntéen szépirodalmat kélcséndznek (bar a szak-
szervezeti konyvtarak allomanya 20%-anak szak- és ismeretterjeszté kony-
vekbdl kellene allnia), sha a keresett mi nincs meg, a kényvtaros megszerzi

azt a megyei tapkonyvtarbél.

A munkahelyen talalhaté konyvtarak heterogén allomanyabol kovetkezik, hogy
a szakirodalmi informéaciot nélkuldézhetetlennek tart6 szakember szakirodalmi
tdjékoztatasért nemcsak ezekhez a konyvtarakhoz fordul, hanem igénybe vesz
méas lehetéségeket is, mert a munkahelyi kényvtarak csak a legszigorubb érte-
lemben vett szakirodalmat gy(jtik, tehat ha a rokon teriletek szakirodaimara

vagy az interdiszciplinaritast biztosit6 segédkdnyvekre stb. van sziksége,
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akkor kénytelen méas tajékoztaté forrast is igénybevenni. Az mar mas kérdés,
és ez alabbi tablazatunkbél kitlinik, hogy a megkérdezettek igen kis szazalé-

ka él ezzel a lehet6séggel.

3. tablazat
Hov& fordulnak szakirodalmi tajékoztatasért
(szdzalékos megoszlasban)
Kihez fordul szakirodalmi Vezeték Beosztottak
tadjékoztatasért N = 228 N = 272
Uzemi konyvtarhoz 74 63
Varosi, jarasi konyvtarhoz 4 6
Megyei kdnyvtarhoz 4 5
Egyetemi kdényvtarhoz 10 7
Fénokéhez 57 59
Mashoz (pl. kollégaihoz) 16 12
Senkihez 4 6

XxTobb valaszlehet6ség

Fenti tdbldzatunk bizonyltja, hogy az tuzemi kdnyvtaron kivul mas konyvtarak-
nak, igy elsésorban a regionalis feladatokat ellat6 egyetemi kényvtarnak a tu-
domanyos-mUszaki forradalom jelenfazisdban még igen kis szerepe van a ta-
jékoztatasban. Ezzel szemben a személyi kapcsolatoknak, talan a vallalaton
beluli hierarchia miatt, nem elhanyagolhaté a szerepe. A beosztott kdzvetlen
fé6nokéhez fordul, de a fénok is tovabblép, s felettesét kérdezi meg. (Egyéb-
ként —véleményiunk szerint —6nallé igénykutatdas nem adhat teljes képet a
szakirodalmi informaciésziukségletekr6l, azt egy adott régiéban néhany tzem
bels6 tajékoztatasi rendszerének, a hatalmi viszonyoknak és a status-hierar-

chia kapcsolatoknak vizsgalataval kellene kiégésziteni. )

A szakirodalmi tdjékozédas mellett —lGgy gondoljuk “ nagy szerepet kell tulaj-
donitanunk az ismeretterjeszté6 szinvonalon térténd, valamint a verba-
lis informéalédasnak. Egyrészt a tomegkozlési eszkdzoknek, masrészt a hi-

vatalos értekezleteknek, valamint az egyméas kozdtti beszélgetésnek fontos
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szerepére szeretnénk utalni. A vezetdk inkdbb meghallgatjak a tomegkozlési
eszk0dzOk ismeretterjeszt6 szinvonalu el6adéasait, mint a beosztottak; tébbet
profitalnak a hivatalos értekezleteken elhangzottakbdl; ezzel szemben a be-
osztottak kétharmada szamara az egymas kozotti kommunikacié fontos tajéko-

z6dasi forréas.

4. tablazat
Honnan szerzik szakmai ismereteiket
( szdzalékos megoszlasban)
A szakmai ismeretterjesztés Vezetdk Beosztottak
forrasai N = 228 N =272
Radié 39 40
Televizio 65 51
Uzemi értekezlet 34 24
Szakmai tovabbképzés 44 28
MTESZ rendezvény 42 32
Beszélgetés munkatarsakkal 54 66

X
Tobb valaszlehetdség.

A szakirodalmi és szakmai ismeretek szerzésének és tovidbbadasanak fontos
csatornaja az egymas kozétti kommunikacié. Ennek a tébb iranyban ki-
épitett kommunikaciés csatornanak hasznéalata, amely semmiképpen sem he-
lyettesitheti ennél a szakembercsoportnal a tudomanyos jellegl szakirodalmi
tdjékoztatast —felmérésiink tanGsaga szerint —nem kis mértékben az irott

informacidé rovasara torténik.

A munkéahoz, tovdbbképzéshez szukséges informacidk verbalis tovdbbadésa
mar bizonyos torzulast szenvedhet, a kommunikaciés csatorna végsé alloméasa
nem teljes értékd informéacidéhoz jut. A szakemberek bizonyos szazaléka mégis
beéri ezzel, s mar nem tartja szukségesnek, hogy a munkajahoz szikséges

informacié tudomanyos, szakirodalmi kifejtésének utadnanézzen.
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Akik vezet6 beosztdsu szakembereknek vallottdk magukat kérdgivukon, inkabb
megbeszélik Gjonnan szerzett szakmai ismereteiket kdzvetlen fénokukkel, mint
a beosztott a neki utasitast ado6 vezetével. A munkatarsak egymas kozotti
kommunikéaciéja mindkét kategéria esetében csaknem azonos szazalékaranyt

mutat. A vezetéknek csak 50 szazaléka adja at ismereteit beosztottjainak.

5. tablazat
Kikkel beszélik meg Gjonnan szerzett ismereteiket
(szdzalékos megoszlasban)
Az informaciot felvevék Vezeték Beosztottak
kore N = 228 N = 272
Kozvetlen f6nok 53 39
Munkatars 79 81
Beosztott 50 —_
Masok (baratok stb. ) 6 7
Senki 4 11

XTébb valaszlehetdség.

Az egymas kozotti kommunikéacio értékét —tekintve, hogy nem tudomanyos

vagy kutatdintézetr6l, egyetemi tanszékr6l van sz6 —meg kell kérddjeleznink.

KOLCSONZESI ADATOK

A megkérdezettek 49%-a a miszaki, 32%-a a szakszervezeti kényvtarboél kol-
csdndz. (A szakszervezeti konyvtarbodl torténé kolcsdnzés adataira nem térink
ki, mert nehéz eldonteni, hogy a kényvek szakirodalmi vagy szépirodalmi jeL
jeguek voltak-e. ) A felmérésben szereplé szakemberek bizonyos szazaléka-
nak sajat konyvtaraban —ugy gondoljuk —az alapveté szakmai kdnyvek meg-
vannak. Az mar mas kérdés, hogy ezek lehetnek tankdnyvek, de ugyanugy le-
hetnek a legUjabb ismereteket targyalé szakkonyvek is. Meg kell jegyeznunk,
hogy a vezet6k és a beosztottak bontadsadban targyalt adatok elemzése mindig

kedvez6bb képet mutat a vezet§ beosztasu szakemberek esetében.
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6. tablazat

Sajat konyvtarukban hany, a munkajukhoz szikséges szakkonyv
talalhaté (szazalékos megoszlasban)

Kényvek szama Vezetdk Beosztottak
N =228 N = 272

0 kotet 9 28

15 kotet 24 26

6—10 kotet 21 17

1125 kotet 18 15

25 kotet felett 28 14
100% 100%

Ugy tlnik, hogy a megkérdezettek egyrészt Ggy gondoljak, munk&ajukhoz nincs
szikség szakirodalmi informaciéra (és ez nem igénykutatasi, hanem uUzem-,
ill. munkaszociolégiai kérdés), maéasrészt megelégszenek a sajat kdonyvtarukban
lévoi altaluk szakkdnyvnek tartott muvek idénkénti tanulméanyozasaval. Ezt a
helyzetet kuléndsen sulyosbitja, hogy a vezet6k 51, a beosztottak 68 szazaléka
egyetlen szakmai folyéiratra sem fizet el6, a vezet6k 40, a beosztottak 39 sza-

zaléka egyetlen szakmai folydiratot sem olvas rendszeresen.

Véleménylnk szerint ez a tinet nemcsak a régiéban tapasztalhat6, tehat nem
a vidéki értelmiség elszurkulésér6l, informaltsagi igénytelenségérdél van
sz6, amit bizonyos szakmai korok is szivesen emlegetnek, hanem orszagos
jelenségrél. Ennek megoldasa nem lehet konyvtari feladat, legfeljebb a jelen-

ségek feltaro jellegl vizsgalat altal tortént regisztralasa és jelzése.

A munkahelyi mGszaki kdnyvtarbol tortént 1969-es kdlcsénzés adatai kedvez6b-
bek a vezet6k, mint a beosztottak esetében, de nem tudjuk eldénteni, hogy az
igy szerzett informaltsag elegend6-e a munkakdr magas szinvonalu ellatasa-
hoz. A munkakort minden bizonnyal ilyen informaltsagi szinten is el lehet lat-
ni, mert a megkérdezettek dolgoznak, de kérdés, hogy jobb informaltsaggal

nem lehetne-e emelni a végzett munka szinvonalan.
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7. tablazat

Hany kdnyvet kdlcsénoztek 1969-ben munkahelyuk mszaki
konyvtarabol (szadzalékos megoszlasban)

Vezet6k Beosztottak
Kotetek szama N = 228 N = 272
/
0 kotet 32 47
13 kotet 8 7
4—8 kotet 26 17
Ennél tébb 33 28
100% 100%

Amennyiben a régiéban dolgozé szakember szakirodalom utan kutat, a leg -
ritkdbb esetben veszi igénybe a munkahely falain kivul 1év6 mas konyv-
tar szolgaltatasait. Harom masik konyvtarbdél tortént kdlcsonzés szakiroda-
lomra vonatkozé adatait (1969) vizsgaltuk meg, s azt tapasztaltuk, hogy a J6-
zsef Attila Tudoméanyegyetem Kozponti Kényvtara, a VArosi Somogyi Kényvtar
és a Megyei Konyvtar allomanya a jelen pillanatban igen csekélynek mondhaté

szerepet jatszik az egyetemen Kivul dolgoz6é szakemberek informéalédasaban.

8. tablazat

Hany szakkonyvet kodlcséndztek 1969-ben az Egyetemi Konyvtarbol, a Varosi
Somogyi Kényvtarboél és a Megyei Konyvtarbol
(szdzalékos megoszlasban)

N . EK SK MK
Kotetek szama B
vezetd beosztott vez. beoszt. Vez. beoszt.
0 kotet 93 94 96 91 95 96
13 kotet 2 1 — 3 - 1
3-nal tobb 5 4 4 6 5 3
100% 100% 100% 100% 100% 100%
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Utols6 tablazatunk adatai egyrészt azt tukrézik, hogy a megkérdezettek bizo-
nyos szazaléka tud az altalanos gyUljt6kord vagy kézmdvelédési kdnyvtarak szak-
irodalmi anyagarél, ismeri szolgaltatasaikat, masrészt (ha valéban olyan kér-
dés megoldasdahoz van szuksége szakirodalomra, amelyet munkahelyén nem ta-
lal meg és az interperszonalis kommunikacié nem elégiti ki) él is a tébbi kdényv-

tar altal nyudjtott lehet6ségekkel.

Ezért kell tanulméanyunk befejezé részében ismét a kdonyvtarak, de elsésorban
a regionédlis funkciot ellaté tudoméanyos koényvtar public relation tevékeny-

ségének fokozaséara felhivni afigyelmet.

Hangsulyoznunk kell, hogy leir6 jellegl vizsgalatunk anyagi nehézségek miatt
csupan a szakemberek bizonyos rétegére terjedt ki. Nem minden adatunkat le-
het a vidéken dolgozé szakemberek informéaciés igényével kapcsolatban altala-
nositani — megfelel6 mélységl feldolgozas nélkul. Ez jelen pillanatban nem
is volt a szandékunk, de az itt kozolt rendkivul kevés tablazat is arra 6szto-
nozne, hogy mind ebben a szakember-csoportban (szondazassal és mélyinter-
javal), mind ennél szélesebb korben(igénykutatassal) folytassuk a regionalis

funkcié elméleti megalapozasahoz nélkuldézhetetlen munkéankat.

Kétségtelennek latszik, hogy az interperszonalis kommunikaciénak na-
gyobb szerepe van, mint az irott informaciénak, bizonyos munkakérékben az

ismeretterjeszt6é szintl tdjékozédas is elégséges a szakirodalom helyett.

Eppen ezért meg kell taladlnunk azokat a témakat vagy szakembereket, akik en-
nél magasabb szintld tajékoztatast igényelnek, s a regionalis konyvtar
feladata, hogy elsésorban ezt a kort, illetve a tovabbi érdeklédéket lassa el

szakirodalommal, s ha szukséges, iranyitott informéaciéval.
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KONYVTARKOZI
EGYUTTMUKODES

(/" OUDOC ,
A gyljtékori egyuttmikodeés hirei

1971. december 6-an az OKDT tudoméanyos és szakkdnyvtari tagozata megtar-
gyalta a gyUjt6kori egyuttm(kodés helyzetét és feladatait. A téma el6addja a
KMK volt, az el6re szétkuldott targyalasi anyag nagyjabél megegyezik ,, A
gyGjtékori egyuttmikoédés kérdései. 1. Tanulmanyok” c. gyljteményes kiad-
vanyban megjelent 6sszefoglal6, els6 tanulmannyal. (Ismertetését ladsd e sza-

munk mas helyén —a szerk. )

Nem koénnyU feladat az orszagos szakirodalmi ellatas tovabbfejlesztési iranyai-
nak globalis meghatarozdsa. A gyUGjtékori egyuttmikddés szakteriletenként
valtoz6 formaban és intenzitassal alakul. A KMK feladata, hogy az egyes szak-
tertletek problematikajat egylttesen lassa és lattassa. A szakteruleteknek az
egyuttm(kodésbdl fakadd, tartalmi problémaik kulénbdzéek. Kozds problema-

tika a szervezeti és a finanszirozasi kérdés.

A gyGjt6kori egyuttmikodés els6é otéves periodusdban az elvi, irdnyito, az
egyuttmdkoddést koordinalé funkciét, csaklugy mint az operativ teendéket (jelen”
tések, Osszedallitdsok készitése, gyGjt6kori kédex dsszedllitasa stb. ) —vagyis
a hazai gyGjtékori egyuttmGkodés séméajahoz leginkdbb hasonlité Farmington
Tervben a Farmington Plan Committee és a Farmington Plan Office altal ella-

tott funkciokat —az MM, a KMK és a szakfellgyeletek egylttesen végezték.

Ezt az eredményekben, kudarcokban és f6leg tapasztalatokban gazdag 6t évet
a prébalkozasok, kisérletek periédusanak kell tekintenink. Az egyuttmGkodés
stabilizdlasdhoz (ott, ahol kialakult) vagy kialakitasahoz (azokon a szakteru-

leteken, amelyeken eddig semmi vagy igen kevés tortént) erés szervezeti for-
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ma kifejlesztése és féleg anyagi alap szukséges. EI kell kerulni, hogy az
egyuttmikodési korok egymastdl fuggetlenedve egyenlétlentl fejlédjenek, a ko-
zosen ellathaté munkakat tébbszérésen végezzék el, és hogy (magat az egyutt-
mikodést tekintve célnak) szem el6l tévesszék az orszagos szakirodalmi ella-
tas célkitlizését. Ugyanakkor azt sem lehet megengedni, hogy az orszagos szak-
irodalmi ellatas javitasaért egyes szaktertleteken semmi sem torténjék —ne
alakuljon ki az egyuttmikoédés, hanem a tulzott 6nellatasra vald torekvés meg-

fossza az orszagot a szélesebb irodalmi bazis megteremtésétél.

A szakteruletnek és a KMK-nak kozos érdeke, hogy a nagy gyUjtéfogalmak ala
sorolhaté diszciplindk egységes rendezése érdekében a miszaki, tarsadalom-,
human és természettudomanyok gyUjtékori szakbizottsagai miel6bb létrejojje-

nek.

Milyen elképzeléseink vannak a gyGjt6kori egyuttm(kodés —a szakirodalmi

egyuttmikddés —tovabbfejlesztését biztositd szervezeti formarol?

Ajanlatos, hogy a szakbizottsag az intézmény altal dontési joggal és felel6s-
séggel felruhazott szerzeményezési szakemberekbdl alljon. A gydjtéfogalmak-
hoz tartoz6é szakteriuletek egyuttmikédési koreinek elvi irdnyitasat, a hozott
hatarozatok végrehajtasat, ellen6rzését a bizottsdg végezné. A szakbizottsa-
gok egy-egy tagot delegalnanak a kdzponti bizottsagba (csucsbizottsagba); ez
lenne felel6s végs6 fokon az 0sszes szakterlleteken az orszagos szakirodalmi
bazis megteremtéséért. Ugy a szak-, mint a kdzponti (csGcs-) bizottsag ope-
rativ szerve a KMK lenne. Ezaltal biztositani lehetne, hogy a KMK ne csak

vélt, hanem valédi probléméakkal foglalkozzon.

Ez a struktura megfeleld pénzugyi alap nélkul elképzelhetetlen. Pénz kell a
konyvtarak koltségvetésébdl nem finanszir6zhaté beszerzésekre, a felmerulé
kutatasokra, vizsgalatokra, felmérésekre, ellatottsagi vizsgalatokra és a do-

logi kiadasokra.
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Az OKDT tanacskozidsadn az MM képvisel8je, Lang Imre a kdzponti alap meg-
szerzése érdekében szaktertletenként pontos és részletes adatokat kért az igé-
nyekrél és szukségletekr6l. Az adatokat csakis a szakteruletek illetékesei al-

lithatjak 0ssze. Ez lehet a bizottsag els6 feladata.

Az OKDT ulésén a bizottsag vagy bizottsagok életrehivasat a megjelentek he-
lyeselték, szikségesnek itélték, Joéboru Magda, az OSZK féigazgatdja hozza-
sz6lasaban hangsulyozta, hogy a bizottsdgok léte csakis akkor indokolt, ha a

vallalt és kitlGzott feladatok végrehajtdsa és végrehajthatdésaga is biztositva van.

Az utols6é hiradasunk ota eltelt idészakban er6feszitéseket tettink, hogy a téar-
sadalom- és huméan tudomanyteruletek gyUjtési helyzetét mélyebben megismer-
juk. Ennek érdekében korlevélben fordultunk mindazokhoz az orszagos jellegl
tudoméanyos szakkényvtarakhoz és tudoméanyagi szakkonyvtarakhoz, amelyek
egyes diszciplindk szakirodalmi gyUGjtéséért a 131/1968-as utasitds értelmé-
ben koordinalé szinten felel6sek. Ezen akcié keretében a megfeleld intézmé-
nyeknél tdjékozédtunk a kdzgazdasdgtudoméany, allam- és jogtudomany, szocio-
l6gia, zenemdUvészet, képzémdUlvészet, neveléstudoméany, statisztika, filmmua-
vészet, nyelv- és irodalomtudomany, szinhazmdvészet, egyetemes és okori
torténelem, legUjabb kori torténelem szakirodaimanak gy(jtési helyzetérdél és
a gyljtékori egyuttmikodés jelenlegi allapotardl. Szerzett informéacidinkat va-

lamilyen formaban publikalni szandékozunk.

November 10-én a Fizikai Szakirodalmi Kooperaciés Bizottsag uUlésén a KFKI
képvisel6je bejelentette, hogy meginditjak a fizikai szakirodalomroél is a széa-
mitégépes tajékoztatasi szolgaltatast. A KFKI el6fizet az Institution of Electri-
cal Engineers, London és az Institute of Electronic Engineers, New York Ki-
adasaban megjelen6 INSPEC (Information Service in Physics, Electrotechno-
logy and Computers and Control) magnesszalagos szakirodalmi szolgéaltatasra.
A méar mikod6 gépesitett kémiai szakirodalmi figyelészolgalathoz hasonléan

rovidesen fizikai témak eléfizetése is lehetévé valik.

KONDOR Imréné
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MAGYAR KONYVTAROSOK
KULFOLDON

Az angol konyvtarigyrol
(Részletek egy Utijelentésbél)

i KONDOR Istvanna

A magyar-angol kulturédlis egyezmény keretében 1971. junius 15. és 29. ko-
z6tt tanulméanyutat tettem Anglidban az angol konyvtariugy rendszerének meg-
ismerése céljab6l. Munkaprogramommal 6ésszhangban médénban allt a minisz-
tériumi iranyitomunkat tanulméanyozni, tovabba kdézmiuvel6dési kdnyvtarakat
és tudomanyos konyvtarakat latogatni. Tapasztalataimat az aldbbiakban foglal-

hatom 6ssze, néhéany f6 kérdés kodré csoportositva.

A KONYVTARUGY

KOZPONTI IRANYITASA

A konyvtarugy kozponti szerve az Oktatas- és Tudomanyugyi Minisztéri-
um koényvtari részlege, de ehhez lényegében csak a kdzmlvel6dési kényvtari
halézat és a konyvtarugy koézponti intézményei tartoznak. A minisztérium fel-
adata az 1964. évi kényvtari téorvény szerint:

a) A konyvtari térvény végrehajtadsanak ellendrzése.

b) A kulénbdzé kényvtartipusok egyuttmikoddésének fejlesztése (kulono-
sen az allomanygyarapitas és a tajékoztatas terén). Ez az egyuttmd-
kodés, amelyet kiemelt feladatnak tekintenek, lényegében a helyi
konyvtarosok beladtadsara épul, mert a minisztérium hataskore csak
ajanlasokra, megéallapodasok sugalmazéaséara terjed ki. A gyarapitasi
egyuttm(kodést elésegité regionalis kdzponti katalégusokba sem ko-
telez6 a bejelentés.

c) Normativak kiadasa. Ezek az IFLA-norméakhoz igazodnak; nem ko-

telez6 érvénylek.
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A konyvtarugy fejlesztését tanacsok és bizottsagok segitik.

Kulon-kulon konyvtari tanadcsot szerveztek Anglia és Wales szamara. Ezek
a miniszter tanacsado testuletéi a konyvtarak létesitésével vagy hasznéalataval
kapcsolatos Ugyekben. Jelenleg pl. a kdvetkez6 tennivaldkkal foglalkoznak: a
kozigazgatasi atszervezés konyvtari konzekvenciai, az 1964. évi torvény vizs-
galatdnak moédszerei, a normativak megvalésitasanak lehet6ségei, ill. feltéte-
lei. A tanéacs tagjait a miniszter nevezi ki, titkdra a konyvtari osztaly egyik
tisztvisel6je. Tagjainak fele kdnyvtaros, a tobbiek leginkdbb az oktatasltgy kép-
visel6i kozul kerulnek ki. A tagsag egyharmadat évenként cserélik. A tanacs

évente 3—4 alkalommal Ulésezik.

A konyvtarugy egyes probléméainak megolddasara tudésokbdl, kozéleti szemé-
lyiségekbdél stb. magas szint( alkalmi bizottsdgokat nevez ki a miniszter.
(E bizottsagok titkarsagi teendgit is a kdonyvtari osztaly latja eb) Illyen volt pl.
a konyvtarugy kozponti kérdéseit vizsgalé Dainton-bizottsadg vagy az egyetemi
kdonyvtarak helyzetével foglalkoz6 egyuttes. Jelenleg olyan bizottsag mkodik,
amelynek két éven bellul javaslatot kell tennie a kdnyvtarak kézotti egyuttmako-
dés megjavitasara. A bizottsagok jelentését kinyomtatjak, s megadjak az Irés-
beli hozzaszo6lasi lehet6séget. Mindennek alapjan készul el végul is a hataro-

zati javaslat a Parlament, illetve a Lordok Haza szaméara.

A minisztériumnak, illetve a kdnyvtari osztalynak kdzponti alapja nincs, a
kézmUvel6dési konyvtarak fejlesztésére szolgaldé anyagi forrasok a helyi
(megyei, Vvarosi és kodzségi) hatdsadgok keretében vannak. Az 1964. évi
torvény kimondja, hogy amennyiben a konyvtarat fenntarté hatésag nem telje-
siti kotelességét, a minisztérium a megfelel6 vizsgalat utan felszé6litja mulasz-
tasainak pétlasara, és ha a felszolitas hatastalan, megfosztja kényvtarfenntar-
to jogaitél. A gyakorlatban az utdébbira nincs példa. Az osztaly vizsgalatainak
tapasztalatair6l beszamol az illetékes tanacsnak, felhivja a figyelmét a hia-

nyossagokra, de semmiféle felel6sségre vonas nem torténik.



A NEMZETI KONYVTARI
SZERVEZET

A,, British library” (BL) szervezet létrehozasat a Dainton-jelentés
alapjan hataroztak el. Céljaira 36 millié fontot szavazott meg a parlament. A
BL a British Museum konyvtarat, az Orszagos Koézponti Kényvtarat (National
Central Library, NCL), az Orszagos Tudomanyos lés Mlszaki (Konyvtarkézi)
Kolcsénz6é Konyvtarat (National Lending Library of Science and Technology,
NLL), az Orszagos Természettudomanyi és Talalmanyi Referenszkényvtarat
(National Reference Library of Science and Invention, NRLSI) és a Brit Nem-
zeti Bibliografia intézményét (British National Bibliography) egyesiti. A BL
mindenekel6tt kdzds szervezetet —és részben egylttes elhelyezést is —jelent.
Létesitését a kozponti szolgaltatasokat nyujté intézmények tevékenységében le-

v6 sok parhuzamosséag, valamint a helyhidny, a talzsdfoltsdg indokolta.

A kozponti kdlcsdnzéssel foglalkoz6 két részleget, az NLL-t és az NCL-t Bos-
ton Spaban helyezik el, a tobbi részlegnek uj épuletet emelnek, szemben a

British Museummal.

A BL-be tartozé kényvtarak egylttesének feladata lesz:
— minden hazai konyv és periodikum, valamint minél tobb kulféldi kiad-
vany meg6rzése és hozzaférhetévé tétele;
— atfogé tajékoztatasi, kolcsénzési és reprografiai szolgaltatasok konyv-
tarak és tajékoztatdsi intézmények szadmara, szoros egyuttmikodés-
ben a kulfoldi nagy koényvtarakkal;

— kozponti katalégus fenntartdsa és egyéb bibliogréafiai szolgaltatasok.

A BL fuggetlen jogi személy lesz, élén tanacs fog allni. Koltségeit az Oktatas-

és Tudomanyugyi Minisztérium fedezi.

A BL szervezetébe keruld intézmények jelenlegi munkéajaval kapcsolatban el-
mondhatjuk, hogy a Library of Congress szakembereivel egyuttm(kodd ottagl
kutatocsoport két évi munkajanak eredményeképpen megkezdték a Brit Nem -

zeti Bibliografia gépi utéon valo el6allitasat. A bibliografia 1971-t6l he-

235



tenként jelenik meg s az egész angolszasz dokumentumtermést feldleli, tébb-
szO0rését nyudjtva annak az informaciémennyiségnek, amit a hagyomanyos utén
eloallitott bibliografia adni tud (kataléguscédula szolgaltatasa is van). A biz-
tonsdg kedvéért egy ideig parhuzamosan allitjak el6 a nemzeti bibliogréafiat:

hagyomanyosan és gépi utédn is.

A természet- és alkalmazott tudomanyok kdonyvtarkozi kdlcsonzését lebonyoli-
t6 National Lending Library of Science and Technology (NLL) a ku-
tatok, tudosok és gyakorlé miszaki szakemberek érdekl6dési kérébe vago tel-
jes szakirodalom rendelkezésre bocsatasaval foglalkozik. Allamilag dotalt in-

tézmény 250 alkalmazottal, akik 80%-a adminisztrativ munkaerg.

Az NLL 24 éra alatt minden kérést teljesit. Ez a gyorsasag annak kdészénhetd,
hogy szervezete és munkamodszerei rendkivil rugalmasak. Kitiné géppark all
rendelkezésére olvasas, el6hivas, nagyitas, sokszorositas, a mikrokartyarol
filmre, afilmr6l mikrokartyara térténdé atvitel céljara. Allomanyara és szol-
galtatasaira egyarant jellemz6é a mikromasolatok intenziv hasznalata. Az utéb-
bi id6ben a természettudomanyok és alkalmazott tudomanyok koérébe tartozé
muveken kivQl gydjti a tarsadalomtudoméanyok irodalmat is. A koényvek beszer-
zése az angol és az orosz nyelviuekre korlatoz6dik, a periodikumok gyUjtése
azonban fuiggetlen a nyelvtél. A gyarapitasban kiemelked6 szerepet jatszik a

kongresszusi kiadvanyok és a reportok beszerzése.

Az évente befutdé egymilliéo kérelemnek csupan 7%-at teszi ki a kdnyvkérések

aranya. A kolcsonzési kérések 10%-a érkezik telexen.

A tarsadalomtudomanyok koérébe tartozé kényveket, valamint a mdGvel6dési
igények kielégitéséhez szukséges dokumentumanyagot a National Central

Library (NCL) gydijti.

Az NCL funkciéi:
— orszagos koélcsdnz6 konyvtar,
— az orszagos és a nemzetkdzi konyvtarkozi kolcsonzés kozpontja,

— konyveloszté kdzpont.
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80 000 font az évi konyvbeszerzési kerete, de kulon 4000 fontot kap a felnd6tt-

oktatashoz szukséges konyvek beszerzésére.

A konyvtarkozi kélcsonzési igények el6szor a megyei konyvtarhoz futnak be, az
vagy sajat allomanyabdél, vagy a regionélis katalégus segitségével elégiti ki a
kérést. Ha a régioban nem taladlhaté a kiadvany, csak akkor kerul a kérés az
NCL-hez, ahol vagy a kozponti katalégus segitségével, vagy vétel utjan, vagy
nemzetkdzi kolcsdnzéssel, de mindenképpen megszerzik a kért kdnyvet. —
Azért nem az NLL gondoskodik a tArsadalomtudoményi irodalom koézponti kol-
csOnzésérdl, mert a tarsadalomtudomanyok irodalomellatasa nem korlatozéd-
hat csak az ,,uj” irodalomra, ezt a feladatot tehat csak olyan kdézponti kdlcsén-
z6 kdnyvtar tudja ellatni, amely sajat alloméanyan kival mas koényvtarak allo-

méanyara is tdmaszkodhat.

A NYILVANOS KONYVTARI

(PUBLIC LIBRARY) SZERVEZET

Csak a 40 000 lakosunal nagyobb telepulések tanacsai tartanak fenn konyvtarat.
Az ennél kisebb teleplléseknek az 1964. évi torvény értelmében nincs kdnyvtar-
fenntarté joguk (azéta az 6nall6 kényvtarak szama 600-r6l 481-re csdkkent);
ezek a konyvtarfenntartas céljara szolgal6 adékat a konyvtarfenntarté hatésag-

nak fizetik be.

A 40 000 lakoson aluli telepulések kényvtari ellatdsa a megyei kényvtar utjan
torténik. Az ennél nagyobb telepllések konyvtaraihoz viszont a megyei konyv-

tarnak lényegében semmi kéze sincs.

A megyei konyvtar a megye széhelyén mikoédik; tulajdonképpen igazga-
tasi kozpont, amely kényvtarkozi kélcsénzési allomannyal rendelkezik, de he-
lyi kolcsénzést tobbnyire nem folytat, csak helyismereti gyljteménye és refe-
renszallomanya all a helyben olvasék rendelkezésére. Némelyik megyei koz-
pont maga szerzi be a dokumentumokat a tagkényvtaraknak, de akad olyan is,

amely csak a beszerzési kereteket osztja szét.
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A tagkodnyvtarak kulonboz6 nagysdaguak. Sok helyen a megyei konyvtar (kdzpont)
kilon megbizas alapjan vallalja az iskoldak kényvtari ellatasat is, s e célra k-

16n megkapja a koltségeket a nevelésugyi szervektél.

A megyei kdnyvtar a megyei nevelésugyi és kdnyvtari bizottsdg iradnyitasa alatt
all; igazgatasilag a megyei tanacshoz tartozik. A megyéken belul igyekeznek
korzeteket kialakitani, ezeket a megyei konyvtar jeloli ki. A kdrzeti kdnyv-

tarak gondoskodnak a korzetekbe tartozé konyvtarak allomanyarol.

A megyei konyvtar ,, teljes joga” fidkjai hetenként legalabb 30 6rdban tar-
tanak nyitva. A nagyobb fiokkényvtarakat a helyi igények és a személyi felté-
telek alapjan profilirozzak specialis gyUjtékori feladatokra és szolgaltatasok-
ra. 5000 lakosunal kisebb teleptléseken ,, részidejli** fiokkényvtar mikodik,
ennek személyzeti ellatasarodl a teljes jogu fiok gondoskodik. A kdnyvtari sze-
mélyzet 35-"40%-anak szakképzett kényvtarosnak kell lennie; ahol csak egy
konyvtaros dolgozik, attol feltétlentl megkivanjak a képesitést. Tarsadalmi
munkaban kezelnek viszont sok kis letéti gyljteményt, amelynek az anyagat

a fiok-, a korzeti vagy a megyei kényvtar cseréli, legaldbb 8 hetenként.

A megyei vagy a korzeti konyvtar bibliobuszai 2-3000 koétetet visznek
magukkal. A buszokon a gépkocsivezetdén kivul kényvtaros is van, de a gépko-
csivezetd végzi a kdlcsdnzési adminisztraciéot. Akad olyanhely is, ahol egy

személy a konyvtaros és a gépkocsivezetd.

A koényvtarfenntartasi joggal nem rendelkezd teleplUléseken helyi kdnyvtari bi-
zottsadg mikodik, amely albizottsdga a megyei konyvtari bizottsagnak. Igyek-
szik biztositani annak a feltételeit, hogy a kényvtar maximalisan kihasznalha-
t6 legyen a kozség valamennyi rétege szamara, jelenti a megyei bizottsagnak
a szUukséges tertleti fejlesztési igényeket. El6mozditja a kényvtar kapcsola-

tainak kiépitését az iskoldkkal és egyéb mdvel6dési intézményekkel.

A koényvtarfenntartdé hatésdg hozzajarulhat méas hatésdg vagy maganszemély

koltségeihez, ha az a nyilvanyossagnak konyvtari szolgaltatasokat nyujt.
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A regionélis konyvtarkozi egyuttmikodési bizottsdgok nagyjabél az orszag 10
foldrajzi régiojahoz alkalmazkodva mikoédnek, mégpedig a minisztériumnak a

régioba tartoz6 konyvtarfenntarté hatésadgokkal egyeztetett iranyelvei alapjan.

A konyvtari szolgéaltatdsok igénybevétele dijtalan. A mi gyakorlatunkhoz hason-
lI6an azonban késedelmi dijat szednek, s megfizettetik a konyvtarhasznéalatot

megkdnnyité kulonbdzé kiadvanyokat (nyomtatott katalégus stb. ).

A nyilvanos konyvtarak (public libraries) rendkivil sokoldald tevékeny-
séget fejtenek ki: beletartozhat pl. a gyermekszolgalat, az otthonukhoz ko-
tott olvasék konyvellatasa, reprodukcidkat is kolcsénzé képzémiiivészeti rész-
legek, kottat és hanglemezt kélcsonz6 zenei részlegek fenntartasa. Nagyon
gazdag a referenszallomanyuk: a kézikonyveken kiviul a tertletre vonatkozé
levéltari és helytdrténeti anyagot is gydjtik az anyakdnyvi bejegyzésekt6l a
legrégibb térképekig, de megtalalhaté gydGjteményikben a vilag 6sszes orsza-
ganak érvényben Iévé menetrendje, telefonkényve is. A tertletukon laké szak-

emberekrél katasztert allitanak fel.

A nyilvanos konyvtarak egy része egy-egy szakterlleten orszagos vagy regio-
nalis jelentéségre is szert tesz. Pl. Westminster City konyvtara Dél-Anglia
legnagyobb zenei gyljteményével rendelkezik. Egyes helyeken az ellatandé
lakossag igényeinek megfelel6en egészen specialis fel. egészségligyi, pedagé-

giai) gyljteményt épitenek ki.

Anglidban az altalanos tudoméanyos és szakkodnyvtarak, valamint az Gzemi szak-
konyvtarak igen gazdag alloméannyal rendelkeznek, a public libraryk referensz-
gyujteményét, specialis szolgaltatasait azonban a szakemberek is hasznaljak.

Ennek megfelel6en a kényvtarak az oktatasi intézményekt6l kezdve az iparval-

lalatokig igen sokoldaltd kapcsolatokat épitettek Ki.

Megjegyzendd, hogy az 6nall6 konyvtarak feladata a szervezett vagy lazabb

keretek kozott folyd felnéttoktatds konyvbazisdnak a biztositasa is.
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A K(")NYVTAROS E’GYE’SULET.

A KONYVTAROSKEPZES

A konyvtarugy kozponti szervei kozott igen fontos feladatot lat el a Library
Association (LA). Minden konyvtartipus kdnyvtarosait egyesiti, igy az
egész szakma érdekeit képviseli. 16 000 tagja van (a képesitett kéonyvtarosok
jegyzékébe 9000 személyt jegyeztek be). Az egyestlet f6ként szakképzési és
moédszertani tevékenységet lat el. Tagdijakbdl, vizsgadijakbol és a kiadvanyok

arabol tartja fenn magat.

Elén hatvan tagG tanacs all, amely allandé szakbizottsagokra oszlik. A tanacs

konferencidkat hiv 6ssze, és évente tart kozgyUlést.

A tagok 12 foldrajzi korzetbe és szakteruleti csoportokba vannak szervezve.
Automatikusan tagjai a lak6helyuk szerinti kdrzeti szervezetnek. A korze-
tek tarsadalmi és szakmai 0Osszejoveteleket szerveznek, lapokat adnak Kki.
A programot az évenként megvalasztott bizottsagok alakitjak ki. Az egyesulet

tanacsdba minden korzet egy képviseldt kuld, harom évre.

A csoportokba val6 tartozds nem automatikus, ezek a hasonl6 érdeklédé-
s tagok tomoritését szolgaljak. Valaki két csoportban lehet ingyenes tag, ato-
vabbiakban kulon tagséagi dijat kell fizetnie. A csoportok kutatomunkéat végeznek,
vizsgalatokban vesznek részt, informaciokat gyGjtenek és errdl tdjékoztatast

nydjtanak, tanfolyamokat rendeznek, sét némelyik periodikumot is kiad.

Az egyesllet kdzpontjadban az egyesulet hivatalan kivul nagyon gazdag
konyvtartudomanyi és tajékoztatasugyi szakkonyvtar, valamint tijékoztatési
szolgéalat van; olvaséterem, klubhelységek is &allnak a tagok rendelkezésére.

Az egyesuletnek igen jelentékeny a kiadvanyi tevékenysége.

Az LA tevékenységének legfontosabb teriilete a konyvtadrosképzés. Az
egyesulet kdzvetve iradnyitja az oktatomunkéat, ellen6rzi a képesités megszer-
zéséhez szukséges gyakorlat szakszer(iségét s maga végzi (az egyetemi szintd

tanulméanyok kivételével) a vizsgaztatast.
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Koényvtarosi palyara az egyetem vagy a kozépiskola elvégzése utan léphet a
jelolt. Ekkor vagy egyenesen valamely kdonyvtarosképzd intézetben folytatja
tanulméanyait, vagy gyakornokként kényvtarban helyezkedik el. A gyakornok
egy év mulva vagy feladja allasat, hogy a konyvtarosképzé intézetbe iratkoz-
hasson, vagy fizetett szabadsag keretében végezheti el ottani tanulményait (ez
esetben tanulmanyai befejezése utan természetesen koteles még bizonyos idét

az illet6 munkaad6 alkalmazasaban eltdlteni).

Az LA vizsgai kétfélék: egyetemet végzettek szamara posztgradualis (,, rafe-
jelé” ) vizsga, érettségizettek szamara pedig altalanos kényvtarosi vizsga.
Okleveles konyvtaros az lehet; aki a) leteszi az LA specialis sjzakvizsgajat
(erre 11 kereskedelmi és muszaki féiskola mellett szervezett kdnyvtaroskép-
z6 intézetben lehet felkészulni, mégpedig egyetemivégzettséggel rendelkez6ké-
nek egyéves, érettségizetteknek legalabb kétéves tanulmanyi idé alatt), b) el-
végzi a konyvtarosképzésre kijelolt négy egyetem valamelyikén a konyvtar-

szakot, c) a harom egyetemi rangu féiskola valamelyikén elvégzi a kdonyvta-

rosi vagy informdaitori tanfolyamot.

A konyvtaros képz6 intézmények az egyesulettél kapott anyag, tantervi ajanla-
sok figyelembevételével alakitjak ki a tananyagot, de az anyaintézet profilja-
nak, a rendelkezésre &all6 oktatok képesitésének és nem utolsésorban az alta-
luk ellatand6 terulet igényeinek megfeleléen. Igen nagy propagandat fejtenek

ki annak érdekében, hogy a szakirodalmi tajékoztatasi munkara minél tobb,
szakegyetemet végzett ember jelentkezzen. Vannak azonban olyan nézetek is,
amelyek szerint a konyvtarosképzést kell ugy kiszélesiteni és szakositani, hogy

azon belul lehessen felkészlulni a tajékoztatasi feladatokra.

Az angol kényvtarak minden tipusaban azt tartjak kivanatos aranynak, hogy a
munkatarsak 30—35%-a rendelkezzék szakképzettséggel. Ez az arany alakult

ki eddig is.

A konyvtarosok fizetése nagyobb, mint a pedagégusoké, a muzeolégusoké, de
kisebb, mint az orvosoké, mérnokoké, kodzgazdaszoké, magasabb beosztasu
varosi tisztvisel6ké.
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A SZAKKONYVTARAK ES TAJEKOZTATASI
IRODAK SZOVETSEGE (ASLIB)

A szakkonyvtari és a mlszaki tudomanyos tajékoztatasi munka orszagos koz-
pontja az ASLIB (Association of Special Libraries and Information Bureaux),
amely 1924 6ta mGkodik. Tagjai iparvallalatok (35%-ban), kutatéintézetek stb.
Nemzetkdzi jellegl szervezet, 3000 tagjanak tobb mint 20%-a 70, Nagy-Britan-
nian kivali orszagbdl kerul ki. Mindenféle szakkonyvtari szolgaltatas fejl6dé-
sét igyekszik elfsegiteni. A tagdijakbdl, szolgaltatasaibél, kiadvanyaibél majd-
nem eltartja magat; szubvenciét a Tudoméanyos és Ml(iszaki Tajékoztatasi Hi-

vataltél (OSTI) kap.

Az ASLIB tajékoztatdé kozpontként is mikodik, s mint ilyen

— felvildgositast nyujt a kényvtari és tajékoztatadsi munka minden vonat-
kozasar6l és a tagokat rendszeresen értesiti az Ujabb fejleményekrél;
Anglidban a legatfogébb gydGjteménnyel rendelkezik az informéacié gy(j-
tésének, tarolasanak és felhasznalasanak irodalmabdl;

— téjékoztatast nydjt a tajékoztatasroél; a kérdez6t a megfeleld tajékoz-
tatasi forrashoz iranyitja; ezzel kapcsolatban fotékopiakat és mikro-
filmeket is szolgaltat; forditasnyilvantartast vezet és kikdlcsdnzi a
forditasokat vagy forditasmasolatokat szolgéaltat, szikség esetén for-

ditét ajanl.

Az ASLIB, ellentétben az LA-val, nem vizsgaztaté vagy képesitést nyadjto tes-
tulet, de kulénb6z6 szintd rovid tanfolyamokat rendez a tajékoztatasi munka
egyes specialis kérdéseirdl, pl. referatumok készitésér6l, a szabadalmakroél,
az informaciovisszakeresésrél stb. Tanfolyamain évenként ezer hallgat6 vesz
részt ( kulféldiek is). A tagok évenként tartott konferencidkon, illetve egy-két
napos szakmai értekezleteken vagy esti gylléseken is taldlkoznak, ezeket a
kdzpont vagy a harom korzet, ill. a 12 szakcsoport valamelyike rendezi. A
szakcsoportok kézott pl. van olyan, amelyik a gépi forditasokkal ill. a gépesi-

téssel, s van olyan, amelyik a koordinalt indexeléssel foglalkozik.

242



A Szovetség tajékoztatidsi szakértdi csoportja tanacsot ad Ujonnan létesuld
konyvtari és tdjékoztatasi szolgaltatasok tervezéséhez, a meglévék UGjjaszer-
vezéséhez, valamely specialis szolgaltatas kialakitasahoz. Segitséget ad sze-
mélyzeti kérdések megoldasdhoz is: nyilvantartast vezet a szakemberekrél,
ennek alapjan ajanl embereket bizonyos feladatok ellatdsara. Most alakitja ki
uj szolgéaltatasat: meg lehet majd ,, rendelni** egy tajékoztatasi vagy konyvtari

részleg teljes személyzetét.

Az ASLIB keretében 1959 6ta mlGkodik kutatéi részleg. Ez az'informaciok gydj-
tésének, tarolasanak, visszakeresésének és terjesztésének modern, féként
szamitogépes eljarasait vizsgalja. Szerz6déses alapon egyedi kutatasokat is

végez a tagok szamara.

A BRITISH COUNCIL

KONYVTARI IGAZGATOSAGA

Alkalmam volt megismerkedni a British Council Libraries Department munka-
javal is. Ez a szerv az angol kulturat népszerdGsiti egyrészt az Angliaban él16

kulfoldiek ko6zott, masrészt kulfoldon.

Anglidban 11 kényvtara mikodik a British Councilnak: koéztik angol nyelvtanu-
lasi, orvosi, zenei, dramai szakkonyvtarak, amelyek a referensztevékenység

mellett kdlcséndznek is.

35 méas orszagban van kényvtaruk. Kulonés figyelmet szentelnek a fejl6dé or-
szagoknak, pl. Nigéridban 7, Pakisztanban 9 kényvtarat tartanak fenn. A szo-
cialista orszagok kozul Lengyelorszagban és Jugoszlaviaban mikoédik a BC-nek

konyvtara.

A kulfoldi kulturédlis szervezetek kérésére ajandékkonyveket, sét kényvtarakat

adnak. A legtobb kényvajandékot a kozép- és dél-amerikai allamoknak juttatjak.
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Gépesitesi munkak és tervek
csehszlovékiai kényvtarakban

\ HORVATH Tibor -SZtICS Jenéné

Négy esztendbvel ezel6tt Magyarorszag —az NDK mellett —a legel6rehaladot-
tabb stddiumban volt a kényvtarak komputerizalt munkdainak tertletén az euré-
pai szocialista orszagok kozoétt. Ekkorra maéar tisztdzédott, hogy mit kell ten-
ni, korulbeltl sikerilt a kdltségek tekintetében is valamilyen eredményt elér-
ni. Az NDK altal 6sszehivott értekezleten, amely a nemzeti bibliografiak egy-
séges komputerizalt rendszerével foglalkozott, ezért tudott a magyar delegéa-
ci6 olyan sikeresen szerepelni. A tébbi kézépeurépai orszag kuldottsége akkor
még csak a problémaval ismerkedett. Gyakorlati eredményeink is voltak, ekkor
mar szamos produktum jelezte, hogy a magyar konyvtarak er6teljes fejl6dés-

nek néznek elébe ezen a terileten.

Annéal meglep6bb volt most, 1971. okt. 19-—29. kozétt tett tanulmanyutunkon
azt tapasztalnunk Csehszlovakidban, hogy a kényvtargépesités tertletén milyen
szép eredményeik vannak, illetve, hogy az a méd, ahogyan Csehszlovakiaban

ezzel a kérdéssel foglalkoznak, mennyire hatékonyabb a miénknél.

Harom pontban lehetne 6sszefoglalni északi szomszédunk el6nyét velunk szem-

ben. Ezek: anyagi fedezet, szervezettség és végul a rendszeres ellend6rzés.

Hozzank hasonléan Pragaban is az a vélemény, hogy a gépesités csak erés
kozponti iranyitassal, egységes terv alapjan mehet végbe. A gépesités szel-
lemi el6készitésére kozponti hitelkeretekb6l 180 millié koronéat iranyoztak el6,

a terv realizalasara 240 milliét. Ebben az 6sszesen 420 millié korondban nem
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szerepelnek az egyes konyvtarak sajat f6hatésagéatél erre a célra kapott 6sz-

szegek.

A kisérleteket bizonyos munkamegosztassal jfolytatjak, ennek fé6bb kereteit az
az egyuttm(kodés hatarozza meg, amely a prdgai Mddszertani Kabinet, a Ma-
tica Slovenskéa, a pozsonyi ENSZ Szamitékdézpont, illetve a pozsonyi Egyetemi
Konyvtar kozott alakult ki. A nemzeti bibliografia gépesitési problémait a Ma-
tica? kapta az ENSZ Szamitokdzponttal egyutt, mig a kézponti katalégusok és a
hozzatartoz6 kozponti gyarapodasi jegyzékek szerkesztése a Kabinet feladata,
egylUttm(kédve mas konyvtarakkal. Erdekességként megemlitendé, hogy a po-
zsonyi ENSZ Szamitokozpont konzultdns professzora R. M, Hayes, a vilag egyik
legjobb szamitégépes szakembere, aki mellesleg a legutébbi idékig az UCLA
(University of California, Los Angeles) kdnyvtartudoméanyi tanszékét vezette.
Maga az ENSZ Szamitokdzpont els6sorban statisztikai szamitasok céljara lé-
testlt, de a nemzeti bibliografiat mintegy mellékfeladatként t(izte programpont-

jai kozé, egyuttmikodve a Maticaval.

A kozponti katalégusok gépesitési kisérleteivel négytagld kutatécsoport foglal-
kozik, vezet6je Sedlackova (Praga, Moddszertani Kabinet). A periodikumok koz-
ponti katalégusat a pozsonyi Egyetemi Konyvtar kapta; a munkat Kollarovéa, a

Moédszertani Osztaly vezetdje iranyitja.

A Matica ezideig a nemzeti bibliografia gépesitésének programjahoz egyetlen
tanulmanyt készitett, amely a szlovak és cseh iras betdit és irasjeleit elemezte

a szamitogépes irasi lehet6ségek szempontjabol.

A csehszlovak fejlesztési munkak legszembetlin6bb sajatossdga —hozzank ké-
pest —a rendszeres és valdszintleg szigoru ellen6rzés. A Szovetségi Minisz-
térium Aaltal kinevezett szakért6k rendszeresen felulbirdljak a kutatasi, illetve
kisérleti jelentéseket, de minden év végén komolyabb felllvizsgalatot is tarta-
nak. Ennek soran nemcsak azt ellenérzik, hogy a kijelélt kisérleteket végre-
hajtottak-e, hanem azt is, hogy az eredmények megfelelnek-e a szakszer(iségi

kovetelményeknek, illetve a kisérleti kiértékelések megfelel6k voltak-e.
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Vilagos tehéat, hogy a célkitlGzéseket tekintve a csehszlovak kdnyvtargépesités
nagyjaboél ugyanolyan nyomokon halad, mint a magyar, a kulénbség azonban

az, hogy a realizalas feltételei ott 6sszehasonlithatatlanul jobbak.

Csehszlovakia konyvtargépesitési torekvései egyébként nem a fent vazolt fela-
datok kapcséan valtak a szakirodalomban ismertté. Legismertebb tervik az un.
SOKRATUS projekt, melyrél eddig tobb kézlemény latott napvilagot, és amely
1972-ben taldn monogréafiaban is megjelenik, ahogyan a rendszer tervezdje,

dr. Zéavada tajékoztatott.

A SOKRATUS kisérleteit egyel6re felfuggesztették a fentebb ismertetett mun-
kalatok miatt, de nem mondtak le réla, hiszen a szocialista orszadgok mddszer-
tani kdzpontjainak kdvetkezd szoéfiai tandcskozasan a csehszlovak fél a tervez-

tet el6 kivanja terjeszteni.

A SOKRATUS valéban nagyszabasu, méreteiben is leny(ligoz6é terv, amelyhez
hasonlét eddig csak nemzetkdzi 6sszefogast kivand, nagygépes rendszerek ese-

tében tapasztaltunk.

A SOKRATUS egyetlen integralt szamitégépes nagyrendszerbe kivanja szervezni
Csehszlovakia kényvtarainak munkajat, az allomanygyarapitastél kezdve -ebe-
leértve a dezideratumok nyilvantartasat, megrendelését, reklamaciot, a be-
érkezés jelzését —a kozponti feldolgozdson keresztul a szolgéaltatasokig, a
kézponti nyilvantartasig és a statisztikai elemzésig mindent. Ha megvalésul-
hat, elényei kézenfekvéek, elegendd csupan a beszerzések koordinalasanak és

a tobbszoros feldolgozas kiklszobolésének lehet6ségét emlitenink. Persze, alap-
feltétel a részt vevd konyvtarak egyuttm(kodési készsége. Ez a készség vagy
megvan, vagy nincs, egy-egy nagykonyvtar 6nallé birodalom, és Csehszlova-
kidban sem biztos, hogy tudataban vannak minden esetben sajat érdekeiknek.

Ha a realitasokat tekintjuk, a SOKRATUS a jelen szituaciéban tulzénak tlnhet.
De logikus lépés a gépesités menetében, és abbodl a felismerésbél ered, hogy

a gépesitésnek a kdnyvtari organizmusra is hatdsa —pozitiv hatdsa —van, s

ezeket az elénydket nem szabad elvesziteni. Lehet, hogy a SOKRATUS csak
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eléreszaladt a tervezésben, egy soron kovetkez6 gépesitési fokozat rendsze-
rét kérvonalazza. Ha nem valésul meg —erre lehet alapos gyani — az minderw
esetre nem a SOKRATUS hibéaja lesz. Részleteivel lehet vitatkozni, de alap-

gondolataval nem.

A jobb szervezeti elgondolasok illusztralasara egy m@kod6é rendszer példéa jat
lehet felhozni. Csehszlovakidban jelenleg szdmos gépi index, bibliografia mar
a rutinszerl szolgaltatasok kozé szamit. Ezek kozul meglep6en szellemes és
atgondolt rendszer volt a kézponti forditasnyilvantartas és a hozzatartoz6 szét-
sugarzo6 tajékoztatasi kiadvany. Ez a nyilvantartds a Technicka Knihovna-ban,
a cseh Mdszaki Konyvtarban létestlt. A rendszernek a kdvetkezd elemei van-
nak. Regisztraljak a szakforditasokat, tartalmi paraméterek alapjan is. A le-
forditdsra szant mdre forditasi engedélyt kell'lkérni a rendszert6l. Ha az enge-
dély kiadhatdé, tehat ha még nincs réla forditads, akkor az engedély kiadasan
kival egyben mar nyilvantartasba kertl, ,,forditas alatt” kéddal. Mindezt na-
ponkénti gépi futtatasok alapjan végzik, miutan az idétényezd fontosnak ming-
sul a rendszerben. Ha a forditas elkészul, akkor az elkészult forditdsok nyil-
vantartasaba kertl. Ezt a nyilvantartasi rendszert 6sszekapcsoltak a forditas-
masolatok kotelez6 beszolgaltatasaval, és kérés esetén azonnal reprografiat
kuldenek roluk. A rendszerhez tartozik még egy szamitégéppel készult index,
amely az uj forditdsokrél rendszeresen tajékoztatast nyadjt. Egyszer( és ter-
mészetes rendster? Igen. Barmely részének hidnya az egésznek a létjogosult-
sagat kérdéjelezné meg. Es semmi felesleges nincs benne. Ez az a pont, ahol

tanulhatunk a csehszlovakoktél. A tanulmanyutnak ez volt legfébb tanulsaga.
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SZEMLE

2N1t-CZ |

A gyGjtékori egyuttmikodés kérdései. (Szerk. Kondor Imré-
né. )(Kiad. az Orszagos Széchényi Kényvtar Konyvtartudo-
|manyi és Mddszertani Kézpont. ) Bp. Népmdvelési Propa-

ganda lIroda.

—_

1. Tanulméanyok, 1971. 60 p. (

A KMK szerkesztésében (és jorészt KMK-szerz6k tollabol) figyelemre mélto
kiadvanyok jelennek meg. Ide sorolanddék a Gépesitési fuzetek eddig megjelent
darabjai, az egyetemi kényvtarak normativainak problematikajat 6sszegez§
kotetek, s tobb egyéb, Ujabban napvilagot latott, a Kényvtari Figyel6 altal hi-
ségesen szamon tartott kiadvany.

A KMK nem kiaddévallalat, ez kétségtelen; nem vitathaté azonban véleményem
szerint az sem, hogy kiadvanyaival fontos funkciot teljesit: konyvtari rendsze-
rink lényeges jelenségeit, fejl6dési tendencidit tarja fel, mégpedig a tadjékoz-
tatds és az orientalas egyuttes, magas mércéju igényeivel. Ez a célkitlizés
megfelel a konyvtarugy intenziv fejlesztése kdvetelményeinek—mindannak,
amit az orszagos konyvtarugyi konferencia feladatul rétt rank.

A gyGjtékori egyuttmkodés targykorében legutébb megjelent kotet témajanak
idészerGisége nyilvanvald; koézismert, hogy a konyvtarak kooperéaci6ja szerte

a vilagon egyre inkabb a figyelem kozéppontjaba keriil. lzgalmas, sokat igéré
vallalkozas tehéat ,, hdzunk tajan*' is megvizsgalni: milyen eredményeket értunk
el e téren, s mi a tovabbi teendéd.

A KMK-kiadvany a konyvtarak gy Gjtékori egyuttmlkodését, latszolag tehat
az egyuttm(kodési lehet6ségeknek csak egyikét kivanja vizsgalni; a valésagban
(mint ez a tanulmanyokbél nyomban Kkitlinik) a szakteruleti egyluttm@kodés sok-
féle valtozatarol esik benne szé. Hadd tegyem régton hozza: szikségszerien,
hiszen sokféle tudoméanyag, tudomanyterulet igényével és rendkiviul valtozatos
tajékoztatasi-konyvtari ellatottsagaval kell az egyuttm(kodés soran szamolnunk,
és —ahogy ez a jol mikod6é kooperacios korok eddigi mikodésének tapasztala-
taibél maris kidertlt —legfébb tarsadalmi szUkségletként nem minden esetben
a szerzeményezési egyuttmlkoddés, hanem az egyéb—pl. a tajékoztatasi —ko-
operaciés lehet6ségek kibontakoztatdsa merult fel.

243



Hazankban a gyGjtékori egyuttmikodés —eredményes, de mégiscsak elszige-
telt helyi kisérletek nyoman —mintegy ,,feltlrél szervezve”, hatésagi-féhato-
sagi babaskodassal jott 1étre. Kulén tanulmanyt érdemelne annak megallapita-
sa, hogy a szakteruleti egyuttm(ikodés e sikjan az 6nkéntességnek és ezen tul-
mendleg a spontan kezdeményez6készségnek miért akadt oly kevnés nyoma?
Nagykonyvtaraink szivesen —és sok esetben joggal —hivatkoznak kulfoldi pél-
dakra, ha a fejlesztés, a gyarapitasi keretek szikségességérdl esik szé6.Ugyan-
ilyen joggal mertlhet fel azonban: nem érezték (vagy mint ahogy a vérszegény
eredményekbdl erre a tarsadalomtudomanyok tertletén kovetkeztetni lehet: ma
sem érzik) az egyuttm(kodés szukségességét? Hiszen szadmos, egyéb konyvtar-
tgyi példak kapcsan el6szeretettel emlegetett orszagban a kdényvtarak nem mii-
nisztériumi segédlettel, hanem maguk alakitotta tarsulasokkal, egyuttmUko-
dési bizottsadgokkal 6nénmaguk hoztak létre kooperéaciés egyutteseiket, amelyek
mindenfajta jogszabalyi rendezés, ,, kodifikadciés mankok” nélkul is igen jol
boldogulnak.

Az egyuttmlkodési készség kibontakoztatadsa —mindenfajta kényvtari koopera-
ci6 egyik kulcsproblémaéaja —voltaképpen szemléleti kérdés. A hianyaval kap-
csolatos eredend6 bajokat a bevezet6 tanulmany hallgatélagosan tudomasul ve-
szi, ezért tartja a tovabblépés egyik alapfeltételének a jogszabalyi rendezést.
Amire —konyvtarosi kdzgondolkodasunk megvaltozasaig — sajnos, szerintem
is szikség van, de csodat varni t6le semmiképp sem szabad. Emellett vagy
ennél inkdbb azt az alapelvet javasolndm a tovabbfejl6dés alapvetd céljaként
kitGzni, hogy az egyuttm(kodés adminisztrativ teenddinek radikalis mértékd
csdokkentésén kivul a kooperacié olyan tartalmi-szervezeti megoldasait, for-
mait kutassuk, amelyek a részt vevé konyvtarak mindegyike szaméara haszno-
sak, és ezaltal —a szakirodalmi bazis és a szolgaltatasok kibdviulése és meg-
gyorsulasa révén —orszagosan is hasznot hajtanak. Az egyuttm(Gkodés tavla-
tai a helyi és az orszadgos érdekek metszéspontjain tarulhatnak fel, vagyis ab-
ban az esetben, ha az egyuttm(kodé konyvtarak kozvetlenul érdekeltek az
egyuttmikodésben (és képesek ennek felismerésére is). Ebb6l kiindulva: mint-
hogy a szerzeményezés barmiféle kuls6é korlatozasa altaldban nem érdeke a
konyvtaraknak (szakméank racionalis, de a kivulallé szdmara kézémbods ,m a-
gasabb érdekeirdl” aligha tudjuk a hasznalét vagy akar a fenntarté6t meggy6z-
ni), inkadbb a koényvtarak mdkodésének olyan kibgvitési lehetéségeit kell vizs-
galni, amelyek mintegy meghosszabitjak, kiterjesztik a szolgaltatasok hatas-
korét, megtobbszorézik a hatékonysagukat —mindezt az ésszerd munkameg-
osztas, a kozds vallalkozasok révén. Nyilvanvalé, hogy e tekintetben a leg-
kulonfélébb kezdeményezések kerulhetnek szamitasba, amelyekre a kodtetben
megjelent tanulmanyok —kulénésen PATEK Ferencé —jé néhany egészséges
Otletet is adnak.

A kiadvanyban az ¢sszefoglalds igényével készult bevezetd tanulméanyon kivul
foként az alkalmazott tudomanyteruletek problematikaja kapott helyet (mezé-

és erd6gazdaséag, épitésugy, kohoé- és gépipar, egészséglgy): Ez a kivalasz-
tds ~ minek szépitsuk —onkényes, legfeljebb az menti, hogy e tertleteken is
megindult a kooperéacio, van szandék és elképzelés tovabbfejlesztésére. Saj-
nalatosnak tartom, hogy a kiadvanyban nem kapott helyet a legjobban mikodé
kooperaciéos korok (matematika, fizika, kémia) eredményeinek kilon tanul-
manyban valé ismertetése. Ha erre azért nem keridlt sor, mivel ezeket a szak-
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irodalom mar koézolte (mint ahogy valéban tébb publikacié is megjelent errél),
kivonatos odsszefoglalasuk akkor is helyet kaphatott volna a kiadvanyokban (vagy
utalni lehetett volna rajuk).

Jogosnak tlind kifogasaim azonban mit sem valtoztatnak azon a tényen, hogy a
kotet a sikertlt KMK kiadvanyok soraba tartozik, kiadasara szukség volt, hi-
szen hasznos feladatot tolt be.

ZIRCZ Péter

Munkateljesitmény normak a tudomanyos és szakkodnyv-
tarakban. (Kozread, az Orszagos Széchényi Konyvtar
Konyvtartudomanyi és Mdédszertani Kézpont) Bp. Nép-

mvelési Propaganda Iroda, 1971. 117 p. ~ |£va * -

Konyvtari életinkben —a szakirodalomban éppenugy, mint a mindennapok mun-
kavégzése soran —sokat vitatott probléma anormativdk alkalmazidsanak kérdé-
se. Ezért érezziuk id6szerGnek a KMK kiadasaban megjelent munkat, amely a

tudomanyos és szakkényvtarak ,, régen vajudo** kérdésével, a tervezési, fenn-
tartasi és fejlesztési normak problémaival foglalkozik.

A kiadvany két részre tagozédik. Elsé része BERECZKY Laszlé munkdja,
aki a munkanormakat és kidolgozasuk néhany mdédszerét targyalja, a masodik
részben CHOLNOKY Gy6z6 a magyar tudoméanyos és szakkdnyvtarak munka-
telje sitmény-normativainak d6sszegezését végezte el.

BERECZKY bevezet6ben a normativak hazai alkalmazasanak révid torténeti
vazlatat adja. Ezt kovetéen a konyvtari normativak korén beltli f6 csoportokat
hatarolja el egymastdl, a koévetkez6képpen: 1. a milvel6dés- és tudomanypoli-
tikat, valamint a szakirodalmi informaltsagot szolgalé (kdényvtarépitési, szol-
galtatasi) normativak; 2. a muUkodési feltételekre vonatkoz6 normativak (allo-
many és gyarapitds, a személyzet 0sszetétele és kivalogatasa, az épulet, be-
rendezés és felszerelés, a koltségvetés); 3. tevékenységi normativak (munka-
teljesitmény, eljarasi és eszkodzszabvanyok).

A fenti 6sszegezést kovetéen a szerz6 a tovdbbiakban csak a munkanorméak-
kal foglalkozik. Ennek sordn a ma konyvtarat jellemz6 sajatos paradoxon-

bél indul ki: a lehet6 legtobb konyvtari munkat oly médon kell mechanizalni,
hogy a konyvtar hasznaléinak kiszolgalasa a legkevésbé se legyen mechanikus.
A fentiek jegyében kialakitott munkaszervezethez azonban nem allanak rendel-
kezésre a megfelelé eszkézdk, pl. a munkanormak sem. A tanulmany 6ssze-
allitéja mindenekel6tt a terminolégia tisztdzdsara torekedett. A kényv-
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tari munkékat e vizsgalat soran az ipari és mez6gazdasagi életbdl vett példak-
kal veti egybe, ravilagitva kézben a kdényvtari munkamdveletek sajatosséagaira.
A konyvtari munka norméazasanak osszetett voltat hangsulyozva arra is nyoma-
tékkai figyelmeztet, hogy mennyire karos lenne méas munkatertleten alkalma-
zott modszerek kritikatlan atvétele, mivel —néhany munkamenet*(pl. a kényv-
kotési; mikrofilmezést, sokszorositast stb. ) nem szamitva —a kdnyvtarakban
a szellemi munka az els6dleges. A tanulmany Osszeallitéja —vélemé-
nyunkkel megegyezéen —helytelennek tartja merev eldirdsok alkalmazasat a
konyvtari munka valamennyi tertletén, mivel ez a konyvtari tevékenységek
tobbségében megengedhetetlen mechanikus munkavégzést eredményezne. E
téren az a helyes megoldas, ha a dolgoz6k tudjadk, hogy mit varnak téluk, de
ennek az elvardsnak parosulnia kell a munkaidé felhasznéalasat és a munka-
végzés hogyanjat illet6 valasztasi lehet6séggel.

Felvet6dik az a sokat vitatott kérdés is, hogy szukség van-e kdzponti norma-
jegyzékek Osszedallitasara, vagy az egyes konyvtarak egyedileg dolgozzak-e
ki a teljesitmény normait? A valasz egyértelm(: szukséges kdzponti irdny-
elvek és normativak kozzététele, de nem azért, hogy altalanosan érvényes
normajegyzékkel szolgaljanak, hanem hogy az egyes konyvtarak ezek alapjan
dolgozhasséak ki sajat normarendszertket.

A munkanormaéaval kapcsolatos fogalmak értelmezésének sokfélesége mindenek-
el6tt e fogalmak tisztdzasat teszi szukségessé. Nélkulozhetetlen tovabba a
munkak normazasahoz, hogy jegyzék készuljon az egyes konyvtarakban
végzett munkafolyamatokrdél és mdveletekr6l. A munkanorméazas gya-
korlatanak példazasara szerz6 az OSZK Feldolgozé Osztalyan elkészitett né-
hadny munkamdavelet elemeinek jegyzékét mutatja be (cimleirds, szakozas),
majd a normak kidolgozdsdnak, a munkafolyamatok id6- és koltségmérésének
moédszereit néhany kulfoldi (szovjet, amerikai, stb. ) példaval illusztralja. A
kitiné példakkal illusztralt moédszerek valtozatossaga igazolta szerz6 azon
allaspontjat, hogy ésszerttlen lenne a kulonb6z6 feltételek kozott dolgozé
kényvtaraknak barmelyik megoldast mechanikusan atvenniuk. Mégis talal a pél-
dak alapjan két altalanosan érvényesitend6 szempontot:

i. A normaképzés el6készit§ szakaszdban szukséges a tevékenység részletes,
pontos leiradsa és kataszterbe foglalasa.

2. Egyértelmien el kell hatarolni —az alkalmazas helyétél fuggetlentl —a nor-
maba beszamithatd és a veszteségnek mindésiulé tevékenységidbket.

A jové feladata a minden konyvtar munkajanak értékelésére, ésszerlsitésére
alkalmas, egzakt normakészitési moédszer kidolgozasa, amihez a kulfoldi szak-
irodalom felhasznéalasan tilmendéen a kiadvany masodik részében kozélt hazai
normak szolgalhatnak alapul.

A kotet méasodik részének, a magyar tudomanyos és szakkdonyvtarak munka -
teljesitmény -normativain ak 0sszeallitéja CHOLNOKY Gy6z6. Az

50 oldalra terjed6 tablazat és az Utalasok cimu rész tizendt tudomanyos és
szakkdnyvtar adatait tartalmazza. A tablazat az egyes kdnyvtarakbol kapott
szamszer(l adatokat foglalja magaban, az ,, utalasokban’* a nem egyértelmd
munkam{veletek leirasat koézlik. CHOLNOKY Gy6z6 bevezetdjében az dssze-
allitas kett6s céljara mutat ra: egyrészt tajékoztatast kivantak adni a kényv-
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tarak részére az intézményenként eltér6 munkaszervezési moédokrol, mas-
részt munkajukat elé6készuletnek tekintik egy modern munkaszervezési elja-
rassal készitendd mikodési modell kialakitdsahoz. E kettés koévetelmény tette
szl kségessé, hogy a szerzé a konyvtarak altal bejelentett adatok tablazatban
tortént 6sszesitésén tulmenden a b6éséges utalokészitéshez folyamodjék. Egy-
egy azonos miuveletet ugyanis masként neveznek néhany kdényvtarban, mig mas-
kor egy-egy azonos elnevezés fed eltérd tevékenységet. A tadblazatokban gyujte-
ményrészenként csoportositottdk a normativakat. Egyes kdnyvtarak azonban
eltérnek az altalanossa valt munkakapcsolatoktol, e tény is természetszerdleg
vonta maga utan az utalasok sziukségességét.

CHOLNOKY Gy6z6 munkajanak nagy érdeme, hogy nagy mennyiségl adatot
dolgoz fel, munkéaja mindemellett vilAgosan attekinthetd.

Meggy6z6désink, hogy BERECZKY LAaszl6 és CHOLNOKY Gy6z6 tanulmanya
hasznos segédeszkdz lesz a kényvtarak Gizemszervezési torelvéseinek megva-
l6sitdsa soréan.

GOMBA Szabolcsné

E szamunk munkatarsai: Keith Doms (American Library Association), Gomba
Szabolcsné (KLTE Koézponti Kényvtara), Horvath Tibor (KMK), KAMARAS Ist-
van (KMK), KISFALUD I Sandor (Orsz. Pedagégiai Konyvtar és Muzeum),
KONDOR Imréné (KMK), KONDOR Istvanna (MM Kényvtarosztaly), LANG
Imre (MM Kényvtarosztaly), N. RACZ Aranka (OKDT), SEBESTYEN Géza
(0OSZK), SZENTIRMAI Laszl6 (JATE Kézponti Kényvtara), SZUCS Jenéné
(OSZK), UJSZASZY Kalman (Orsz. Reformatus Gydjteményi Tanacs), ZIRCZ
Péter (MM Koényvtarosztaly).
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