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ALLANDO CSAK A VALTOZAS VOLT - AVAGY
A SZAKTERULETI EGYUTTMUKODES NEHANY KERDESE

SZ. NAGY LAJOS

A szakterlleti egyuttm(ikddés szikségességét és jelentdségét felismerve a hazai
konyvtarlgyi iranyitas kozel két evtizeddel ezel6tt 1épéseket tett mar a szervezett szak-
konyvtari egyuttm(kodés és munkamegosztas kialakitasa erdekében, sét bizonyos szaba-
lyozd tevékenységet is elkezdett (gytjtokéri utasitas). Ez utobbi tevékenysége soran
altalaban azt a helyes elvet tartotta szem el6tt mindvégig, hogy a szakteruleti egytttm-
kodés megvalositasa onkéntességi alapon torténjek. Tobbe-kevéshé az egyes szakterilete-
ken felmerlld igények erdsségének, illetve a szakkdnyvtarak ezzel is 0sszefliggd egyutt-
miikodési készségenek megfeleléen kezdtek szervez6dni (vagy 6sszeverddni) bizonyos
egylttmdkodesi korok, és alakultak ki bizonyos kooperaciés formak, modszerek, ame-
lyeknek azonban mind ez ideig csak egy része szilardult meg igazan.

Melyek voltak az egyiittm(ikodési probalkozasok legjellemzdébb , milyen
utjait jartak eddig a kooperacionak a szakkényvtarak?

Kiindulépontnak a gyjtokori egyuttmikodés kerdésének elbtérbe keruléset tart-
hatjuk a 60-as evek masodik felében: a gydjt6kori konferencia, az 1968-as gyijtokori uta-
sitas, majd az an. Gyd(ijt6kori Kddex (Szakirodalmi Kalauz) tudatosithatta el6szor a szak-
konyvtarakban azt az egy részikben méar kordbban is folébredt sejtést, hogy a dokumen-
tumtermés rendkivili novekedése és folyamatos aremelkedése miatt egyre inkabb
egymasra lesznek utalva a szakterulet irodalmanak beszerzésében. Az alkalmazott tudo-
manyok terlletén ezen kivil a hirtelen megnovekedett informacios igények késztették
bizonyos 06sszefogasra a szakkonyvtarakat, illetve intézkedésre a f6hatdsagokat egyes
agazati informéacios koézpontok létrehozasa céljabol, amelyek azutdn némely esetben
a szervez0d6 kooperécidnak is kozpontjaiva valtak.

Néhany tényez6 tulajdonképpen kezdettél fogva kulonbséget eredményezett az
egylttmdkodés maodjaban, jellegében, funkcidjaban és intenzitasdban is a termeészet- és
tarsadalomtudomanyok, illetve az alkalmazott, a termeléssel kozvetlen(ebb) kapcsolatban
allo tudomanyok kozott. llyen tényezék tobbek kdzott, hogy az utdbbi teruleteken gyor-
sabban és hatarozottabban jelentkezett a friss, naprakész, Gjtipusu informéaciok iranti
igény; hogy ezen teriiletek nagyobb részének gyijtékori egyuttm(ikodésérdl nem intézke-
dett egyik emlitett dokumentum sem (mszaki tudomanyok, miszaki teriilet, mez6- és
erd6gazdasag, élelmiszeripar); hogy ugyanitt létrejottek az emlitett adgazati informacios
kdzpontok, és koréjuk haldzat szervez6dott, mig az el6bbi tudomanycsoportokban nem
léteznek ilyen ,,szakosodott hal6zatok”. Mindezek kovetkeztében:
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a termeléssel kapcsolatban allo tudomanyteriletek szakkényvtarai kozott kezdé-
dott meg el6bb bizonyos egyuttm(ikddés, informéacids rendszerré vagy halozatta
szervezOdés;

az egydttmdkddes azonban nem elsdsorban un. egyuttmikddesi (kooperacios)
kor formajaban tortént, hanem halézati rendszerben —vagy méasként fogalmaz-
va: itt nemegyszer a szakkonyvtari haldzat toltotte és tolti be legalabb bizonyos
fokig az egyuttmdikodési kor szerepét;

ennélfogva gyakran inkabb a ,feltlrdl lefelé iranyul6 egylttmikodés” —valoja-
ban a kozpontbol torténé ellatdas — valdsul meg, mintsem valamiféle szoros
0sszemUkaodés, egylttes munka;

ugyanakkor a létesitett vagy kijel6lt agazati szakkézpontok egyik f6 feladata
az agazati iranyitas (féhatdsag) informacios ellatasa volt és maradt, s igy az egyeb
szakirodalmi ellatasba néhany helyen a szaktertilet mas szakkdnyvtarainak is be
kellett kapcsolodniuk, némileg szakk6zponti feladatokkal (pl. a miskolci Nehéz-
ipari MUszaki Egyetem kohéaszati informacioszolgaltatasa);

a természet- és tarsadalomtudomanyok teriiletén elvileg nagyobb sziikség lenne
az egyuttmikodesi kordkre, miutan egyik tudoméanycsoportban sincsenek
viszonylag homogén, egy-egy szakteriletet atfogd hal6zatok —masrészt viszont
e tudomanycsoportokban vannak olyan, kisszamu hazai kutatégardaval dolgozd,
s valéjaban egy-egy szakkonyvtarra tdmaszkodd szaktudomanyok, amelyeknek
ellatasara nincs szikség igazi egyuttmdkodési (filozo6fia, muzeoldgia
stb.);

a természettudomanyok teriileten a legutébbi idékig kulénésen keveés 1épés tor-
tént egyuttmikodesi korok létrehozasara, s ennek az orszagos természettudoma-
nyi szakkdnyvtar hianya is Iényeges oka lehet. Csak a Veszprémi Egyetemi
Konyvtar jol ismert kémiai referald szolgaltatasa valamint a Budapesti MUszaki
Egyetem Konyvtaranak a matematika és fizika teriiletére vonatkoz6 rendszer-
tervei jelentettek hosszU id6n at korszervezd er6t, s csak most, a legutdbbi
években indult meg az MTA Konyvtaranak heti gépi szakirodalmi figyeld szolga-
lata a hazai interdiszciplinaris természettudomany igenyeinek Kkielégitésére;
a tarsadalomtudomanyokban ennél korabban elkezdddott az egységes szandéku
tervez6-szervez6 munka (Tarsadalomtudomanyi Informéciés Titkéarsag, Tarsa-
dalomtudomanyi Informéaciés Munkabizottsag), és ha a tervezett tarsadalom-
tudomanyi informéacios rendszer nem is jott l1étre, egytttmikodési korok korvo-
nalai tobb szakteriileten kezdtek kibontakozni, mint a természettudomanyok
terletén. (Az Orszaggytlési Konyvtar kezdeményezte vilagpolitikai, valamint
allam- és jogtudomanyi szolgaltatasok, a FSZEK egylttmikddése a tajékoztato
kiadvanyok el6allitasdban mas szociologiai szakkdnyvtarakkal, bizonyos munka-
megosztas kialakulasa a kdzgazdasadgtudomany teriiletén mikod6 szakkonyvta-
rak kozott.) Lényeges elGrelépésnek latszik az MTA Konyvtara koril frissen
szervez6dd szamitdgépes tarsadalomtudomanyi egylttmikodés is mind a tudo-
manycsoport egésze, mind az egyes szakktzpontok megerdsodése szempont-
jabol.
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Allandé csak a valtozas volt. . . 451

A fentebb véazolt eredmények (részeredmények, prébalkozasok, kezdeményezések)
végsé soron nemcsak a szandékokhoz, reményekhez, tervekhez képest latszanak szerény-
nek, hanem a realis hazai lehet6ségekhez viszonyitva is. Indokolt tehat, hogy megkisérel-
juk attekinteni azokat a leglényegesebb akadalyokat, gatlé tényez6ket, amelyek megnehe-
zitettek az egyuttmdkodési korok hatékonyabb szervezddését, illetve amelyek miatt ez
a szervezOdés roppant esetlegesen, véletlenszerlen, 6sszehangolatlanul, nagy hianyokkal
és ugyanakkor felesleges atfedesekkel is tortént.

A konyvtari —tajekoztatasi rendszeren kivili legjelentésebb géatld tényezdk egyike
az érdekelt hasznalok nem jelentéktelen részének ,érdektelensége” a dokumentum- és
informacioellatas fejlesztésében. Ezen egyreszt azt értjik, hogy sok esetben sem a terme-
Iés tervezOi, sem annak iranyitdi (kulondsen mar kozépszinten) nincsenek rakényszeritve
arra, hogy az adott szaktudomanynak a munkajukat érintd szeletérdl valoban jol informal-
tak legyenek —azaz nem ismerik fol igazan szlikségleteiket, s nem ostromoljak igényeik-
kel a szakkdnyvtarakat, s6t esetenként a kezdeményez6 szakkényvtarak kinalt szolgéltata-
sait sem veszik igénybe. A kutatok (természet- és tarsadalomtudomanyok) egy része
viszont a megszokas, vagy egyéeb kapcsolatai és informacioszerzési modszerei miatt nem
strgeti az adott szakkdnyvtar Ujtipusu szolgaltatasainak kifejlesztését —kulondsen miutan
néha olyan egyszer(, hagyomanyos 6hajai is teljesitetlentl maradnak, mint a kért doku-
mentumhoz val6 hozzajutas. ,,Korszerlien” szolva ugy summazhatjuk az elmondottakat,
hogy a tarsadalmi elvarasok e pillanatban még nem hatnak elég nagy kényszerit6 erdvel
a konyvtarak tobbségeére itt nalunk —s6t némely esetben egyenesen a konyvtarak ,,kelle-
tik magukat”, hamarabb folismerve a tarsadalom sziikségleteit, mint az maga.

Egy masik —még mindig inkabb kilsé —nehezité korualmény volt (vagy azza lett\
az, hogy az egyes tudomanycsoportokban és -agakban nem egy idében és egyforman volt
tapasztalhaté az irodalom (dokumentumtermés) mennyiségi folfutasa és az err6l készi-
tendd szolgéltatdsok, informéacidk jellegének megvaltozdsa —azaz nem egyszerre lépett
fol az egész konyvtari rendszerben az egylttmdikodeés, gepesités stb. kényszere. EbbGI
azutan az kovetkezett —és ez mar ,,bels6 Ugy” — hogy az el6bb ébredd ipari-mUszaki
terlilet sajatos igényei és kialakul6 mddszerei altalanosan érvényes alapelvekként és mod-
szerekként kaptak hangot a kdnyvtari szakirodalomban. Ez egyrészt érdektelenné tette,
elidegenitette a szikseges valtoztatdsoktdl isa tobb vonatkozdsban mas formékat és mod-
szereket kivano, a megszokasbol kulénben is nehezen engedd egyéb szakkdnyvtarakat,
vagy éppen folosleges kudarcélményeket okozott azon keveseknek, akik megkiserelték
emez ,altalanos” mddszerek alkalmazasat a sajat terlletikre.

A konyvtéri rendszeren bellli akadalyok egyike a szakkonyvtérak (s killénosképpen
az orszagos feladatokra alkalmas szakkdnyvtarak) tébbsegenek bizonyos mértéki bezar-
k6zasa, autarchiara valo torekvése. Ezek a kdnyvtarak az egyuttm(ikodést6l fliggetlensé-
guket, ,kiharcolt rangjukat” féltik, s persze ragaszkodnak kialakult gy(jtékérukhoz,
feldolgozasi rendszerikhoz stb. Feltehetéleg azért is oldédott nehezen mind ez ideig eme
zarkozottsaguk, mert a gyakran otletszer(ien jott Uj és Uj tervezetek, javaslatok, kezdeme-
nyezések valéban nem nyujtottak elegendd garanciat arra, hogy megeri valtoztatni a
gyakorlaton, s az atallasbol valoban el6ny szarmazik.
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Erdekesen fiigg 6ssze az autarchikus torekvésekkel az a masik torekvés-csoport,
amelyet ,rendiletlen koncepcio-termelés”-nek is nevezhetiink. Az egyes szakteruletek
felel6s szakkonyvtarainak Kijeldlésével kapcsolatos bizonytalansadg, hatarozatlansag,
illetve a Kijelolt k6zpontok sziikséges ellenbrzésének, figyelemmel kisérésének elmulaszta-
sa olyan gyakorlatot alakitott ki, hogy bizonyos teriileteken egyszerre vagy egymas utan
tébb intézmény is megkisérelte sajat szempontjai szerinti rendszerek, alrendszerek szerve-
zéset, meg inkdbb tervezését. E koncepciok 6zonében az érdekelt szakkdnyvtarak helye,
szerepe, feladatkdre nemegyszer évente-kétévente valtozott, s igy nem csoda, ha végul az
egész ,tervezes” komolytalanna valt, s bizonyos mértékig szkeptikussa tette az érdekelt
szakkonyvtarak egy részét a hazai egyuttm(ikodés megszervezhet6ségét illetéen is. A kon-
cepciok egy része tulajdonképpen csak ujrafogalmazta vagy megerosittette (a TKB-val,
TPB-vel) az 1968-as gy(jt6kori utasitds alapjan megtervezett kooperacios kor-beosztast,
masik része viszont ezt figyelmen kivil hagyva, a realitdsokat figyelmen kivil hagyo
listakat, beosztasokat produkalt (OSZIIR-koncepcio).

Hasonld bizonytalansag és hatarozatlansag uralkodott (és még uralkodik is) a szak-
konyvtarak, szakterileti egyuttm(kodési korok technikai folszerelése, valamint a szami-
togépes fejlesztes kérdésében. A tarcak anyagi ellatottsaga kozti kilénbség megléte és az
értelmes, felel6s dsszehangolas hianya miatt fordulhat el6 az, hogy az egyuttm(kddést
nem segitd presztizs-vasarlasokkal talalkozunk az egyik oldalon, s az egyuttm(ik6déshez
szlikséges alapvetd technikai felszerelések (telex, gyorsméasold stb.) hidnyaval a mésikon.

Gatolta-nehezitette az egyuttmuikddesi korok szervezddését az elegendd kovetkeze-
tesség hianya a kiadott hivatalos rendelkezésekben. A mivel6désugyi miniszter 131/1968.
(M.K.IL)MM sz. utasitdsa a gydjtékorok kijelolésével parhuzamosan a kooperacios
korokre vonatkozoan is fontos intézkedéseket hozott. A tudomanyteriletek tébbségében
pontosan, név szerint Kkijelolte az ,,orszagos jellegl tudomanyos szakkonyvtarak” (vagy
néhany esetben a ,tudomanyagi szakkonyvtarak”) kozil a megalakitandé kooperacios
kor szervez@jét és irdnyitdjat (vagy iranyitoit), sét megnevezte —szakteriletenként —az
egylttmikod6 konyvtarakat is. (Csak a mlszaki tudomanyok, a miszaki fejlesztés és
a mez6gazdasag és élelmiszeripar teriiletére vonatkozdéan nem intézkedett. Ez utébbi
teriletre vonatkozéan azonban négy év mulva a fenti utasitds kiegészitéséil megjelent
a 110/1972(M.K.5.)MM sz. utasitas, amely mellékletében a mez6- és erd6gazdasagi szak-
irodalmi ellatas konyvtari kooperacios koreit is felsorolta.) Az utasitas alapjan sziletett,
1969-ben kiadott Szakirodalmi Kalauz (Gydjtokdri Kodex) részletes gydjtékorelhataro-
lassal tartalmazta a kooperacios korok felépitését, szintjeit, még ugyancsak a harom
emlitett tudomanycsoport kivételével. Ennek el6szavaban Dr. Lang Imre, az MM Konyv-
tarosztalyanak osztalyvezet6-helyettese tobbek kozt azt irta: ,,A Milvelddésigyi
Minisztérium altal id6r6l-idére kiadando rendelkezések tételesen fel fogjak sorolni
a korok munkajaba Ujabban bekapcsolodott és ott aktivan tevékenyked6 azon kdnyvta-
rakat, amelyek képesek orszagos szakirodalmi feladatok vallalasara.” A késdbbiekben
azonban hossz( idén at semmilyen Ujabb intézkedeés, rendelkezés nem jelent meg sem
a hianyzé két nagy tudomanyterulet gydjtékori kooperacidjara, sem a tobbi kooperacios
kér munkéajanak meginditasara vonatkozoan. A fenti igéret ellenére semmilyen regisztra-
lasa nem tortént meg a szervezédni kezdd egyittmikodési koroknek, az ezek munkajaba

Koényvtari Figyel6 28(1982)5

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



Allandé csak a valtozas volt.. . 453

bekapcsolodd Gjabb szakkdnyvtaraknak, amelyek pedig némely szaktertileten megprébal-
tak megtenni az elsd lépéseket nemcsak a gy(jtékori egyuttmikodésre, hanem szakiro-
dalmi tajékoztatas nyujtasara, esetleg kozos feldolgozasra is. Az egyuttmiikodbket vagy
kooperalni akarokat azutan elviszempontbdl megerdsitette ugye
tvr, gyakorlati szempontbol viszont némi visszalépést jelentett az 1968-as utasitashoz
képest a tvr-t kovetéen megjelent 17/1976.(V1.7.) sz. minisztertanacsi rendelet, amely azt
koz0lte, hogy a szakterileti egyuttm(kodési kor konyvtéarainak tevékenysegét a kulturalis
miniszter altal Kijelolt kdényvtar hangolja 0ssze. Ha ugyanis ez azt jelentette, hogy az
1968-as kijeltlések —immar nemcsak a gy(jt6kdrre vonatkozéan —ervényesek, akkor még
mindig ,,szabalytalanul” m(ikddott az ott nem szereplé kemiai (VVEKK) és kohaszati
(Miskolc) kooperacios koér. Ha viszont a rendelet szovege ezutan kdvetkez6 kijeldlési fela-
datra utalt, Ugy lényegében hatalytalanitotta az 1968-as felosztast. Nos, az 5/1978.(XII.
12.)KM sz. rendelet ez utobbi sejtést igazolja, mivel hatalyon kivil helyezte a 131/1968.
utasitast, es mivel a szakteruleti egyuttmikodeési korok tevekenységének dsszehangolasara
hivatott kdnyvtar kijelolését ismételten a jovobe helyezte (12.8.), hiszen megfogalmazasa
szerint csak I. vagy Il. osztalyba sorolt tudomanyos konyvtar tolthet be ilyen szerepet,
a tudoményos konyvtarra mindésités viszont a rendelet megjelenését kdveté folyamat.
Ezzel 6sszefliggb visszalépes az is, hogy a rendelet 2. sz. melléklete puszta betlrendben,
minden csoportositds nélkil sorolja fol az ,,orszagos feladatkor( szakkdnyvtarak”-nak
mindsitett kdnyvtarakat. Tovabbi szembeszoké ellentmondas, hogy a rendelet ténylege-
sen harom szakteruleten latszik elismerni egyuttmikddési korok 1étét (vagy ennyirdl tud),
s ezek kozul egy éppen olyan szakteriileten funkcional, amely szakterilet szabéalyozasa
az 1968-as rendeletbdl kimaradt (mdszaki, —1 4. sz. melléklet). igéretet tesz a rendelet
arra is, hogy a kilonb6z6 egyuttmikodesi kdorok munkajanak 0sszehangolasat végzo
koordinaciés kdzpontok folyamatos kijelolésére is sor keril. Kdzel négy év elteltével
viszont azt kell megallapitanunk, hogy sem Ujabb szakk6zpontok sem Ujabb koordinacios
kdzpontok kijeldlése nem tortént meg.

Anélkil, hogy a legkisebb mértékig is rendeletcentrikusak lennénk, s netan a rendel-
kezésekt6l, a jogi megférmulazastdl varnank az egyittmikddés kibontakozasat, azt
mindenképpen ki kell mondanunk, hogy nemcsak a szigoru-merev szabalyozas lehet gatja
egy tobbé-kevesbé az dnkéntességen alapuld kooperacio létrejottének, hanem a nem elég-
gé atgondolt koncepciovaltasok, az egymast korrigalo rendelkezések, a végrehajtasban
mutatkozo kovetkezetlenségek is (amelyeknek nem valamiféle ,,rugalmas alkalmazkodéas”
az alapjal).

A teend6k, lehet6ségek leglényegesebb formait és utjait —tekintetét kissé tavolabb-
ra is vetve —pontosan és reszletesen megfogalmazta ,,A magyar kdnyvtarugy cselekvési és
fejlesztési programja” c., 1980-ban készult tervezet (32—39. p., valamint —k6zvetetten —
42—53. p.). Az abban foglaltakat elismételni szlikségtelennek tartom, igy csupan a fenti
helyzetképb6l szorosan kovetkezd, fOként a kdnyvtéri iranyitds oldalarol szikséges és
lehetseges intézkedési és cselekvési modokat probalom felvazolni.

Az onkéntes szakterlleti egyuttmikodés létrejottét —az eddigi tapasztalatok sze-
rint —két alapvet6 tényezd ( kényszerit6erd) segiti leghatékon
let felhasznaloiban kovetelGén jelentkez6 informacids igény és/vagy a gépi (szamitogepes)
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szolgéltatadsok. Ez azt jelenti, hogy a szakkdnyvtéarak ugyan bizonyos mértékig ,,ki vannak
szolgaltatva” az adott szakterulet miveldinek, illetve a mivel6kkel szemben tamasztott
tarsadalmi kovetelmények, elvardsok mértekének — mas szempontbdl viszont éppen
e konyvtarak késztethetik ezeket a teljesebb, mélyebb, korszer(ibb tajékozddasra, jol
megszervezett szolgaltatasi rendszeriikkel. Szlikség van tehat a szakkoényvtarak egyuttmd-
kodési készségének konyvtarligyon belili serkentésére is, aminek egyik fontos eszkoze
lehetne a mar m(ikodd hazai egyuttmikodési korok maddszereinek konkrét, részletekbe
men@, gyakorlati szempontd folyamatos ismertetése a koényvtari szaksajtéban. Olyan
maodszereké, amelyek atvehet6k, megvaldsithatok. FEIS ugyanis, hogy a sok szakkonyvtar
jobban ismeri a szamukra utolérhetetlen nagy nyugati rendszereket, mint a két utcaval
odebb 1év6, mas szakteruleten dolgozd hazai szakkdnyvtar tényleges eredményeit —s ez
elegend6 ahhoz, hogy ,reménytelenségében” semmit se akarjon csinalni. Masik serkentd
er6keént viszont céltudatosan fel kell hasznalni a szamitogépesitést mindazokon a szakte-
ruleteken, ahol ezt akar a dokumentumtermés vagy az informacioigény nagysaga, akar az
informacionyjtas gyorsasdga megkivanja.

Az is vilagos az eddigi tapasztalatok alapjan, hogy a korré szervez6désben kulcs-
szerepe van az adott szakterillet kézponti, nagy kdnyvtaranak, miutan ez képes leginkabb
nyGjtani valamit, amiért érdemes koréje tomaorulni, esetleg neki bedolgozni is. Indokolt
tehat e kényvtarak minden oldali megerdsitése: az anyagi er6forrasok bizonyos mértéki
koncentralasa a szakkozponti funkcidt betélté konyvtarakra.

Az emlitett megerdsitéshez tudnunk kell a megerdsitendé konyvtarak korét —arx
nagyon fontos teend6 az 5/1978-as rendeletnek megfelel6en a szakterileti egylttmdiko=
dési korok kozponti kdnyvtarainak (szakkézpontjainak) kijelolése. A kijeldléstél 6nma-
gaban természetesen nem varhatjuk az egyuttmdkodési korok megalakulasat. Hogy mégis
elkerilhetetlennek tartom az intézkedést, annak harom lényeges oka van:

1) a hat évvel ezel6tt megjelent konyvtari tvr és a négy éve megjelent miniszteri
rendelet egyarant elGirta a Kijel6lést, ha tehat ezeket nem kivanjuk hatalyon kivil helyez-
tetni vagy modosittatni, akkor meg kell tenni az adott Iépést a feleméas allapot megsziin-
tetése érdekében is;

2) a kijelolésnek az erdekelt konyvtarak és fenntartok egy részere feltehetéen nem
csupan elvi, hanem bizonyos gyakorlati hatasa is lehet: segithet a feladatok ellatasa szem-
pontjabol fontos megerdsitésikben;

3) végezetul a kijelélés némi akadalyt feltétlentl gordithet a korabban emlitett
koncepcidgyartasi 1az Gtjaba is: megakadalyozhatja Uj és 0j funkciok és beosztasok kiot-
lesét ugyanazon konyvtarak szdmara.

Semmiképpen sem gondolom azonban azt, hogy most azonnal, egy menetben kije-
I6lhet6 volna az Osszes szakterlilet kozponti konyvtara. Ott lehetseges és sziikséges
megkezdeni a Kijeldléseket, ahol mar val6ban folytat valamilyen szakkozponti jellegd
tevékenyseget egy konyvtar, illetve kialakultak bizonyos szakterlleti egyuttmikodési
formék; valamint ott, ahol egyértelmiinek latszik a szakk®dzponti funkcié betdltése.
Vagyis az egész Kijel6lési folyamat soran nagyon lényeges szempont, hogy a vonatkozo
kordbbi dokumentumok (Szakirodalmi Kalauz, TPB-hatarozatok stb.) mellett figyelembe
vegylk az eddig kialakult gyakorlatot is. Az imént mondottakon Kkivll ezen azt értem,
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hogy alkalmazkodnunk kell a muszaki, gazdasagi és orvostudomanyi tertileteken létez6-
mikddd, korabban mar emlitett szakterlleti szempontbdl is homogén halézati rendszer-
hez. Ezekben az agazatokban a halézaton kivilre csupan a néhany érdekelt fels6oktatasi
és akadémiai intézeti konyvtar szorul, a fels6oktatasi konyvtarak azonban némely esetben
—ha méas metszetben is —ugyancsak be vannak csatlakoztatva a halézati (azaz ez esetben
koordinécids) kdzponthoz (L AGROINFORM, OIK). Ugy hissziik, nemcsak ez utdbbi
képlet esetén, hanem a , kdzdnséges” agazati halozatok esetében sem érdemes e néhany
kalonallo konyvtar kedvéért Gjabb szervezeti konstrukciokkal el6allni. Az érdekelt koz-
pontok egy része az eddigi mindennapi gyakorlataban nagyon jol megtalalta a szakmai
(szakterileti) egylttm(kodés lehetésegeit e ,kuls6kkel” is, annal is inkdbb, mert mint
szakterlleti szempontbol is egységes konyvtarcsoportban sehol sem lehet igazaban kilon-
valasztani egymastol a koordinéld, a haldzati és a szakteruleti munkat. Ugyanakkor tébb
kozpontban is azon a véleményen vannak (AGROENFORM, ETK, OIK), hogy az adott
szakterllet szakirodalmi ellatasat regionalis szinten kell megerdsiteni, azaz az orszag egyes
teriileteinek gyorsabb és hatékonyabb ellatasat a tertlet érdekelt (szak)kdnyvtarainak
szervezett egylttmikodése, kozvetitd tevékenysége segitségével celszeri megoldani.
Az orvostudomény teriletén tartanak legel6bbre e tekintetben, ahol mar megkezdték
mikodésiket ezek a ,,szakterlleti-regionalis” egyuttm(ikodési korok.

Bar maguknak a kényvtaraknak a feladatair6l és az egyuttm(kodés tartalmi kérdé-
seirdl e cikk keretében nem feladatom szdlni, annyit feltétlenil sziiksegesnek tartok meg-
emliteni, hogy a szakterileti egyuttmikddési korok dsszetoborzésa, a feladatok megoszta-
sa mé&r nem hivatali, hanem konyvtari (szakkdzponti) feladat. Ehhez feltétlenll sziikseg
van a pontos tajékozddasra az adott szakterllet szambajohetd szakkdnyvtaraiban, mert
csak ennek alapjan lehét meghatarozni azoknak a kényvtaraknak a nem tul nagy korét,
amelyekkel —allomanyuk, szolgéaltatasaik fajtaja, mindsége, szintje stb. alapjan —egyut-
tes munkara van lehet6ség a szakterllet tobbi —felhasznal6-kozvetitd —kdnyvtaranak
(ill. azok hasznaldinak) ellatasara is.

Az egyuttm(kdodésben érdekelt szakkdnyvtarak gyakran hangoztatjak azt a véle-
ményt, hogy anyagi feltételek nélkil az egész kooperacié lgye csak ,,sz0, sz0, sz0”. Ha ez
—nem ilyen sarkitott megfogalmazasban —igaz is, az is igaz, hogy a pénz dnmagaban
még nem teremtheti meg az egylttmiikodést. Eme egyéb feltételek kozil kiuléndsen arra
szerettem volna rairanyitani a figyelmet e rovid attekintéssel, amelynek hianya eléggé
szembet(ind volt az elmult évtized munkalataiban. Barmennyire is kdzhelynek tlnik, az
ellenkez6 tapasztalatok miatt el kell mondanunk, hogy —mint minden munkdhoz —
a szakteruleti egyuttmikddéshez is sziikség van a valtozasokon belll bizonyos alland6sag-
ra is. Az Ugy el6bbre vitele mind a szabalyozads mind a tervezés-szervezés tekintetében
csak a folyamatos odafigyeléssel, a megfontoltan kialakitott allaspont és munkarend
kovetkezetes (nem merev) kepviseletével, a jo rendelkezések és elkepzelések nyugodt
végigvitelével képzelhetd el. Vagy —hogy ne legytnk talsdgosan maximalistdk —legalabb
az erre vald hatarozott torekvéssel.

Konyvtari Figyel6 28(1982)5

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



456

A COM HAZAI HASZNALATA KONYVTARI CELRA

KIGLICSNE KATONA RITA - TOLNAI GYORGY

A COM, a technikai ujdonsdgokkal gyakran jelentkez6 szamitastechnika meglep6
teljesitOképességli mikrofilm-el6allitd berendezése néhany évtized alatt bizonyitotta lét-
jogosultsdgat. Magyarorszagon is megjelent, hasznalatba vétele, elterjedése a kdvetkezd
években zajlik majd a szemiink el6tt. A felhaszndlok kdére ma még csak kérvonalazhatd,
de a géppel elballithatd mikroformatuma katalégusok sikeres kulféldi példai alapjan
a konyvtari-tajékoztatasi tertleten is jelent6s érdekl6dés tapasztalhato. A hazai szakiro-
dalomban is szamos cikk, tanulmany latott mar napvildgot a COM mi(ikodési elvérdl,
jelentéségérdl és a kilonb6z6 alkalmazasi teriiletekr6l.* Az aldbbiakban ezért csak rovi-
den foglaljuk 6ssze a legfontosabb tudnivaldkat, megadva az egyes kerdésekkel részletesen
foglalkoz6 irodalmat. Ezutan attekintjik az orszagban jelenleg rendelkezésre all6 techni-
kai lehetdségeket, majd egy hazai alkalmazési példan érzékeltetjik a COM keészités
maodjat. A Kkisérleti munkaban nyujtott segitOkeszségéért itt is kdszonetét szeretnénk
mor lani Goczen Ferencnének és Szemereki Evanak a Szamitastechnikai és Ugyvitel-
¢ ,,rvez6 Vallalat (SZUV) dolgozoinak.

Mi is a COM valgjaban?

A COM szamitdgépes output mikrofilmre, mikrofilmlapra. Uj megjelentetési, Kiira-
tasi lehet6ség az ismert —és kdzismerten lassi —sornyomtatason kivul. A COM berende-
zés kozvetlenul a szamitogéppel oOsszekapcsolva online modon vagy kozvetve, offline
maddon mikodtethetd. A végeredményul kapott mikrofilm, filmlap eléallitasa harom
lépcs6ben torténik:

1. A szamitdgépben tarolt adatok mikrofilmre konvertalasa. A szbvegszerkesztés

altalaban nagyszamitogéppel torténik, a COM-ba épitett kisszamitogép pedig
a mikrofilmre ,fényképezés”-t végzi el. (Karakterek megjelenitése, az egyes
képek egymas mellé szerkesztése, vonalazas, indexkészités, feliratkészités stb.)

2. Az exponalt film el6hivésa, kidolgozésa, az alapfilm eléallitésa.

3. Az alapfilmrdl tetszéleges mennyiségl masolat elkészitése.

*  Legutébb az INFORMACIO a konyvtari és tajékoztatasi munka eszkdzeir6l és berendezéseitél c.
kiadvany 1981. 1. Kilénszama foglalja 6ssze a felhasznalas lehetd'ségeit.
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A szovegfeldolgozast, szerkesztést végz6 nagyszamitdgép digitdlisan tarolt informa-
cioit kozvetlenul vonali 6sszekottetésen vagy magnesszalag kdzbeiktatasaval juttathatja
el a COM berendezéshez. Ebben a kisszamitdgépben cél-program miikédik, mely olvasha-
t6 karakterekké, vonalakka, pontokka alakithatja a kapott jeleket. A program altalaban
tobbfajta magnesszalag-tipus, tobbfajta bemend kddkészlet hasznalatara is felkészilt.
Tovabbi funkcidja, hogy a konkrét feldolgozasra vonatkoz6 kisebb egyedi szerkesztési,
feliratkészitési stb. igényeket is kielégitse. Az elGallitott betd, L jelképet, kilonbdz6
eljarasokat alkalmazva, képernyére vetitik.

A Kkarakterek megjelenitésérdl, a mikrofilmrevitel maodjatél fiiggben tobbféle
technikai megoldas ismeretes:42

— katddsugéarcsoves megjelenités (CRT : Cathod Ray Tube),

— fénykibocsato diddas (LED: Light Emitting Diode),

— elektronsugaras,

— lézersugaras.

A kulonféle eljarassal mikodd berendezések kozott a teljesitményben, a felhasznalt
mikrofilm fajtaban, a kidolgozas modjaban van kilonbség. (A technikai megoldasokat
részletesen ismerteti Hajdi Imre cikke.)8 A jelenleg legaltalanosabban elterjedt és a ha-
zankban hasznéalatos berendezések az els6 csoportba tartoznak, a tovabbiakban csak ezek-
rél lesz szo.

A COM berendezések mas médon is csoportosithatok. Felhaszndldsuk médja szerint
megkulénboztethet6k:

— alfanumerikus: altaldnos célu berendezések a somyomtaté helyettesitésére,

— alfanumerikus és grafikus: mdszaki, tudomanyos felhasznélasu berendezések,

—nyomdai célu, nyomolemez el6allitasara alkalmas, gazdag karakterkészlettel

dolgoz6 berendezések. I8
Az orszagban jelenleg csak az els6 csoportba sorolhatd berendezések vannak, ezért
ezekrdl szolunk.

A berendezések altalaban 16, 35, 70 vagy 105 mm-es tekercsfilmet, ill. 105x148
mm-es mikrofilmlapok el6allitasara alkalmas tekercsfilmet hasznalnak. A filmek fajtajuk
szerint lehetnek ezisthalogenid, termal vagy diazo filmek. Archivalasi és olvashatosagi
szempontokat figyelembe véve, konyvtari feldolgozasi célra az ezisthalogén filmmel
mikédé CRT berendezések el6nydsebbek. Ennél a filmnél érhet6é el megkozelitdleg
190 vonal/mm-es felbontoképesség, ami az 1:48 aranyu Kkicsinyitéshez sziikseges.8
A konyvtari mikrofilmezési gyakorlatban az 1:24 és 1:48 kicsinyitési arany terjedt el,
mivel a mikrofilmolvasé késziilékkel valé visszanagyitott kép ennél az aranynal még jol
olvashatd. Célszer(ibb COM Kkicsinyités az 1:42 vagy 1:48, szemben az 1:24 arénnyal.
Azonos adatmennyiség, azonos példanyban val6 el6allitasat figyelembe véve, igy mintegy
20% koltségcsokkenes érheto el.4

A szamitogépes elballitasi mikroformanal az uralkodé forma a mikorfilmlap. Bar
a hazai berendezések mikrofilmcsikot is képesek produkalni, a tovabbiakban mindig
mikrofilmlappal foglalkozunk. Az &ltalanossd valé 1:48-as kicsinyités mellett éppen az
orszdghan meglévd olvaséberendezések miatt a hazai berendezéseknél &ltaldban meg-
Orizték az 1:24-es Kicsinyites lehetségét is.

Konyvtari Figyeld 28(1982)5

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



458 Kiglicsné Katona Rita—T olnai Gy.

A mikrofilmlap 105x148 mm méretl. Harom f6 reszre kiilonithet6 el:

— Cimfej: a lap fels6 szélén szabad szemmel isjol olvashato feliratok elhelyezésére
szolgél. Ide keriilnek a tartalomra vonatkoz6 fontosabb azonosité informéaciok
(az adatallomany megnevezése, a készités datuma, lap-index stb.).

— A képmezdsorok a cimmez6 alatt helyezkednek el, a szamitdgépes leporello-la-
pokat tartalmazzak.

—Indextabla talalhaté a lap jobb alsé sordban az ,,utols6” képmez6ben, ez a film-
lapon valo keresést segiti. Megadja, hogy a lapon elhelyezett képek az allomény
mely részét tartalmazzak. Ennek széls6 értékei lehetnek a lapnak a cimfejbe is
kiemelhet6 index-értékei.

A hasznalat elényei, hatranyai

A COM a szamitogép szaméara kényelmes és gyors adatkibocsatas lehet6ségét
nyljtja. El6nyeit, hatranyait az irodalom részletesen targyalja.12/6/8 A legkézenfekvdbb
elény, hogy a COM a szamitogép emberi olvasasra alkalmas output képességét a sokszoro-
sara noveli. Az adatfeldolgozasi id6 —kuléndsen a nyomtatasi id6 —drasztikusan csok-
ken. A sornyomtatds 1500 sor/perc sebessége 64 sor/oldalt figyelembe véve mintegy
1500 odal/éra teljesitményevel szemben a COM 20 000 oldal/ora teljesitményt nyujt.
Az éatlagos és hazai berendezésekkel szamolt arany és az irodalomban is emlitett 15—20-
szoros kapacitasnovekedést jelent.

A listak eldallitasanak koltsege a COM berendezés viszonylag magas ara dacara tobb
masolati példany esetén hamar kedvezObb lehet a papirra nyomott listdkhoz képest.
Gildenberg koltséganalizise szerint 20 000 oldalnyi lista 10 példanyban valo el6allitasa
sornyomtatoval 290 dollar, COM-mal 75—125 dollar.

A hazai viszonyokat jobban érzékeljik, ha ajelenlegi arainkon vetjik 6ssze a kétféle
megoldést. Egy mikrofilmlapra 269 leporelld oldal helyezhetd el, a 270. az index. Ennek
megfelel6 atlagos leporello-papirdrakat és a filmlap el6allitasi koltségét kilonbdzd pél-
danyszamok esetén szemlélteti az alabbi tablazat. A SZUV a mikrofilmlap-mastert
174 Ft-ért, a diazo-masolatokat 6,70 Ft-ért adja.

Egy mikrofilmlapnyi (269 lapos) lista kéltségei
a példanyszam fuggvényében (kerekitve)

Példanyszam Leporello-la;:pt atlagos ara Mikrofilmlap Fe:oalhtam koltsége
1 140 181
2 400 188
3 670 195
4 880 202
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A té&blazat az Ures leporell6-lap beszerzési arat veti dssze a mikroffimlap komplett
el6allitasi koltségével, nem szamitva a szamitdgép gépidékoltségét. Az dsszehasonlitas
igy is latvanyos a COM-hasznélat javara. A masodik példanytol mar fele, kés6bb a pél-
danyszam ndvelésével mar harmada, negyede a koltség. Kisebb allomanyoknal, ahol
a mikrofilmlapot nem hasznaljuk jél ki, és egy lapra &tlagosan csak 100 oldalnyi infor-
méacioval szamolunk, akkor a leporell6-forméaval szemben nem a két, hanem ,csak”
a harmadik példanynal lesz olcsébb a hasznalata. A tendencia azonban itt is ugyanaz.

A mikroformatum alkalmazasanak masik alapvetd elénye a papirral valo takarékos-
sdg. A listak tarolasi helyigénye mikroformatumban sokkal kisebb, akar 95%-0s megtaka-
ritdst is elérhet a papirra nyomotthoz képest.ll A méretkiilénbséghdl kovetkezik
a szallitasi, tovabbitasi koltségek kozti aranytalan elény is. Lényeges postai megtakaritas
érhetd el, mivel 6 db mikrofilmlap egy boritékban elhelyezhet6, ami mintegy 1600 A3-as
leporello-iven tarolt informaciot tartalmaz.

Elényeik mellett hatranyuk a COM berendezéseknek, hogy magas a beruhazasi
koltséglk. Gazdasdgos Uzemhez, a teljesitmény kihasznalashoz igen nagy adathalmaz
feldolgozasa esetén van csak lehetGség. Eppen ezért nem sziikséges minden COM mikro-
film felhasznalonak a berendezést megvasarolni, elegend6 csak a mikrofilm, ill. mikrofilm-
lap visszanagyitasara szolgalé olvasdkészuléket. A hatranyok kozt emlitik még
a mikrofilmlap sérilékenyebb voltat. Kisebb karcolasok, sérulések adatmegsemmisiilés-
hez vezethetnek, ezert a védelemrél —els6sorban a masterlap védelmérél —gondoskodni
kell. Diazo-masolat készitéssel a felhasznalonal 1év6é példany seriilés esetén kdnnyen
pétolhatd.

Az olvasokészulék

Az olvasokészillék kivalasztasakor a mar emlitetteken tal tébb szempontot kell
figyelembe venni. igy a keszilékkel elérhet6 nagyitasi aranyt, a képernyd helyzetet;
a képernyd megvilagitasat —az olvaso altal szabalyozhato legyen a fényerd; a hitéventil-
lator zajtalan legyen stb. Részletesen ismerteti a kivalasztasi szempontokat Kovacs A ttila
cikke.10

Magyarorszagon a COM olvaséasara is alkalmas mikrofilmolvasé késziilékek importa-
lasaval az Elektroimpex, forgalmazasaval az OFOTERT foglalkozik. Szocialista relaciobol
tervezik a MEOFLEX 21B tipusu készilék beszerzését, amely cserélheté objektivci révén
21:1 és 42 :1 aranyu nagyitast tesz lehetévé A6 formatuma mikrofilmlaprél. A készulék
ara 20 000 Ft korul lesz. Targyaldsok folynak kombinalt készulék (tekercsfilm-mikrofilm-
lap) széllitasara is.

A SZUV, a COM szolgaltatast olvasokésziilékek bérbeadasaval kivanja bGviteni.
A keészilékeket 6k szerzik be, karbantartjdk, természetesen anyagi ellenszolgaltatas
fejében. Szlkebb korben jelenleg is bérbe adnak Datamat 100, ill. Meoflex olvasokat
840 Ft/havi dijért. Ezzel is segiteni kivanjak a szélesebb kér(i COM hasznalatot.
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Hazdnkban m(ikoddé berendezések

Magyarorszagon jelenleg polgéari alkalmazasban harom COM berendezés van, ezek
azonban erdGsen eltér6 jellegl és hasznalhatosagu készulékek: talalunk kdztik egy ESZR
tipusu, és két amerikai berendezést, kdzulik kettd online perifériaként szerepel a szami-
tégép mellett, harmadik azonban miniszamitogeppel vezérelt, 6nalléan mikédé nagy-
teljesitményi egység. (Meg kell jegyezni, hogy az online COM kisebb jelent6ségi, mint az
offline lzem(, amely a nagyszamitogéprdl a feladatok legtobbjét magéara vallalva magnes-
szalagon kapja meg a kiirasra mar megszerkesztett, vagy akar nyers szoveget. A beépitett
miniszamitdégép a feldolgozast timogatva végzi el azokat a funkciokat, melyek az online
hasznalatuaknai a nagyszamitdgépet terhelik. A feldolgozéas sebessége ezeknél a gépeknél
a teljes folyamatra 6sszehangolt, Iényegében a kisgép miveletvégzeése, a filmlap fényképe-
zése és az elbhivas is a magnesszalag olvasasi sebességének megfeleld. Ennek eredménye
a percenként elkészild eléhivott 1— filmlap, ami 270 leporell6-lapnak, mintegy 20 000
sornak felel meg.)

Az egyik gép a KG-INFORMATIK-ban mikddik. Az intézet R55-0s szamitogépéhez
allitott zembe ESZR 7602 tipusi NDK COM berendezést. A nagygéphez online kapcsolt
output-periféria 36, Ll cimfej feliratok alkalmazasaval 30 leporellé-lapot fényképez
a szabvanyos mikrofilmlapra. A mastert a berendezés hivja el§, de maéasolatokat nem
készit, azokat a klasszikus mikrofilmlaboratoriumban kell elkésziteni. A gyenge kicsinyi-
tési arany és ez a technoldgia er6sen korlatozza a COM szélesebb kor( hasznéalatat.
Karakterkeszletét tekintve a berendezés megegyezik az R55-nél alkalmazott (IBM-
EBCDIC alapu) kodkészlettel, mely az angol és az orosz kis- és nagybetiiket, valamint
a szamokat és szokasos jeleket tartalmazza* Betliképe azonban nem foghat6 a maszk-
maodszerrel torténd kiiras kontrasztos és formaés kiirasahoz.

A berendezés hasznalata nyilvanos, szolgaltatasaikkal szélesebb kor rendelkezésére
is allnak.12

Az ALUTROSZT tervezett IBM-gépéhez kivanta csatlakoztatni kisebb, online peri-
fériakent Gizemel6 COM berendezését. Az elhalasztott gépbeszerzés miatt a mar meglévo
COM szeéles kori hasznélata csak kés6bbre varhato.

A legjobb szolgaltatast a KSH SZUV (Szamitastechnikai és Ugyvitelszervezd
Vallalat) kinalja tzemszerGen m(kéd6 COM berendezésén, melyet az amerikai
Datagraphixtol vasarolt meg. Ez a 4560-as tipus offline rendszerd, miniszamitogeppel vezé-
relt, 16 mm-es tekercsfilmre, ill. 105x148 mm-es méretli mikrofilmlapra fényképezd,
ezusthalogenid filmmel dolgozé CRT berendezés felvevobdél, el6hivobol, masolé és olvasd
egységekbdl all. A berendezéssel a SZUV sajat igényeinek kielégitése mellett mas felhasz-
nalok igényeit is kielégiti, azaz a vitt magnesszalagrol mikrofilmlapot készit a keért
mennyiségl diazé masolattal. A felhasznalok kére gyorsan bévil.

* Az elektronikus uton megoldott karaktergenerélas elvileg lehet6vé teszi a karakterkészlet médosi-
tasat is.
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A berendezéssel alfanumerikus informaciok rdgzithet6k. Jelkészletét az 1. &bra
szemlélteti. Lathatd, hogy a kis- és nagybetlis magyar szOvegek megjelenitése sajatos
megszoritassal lehetséges: az ékezetes hosszu maganhangzok (6, 6, G, i) sajnalatos modon
hianyoznak.
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) 1. dbra
A SZUV COM berendezésének jelkészlete.

Mikrofflmlap kisérleti elGallitasa a SZUV COM-jan

Az aldbbiakban ismertetett COM listaelallitas az els6 hazai kisérlet olyan egységes
gépi technoldgia kiépitésére, mely szamitdgépen szerkesztett szoveges allomanyok mikro-
formatumu kozreadasat teszi lehetévé. A fejlesztési munka célja az volt, hogy kényelme-
sen hasznalhatd megoldast alakitson ki a nagyszamitogeptél a mikrofilmlapig.
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2. dbra
A MARC-SERVICE programrendszer funkcioi.
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A konyvtari-tajékoztatasi gyakorlatban a gepi feldolgozasi szovegek tarolasara,
cseréjére és kozreadasara altalanosan elterjedt az G4n. MARC (Machine Readable
Cataloguing) (ill. az ennek megfelel6 KGST-ben is szabvanyositott NMEI, NME2) rekord.
Az elnevezés dsszefoglalé fogalom ma mar: egy, a kommunikéacids csere céljara szabvanyo-
sitott gépi formatumot jeldl, melyet azonban tovabbi szabvanyok és kidolgozott ajanlasok
egészitenek ki (karakterszabvanyok, kéd és a tartalmi kitoltés szabvanyai stb.). Erre az
alapra épil fel a MARC-SERVICE nevi hazai fejlesztési szoftver, mely a kommunikacios
MARC rekordok fogadéasat, cseréjét és tovabbfelhasznalasat teszi lehetévé. A tovabbfel-
hasznalas lényegében két irdnyban lehetséges: online adatbazisokba vald betdltés, LL
kiadvanyszerkesztés. A programrendszer nyujtotta lehetGségeket szemlélteti a  abra.
A szoftver részletes ismertetésére mas alkalommal keriilhet sor. Téméahoz tartozik azon-
ban az, hogy a kiadvanyszerkesztési részrendszer rendelkezik a szabvanyos, 48-szoros
Kicsinyitésd mikrofilmlap-készitési lehet6séggel valamennyi listazasi forméatumanal.*

A tovabbiakban a COM hasznélattal kapcsolatos technikai, szervezési kérdesekkel
foglalkozunk és néhany fontosabb megoldast ismertetiink. Allitasaink ezentll a SZUV-nél
tizemel6 DATAGRAPHIX tipusi COM berendezésre vonatkoznak.

Kédrendszer, karakterkészlet

A COM berendezés 6nallo, miniszamitogéppel épitett készulek, mely alkalmas arra,
hogy széles kor( felhasznaloi kort elégitsen ki. Kidolgozott szoftverje a hasznélatos
géptipusokon készulé magnesszalagok fogadasat teszi lehetové:

csatomaszam: 7 vagy 9

irésstr(iség: 556,800, 1600 bpi
kédrendszer: EBCDIC, BCD, ASCII
cimke és file szerkezet: IBM, ICL, HW stb.

igy alkalmas arra, hogy segitségével a SZUV a hazai szamitégéppark szamara COM-szolgal-
tatast nyudjtson. Oridsi kapacitasa még sokaig biztosithatja az egész orszag igényeinek
kielégitéset. Ezen technikai tényezO6k kozll kilonds figyelmet érdemel a kddrendszer.
Olyan megoldast kell kialakitani, mely a teljes magyar bet(ikészlet hasznélatat lehet6vé
teszi, ugyanakkor a nemzetkdzi informéciocserében aramlo egyéb nyelvek jeleivel is
rendelkezik.

Korabban mar végeztiink sikeres kisérletet IBM formaju (EBCDIC kodu) magnes-
szalag nyomtatasara, Ugy, hogy ezt a magnesszalagot is a HW gépen allitottuk eld. Ezutan
azonban attertink a HW sajat szalagformatumara, a kodrendszerben pedig a 9 csatornas

* A mikrofilmlap el6'allitasa a SZUV COM berendezésével torténik, maga a MARC-SERVICE prog-
ramrendszer pedig az orszag egyik legmodernebb szamitégépének szamité Honeywell-Bull (tovab-
biakban: HW) szamitogépre készil. llyen gép van az Allamigazgatasi Szamitogépes Szolgalatnal, és
a Magyar Nemzeti Banknal, legijabb véaltozatat pedig az Orszagos Tervhivatal szamitékdzpontjadban
az idén allitjdk tzembe.
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szalagoknal az IBM kivételével szinte altalanosan hasznalatos ASCIlI (American Standard
Code for Information Interchange) kdédra.* (Ez a kddrendszer 256 jelkombinaciot kezel,
melybdl altaldnosan csak a fele hasznalatos. Ez tartalmazza az angol nagy- és kisbetliket,
szamokat, az altalanosan hasznélatos jeleket, valamint a gépi vezérl6karaktereket (lasd
3. abra). Ez 96 nyomtathatd karaktert jelent, a szokasos input-output berendezések
altalaban ennyiféle jelet kezelnek. Itt rogton érzékelhet6k azok a nehézségek, melyek
akkor allnak el6, ha ezek rovasara kell a kddrendszerbe beilleszteni az ékezetes betlket,
amint az nyomtatoknal, adatrogzitdé berendezéseknél, terminaloknal szokéasos, ahol
a kezelt 96 jel szdma tovadbb nem novelhetd. Jobb a helyzet ott, ahol ez a korlat nem all
fenn, és a teljes kddkészlet hasznalhato. Ilyen maga a szamitogép belsé memdariaja, a mag-
nesszalagon, magneslemezen, floppyn tarolt adatallomany, ill. a COM. A kodtabla masik
felét lehet felhasznalni nemzeti kddtablak létrehozasara.)

Jelenleg még nincsen magyar szabvany, amely rogzitené a speciélis magyar bet(ik
szabvanyos helyét a kddrendszerben. A 3. abran HUNGASCII kédtabla néven bemutatjuk
az altalunk hasznalt nemzeti jelkészlet-tdblat hexadecimalis dbrazolasban.**

A MARC-SERVICE programrendszer ebben a kodban tarolja a kiilonbdz6 forrasbol
szdrmaz0 szbvegeket, s igy lehetdséget ad a teljes magyar betlikészlet kis- és nagybetdis
kezelésére. Megjegyzend6, hogy ennek megjelenitése a COM jelenlegi betlikészletével sem
lehetséges, hiszen a hosszu ekezetes magyar bet(ik hianyoznak ajelenlegi karakter-készlet-
b6l (lasd 2. abra). A Datagraphix készllék a megjelenitendd karaktereket egy pénzérme
nagysagu fémlemezbe vagottan Orzi, s ez az Un. maszk cserélhetd. Lehet6ség van tehat
a kérdés végleges és korrekt megoldasara. Addig azonban a hosszl ékezetes betlik helyett
rovid ékezetes valtozataval kell megelégednink.

A SZUV-t6l szarmazé értesiiléseink szerint a vallalat a hazai COM igények kielégi-
tését kivanja szolgalni. Amennyiben korvonalazhato igény jelentkezik a teljes ékezetes
magyar bet(ikészletre, a szlikséges atalakitast a gépen elvégeztetik. Joggal kuléndsnek
tinik, hogy Magyarorszagon a szamitastechnikaban még ma is kulon igéenyként kell
megadni, hogy a magyar betliket a berendezések kezelni tudjak. A helyzet fonaksagaira
mar korabban is utaltunk. A kérdést Kikerulhetetlenll felvetik jellegzetesen szdveges
feldolgozasok, mint példaul a kiadvanyszerkesztés, a konyvtari és tajékoztatdsi munka
igényes gepesitése stb. E terilet jelenlegi tavlati igényeinek, valamint szempontjainak
hatarozott megfogalmazasa sokat lendithetne a hazai COM alkalmazas tertletén.

A HUNGASCII kodtabla kezeléséhez elkészilt a sziikséges COM-szoftver is, s ezzel
a magyar szovegek mikrofilmlapra rogzitése barki szaméara lehetségessé valt.

* 1SO 646-1973, KGST megfelel§je: MSZ KGST 356-76.
** A tabla 0sszhangban van a szabvanyositasra el6terjesztett kodtablaval, mely azonban még tovabbi
jeleket is tartalmaz, amelyek csak az attekintést zavarnak.
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3. dbra
HUNGASCI1 kédtabla

A listakép és az index

A MARC-SERVICE programrendszer egységes listaképet hasznal valamennyi lista-
formanal. Ez lényegében egy keret, amelynek belsd tartalma szolgaltatdsonként valtozik,
de végs6 formdja azonos programelemekkel készil el, a listakép fejléc-elemei (cimszdve-
gek stb.) valtoztathatok.

A COM-hasznélat érdekében a listakép 64. sordban lap-indexet alakitottunk Ki.
Ez az index tartalmazza a lapon elhelyezett aktualis elemek toi—g értékét, s ez az index-
elem jellemzi majd az illet6 lapot a mikrofilmlap indexkockajaban is. Az index-elem meg-
hatdrozdsa a konkrét listat keszit6 MARC-SERVICE program feladata. Természetesen
lista tipusonként, s a listak tartalmatél fliggben eltéré tartalommal jelenik meg az utolsé
sorban. Az attekinthet6ség érdekében ezt a sort vizszintes vonal jel6li, s emeli ki kézépen
az indexet. Ez a vonalazas a mikrofilmlapon is segiti a tdjékozodast.
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Alkalmazaési lehetdségek a konyvtari-tajékoztatasi munkdban

A mikrofilm, a mikrofilmlap megszokott dokumentumtipus ma mar a kényvtarak-
ban. Bar az olvasok idegenkedésével ma is szamolni kell, a mikroformatuma dokumentu-
mok térhdditdsa — Ugy tlinik — megallithatatlan. A kulféldrél érkez6 mikrofilmlap
jorésze COM-mai készul, a szamitogép felhasznaldsa a tajékoztatasi-dokumentacios
munkaban azonban mar hazankban is megszokott jelenség. Kuléndsen kecsegtetének

Konyvtari Figyel6 28(1982)5

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszgos Széchényi Kanyviarban 2016-ban



Hazai COM hasznélat 467

tlinik a szamitogép hasznalata az oriasi allomannyal dolgozé adatbazisok, illetve azok
mésodlagos — kiadvanyformat 01t6 — hasznositdsanal, nagyteljesitmény( gépek papir-
dompingjével szemben a mikrofilmlap hasznélata kinalja a hatékony és megfelel
megoldast.

A konyvtari és tajékoztatdsi munkaban két teriileten is szdmolhatunk a COM
alkalmazésaval.

A COM Kkatalégus

Tobb kilfoldi példa bizonyitja, hogy a konyvtari teriileten sikerrel versenyezhet
a mikroformatumu katalégus (vagy ahogy gyakran nevezik: a COM-kataldgus) mas megol-
dasokkal N3/45/7

A torontdi egyetem konyvtaraban a megkeérdezett olvasok negativ véleménye
ellenére anyagi okokbdl valasztottak a COM katalogust a népszer( online-katalogus
helyett — és sajat értékelésiuk szerint a valasztast teljes siker igazolta.5 Malinconico
»A Kkatalogus jovdje” c. munkajaban ugyancsak a COM katalogust tartja hosszu ideig
a legmegfelel6bb —és legolcsébb —megoldasnak az altala bemutatott integralt katalégus-
rendszerben.3 A regensburgi Egyetemi Konyvtar COM katalégusra vald attérésének
tapasztalatair6l az OMIKK munkatarsai szamolnak be a TMT-ben megjelent cikkiikben.7

Az attéres meglepGen sikeres volt: az olvasok —jorészt egyetemistdk —kedvezéen
fogadtdk a COM katalogusok bevezetését, konnyen elsajatitottdk kezelését. Az attérés
letszammegtakaritassal nem jart, igy azonban meg tudtak oldani a gyljtemény folyamatos
feltarasat, ami egyebként nem ment volna. A COM katalogusra valo attérésnél szamolni
kell a megfelel6 mennyiségl és mindségl olvaséberendezés beszerzésével, mert a cédula-
kataldgusnal lényegesen jobban hasznalhat, a teljes és naprakész mikroformatumdu
katalogus nem vart igényt tamaszt a hasznalatban.

Hazai COM-kataldgus készités még csak a tervekben szerepel, erre vonatkoz6 kezde-
meényezések azonban mar torténtek. A KG-INFORMATIK az Uzembeallitas alatt allo
COM berendezését szabadalmi nyilvantartasok készitésére is tervezi, de a COM-hasznalat
szerepel az OSZK, OMIKK és masok terveiben is. A szélesebb kori felhasznalas gatja ma
még a megfelel6 olvasdkészulékek hianya is.

Kiadvanyszerkesztés

A konyvtari, tajékoztatasi tertileten a mikroformatum hasznalata nem szlikithet6
le a COM katalogusokra. Ennél sokkal tébbre képes, példaul szamitdgéppel készilé kiad-
vanyszerkesztésre.

A kiadvany igényes megjelenési format kivan. Megszoktuk, hogy a nyomdai el6alli-
tasl szovegek Kis- és nagybetlvel, esetleg tipografizalva, eltérd betiitipusokkal szedve
készlilnek. Ma a hazai szadmitastechnikai gyakorlatban a kisbetlik hasznalata nem altala-
nos. Legtobb input periféria nem kisbetls, az output berendezések kézdtt pedig még
sokkal rosszabb a helyzet. Az ékezetes kis- és nagybetlkre (azaz a magyar betlkészletre)
pedig alig egy-két berendezés alkalmas. Bar a kisebb teljesitmény(i matrix printerek
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hoznak majd javulast e téren, a kérdés ma oly mértékben megoldatlan, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémian az elmult évben a szamitogépes betlhasznalattal foglalkozo
szeminarium a gépi technika rohamos teijedését mint a nyelvromlas veszélyét jellemezte.

A COM technika kényelmes és magatdl értet6d6é megoldést kinél e téren is. A beren-
dezések gazdag karakterkészlettel rendelkeznek, ennek valtoztatasara is megvan altalaban
a lehet6ség. A betliképek szebbek, az iraskép kontrasztosabb, mint amit a sornyomtatok
lehet6vé tesznek. A gyorsan, olcson és igényes megjelenitéssel készilé6 mikroformatumrol
a képet papirra visszanagyitva, s azt a korszerl gyorsméasolé berendezesekkel sokszoro-
sitva gazdasagos, igenyesen szerkesztett kiadvanykészitési modszerhez jutunk. Ez a mod-
szer kitagitja a COM hasznéalat lehet6ségét, mivel a mikroformatumua kiadvanykészités
mellett a klasszikus form@aju, papiron megjelené kiadvany el6allitasara is alkalmas. Jo
kozéputat jelent a sokat kritizalt somyomtatd és a rendkivil kdltséges fényszedés —a szé-
mitogéppel készild szovegkiiras két szelsé pontja kdzott.

Bar a mikrofilmlap hasznalata ma még nalunk erésen korlatozott, de az olvasé-
berendezések hozzaférhet6ségével, a hazai gépi el6allitdsi mikroformatumua kiadvanyok
szaporodasaval a helyzet ajov6ben valtozhat.
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EGY ATLAQOS MUNKANAP ES VASARNAP
OLVASASI TEVEKENYSEGEINEK KAPCSOLATA MAS,
MINDENNAPI ELFOGLALTSAGOKKAL

SZENTIRMAI LASZLO - MATE EORSNE

1979 06szén a Szegeden dolgoz6 ipari munkasok kérében végzett életmdd-, életko-
rilmények kutatdsal keretében tobbek kozott idémérleg-felvételt is alkalmaztunk
a mintasokasdg mindennapi tevékenységeinek megismerésére. A megkérdezettek kérdez6-
biztosok segitségével két ,tegnap-interjat” készitettek, azaz megvalaszolték, hogy a felve-
telt megel6z6 munkanapon (szombat kivételével) és a legutolsd vasarnapon mit csinaltak
30 perces id6kozokben reggel 4 6ratél 23 oraig. Az idomérleg-felvételeket 41 tevékeny-
ségfajta szerint kodoltuk és az elfoglaltsdgokat 4 tevékenység fécsoportba soroltuk be.

A keresd, termelémunka id6tartamanak megallapitdsandl a munkahelyen végzett,
fizetett munkat vettik figyelembe. A nemzetkdzi és a hazai gyakorlatnak megfelel6en
ide szamitottuk az otthon és a munkahely kdzotti tdvolsdg megtételére forditott id6-
mennyiséget is.

Az egyéb munkavégzés focsoportban két melléekcsoportot alakitottunk ki. Kilon
mellékcsoportba soroltuk a gyermekek ellatasara és a hazimunkara, valamint az Ggyinté-
zésre felhasznalt idémennyiséget. Jovedelemkiegészitd munkak néven vontuk 0ssze a haz
korali és kerti munkara, a haztajiban vald tevekenységre, az ellenszolgaltatasért végzett
mellék- és javitdmunkara, a megkérdezett sajtat maga és/vagy mas szamara végzett epit6-
munkara, valamint a piacon torténd arusitasra forditott idémennyiséget.

A személyi ellatashoz soroltuk az étkezések és a személyi higiénia: mosdas, 01toz-
kodes, felkelés, lefekvés, valamint a napk®zbeni pihenés idémennyiségét. Alvasnak
tekintettiik az este 23 oratdl reggel 4 oraig tartd id6tartamot és ide szamitottuk a reggeli
tovabbalvast és az esti korabbi lefekvést.

A szabadid6-elfoglaltsagok fécsoportban 18 tevékenységet harom mellékcsoportba
soroltunk. Az o6nmivelés-kikapcsolddas alcsoportba kerult az 6nallo tevékenységként
vegzett radiohallgatas, ujsag- és folyoirat-, valamint kdnyvolvasas, tanulds és mozilatoga-
tas. A szabadidé-elfoglaltsagok kozott tobbnyire vezetd tevékenységként funkcionald
tévénézést jelen vizsgalatunkban 6nall6 mellékcsoportba soroltuk, hogy a szabad id6n
belil dominalé helyét jobban érzékeltethessiik. A harmadik, egyéb szabadid6-tevékeny-
ségek mellékcsoportba keriiltek a tarsadalmi-politikai-kdzeleti tevékenyseg, a csaladi és
tarsas jellegl elfoglaltsagok (beszélgetés a csaladban, séta, kiranduléds, vendégeskedés),
hobby, jaték, aktiv sport, szorakozdhelyen (vendéglében, presszéban, kocsmaban) vald
id6zés, milvel6dési és egyéb intezmények, rendezvények latogatdsa (szinhaz, muzeum,
mUvel6dési haz, meccs stb.) és egyeb, a fentiekbe be nem sorolhaté szabadidé-tevekeny-
ségek (kézimunka, rejtvényfejtés stb.) Ez utdbbi, igen sokféle aktivitast feléleld mellek-
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csoportban az elfoglaltsdgok id6tartaméanak ©Osszevondsat az indokolta, hogy az egyes
tevékenységeket kevesen, magas id6tartamban gyakoroljék.

Az idomérleg-felvételek segitségével képet kaptunk a 789 fGs mintasokasag egy-egy
munkanapjanak és vasarnapjanak 24 orajardl, azaz 1440 percérol.

A kapott valaszokat ket tipusu kategoria szerint elemeztik. Figyelmiink el6sz6r az
un. apriori kategoériakra terjedt ki (nemek, beosztas, lakohely stb.). Ezen tdlmenden
figyelembe vettlik a hazai szakirodalomban az ilyen jellegl elemzéssel szemben felmer(lt
aggalyt2 és Vas Zoltdn matematikus (JATE Kibernetikai Laboratorium) kdozremdkédésé-
vel cluster-analizissel a tevékenység fdcsoportok idbigenye szerint is alkottunk jellemz6
kategodriakat. Az apriori kategoridk alapjan torténd elemzés mellett az sz6l, hogy az ilyen
maodon az egyes mutatdk szerint ismerjik meg az id6felhasznalast. Ez talan egyértelmiibb
segitséget nyujt a gyakorlati szakembereknek. Hatranya viszont az, hogy igy példaul
ugyanabba a csoportba keriil az a hajadon, akinek keres6-, termelémunka utan nem szuk-
séges haztartasi munkat végeznie, megcsinaljak helyette a szlilei, és az a kétgyermekes, két
mUszakos munkasné is, akire Uzemi munkaja utan tetemes mennyisegd munka var. Nyil-
vanvalo, hogy az ilyen eltér6en leterhelt személyek egy csoportba keriilése kilonbdz6
atlagid6t eredményez, s az egyes tevékenységcsoportokon bellil a szoras értéke magas.
Ezért készitettik el a cluster eljaras segitségével az Uun. nyalab-elemzést, amikor az egyes
csoportokba az azonos, vagy kozel azonos id6felhasznalassal tevékenyked6 személyek
kertiltek. Ennek a modszernek segitségével megismerhettiik, hogyan rétegz6dik a szegedi
munkassag tevékenységei szerkezete alapjan is.

Jelen tanulmanyunkban a cluster-analizisnek azt a szintjét kozoljik, amely
a —bizonyos szempontok szerint megsz(irt —mintasokasag 92 szazalékat négy, jol korul-
hatarolhaté csoportba sorolta. Dolgozatunkban nem vesszik figyelembe a tobbi 1—4 sza-
zalékot feldlel6 marginalis osztalyt. A munkanap cluster-analizis segitségével csoportosi-
tott tevékenységeinek id6felhasznalasahoz csatlakozik ugyanazon kategéria (ugyanolyan
elemszamud) —ugyan nem clusterezett — de jellemz6 vasarnapi id6éraforditasa is. A rendel-
kezéstinkre allé terjedelem nem teszi lehet6vé, hogy a vasarnapi tevékenységek cluster-
analizis segitségével csoportositott osztalyaival és az ehhez tartozé jellemz6 munkanapi
id6felhasznalassal is foglalkozzunk.

Tanulmanyunk f6 mondanivaldjanak érdekében szikségesnek tartjuk, hogy
a cluster-analizis segitségével Kkialakitott tipusokat néhany mondatban leirjuk. (

2. tablazat. Az elsd oszlop az egész mintasokasagra jellemzd id6felhasznalast mutatja.)

1. Tulérazék és tavol lakdk. * (A-kategdria =33%). Ebben a tipusban a legmagasab
11 ora 7 perc a keres6-, termelémunkéra és a hozza kapcsoldédo kozlekedesre forditott
id6. Az ehhez csatlakoz6 egyéb munkavégzés ideje néhany perccel haladja meg az egy
orat. A tobb mint 12 o6ras 6sszes munkaid6é 3 drat megkdzelitd szabadid6-mennyiséget
tesz lehetévé, amelynek felhasznélasat nagy mértékben a képerny6 szervezi. Ezt a kate-
gériat a tévénézés vezetd tevékenysége alapjan is jellemezhetjuk. A miivel6désre és az

* Az elnevezés teljesen onkényes. A jellemzd id&felhasznalast akartuk tiukroztetni a tipus megneve-
zésében.
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Az atlag és a cluster-analizis segitségével kialakitott
tevékenység-strukturak
MUNKANAPOKON

Csoportok
minta A B C D
N=789 N=239 N=310 N=52 N=69
Tevékenységcsoport =100% =33% =43% =7% =9%

ora perc 6ra perc Ora perc Ora perc Ora  perc
Keres6-, termeldmunka

és kozlekedés 9 32 11 07 9 43 9 46 10 07

Egyéb munkavégzés 2 43 1 08 4 08 0 36 0 50

Munkara és kotelezett-

ségekre Osszesen 12 15 12 15 13 51 10 22 10 57

Muivel6des, kikapcso-

16das 0 29 0 17 0 07 0 15 2 51

Tévénézés 1 30 2 o1 1 29 0 43 0 49

Egyéb szabad id6

tevékenység 0 41 o 29 0 06 3 56 o a5

Szabadid6 0sszesen 2 40 2 47 1 42 4 54 4 25

Személyi ellatas, alvas 9 05 8 58 8 27 8 44 8 38

dsszesen 24 00 24 00 24 00 24 00 24 00
L tablazat

Az atlag és a munkanap cluster-analizis segitségével kialakitott
idé6felhasznalasi csoportjaihoz tartozé tevékenység-strukturak
VASARNAP

Keres6-, termelémunka

és kozlekedés 0 16 0 18 o 06 0 05 0 13
Egyéb munkavégzés 4 35 4 20 5 33 1 53 3 15
Munkara és egyéb

kotelezettségekre

0sszesen 4 49 4 38 5 39 1 58 3 28
Muivel6dés, kikapcso-

l6das 0 40 0 35 0 26 1 23 1 25
Tévénézés 2 39 2 59 2 34 2 12 1 59
Egyéb szabad id6 tev. 3 52 3 37 3 15 6 03 5 53
Szabad id6 0sszesen 7 11 7 11 6 15 9 38 9 17
Személyi ellatas, alvas 12 00 12 11 12 06 12 24 11 15
dsszesen 24 00 24 00 24 00 24 00 24 00

2. tablazat
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egyéb elfoglaltsdgokra forditott id6 minimalis, nem éri el a fél-fél orat sem. A személyi
ellatasra és alvasra forditott id6 nem tér el kiilénésebben az atlagtol.

Vasarnap ugyanezt a csoportot jelentds mértékd (4 éra 20 perces) egyéb munka-
tevékenyseggel, csaknem 3 6ras tévénézéssel és egyéb szabadid6-elfoglaltsagokra forditott
1d0 tébbszoros megndvekedésevel irhatjuk le (2. tablazat).

Ez az életmod minden 3. munkasra (33%) jellemz6. Az atlagnal 1ényegesen nagyobb
mértékben tartoznak ebbe a tipusba a férfiak, egy mlszakban dolgozok, bejarok, jovede-
lemkiegészit6 munkat nem vegzok, rendszertelen mozilatogatok es szinhazi elGadast még
egyaltalaban nem ismerdék.

2. Onhajszolé életmédotfolytatok (B-kategoria =43%). A keres6-, termelémunkara
forditott id6 a kodzlekedéssel egyltt néhany perccel haladja meg az atlagot. Azonban az
ezen tul jelentkez6 egyéb munkavégzés ideje meghaladja a 4 oOrat, s igy 6sszesen a legma-
gasabb munkaid6t, 13 ora 51 percet kapunk. Az ilyen mérték( rendszeres munkavégzés
egyértelmlen az egészségre is karos, Onhajszold életmdddal azonosithat6. A rendkiviil
magas munkaidé 10 munkas kozil tdbb mint 4 f6 esetében (43%) jellemz6. Teljesen vila-
gos, hogy egyébként a legalacsonyabb személyi ellatasra és alvasra forditott id6 utan,
szabad idejik sem haladja meg a masfél orat, amelynek keretében a dontd tébbségnek
szinte Kizardlag a tévenézésre marad energiaja.

Vasarnap is ebben a tipusban a legmagasabb a haztartasi és a jovedelemkiegészitd
munka iddigénye. Ennek kovetkeztében a szegedi nagyuzemi munkéassagot jellemzd leg-
nagyobb aranyu tipusba tartoz6 személyeknek a szabad ideje minddssze 6 6ra 15 perc.

Ez az életmod els6sorban a nék és a két mlszakban dolgozok kdrében tipikus.
De az atlagnal magasabb aranyban sorolhatdk ebbe a csoportba a 40 évnél id6sebbek, abeta-
nitott munkasok, a munkas-paraszt vegyes hazassagban él6k, a kerttel/haztajival rendelke-
z0k, a jovedelemkiegészit6 munkat veégzék és a rendszertelen mozildtogaték kozil.

3. Egyéb szabadid6-elfoglaltsagokat végzék (C-kategéria =7%). Ebbe az osztalyba
sorolt munkasokat a legmagasabb szabadidé-felhasznalas és ezen belil az egyéb elfoglalt-
sagok végzése jellemzi. Ehhez viszonyitva a miivel6désre és a tévénézésre forditott idd
csekély mértékd. Az olvasasi tevékenységek tovabbi részletes vizsgalata soran felderitet-
tuk, hogy ezen osztaly szamos tagjara a nagy id6tartamu vendégeskedés és a szérakozo-
helyen vald hosszabb idejl tartdzkodéas ajellemz6. Vasarnap is ez a kategoria rendelkezik
a legnagyobb szabad id&vel, de ezen beliill a miivel8dés és a tévénézés jelentésen megndve-
kedett szerephez jut. Sem munkanapon, sem vasarnap nem vegeznek a keres6-, termel6-
munka utdn nagyobb mértékben egyeb munkat.

Az atlagnal magasabb ardnyban érvényes ez a tipus a férfiak, a 31 -"40 evesek, a nem
hazasok, a segedmunkasok, a kerttel/haztajival nem rendelkez6k, a jovedelemkiegészitd
munkat nem végzOok, a belvarosban vagy lako6telepen lakék, a rendszeres olvasok, a mozi-
és szinhazlatogatdk korében.

Ez a kategoria féleg a jovedelemkiegészitd6 munkat nem, vagy rendszeresen nem
végzbket foglalja magaban, ezért nagy szabad id6vel rendelkeznek, amelyet mindkét
napon a tipust jellemzé egyéb elfoglaltsagokra forditanak. Ezek k6z06tt szerepel a barati
tarsasadgban vald iszogatas és a szorakozoOhely latogatasa is. A tipus nagyobb miveltség-
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igénnyel rendelkez6 tagjai a munkanapon kevesebb, vasarnap tobb id6t forditanak
a mavel6dési alcsoport tevékenységeire.

4. Mvel6dok (D-kategoria =9%). Az Uzemi munka és a kdzlekedés idejéhez mi
malis, minddssze 50 perces egyeb munkavégzés jarul. A munkéra eés kotelezettségek
teljesitésére forditott viszonylag alacsony idévolumen kedvezé mennyiseg(, 4 6rat megha-
ladé szabadid6-mennyiséget tesz lehetéve, amelynek kétharmadat mivelddésre forditjak.
A tévénezes és az egyéb elfoglaltsdgok hattérbe szorulnak. Vasarnap ugyancsak erre a ti-
pusra jellemz6 a legmagasabb miivel6désre forditott id6, azonban ezen a napon ez a tevé-
kenysegcsoport az egyéb szabadidé-aktivitdisokhoz képest hattérbe szorul. Tébb id6t
hasznalnak ugyan fel tévénezésre, mint mivel6désre, de a kepernyd iddigenye ebben
a csoportban a legalacsonyabb.

Ez a tipus fbleg férfiakra, kozvetlen termelésiranyitdkra, szakmunkasokra, nem
hazasokra és jelenleg is (vagy korabban tanulokra) jellemzd. Az atlagnal nagyobb arany-
ban sorolhatok ide a fiatalabb korosztaly tagjai, jovedelemkiegészité munkat nem végzoék,
varosi kornyezetben lakok, rendszeres olvasok, 150 kotetnél tobb konyvvel rendelkez6k
és rendszeres mozi-, illetve szinhazlatogatok.

Feltétlenll szikségesnek tartottuk, hogy ilyen részletesen ismertessiik az el6zmé-
nyeket, mert csak igy érthet6k kutatdsunk kovetkez6 lepései bévebb magyarazat nelkil
és igy lehet eredményeinket, valamint kozolt tablazatainkat tovabbi elemzésre fel-
hasznalni.

Az olvasasi szokasok vizsgalata soran mindig zavaronak tartottuk, hogy az olvasasi
gyakorisagra vonatkozd kérdes esetében —még a legjobban megfogalmazott kontroll
kérdések alkalmazésaval is — tulajdonképpen a valaszadd szubjektiv kozlésére kellett
tamaszkodnunk. De ha kell6 kritikaval el is fogadjuk, hogy valaki hetente tébbszor,
hetente, havonta vagy ritkdbban olvas, illetve elolvas egy kényvet, nem tudtuk, hogy ez
a tevékenyseg az adott napon milyen idémennyiséget igéenyelt, az egyén mennyit dolgo-
zott az olvasds el6tt vagy utan, egydltalaban mit csinalt meg? a ,,hagyomanyos
maodszerrer nem kaptunk képet az olvasasi tevékenység elfoglaltsagé koérnyezetérol.
Pedig egy atlag napon az olvasési tevékenysegre forditott idémennyiség és az aktivitas
elfoglaltsag! kornyezete 1 zvetve mar képet is adhat a megkérdezett személy olvasmanyai-
rol. Nem tartjuk valdszinlnek, hogy az olvasok nagy tobbsége 10—12 6rés, vagy azt meg-
haladd munkaid6é utan és 2. vagy 3. szabadid6é-tevékenységként —esetleg &gyban —mara-
dandé élmeényt nyujtd, értékes szépirodalmat tudna olvasni a megjegyzés igenyevel.
Sokkal inkabb tételezhetjiik ezt fel, ha az olvasasi aktivitas a keresd , termelémunka utan,
egyéb munkavégzés nélkiil az elsé szabadidé-tevékenységként jelentkezik.

Az olvasas helyének a napi tevékenységstruktaraban vald felderitésére alkalmaztuk
el6szor a JATE hallgatoinak? majd a kézzel vegezhet6 mddszert tokéletesitve, a szegedi
nagylzemi munkasok idémérleg-felvételeinek4 dinamikus elemzését. Ezen eljaras segitsé-
gével tobbek kozott valaszt kaphatunk arra, hogy az egyetemi hallgatok mikor, a nap
melyik szakaban —esetleg Oralatogatas helyett vagy este faradtan — olvassak kotelezd
olvasmanyaikat. Megtudtuk azt is, hogy a szegedi munkasok a keres6-, termel6munka
és egyéb munkavégzés utdn hanyadik szabadidé-elfoglaltsagként, esetleg az Gizem maso-
dik, harmadik m(iszakjanak kezdete el6tt vesznek kdnyvet a keziikbe. Valaszt kaphatunk
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arra vonatkozdlag is, hogy az olvasas a szabad id6 vezetd vagy kiegészit6 tevékenységének
minésiil-e? Ugy gondoljuk, hogy ezzel az eljarassal bévebb informaciét kapunk az olvaso
egyetemi hallgatorol és az olvas6 munkasrol is.

Maodszerink tokéletesitését folytattuk, mert eddigi eredményeink nem adtak valaszt
arra a kérdésre, hogy példaul a munkasok esetében az olvasasi tevékenység a nap 24 Oraja-
ra jellemzd tevékenyseg fécsoportok id6aranyanak milyen atalakulasat eredmenyezi,
illetve milyen véaltozas esetén keriilhet sor az olvasésra. A feltételezésen tulmen6en nem
tudtuk, hogy barmelyik olvasasi tevékenység milyen szabadidé-elfoglaltsagokkal tarsulhat,
illetve melyeket zarja ki a struktdrabol. Ezért mindkét olvasasi aktivitast, a konyv- és
ujsag/folyoiratolvasast szlir6ként alkalmaztuk az idémerleg-felvételek szamitogépes feldol-
gozasénal. Egy-egy csoportba Kkerultek azok, akik konyvet, illetve Ujsadgot olvastak, és
kulon-kilon azok, akik ezeket a tevékenységeket nem vegezték. A sz(irést nem az apriori
kategdriakon végeztik el, mert ugy gondoltuk, eredményeink tébbet mondanak, ha
a cluster-analizis segitségével egy-egy osztalyba sorolt, kozel azonos id6felhasznélasu egyé-
nek olvasasi tevékenységeét és azok kdrnyezetét vizsgaljuk.

Idémérleg-felvételeinkbdl tudjuk, hogy egy atlag munkanapon a szegedi munkasok
12 szézaléka olvasott kdnyvet és 13 szazaléka Ujsagot, folydiratot.5 A két tevékenységre
egylttesen atlag 17 percet forditottak, ami szabad idejik 11 szadzalékat vette igénybe.
Vasarnap 18% olvasott konyvet és 13% Ujsagot, folydiratot. E két elfoglaltsdg 26 perces
atlag ideje szabad idejik 6 szazalékat kototte le.

Feltételezéslink az veit, hogy a kdnyvet vagy ujsdgot/folydiratot olvasok tevekeny-
ségstruktarajanak id6éaranyai megvaltoztak ahhoz képest, amikor még az egyes osztalyo-
kon belll az olvasokat és a nem olvasdkat egyuttesen vizsgaltuk (1. és  tablazat.).
A szlirés eredmenyeképpen elkészitettik a konyvet olvasok és nem olvasok, valamint az
Ujsagot olvasok ésnem olvasok idémérleget. B és
jeléljik, hogy az olvasasi tevékenységet végzok, illetve nem végzdok id6felhasznalasa
csOkkent vagy novekedett a cluster-analizis segitségével kialakitott tevékenységstruktira-
hoz képest. Csak a napi 5 percnél nagyobb eltérést jeldljuk.)

Munkanapon konyvolvasasra akkor kerilhetett sor, ha a f6 tevékenységcsoportok
szerint azonos vagy kozel azonos id6felhasznalasu osztalyban az dsszes munkatevékeny-
ségre forditott idd kevesebb volt, mint a tipusra jellemzd 6sszes munkatevékenység és
kOtelezettség teljesités idGigenye. Azt persze nem tudjuk elddnteni, hogy az egyén azért
forditott-e idGalapjabol kevesebbet munkatevékenységre, mert olvasni akart, vagy azért
olvasott, mert szabadda valt id6 allt rendelkezésére. Valamennyi osztadlyban a keres6-,
termelémunkara, valamint a kdzlekedésre forditott id6 csokkent (nem taloraztak, hama-
rabb, kedvezébb kozlekedési eszkdzzel értek haza), tovabba az A és a C csoport tagjai
kisebb mértékben vagy egyéltalaban nem vettek részt a masodik mlszakban, vagy nem
foglalkoztak jovedelemkiegészitd munkaval. A munkaidd csokkenésének megfelel6en
valamennyi csoportban megndvekedett a szabad id6 mennyisége, ami lehetéve tette
a kényvolvasast.

Vasarnap harom csoportban tapasztaljuk a munkaidé csokkenését, azonban a C 0sz-
talyban egyébként is a legalacsonyabb munkaid6t mutatta. A szabad id6 az A és B cso-
portban megndvekedett, a C osztalyban valtozatlan, a D kategéridban csékkent. Meg kell
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azonban jegyeznink, e két utobbi csoportban a 2—2,5 6ras munkaid6 mellett a 9 dréat
meghaladd vasérnapi szabad id6 is lehet6vé tette, hogy az ide soroltak mintegy egyhar-
mada valtozatlan vagy csokkent iddmennyiség mellett is olvasson kényvet.

Munkanapon ujsagot olvasok idémérlege azt tukrdzi, hogy ez a tevékenység
a konyvolvasashoz képest kisebb mértékben rendezi at a tevékenységstruktirat, vagy
kisebb atalakulas is lehet6vé teszi az Ujsagolvasast. Ez ajelenség minden bizonnyal dssze-
fligg azzal a ténnyel, hogy a kényvet olvasok munkanapon 91, vasarnap 103 percet fordi-
tanak atlagosan erre a tevekenységre, mig az ujsagolvasas ,,minddssze” 48, illetve vasarnap
59 percet igényel. Ugyanakkor meg kell jegyeznlnk, hogy az az id6felhasznalasi kdrnye-
zet, amely lehet6séget nyujt az olvasésra, jelentds mértékben eltér azok tevékenység-
strukturajatdl, akik munkanapon, illetve vasarnap nem olvastak Ujsagot. Az Ujsagolvasok
tevékenységszerkezetében a szabad id6 legtébb esetben magasabb, mint a nem olvasoké,
vagy legalabbis meghaladja vasarnap a 8 drat.

Eddigi eredményeink azt mutatjdk, ha —jelen esetben —a szegedi munkas konyvet
vagy Ujsagot akar olvasniakkor nem elég az ezekre a tevékenységekre irar
hanem egy sor aktivitdsban, f6leg kotelez6 munkaidején tal jelentkezé elfoglaltsdgaiban
masként kell dontenie és cselekednie, mint egyébként hasonlé korilmenyek kozott
,.viselkedd” tarsai, vagy ahogyan 6 maga megszokta azt. Tulajdonképpen azt kell monda-
nunk, hogy tisztelettel kell tekinteniink a munkés olvasora, aki a mindennapi élet —tébb-
ségében kotelezd erbvel jelentkezd —elfoglaltsagai kdzott mintegy ,.elérekészilve” keres
lehetdséget és id6t az olvasasra.

Az olvasok aranya, olvasasi ideje a kiilonb6z6 életmdd-tipusok szerint

MUNKANAP
Tipus konyvet id6é szabad id6  (jsagot ido szabad id6
olvas % perc %-ban olvas %  perc %-ban
A. Tuloréazok ... 11 63 32 20 44 23
B. Onhajszol6 ... 5 54 37 6 42 30
C. Egyéb szabad id6 12 48 15 12 45 15
D. Mdivel6dok ... 20 125 45 45 67 26
VASARNAP
A. Tulo6razok ... 18 93 19 16 56 11
B. Onhajszol6 ... 13 94 24 10 55 14
C. Egyéb szabad id6 31 114 20 12 40 8
D. Mivel6dok ... 33 119 22 16 75 14
5. tablazat
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Korabban kozoltik, hogy a koényvolvasd szegedi munkas munkanapon 91 percet
fordit erre a tevékenységre. Ez az idémennyiség azonban az életmddra jellemzd tipusok
szerint nagyon differencialédik. Legkisebb a kdnyvolvasék ardnya a mintasokasag tébb
mint haromnegyedet feldlel6 A és B csoportban (11, ill. 5%), s erre az elfoglaltsagra leg-
feljebb 1 orat (63, ill. 54 percet) tudnak forditani. Tulajdonképpen a koényvolvasassal es
az atlag kétords tévénézéssel ki is meritették a rendelkezésre all6 szabad id6 80 szazalé-
kat, koziluk legfeljebb minden masodik, esetleg még egy rovidebb id6tartam( szabad idd
elfoglaltsagot végezhet. Akik ezekbdl az osztalyokbdl nem olvasnak konyvet, azok dont6
tobbségének csak a tévénézésre jut ideje. Megkdzelitbleg minden harmadik gazdalkodik
Ggy az idejével, hogy még egy elfoglaltsagot is tudjon folytatni.

E két, kilonb6z6 munkatevékenységekkel rendkivil leterhelt csoport olvasoi
szabad idejiknek mintegy egyharmadat forditjak kényvolvasasra. Nagyon valoszinlinek
tartjuk a szabad id6 elfoglaltsagi tartalmanak ismeretében, hogy koézuluk kerulnek ki
azok, akik els6 szabadid6-tevékenységkent olvasnak és utana nézik a televiziot.

A napi 12 orat meghaladé munkaidé tehat csak csokkentéssel teszi lehetévé néhany
szazalék szamara a legfeljebb egyoras munkanapi kényvolvasast, de ugy gondoljuk, hogy
akik igy jutnak szabad id6hodz, azok egy része esetében az olvasas szervezi a szabad id6
eltoltését.

A munkanapon tébb mint 12 6rat dolgoz6 két csoport tagjai kozll vasarnap
nagyobb arany (18, ill. 13%), mintegy masfél 6rat (93, ill. 94 percet) olvas. Szabad idejuk
mintegy Otodet, negyedét forditjdk erre a tevékenységre. igy a kdnyvolvasas és a téevene-
zés mellett, amely kevesebb id6t vesz igénybe, mint a nem olvasdk esetében, atlagosan
115 tovabbi szabadid6-tevekenységre, els6sorban vendégeskedésre (mennek vagy
hozzajuk jonnek), szorakozohely latogatasara, sétara jut idejuk. Azok, akik nem olvasnak
kényvet, azok tevékenységi mutatdja alacsonyabb.

Az egyéb szabadid6-tevekenység végzésével jellemzett, a mintasokasag 7 szazaléekat
kitev6 C csoportban munkanapon a konyvolvasasra mintegy mellékes tevékenységként
kerll sor. Az olvasok ardnya ugyan 12%, de ez ténylegesen 6 f6t jelent. Olvasasra fordi-
tott idejik a legalacsonyabb, 48 perc. Ez az idémennyiség a szabad id6 15 szazalékat
jelenti. Az egész osztalyra a szabadid6-tevekenységek vegzésének szeles skalaja jellemzd,
a kdnyvolvasok is hosszu id6t tdltenek el vendégségben vagy szdrakozdhelyen. Vasarnap
a tipus minden harmadik tagja olvas kozel 2 Orat és ez szabad idejuk egyotodét veszi
igénybe. Konyvolvasason és tévénézésen kivil valamennyien legalabb 2 més szabad id6
tevékenyseggel foglaljdk el magukat, elsésorban szorakozohelyek, mozi latogatasa, séta és
vendégeskedés kdzott valasztanak.

A minta 9 szazalékara jellemz6 ,,m(vel6d6” tipusban legkedvez6bb mind a kényv-
olvasdk ardnya (20%), mind a raforditott id6 (125 perc). Az olvasés a szabad id6 eltolté-
sét meghatarozza, mert annak kozel felét lefoglalja. A tévénézeés nem jellemz6 az egész
osztalyra, 10 olvasdé koézil is csak 4 Ul a készulék elé. Az olvasok altalaban még egy
szabad id6 tevékenységgel foglaljak el magukat, de ez nem tipikus cselekves, mert 11 akti-
vitds kozil valasztanak. A kdnyvet nem olvasdk a tévénézés mellett (36%), f6leg Ujsagot
olvasnak (39%), tanulnak (36%) és moziba mennek (33%). Vasarnap a D tipus olvasoi és
nem olvasoi k6zott a szabad id6 eltdltésében az a kilonbség mutatkozik meg, hogy az
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olvasdék nem forditanak id6t hobbira, alig olvasnak ujsagot, nem jatszanak, nem mennek
moziba és nem tanulnak. De ugyanolyan aranyban és id6tartamban vendégeskednek és
latogatjak a szérakozohelyeket.

A C és D osztaly tagjainak magatartasa arra utal, hogy a kevesebb munka, amelyet
nem terhel a jovedelemkiegészit6é munka végzése, vagy legalabbis nem rendszeres végzése,
a masodik miszak kotelezettségei, lehetéve teszi a nagyobb volumen( szabad id6 diffe-
rencialtabb kihasznalasat és tobbek k6zott a kdnyvolvasast is. Ennek a két csoportnak az
esetében nehezen tudnank megmondani, hogy a szabadidé-tevekenységek koreben az
olvasds milyen gyakran fordul el6 els6 tevékenységként, és mennyiben vezetd tevékeny-
ség. Az mindenesetre biztos, hogy a ,,mlvel6dok” esetében gyakrabban, mint a C osztaly
tagjai kozott.

Az Ujsagolvasassal kapcsolatban ismételni szeretnénk, hogy ezt az elfoglaltsagot
a tevékenységstruktira kisebb valtozasa esetén végzik, de a kényvolvasashoz hasonléan,
munkanapon az A és B csoportban az Ujsagolvasas a tevénézéssel egytt tdbbnyire kizarja
mas szabadid6-elfoglaltsag végzésének a lehet6ségét. Ez a tevékenység vasarnap is igénybe
veszi a tevénézéssel egyitt a szabad id6 60—70 szazalékat.

Vizsgalatunk arra is ramutatott, hogy egy adott napon a kdnyv- és Ujsagolvasas
nem vonzza, hanem taszitja egymast. Nagyon ritkan fordul el6, hogy valaki mindkét tevé-
kenységet egy napon végezze. Az sem gyakori eset, hogy munkanapon vagy vasarnap
konyvet olvaso személy ellentétes napon Ujsagot vegyen a kezébe. Ugyancsak arra a kovet-
keztetésre jutottunk, hogy a munkanapon sorra kerlilé kdnyvolvasas és a vasarnapi konyv-
olvasas inkabb valtjak, mintsem erdsitik egymast. Azaz nagyon kevesen olvasnak vasarnap
is azok kozil, akik hétkdznap is olvastak és ez természetesen forditva is igaz.

Dolgozatunkkal némi adalékot kivantunk szolgaltatni ahhoz, hogy ha az OLVA-
SASROL és az OLVASOROL beszéliink, akkor azok ne elvont cselekvésként és személy-
ként jelenjenek meg el6ttiink, hanem gondoljunk arra, hogy az olvasasra a mindennapi
élet bonyolult cselekvési szerkezetében keril sor.

JEGYZETEK

1. SZENTIRMAI Léaszl6 —PAPP Ignac —PETO Zoltan: Nagyiizemi munkasok Szegeden. Szeged,
1982.421 p.

2. CSEH-SZOMBATHY LéaszI6 - SURANYI Balint: Az életmdd statisztikai vizsgalatanak néhany
kérdése. =Statisztikai Szemle. 52.évf. 1974. 4.sz. 331-339.p.

3. SZENTIRMAI Laszlé: Az olvas6é egyetemi hallgaté. Kézread, az OSZK KMK. Budapest, NPI,
1981.28-29-p.

4. SZENTIRMAI Lészl6 - PAPP Ignac - PETO Zoltan: i.m. 188-190.p.

5. Meg kell jegyezniink, hogy az Gjsagot atlapozok aranya néhany szazalékkal tébb lehet, ti. 30 perces
idéegységenként vizsgaltuk a tevékenységeket, s ha valaki ebben az intervallumban tébb aktivitast
is végzett, azt kozolte, amit 6 fontosnak tartott. - Itt 13 szazalékos Ujsagolvasd aranyt kézliink, ez
a mintasokasag megszirése kovetkeztében 1 szazalékkal tobb, mint ami az eredeti mintdban volt.
V0.: Szentirmai —Papp —Pet6: i.m. 186.p.
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A HASZNALAT DONT MINDEN ALKOTAS ERTEKEROL
—hozzaszolasok az MNB IKR vitahoz —

Az MNB IKR-rél megjelent irasok* felkeltették olvaséink érdeklé'dését.
Szerkeszt6ségiinkbe tobb hozzaszdlas érkezett, amelyet most csokorba kotot-
tink és atnyujtjuk. A hozzasz6lék mindegyike a Repertdrium hasznalata
kdzben szerzett tapasztalatait irta le. Természetesen a szerz6k és a szerkeszt6-
ség véleménye nem mindig egyezik.

Mezey Laszlo Mikldés nemzeti cikkbibliografiankrdl szold irasa elgondolkodtatott:
mi is a véleményem az Uj Repertériumrol? Targyilagos értékelést aligha tudnék megfogal-
mazni egynéhany mondatban. Ehelyett inkdbb Jeltart” készitettem a Repertérium hasz-
nalatanak —munkam soran tapasztalt —madjair6l és buktatdirdl (holtpontjairdl). Ett6l
a nagyobb kozmdvel6dési kdnyvtarak gyakorlata — ismereteim szerint — lényegesen
nem tér el.

A hajdanvolt Repertérium idejébdl meglehetésen sok elGitéletet 6riznek a haszna-
I6k. A bonyolult szakrendszer, a targymutato hianya, az er6s valogatas, a rossz tipografia
kovetkeztében a cikkanyag visszakeresésekor a Repertorium utolsé lehet6ségként kerilt
a tajékoztatd konyvtarosok kezébe. Eredmenyesen hasznositottuk viszont a helyismereti
sajtofigyelés kontrolljaként, kiegészit6jeként.

A véltoztatas

Azt, hogy 1981 elejével a cikkbibliografia feladta altalanos gyjt6koérét —mint az
ésszer(isités jegyében fogant, megmasithatatlan dontést —minden megrazkodtatas nélkil
tudomasul vettik. A megyei kényvtarban rendelkezésunkre allé kurrens szakbibliografiak
(vagy az azok kozlésére vallalkozéd periodikumok) birtokaban kénnyen tehettik ezt.
A valamennyi tudomanyteriletrdl valo viszonylag friss informalas igénye nem kényszeri-
tette a konyvtarat (j el6fizetésre sem, hisz ekkor mar a Miszaki Lapszemle valamennyi
sorozata —tbbbseguk a 60-as évek kozepétél —része volt a konyvtari gyljteménynek.
(A Magyar Orvosi Bibliografiat 1967-t61, a Magyar Mez6gazdasagi Bibliografiat 1961-t6l

gyjtjik.)

* Mezey Laszlo Miklés: Megajulas? A régi és az Uj MNB IKR. = KF 1982/2. 133-142.p. Sandor
Erné — Sonnevend Péter: Megujulas kérddjellel? Valasz Mezey Laszl6 Miklésnak. KF 1982/3.
253-257-p.
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Azok a konyvtarak,,ul. hasznaloik viszont, amelyek az egyes szakterlletek kivalasa
miatt megdragult kdzponti szolgaltatast nem tudjak megfizetni, hatranyos helyzetbe
keriiltek. Még a legfontosabb cikktermés teljes kord, minden tudomanyteruletet érint6
attekintésére sincs az IKR birtokaban lehetdséguk. Az alkalmazott tudomanyok cikkter-
mését csak a periodikumok tartalomjegyzékébdl kereshetik vissza. Feltéve, hogy azok
Kielégitd valasztékban rendelkezésiikre allnak! (Vas megyében példaul —a megyei konyv- Y
taron kivil  minddssze egy kozépfoku szerepkor( konyvtarban és 5 tzemi kdnyvtarban
talalhatd meg a M(szaki Lapszemle néhany sorozata. Tobbnyire csak a gyartasi profilnak
megfeleld!)

A masik, talan sokkal inkabb jarhatd Gt a kdzponti szolgaltatdsok megyei vagy
regionalis rendszerének olyan szint(i kiépitése, hogy a kisebb egysegeket sUjté hianyokat
az er6sebb, gazdagabb gy(jtemény( konyvtarak gyorsan képesek legyenek potolni.
(Irodalomkutatas atvallalasaval, kiegészitésével, tartalomjegyzék masolatokkal stb.) Ehhez
viszont telefon és telexvonalak, gyorsmasoldk sziikségesek! A konyvtarak lemaradasa ezen
a teruleten annyira kozismert, hogy ismételt emlitése mar-mar kdzhely. Hogy mégis meg-
teszem, annak az az oka, hogy a jelenlegi helyzet kritikus pontja éppen a —legkozvetle-
nebbul termelési értékké valthatd —szakirodalom gyors szolgaltatasanak képtelensége.
Tény, hogy a szakirodalomnak a megjelenés nyelvetol fliggetlen primer attekintését egy
mégoly tokeéletes altalanos cikkbibliografia sem potolhatja. Tudvalévd viszont, hogy
a kurrens periodikumok véalasztékanak bévitése ugyancsak gondot jelent a konyvtarakban.
Mindemellett az IKR tudatosan vallott, legfontosabb feladatanak tekinti az informalast.
Hogy a valtoztatds utan ennek csak toredékesen tud eleget tenni, azzal minden bizonnyal
szamot is vetettek az Uletékesek. A parhuzamos munkavégzest6l vald6 mentesilés, a meg-
maradt terilletek szinvonalasabb gondozéasénak lehet6sege —érthetéen —a mar ismert
dontés iranyaba befolyasolta a szerkesztoket.

Az OSZK érveinek jogossaga nem vitathatd: a szerkeszt6ség munkaja ésszer(isodik,
a papirfelhasznélas csokken, a megmaradt terlileteken az IKR teljesit6képessegének javu-
lasa varhatd. Az informécids rendszer, (l. technika hianyainak pétlasa pedig Ugysem az
OSZK-t, hanem a fenntartokat terheli! Az egyszer(ibb, a kdnnyebb megoldast valasztot-
tak? Vagy —a korilményeket figyelembe véve —valoban optimalisan dontottek? E ker-
désben a hasznalok széles korének véleménye lehet csak perddnt6. Annyi mindenesetre
bizonyos: a gépesités hidnyat nem egyedil az IKR valtozdsai miatt érzik a konyvtarak!

Mit nyujt az Uj IKR?

Egyértelm(en el6nydsen valtozott az Uj Repertérium tipografidja. A jol attekint-
heté szedéstiikor, a kiemelések, a részben tartalminak tekintend6é szakcsoportmddosita-
sok — a réginél gyorsabb visszakeresést lehet6vé téve — nagyban megkonnyitik
a Repertérium hasznalatét.

A valtoztatas bejelentésekor a legnagyobb varakozéssal a targyszavazas elé tekin-
tettink. A tarsadalomtudomany targyszéanyaga valoban gazdag, a visszakeresés tobb
fogalombdl kiindulva is biztositott. Ez a lényeges modositas azonban nem terjedt Ki
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a Repertériumban regisztralt teljes anyagra. A kézm(velddési kbnyvtarak szamara e gya-
korlat meglehetésen hatranyos! Ordommel vennénk a targyszavazas Kiteijesztését az 5-0s
féosztaly anyagara is. (A haszndlati utmutatd a részbeni targyszavazast egyébkent meg
sem emliti.)

A Repertorium hasznalatarol

Az Uj gydjtékori Repertorium valtozatlanul elénydsen hasznalhaté tobb tudo-
manyteriulet cikkanyaganak tajékozodasi célu attekintésére. J8, ha ezzel a lehetGséggel
élnek az olvasoszolgalati konyvtarosok, bar szaktajékoztatéi munkaszervezetben masod-
lagos forrasbhdl torténé tajekozdodas csak a szakterlleten Kiviili irodalomnal jéhet szoba.
A cikktermés ilyen indittatasu attekintésére a Repertérium helyett (mellett) igen jol
hasznalhat6 a Latéhatar cikkbibliografidja. Anyaga er6sebben szelektalt ugyan, de gyor-
sabb! (Az IKR 1982. aprilisi szama 1982. januar 31-én lezarta az anyaggydjtést, a Lato-
hatar aprilisi szama a februarban megjelent cikkekbdl valogat.) Gyorsasaga miatt akkor is
szivesebben fordulunk ez utébbi forrdshoz, ha olvaséi kérésre meghatarozott témabal
néhany friss cikket kell visszakeresniink. Ugyanakkor a természettudomany teriletén
ilyen alkalmakkor egyediil a Repertorium hasznalhatd, — ezért is hianyoljuk nagyon
ennek az anyagnak a targyszavazasat.

Az irodalomgydijtéshez, irodalomkutatashoz nélkilozhetetlenek a kurrens bibliog-
rafiak. Ehhez a munkahoz természetesen els6dlegesen szakbibliografidkat vesziink kézbe.
Mivel azonban azok tdbbsége periodicitdsban nem versenyezhet a Repertériummal,
a legljabb anyag visszakereséséhez ez utobbi forras kinal lehet6séget. A tartalmi teljes-
ség, a valogatdas mértéke ebben a munkafolyamatban igen Iényeges. A regisztralas eseten-
kent tapasztalt hianyai miatt gyakorta a keresett téma profiljanak folyoiratait nézzik
at. Ekkor viszont a széroddé publikaciokrdl kell lemondanunk. A napilapokbdl, a tarta-
lomjegyzék neélkili periodikumokbdl tortend anyaggydijtés helyett pedig kétségkivil
elénydsebb a Repertoriumban valod kereses.

A jelenlegi regisztralas korének szélessége, a merités mélysége bizonyara tobb érv
okan is vitathato —vagy védhet6. A tartalmi teljesség igényérél azonban csak az a hasz-
ndlé tud kdnnyen lemondani, aki még nem probalkozott egy olyan konkrét tanulmény
(k6zlemény) visszakeresésével, amelyr6l az olvasé csak annyit tud: valamikor nemrég,
valamelyik folydiratban, X téméaban jelent meg...

Tajekoztatasi, irodalomkutatasi gyakorlatunkban a Repertdrium igénybevétele,
felhasznédldsa —a valtozasok utan is —hagyomanyos maradt. A Kivalt terliletek miatt
azonban a helyismereti sajtéfigyelés kontrolljaként mar csak hézagosan hasznalhatd. Az
alkalmazott tudomanyok cikktermését feldolgozo szakbibliografidk pedig ezt a szerepet
egyaltalan nem, vagy csak nagyon korlilményesen képesek betdlteni. A helytdrténet
onallé csoportként valé megsziintetese —ellentéetben Mezey Laszlo6 Miklds véleménye-
vel —szamunkra nem jelentett gondot, a relevans anyag Magyarorszag torténetén belil
is egyszer(en attekinthetd.
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Mezey LaszI6 Miklos javaslatairol

Egyetértek a szerz6vel abban, hogy a tdjékoztatdé munkaban valoban érezziik
hidnyat az irodalmi folyoiratok analitikus feltarasanak. (Mezey Laszl6 Miklos valdszin(ileg
a periodikumokban megjelent irodalmi mdfajokat érti a ,szépirodalmi cikktermes”
fogalman.) A regisztralas azonban véleményem szerint az IKR-en kivili valtozatban
képzelhet6 el inkabb.

Nem osztom viszont Mezey Léaszlé Miklds azon elképzelését, hogy az irodalmi kriti-
kak feltarasara a Repertoriumnak kell vallalkoznia. Az ervényes gy(ijtokor, szerepvallalas
ismeretében ceélszer(ibb ezt a feladatot irodalmi-irodalomtudomanyi szakbibliografiara
bizni.

Leginkdbb azonban a kozponti feldolgozads megszervezésére tett javaslata lepett
meg. Nem latom be, hogyan elégedhetne meg egy megszervezend6 kézponti figyel6szolga-
lat keéttucatnyi hazai periodikum kozleményeinek regisztralasaval!? Ez nemhogy szinvo-
naljavulast, de a Repertorium eddigi pozicidinak feladaséat jelentené.

A mérleg

Az IKR gylijtékori valtozasaval szamot vetettiink. Az emiatt keletkezett gondokra
et6bb-utobb megoldast kell taldlnunk, —azok felkutatasa, megkeresése nemcsak a szer-
kesztGket terheli.

Rajtuk malik viszont, hogy milyen mértékben novelik meg a Repertérium haszna-
lati értékét. Ehhez nagymértékben hozzajarulna a természettudomanyi bibliogréafiai
tételek targyszavazasa.

A mostani allapotban a valtoztatas els6dlegesen azért kedvez6, mert a Repertérium
hasznalata kevésbé id6igényes. A cikkbibliografia iranti bizalom erdsddésének —a gyors
visszakereshet6ség mellett — masik fontos. feltétele a regisztralas funkcidjanak tovabbi
javitasa. A szakbibliografidk felé kozelitve, a ,tarssorozat” szerep véllalasaval (Id.
Sonnevend Péter irdsat a KF 1980. 6.sz.-ban.) a Repertorium megindult a szdmara
megmaradt szakteriletek teljesebb feltarasdnak utjan. Szeretnénk ezt a szerkesztési elvet
tovabb erdsiteni.

Tovabbi fontos és jogos elvarasnak tartom az éves mutat6 el6allitdsanak meggyorsi-
tasat. Ha az IKR tudomanyteriletein meg kivan felelni a szaktudomanyi tajékoztatas
igényeinek, az eddigi 2,5—3 éves atfutasi id6t jelentdsen mérsekelnie kell.

PALLOSINE TOLDI MARTA

,Hasznal6i” szempontd hozzasz6lasom azon kezdem, hogy informéacioképpen,
elvi allaspontom alatdmasztasara réviden bemutatom a kényvtarat, ahol dolgozom, beszé-
lek munkank olyan vonatkozasairdél, melyek az MNB IKR-rel kapcsolatosak.
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Az EO6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak Koézponti
Olvasoterme nagyforgalmi 140 személyes olvaséterem és kolcsonzd konyvtar, olvasoi
forgalmunk napi 500—600 f6.

1972. Ota négy példanyban rendeljik azMNB IKR-t, aminek cimleirasai kivagott és
kataloguscédulara felragasztott formdaban részint a szerz6i, részint a szakkatalégusba
kertlnek besorolasra, jelentésen segitve igy a bolcsészhallgatdk friss tajékozodasat, az
anyaggyd(jtést a szeminariumi- és szakdolgozatokhoz. Mivel az olvasészolgalatban gyakran
felmerdlt az igény, hogy a folydiratokban megjelent szépirodalmi publikaciokrdl is tajeé-
kozddni szeretnének, és ezeket az informaciokat az MNB IKR nem tartalmazza, ezeért
konyvtarunk kollektivdja elhatarozta, hogy onellaté lesz ebben a vonatkozésban, sét az
eredetileg cédulaformaban, a katalogus szaméara készild leirdsokat kdnyv alakban is
kozzétessziik. 1981-t6l meginditottuk a féléves periodicitasban megjelend kiadvanyunkat,
amelyet mas konyvtaraknak is eljuttatunk.*

Nem értek egyetaz MNB IKR és a konyvtari cédulakatalogusok funkcionélis
kiulonbségenek hangsulyozasaval, —él6 példa vagyunk egyrészt arra, hogy ez a kdzponti
szolgéltatds eredményesen beépithetd a konyvtari tajékoztatas gyakorlataba, masrészt
arra, hogy egy konyvtari célra készilt, eredetileg cédulaanyagbdl all6 informaciogydijte-
meny barmikor repertoriumma szervezddhet, és orszagos hasznuva valhat, ha valoban
reélis szukségletet elégit Ki.

A konyvtarak az informacioszerzes mihelyei, az MNB IKR elsGsorban azert késziil,
hogy ezeknek a mihelyeknek az egyik leghasznalhatébb eszkdze legyen. Nyilvanvald,
hogy az OSZK Repertérium Szerkeszt6ségének Ujitasi torekvései is ezt célozzak, erre utal
Sonnevend Péter: A repertoriumrol dontés utan, valtozas el6tt c. cikke (=OSZK Hiradd,
1979. 9—0.SZ), melyben felvazolja a 80-as években kialakitand6é Uj cikkbibliografiai
rendszer korvonalait, célkitlizéseit. Ezek kozott szerepel a szépirodalmi publikéaciok
feldolgozasi terve, és a cédulaforméban L céduldsithatd forméban készuld elballitas
lehetdsége is, de mindegyik, mint kapacitas hianyaban egyel6re nem realizalhaté tavolabbi
célkitlizes. A kivilallo szemével nézve nehéz megeérteni miért ne lehetne realizalni révid
idén belll ezeket az ésszerli torekvéseket, melyek a konyvtari szolgaltatas szinvonalat
orszagos méretekben emelhetnék. (Pl. nem lehet szempont a 30%-0s papirtakarékossag,
ha ugyanakkor a hasznalhatésag mértéke legalabb 50%-kal névekedhetne mas formatum-
ban és szerkesztési elvek szerinti el6allitas esetén. Magyarorszagon annyi minden jelenik
meg nyomtatasban évente, melyre a sziikséglet valéban megkérdGjelezhetd, és gyakorlati-
lag eladhatatlan is, nehéz elképzelni, hogy az MNB szerves részét képez6 IKR-t ne lehetne
a legcélszer(ibb forméaban el6allittatni és terjeszteni.)

Ez nemcsak az OSZK belsé lgye, hanem érinti az egész magyar konyvtarigyet,
mindazokat a kodnyvtarakat, melyek eddig tobbé-kevésbé eredményesen hasznaltdk az
IKR-t katalogusépitésre, és az utobbi id6ben egyre tobb nehézségbe ltkoznek ezzel
kapcsolatban. Mert sajnos, ami eddig realizalodott a repertoriumszerkesztésben a meguju-

*  Fekete Maria - Veresné Gulyas Agota: Magyar folydiratok szépirodalmi publikacidinak valogatott
repertériuma (1981. januar 1 janius 30). Budapest, ELTIi, 1981.
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las koncepcidjabdl, az a konyvtarak gyakorlati szempontjabdl nem bizonyult praktikus-
nak, célszeriinek. Vonatkozik ez a formatumra és strukturéra egyarant.

A tllzottan Kisbet(is szedés, a szorosan egymas utan kovetkez6 bibliografiai leirasok sokszor
gyakorlatilag lehetetlenné teszik a felvagast és felragasztast, mindenesetre nagy mértékben
nehezitik azt, —a tovabbra is kétoldalas nyomas miatt négy példany kell ahhoz, hogy a cim-
leirdsokat két példanyban tudjuk kivagni (szerz6i és szakkatalégus!) — Ggyhogy résziinkre
nem takarékos megoldas ez a forma. S6t!

Ha tovabbra is szeretnénk ezzel a szolgéaltatassal a hallgatoknak segiteni, ha eddigi
rendszeriinkbe épitve akaijuk felhasznalni a ko6zolt bibliografiai leirasokat, kétszeres
idoraforditassal szamolhatunk. Ehhez azonban nemcsak a formatum, hanem a szerkezet
valtozasai is hozzajarulnak.

Az 0Osszevont szakok, a szakszamok alatt gy(jtott fogalmi-tartalmi kérok allando
mennyiseégi és mindségi valtozasa ellenére nekiink egy egységes rendszerhez kell ragasz-
kodnunk, masképp zlrzavar tamad a tdjékoztatasban. A nagyon tag fogalmi csoportokba
sorolas nem nyujt segitséget a cikkek tulajdonképpeni témajanak feltardsahoz, ezért
részlinkrdl Ujraszakozasra kerilnek. (Pl. egy bolcsészhallgatonak semmi tajékoztatast nem
ad egy olyan osztatlan csoport, mint az 1981-es repertérium 1-es szakcsoportja, melynek
fogalmi megnevezése a kovetkez@: filozofia, esztétika, logika, etika). Nalunk (és gondo-
lom masutt is) az olvaso a szakkatalogusban részletkérdésekhez keres anyagot, és ehhez
nem tud és nem is akar 1000 cédulat végigolvasni, melyek kozil 960-nak semmi kdze
nincs a keresett témahoz.

Azt hissziik, hogy ezeket a felhasznaldi szempontokat figyelembe kellene venni
a szerkesztéskor, és legalabb az utalé szakszdmok es a bibliografiai leirasok ala irt targy-
szavak megszlintetett rendszerének Gjraalkalmazasaval mélyiteni a tajékoztatast, hogy az
egyes konyvtarak sajat targyszd vagy ETO-rendszer(i katalogusukba konnydszerrel illeszt-
hessék be a cikkek leirasat. A kib6vilt mutatoi rendszer pozitivum a kutaté szamara, de
ez a visszakeresési mod a mi munkanknak eppen a reciproka, gyakorlatilag nem tudjuk
hasznalni.

Azt hiszem nem kell példdkat mondanom arra, hogy a legtdbb szakcsoport tartalmi
kore megvaltozott (bOvilt altaldban) 1981-ben, ez szamunkra jelentds nehézséget jelent.
Nagyon fontos lenne a konyvtari felhasznéalasban az IKR struktdrajanak viszonylagos
allanddsaga, hogy a konyvtarak tajékoztatasa kozvetlenll raépulhessen erre a kozponti
szolgaltatasra, masképp id6é hidnyaban a legtobb konyvtéar lemond az informécioszolgalta-
tasnak err6l a forméajardl, amely pedig nagyon hasznos lehet, jelentés mddon hozzaja-
rulhat az olvasoi forgalom ndvekedéséhez, az olvasoszolgalat szinvonalanak emeléséhez.

Orszagos vonatkozasban megoldhato lenne a nagyobb kézmivel6dési kdnyvtarak-
ban ez a szolgaltatds, ha az OSZK egyoldalas nyomassal, vastagabb, perforalt lapokon,
céduldkra szedhet6 forméban adnd kozre az IKR-t, és alkalmazng az utalé szakszamok és
targyszavak régen bevalt rendszerét.

Fontos lehet a cédulaforma nemcsak a kényvtari katalogusok, hanem kutatdintéze-
tek, egyéni kutatok folyamatos informacio-ellatasédhoz is, igy gytjt6- vagy erdekldesi
kor szerint szelektalhatd, barmilyen szempont szerint rendezhet6, bdvithet, tehat rugal-
mas forma. Egyel6re nincs jobb, tdmegmeretekben hasznélhaté informaciés maddszer.
A konyvalaka bibliografiak id6ben és tematikdban zart rendszerlek, a katalogus nyitott

Konyvtari Figyel6 28(1982)5

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



486 Knausz Dezs6né, Kriston Szidonia

és él6 szervezet, —ezeért jO ideig nem lesz még korszer(tlenség a katalogusfejlesztésrol
intézményesen gondoskodni.

Mi a jovOben szeretnénk ilyen segitséget kapni a Széchényi Konyvtartol, bizunk
benne, hogy hamarosan sikeril eredeti koncepcidjuk valdravaltasa.

A 80-as évek tervezett cikkbilbiograflai rendszerének 6. szamu tagjat, a szépirodalmi
repertoriumot konyvtarunk kézben kéretlenul felvallalta és csinalja. (Nemrég szereztlink
csak tudomast arrol, hogy az OSZK is tervez ilyet.) A repertériumot szeretnénk a jovo-
ben is felévenkeént publikalni, a kovetkezOkben teljességre térekvé formaban, ha az OSZK
elfogad bennlinket partnerintézmenynek, igyeksziink megfelelni a kivanalmaknak.

Eszrevételiink a kovetkezé még: a tobb partnerintézménnyel dolgozd, 6sszességé-
ben teljességre torekvd repertorizalas egészséges, a valésagban gyokerezd gondolat, nem
hiszem, hogy félteni kellene t6le a Nemzeti Bibliografia tigyét. Minden kdnyvtar és min-
den konyvtaros az egységes magyar konyvtari rendszer részese, és nem baj, s6t jo, ha
egylttes eréfeszitésukbdl szuletik kozos eredmény.

A tdébb intézményben sziiletd, de egyetlen egységes kiadvany részeiként készild
kotetek esetében azonban fontos lenne a formatum és a szerkezeti elvek megkdzelité
azonossaga, az egy helyen forgalmazas és beszerzés lehetésége is kivanatos, hogy az
egylve tartozas nyilvanvald legyen, és hogy a konyvtarak és kulénféle intézmények
gyljtékoriik szerint a teljes készletb6l valaszthassanak.

Az egyes konyvtarak munka- és anyagi erdinek tovabbi koordinaldsa az az Ut,
melyen kovetkezetesen jarva szerintink elérheté egy mennyiségi teljességre és tartalmi
mélysegre torekvd feltaras, mely egyetlen fontos hasznaloi igényr6l sem mond le.

KNAUSZ DEZSONE

A megujulas valoban folyamat, amely tébb —hibakat is tartalmaz6 —lezart szakasz-
bél all. Nem nélkuldzheti a tovabbi kisérletezést, a variaciok bdvitését. Azt, hogy a prob-
lemafazisban helyes vagy nem helyes megoldéast valasztottuk-e, csak a gyakorlati tapasz-
talatok, a hasznalok és hasznaltatok véleményeinek szintézise bizonyithatja, tarhatja fel
az erényeket és a tovabbi megujulast indokolo hibakat, elvarasokat.

Helyesnek tartom Mezey L&szl6 Miklos birélatat (ténybeli és adatbeli tévesztéseivel
egyutt) és a valaszadd szerz6paros —néhol igen éles személyeskedést6l sem mentes —
reagalasat. Helyesnek azért, mert széles kori vitat provokalhat, melyben az 4j MNB IKR
megmerettetik. Ezekre a veleményekre —a megujulas kontinuitasat figyelembe véve —
alapozni lehet. Nagyon kivanatos, hogy a reagalast ne csak a pontatlansagok elemzése
jellemezze, hanem az elvarasok egységességének fuggvényekent segitsenek a tovabbfej-
lesztésben, hiszen a nemzeti cikkrepertoriumrol van szo.

Véleményem igen kdzel all Mezey biralatdhoz. Az MNB IKR nem felel meg elvara-
sainknak, elvesztette nemzeti jellegét, a gyUjtékoréul behatérolt terlileteken hézagpétlo,
de nem teljesseg igénydi.

....az alapvetd tajékozddas eszkdze eddig is a szakbibliografiak sora volt. (Ez aldl
természetesen kivételek a kisebb telepllések konyvtarai, ahol nagy gondot okozhat
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a nagyszamu szakbibliografia.”) —irja Sonnevend Péter. Nos, a kisebb telepilések milyen
kritériumok alapjan mindsilnek ,,kisebbé™’!

Bacs-Kiskun megyében a szakbibliografiak hozzaférhetGsége —a megyei és a varosi
konyvtarakat vizsgalva —a kovetkez6: Az MNB IKR 1979-ben és 1981-ben is valamennyi
kényvtarba jart. A Magyar Mez6gazdasagi Bibliografia szintén, a Magyar Orvosi Bibliog-
rafia Bajan, Kalocsan, Kecskeméten, Kiskunfélegyhdzan a kdrhdzak konyvtéaraiban,
a Miuszaki Lapszemle szakositott teljes sorozata csak a megyei kdnyvtarban volt hozza-
férhet6. 1981-ben a Magyar Mez6gazdasagi Bibliografia Kiksunfélegyhaza Kiveételével
valamennyi varosi konyvtarba, a Magyar Orvosi Bibliografia mar csak Baja, Kalocsa és
Kecskemét korhazi konyvtaraiba, a Mlszaki Lapszemle tovabbra is csak a megyei konyv-
tarbajart. (A kérhazi konyvtarak korladtozottan nyilvanos konyvtarak.)

Altalanos tajékoztatasi gyakorlatom soran tapasztaltam, hogy naprol napra novek-
szik a tudomanyos szint informéacids igeny. A témak tobbsége nem szdkil le egy bibliog-
rafia gyUjtokorére, hanem tobb forrasbol kell dsszegydljteni irodalmat. Nem nyulhatok
viszont segédletként a fent emlitett konyvtarakban a szakbibliografidkhoz, mert azok
nincsenek meg a kényvtarban, de a varosban sem. Valoban problematikus tehéat a ,,nagy-
szamu szakbibliografia”. Ha ezek a ,,kisebb telepllések” —és a tdbbi megyében is hasonlé
a helyzet — akkor viszont az informaciok kdzvetitésében lényeges szerepet jatszo konyv-
tarak tobbségérdl van szd, és a konyvtarak tobbsegenek nincs attekintése a nemzeti cikk-
termésrdl. Célkitlizéseikben, elvarasainkban kdz0s a nevezd: a legcélszer(ibb, leggyorsabb,
teljessség igényl cikkbibliografiai tevekenység megvaldsulasa, melyet a D-alternativa kdze-
lit meg leginkdbb. Figyelembe véve viszont a ,,kisebb telepilések kdnyvtarainak” gondjét,
a szakbibliografiai kézpontok és az OSZK kooperacios tevékenysége kibdvilhetne egy
k6zponti mutatd kozreadasaval, melynek technikai feltételei nem okoznak ma maér
gondot. Ez természetesen csak egységes targyszavazasra, az atfutasi id6é szinkronjara épul-
het. igy a kurrens folyoiratok megyei lel6helyjegyzéke segitségével, a k6zponti mutatd
alapjan lényegesen lerdvidilhetne a kutatasi idé, és megoldddnék varosi szinten is a hazai
szakirodalom éattekinthetdsége.

Helyismereti aspektusbol vizsgidlva még hézagpotlonak sem merném nevezni az
IKR-t. Majd egy évtizede mér, hogy éppen ebbd6l a szempontbdl biraltdk legélesebben az
orszag helyismereti szakemberei a Repertériumot. Ezek utdn még most is csak a kisérlete-
zés kezdeti stddiumarol kell tudomast venni?

Természetes, hogy az IKR gy(jtékdre sohasem lehet adekvat egy megyei vagy
kisebb konyvtar helyismereti gydjtékorével. Felmenthetné viszont a figyelend6 forrés-
bazis jelent6s része alol, ha a gydjtokore altal behatarolt teruletek cimeit kovetkezetesen
figyelné, részletesen targyszavaznd a helyismereti vonatkozasokat, a kézponti mutatd
kozreadasat elvéllalnd. A megyei kdnyvtéarak tébbsége alapos sajtofigyel6 munkéat végez.
Ezt a tevékenységet is be lehetne vonni a kézponti koordinacidéba, megszlnne a parhuza-
mos tevékenység a lapok felosztasa, a figyelés szempontjainak egységesitése, a cédula-
csere megvaldsulasaval.

Mennyiségi 6sszehasonlitast végeztem az MNB IKR 1980. és 1981. marciusi szamai,
az éaltalunk figyelt négy napilap és az oly sokat biralt sajtofigyel6 helyismereti tételei
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kdzott, pusztdn azzal a szdndékkal, hogy némiképp szemléltessem a helyzetet. Az MNB
IKR Bécs-Kiskun megyei vonatkozasu tételeinek szama:
1980. 3 (betlirendes mutatobdl szintén 3)
1981.3 (targymutatd atnézése utan 4).

Napilapot egyaltalan nem vesz fel a két flizet. Az altalunk figyelt 4 orszagos napilapban
(Népszabadsag, Magyar Nemzet, Népszava, Magyar Hirlap): 1980. 6 tétel, 1981. 16 tétel.

A sajtofigyel6bdl, — mely az IKR gyUljtékorébe nem illeszked6 sajtotermékek
kivagatainak megkuldésével kiegésziti informacidinkat, és ez erényéil irand6 —21 illetve
23 lényeges informécidt tartalmazo helyismereti vonatkozasu tételt kaptunk.

Mindenképpen dicsérend6 a tadrgymutatd min6ségi megujulasa, de megbizhatosa-
gara még ugyelni kell. (Pl.: az 1981. marciusi flizet atnézésekor a 3489-es tételnél a cim-
leirdsbdél nem derult ki a kecskeméti vonatkozés. A tétel : Schrammel Imre: Iparm(vészek
nemzetkdzi konferencidja Bécsben. = M(vészet, 1980. 11. 34—36.p. A targymutatéban
pedig: Keramia Munkaszeminarium (Kecskemét, 1980) 3489. A folyoiratot megnézve
kiderll, hogy valoban beépll a cikkbe a targymutatéban feltlintetett cim. A 3594-es
tételnél viszont csak a bibliografiai leirasbdl tudjuk meg, hogy kecskeméti bemutat6rdl
van sz0, a targymutato csak a rendez6 nevét vette fel. A 3206-0s tetelnél helyesen utal
a targymutaté Kunszentmiklosra, majd a T-betlnél ismét felveszi a tételt tarogato targy-
sz0 alatt, de itt mar Kunszentmartonra utal.

Talan érdemes szét valtani a jovOben is a tapasztalatokrol, a gondokrol, a felhaszné-
16 kbnyvtarak igényeir6l —ebben is egyetértek Mezey Laszlo Mikldssal.

KRISTON SZIDONIA

A Repertoriummal kapcsolatos véleménylnk egy megyei kdnyvtarban végzett
gyakorlati munka soran alakult ki. Tudjuk, hogy nem gazdagitja a repertériumkészités
elméletét, mégis remeljik, hogy jelenthet némi hasznot azok szamara, akik az MNB
IKR szerkesztésén, megujitdsan dolgoznak.

Egyrészt igényl6i, hasznaloi vagyunk az informéacids szolgéaltatdsoknak, igy a bibli-
ografidknak és a repertoriumoknak is, masrészt ezek munkaeszkdzeink akkor, amikor
tovabbitjuk, szétsugdrozzuk az informaciokat. Ennek leggyakoribb formaja az irodalom-
jegyzékek '.eszitése az olvasok altal kért témaban. igy ezekkel a segédeszkdzokkel szembe-
ni elvarasainkat meghatarozzak azok az igények is, amelyeket velink szemben tamaszta-
nak. Ezek a kovetkezdk:

— ne legyenek lefedetlen teruletek, amelyekr6l informaciés eszkdéz hianyaban

nem, vagy nagyon nehezen tudunk tajékoztatni,

— friss anyagrol tajékoztassanak —viszonylag kis periodicitasuak legyenek;

—jO legyen az anyag elrendezése, rendelkezzen megfelel6 mutatokkal, alljanak

rendelkezéstinkre kumulativ kotetek;

— legyen pontosan meghatarozva, hogy az irodalom mely korébdl tajékoztat-

nak —tudjuk, hogy az 6sszeallitok hol vontak meg a gydjt6kori hatart, mély-
ségben és a feldolgozott irodalom kdrében egyarant.
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Hogyan tett eleget ezeknek a kivanalmaknak a régi és az Uj MNB IKR és a szak-
bibliografiak?

Ha a kért témaban kurrens szakbibliografia is van, magatol értet6d6en ezt hasznal-
tuk és hasznaljuk. Tesszlk ezt azért, mert ezek tobbségében egyutt talaljuk meg a kény-
vek és a cikkek leirasat, gazdagabban targyszavazoéttak, igy jobban informalnak, és végil
teljesebbek is. Amde ezek is sok gondot okoznak a tajékoztatd kdnyvtarosnak. Arra kell
térekednink, és a felhasznaldk igénye is az, hogy a legfrissebb anyagot is rendelkezésiikre
bocsassuk. Ezt a szakbibliografiak nagyobb idék6zdnként val6 —esetenként késedel-
mes —megjelenése nem mindig teszi lehetévé. llyenkor kiegészitésképpen a kevesebbet
késd MNB IKR-t hasznaljuk. A megjelenések rendkiviil kilonbdzd idépontja miatt elke-
rulhetetlenek az atfedések, igy felesleges munkat végzink. Gondot okoz, amikor az olvasé
teljességre torekvO jegyzeéket kér, ezt sem tudjuk megnyugtatéan teljesiteni a hasznalt
segédeszkozok kilonbdzd, nem rogzitett valogatdsi szempontjai miatt. Mivel a szakbibli-
ogréfidkat készitd intézmények kézott hianyzott, és részben még ma is hianyzik a megal-
lapodas a feldolgozott periodikumok korér6l —ha volt is, ezt a hasznalok nem ismer-
tek — az irodalomjegyzéket keszitd szamara ez allandé bizonytalansadgot jelent.,

Abban az esetben, amikor a kért terlletnek nincs 0nallé szakbibliografidja, az
MNB IKR-t hasznaljuk. Ez jelentésen megndveli a raforditott munka idejét és mennyi-
ségét. Egyrészt azzal, hogy szamonként kell atnézni, masrészt azzal, hogy a publikaciok
legtobbszdr semmitmondd cime és a keveset mondd szakszam miatt rendkivil sokszor
kell utananézni annak (ha a konyvtar allomanya ezt lehet6vé teszi!), hogy az ezek
alapjan kivalasztott irasok valoban megfelelnek-e a keresett témanak.

A fentiekbdl kdvetkez6en —jollehet csak prakticista szempontjaink miatt —olvasva
és latva az MNB IKR valtozasat, azt ésszerlinek és szamunkra el6nydsnek éreztik. Az
egyes szamokban megjelen6é targymutatd sokat segitett, a kimaradt terliletek pedig nem
okoztak gondot a munk&nkban. Végiggondolva a reform kovetkezetes végrehajtasat,
merész dlmokat sz6ttink arrdl, hogy az a mi munkéankban is milyen szinvonalemelkedést
hozhat, és mentesit benniinket is a fent emlitett paArhuzamos munkaktol.

Alaposabban elmélyedve a Repertorium atalakulasat indokld, bejelentd irasokban
méar ugy tlinik, hogy ez nagyon Ovatos reform, tisztdzatlan és érthetetlen maradt sza-
munkra nehany kérdés.

A valtoztatds szakmai indokai nagyobb valtozast tennének sziikségessé, mint ami
megvaldsult.

Arra gondolunk itt, amit Sonnevend Péter ,egyirdnyd kooperacios modelT’-nek
nevez. Ennek okéat abban jel6li meg, ,,...a realitasokbdl kell kiindulni és csak a kell6 felté-
telek megléte esetén célszer(i a kivanatos iranyban tébbre vallalkozni.”* Ez érthet6 és
elfogadhat6. De mik azok a realitdsok, amelyek az ésszer(iség ellen hatnak? A kell6
feltételek megteremtésében tehetetlenek lennének az érdekelt intézmények?

* Sonnevend Péter: A repertériumrdél: dontés utan, valtozas el6tt. = OSZK Hiradd. 1979. 9—10.sz.
184.p.
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Az OSZK a véltoztatassal meg akarta sziintetni a pdrhuzamos munkakat. Az egy-
iranyu kooperaciés modell miatt azonban —ugy érezzilk —ez csak a nyomdai terilleten
valosult meg, holott a szellemi munkak parhuzamossaganak megsziintetése legalabb olyan
fontos lenne. Hogyan szabadul fel igy annyi kapacitds az OSZK-ban, hogy teljesitse azo-
kat a feladatokat is, amelyeket ennek hianyara hivatkozva nem tud teljesiteni? Erthetet-
len szamunkra, hogy akkor, amikor ,,szakmailag felel6s partnerek”-nek* tartja a tarsintéz-
ményeket, miért végzi azoknak a periodikaknak a figyelését is, amelyek azok szakmai
profiljdba vagnak, és miért nem t6lik kéri az azokban el6forduld, és az MNB IKR profil-
jéba tartozo szorodd anyagot? llletve a szorodd anyag szolgaltatdsa miért nem kétoldala?
Miért kell azt a tavolabbi jové alternativdjanak tekinteni?**

El kellene jutni oda, hogy a Sonnevend Péterék altal megfogalmazott D modell
agy valosuljon meg, hogy ne csak a harom, mar egyuttm(kod6 szakkdzpont vallalja
a munkamegosztasbol adodd kotelezettségeket, hanem a tdbbi, hasonld szerepl intéz-
meény is, amelyekben jelenleg is folyik szakbibliografiai tevékenység, a repertorizalast is
beleértve. Ugyanis pazarlasnak tlnik — feldolgozasi és felhasznal6éi szempontbol
egyarant — hogy legalabb 50 féle szakbibliografia késziil, amelyek az irodalom olyan
szeleteit dolgozzak fel parhuzamosan, részben 6nalld, részben id6szaki kiadvanyokban,
amelyek kozil szinte barmely 3—4-nek van k6z6s része A D modell jellemzésekor tobb
irasban is a Repertorium hatranyaként emlitett atfogd nemzeti jelleg elvesztése nem jelent
a hasznalonak akkora hatranyt, mint amekkora elénydkkel jar az igényeknek jobban meg-
feleld, funkcionalis kapcsolatokra épuld rendszer, mert ez képes eleget tenni az irasunk
elején mar megfogalmazott elvarasoknak.

Sz&molniuk kell a repertériumok készitdinek azzal is, hogy a kdlcsonds bizalmat-
lansagot latva, a hasznalo is bizalmat veszti.

Jollehet, hogy a hazai gyakorlat (nemcsak a kényvtari), nem indokolja azt az opti-
mizmusunkat, hogy ésszerliségi es gazdasagossagi okok automatikusan Kkikenyszeritik
a jo szervezést, a szerzdések megtartasat, ezaltal lehetévé téve a reform kovetkezetes
végrehajtasat, mégis ebben reménykediink, mert ez lenne az igazi realitas.

MLAKAR ERZSEBET - TAKACS ANNA - KOLOZS IBOLYA

Tajékoztatd6 munkénkban riktdn nyulunk az MNB IKR-hez. Okait a kdvetkez6kben
0sszegezzik :
— az MNB IKR nem teljessegre torekvo cikkbibliografia,
szelekcidjanak szempontjai sem az 1981-es atszervezést megel6zé publikacidk-
bél, sem az adott Mezey—Sonnevend polémiabol nem hatarolhatok pontosan
kordl, (Id. pl. tudoméanyos szaklapok, ill. a napilapok feldolgozdsanak kerdése),

* S.P.: Vélaszaton a kurrens magyar cikkbiliogréila. = Kényvtari Figyel6. 1980. 6.sz. 606,p.
** Uo.: 607.p.
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az olvasok, kutatok téma szerint orientéltak, az adott szaktertletr6l —az esetek
tobbsegeben — a teljes cikkanyag attekintését kérik, illetve a szelekciot 6k
maguk végzik. Ebbdl kdvetkezik, hogy ilyen olvaséi igények kielégitésére az
alkalmas. Ha csak az MNB IKR-t hasznalnank, az informacidk egy része eleve
elveszne az olvasd szamaéra.

Sonnevend Péter tavlati elképzeléseivel értiink egyet: (Konyvtéri Figyel6 1980/6.
601—608.p.) ,,A feltards tekintetében a kivanatos irdny egyértelmiien az egyszeri feldol-
gozas. Ennek legegyszerlbb (legegyszer(ibb, de nem egyszer(l) megoldasa az, ha a meg-
osztott (kooperacios) feldolgozasban résztvevé partnerek meghatarozott forrasok feltara-
sat vallaljak, s a mas szakterulet korébe esO leirasokat kdlcsonosen kicserélik egymas
kozott. Ezt az egylttmdkddést a teljes kiadvanytermést attekintd OSZK koordinal-
hatna.”

JUHASZ FERENCNE - VARSZEGI LAJOS

HosszG id6 Ota rendszeresen hasznalom a Magyar Nemzeti Bibliografiat, illetve
annak egyes fiizeteit. Orilok hogyha a hasznalat soran j6 kezdeményezésekkel talalko-
zom, s bosszankodom ha nem tudom kdnnyen attekinteni, ha nehézkes a kezelése, s nem
taldlom meg amit keresek. Az elmult évek sordn mindkett6re volt lehetéségem. Néhany,
a hasznélat soran felvet6dott gondolatot szeretnék a tovabbiakban leirni.

A bibliografidban bekovetkezett valtozas —annak ellenére, hogy a tervezett valtoz-
tatasokrdl tobbszor is olvastam —meglepetésként ért. Kildndsen az Idészaki Kiadvanyok
Repertoriumanak leszlkilése két tudomanyagra: a tarsadalom- és a termeészettudoma-
nyokra. Nalunk is —mint sok méas helyen —uvitat valtott ki, s vegul még az is felmerilt,
hogy ez igy nem lehet része a Nemzeti Bibliografianak. E véleménnyel er6sen vitatkozom,
mert igaz ugyan, hogy a nemzeti bibliografianak teljessegre kell térekednie és a szellemi
és irodalmi termésnek szerves reszei a periodikumokban megjelent tanulmanyok, de hogy
ezt egy vagy tébb parhuzamosan futd bibliografia talja fel, agy erzem mindegy. Az, hogy
a Magyar Nemzeti Bibliogréfia szerkeszt6sége maga, vagy maés bibliografiai mdhelyekkel
—mas szakemberekkel — kdzdsen végzi, méar szervezeti kérdés. Ha a kurrens szakbibliog-
rafidk vallaljadk —és miért ne véllalnak — hogy a sajat szakteriletikon nemzeti bibliogra-
fiai teljességgel taijak fel az anyagot —beleértve az egyéb folyoiratokban 1év6 sz6rddo
anyagot is —részévé valhatnak a Magyar Nemzeti Bibliografia rendszerének. Ily médon
a nemzeti bibliografia témakérékre szakosodott parhuzamos kiadvanyokbdl allna. A par-
huzamos feltaras kikiszobdlésével meggyorsulhat a flizetek megjelenése. Ma még nehéz
pontosan megitelni, hogy ezek a muhelyek milyen 6sszhangban dolgoznak. Biztosan
akadnak még az egyuttm(kodésben problémak és nehézségek, de a teljes dsszhang kiala-
kulasaval j6 bibliografiai egyuttest hozhatnak létre, s az évek mulasaval egyre jobban meg-
mutatkoznak majd el6nyei, s az esetleges hianyossagokat gyorsan ki lehet majd kiiszobol-
ni. Probléméat szerintem csak az okozhat, hogy a felhasznaloknak a Magyar Nemzeti
Bibliografia flizetei mellett minden kurrens szakbibliografiat —vagy legalabbis a gydjt6-
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korukbe tartozokat —meg kell vasarolniuk. Ez koltségemelkedéssel jar, s lesznek olyanok,
akik ezt nem tudjak vallalni.

Az Id6szaki Kiadvanyok Repertoriumanak, valamint a kurrens szakbibliografiaknak
torekednitk kell arra, hogy a szaktertletiikon lehet6leg teljesseggel taijak fel a megjelent
publikacidkat, beleértve a szordédo anyagot is. Ilyen torekvést mar tapasztalhatunk. Az
Id6szaki Kiadvanyok Repertoriuma szélesitette a feldolgozott periodikumok kérét mint-
egy nyolcszazra. A nem folyoirat jellegl kiadvanyok részletes feldolgozasat is jelentésnek
tartom. Egy-egy flizetben ma mar mintegy szazdtven-szazhatvan forrast dolgoz fel.
Egy-egy folyoirat kdzleményei k6zott valogat, amelyet bizonyos fokig természetesnek is
taladlok, de ezzel 6vatosan kell banni. A szerkesztéseg ugy dontott, hogy a tudomanyos
értekl publikaciokat taijak fel. Ezzel egyet lehet érteni, de ezt a meghatarozast egy kicsit
megfoghatatlannak tartom. Ily mddon lehet nemcsak Iényegretor6en, de teljesen szubjek-
tiven megitélni egy cikket. Szerencsére az ld6szaki Kiadvanyok Repertoriuma —Kkisebb
bizonytalansagoktol eltekintve —Iényegretdréen dolgozik. A napi- és a képes hetilapok
esetében teljesen egyetértek az erGs szelektalassal; de az ismeretkdzl6, népszer(sitoé folyo-
iratoknal mar kevésbé. Az 1981. évi Elet és Tudomany feldolgozasanal jonak tartom
a szamonkénti harom-négy cikk felvételét, de a szamonkénti egyet nem (45. flzet).
Ugyanez vonatkozik a Buavar és hasonlo jellegli folydiratokra is. Véleményem szerint
a valogatasnak olyannak kell lennie, hogy a hasznalé a keresett témakérben minden
informacidot megtalaljon, s a periodikumokat csak akkor kelljen kézbe vennie, ha a kere-
sett informaciot megtalalva, az eredeti k6zleményt akarja megismerni.

A Repertérium anyaganak az ETO szerinti csoportositasat jonak tartom, de zavar,
ha egy-két oldalnyi adat sorakozik egy-egy ETO szam ala (az 1982. 3. szamu flizetben
a 069 alatt 42, a 30 alatt 48, a 338 (439) alatt 51, a 37 alatt pedig 61 adat talalhato).
Meggondolandénak tartom, hogy a gyorsabb tajékozodas érdekében nem lehetne-e
ezeket a nagy csoportokat megbontani. Hasonl6 okbdl tartandm jonak a honismeret
elvalasztasat a torténelemt6l. A hasznélat soran kilonoésen zavar az, ha a leirasbol nem
tudom megéllapitani, hogy az az adat mért éppen ott szerepel, ahol van. Itt jelentkezik
az annotacié kerdése, amellyel ugy érzem nem élnek eléggé a feldolgozdk, illetve a szer-
keszt6k. A mutatdk hivatottak athidalni ezt a probléméat. A névmutaté a publikaciok
szerz@inek neve ismeretében egy az egyben tajékoztat. A tartalmi keresésben a targymuta-
ténak kell eligazitani. JO targymutatot késziteni pedig nem konny( dolog. Véleményem
szerint egy targymutatéd akkor jé, ha a hasznalt targyszavak kénnyen és gyorsan elvezet-
nek a keresett témahoz.

Az Id6szaki Kiadvanyok Repertériumanak targymutatéja nagyon részletes, dssze-
tartozo fogalmakat 0sszehoz6 rendszer. Az egyszavas kifejezéseket kiegészitik a két vagy
tobb szo6bdl allo fogalmak, s ezek ala- és folérendelési viszonyait jeldlik. Talalunk utaldkat
és hivatkozasokat is. Egy-egy adat megfelel6 szamu (harom-négy) targyszoét kap, eseten-
ként tobbet vagy kevesebbet. Az egyes témakat megpréobaljak dsszefliggéseiben is feltarni,
ezért témakoronként rendszerezik az anyagot. Ebben még nem egészen kdvetkezetesek.
A nevelés targyszé alatt 6sszehozza az egyes nevelési dgakat, de a zenei nevelést, valamint
a madvészeti nevelést nem tlnteti fel, holott 6nallé targyszoként szerepelnek. Ezt a rend-
szerezést az anyag ETO szerinti csoportositasa mellett feleslegesnek tartom. Ha a nevelés
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Osszességére vagyok kivancsi akkor megtalalom az anyagot a 37 alatt. A hasznalatban
az segit, ha az egyes nevelési dgakat kilon-kilon megtaladlom a mutatoban. (1981.3. f(iz.)
(Ennél a targyszonél 1982-t61 méar ezt hasznélja a Repertdrium.)

Tobb fogalombol all6 targyszavakndl eléfordul, hogy a hétravetett fogalom nem
kertl be 6nall6 targyszéként. llyenre gondolok mint a magyar nyelv, diftongusok (1981.
3. flzet). Zenetanar, tovabbképzés vagy pedagogus tovabbképzés, intézményrendszer
(1982. 3. fuzet) vagy filmesztétika-oktatas, felséfoku, Magyarorszag (1982. 2. fiizet),
szaknyelvi nyelvmdvelés (1982. 6. f(iz.). Nem taladlhaték meg ezek sem a diftongusoknal,
sem a tovabbképzésnél, sem az intézmenyrendszernél, sem az oktatasnal, sem Magyar-
orszagnal, sem a nyelvmuivelésnél. Hat ez bizony kovetkezetlenseget jelent! Véleményem
szerint legalabb a diftongusok, tovabbképzés, nyelvmivelésnek szerepelnie kellene 6nallo
targyszoként is. Néhany esetben van ugyan ilyen targyszo, de a fenti cikkek tételszamai
nem szerepelnek (1982.6. flzet).

Nem vagyok hive a jelzds szerkezet(i targyszavak mesterkélt hatravetésének. Ha
lehet amerikai irék, miért nem lehet katolikus irodalom, politikai kabaré stb.? De az is
zavar@lag hat ha pl. iskolai, Mo.-nal a tételre hivatkozé szd&m nem egyezik meg (1982.
3. fiizet). Kulonosen er6ltetettnek tartom az olyan jellegli hatravetéseket mint Esztor-
szag, filmmivészet, néprajzi; nem egyszeriibb lenne Esztorszag, néprajzi filmmivészet?
Azt hiszem igen. Nehézkesnek tartom az ilyen megoldast is:

Indiai Ocean, USA, katonapolitika

USA, Amerikai Egyesiilt Allamok

Amerikai Egyesiilt Allamok, katonapolitika, Indiai Ocean
(de mar a katonapolitika nincs a rendszerben).

Hasonl6 példat még sokat sorolhatnék fel, de Ugy érzem, hogy az felesleges, hiszen
csak éppen azt akartam ezekkel jelezni, hogy melyek is azok a probléméak, amelyek
nekem gondot okoznak. Néha ugy érzem, hogy a tal részletes targyszé inkabb megzavar,
mint eligazit.

Osszegezve: gy vélem, hogy a tervezett és bevezetett valtozasok nem vonnak le
semmit az ld6szaki Kiadvanyok Repertoriumanak értékébdl. Azt, hogy a kurrens szak-
bibliografidak ugyanilyen szint(i tajékoztatast nyujtanak-e: egy masik vizsgalodasnak kell
megallapitania!

ONIKA OLGA
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Felhivas

A Buch und Bibliothek 34(1982)3. szdmaban olvastuk
és forditasat az aldbbiakban kézoljiuk.

Konyvtarosok felhivasa a béke érdekében

Az alabbi felhivast a hamburgi FoOiskola Kdnyvtartudomanyi Tanszék, valamint
a stuttgarti Kényvtartudomanyi Foiskola didkjai es tanaraifogalmaztak meg. Az elsé
kdorozés utdn az észak-németorszagi konyvtarakban szamos alaird jelentkezett a
konyvtari dolgozok kdérebol is —az adminisztratoroktol az igazgatdkig. A tovabbi
alairasok gy(jtésenek dsszehangoldsat mostastuttgartiKonyvtartudomanyiFdiskola
Diakszovetsége (AStA ) azzal a céllal vallalta, hogy afelhivast és az alairasokata béke-
mozgalomhoz tovabbitsa. Amennyiben Onfelhivasunkkal egyetért, kérjika folydirat
ezen oldalanak mésolatat irja ala és az alant megadott cimre sziveskedjek elkildeni!

A NATO és a Varsoi Szerzddes katonai
tombjei tdbb mint 30 éve olyan meny-
nyiségl fegyvert halmoztak fel, mellyel
minden életet elpusztithatnak a féldon.
Mi itt Eurdpaban az Uj atomfegyverek
elhelyezése kovetkeztében kilondsen
veszélyben vagyunk. A vilagméretd
fegyverkezés kovetkeztében a harma-
dik vilaghaboru egyre valdsziniibbé
valik. A 80-as évek az emberiség torté-
netének legveszedelmesebb évtizedevé
valhatnak.

Felszdlitunk minden kdnyvtarost, hogy
munkajuk keretein belil tamogassak a
leszerelésre iranyuld torekvéseket, ak-
tivan mikodjenek kozre a béke bizto-
sitdsat, a népek kozotti békés egymas
mellett élest célzo er6feszitésekben!
Manapsag a haborat, az er6szakot, a
fajelméletet  kritikatlanul, pusztan
technikai tgykeént abrazold kiadvanyok
terjesztése novekvO tendenciat mutat,
tehat a konyvtarosok feleléssége igen
nagy az allomanyépités terlletén.
A konyvtarosok fokozott mértékben
szerezzenek be a békére vonatkozo

konyveket, tovabba bocsassanak ren-
delkezésre helyiségeket a megfelel6
rendezvények és Kkiallitasok szamaral

Lépjunk fel az atomfegyver- és tomeg-
pusztito fegyverektdl mentes, szabad
Européért! Kivaltképpen tiltakozzunk
a neutron bombak telepitése ellen!

Tamogassuk az europai irok felhivasat,
miszerint ne szoktassak ra az emberisé-
get a korlatozott atomhéaboru lehet6sé-
gének gondolatara! Szembefordulunk
azzal a véleménnyel, hogy atomfegyve-
rekkel lehet korlatozott haborut visel-
ni: ez megsemmisitené az egész vilagot!

Koveteljik a szOvetségi kormanytol,
hogy az (] kozéphatosugaru rakétak
telepitéséhez adott beleegyezését vonja
vissza! Ezzel megnyilna Nyugat- €s
Kelet-Eurépa szaméra az Ut az atom-
fegyverek csokkentéséhez.

Tiltakozzunk a szocialis, az oktatasi és
a kulturalis terlletek koltségvetésének
csokkentése ellen az allanddéan névekvo

Tamogatom a kdnyvtarak felhivasat a béke érdekében:

Név Cim

Kérjuk, ezt az AStA der Fachhochschule

fegyverkezési kiadasokkal szemben!
Foglalkozéas Alairas
fir Bibliothekswesen, Feuerbacher

Heide 38—42, 7000 Stuttgart 1. cimére kiilje!
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Aufruf zu Friedensinitiativen in Bibliotheken

Der folgenae Aufruf wurde von Studierenden und Professoren der Fachhochschule
Hamburg/Fachbereich Bibliothekswesen sowie der Fachhochschule furBibliothekswesen
in Stuttgart formuliert. Nach einem ersten Umlaufin norddeutschen Bibliotheken fanden
sich zahlreiche Unterzeichner auch bei Bibliotheksmitarbeitern - vom Verwaltungange-
stellten bis zum Direktor. Die Koordination fir die Sammlung weiterer Unterschriften hat
jetzt der AStA der FHB Stuttgart mitdem Ziel tbernommen, Aufrufund Unterschriften an
die Friedensbewegung weiterzuleiten. Im Falle Ihrer Zustimmung schicken Sie bitte eine

Kopie dieser Seite mit Ihrer Gegenzeichnung an die unten genannte Adresse.

Seit mehr als dreil3ig Jahren haben die
Militérblocke der Nato und des Warschau-
er Paktes so viele Waffen daf3
jedes Leben auf der Erde mehrfach ver-
nichtet werden kann. Wir in Europa sind
durch die Stationierung neuer Atomwaffen
in besonderer Weise bedroht. Ein Dritter
Weltkrieg wird aufgrund der weltweiten
Aufristung immer wahrscheinlicher. Die
achtziger Jahre kénnen zum gefahrlichsten
Jahrzehnt in der Geschichte der Mensch-
heit werden.

Wir rufen alle Bibliothekare auf, im Rah-
men ihrer Arbeit Friedensinitiativen, Be-
strebungen zur AbrUstung und Friedenssi-
cherung und zum friedlichen Zusammenle-
ben der Volker zu unterstitzen und dabel
aktiv mitzuarbeiten. Bei der heutigen zu-
nehmenden Verbreitung von Verlagspubli-
kationen, die Krieg, Gewalt und Rassismus
unkritisch und als nur technische Angele-
genheit darstellen, haben die Bibliothekare
beim Bestandsaufbau der Bibliotheken ei-
ne grol3e Verantwortung; sie sollten des-
halb Blcher zur Friedenssicherung ver-
starkt anschaffen und Raume flr entspre-

chende Veranstaltungen und Ausstellun
gen zur Verfigung zu stellen.

Treten wir ein fur ein von Atomwaffen und
sonstigen Massenvernichtungswaffen
freies Europa. Wir wenden uns insbeson-
dere gegen den Bau der Neutronenbombe.

Unterstutzen wir den Aufruf européischer
Schriftsteller, die Menschheit nicht an den
verbrecherischen Gedanken zu gewoh-
nen, ein begrenzter Atomkrieg sei fuhrbar.
»Wir setzen dagegen: Mit Atomwaffen ist
kein begrenzter Krieg fuhrbar; er wiirde die
ganze Welt vernichten.«

Fordern wir die Bundesregierung auf, ihre
Zustimmung zum Beschluf3 Uber die Statio-
nierung neuer Mittelstreckenraketen zu-
rickzuzienen. Damit soll der Weg fur die
Verringerung der Atomwaffen in West- und
Osteuropa gedffnet werden

Wehren wir uns gegen den Abbau von
Leistungen im Sozial-, Bildungs- und Kul-
turbereich angesichts eines standig stei-
genden Ristungsetats.

Ich unterstliitze den Aufruf zu Friedensinitativen in Bibliotheken:

Name Adresse

Beruf Unterschrift

Bitte einsende an den AStA der Fachhonchsjule fur Bibliothekswesen, Feuerbacher

Heide 38—42, 7000 Stuttgart 1.
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KITEKINTES

KEPRIPORT A METROPOLITAN TORONTO LIBRARY-ROL

ZOLTAN IMRE

A cikkiré a mult év elején rovid latogatast tett Kanadaban, s Torontéban

jartakor felhivtak figyelmét avaros egyik Gjabb biiszkeségére, a Metropolitan
Toronto Library-re.

Torontot, ezt a rohamosan névekvo vilagvarost eddig is egy-egy kiemelked6 épité-
szeti remeke jellemezte. Gondoljunk csak az utobbi évek monumentalis alkotasai kozul
1976-ban emelt televizidstoronyra, mely a maga 553 meéterével a vildg legmagasabb
tornyaként uralja a varost — s mindezek utan vegyuk szemigyre az 1977-ben felavatott
Metropolitan Toronto Library-t.

Ismertetésiink nem sok helyet sz&dn a kényvtari tevékenységnek, inkabb az épitésze-
ti-esztétikai szempontbol leny(g6z6 létesitménynek kivilrél-belllrél valo, legalabbis
vazlatos bemutatasara vallalkozik. Tehetjik ezt anndl is inkdbb, mert itt a kdvetkezetesen
vegigvitt esztétikum nem oncél, de mindvégig a funkcionalis rend, a tényleges tartalom
kifejez0je, szolgaldja.

Az informécios forradalom kihivasa és a konyvtar intézménye

A hagyomanyos konyvtar évezredek 6ta a tanulni vagyok szik rétegének fellegvara
volt. Szdzadunk koényvtara mar nem érhette be az 6t felkeresék viszonylag korlatozott,
elit rétegével, s hatasos lépést tett felhasznaloi felé mind a mozgokdényvtarak, mind
a konyvta.kozi kdlcsonzés megszervezésevel. Manapsag viszont mar minéségileg Uj helyzet
allt el6. Amikor az elektronika, a gépesitett tdjékoztatas mindinkdbb behatol az egyén
otthondba, a konyvtar életfeltétele, létérdeke U] eszk6zOk, modszerek, szolgaltatasok
sorompoba Allitdsa; a tajékoztatast-nevelést-szorakozast megtestesitd szellemi kincstar
kozpontjava kell valnia, mert csak igy valdsithatja meg Ujabb tarsadalmi rétegek massal
nem helyettesithetd, vonz6 otthonat.
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A konyvtar mar rég nem a kdnyvek tara csak, a jové kényvtara még kevésbé. Mai
gyljtékoriukben méar ott taldljuk a filmeket, hanglemezeket, hangszalagokat, fényképeket,
festményeket és mas médiakat. A valtozd, Ujja alakulé kdnyvtarnak tehat most kell
megragadnia az alkalmat, hogy az ostromlé informaciés-kommunikéaciés tulkinalatban
megtaldlja a maga fontos, k6zérdekd helyét, s Gjtipusu tdjékoztatasi bazissa szervezédjék.

Ugy Véljik, hogy korunk fenti kihivasara az alkotdk a Metropolitan Toronto

o o

Library-t meggy6z6 valaszként szantak.

Az elé'készilet évei

Talan egyetlen kdnyvtartervezést és kivitelezést sem el6z6tt meg olyan sokiranyd,
mélyrehaté el6tanulmanyozas, mint ez a Metropolitan Toronto Library (a tovadbbiakban
MTL) esetében tortént.

A felkésziilés hétéves szakaszanak f6bb eseményein, a telek Kkivalasztasan, a poten-
cialis olvasdk ezreinek megkérdezésén, a kilonb6z6 tertleteken miikddé huméan és mdsza-
ki szakemberek véleményén s mindezek Osszesitésén keresztil kristadlyosodott ki a kor
igényelte sokarcud, Gj konyvtarideal.

A tervez6 team azt az alapkoncepci6t tartotta szem el6tt, hogy a kdnyvtari tevé-
kenység lényege a szolgaltatas, a szolgéaltatas ellatasanak f6 résztvevéi pedig a gyGjtemény,
,a személyzet torzskara és a hasznalok. A cél tehat épitészetileg is megoldani e harom elem
Osszehozasat oly maédon, hogy a potencialis hasznalé minden gatlé korulmény nélkil
hozzajuthasson a kivant informaciéhoz.

A tervezést a leginkadbb érdekeltek — kdnyvtarosok, felhasznalék, épitészek —
elképzeléseinek, kivansagainak, koévetelményeinek és lehet6ségeinek gondos mérlegelése
elézte meg, illetve modositotta.

Foglaljuk itt Ossze a kdnyvtartevezéssel szemben tamasztott, sokszor egymassal alig
Osszeegyeztethetd kivanalmakat.

A konyvtéros feltételei

A koényvtaros el6tt ma mar vildgos, hogy a kdzonség varhatd igényeinek kell elébe
mennie Ujabb szolgaltatasaival, informacios bazissa valo fejlédésével.

Az (j feladatok ellatasara azonban a hagyomanyos keretek mar nem felelnek meg.
A zokken6mentes szolgalat megkdveteli a harom alkotéelem — gy(jtemény, személyzet,
olvas6 — optimalis dsszehangolasat. A kdnyvtaros tehat azt varja az épulet kialakitasatal,
hogy az a felhasznal6t mintegy kényszerpalyan vezesse — a legrovidebb Uton — érdekls-
dési teriletéhez.

S veégul, de nem utolsésorban, itt hdazzuk ala a tulajdonképpeni célt, hogy a kor
igényét kifejezd, a szellemi, kulturalis és informaciés missziét betdlté koényvtari intéz-
mény — akar maganak az épuletkomplexumnak céltudatosan rendhagyd, épitémdavészi
koncepcidja révén is! — eddig mérsékelt kulturalis érdekl6désli tomegeket vonzzon és
hoditson meg.
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A felhasznéalé kivanséagai

Végs6 soron minden kdnyvtari tevékenység, berendezés — mint az eddigiekbdl is
kitinik — az olvasd, a felhasznalé érdekét, kényelmét, fejl6dését, informalédésat, széra-
kozasat hivatott szolgalni.

Az olvasé - kiuléndsen az Uj olvas6 — bekapcsolasa az Uj profilokkal, forrasanya-
gokkal, szolgéltatdsokkal bévult kdnyvtar ,titkaiba” természetesen nem megy magatol.
Olyan konyvtarba fog szivesen ,hazamenni” az olvasd, amelynél mar maga a bels§ elren-
dezés Ontevékeny tajékozodast, a bels6é berendezés otthonossagot, a kdnyvtaros pedig
tovabbi Utbaigazitast tud nydjtani, majd nyiljék alkalom tetszés szerint, akar egy meghitt
ablakmélyedésbe vonulni a kivant dokumentumokkal.

Olyan korban, amikor az informaciék — a televizién, a radion, a magnetofonon,
a lemezjatszon kivil is — allandéan sokasodd csatornakon keresztil kinaljak magukat,
az olvasd-felhasznalé 6sztonodsen keresi azt a fix szigetet, ahol az 6t érdekld informéacidokat
zavartalanul megkaphatja. Ha sokszor még megfogalmazatlanul is, de valamiféle békés
helyre vagyik, amelynek falai kézt nem érezné magat elveszettnek, amely mentes az
elriasztd ,arisztokratikus” magatartastol, ahol kulturalis igényeit egy intézményen belll
integralva, kellemes légkorben elégitheti ki.

Az épitész ajanlasai

Esztétikumrdl, pontosabban kdnyvtaresztétikardl szélva, a szubjektivitas veszélyét
elkerilendd, j6 fogodzoul szolgal témank ismertetéséhez néhany egzaktan megfogalma-
zott kovetelmény, amelyet az eurdpai szocialista orszagok szakértfinek kézrem(kddésé-
vel készUlé konyvtartervezési kézikényv allit fel. Hadd sorakoztassunk fel ezek koézil
néhany megszivlelendé tanécsot, ajanlast:

— mivel a kényvtar olyan specialis kdzépulet, ahol a f6funkcid az egyes személyek
akadalytalan taldlkoztatasa a miuivekkel, ezért a tervezés minden fazisat, az
épllet kulsé és bels§ esztétikumat, az enteri6r épitészeti-térbeli megformalasat
mindvégig az olvasé megnyerésének igénye hassa at;

— a belsd tér tervezésénél figyelemmel kell lenni a kdnyv anyagi mivoltara, beillesz-
kedésére a batorzat 6sszhangjaba;

— az épitéanyagok, a batorzat, a diszités, az éplletgépészeti felszerelések, a szinek
és megvilagitasuk harmoénidjara kell toérekedni;

— a padldéboritas legyen takarithaté ésjaruljon hozza a zajtompitashoz;

— a mennyezet felUletkiképzése csokkentse a hangvisszaverddeést;

— avilagitas igazodjék az alloméany méretéhez és forgéasi sebességéhez;

— a fodémterhelés mértéke varidlandd az ésszerd biztonsdg kodvetelményének
betartasaval.
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A Metropolitan Toronto Library képekben

A tovabbiakban a szavaknal sokkalta kifejez6bb képek, rajzok nyelvéhez folyamo-
dunk, s csupan azt sajnaljuk, hogy a fekete-fehér abrazolds megfoszt benninket attol
a rendkivili szinélménytdl, amely a kényvtar latogatdjat rabul ejti. (Néhany érdekességre,
Ujszerd mdszaki megoldasra azonban kildn is felhivjuk olvasdink figyelmét.)

Az MTL esetében ama ritka, szerencsés korilmény érvényesilt, hogy sem a kdnyv-
tarost — az idealis, funkcionalis bels6é rend elképzelésénél —, sem a vezet8-szervez§
épitészt — az épulet kils6-belsd arculatanak megalmodasanal —nem korlatoztak kulonfeé-
le bénitd megkotottségek, nem kényszeritették a tervezésnél-kivitelezésnél megalkuvoé
engedményekre. A Kkivitelezett épuletkomplexumrél nyugodtan elmondhatjuk, hogy
a tartalom és forma sikeres dsszehangolasa révén a szolgaltatdasok Uj szakaszanak bek®-
szontét jelentheti, — mintha csak a korabbi fejezetinkben érintett kdnyvtartervezési
ajanlasok lebegtek volna a tervez6-egylttes szeme el6tt.

A konyvtar épiulete
Konyvtar és varoskép

A harommilliés metropolis szivében emelt monumentélis éplletkomplexum —mar
puszta jelenlétével is —Ilépteinek lelassitasara, tekintetének megpihentetésére buja az utca
siet§ emberét. Kdozeledve a négyemeletes, Iépcs6zetesen az utcaképhez illeszkedd, nyers-
tégla-aluminium-tveg homlokzatld, vasbeton épullethez, a lenylg6z6 latvany hatasa csak
fokozédik. A koérulvevd utcak természetet sugarzé akac-, kéris-, dié-, alma- ésjavorfainak,
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az északi front kis pihenéparkjanak; és amfiteatruméanak, a f6 utcafront arkadositott
jardaja hangulatos 6sszképének vonzasa al6l nem vonhatja ki magat az ember, s bizo-
nyosra vehetd, hogy el6bb-utébb minden arra jaré polgar kivancsi lesz a csabité palota
belsejére is.

Egyébként mar a telek kivalasztasanal szamitasba vették a kés6bbi fejlesztési lehe-
téségeket, s ezek kozott a fébejarattdl a metréallomashoz vezetd aluljaré késébbi léte-
Sitését is.

Belépve a konyvtarba...
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A jarokel6 akarva-akaratlanul a konyvtarépulet vonzasaba kerul. ElGsegiti ezt a tart
kapu is, mely a fakkal tarkitott, arkados utcai front jardajardol vezet az épiletbe. Belépve,
mindenekel6tt egy tovabbi belsé ,utca” varja és lepi meg kellemesen a latogatét. A korbe-
futdé ,utca” azonban még nem jelenti a tényleges kényvtarat, de bizalmat ébreszté han-
gulataval, kényelmet kinal6é berendezéseivel, hirlapolvasasi, szérakozasi, falatozasi alkal-
matossagaival azt célozza, hogy a véletlen betévedd késébb beljebb is merészkedjék és
varhatéan belépjen a tényleges kdnyvtarhasznal6k taboraba. Erre mar csak azért is van
remény, mert a kdnyvtarba val6é belépéskor semmiféle ellen6rzés nincsen, beiratkozni
sem kell. A koényvtarhasznalonak még a kabatjat, taskajat sem kell letennie, oda megy,
ahova akar — a lifteket onalléan kezeli —, a kabatjat, taskajat az olvasdi terekben elhelye-
zett fogasokra helyezheti. Annal nagyobb az ellen6rzés kimenetelnél. Forgé kapukon,
egyenként lehet csak a konyvtarat elhagyni (ez egyben szamléalja a latogatokat) —, itt
egy-egy egyenruhas — feltehetfen fegyveres (a szerk.) — 6r &ll, a taskakat ellendérzik.
Miutdn a MTL prézens kdnyvtar, semmilyen dokumentumot nem lehet kivinni.

Ugyanezen az épuletszinten, vagyis a féldszinten helyezkedik el a kényvtar ,agy-
koézpontja”. Miutan a konyvtar szakrészlegekkel rendelkezik, itt talalhaté az altalanos
tajékoztatas és a kozérdek( tajékoztatds részlege. Ez utdbbi felvilagositast ad kulturalis
programok, palyavalasztasi, utazéasi stb. Ggyekben. Itt talalhaté az dn. ,tualidé olvasé”
— ahol els@sorban folydiratokat lehet olvasni —, amely nyitva tart olyankor is, amikor
a kdonyvtar tébbi részlege mar zarva van. Ezt kulénlegesen kiképzett fal valasztja el a be-
zart részektdl. A fuggélegesen allg, vorosfeny6 lécekbdl 6sszeszerelt, redényszer( valasz-
falnak tovabbi sajatos funkcidt kolcsondznek oly moédon, hogy folyamatos hullamzé
mozgasban tartjdk, a kils6 szabad természet illGzidjat keltve a kés6i Orak latogatdiban.
Itt nyert még elhelyezést a kiallitasi tér, targyalé szobak és néhany munkahely is.
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A masodik szinten a tudomany és technika, a képzém{ivészet, zene, szinhaz szak-
részlegek, a harmadikon a tarsadalomtudomanyok és kereskedelem, a negyediken a torté-
nelem és a Kanada-torténeti gyljtemény, az 6tédik szinten pedig a nyelvi kézpont és az
irodalomtudomanyi szakrészleg kapott helyet.

A konyvtarosi hivatastudatot bizonyitja, hogy az MTL megalmodasa szakaszaban,
majd a végs6 tervek kidolgozasakor az épitészek amulé tisztelettel vették tudomasul
a konyvtari adminisztracié és a vezet6ség elhatarozasat™ mely szerint inkdbb az olvasé-
kdzonséggel kozvetlenltl kapcsolatot tarté kiszolgalé személyzet kapjon az emeleteken
helyet, mig 6k maguk 0©nzetlentl vallaljak az alagsori, ablaktalan, legrosszabb helyisé-
geket.

A harmas tagoltsag problémaja

A referensz kdnyvtar harom legfontosabb elemének szintézisét diagrammunk
mutatja.

A =Allomany
F =Felhasznalo
K =Koényvtaros

A legizgalmasabb problémat az egyes elemek egymasra hatasanak épitészeti meg-
valésitasa jelentette.

A tervez6 team szandékosan el akart felejteni minden eddigi konyvtarépuletet,
ajanlast, elképzelést, s kizardlag a kit(izott problémara 6sszpontositotta figyelmét, majd
a konyvtarosok és a felhasznaldok véleményei menetkdzbeni visszacsatolasanak eredmé-
nyeként kerllt a rajzasztalra a véglege’ terv.

Mindharom elem taldlkozdsanak ,varazslata” — legaldbbis rajzban — a kdzéps6
magban jatszédik le. A hagyoméanyokkal batran szakité épitészi megoldas ezt a magot
.robbantotta szét”, s az igy tamadt tagassaggal, ,Urességgel’T megvaltoztatta, kibdvitette
a referensz kdnyvtar arculatat, s a sz6 szoros és atvitt értelmében vilagossadgot hozott a
konyvtar szivébe.

Erdemes kissé elid6zniink ennél a nagy mivészi-mesterségbeli céltudatossaggal meg-
teremtett ,lrességnél”, illetve ennek a latogatdra gyakorolt kildnleges hatasanal.
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Részlet a kényvtar belsejébél - el6térben az Gvegfelvondk
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Az es6, hideg vagy meleg elél a kdnyvtar falai k6zé betéveddt az elsé pillanatban
meég csak nem is az atrium, az emeletes csarnok nagyszer( latvanya fogja meg, de ennél
sokkal erételjesebben és attételesebben az eléje taruld fizikai nyitottsdg ragadja meg,
s tolti el a felszabadultsag felemeld érzésével. A szabad térben futd, félkor alaku, tveg-
falu felvondkrol éppugy, mint az egyes emeletszintek barmely pontjarol beladthatd terek
lebilincselik a tekintetet s felbatoritjdk a latogatét elindulni az 6nallo, felderité Gtra.

Az itt els6 izben megvalositott ,Uresség”, tagassag, hozzaférhetdség, vizszintes és
fugg6leges iranyu mozgéasszabadsag sajatos lélektani funkciot indit el, mely az emberi
értelemre hatva 6sztdnzést kolcsdndz a gondolatnak, a kalandnak, a kutatasnak, és arra
biztat, hogy a latogaté ontevékenyen induljon el megkeresni sajat meghitt helyét, ahol
zavartalanul meditalhat, mélyedhet el téméajaban.

Jelz6zaszIok a tajékozodashoz

Az éplleten belil — minden kulsé segitség nélkil — percek alatt el lehet igazodni
az egész konyvtarbirodalomban: ugyanis vezetik a tekintetet a hatalmas, fuggé zaszl6-
csikok, amelyek egyértelmien rdmutatnak arra az emeleti szintre, ahol a jelzett részlegek
talalhatok.

Bar a mdvészi kivitell, szingazdag selyemzaszlok elsédleges szerepe az Utbaigazitas,
ugyanakkor ezek a kulénb6z8 hosszUsagu zaszlék o6sszefliggé rendszert is alkotnak;
egyrészt mozgékony konnyedségik ellentétjével feloldjak az atriumtér statikus tomorsé-
gét, masrészt a mélyebb rozsdabarna szinezésik vilagosabb aranysarga arnyalatba valo
atmenetével a felfelé taguld, vildgosodoé tér sulytalansaganak érzetét is keltik.

Energiatakarékos flités-h(ites-vilagitas

A vilagitasi koncepcié eltér a kdnyvtarakban hagyoméanyostél. Szemben a fény6zén
pazarlo elvével, itt — a sziikséges mérsékeltebb fényerejl altalanos megvilagitas mellett —
a hangsuly a célvildgitason van. Csaknem kizardlag fénycsovek (ill. fluoreszcens lampak)
és higanyg6zlampak hasznalatosak. A csarnok tet6 mennyezetén tébb sorban elhelyezett
1000 W-os higanyg6zlampéak altalanos fénnyel arasztjadk el az atriumot, mig a kozlekedési
térségeket ritkabban, a kényvallvanyok kozeit slrlbben elhelyezett ipari fénycsészerel-
vényekkel, az olvaséi és munkaodvezeteket rejtett altalanos megvilagitassal, az olvasé-
asztalokat fluoreszcens lampakkal lattak el. Gyakorlatilag valamennyi felsorolt fényforras
374 V-o0s, mig a 120 V-os izzélampak hasznalatat a minimumra csokkentették. Az elv
mindvégig a szemet nyugtatd, kellemes szindsszetétel(, energiatakarékos helyi célvilagitas
alkalmazéasan van.

A légkondicionaldsnal, a hités-f(ités rendszerénél a hdszivattyu taplalasara felhasz-
naljadk a vilagitasbodl, a latogaté k6zonségbdl és a tetd- és oldalablakokon bearamlé nap-
sugarzasbol nyerhetd héenergiat is.
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Az atrium és az eligazitd zaszIlok

A terem altaldnos hémérsékletét nyaron 22°C mellett 48% relativ nedvességen,
télen 20°C mellett 35% relativ nedvességen tartjak.
A nappali 6rak olvas6ja nem szorul feltétlenil a mesterséges vilagitasra,

hiszen a ferde, fényvisszaver6 ablakokon az egyes Ovezetekbe természetes fény
is arad.
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Akusztikai megoldasok

A faltol-falig sz6nyegek, a természeti targyak, amilyenek a névények vagy a csil-
logbé vizmedencék — azonkivil hogy kellemes kérnyezetet teremtenek — fontos zajcs6k-
kentési és biztonsagi szerepet is betdltenek.
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A munkadvezet megvilagitasara szolgalé fénycsdveket a mennyezeti lamellak k6zott
helyezték el. Ezeknek csak egyik szerepe az egyenletes fényterités, a masik a zaj tom-
pitasa.

A lamellas mennyezet kiképzésnél a fénycs6armatirak kombinaldsa a zajtompité
csapdakkal nagyban hozzajarul a kivalé akusztikdhoz. Egyébként az egész belsd tér
akusztikai tervezésénél szamitasba vették — egyebek kdzdtt —a kis csobogdé vizmedencé-
ket, amelyekkel az utca kiils§ zajat hatastalanitjak, tovabba a ndvényzetet, a sz6nyege-
ket, a batorokat, a tér bels6 tagolasat, s6t az emberek fizikai jelenlétét is. igy sikerilt
elérniok, hogy az olvas6térben mindenttt 40 dB alatti a zajszint, s a kényvtarban
sehol nem talalkozunk banté zajjal, de idegesit6 ,stket” csenddel sem; valamiféle testet-
lelket-szellemet dité halk zsongas tolti ki a teret.

Hangulatkeltd szinhatasok

Kulén tanulméanyt érdemelne az az el6re kiszamitott lélektani hatas, amelyet az
enteridr tervezésénél a szinek muavészi-mesteri kombinacidjaval értek el.

Bizonyara azért nem hat az erkélyek 6vezte hatalmas atrium tatongé (rként, mert
a sz6nyegek, viragok, vizmedencék, butorzat, mennyezetek, zaszlok, s6t a kdzonség
ruhazata a maguk egymast kiegészit6,6sszeolvadd szindsszhatasaval szivderité, Iélekemeld
atmoszféra elGidézésére képes.

Tudatosan operalva egyetlen szintartomény ténusaival: — amelyek harmoéniajat
a zold novényzet teszi teljessé —, egyre vildgosodé arnyalatokkal az els6é szinttél a tetd-

Részlet a konyvtar belsejebdl
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szintig a rozsdabarnatél a narancssargaig megvalésulhatott a tervez6i szandék, hogy a szi-
neknek enteriérképzd jellegével is konnyedséget sugallva biztassak szarnyalni a latogatoi
képzeletet.

Néhany egyéb adat

A MTL els6sorban referensz kényvtar, alloméanya prézens. Kanada legnagyobb és
legjelent6sebb kézmivel8dési konyvtara. Az orszag leggazdagabb Kanada-torténeti
allomanyaval rendelkezik, jelent6s az idegen nyelvl allomanya és az ehhez tartozo nyelvi
laboratérium.

Allomanya 1 millié 221 ezer kényvtari egység, amelynek egyharmada szabadpolcon
van. A kdnyveken és folydiratokon kivil a hasznal6k szabadon hozzaférhetnek az egyéb
dokumentumtipusokhoz is: a mikrofilmekhez, lemezekhez, hangszalagokhoz, videokazet-
takhoz, térképekhez, képekhez, lapkivagatokhoz stb. Ezeket az olvasotérben elhelyezett
taroloszekrényekben, onfeltar6 raktari rendben tartjak. A szekrényeknek legfeljebb
1—2 fidkja zart, ahol a kuloénlegesen értékes anyagot taroljak, amelyeket a kényvtaros
kézremikodésével lehet megkapni. A kdnyvtar egyetlen Uvegfallal és ajtéval elkilonitett
olvaséterme a Kanada-gyljtemény dokumentumainak hasznalatara szolgal.

Az épulet 6ssz-alaptertlete 33 800 m2. Magassaga 36,5 m. Terhelhet6sége (fodém-
terhelés) altaldban 680 kg/m2, az emeleti raktaraknal 820 kg/m2, tomoér raktaraknal
1110 kg/m2. Ul6helyek szama: olvasdasztaloknal 749, audiovizualis fulkéknél 62, mikro-
filmolvas6knal 74, a tarsalgbéban és a pihendsarkokban 175, a targyalészobakban 175.

A modern, sokarcd MTL attéré kisérlete, bliszke modellje 6nmagéért beszél. Alko-
téi mégsem tekintik befejezettnek, valtoztathatatlannak sem gyljt6kdre sem szolgéaltata-
sai tekintetében. Néhany elkdvetkezd év tapasztalatait kivanjak 6sszegezni a tovabblépés
eldtt.

Két jellemz6 példat maris ismeriink, mely a kdnyvtarvezet8ség rugalmassagat dicsé-
ri. Az egyik — s ezt a veszélyt a tervezéskor szadmitason kivil hagytdk —, hogy a szinte
masodik otthont nyudjtd, hivogaté kényelem egy id6 utan a nemkivanatos elemeket is
becsalta az épiuletbe, s most keresik a ,demokratikus” megoldéast kiszlrésiukre. A mésik
példa: az 1978-ban meghirdetett Metroline szamitégépes bibliografiai keresé szolgélat,
amelyet van batorsdguk 1980 Ota takarékossagi okokbdl a késébbi tovabbfejlesztésig
szuneteltetni.

A vitdk még javaban folynak arrdl, hogy milyennek is kell lennie a korszerld kézm-
vel6dési konyvtarnak. Az informaciés kdzpontra haruld, komplex feladatokat is 6ssze-
fogni és ellatni képes, korszerl konyvtar kils6-belsd épitészeti problémajara Toronto
megadta a maga k6ébe-lvegbe almodott konkrét valaszat, allasfoglalasat.
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IRODALOM

1. Guide to the Metropolitan Toronto Library Collections and Services. = Metropolitan Toronto
Library Board, 1978. 28 p.

2. Official Opening of Metropolitan Toronto Library, 1977. nov. = Metropolitan Toronto Library
Board, 1977.

3. URBAN LA&szl6: Esztétikai vonatkozasu kovetelmények az olvasoi dvezet helyiségeiben. = KF
1978/1.31-45 p.

4. PAPP Istvan: Van-e még hus a leragott csonton? =Kdényvtaros, 1979/9. 507-515.p.
5. ,,This city has a million questions...” =Hiradas. KF 1981/5.sz. 367.p.
6. ,Visszatér a manudlis kdlcsdnzésre...” = Hir az Advanced Technology-Libraries-bd'l, 1980/5. KF

1980/6. 595 .p.
7. PAPP Istvan: A megyei konyvtarak épiletmodelljérél. = Koényvtari Figyel6. 1982/1. 25-37.p.

0]0]0)

VIDIOTA - ezzel a kedélyes megjeldléssel illetik az amerikai szaksajtoban a modern
vizudlis adathordozék (videokazettak, videolemezek) lelkes hiveit. A Library Journal
példaul az ,AOdiot's delight” ,Idiétak 6rome” c. hajdani hires szindarabra utalva,

,Videot's delight” cim{ szerkesztdi cikkel vezeti be a videodokumentumok konyvtari
térhoditasanak szentelt tematikus szamét.

(Library Journal, 1982. l.no.)

KONYVTAREPULET - AZ ENERGIATAKAREKOSSAG JEGYEBEN. A kaliforniai
Thousand Oaks Uj varosi kdnyvtar északra nézé lejtén épul. Az egyes szintek északra
nyilé Uvegfala tiszta id6ben foloslegessé teszi a mesterséges vilagitast. A fodémek vilagos
szinlek és dél felé lejtenek, hogy a napsugarzast maximalisan visszaverjék, tehat az év
nagy részében foldslegessé tegyék a légkondicionaldst. A belsd szell6ztetést is lehetbleg
természetes Gton biztositjak: a friss levegd alulrdl aramlik az épulletbe, és felmelegedése
utdn a mennyezet kdzelében levd nyildsokon tavozik. Az év bizonyos szakdban szikséges
mesterséges hdtést, illetve flitést fold alatti viztartalyok segitségével biztositjak gazdasago-

san. A ligetes kdornyezetben elhelyezett épllet tervez6jének minden egyes kivagott faval
»el kellett szamolnia”.

(American Libraries. 1981. oktéber.)

Konyvtari Figyel6 28(1982)5

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszgos Széchényi Kanyviarban 2016-ban



511

KONYVTARUGY A SZOVJETUNIOBAN
EGY AMERIKAI SZEMEVEL

RYAN, F.: Librarianship Soviet style c. irasanak alapjan ( Journal.
106.vol. 1981. 22.no. 2360-2364.p.) UZSOKI ANDREA tdméritvénye.

A vilag egyik legkiteijedtebb konyvtari rendszere a Szovjetunidoban mikodik. Az
Amerikai Egyesiilt Allamokban a szovjet mivel6dési intézményeknek ez a szektora ma
még alig ismert. Az amerikai és a szovjet kdnyvtarligy koézotti makacs kommunikacios
szakadék &athidaldsara tett eddigi kisérletek kevés eredménnyel jartak. Annak ellenére,
hogy az Amerikai Konyvtari Egyesulet (American Library Association = ALA) és mas
szervezetek szamos kezdeményezést tamogattak, mindeddig csupan a felszines kapcsola-
tokat alig-alig meghalad6 prébéalkozasok torténtek.

Természetesen az egyik korlatot a nyelvi kildnbségek jelentik. A masik akadaly
az ideoldgiai ellentét, mely egyesek szemében elegend§ ok arra, hogy mindenfajta kapcso-
latteremt6 kisérlettel szembeszalljanak. Habar a légkor fagyos, megkell prébalnunk fenn-
tartani a kapcsolatot, megtartvan azonban a jogot arra, hogy elutasitsuk a szovjet ideol6-
gia bizonyos elemeit. igy érthet6, hogy jelenleg miért a politikamentes miszaki kérdések
dominalnak els6sorban az Amerikai Egyesult Allamok és a Szovjetunié koényvtari
kapcsolataban.

A szovjet kdnyvtarugy alapjai

A Szovjetunidban mintegy 350 ezer kdnyvtarat tartanak szdmon, ez a haldzat
a Fold felszinének 1/6-an tertl el. A legkisebb telepllések miniatlir kbnyvesbddéi éppugy
részei ennek, mint pl. a Moszkvai Allami Lenin Kényvtar és az 1714-ben alapitott, nagy
hagyomanyokkal rendelkez6 Tudoméanyos Akadémia Kdnyvtara, amelyek a vilag legna-
gyobb ilyen jellegl intézményei kdzé tartoznak.

Talan meglepd, de egységes nemzeti konyvtari halozat tulajdonképpen nem létezik,
helyette egyméas mellett, s6t bizonyos pontokon egymassal ellentétesen m({ikéddé rendsze-
rek vannak. A harom legnagyobb hal6zat: a Tudomanyos Akadémia, a Szovjet Kulturdlis
Minisztérium iranyitdsa ala tartozé kozmuivel6dési konyvtarak és a szakkdnyvtarak
halézata. A Kulturalis Minisztérium hatalmas birodalméaba tébb mint 130 ezer kdnyvtar
tartozik. A legutdbbi statisztikai felmérések alapjan mintegy 65 ezer szakkényvtar miko-
dik —tobbséguk az allami szektor keretein beldl.
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A konyvkiadas is oriasi méretd. Durvan szamitva, a vilagon megjelend minden
negyedik kdnyv szovjet megjelenési adatokat tartalmaz. Mivel azonban a kiskereskedelmi
koényvarak alacsonyak, tobbszor van példa arra, hogy a népszerl kiadvanyok mar a meg-
jelenés napjan elfogynak, igy a kdényvtaraknak gyakran kell konkurrenciaharcot folytat-
niuk a kiskereskedelmi piaccal.

Koényvtari vonatkozasban is megtaldlhatok azok a szemmel lathatd tertleti egyen-
I6tlenségek, amelyek az élet méas szféraiban, a szolgaltatasok és az életszinvonal terlletén
is jelentkeznek. Egyes — alacsony népslriségli — teriiletek még mindig elhanyagoltak,
konyvtari szolgaltatasuk fejletlen. Kilén gondot okoz, hogy a Szovjetunié nem orosz
lakossaga — mely a népességnek mintegy felét teszi ki — a kényvtarhasznalatot illetéen
teriletenként mas-mas hagyomanyokkal rendelkezik. Ez a regionalis egyenl&tlenség
a Szovjetunid-beli centralizalt fejlesztés mellett azonban még mindig kisebb mérték,
mint sok nyugati orszagban, ahol a kényvtari koltségvetés és fejlesztés helyi ellen6rzését
szorgalmazzak.

A szovjet koényvtariugy elméletében és gyakorlataban kdzponti helyet foglal el az
ideoldgia. Az allami vezetés a konyvtarosokat a muveltségért, a politikai képzésért és
a gazdasagi fejlédésért vivott harc részeseiként tartja szamon. A koényvtarak fé feladatat a
Kommunista Part is a szovjet allamhatalom politikdjanak aktiv propagaladsaban jeldli meg.
A mindent &thatdé ideoldgiai hattér a Szovjetunidéban életigazsag,, s igy allandé jellem-
z6je a kulturalis-mdvel8dési szféranak, ez azonban nem jelenti azt, hogy a szovjet kényv-
tarakban komor, politikai l1égkér uralkodik.

Konyvtariugyi hasonlésagok a két orszag kdzott

A modem szovjet kdnyvtari gyakorlatnak szadmos sajatos vonasa kozvetlen dssze-
fuggésbe hozhatdé a kortars amerikai kdonyvtartiggyel. A hasonlésdgok az aldbbi terilete-
ken mutatkoznak:

— a koézmidvelbdési konyvtar mivelddési funkcidi és a falain kivil nyudjtott szol-

galtatasai,

— szelektiv informacioterjesztés (Selective Dissemination of Information = SDI),

— a kdnyvtarhasznalék képzése,

— kétnyelvil és tobb nyelvl szolgéaltatasok,

— tervgazdéalkodas,

— olvasodi tanicsadas,

— halozatokba tomorulés,

— az informaciék mindenki altal valé ingyenes hozzaférhet8sége.

Erdekes modon, az utolséként felsorolt szolgaltatasi tertilet kérdései pontosan
abban az id6ben kerultek teritékre a Szovjetuniéban, amikor a szolgéaltatasok koltség-
téritésének problémaja nagy vitat valtott ki az Amerikai Egyesilt Allamokban. A szovjet
kdényvtarosok felvetették, hogy az 0j alkotméanyban kiildn szerepeljen az ingyenes kényv-
tari szolgaltatds — az ingyenes oktatdshoz hasonléan. Valdban, az ,ingyenes kényvtarak”
kifejezés a kulturdlis forrasokhoz valé hozzaférhet8ség joganak részeként jelenik meg az
un. ,Brezsnyev” Alkotmanyban.
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A szovjet konyvtarigy teriletén a fejlesztés jelenlegi f6 irdnya a kisebb egységek
gia bevezetését és a haldézatok (els6sorban szervezeti és nem telekommunikéacios értelem-
ben) létrehozéasat foglalja magaban.

A szovjet tervezésnek mar régota els6édleges jellemz6je a vilagos és mérhetd felada-
tok létrehozasa; a konyvtarak is szilardan ezen a tradicion alapulnak. A centralizalt
konyvtari halézat szabja meg az iranyt az egyes kdnyvtarak szamara —nemcsak a tagabb
értelemben vett kényvtarpolitikat, hanem a legkisebb miikddési eljarasokat is.

Akarcsak az Amerikai Egyesilt Allamokban a Szovjetunioban foly6 kényvtaros-
képzés is meglehet6sen toredezett képet mutat. Kozépiskolai fokon tobb mint 100 intéz-
mény biztositja a képzést. Fels6foku képzettséget majdnem 30 egyetem, valamint a peda-
gobgiai intézetek és a kulturalis féiskoldk nyudjtanak. Az ezekben a fels6fokd intézmények-
ben végzett szakemberek képzettsége lényegében az amerikai MLS fokozat (MLS = Master
of Library Science = kb. egyetemi diploma) szovjet megfelel8i. A kulturélis f6iskolakat
1964-ben hoztak létre a konyvtarosképzd programok részeként. Tipikusnak mondhaté
a Leningradi Kulturalis F@iskola, melynek gytkerei az 1917-es forradalom éveit kévet§
id6szakra nyudlnak vissza. Az intézmény 4 éves kdnyvtaros ill. altalanos képzést nyujt,
valamint nagy er6kkel tamogatja a kdnyvtari kutatasi programot. A jelenlegi f6bb kutatasi
teriletek: kdnyvtartechnoldgia, az olvaséi csoportok meghatarozasa és ezt kévetd diffe-
rencialdsa, gépesités és szabvanyositas, a konyvtarak kdzotti kooperéacio, allomanyépités.
Ami a képzés jellegét illeti, ajelenlegi gyakorlat arrdl tantskodik, hogy nem a széles kor(
szakmai, hanem a specifikus gyakorlati iranyd képzésen van a hangsuly.

A szovjet koényvtari rendszerben az un. ,méddszertani” részlegeknek megfelel6je
az amerikai gyakorlatban nem létezik. A nagy kényvtarak e specialis egységei nem csupan
a konyvtariugyi kutatasokért felel6sek, hanem — sajatos moédon — azok helyi szinten
torténd alkalmazaséért is. Egy ilyen részleg a konzultacios és irdnyité kdézpont funkcidjat
toltheti be szamos kisebb konyvtar vonatkozasaban. Az egész orszagra kiterjed6en ezt
a feladatot a Moszkvai Allami Lenin Kényvtar médszertani részlege latja el. Tovabb élnek
azonban bizonyos problémak, nevezetesen a moddszertani részlegek egytttmikédésének
hidnya, munkatarsaik nem megfelel6 szakmai felkészitése a kulturalis féiskolakon. Az
otlet azonban kitlind. Mdédositott valtozatban az amerikai kdnyvtarosok isjél ki tudnanak
hasznalni egy ilyen lehet8séget.

Két nézet csatdja a konyvtar funkcidjarol

Erdekes vitasorozat indult néhany évvel ezel6tt a szovjet kényvtari sajté hasébjain,
amely egy — még ma is aktualis — szovjet konyvtarigyi vonatkozasi problémara hivta
fel a szakemberek figyelmét. A vita, amely az Amerikai Konyvtari Egyesllet egyik,
A szonok c. filmjének segitségével kerilt az amerikai nyilvanossag elé, latszélag a kényv-
tarigy termeészetével foglalkozott. Valéjaban azonban a kényvtarigy kontra informatika
6srégi témaja kerult a figyelem koézéppontjaba.
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Az 0Osszecsapasban két kulturalis f6iskola és képzési politikdjuk jatszotta a f6
szerepet. Mivel a kulturalis féiskoladk vallaljak a legnagyobb felel8sséget a konyvtaroskép-
zésben, allaspontjuk oriasi sullyal bir. A Moszkvai Kulturdlis F8iskola jol ismert profesz-
szora |I. Frumin, hevesen tamadta néhany leningradi kollégajat; azzal vadolta 6ket, hogy
tulsagosan is sok figyelmet szentelnek az informatika csabité hivasanak és igy elhanyagol-
jak a konyvtar igazi nevel6 és politikai szerepét. A vita folyaman megfigyelhet6 volt
a tradicionalista kényvtaros halk suttogasa, aki hatvédharcot folytat az Uj technolégia
kitbrése ellen. Az eszmei sikon folytatott bokszmérk&zés résztvevfinek a kérdésekre
adott megoldasi mintaibdl kitlinik a valaszadd koncepcidja az egész kényvtarigyet ille-
téen. A kérdés lényege igy hangzik: a kényvtarnak els6sorban nevel6-oktaté kdézegnek
(hagyomanyos funkcid), vagy els6sorban informaciét szétsugarzé szolgaltatassal rendel-
kez6 (ez az Ujabb keletdl, informatikai megkdzelités) intézménynek kell lennie? A két
vezet6 orszdgos kozpont: a Moszkvai Kulturalis F8iskola és a Leningradi Kulturalis
Féiskola képviselte a két ellentétes pdllust. A leningradi professzorok kdzil néhanyan az
informécioterjesztés atjat valasztottak, a moszkvaiak megmaradtak a hagyoméanyos
nézeteknél.

Amit Frumin professzor visszataszitonak talal, az az ideoldgiailag semleges
matika Tudoméany fantoma, amely konyortelentl dobja ki magabdl az informaciot,
anélkil, hogy annak tarsadalmi hatasat figyelembe venné, vagy a tajékoztatas tarsadalmi
felel@sségéhez alkalmazkodna.

A fenti problémat lehetetlen nem parhuzamba allitani az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban uralkodd helyzettel. Az egyensuly a kdnyvtaros mint nevel§, szemben a kdnyv-
taros mint semleges, de aktiv informéator kdz6tt mind elméletileg, mind gyakorlatilag
nagyon gyenge. Kénnyen demonstralhaté az, hogy nem létezik olyan tarsadalmi struktu-
ra, amely az informéaciokat sajat kulturalis, politikai és gazdasagi sz(r6i, és ennek kdvet-
keztében elGitéletei nélkil teszi hozzaférhetdvé. Az elkotelezett aktivizmus pozicidja
nem a pillanatnyi intellektualis szabadsag tagadasa, hanem csupan annak egy megnyil-
vanulasa a valdsagos vilagban.

Teenddit a jov6ben

Lathattuk tehat, hogy meglep6en sok hasonlésag fedezhet6 fel a szerteagazdé
amerikai és szovjet konyvtari vildg kozott. Bar lényeges kiulonbségek mindig lesznek,
annak felismerése, hogy masutt is hasonlé problémakkal kiiszkédnek —a hely vagy a kor-
nyezet véletlenségéb6l fakadd lényegtelen dolgok figyelmen kivul hagyasat eredményez-
heti. Elgondolni sem kdénnyld, milyen sok parhuzamot lehetne még felfedezni, ha a két
orszag elveit és gyakorlatat j6l szemigyre vennénk.

Vannak azonban olyan amerikai kdnyvtarosok is, akik jelenleg nyiltan elzark6znak
mindenféle amerikai-szovjet kapcsolat létesitése el6l. Ok azzal érvelnek, hogy a nem
egyuttm(ikodés kényszeritd ereje a legjobb lehet6ség arra, hogy megvaltoztassa a Szovjet-
unid politikai magatartasat. A kényvtarigy azonban nem tud nyomast gyakorolni, mivel
alapvetéen nem alakult még ki a kooperativ egyuttm(ikdodés rendszere. Hosszu tavon
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ilyen érveket kilonben sem lehet fenntartani. Olyan intézkedéseket, mint a gazdasagi
szankciok, a kulturalis bojkott csak olyan esetben lehet alkalmazni, amikor ezek a kap-
csolatok els6dleges fontossaggal birnak. Lehetnek alkalmak, amikor a nemzeti politikai
megfontoldsok az ilyen jellegl kapcsolatok besziintetését diktaljak. Ugyanakkor viszont
figyelembe kell vennink azt is, hogy egy ilyen dontésnek milyen kovetkezményei
lehetnek.

Néhany szabalyt er8sitdé kivételtdl eltekintve az amerikai kényvtarigy — operativ
szinten —konokul a provincializmus felé tart. Az amerikai tudomanyos élet mas terile-
tein mar néhany lépéssel el6bbre jarnak a Szovjetunidval vald felel6sségteljes kapcsolatok
kidolgozasaban. Az értékekben és orientacioban kifejez6désre jutd lényeges kiilénbségek
mogott van éppen elég hasonld vonas ahhoz, hogy a kélcsénds szakmai kapcsolat Igéretes-
nek mutatkozzon.

Hivatastudatunkat juttatta kifejezésre —praktikus megoldasként a szakadék athida-
lasdra — az 1979. évi ,Els6 Szovjet-Amerikai Kényvtari Szeminarium”, melyet az Ameri-
kai Egyesilt Allamok Kuliigyminisztériuméban tartottak meg. E szeminarium keretében
kivalé szovjet szakemberekbdl all6 delegacié adott széles korl és izgalmas tdjékoztatast
a szovjet kényvtarugyrél. A masodik tervbe vett taldlkozast a politikai helyzet feszlltebbé
valasa kovetkeztében elhalasztottdk és egyel6re nem valdszinl, hogy napirendre Kkerul.
A kolcsdnods informaciocserén tdl a szeminarium f6 értéke talan az volt, hogy nyiltan
megmutatta, a kezdet kezdetén jarunk, és cselekedniink kell, ha valéban meg akarjuk
érteni ellenfeliinket.

Erdekességként megjegyezzilk, hogy a szovjet belféldi sajté meglehetésen Gszinte
a hianyossagok targyalasakor. Ezt a belfdoldi eszmecserét azonban sohasem forditjak le
angolra, kovetkezésképpen elérhetetlen marad a nyugati vilag szdmara. S6t, nemzetko6zi
szinten ellenallhatatlan a kisértés — mindkét oldalrél —, hogy elkend8zzuk probléméain-
kat és dics6itsik a nemzeti vivmanyokat. igy tehat egy ilyen szeminarium puszta létének
is orulni kell. Valéban, szdmos —mindkét orszag problémait érint6 —nagyon 6szinte vita
is elhangzott a szeminarium keretein beltl. A jov8ben feltétlenil szilkség van a masik
orszag szakteriletére vonatkozo tajékozott és figgetlen kutatasokra —mindkét fél részé-
rél. Szamottevé haszonnal jArnanak az el nem kotelezett ésjol értestlt megfigyel6k tovab-
bi észrevételei. Torekedni kellene annak a — Fehér Hazban megtartott konferencian
elhangzott — javaslatnak a megvalésitdsara, miszerint nemzetkdzi konferenciat kellene
osszehivni konyvtarugyi és informatika témaban. Mi itt nyugaton az ilyen taldlkozokbol
csak profitdlhatunk. Fenntartds nélkil ki lehet jelenteni, hogy a szovjet fél ismeretei az
Amerikai Egyesillt Allamok koényvtariigyérél és informatika tudomanyardl joval megha-
ladja a mi ismereteinket az 6vékr6l. Egy ilyen helyzet Iétrehozdsa és fenntartdsa nem
érdemuink, elényink sem szarmazik bel&le; ideje, hogy ezt az egyenl6tlenséget helyre-
igazitsuk.
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Kulénbo6z6 tanulméanyok jelzik, hogy a kommunikacidés dilemmakban a személyi-
ségjegyek is szerepet jatszanak. Elvarhatd, hogy egy hivatas — igy a kényvtarossag is —
amelyben hangsulyos szerepe van a kozvetitésnek, sajatos személyiségprofilt kivan meg
a konyvtarosoktol. Tobb kisérlet sziletett a konyvtarosok kivanatos, illetve aktualis
személyiségének felderitésére. A személyiség szubjektiv vilag, amely sokféle megnyilva-
nulast takar, s ennek a kodzvetitéssel kapcsolatos aspektusat nagyon nehéz, s6t meglehe-
tésen irrealis dolog lenne az egészt6l elvonatkoztatni, levalasztani. Az viszont tény, hogy
a kommunikéacios folyamat sikere nagymértékben fligg a kozvetit§ személyiségtsl és
természetesen a korilményektdl is. A kdnyvtarosi munkakodrben kilénés fontossaga van
a sikeres informaciocserének, ezért kivanatos meghatarozni — ha egyaltalan lehet — a
konyvtarosi személyiségjellemzgit és azok lehetséges hatdsat a kommunikéacids folyamatra.

Val6szinlileg nem egyfajta személyiség kivanalom létezik, hiszen sokféle intézmény-
tipusban kulénféle munkakérok vannak.

A kovetkez6kben kisérlet torténik azon dolgozatok 6sszegydijtésére és attekintésére,
amelyeket az elmalt 30 év soran irtak a kényvtarosok ésakonyvtar szakos hallgatok
személyiségjellemz@irdl, illetve azon készségeikrdl, amelyek befolyasolhatjak a kdzvetités
sikerességét.

A vizsgalatok, a vitak, a mérési eszk6zok sokfélesége er6teljesen Osszefiigg azzal
a bizonytalansaggal, hogy vajon miféle képzettségre van sziiksége a kényvtarosnak, vagy
mi lenne a kivanatos szamukra. Mennyire érvényesek a korai tanulméanyok? Valéban meg-
valtoztak a kényvtarosok? Es ha igen, akkor jobbak lettek a személyiség és a kommuni-
kéacioé tekintetében?

Az utolsé negyven év kdzmuivel6dési konyvtarosait, férfiakat és néket bizonytalan-
nak, kisebbségi komplexusokkal kiszkdd6knek, a tarsas helyzetekben rosszul alkalmaz-
kodoknak, a vezet6i jellemz8kkel kevésbé rendelkez6knek talaltak, mint az ellen6rz6
csoportként vizsgalt atlagos egyetemi hallgatokat. (Jelent8s, hogy a vizsgaltak életkoranak
atlaga 42 év volt, tehat amikor mar érett személyiségekrdl beszélhetiink.)

Erdekes médon a férfiak és a n6k nagyon hasonlénak mutatkoztak az altalanos
személyiségjellemz6k tekintetében, beleértve a tarsas helyzetben mutatkozd6 alarendel-
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dést is. Szabadid6-tevékenységeik kozott messze a legnépszeribbek az l6, maganyos
(radidhallgatas, olvasas) tevékenységek, és nem tartoznak kozdsségi szervezetekhez.

Hogyan tervezik munkdajukat a konyvtar szakos hallgatok — ezt vizsgalta Douglass
és Bryan is — szak-, egyetemi- és k6zm{(ivel6dési konyvtarakban. Képet rajzoltak a tipikus
koényvtarosrol, tekintetbe véve a foglalkozas sztereotipiait, ahogyan a laikusok és a kényv-
tarosok lattak.

Ebben a modellben a kdnyvtar szakos hallgatok rendszeret6§bbek voltak, mint az
atlagos egyetemi hallgaték, lelkiismeretesebbek, konzervativak, konformistak, introvertal-
tak, ellenallék a valtozassal szemben, tulsdgosan kritikusak és Ovatosak az emberekrél
alkotott benyomasaikat illetéen. Hianyzik a hatalomra vonatkozé motivacidojuk, nem
akarnak vezetni, nem szocidbilisak, és az emberekre vonatkoz6 érdekl6désik inkabb
intellektualis s nem személyes jellegd.

Korultekintéen jarnak el benyomésaik megalkotasakor, inkadbb alkalmazkodnak
inkdbb tart6zkodnak. Azokban a helyzetekben, ahol f6lényben vannak (képzetlenebbek-
kel, fiatalabbakkal szemben) hajlanak a tulzott kritikara is.

Douglass és Bryan kulénb6z8 vizsgalati eszkdzoket hasznaltak (MMPI illetve
GMIF),* tovabb&d a palya kulonbdz§ szakaszain lévé konyvtarosokat vizsgaltak, meégis
hasonlé eredményre jutottak. Ez meglehet8sen hitelessé teszi adataikat.

Foiskolai, egyetemi konyvtarosok

Tiz évvel kés6bb a f@iskolai és egyetemi kdnyvtarosok személyiségét vizsgaltak egy
maéasik modszerrel, a Ghiselli onértékelési skalaval. Monisont a személyiség és az elért
pozicié kozotti kapcsolat érdekelte. Ez a tanulmany egyébként fontos hozzajarulast
jelentett a konyvtarosokrdl mint kozvetit6krél és menedzserekrdl kirajzol6odd kép
létrejottéhez.

A Ghiselli teszt alapjan egy meglehet8sen jelent8s csoport intelligensnek és 6nbizto-
siténak, onvédének mutatkozott, de nagyon hidnyoztak a vezetési, ellen6rzési, a kezde-
ményezési kvalitasaik. Egy tovabbi jelentds megallapitas volt a kényvtarosok dnismereté-
nek, dnmegértésének alacsony szinvonala. Komoly nehézségeket okozott szamukra pl.
amikor a kérd6ivben dnmagukat kellett jellemezni kiilénb6z8 helyzetekben.

A fentiek jelentfségének mérlegeléséhez nyudjthat tdmpontot Maslow sziikséglet-
hierarchiaja. Ebben a személyes szlikségletek 6t Iépcsén jelennek meg, s mindegyik maga-
sabb szint{, mint a megel6z6. Ezek a kdvetkezbk:

— egyensulyra torekvés,

— biztonsag keresés,

— szeretet-igény,

* Minnesota Multiphasic Personal Inventory és Guilford-Martin Inventory of Factors személyiség-
vizsgalo eljarasok.
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— megbecsulés iranti sziikséglet és végul,

— az 6nmegvalositas igénye.

A legmagasabb szinten az egyén magabiztos, szorongdsmentes, ezért felszabadultan
tevékenykedik, hatékonyabban kézvetit.

A maslowi megkdzelités értelmében a szébanforgd kényvtarosok a harmadik szin-
ten lévé csoportként jelennek meg, biztonsagot és kotédést éreznek, de hianyt szenved-
nek az on- és az egyetemi kdzegben —a kollégaik becsiilésében, értékelésében. Képtelenek
6nmagukat meghatarozni, s nagyon messze voltak attél az idedlis allapottél, ahol a kom-
munikacids csatornak optimalisan miikédhetnek.

Ha az emberek sajat megitélésitik szerint 6szintén sikeresnek itélik magukat, konflik-
tusoktaol és érzelmi feszliltségekt6l viszonylag mentesek, csakis akkor képesek hatékonyan
osszpontositani a kdzvetitésre. A konyvtarosok dontd tobbsége elégedettnek tlnt dnma-
gaval szemben, bar az idésebb holgyek kevésbé érzik a kozésséghez tartozknak magukat,
mint a férfiak. Nem kedvelik a fellgyeleti munkat, kerulik a kockazatok vallalasat,
s természetesen ezek mind dsszefliggésben vannak az énbizalom hianyaval is.

1958-ban, az egyetemi és f@iskolai kdnyvtarosok sikeresebbnek érezték magukat
a palyan, mint 1948-ban a kdzmd(vel&dési kdnyvtarosok és a kdnyvtar szakos hallgatok.
Mégis szikségesnek tlint a valtozas igényér6l szolni kodzvetitdi és vezetdi készségeiket
illetéen, kulonosen Wilkinson, J. P. anulmanya 6ta, aki a s
sagarol irva megallapitotta, hogy ,,a feladatok és a kommunikaciés csatornak az egyén sze-
mélyes érdekeltségének pszicholdgiai szinvonalaval vannak aranyban” .

Tovabbi dolgozatok

Tovabbi tiz évvel kés6bb ismét tanulmanyoztdk a konyvtarosok személyiségét
Plate, K. fGiskolai, egyetemi konyvtarakban, Clayton, H. konyvtar szakos hallgatékat,
McMahon, A. és Presthus, R. pedig egyetemi-, kozm{(ivel6dési- és szakkonyvtarosokat is
vizsgaltak. Az emlitett vizsgalatok nyoman kibontakozé kép még kuszabb, altaldban
kedvez6tlen és nem jelzi a kdonyvtarosok nyitott, rugalmas gondolkodasmaodjat, sem az
6nmegvaldsitast, sem pedig a feln6ttek kérében folyd hatékony kommunikacié magas
szinvonalat.

McMahon tanulméanya inkdbb a kodnyvtarosok mikrokozmoszara vonatkoztatva
hiteles, hiszen Douglass-hoz hasonléan az MMPI-t és az Allport-Vemon skalat* hasznalta,
s a korabbi eredményekkel, illetve Morison adataival 6sszhangban vannak megallapitasai,
tobbek kozott a vezetdi készségek hianyaval kapcsolatban.

Az o6vatos, ellen6rzott, nem tulsagosan figyelmes, nem nagyon érzékeny kényvtaros
képe bontakozik ki Claytonnak a New York-i egyetemen, kényvtar szakos hallgaték
kdrében végzett vizsgalatabdl. Kilonosen a férfiak dolgoztak jobban egyedil. A kényvta-

* AttitGdskala az értékrend felderitéséhez.
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rosok ezen tipusainak a kozvetitéssel kapcsolatos implikéaciéi egyértelmdiek. Clayton
vizsgélati alanyai atlagosak ugyan az 6nértékelés, az dnelfogadas mértékében, de a valtoza-
sokkal szembeni vonakodasuk bizonyitott. A valtozas pedig feltételezi az alkoto vitat,
a motivaciot, egyetértést és hatékony kommunikaciot, s 6k ezeken a teruleteken nyilvan-
valéan nem erGsek.

Presthus vizsgalatanak kozéppontjaban a kényvtarosnak a valtozadsokkal szembeni
alkalmazkodasa allt, s eredményei — legalabbis ebben a tekintetben — vilagosak;
-a konyvtarosok donté tobbsége kevésbé fogékony a valtozasokkal és az innovéacioval
szemben.” Amikor pedig az elémenetelhez (az el6léptetéshez) sziikséges kritériumokat
kellett a konyvtarosoknak rangsorolniuk, akkor a leghangsulyosabb valasz a technikai
tudnivaldkra vonatkozott, s csak a megkérdezettek 22 szazaléka érezte fontosabbnak az
interperszonalis kapcsolatokat. Presthus tanulmanyabdél kitlnik, hogy mig a kdnyvtarosok
jelent6s része (87%) szoros kapcsolatot Ohajt a szakfellgyelettel, addig 47 széazalékuk
nagyobb szabadsagot és tetemes mértékld oOnéallésagot szeretne. Ugyanakkor szinte vala-
mennyien (89%) fontosnak tartjak az autonémiat.

A kommunikéciora vonatkoz6 implikaciok nem kedvez8ek. A hatékony mikodés
tekintélyes mennyiségld autonémiat feltételez, tovabba 6nbizalmat, f6leg ha feln6ttekkel
foly6 hatasos, megfelel6 kommunikéaciora gondolunk. Nagyon kevés bizonyitékkal rendel-
keziink arra vonatkozdan, hogy ezen készségekkel rendelkeznek-e a kdnyvtarosok. Az
autondmiara vonatkoz6 vagy egyszerilen folytatdsa lehet az egyediil, maganyosan végez-
het6 munka iranti 6hajnak is. Ez utébbi benyomast tamogatja az a tény is, hogy a techni-
kai kompetenciat el6bbre valonak tartottak a személyiségnél, tovabba egyharmaduk
ellenzi a valtozasokat, és nem tartja lehetségesnek az dnmegvalositast az adott munka-
kdérben. A Maslow féle gondolatmenet szerint a szabad kommunikaciot éppen ez a magas
szint (bnmegvaldsitas) segitené a legjobban, s ezért jelentfs ennek hianya abban a felmé-
résben, ahol négy nagyvaros kilonb6zé kényvtarainak 400 kdnyvtarosat vizsgaltdk meg.

A koényvtarak mindharom tipusaban az igazgatok érezték leginkabb 6nmegvalosi-
toknak magukat, ugy vélték, alkalmuk van érdekes dolgokat tanulni, és olyan terileteken
haladhatnak elére, ahol a legjobbjukat nyuUjthatjak.

Egy masik, egyetemi, féiskolai konyvtarak ko6zépvezetdi kdrében végzett vizsgalat-
ban az emlitettek felfelé mobilnak mutatkoztak, de ebben az esetben ez azt jelentette,
hogy hajlamosak voltak az ellentmondasok megkerilésére, a tekintélyek tiszteletére,
inkabb konformistdk mint kreativak voltak, szemben azokkal az agressziv, dinamikus
személyiségekkel, akik felfelé szintén mobilnak mindgsiltek. llyen o6vatos légkdrben
a kommunikacié visszafogott lesz, amint ezt a kdvetkez§ idézet is vildgosan mutatja:
-.a megkérdezettek 80 szazaléka Ugy érezte, hogy csak néha, vagy ritkan lehet felettesei-
vel 6szinte a konyvtari tgyekkel kapcsolatban”.

Miutan az elmult hasz év felmérései bizonyos allandésagot, 6sszhangot mutatnak,
joggal merul fel a kérdés, vajon a ma kdnyvtarosai is hasonlé tipusuak-e és ha nem, akkor
miben és hogyan térnek el a fentiektdl?

A hatvanas években b&ségesen volt kdnyvtarosi allas, s bizonyos tekintélye is volt
a palyanak, de a hetvenes évekre mar sziikiltek a lehet6s" 4, sennek a kényvtarosképz6é
intézményekben bizonyos pozitiv eredményei lettek: inkdbb azok kertltek be akik val6-
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ban kdnyvtarosok akartak lenni. A kivalasztas alapelvei fontosabbakkéa és megfelel6bbek-
ké valtak, de nincs bizonyiték a keresett, sajatos, mérhet6 személyiségjegyek —kozottik
a kommunikéacios készség —kritériumként vald szerepeltetésének jogosultsagara. (Kanada-
ban pl. a felvételi kévetelmények f6ként az iskolas, intellektudlis jellegl teljesitmények-
hez kd6t6dnek.)

A hetvenes évek kdnyvtarosai killonbdzhetnek ugyan ez el6d6ktél, de nem sziikség-
szer(i, hogy a véaltozas feltétlentl javulast jelentsen tényleges kommunikaciés hajlandé-

saguk terén.
DeHart vizsgalatanak eredményeib6l tudjuk, hogy a képzés folyaman sikert

altaldban az intellektudlis készségeket javitani, de a kommunikéacio és az emberi kapcsola-
tok terén, csak azoknal volt hatékony az oktatas, akik mar a kényvtarosiskolaba belépve
is ezen készségek magas szintjével voltak jellemezhetdk.

Ujabban

A hetvenes években sziletett ugyan néhany dolgozat a kényvtarosok jellemz@8irél,
de egyik sem olyan atfogd, mint az eddig targyaltak. Emlékeztetnink kell ugyanakkor,
hogy az egykori vizsgalatok alanyai (Douglass 1948, Morrison 1958 és Presthus 1968)
hallgaték voltak, akik kdzll sokan feltehet6en még ma is a palyan vannak.

Maslow és Harris elméletei foglalkoznak — az el6z6 vitak szellemében —a kényvta-
rosok kommunikacios képességével, amire 6ket egyébként munkajuk, tarsadalmi szerepik
és Onszemléletuk is 6sztonzi.

Fontos a konyvtarosok szamara, hogy sokan koézulik szolgaltatéi helyzetben
vannak, amelyben az egyén motivacidos rendszere jelent6s mértékben meghatai-ozza
a hatékonysagot a seqitd jellegl kapcsolatokban. R. részben alkalmazta a telje-
sitménymotivacios elméletet abban a tanulmanyéaban, amelyben az Egyesult Allamok
f6iskolai és egyetemi konyvtarosainak személyiségével foglalkozott 1978-ban.

Vizsgalati adatai, amelyek egyébként dsszhangban vannak Plate 1970-es és Cheda
1976-0s eredményeivel, azt mutatjadk, hogy a szak- és kdézmdivel8dési kdnyvtarosoknal
nem magas a teljesitmény iranti szikséglet, de a szakfeligyel6knél mar igen. Kuléndsen
a hatalom iranti igény (a hatalomvagy) volt igen alacsony a konyvtarosok koérében.

Vizsgalatok Nagy-Britanniaban

Sladen, D. 1971-es adatai szerint az angol kdnyvtarosok jéval introvertaltabbak,
mint az atlag népesség. A kisebbségi érzéssel és dnbizalomhidnnyal rendelkez6k altalaban
észrevehet6en visszafogjak a kommunikaciot.

Egy maésik 1976-0s vizsgalatbol tudjuk, hogy a megkérdezett kényvtarosok 53
szdzaléka a szervezeten belili altaldnos informaltsagot elégtelennek tartotta. Amint
a szerz@k irjak: ,ironikus tény, hogy egy olyan agazatban, ahol az informéacié az alapvetd
,cikk’ ilyen kevés figyelmet forditanak a szervezeten bellil a személyzet informaciés
igényeire”.
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A konyvtarosok személyiségét és kommunikacidés készségét nem hataroztak meg
a hetvenes években sem elég vilagosan, ezért a legtébb, amit ma tenni lehet, néhany, a
szakirodalomban és a szerz8 tapasztalatdban mar korabban felbukkant jellegzetesség,
személyiségjegy azonositasa, s mindezek értelmezése egy kommunikaciés modell kere-
tein belul.

Kommunikaciés modell

A bemutatasra keriil6 modellt (az Ggynevezett Johari ablakot) két kutatd fejlesztet-
te ki az 6tvenes években abbdl a célbdl, hogy a személykdzi kommunikaciés folyamatok-
nak a csoporttudat alakulasara vonatkozé szerepét vizsgalja.

A négy cellara osztott ablak a teljes személyiséget képviseli, a cellak mérete a sze-
mélytél és a kommunikacids helyzettél fliggéen valtozik. Nagyon fontos emlékeztetnink
arra, hogy a négy cella dinamikus jellegl, s az egyik valtozasa a méasik haromban t6rténd
valtozasokat is feltételez.

Johari ablak
én

ismerem nem ismerem

. . aréna vakfolt
) ismerik inpad
mésok (szinpad) _

~hem — homlokzat ismeretlen
ismerik

A modell egésze egyitt kivanja megjeleniteni az egyénnek dnmagardl valé tudasat,
onképét és azt, ahogyan masok latjak, ismerik ugyanezt az egyént, tovabba ezek valtoza-
sait a helyzetekt6l és a visszajelzésekt6l figgben.

Az aréna az a teljesen nyit tér, ahol minden megismerhetévé valik masok szamara,
s ez a tartomany az 6nbizalom és az dnelfogadas mértékével egylutt ndvekszik. A homlok-
zat, vagy kulissza mogott a bizonytalan ,én” azokat a gyengeségeket, szégyellni valo
informacidkat, tartalmakat rejti el, amelyek méasok szaméara hatalmat biztositananak
felette. A vakfolt a sajat gyengeségeink iranti érzéketlenséget fejezi ki. Masok felfedezik,
de mi magunk nem ismerjuk ezt a tartomanyt. (Egy érzékeny, tudatos én tanul a személy-
kodzi kapcsolatokbdl, ezek alakité hatassal vannak ra és az aréna ennek megfelel6en ndvek-
szik a vakfolt rovasara.) A negyedik cella mindkét fél szamara ismeretlen. A felnétt, érett
személyiségnek lehet6leg redukalnia kell ezt a tartoméanyt és képesnek kell lennie poziti-
van reagélni a szokatlan helyzetekre, eseményekre.

Kulonb6zd tipusd személyiségeknél méas-mas cella a dominans. Példaul nagy
homlokzattal dolgozik az inteijukészit6, a tekn8sbéka tipusu (lassu, nehezen megkdzelit-
hetd stb.) személyiség nagy ismeretlen terilettel rendelkezik, jelentés mértékd vakfolt
esetén az ,elefant a porcelanboltban” helyzet all el, s az aréna dominancidja az idealis
esetet jelentené.
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Ismételten hangsulyozni kell, hogy a teljes ablak egyrészt a szituaciéktol fuggéen
valtozik, méasrészt atfogo jellegl valtozasok is el§idézhet6k benne.

A leiras az altalanos tipusokra vonatkozik, utaldssal arra a kommunikacios jellem-
z6re, ami valamennyi tényez6 megléte esetén feltehet6en dominanssa valik. Ez azért
Iényeges, mert a kommunikéacié bizonyos tipusa altalaban hasonlé valaszt valt Ki.

A kovetkez6kben arra teszlink kisérletet, hogy a legegyértelmibben feltart jellem-
vonasokat 6sszekapcsoljuk a személykodzi kapcsolatok stilusaval és a kommunikacié leg-
valoszinlbb min&ségével.

1948-ban Douglass a kényvtar szakos hallgatdkat rendszeret6bbeknek, lelkiismere-
tesebbeknek, konzervativabbaknak, konvencionalisabbaknak és a valtozasokat kerul6b-
beknek talalta az atlagos hallgatoknal, hianyzott bel8lik az alkot6- és vezet8i készség,
tovabbé a tarsulasi hajlandésag (a szociabilitas) is.

A késbBbbi vizsgalatok kdzvetlen vagy kozvetett médon sok mindent Ujra felszinre
hoztak ezekb6l a személyiségjellemz6kbdl. Példaul az intraverzidé faktort tobben is meg-
er@sitették ( BA67, Presthus 1968 és Sladen 1971). Ez viszont kis arénaval és
viszonylag nagy homlokzattal, és/vagy nagy ismeretlen tertlettel jar egyutt.

Néhany tovabbi tanulmany allitasa szerint a kényvtarosok szivesebben dolgoznak
egyedil, mint egy csoport tagjaként, s ez ugyancsak kis arénat és nagy homlokzatot jelez.
Ezek a tendencidk a tajékoztaté konyvtarosok kérében — ott, ahol az olvasdkkal folyta-
tott érintkezések kulon jelent8ségre tesznek szert — elfogadhatatlanok. ( 1968,
Sergean 1976).

A kommunikéaciét gyakran a valtozas iranti vdgy motivalja. A valtozasban, a fejl6-
désben érdekeltek feltétlendl tokéletesiteni fogjdk kommunikacios készségeiket, s akikbdl
az ilyen iranyu érdekl8dés hianyzik, nyilvanvaléan nem tesznek igy. Tehat kezdeménye-
z6, dinamikus vezet6kre lenne sziikség, Ggy tlinik azonban nincs bel6lik elég a palyan és
sajnos a valtozas iranti sziikségletet sem lehet mindenhol tapasztalni.

Ugyancsak jol ismert tétel, hogy 6nmagunk elfogadasa, az 6nbizalom —ami egyéb-
ként noveli az arénat —kihat a masokkal valé kapcsolatainkra is.

A szakirodalombdl viszont kitetszik, hogy a kényvtarosok jorészt elégedetlenek
a kozosségben elfoglalt helyzetiikkel.

Ezek a problémak szintén az ismeretlen tertlet és a homlokzat névekedését, érte-
lemszerlGen egydttal a hatékony kommunikacio esélyeinek csokkenését eredményezik.

A palya nem vonzza a rendkivlli interakcios készségekkel, kezdeményezd erbvel,
rugalmasséaggal és a mésik egyént meghallgatni tudassal rendelkez6 embereket, rdadasul
a képzdintézmények sem valogatjdk ki az ilyeneket.

A konyvtarosképzésben az utdébbi években hangsllyozzak az elmélet és az intellek-
tualis aktivitds fontossdgat a gyakorlati tudnivalokkal szemben. Valészinlleg ezzel is
Osszefligg az a tény, hogy a frissen végzettek az els6 munkahelyet varakozasaiktoél jelent6-
sen kulonb6zének talaljak. Alig mondhaté meglep6ének, hogy a munkahely és a formélis
képzés kozotti, illetve a terep és az U konyvtaros elvardsai kozotti szakadék gyakran
kommunikéacids problémakhoz és sikertelenséghez vezet. A hatékony, pozitiv kommuni-
kacié egyik lényeges el6feltétele a motivumok, az attitidok és az érdekl6dés bizonyos
mertékd megfelelése.
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A konyvtaros tarsadalomnak szembe kell néznie a vonzd, intelligens emberek
dilemmajaval, nevezetesen: blszkék munkajukra és érdekesnek tartjak azt, de altalaban
nem kommunikalnak tulsagosan jol, sa vezetéssel és a valtozasokkal szemben is tartézko-
doéan viselkednek.

A konyvtarosképz6 intézményeknek kulcsszerepe van a palyara kerul6k kivaloga-
tasaban. Amig viszont a kényvtarosképz6 intézmények el nem ismerik, hogy az olvasé-
szolgalat, a kozvetités (a kommunikéacid), a személykdzi kapcsolatok stilusa legaladbb
olyan fontos, mint a katalogizalas, s e felismerés kévetkezményei nem jelennek meg
a képzésben, addig sem a konyvtarosok személyisége, sem pedig kodzvetit6i készségeik
nem fognak megvaltozni.

HIVATKOZOTT IRODALOM

1. BRYAN, Alice: The Public Librarian: a Report of Public Library Inquiry. Columbia University
Press,New York 1952.

2. DOUGLASS, Robert: The Personality of the Librarian. University of Chicago, Chicago 1957.

3. MORRISON, P. D.: The Carrier of the Academic Librarien. University of California, Berkeley,
1961.

4. MASLOW, Abraham H.: Motivation and Personality. Harper, New York 1954.

5. WILKINSON, John P.: Psicho-organizational Approach to Staff Communication in Libraries. =
Journal of Academic Librarianship. 1978. 3n0. 23.p.

6. PLATE, Kenneth: Management Personnel in Libraries: a Theoretical Model for Analysis. American
Faculty Press, Rickeway, N.J. 1970.

7. CLAYTON, Howard: An Investigation of Personality Characteristics Among Library School
Students at One Midwestern University. United States Department of Health Education and
Welfare. Washington, D.C. 1968.

8. McMAHON, Anne: The Personality of the Librarian: Prevalent Social Values and Attitudes Toward
the Profession. Libraries Board of South Australia, Adelaide, 1967.

9. PRESTHUS, Robart: Technological Change and Occupational Response: a Study of Librarians.
York University Department of Political Science, Toronto, 1970.

10. De HART, Florence: Interpersonal Relations ir. Libraries. Emporia, Kansas, 1975. 16 p.

11. EGGLETON, Richard B.: Achievement Motivation Theory as it relates to Professional Personnel
at College and University Libraries. Drexel University, Philadelphia, Pa., 1978.

12. CHEDA, Sherill et al.: Salary Differentials of Female and Male Librarians in Canada. =Emergency
Librarian. 1978. I.no. 3-13.p.

13.SLADEN, David: The Personality of the Librarian. = Library Association Record. 1972. 7no.
118-119.p.

14.SERGEAN, Roland: The Sheffield Manpower Project. University of Sheffield, Sheffield, England
1976.

Konyvtari Figyel6 28(1982)5

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszgos Széchényi Kanyviarban 2016-ban



524

BIBLIOMETRIA

A Library Trends tematikus szdma (Bibliometrics. Issue ed. POTTER, W. G.,
30-vol. 1981. 172 p.) és LAWNI, S. M.: Bibliometrics. It's theoretical foun-
dations, methods and applications c. irasa ( . 31.vol. 1981. 4.no. 294—
315.p.) BALAZS SANDOR szemléje.

A LibraryTrends kulonszaméban 15 szerz6 11 tanulmanya, tobbszaz hivatkoza:
és gyakori ismétl6désekkel, szemleszerlien foglalkozik a bibliometria alapvetd, féleg
elméleti kérdéseivel. A Libri cikke talnyomorészt alkalmazasra orientalt, a gyakorlatbol
vett példakkal illusztralt helyzetkép.

El6zmények és dimenzidk

A témakor elsé tanulmanyanak az F. Cole és
megjelent 6sszedllitast tekintik, amely az 6sszehasonlitdé anatdémia 1550 és 1860 kozott
megjelent irodalmara terjedt Ki.

1923-ban E. WHuIne a statisztikai bibliografia fogalmat hasznalta a
teruletre, de ez sok félreértésre adott okot, mert dsszetévesztették a statisztika bibliog-
rafiajaval.

1969-ben A. Pritchard vezette be a gyors elfogadasra talalt bibliometria kifejezést,1
ami meghatarozasa szerint:

»matematikai és statisztikai modszerek alkalmazésa abbdl a célb6l, hogy megvilagitsa az
irott kommunikéacié folyamatait, valamint a tudomanyok természetét és fejl6dését az
irott kommunikacié kilonb6z6 metszeteinek megszamlalasa és elemzése Utjan”.

A bibliometriai modszerek népszer(iségét és elterjedését igazolja a témakor legatfo-
go6bb bibliografidiban kozzétett dokumentumok szama:

A. Pritchard —1969: 700 tétel,

Institute for Scientific Information —1976: 500 tétel,

R. pt 1980: 2032 tétel.2

Moédszerek és modellek

A Kkorali és egyszerlségiukben ma is gyakran alkalmazott —bibliometriai vizsgéala-
tok tapasztalatiUton nyert gyakorisag-eloszlasokat foglaltak tablazatokba és grafikonokba.
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Tobbségukben egy valtozét hoznak o6sszefiiggésbe egy masik valtozéval. (Pl. folydiratok
vizsgalatanal két ilyen valtoz6 lehet: a lapok szdma és a cikkek szama.) A nyert adatok
tadblazatba foglalasanak két maddja ismeretes.

A. Nagysagszerinti eloszlas alapjan. PI. S. C. Bradford (1934) egy vizsgalatana
n f(n) nf(n)
1 102 102
2 25 50
3 13 39
4 2 8
5 7 35
6 1 6
7 3 21
8 3 24
9 1 9
10 2 20
13 2 26
15 1 15
18 1 18
22 1 22
0sszeg J= 164 N = 395

Ennél: f(n) azon foly6iratok szama, amelyek mindegyike N szamu cikket kézolt
az adott szakteruleten, ahol a vizsgalt folydiratok teljes szama J ='Lf(n) és a megfigyelt
cikkek teljes szama N - Lnffn).

B. Rang szerinti eloszlas alapjan. Az el6z6 nagysag szerinti eloszlas alapjan 6ssze-
allitott tablazat forditottja, ahol prioritast kapnak a legtobb cikket k6zolt (,legterméke-
nyebb”) lapok.

r S(r)
T 22
2 18
3 15
5 13
7 10
8 9

11 8

14 7

15 6

22 5
24 4
37 3
62 2
164 1
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Itt g(r) oknak a cikkeknek a szama, amelyeket az I rangu (rangsoru) folyoirat k6zolt.
A legtdbb cikket (22) kodzl6 lap kapta a rangsor 1. helyét, a kévetkez6 18 cikkel a 2. he-
lyet stb.

Ujabb bibliometriai viszgéalatokkal mar megkisérlik olyan modellek kidolgozasat,
amelyekben egy véaltoz6é mar két vagy tobb valtozd hatdsara valaszol. Ez a megkdzelités
meg fogja valtoztatni az eddigi altaldnossdg3 definicidojat, mivel az ilyen tobbvaltozoés
modellek sziikségszerlien magukba foglaljdk majd az eddig altalanos érvény(inek mondott
korabbi egyvaltozés modelleket is.

A bibliometriaban nagy fellendllést hozott a szamitégép alkalmazasa, ami els8sor-
ban a citatum-vizsgalatok és elemzések nagyaranyu elterjedését tette lehetévé. Ezeknek
alapja az a megallapitas, amit J. M.Ziman (1968) igy fogalma
publikacié soha nem &ll énmagéban, mindig bele van &gyazva a targykor :

A citatum-vizsgalatok igen széles teriiletén pontos kilénbséget kell tenni az alap-
vetd fogalmak kozott:

hivatkozas:  egy cikk hivatkozasainak szama azzal a szammal mérhet6, ahany

tétel szerepel irodalomjegyzékében, jegyzeteiben vagy rejtett bibliog-

rafidjaban, (angolul: B)
hivatkozot:  a hivatkozatok (hivatkozottsag) szama attol fiigg, hogy egy cikk

hanyszor szerepel méas cikkek irodalomjegyzékében, ,citation

index” -ekben stb., (angolul: );
citatum: a hivatkozasok és hivatkozatok o©sszefoglalé fogalma (az angol
,,citation analysis’t sokszor ebben a

hasznaljak).4

A gyakorlatban a citatumok elemzésénél — a legegyszer(ibb 6sszeszamlalason tal —
két moédszer hasznélatos:

A bibliografiai kapcsolodasok vizsgalata. Két dokumentum bibliografiailag akkor
kapcsolédik 6ssze, ha irodalomjegyzékikben egy vagy tobb azonos dokumentumra
hivatkoznak.

Az egylttes hivatkozatok vizsgalata. Két vagy tébb dokumentum akkor kapcsolo-
dik ezen a mdédon, ha egyuttes hivatkozatként szerepelnek egy dokumentumban.

A bibliometriai moédszerek kozott igen vitatott teriilet az avulds, ami M. B. Line
és A. Sandison (1974) szerint ,,az informacio érvényességének és hasznossaganak hanyat-
lasa az id6ben ’. Ez a probléma széles korl érdekldést nyert mind az elméleti, mind
a gyakorlati szakemberek korében. Az avulas kritériumaiként altalaban a kdvetkez6ket
vizsgaljdk: a dokumentumok hasznalatdnak mértéke (olvasok,
kdlcsbnzések sth.) és hivatkozataik ,slGrlGsége”. Sok kutaté a ,fe-
lezési idd” fogalmanak alkalmazasa mellett tor landzsat.

Az irodalom avulasidt azonban sokan csak hipotézisként kezelik, mivel szerintik
az informécidk érvényessége és a dokumentumok hasznalhat6saga k6zott nincs kdzvetlen
kapcsolat. Ezt igazolja, hogy sok avulasi vizsgalat nem jart semmiféle eredménnyel.
A Library Trends kilénszamaban X Grapen ésS. P. Mil
fogottan és kritikusan targyalva allapitja meg, hogy ezen a téren még széles korl alapku-
tatasra van szikség.
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A bibliometria fébb térvényei

1. A Bradford-féle Gn. sz6rddasi torvény. S. C. Bradford térvénye annak a szabaly-
szerliségnek a megfigyelésével kezd6dott, ami a publikalt irodalom keresésében mutatko-
zik meg. Altalanossagban ez a kiillénb6zd forrasokban rendszeres koncentraltsaggal vagy
szétszortsaggal jelentkez6 informéacidkat jelenti. Azaz pl. egy bizonyos téma keresésekor
a relevans cikkek nagy szama kevés folydiratban talalhatd, mig a tovabbiak szétszértan
igen sok folydiratban.

S. CBradford (1934) egy alkalmazott geofizikai bibliografia tételeit
a folydiratcimeket harom f6 csoportba tudta osztani gy, hogy mindegyikben nagyjabdl
azonos szamu cikket talalt. igy:

az els6 csoport 9 folydirataban 429 cikket
a masodik csoport 59 folydirataban 499 cikket
az utolsé csoport 258 folydirataban 404 cikket.

Ez az elrendezés egyuttal a folydiratok csoportositdsdban megkozelitette a kovetkezd
szabalyszer(isége t:
9 folydirat
9x5 = 45 folydirat
9x5x5 =225 folydirat
Nagyjaboél tehat 9-ben volt megallapithatd a cikkek egyharmadat tartalmazé alapvetd
folydiratok szama. A kovetkez6 hasonlé szamu cikk megtalalasahoz mar 6tszor annyi
folyodiratra volt sziikség. A harmadik csoportban pedig ismét dtsz6r annyi folydirat atvizs-
galasara volt szikség. Az alapvetd folydiratok szaménak és a szorzénak (amik esetenként
kialénboz6ek lehetnek) alapjan a Bradford-torvény els6 elméleti megallapitasa a kévetke-
z8képpen is kifejezhetd:
1:a
ahol mindharom csoportban azonos szamu cikk talalhato.
Ezt a torvényt késébb maga Bradford is tovabbfejlesztette, de sokan masok is fog-

lalkoztak kiegészitésével. B. CBrookes (1968) olyan képletet do
a folydiratok csoportositasatél. Az eredményeket id6legesen befolyasoldé tényezdbket
vizsgalva WGoffman (1964) kidolgozta G n.,jarvanyelméletét” . Mas szakemberek e

az elméleteket egyéb teruletek matematikai modelljeivel vetették 6ssze.

2. A Lotka-térvény. A. J. Lotka (1926) azt kivanta megallapitani, hogy a ,kilén-
b6z6 képességl emberek milyen mértékben jarultak hozza a tudomanyok fejl6déséhez”.
Ebbdl a célbol folytatott vizsgalatot, amely kiterjedt az 1907 és 1916 kdzotti ,,Decennial
Index to Chemical Abstracts ' 6891 szerzb6jére és a ,Geschichtstafeln der Physik” -ben
1900-ig felvett 1325 kiemelkedd fizikusra. A nagy és kis termékenység( szerz6k eloszlasat
a tudomanyos irodalomban vizsgalva fogalmazta meg a produktivitas reciprok négyzetes
torvényét. Megallapitotta, hogy ,az N dolgozatot irt szerz6k szama |/n2-e az egy
dolgozatot irt szerz6kének... és az egy dolgozatot irt szerz6k ardnya az 6sszes szerz6khoz
viszonyitva 60 sz&zalék”. Azaz minden 100, egy adott id8tartam alatt egy cikket k6zlé
szerz@re 25 kétdolgozatos, 11 haromdolgozatosjut és igy tovabb.
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Ugyanez mas megkozelitésben: a tébb mint n cikket irt szerz6k szdma az 1/n
képlet szerint valtozik, ami azt jelenti, hogy 5 szerz6bdl 1-nek van 5 vagy tobb cikke;
10 szerz6bol 1 legalabb 10 kdzleményt irt stb.

Ezeket a megallapitasokat 1949 6ta idézik Ggy mint a Lotka-torvényi..

Késbbbi vizsgalatok tobb kritikai észrevétellel megkérddjelezték ennek a torvény-
nek &ltalanos érvényességet. R.  A.Fairthome (1969) szerint |
[6an termékeny szerz6k szamat, de torvénye jol alkalmazhat6 a kevésbé termékenyekre.
Tobben csak megkozelitésnek és nem szigoru eloszlasnak mindsitették ezt az elvet.
J. Vlachy (1972) széles korl vizsgalatokat folytatott az eltér6 eredményeket Kivaltd
befolyasol6 tényez6k vonatkozasaban.

Ujabban viszont tobben elismerték, hogy amennyiben a vizsgalat id6tartama mini-
mum 10 év és a szerz6k korét széles korben allapitjdk meg, akkor a Lotka-térvény igazol-
hatd. Az USA-ban pl. eredményesen hasznéaltak az ,,Anglo-American Cataloging ; Rules”
2. kiadasanak tervezésenél.

3. A Zipf-torvény. G.K. Zipf 1920 és 1949 kozott folytatott
hogy minden nyelvben a szdveget igen kevés sz0 igen gyakori el6fordulasa jellemzi, mig
a tobbi csak ritkan kerul felhasznalasra.

Ennek a megkulénboztethetd szé-el6fordulasnak alapvet6 vizsgalata, amikor meg-
szamoljuk az egy természetes nyelven irt szovegben el6fordulé szavak gyakorisagat.
Ezutdn a szavakat el6fordulasuk gyakorisdganak megfelelé sorrendbe tesszilk Ugy, hogy
a leggyakoribb szé kerul az 1. helyre, a kdvetkez6 a 2.-ba stb.

G. K. Zipf a sorrend és el6fordulas kozti aranyt a kovetkezd képlettel kozelitette
meg:

rf=c
ahol r aszb sorrendje, f az el6fordulds gyakorisdga és c¢ egy allandé (a szovegtesttél
fligg6en), altalaban a szovegben eléforduld szavak szamanak egy tizede.

Grafikus abrazolasban ugyenez a matematikai képlet:

logr * logfloge

R. E. Wyllis megjegyzése szerint a Zipf-tdrvény a bibhometria legtalanyosabb jelen-
sége. ,A- matematikusok azért hisznek benne, mert Ugy tudjak, hogy a nyelvészek sajat
teriletik torvéenyeként hoztak létre —a nyelvészek vis:
matikusok torvenyet

B. Mandelbrod (1954) az informécidlemélet alapjan magyarazta a Zipf-torvenyt, és
mintegy elsé megkozelitésként hasznélta fel —a betlik és szokdzok vizsgalata utjan —
a kommunikacios koéltségek csokkentésére.

4. Az exponencialis novekedés. A tudas exponencidlis ndvekedésének felismerése
—egyesek szerint —el6sz6r Conan Doyle ,, The Great Keinplatz Experiment” cim({ mdvé-
ben (1921) jelentkezett el6sz6r. Itt irta, hogy ,,a tudas tudast szul, mint ahogy a pénz
kamatot”. Eszerint a tudas ndvekedése a kamatos kamathoz hasonlithatd, azaz mate-
matikailag exponencialis.

D. J. D. Price (1963) tette széles korben ismertté a tudas, a tudomanyok és atudo-
manyos irodalom exponenciélis névekedését. Vizsgalatait a kovetkezd mutatokra alapoz-
ta: tudosok szama; tudomanyos lapok szdma; tudomanyos publikacidkrol készilt kivona-
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tok szama; tudoméanyra forditott 6sszeg stb. A tudoméanyos irodalomra vonatkoztatva
megallapitotta, hogy annak ndvekedési tteme az elmult két évszazadban kb. 5 szazalékos
volt, azaz mennyisége 15 évenként megkétszerez6dott.

Kés6bb mind 6, mind pl. D. Crane (1972) és masok ugy talaltak, hogy ez az expo-
nencialis ndvekedés lelassul(t), linearissa valik, ill. az exponencialis gorbe logisztikussa
alakul.5

Alkalmazasok és példak

A bibliometriai vizsgalatokat céljuk és alkalmazasuk alapjan csoportosithatjuk.

Dokumentumok 8. C Baughman (1973) a ,.Social Scier
Humanities Index” 24. évfolyamanak — 1970—71 — ,szocioldgia” és ,tarsadalmi”
cimszavait atvizsgalva elemezte a cikkek hivatkozasait. A 11 130 hivatkozasbd6l 6840 vo-
natkozott monogréafiakra. Ezen belll 759 cim két vagy tobbszdrds hivatkozattal szerepelt,
98 pedig ottel vagy 6tnél tébbel. Ezeket a m(veket nevezte el gy mint ,néhany a szocio-
I6gia legjobbaibol” .

S. M. Lawani a ,, Tropical Abstracts” négy évfolyamaboél (1967—70
cikkek alapjan rangsorolta a publikal6é lapokat. A folydiratok rangsorat allomanygyarapi-
tasi itmutatéként hasznalta.

E. Garfield (1975) a ,Science Citation Index” 6tmilli6 hivatkozatat elemezve
dolgozta ki a ,hatasfok” fogalmat, melynek alapjan egyes szakterileteken
tabladzatokban foglalta 6ssze a nagyhatasu folydiratok jegyzékét.

Informéacidkeresés. G. Solton (1963) szerint a citatumok vizsgalata jol kiegésziti
a kulcsszavas/deszkriptoros informaciokeresést.

/. Yermish (1975) interaktiv szamitogépes rendszere felhasznalja a bibliogréafiai
rekordok citatumai kozti kapcsolatokat. Ezt ugy éri el, hogy minden egyes dokumentum
rekordjat kiegésziti egy REFLIST (a dokumentum hivatkozasainak jegyzéke) és egy
CITELIST (a dokumentum hivatkozatainak jegyzéke).

Tobb helyen bevalt a bibliografiai adatbazisok és a citatum indexek egyuttes alkal-
mazasa a keresésben.

Gyljtemények ésinforméciés szolaltatdsok értékEgyes kényvtarak alloma-
nyuk értékelésénél jo6 eredményeket értek el a bibliometriai vizsgalatok soran nyert
rangsorok felhasznalasaval.

Egyes vizsgalati mdédszerek eredményeibél tébb helyen hasznos Utbaigazitasokat
szereztek az alloméany apasztasahoz.

Bibliografiak, referdlo és indexel6 szolgaltatasok értékelésére gyakran hasznalt
a Bradford-torvény és Brookes-féle valtozata. Ezek alapjan felbecsulheté egy szakterilet
Osszes folyodiratainak szama, valamint a lapok 6sszes cikkeinek szama. igy bizonyithato,
hogy egy Aallitélagosan teljes bibliografia vagy magat a szakterileten atfogénak nevezd
referal6/indexel8 szolgéaltatas valéjaban milyen mértékig az.

Szakirodalmi B jellegzetességek tanulmanyozasa és elemzése Kiter-
jed a kovetkez6kre: kiadd orszagok; nyelv; hivatkozott kiadvanyok kora; dokumentum-
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tipusok hasznalata; kapcsolatok mas szakteruletekkel; szorédas; a kommunikacié kritikus
pontjainak meghatarozasa.

H. H. Fussier (1949) az els6k k6zott disszertacidjaban a kémiai és fizikai irodalom
hasznéalatat vizsgalta az USA-ban a kdvetkez6k szerint: méas szakteriletek irodalméanak
fontossaga a kémia és fizika szempontjabél; — a kilénb6z6 dokumentumtipusok haszna-
lata és relativ fontossaga; — a legfontosabb sorozatcimek; — az USA-ban hasznalt iroda-
lom eredete orszagonként.

Avulas. A leggyakrabban vizsgalt kérdés a kovetkezd paraméterek alapjan: atlag
életkor; — ko6zép- vagy felezési id6; — évi Oregedési tényez§; — hasznossagi tényezd.

Ezek a vizsgalatok alapot nyUjtanak a régi anyagok beszerzéséhez, a folydiratok
kilsé helyen val6 tarolasahoz, az allomany apasztasahoz stb.

Torténelmit szociologiai alkalma®# citatumok kulénféle kapcsolatainak vizs-
galata igen hasznos a tudomanytorténet tanulmanyozasahoz. Ezek grafikai abrazolasai
(historiograph) ravilagitanak egyes tudomanyteriletek kapcsolataira és elGsegitik a fejl§-
dés gyors attekintését. El6segitik a legfontosabb mivek és események felismerését és
azonositasat. Ravildgitanak arra, hogy bizonyos személyek, tudoméanyos intézetek, ese-
mények stb. miként befolydsolnak kés6ébbi eredményeket.

H. Inhaber (1974) a tudomanyos szerz6k és a lakossag szamanak osszehasonlitasa-
val mutatta ki a kilonb6z6 varosok szakember-koncentraltsaganak meértékét.

A szocioldgiai alkalmazasnal kimutathatd egyes személyek vagy kutatéhelyek stb.
kiemelked§ szerepe.

A bibliometria oktatasa

A. M. Schrader szerint a bibliometria oktatasa igen elhanyagolt tertilete az infor-
macios szakemberképzésnek.6 Ezért — ajanlott irodalomjegyzékkel Kkiegészitve — erre
a célra az aldbbi (MLS diplomat nyudjté) posztgradualis tanfolyam tematikajat ajanlja:

a) a terilet attekintése — 1 egység,

b) elméleti alapok — 2 egység,

¢) kutatési tradiciok: torvények és modellek —5 egység,

d) kutatéasi tradiciok: empirikus leirdsok —5 egység,

e) alkalmazasok a szakmai gyakorlatban —2 egység, —

Osszesen 15 egység.

JEGYZETEK
1. Ujabban felmeriilt az »~informetria”kifejezés is. Pl.: Bonitz, M.: Informet
Bibliothekswesen. 96-vol. 1982. l.no. 18-22.p.
2. Kiegészitve aMagyarorszagon megjelend ,,Scientometrics” 1982. majusi szamaban !

241-273-p.
3. Az egy valtoz6é hatasat egy masik flggvényében széles skalan vizsgalé altalanos modellek kozul
kiemelkedik D. J. D. Price, A. B. Bookstein és B. C. Brookes harom modellje.
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4. A magyar terminusok kérdésével csak 1977 utan talalkozhatunk. PI.:

Ruff .—Braun T.: A tudomanymetria alkalmazasa tudomanyéagazati elemzésre |. = Magy:
Tudomany. 1977. 2.sz. 117-125.p.

Szava-Kovats Endre: Az informatikai felezési id6. Bp. OMKDK, 1979. 403 p. (A tudoméanyos
tajékoztatas elmélete és gyakorlata 24.)

Braun Tibor - Bujdos6 Erng - Buffi tudo
1981,295 p. (Az MTA Konyvtaranak informatikai és tudomanyelméleti sorozata 1.)

Szava-Kovats Endre: Az ,,Ortega-hipotézis” hivatkozatelemzéses cafolata. = Tudoméanyos és
Mdszaki T4jékoztatds. 1981.8—9.sz. 337—358.p.

5. A bl6vebb ismertetés mell6zhet§, mivel a magyar olvasd az exponencialis térvényre vonatkozéan

atfogé képet kap Price, D. J. D.:Kis tudomany - nagy tudomany. Bp. Akadémiai K., 1979. 248 p.
(Korunk Tudomanya)

6. Az ELTE informacioés szakan rendszeresen oktatnak bibliometriai ismereteket.

Héléne Desvals: Comment organiser sa documentation scientifique c. kdnyvének illusztracidibdl

250 EVES fennallasat Untiepelte 1981-ben a Philadelphiai Kényvtari Egyesiilet, az USA
legrégibb kulturalis intézménye. Alapitdéi — kozottik Benjamin Franklin — tagdijakbol
élé kolcsonkdnyvtar létesitésére szovetkeztek. Kényvtaruk 1774 —1800 kdzott a nemzeti
konyvtar funkcidjat latta el. A 19. szdzad végén, a modern kdézmdvel6dési konyvtarak
fellendilése idején ugy tértek ki a konkurrenciaharc el6l, hogy eladtdk a kdonyvtar
100 000 nem tudomanyos jellegld kdnyvét, arukbdl régi, ritka kdnyveket és kéziratokat
szereztek; igy alakult ki a ma is m{k6dd prézens tudomanyos kényvtar.

Zeitschrift fur Bibliothekswesen und Bibliographie. 1982. 2.no.
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A KONYVTARI EGYESULET TEVEKENYSEGE ES SZEREPE
AZ NDK KONYVTARUGYEBEN

RUCKL, G.: Rolle und Aktivitaiten des Bibliotheksverbandes der DDR im
Hinblick auf die nationale Entwicklung des Bibliothekswesens und die inter-
nationale Zusammenarbeit c. eléadasa alapjan (IFLA, 1981. 13 p.) KALMAN
HAJINALKA témdoritvénye.

Az NDK-ban az allampolgarok kényvhasznalati jogait az alkotmany rdgziti. A leg-
fontosabb konyvtartugyi kérdéseket tdrvény szabalyozza. Bar a Il. vilaghdbor( utan
sikerult egy jelent8s konyvtari bazist kialakitani, a hagyomanyos kdényvtarak a névekvd
igényeket nem tudtak Kkielégiteni. Probléméat jelentett a relativ elszigetelt fejlédés és
a kilénbozd tipusu konyvtarak kozotti nem kielégité kooperacio.

A tovabbfejlédés els6 fontosabb lépcs@jét az NDK Konyvtari Egyesiletének meg-
alakitasa jelentette (1964). A Konyvtari Egyesilet az 0Osszes kordbban mar létezett
kdnyvtartipus egységes tarsadalmi szervezeteként jott létre, melynek céljai az dssztarsadal-
mi érdekekkel teljesen megegyeznek. A Kdnyvtari Egyesllet élvezi a kormany és az 6sszes
vezetd tarsadalmi szerv tamogatasat. A célok megvaldsitasanak jogi alapjat, a funkcidkat
és a feladatokat a Konyvtari Egyesilet alapszabdlyai tartalmazzak. Az Egyesilet célkitd-
zései a kovetkezdbk:

— a konyvtarigy erBinek Osszefogadsa és a szocialista tarsadalom altal tAmasztott

feladatok teljesitése érdekében az egylttmikodés 6sszehangolasa;

— a konyvtari munka fejlédésének elémozditasa;

— felel6s kézrem(ikddés mas allami és tarsadalmi szervekkel a kényvtarfejlesztési

és dontéshozatali munkéajaban;

— a konyvtarak és a tarsadalom egyéb teriletei k6zotti kapcsolat kialakitasa és

ezek intenzivebbé tétele;

— a konyvtarak és allomanyuk propagaldsa mind nagyobb olvasétabor kialakitasa

érdekében;

— a nemzetkodzi egyuttmikodés fokozasa, aktiv részvétel a nemzetkdzi szervezetek-

ben, kiléndsen az IFLA-ban.

A fenti tartalmi célkitlizéseknek megfelel§ struktirak, a szovetség szervezeti és teveé-
kenységi formai a megalakulast kévet6en kialakultak és maig is érvényben vannak.

A szovetség harom szervezeti formaja: a terlileti, a szakosodasi elvek szerint, illetve
az alland6 vagy specidlis kozponti jelent6ségli feladatok megoldasara szervezett csopor-
tok, illetve szekciok.
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A Konyvtari Egyestlet megalakulasa els§ éveiben alapvetéen hozzajarult az egysége-
sen szervezett szocialista kdnyvtariigy elméleti és gyakorlati problémainak tisztazasahoz.
Az Egyesilet meghatarozé szerepet jatszott az NDK Minisztertanacsa altal 1968-ban
kiadott konyvtari rendelet el6készitésében. A Konyvtarugynek ez volt az els§ atfogéd
jogi szabalyozasa. Az alaprendelet és az azt kdvetd jogi szabalyozasok a Kényvtari Egye-
stilet munkajanak is alapjat képezik. A rendelet a Kényvtari Egyestlet mint tarsadalmi
szerv szerepét illetéen rogziti, hogy:

— a kulturdlis miniszter szorosan egyuttmikodik a Konyvtari Egyesulettel a kdnyv-
tari munka és a fejlesztés szervezése és az alapvetdé dontések meghozatala teri-
letén;

— a konyvtarfejlesztés alapkérdéseit a felelés allami szervek és az Egyesulet vezetdi-
nek meg kell tanacskozniuk.

A rendelet megvalésitasa sordn novekszik a Konyvtari Egyesilet felel6ssége és bdvil

a feladatkoére. Az Egyesiulet tevékenységének sulypontja a kényvtarak kdzotti kooperéa-
ciés kapcsolatok épitése”™ a konyvtarigy és valamennyi tarsadalmi terllet intézményei és
szervezetei k6zotti kapcsolatok épitése. A 70-es évek kedvezd tapasztalatai és eredményei
alapjan a Kényvtari Egyesllet egy hosszUtavu programot terjesztett el ,Az NDK Kdnyv-
tari Egyesiuletének feladatai, tevékenysége és fejlesztése a szocialista konyvtarigy tovabb-
fejlesztése érdekében” cimmel. Ez olyan feladatokat jel6l meg, mint:

— a konyvtari munka szinvonaldnak emelése;

— a kodnyvtarak mind jobb kihasznéalasa;

— a konyvtarak hatékonysaganak és tevékenységének fokozasa;

— a terlleti és a szakkdnyvtari haldzat fejlesztése;

— a kdnyvtari munkatarsak képzésének és tovabbképzésének javitasa;

— atervszerl kényvtartudomanyi kutatas elGsegitése;

— az Egyesulet erdinek dsszefogasa a szocialista konyvtariugy fejlesztése érdekében;

— anemzetkdzi egyuttm(kodés fokozasa.

E program megvalGsitasaval a Konyvtari Egyesilet koveti a Part 1976-os IX.
tevékenység olyan szintjét, mely megfelel a szocialista tarsadalom ndvekvd igényeinek és
az NDK nemzetk6zi rangjanak” .

A X. kongresszus pedig a kovetkez6képpen értékelte a Kényvtari Egyestlet tevé-
kenységét: ,Az NDK-t teljes joggal ,0lvasé orszagnak’ lehet nevezni. A kiaddk, a kdnyv-
kereskedelem és a konyvtarak sokat tettek azért, hogy allampolgaraink olvasasi kedvét
fokozzak. Az elmult évben koényvtaraink kényvallomanya elérte a tébb mint 80 millié
darabot. 1980-ban a kdnyvtarak tobb, mint 100 milli6 kotetet kdlcséndztek. Orszagunk
ifjasaganak 2/3-a allandé kdnyvtari tag.” .

A nemzeti eredmények és tapasztalatok alapjan az Egyesilet ndvelte nemzetkozi
tevékenységét is. HosszUtavu tervszer( egyuttm(ikddést folytatnak a szocialista orszagok-
kal, de j6 kapcsolat alakult ki mas orszagok konyvtari egyesuleteivel is. Az NDK Kdnyv-
tari Egyesilete ugyanakkor nagy hangsulyt fektet a nemzetkdzi szervezetekben, tanacsko-
zasokon és kongresszusokon vald részvételre is. AZ IFLA munkajaban 17 éve vesz részt és
lehet8ségei szerint segiti az IFLA kdzéptavu programjanak megvalésitasat.
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SZEMLE

The The ABC of copyright. Paris, Unesco, 1981.73 p.

A szerzbi jog ABC-je

Feladata szerint a szerz6i jog az allamok nemzeti
jogrendszerén belll, és a nemzetkdzi viszonyok rendezé-
se soran is arra hivatott, hogy biztositsa a szerz6k jogai-
nak védelmét, ugyanakkor el6mozditsa () midvek,
alkotasok létrehozasat. Ez a latszolag egymasnak ellent-
mondé kodvetelmény mar a kdnyvnyomtatas elterjedésé-

Of COpyrlght vel differencialt jogagga fejlesztette a szerzGi jogot. Az
irodalmi moavek sokszorositasanak és széles kor( terjesz-
tésének lehetésége kikényszeritette a szerz6i jogi torvé-
nyek fejlesztését, az U] helyzetnek megfelel6 jogositvanyok kimunkalasat a szerz6k
védelmére, és a felhasznaldék ezzel 6sszefuggd korladtozasat. Illyen mdédon a szerzdi jogi
torvények mindig tukrézik a mivek kilonb6zé felhasznélasi formait, ezen belll a kom-
munikéacios technoldgia fejl6dését is. Napjainkban e technolédgia fejlédése felgyorsult,
a hanglemezgyartas, a radio, televizid, videoszalagok, szamitogépek, telekommunikécios
eszkdzok megjelenése a szerzdi joggal védett mivek felhasznalasaban Uj korszakot jelent.
Ez a fejl6dés aj, thgabb teret nyit az alkotd torekvések megvaldsitasara, és szadmtalan (j
felhasznalasi format is teremt. Ezzel U(j egyensuly kialakitasa valik sziikségessé a mivek
védelme és tarsadalmi hozzaférhet8séguk viszonyaban.

A technikai fejl6déssel szoros 6sszefiiggésben folyamatosan megujuld szerzdi jog
alkalmazdsa magaval vonja azt is, hogy mar korantsem csak a jogaszoknak vannak
e téren tennivaldik. A védett miveket felhasznalék koére ma mar alig sorolhaté fel,
hiszen a kiadok utan szinre léptek a filmgyartok, tévémdisorok készit6i, hangfelvételek
eléallitéi, oktatok, kutatdk, konyvtarosok —, és a sor tovabb bdévithetd. A szerz6i jogi
torvényeknek, nemzetkozi egyezményeknek, megéallapodasoknak doéntd fontossaga van
a tijékoztatads, a képzés, a kultdra és a szérakozas terén meghatarozé szerepd szellemi
tevékenység kibontakoztatdsdban, a jogok és kotelezettségek térvényi rogzitése azonban
nem nyudjt elegendd védelmet. A jogszabalyok eredményes alkalmazasdhoz a szerz6k
és a felhasznalék érdekében kuldnbdz§ hivatalok, szerz8i tarsasagok, s6t a korméanyszer-

T33CO
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vek tevékenységére is szikség van. Az Unesco nemzetk6zi vonatkozasban és altalanos
szinten foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy a szerz6i jogi alapelvek 6sszhangban vannak-e
az oktatads, a tudomany és a kultdra fejl6désével, kielégitik-e a nemzetk6zi kdzdsség
— kUléndsen a raszorulé orszagok — igényeit, a szerz6k védelme nem vélik-e korlatjavéa
az informacidk terjesztésének, a védett mivek felhasznaldsanak. E gondok megoldéasa-
hoz kivant hozzajarulni a szerz6i jog ABC-jének kiadasaval is, amely nem tudomanyos
célu tanulmany. Ez a kis flzet segitséget kivan nyuGjtani mindazoknak, akik valamilyen
modon kapcsolatba keriltek a szerz6i jog altal védett mivek felhasznalasaval és egyéb-
ként a szerz6i jognak nem szakért8i. Kozérthetévé szeretné tenni a fogalmakat, jogintéz-
ményeket, a szerz6i jogi szaknyelvet, és gyakorlati valaszt adni a naponta felmerilé
kérdésekre.

A kiadvany els6 és utolsé két fejezete a témaban valé altalanos tajékozottsdg meg-
szerzését segiti el azzal, hogy felvazolja a szerz6i jog torténetét, bemutatja a jogag
alapelemeit, illetve 0Osszefoglalja a nemzetkdzi szerz6i jog kialakuldsat, fejlédését és
a fejlédé vilag altal felvetett problémakat. A koztes fejezetek — az 6sszeallitas gerince —
elemzik, magyarazzak a jogag fogalmait, intézményeit, a szerz6k erkdlcsi és vagyoni
jogait, a védett milvek korét, a védelem korlatait, a védelem id&tartamét, a tulajdon
szerzBi jogi értelmezését, majd a szerz6i jogok atruhazasat, a szerz6i jog alkalmazasa
soran figyelembe veendd formai kovetelményeket, végil a szerzdi jogok bitorlasat és
ajogorvoslat lehet6ségét.

Szerz6i jogi torvényekben altaldnosan alkalmazott megoldas a szerz6k jogainak
megkilonboztetése az erkélcsi és vagyoni jogok szerint. Az erkdlcsi vagy személyi
jogoktdl ugyan nem fluggetlenitheték a vagyoni jogok, az erkdlcsi megjeldlés azonban
tartalmi kulonbséget jelent. Személyhez f(iz6d6 joga a szerzének, hogy 6t az aj, eredeti
alkotas szerz6jének ismerjék el, valamint az, hogy donthet a md nyilvanossagra hozata-
larél. A vagyoni jogok pedig azt teszik lehet6vé, hogy az alkoté részesuljon a mdve
hasznalatabdél eredd gazdasagi el6nybkbdél. A szerz6i jog alapelve, hogy a szerzének kiza-
rélagos joga van mlve felhasznaldsahoz, ez az elv a szerz6k, az alkoték védelmét fogal-
mazza meg. A gyakorlatban azonban a szerz6k felhaszndlasi jogukat atruhazzak, hiszen
az esetek tobbségében ezzel valik lehet6séguk arra, hogy éljenek nyilvdnossagra hozzatali
jogukkal. Ugyanakkor viszont a felhasznalasi jog atruhazasat biztositd szabaly mar
magdban hordja a szellemi termékek felhasznaldsdhoz f(iz6d6 tarsadalmi érdeket is.
A md nyilvanossagra hozatalat jelenté felhasznalas kévetkezményeiben tovabbi tarsadal-
mi érdeket szolgalé korlatokat eredményez a szerzd joganak kizardlagos érvényesilésé-
vel szemben. A szerz6i jogi védelem korlatainak térvényesen elismert kére kiléndsen
érzékelteti, milyen érzékeny a szerz6 egyéni és a tarsadalom szellemi termékek felhasz-
naldsahoz f(iz6d6 érdeke kozotti egyensuly. A két érdek Osszecsapasanak pillanata a md
nyilvanossagra hozatala. Ett81 kezdve a szerz6i jog tulajdonosanak Kkizardlagos joga
korlatozasra kertl. A védelmi id6 elteltével természetesen kodztulajdonba kertl a md,
ebb6l kovetkez8en a szerz6 engedélye nélklul felhasznalhatéva valik. Vannak azonban
esetek — altalaban a szerzd6i jogi toérvényekben szigortan korulhatarolt esetek —, amikor
a védelmi id6 eltelte elétt is engedély nélkil lehet a mivet felhasznalni. Ezek az esetek
kivételt képeznek az aldl az elv al6l, hogy senki sem jogosult egy m{ sokszorositaséara,
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kdzzétételére vagy masféle hasznalatara, amennyiben nem &6 a szerz§. A Kivételeket gene-
ralisan az a cél teszi sziikségessé, amely érdekében a védett mi felhasznalasra keral.
A szerz6i jogi védelem ezen korlatai els6sorban azokat a muiveket érintik, amelyeket
szabadon kell hasznalni ahhoz, hogy a tétmegkommunikéacié, vagy altaldban a mivel8dés
kozérdekld céljainak megvalodsitdsa elémozdithatdé legyen. Ezek a kivételek vonatkoz-
hatnak a magan és tomegkommunikéaciéra, szigorGan maganhasznalati masolatokra vagy
reprodukcidkra, idézetekre, hasznalati utasitasokra, levéltarakra, kdnyvtarakra, kézépule-
tekben elhelyezett, allandd jelleggel ott felallitott mdemlékekre vagy alkotasokra.
A rémai jogrendszeren alapul6é jogrendszerekben a szerz6i jogi tdérvények az emlitett
korlatokat a szabad felhasznalas fogalmaval jel6lik, az angolszasz jogrendszerek térvényei
a ,fair use” fogalmat alkalmazzédk, pontosan korulhatarolt eseteit pedig a birésagi gya-
korlat dolgozza ki. A tarsadalom igényeinek és a technika szinvonalanak fliggvényében
igen érzékenyen valtozo része ez a szerz@ijognak. Sokoldali mérlegelést igényel ilyenkor
a szerz@ érdeke és a hasznalat célja, a felhasznalas esetleges gazdasagossaga, a mi egyéb-
kénti értéke, a hasznalat esetleges piaci hatasa stb. Altalaban ki vannak zarva a védelem
aldl a torvények, jogszabalyok, testluleti dontések, a publikalt vagy egyéb mdédon nyilva-
nossagra hozott hirek. A szerz6i jogi térvények megengedik, hogy a riport, hiranyag
készitéséhez felhasznalhassak a védett miveket vagy azok részeit. Altalanos kivétel
a kozérdekl eseményekrdl szOl6 riportok készitése is. A szerzdi jogi védelem elismert
korlatozasat jelenti az idézési jog is. Az idézés joganak Kiteijesztd értelmezésével magya-
razhatd az oktatas céljara kiilonb6zd feltételekkel megengedett szabad felhasznéalas, amely
az utdbbi id6ben egyre tobb konfliktus forrasava valt. Az alapvetd elképzelés az volt,
hogy mindenki készithet masolatot, ha ez kizardlag személyes céljait szolgalja és ha ez
nem jar anyagi elénnyel. Tanulmanyi, kutatasi célb6l mindenképpen indokolt a méasolat-
készités szabadsdga, a fénymasolatok, audiovizudlis eszkdz6k hasznélata, a televiziés
programok ,musorlopasa” azonban sok, ma még megoldatlan problémat jelent akkor is,
ha ez a hasznalat nem jar haszonszerzéssel, és felveti a kozzététel és a sokszorositas fogal-
manak Ujraértelmezését is.

A konyv e fejezetében a szerz6i jogi védelem korlatai kézott olvashatjuk a levél-
tarak, kdnyvtarak masolasi tevékenységével kapcsolatos problémafelvetéseket is. A kilon-
féle dokumentumok masolatainak felhasznaldsa a nagykdézdnség kutatasi, oktatasi vagy
altalanos kulturalis célu tdjékoztatasara igen elterjedt gyakorlat, a méasolatkészités koltseé-
gei alacsonyak, viszont a masolatok forgalma csékkenti a kiadék piacat, ezen keresztul
pedig mar sérti a szerz6k érdekeit. Altalanos megoldast ez a kdtet sem nyujt, csupan
néhany orszag szerz6i jogi torvényében alkalmazott megoldast ismertet a valtozatlanul
jelentkezé gondok mellett. Altalanosan elfogadott gondolat, hogy ez a fajta masolas
szigoruan korlatozott, e korlatok meghatarozasa azonban még fejtorést okoz a térvény-
hoz6ék és a birésagok szamara. Kisérletek térténtek mar arra, hogy meghatarozzak az
e korben készithet6 masolatok szamat, illetve a szerz6k védelmének garanciajaként arra,
hogy a masolatokat csak olyan személyeknek adjak ki, akik be tudjak bizonyitani, hogy
személyes tanulmanyozas és kutatas céljabél van sziikségik az adott mdre. A Kisérletezés
tovabb folyik, ezt tdmasztja ald az is, hogy néhany helyen a szerzék és a kényvtarosok
szerz8déssel probéaljdk rendezni ezt a kérdést.
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A Szerz6i jogi ABC tanulsagat Iényegében mar a kiadvany céljaval megfogalmazhat-
juk, nevezetesen azzal, hogy a szerz8i jog terén megoldasra varé problémak — amelyek
egy részét a védelem korlatai témajaban részletesebben ismertettiik — csak az érintettek
hozzaértésén alapuld egyuttm(ikodéssel rendezhet6k. A hozzaértést megalapozo ismerete-
ket atfogdan, kell6 tartalmi kitekintéssel és jol tagolt szerkezetben teszi hozzaférhet6vé
ez a flzet.

KENYERI KATALIN

EGY KERDES 30 DOLLAR. Egy amerikai k6zmivel6dési konyvtarhalézat (Wheeling,
Illionois) szerz6dést kotott egy informécidészolgaltatdé céggel (Information on Demand,
Berkeley, California). A cég a kdnyvtarhoz érkezett (valogatatlan) 200 referenszkérdésre
6000 dollarért 60 napon belldl valaszt ad. A halézat igénybevétele 5 év alatt 500%-kal
nétt, személyzete viszont csak 33%-kal, ezért kényszerilt kils6é referensz-szolgéaltatas
igénybevételére. Ez az els6 eset arra, hogy kdézmuivel6dési konyvtar ilyen Gton elégiti Ki
olvaséi informacidészukségletét.

(Library Journal. 1982. 2n0.)

HAROM BIBLIOBUSZT AJANDEKOZTAK az angol kézmdivel6dési konyvtarak a dél-
olaszorszagi iskolai konyvtaraknak, amelyeknek helyiségeiben és allomanyaban nagy
karokat okozott az 1980. novemberi foldrengés. Orszagos felhivasra tébb megyei kdnyv-
tarhaldzat ajanlotta fel Gzemképes, de valamilyen oknél fogva hasznéalaton kivili biblio-
buszat. Koézuluk a legjobb allapotban levBket valasztottdk ki. 6nként véallalkozé angol
kdnyvtarosok vitték ajarmiveket Olaszorszagba.

(Library Association Record, 1981. okt.)

HAROMMILLIO DOLLAROS AJANDEKOT kapnak a Xerox cégtl a vak féiskolai
hallgatok: a cég 100 féiskolai konyvtarat lat el ingyen Kurzweil-féle olvasogeppel.

(American Libraries, 1981. dec.)
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Az Orszagos Széchényi Koényvtar Evkényve 1979.

AZ Budapest, OSZK, 1981.666 p.

ORSZAGOS . - - .
, , Mivel az évkodnyvek a periodikumok legkevésbé
SZECH ENYI karakterrel rendelkezé kiadvanyai, a recenzens munkaja

rendkivil bonyolult: egyszerre ismertet, értékel, méltat,

KONYVTAR itél, vagy kotelességszerlien felhivja a figyelmet, hogy mit
- . is érdemes elolvasni az évkdnyvekben kozo6lt irdsmdlvek
EVKONYVE guitstaravol.

Az OSZK 1979-es évkdnyve mintegy bizonyitéka
annak, hogy maganak az intézménynek kétarci — tudo-
19 79 méanyos kutatd és szolgaltat6 — profiljabdl egyre inkéabb
a tudomanyos kutatd jelleget er@sitik és kivanjak tovabb

erd@siteni. Legaldbbis az évkonyvbél ez derdl Ki.

Németh Maria tanulmanya az OSZK tudomanyos tevékenységérél nemcsak a tudo-
manyos igények fejlédését mutatja be 1945-t61 1974-ig, hanem azokat a mddszereket,
er6feszitéseket is, melyekkel nemzeti konyvtarunk ennek megfelelni igyekszik. Visszatérg
— és egyre hangsulyozottabb — motivum azonban, hogy a kényvtar 1966-t6l ,a Varba
torténd felkoltozés” elbkésziletei miatt az olvasokdzénség kutatd-fejlesztd munkaja elé
kénytelen ,hatarvonalat hdzni”, s az 1975 utani elemzést a tanulméany a ,vari épitkezés
kilatastalansaga” miatt mar céltalannak latja elvégezni. Csak csodalni lehet a tanulmany-
ir6 optimizmuséat, mellyel zardsoraiban kijelenti, hogy ,1980-t41 ismét a vari el6késziile-
tek kerilnek a Nemzeti Konyvtar munkdajanak el6terébe” —, hogy késébb ,hivatasdhoz
és rangjahoz mérten” tehessen eleget tudomanyos kodtelezettségeinek.

Szervesen kapcsolodik ehhez Pajkossy Gyérgy tanulmanya A nemzeti kdnyvtar
kdzponti gyljteményeinek olvasdszolgalata a Budavari Palotdban cimmel, mely sajnos
— sajat megfogalmazasa szerint — ,nem szamol” olyan mértékd modernizaciéval, ,mely
a muikodési formakat lényegukben valtoztatnd meg”. A figyelmet viszont 6 is felhivja
arra, hogy a kutatdé olvasék aranya érvtizedek oOta kitartéan csbkken, hogy a tajékoztatas
és az olvaso6szolgéalat rég nem tud megfelelni a tarsadalmi igénynek. Tervezett szolgalata-
nak alapelvei a majdani Nemzeti Kényvtarunkat hasonléva tennék a British Library-hez,
aminek hidnya a XX. szdzad végi Magyarorszagon érthetetlen. Fél6, hogy Pajkossy esztéti-
kai kultdrigénye, a koényvtarigy tovabbfejlesztéséhez sziikséges revizid-javaslata még
mindig a divatos ,magas kultura” témakorébe fog soroltatni, ahelyett, hogy végre napi-
rendre kerilne mint a ,mindennapi kultdra” feladata.

Az évkonyv gerincét meghatarozé tanulmany-trilégia harmadik darabja
A Koényvtartudomanyi és Moddszertani Koézpont munkaja 1979-ben cim( dolgozata,
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melyben annak az alapgondolatnak tarsadalmi vetlietét mutatja meg, hogy ,biztatdéan
fejlédtek a tomegkommunikéacid intézményeihez f(iz6d6 konyvtarugyi kapcsolatok”.
Vitathatatlan, hogy ez az el6z6 évekhez képest igaz, de példaul a Lenin Koényvtar iranyi-
tasaval zajlé nemzetk6zi 6sszehasonlitd kutatas eredményeinek nyilvanossagra hozatala,
kdzonséggel egyutt folytatott munkavitaja még ma is varat magara.

Elgondolkoztatd,hogy a Papp Istvan altal felvetett ,kdnyvtari k6zdnségkapcsolat
fejlesztésérdl” rajta kiviill csak Somkuti Gabriella beszél Az Orszagos Széchényi Kényvtar
mikoddése 1979-ben cim{ cikkének szolgaltatasokrél sz6l6 fejezetében, folottébb lehan-
gol6é képet mutatva mindazoknak, akik abban — az agy latszik naiv —hitben éltek, hogy
egy nemzeti kdnyvtarnak a szolgaltatdé funkciéja legalabb olyan fontos, mint tudomaéanyos
tevékenysége. ,A kodnyvtarba beiratkozé olvasék szama évek 6ta lassu csokkenést mutat:
1975 6ta mintegy ezerrel csdkkent olvasdink szama” —, hangzik el8sz6r, vagy: ,,A kdnyv-
tar vezet8sége a beiratkozasra jogositott olvasék korének korlatozasat jelenleg nem
tartotta id8&szerlinek, ehelyett a nehezebben megvaldsithaté, de differencialtabb eljarast,
az olvaso6i igények megszilrését hatarozta eL”.

Szerény recenzori véleményem szerint az olvasoi igények megszlrése nem annak
a nemzeti kényvtarnak a feladata, melyet legtbbben pontosan azért keresnek fel, mert
ez az a konyvtar, ahol elméletileg mindent meg lehet talalni, ami hazankban elolvashat6!

Am igy allnak eld olyan esetek, hogy példaul bemegy egy kutaté a folydirattarba,
a kért sajtétermék elsdé és masodik példanya (tehat kettd egyszerre!) mikrofilmezésen
van — mert kulon-kulén hianyosak —, a harmadik példanyrél pedig kéziuk, hogy kulsé
kutaté szamara hozzaférhetetlen, mivel azt az OSZK sajat, belsé kutatéja hasznalja. Tobb
példany pedig nincs. Ez a ,differencialt eljarasa az olvaséi igények megszirésének”
tipikus példaja annak, hogy nemzeti kényvtarunk tudomanyos kutatd és szolgaltato
funkcidja komoly inkonzisztenciak alapjat képezheti.

Eppen ezért az évkonyv Ill. részében talalhaté rendkivill nagyértékd tiz tudoma-

nyos tanulmanyt olvasva (V. Ecsedy Judit: Egy dunantuli reformatus nyomda sorsa;
Pavercsik Ilona: A I6csei Brewer-nyomda a 17—18. szazadban |I.;
Alessandro Guadagni levelezéskonyve; Borsa Gedeon: A csizié ellenlabasai és utéélete;
Szelestei N. LaszIlG: 18. szazadi tuddsaink Il. Weszprémi Istvan (1723—1799) és orvostor-
téneti mdve; Fried Istvan: 11. Jozsef, a jozefinistak és a reformerek. (Vazlat a 18. szazad
végének magyar koézgondolkodasarél); Miklossy Janos: Vajda Janos ,pokoljarasa”
(1864—1867); Nemeskéri Erika: Cholnoky Laszl6 palyaja; Markovits Gyorgyi: Az Ejféli
Kiad6; Németh S. Katalin: Két Bethlen Kata drama a 20. szazadban) 6nall6 koteteket,
tudoméanyos folydiratok nyilvdnossagat kivanjuk iréiknak.

Az OSZK évkonyveknek meg kellene maradniuk a nemzeti kényvtar hivatasaval
— ha ugy tetszik: kett8s hivatasaval — kapcsolatos permanens feladatok és tapasztalatok
id6szakos és korantsem ,parttalan” mifaju kiadvanysorozatanak.

KALMAN MARIA
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NAGY Elek — SZONYI Katalin: Interaktiv kényvtari
rendszerek. Budapest, KSH Nemzetk6zi Szamitastechnikai
Oktaté és Tajékoztatd Kozpont, 1981. 87 p. (Szdmitas-
technikai mihely sorozat.)

A SZAMOK?* gondozasaban megjelent kiadvany
els6sorban konyvtarosoknak szol. Mintegy kihivasként,
hogy a konyvtarosoknak is be kell lépniik a szamitas-
technikahoz érték széles tdboréba.

A koényv az informacidkeresés harmadik generacio-
javal foglalkozik. (Az generacional a bibliografiai
adatok tarolasa hagyomanyos papirhordozékon torténik;
a masodik generéciét a szamitastechnikdban alkalmazott

adathordozék és az adatok gépi feldolgozasa jellemzi, a harmadik a legfejlettebb, az el6z6
generacid technikai apparatusat a tavkozlés adta lehetfségekkel 6tvozve megteremtette
az online kapcsolat, az interaktiv [parbeszédes] Uzemmod lehet6ségét). A generaciok
— béar idében egymas utan alakultak ki — parhuzamos alkalmazasa még nagyon sokaig
fennmarad.

Az interaktiv Gzemmod igen sokféle lehet6séget kinal a szamitdégéppel valé kom-
munikacidra: az informaciok kozlése, médositasa,a gép altal feltett kérdésekre valaszada-
si lehet6ség stb. Egy terminalrél tobbféle szolgaltatds vehet6 igénybe, tobb adatbazis
érhetd el.

Az informacidékeresé rendszer két csoportja az adatok tipusa szerint a koévetkez6:
adatbazis (szoveges, illetve bibliografiai adatok) és adatbank (numerikus, illetve fakto-
grafikus adatok). A szerz6k az el6bbivel kapcsolatos témakat boncoljak mdvikben.

Az els6 fejezet az online szolgaltatasokat és munkafolyamatokat részletezi. Ilyen
példaul a retrospektiv keresés. Amikor egy kutaté szaktertletének irodal-
mat akarja attekinteni, akkor az alabbi Iépéseket kell megtennie:

—a szakmai szempontbél érdekes adatbazisok kivalasztasa,

—gazdasagi szempontok mérlegelése,

—az adatbazis logikajanak és kezelésének a megismerése,

—profilszerkesztés és keresés,

—a relevans dokumentumok megrendelése.

* 1982-t6'l: SZAMALK (Szamitastechnikai Alkalmazasi Vallalat).
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A szelektiv informacidterjesztést (SDI) A&ltalaban kotegelt
(batch) feldolgozéassal végzik szamitégépen, de ha az Ujabb beszerzésekrdl ennél gyorsab-
ban igénylik a tajékoztatdst, sesmmi akadalya az online mdédon val6é informéalédasnak akar
tarolt, akéar djra bebillenty(izétt SDI profil alapjan.

Online technikaval lehet6ség van a dokumentacidés tevékenység
segitésére, az intellektualis munka megkdnnyitésére. A dokumentator a dokumentum-
leirast és a referatumot kozvetlenil a képernydn szerkeszti meg, a rendszerben el§irt
rekordformatumban, az adatbazisba azonnal bevihet6 médon.

Az indexelés soran a rendszer komoly segitséget tud nydjtani, akar hasonld
témaju dokumentumok indexeinek megjelenitésével, akar a deszkriptor szétar (ha van)
megfeleld részének el6hivasaval. Lehet8ség van statisztikak készitésére, Uj deszkriptorokra
tett javaslatok tarolaséara stb.

A katalogizalas gépesitése megszinteti a parhuzamos feldolgozast,
legaldbbis a szamitdgépes hal6zaton belll. Ugyanakkor barmilyen nyomtatasi eljarassal
elkészithet6 a hagyomanyos irott kataldgus-lista, vagy karton, ami aztan szétkuldhetd
a kdnyvtaraknak.

A konyvtari allomany ily moédon valé gyarapitasa els6sorban integralt
konyvtari rendszereknél indokolt, ahol egy dokumentumrdl igy kénnyen ellenérizhetd,
hogy megtaldlhat6-e a hal6zatban, hogy megrendelték-e méar valahol, ugyanakkor a rend-
szer megirhatja a megrendel6 levelet, automatikusan megadott id6k6zonként slrget-
heti azt.

A kolcsdnzés gépesitésével rengeteg adminisztracié takarithaté meg, és
szétszort konyvtaraknal a konyvtarkozi kdlcsénzést egyszerdsitheti.

A referensz-szolgalat a felhasznalokat a teljesség igényével tudja
kiszolgalni a nemzetk®zi haldzatok online elérésével.

Végul — a manapsag még elég ritkan alkalmazott szolgaltatasr6l —a szem é -
lyi adatbéazisok Ilétrehozasarol és karbantartasarol szolnak a szerzék.

Személyi kényvtar minden kutatonal megtalalhato, ahova els6sorban napi problé-
mainak megoldasdhoz fordul, de ha ezt egy szamitogép segitségével kezeli (a kutatd
sajat szempontjai alapjan, a sajat logikajaval), rengeteg id6t takarithat meg. Ez egy dinami-
kusabban valtoztathaté szubjektiv rendszer, mint a nagy adatbazisok. Erre a feladatra
nincs szikség nagyszamitégépre, a mostanaban terjed6 személyi szamitégép is elegendd.

A mésodik fejezet a keresés mddszereir6l, az online rendszer hasznalatanak folya-
matéardl, a vele szemben tadmasztott kdvetelményekr6l és a keresés stratégidjarol szél.

A felhasznalé és a gép kozotti kommunikacidéra jelenleg harom lehet8ség adédik:
a keres6kérdés-kozvetité (posta, telefon, telex stb.) dtjan kildik a k6zpontba, és a valasz
is ugyanilyen modon érkezik; a felhasznal6 teszi fel a kérdést online médon, és termina-
lon megkapja a valaszt azonnal; online mdédon feltett kérdésre nyomtatasban kildott
valaszt. Az online keresés technikai alapja az id6osztdsban dolgozé nagyszamitogép és
a megfeleld tavkozlési technika.

Az informéacidkeresést a szamitdégép programok segitségével végzi, amelyeknek az
alabbi feladatokat kell ellatniuk: az adatbazis létrehozasa, feltdltése, karbantartasa,
a keres6kérdések és parancsok értelmezése és végrehajtasa, a kimeneti rekordok kialaki-
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tasa, tendezése és tovabbitasa, az adatatviteli vonalak és terminalok szimultan kezelése,
valamint az elszdmolésok és statisztikdk készitése. Ezek részletes elemzése utan a kdényv
a keres6-rendszer hasznalatanak folyamatat mutatja be az aldbbi lépéseken keresztil:
kapcsolatteremtés, bejelentkezés, igazolds, adatbazis kivalasztasa a felkinaltakbél, a kere-
s6kérdés felépitése, mintavétel a relevansnak talalt dokumentumokbél, majd kijelentke-
zés, a rendszerr6l valé lekapcsolédas.

A keresBrendszerrel szemben igen sok kévetelmény allithaté fel a felhasznalé részé-
rél, amit egyéni kérilményeik és céljaik dont6en befolyasolnak. Sok mas mellett 1ényeges
az egy relevans tételre jutdé koltség. Komoly gond a szadmitégéppel val6 kommunikéacié
folyamata, a parancsnyelvek sokfélesége, az oktatas hianya. A koényv hosszan elemzi
a parancsnyelvvel szemben tamasztott kdvetelményeket a felteendd kérdés megfogalmaza-
sanak és feltevésének maodjat, valamint a legfontosabb keresési parancsokat. Példakon
keresztll részletezve ismerteti a Kkiteijesztés, Kkivalasztas, Osszeallitas, valamint egyéb
parancsokat: mint szlkités (csak), az eredmény megjelenitésérdl valé intézkedést (nyom-
tatas stb.), Uzeneteket, lapozast, meg6rzést, bejelentkezést, kezdést, kijelentkezést.
A keres6kérdés kialakitasanak tobbféle stratégiaja lehetséges, mindegyiknek szamos el6-
nyét és hatranyat mutatjak be a szerz6k, a felhasznalé gondolkodésa, a rendszer lehet&sé-
gei, a parancsnyelv milyensége, a kérdés mindsége és célja stb. szempontok szerint.

A harmadikfejezet a felhasznalénak és a konyvtarak, informacios intézetek vezetdi-
nek proébél segitséget nyudjtani a megfeleld informacids forras kivalasztasaban, figyelembe
véve a hazai lehet6ségeket. (Ez egyébként az egész kényvre jellemz8, hogy el6remutatva,
de a realitasokat messzemenden figyelembe véve targyalja ezt a gondolatok szarnyalasara
késztetd témat.) Az alabbi alternativakat ajanlja az informaciés forrasok kivalasztas ra:

— sajat el@allitasu adatbazisok,

— vasarolt, magnesszalagon rendszeresen érkez6 adatbazisok,

— terminalon lekérdezhet6, kils6 cég altal kiépitett adatbazisok,

— kiulsé cég altal, kiils6 adatbazison végzett keresés,

— fentiek kombinécidja.

Ebben a fejezetben foglalkoznak a szerz6k a hardver eszk6zok és a megfelel6 szoft-
ver igen sok szempontd kivalasztasaval (példaul sajat fejlesztés, kiils6 cég megbizasa, kész
rendszer megvasarlasa és ha kell, ennek sziikség szerinti moédositasa).

Az online adatbazisok kezelésére a szamitdégépektdl idegenkedé szakembereket,
konyvtarosokat oktatni kell, ennek megvalésitott és megvaldsithaté lehetfségeire is tala-
lunk roévid utalasokat, hangsulyozva, hogy igazdn eredményesen oktatni csak terminal
el6étt, a gyakorlatban lehet.

A negyedik fejezet részletesen elemzi a nemzetkdzi és hazai informéacids rendszere-
ket szakterlletenként, beindulasi id6, mlkodési és hozzaférési hely szerint. Vizsgalja
novekedési Utemuiket, az adatbazisok és adatbankok aranyat. Elemzi — 1975—1980 ko-
zO6tti adatok alapjan —a rendszerek kialakitasadhoz, illetve hasznalatahoz sztikséges kdltsé-
geket, itt is igen sok szempontot figyelembe véve.

A konyv végén a szamitastechnikai fogalmak és roviditések részletes magyarazata
el6tt egész réviden a varhat6 fejlédési tendencidkrél taldlhatunk dsszefoglalast.

A szerz6k sok részterlletet érintenek, nagyon célratér6en, gyakorlatiasan, minden
témat sokoldaltan, sok szempontbdl vizsgalnak.

GERO JUDIT
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Festschrift
JURGEN EYSSEN
zum
60. Geburtstag

Her: 1 von Marion

A nagyvarosi konyvtarak a nyolcvanas években

Jurgen BEhar
letésnapja szolgaltatta utddjanak az alkalmat egy érdekes,
sok témat fel6lel6 gyljteményes kotet 0Osszeallitasara.
20 szerzd, 10 orszdg — és ami az 0sszek®dtd kapocs —
18 nagyvaros konyvtarosa vetette fel a varosi kdnyvtarak
egy-egy id6szerl és fontos kérdését.

A cikkek ir6i a nagyvarosi kdnyvtarak nemzetké6zi szévetségének (INTAMEL) tagjai,
minthogy Jirgen Eyssen négy évig a szervezet elntke volt, azt megel6z8en is sokat tevé-
kenykedett a kdnyvtarigyben a nemzetkdzi tapasztalatcsere kiszélesitéséért, erésitéséért,
sajat palyajan jo példat szolgaltatva arra, hogyan lehet mas orszdgok gyakorlatat
hasznositani.

A szerzG6i Osszetétel tehat nem véletlen, mint ahogy nem az a szervezet 1968-as
megalakulasa sem, amint azt a torténetét ismertet§ cikkb6l megtudjuk, mert a varosi
kdnyvtarak a tarsadalom fejl6édése, az urbanizacié kovetkeztében orszagaikon belll
mindinkabb bazis szerepet tbltenek be az informacidellatas biztositasaban, az ismeretek
széles kord elteijesztésében. Ez viladgszerte, de mindenekel6tt a fejlett t6kés orszdgokban
e konyvtarak ,arany éveiben” egy megndvekedett fejl6dési Gitemet eredményezett, amely-
ben talan egy kissé felvaltottak az intenziv kényvtari munkat extenziwel.

A vilagméretl recesszié tehat leger6sebben éppen ezeket a kényvtarakat érinti,
amelyek mas médidk kihivasat fokozottan érzékelik, de az el6relépést radikalis pénzigyi
intézkedések akadalyozzak. Ez Gjfajta gondolkodasméd és megoldasok keresése felé viszi
a kdnyvtarak felel6s vezet§it, egyszersmind ismét jobban el6térbe helyezi a kdnyvtarak
tartalmi munkajanak Gigymond hagyomanyos elemeit, amelyek végzéséhez természetesen
a fejlédés vonalat figyelembevevd megujult, modern szemlélet kell.

A bevezet6 tanusaga szerint hdrom — egymast néha kizaré6 — iranyba kell orienta-
I6dni. Szamolva a cs6kkend anyagi lehet8ségekkel a szervezés javitasat kell elérni, a tarsa-
dalmi, szocioldgiai valtozdsokat kovetve ki kell fejleszteni az intenziv kdnyvtari foglalko-
zast a tarsadalom széles rétegeivel, a hatranyos helyzetl olvasékkal, a lakételepen él6kkel
és — noha ellentmondasnak hat koltséges volta miatt — be kell vezetni, ill. tovabb kell
fejleszteni a szamitogép alkalmazasat a kényvtari munkaban. Ez utdbbi kiléndsen nagy
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problémat okoz, tobbek kodzott azzal, hogy a konyvtarosoknak egy Uj szakmat kell
megismerniuk.

Amirdl elég sok szét ejtiink, de mindenutt zokken6k mutatkoznak a megvalositas-
ban, lényegesen szélesebb és biztosabb alapokra kell helyezni az intézmények kozotti
egyuttm(ikodést a hatékonysag fokozasa érdekében.

Valészinlileg szandékos szerkeszt6i elv, hogy az egyluttm(kddés fejlédése a brit
kényvtarigyben, a kdnyvtarkdzi kdlcsénzeés, informéacids szolgalat kiillénb6z6 rendszerei-
nek ismertetése, egyike az elsd cikkeknek. Ennek jé megoldasa a 80-as évek feladatai
kozé tartozik vilagszerte, &m kezdetei az angliai public libraryk torténetében Sheffield
kérnyékén mar a 30-as évek elejére nyulnak vissza.

A skot konyvtarak iranyitasi rendszerében a kdzigazgatas 70-es évekbeli atszervezeé-
sével parhuzamosan véltozas kdvetkezett be, amely a kdzmivel6dési konyvtarakat a
megyei hataskorbd6l varosiba utalja, ezzel nagymértékben megndévelve a varosi kényvtarak
feladatait és szerepét. Hattérben e kdnyvtarak jobb felszereltsege, informacidképessege
all, szemben a sokkal kés6bbi alapitasu és ezért allomanyukban ett6l a szinttdl jécskan
elmaradd megyei kdnyvtarakkal.

Az Uj struktira bevezetéset kovetd vizsgalatok igazoltdk nagyobb hatékonysagat.
Megtudjuk tovabba hogyan befolyasoljdk Skdéciaban a nagyvarosi konyvtarak kulénféle
orszagos és nemzetkdzi bizottsagokban val6 aktiv k6zremiikodésikkel a nemzeti kényv-
tarat a kozmuvelGdési konyvtarak iranyitasat illetd kérdésekben.

Mildné konyvtarhaldzata sok rokon gondot mondhat magé&énak a budapestivel,
élen a kozponti kdnyvtar elhelyezésével egy régi nemesi palotaban, amelyre megoldast
jelenleg ott is a kuls6 épuletek igenybevétele kindl és a tevékenység ennek megfelel6
atszervezese, amelyhez azonban jobbak a targyi feltételek. Kdzvetlen kozelben megfeleld
nagysagu kolcsonz6 konyvtar létesitésere van mod es a gépesités elényeinek felhasznala-
séara, pl. a kdlcsonzési adminisztracioban, a mindkét helyen hozzaférhet6 kdzponti katalo-
gus keészitéseében sth. A felszabadul6 hely lehetdvé teszi egy szakreszleges referensz konyv-
tar kialakitasat. A halozat szervezetét négy nagy (kb. 150 000 kotetre tervezett) varosi
alkdzpont felépitésével kivanjak modernizalni.

A clevelandi kdnyvtar, amely 1978-ban vasarolt 6nallo szamitogépet, 6t év alatt
tokéletesitette automatizalt tevékenységét. A pénzigyi, technikai és egyéb gondokon
Kivil ez egyittjart a cédulakatalogus lezarasaval, ami a kdnyvtarosok és olvasok szamara
dontd valtozast jelentett. Természetesen a kiépllt 0j rendszer messze tulmutat a varos
hatarain.

A vaéltozas szlikségessége és a pénzigyi nehézségeket ellensulyozé stratégia kidolgo-
zasa az ir&sok jelentds hanyadanak koézponti téméja. Ezzel pdrhuzamosan el6térbe keril
a lakossag egyre Ujabb rétegeinek bevonasa a kényvtari szolgaltatasokba. Eszak- és Nyu-
gat-Eurdpa orszdgaiban a szakemberek egy része a vendégmunkasok vagy bevandorlok
olvasdva nevelésével foglalkozik, igénybe véve a legvaltozatosabb konyvtari modszereket
és eszkozoket.

A nagyvarosok eloregedése, —kulondsen a belvarosoké —ugyancsak gondot jelent
a varosi konyvtarak szamara, melyek a konyvtari szolgaltatasok hazhozszallitasaval
igyekeznek hidat teremteni Oregek, mozgasképtelenek és a vildg k6zott, vagy letéteket
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helyeznek el az oregek otthondban, kdrhdzakban stb. A kotetben Koppenhaga ilyen
iranyU tapasztalataival, hagyomanyaival ismerkedhetilnk.

A fiatalok konyvtari ellatdsanak Utjat a pragai varosi konyvtar munkéajaban kovet-
hetjik nyomon az 1946-ban alakitott ifjusdgi klubtdl kezdéd6en. Az 50-es években az
ifjusagi részlegek, s6t néhany ifjusagi kényvtar létesitésevel a 14—18 évesek szamara meg-
kett6z6dott a konyvtari szolgalat, hiszen a feln6ttkonyvtarak is fogadtak Oket. Bar
a fiatal olvasokkal a konyvtarosok ilyen kedvez6 korilmények kozott személyre széloan
tudtak foglalkozni, de a konyvallomany nem tudott 1épést tartani az igények fejlédesevel.
Jelenleg a felndtt kdnyvtarak keretében a tanulok szamara —gyermekeknek, fiatalok-
nak — szlikséges irodalom biztositasaval, gazdag kézikdnyvtarral, a palyavalasztashoz
szilkséges konyvekkel felszerelt olvasdtermek létesiilnek.

A kotetben két magyar cikk szerepel. Az egyik a szakrészlegekrdl folytatott nem-
zetkdzi vizsgalat eredményeit 6sszegz6 irds, amelyet az err6l Budapesten zajlott vitaval
egyltt a Konyvtari Figyel6 1982/1-es szamaban megjelent irasbdl is megismerhetlnk.

A Fdvarosi Szabo Ervin Konyvtar szocioldgiai szakkonyvtari tevekenységérol szl
beszamold tajékoztat arrdl a dokumentacios feltarasrél, mely révén a szdzad eleje Gta
gyljtott gazdag allomany hozzaférhetévé valik a tudomanyos kutatas szamara. Utal arra
az altalanos problémara is, amely a régi alapitasu nagy varosi konyvtarak jelentés részében
felvet6dik, —kutatdi igényeket is kielégiteni képes allomany kihasznalasadra —szakkdnyv-
tari funkciok felvallalasara. Erdekes gondolatot vet fel, amikor ennek ellenpdlusat is emli-
ti', hogy vajon milyen szeles kor(i konyvtari szolgaltatast képesek nydjtani a szakkonyv-
tarak, ill. jobb 6sszmunkaval hogyan lehetne ezeken a pontokon elGrejutni.

Ehhez kapcsolhaté az a dilemma, amely a brit kozm(vel6dési konyvtarakban talal-
hato ritka kdnyvek gydjteményeinek jovdjével kapcsolatban megfogalmazodik. A varosi
adomanyokbdl, hagyatékok révén a viktorianus id6kben a konyvtarak birtokaba jutott
gyljtemények hatalmas kulturalis értéket képviselnek, de gondozasuk, tovabbfejlesztésiik
feltételei egyre kevésbé adottak. A kézmiivelddési konyvtarak feladatai kdzé tartozik,
hogy biztositsak fennmaraddsukat az utékor szdmara, és természetesen gondoskodni kell
tovabbfejlesztésiikr6k, de mind szélesebb korben ismertté valasukrol is, kutatok eés
érdekl6d6k korében kiallitasokon bemutatva, katalogusok kdzreadasaval.

A kozmdvel6dési konyvtarak legnehezebb feladatava véalik az eddigieket is figyelem-
be véve az allomany tovabbfejlesztése. A valogatas az Oriasi konyvtermesbo6l éppolyan
gond, mint a lépéstartas biztositdsanak anyagi oldalai. Az Amerika Emlékkdnyvtar
(Nyugat-Berlin) szerzeményezése mintaul szolgal az NSZK konyvtéarainak, mert az orszag
konyvtari rendszerében kodzponti feladatokkal felruhazott intézmeény. Miutan keretei
szlikreszabottak, vasarlasait mind gondosabb mérlegelés targyava teszi, az allomany és
hasznalat 0sszevetését elemzi.

Valamennyi cikk koz6s abban, hogy bizonyos fokig vizvélasztonak tekinti a 80-as
éveket a konyvtarigy fejl6désében, s bar a kordbban emlitett kihivasra adand6 pontos
valasz nem ismert, a konyvtarak az Uj lehet6ségek keresésével megprobaljak megtalalni
azt.

GALNE BALLAGI AGNES
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AGROINFORM

ALA
ASCII
COM
CRT
ELTE
ESZR
ETO
ETK
FSZEK
HB
IBM-EBCDIC

INTAMEL
ISDS

ISO

ISSN

JATE
KF

KG-INFORMATIK

KGST
KSH

LED
MARC
MLS

MM

MNB IKR

Roviditések jegyzéke

roviditések jegyzéke

Mez6gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Informacios Koz-
pontja

American Library Association — Amerikai Konyvtari Egyesulet
American Standard Code for Information Interchange

Computer Output on Microfilm

Cathod Ray Tube —katodsugarcsdves megjelenités

E6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Egységes Szamitogép[R]endszer

Egyetemes Tizedes Osztalyozas

Epitésuigyi Tajékoztatd Kozpont

Fdévarosi Szabo Ervin Konyvtar

Honeywel-Bull —szamitdgép tipus

International Business Machines — Extended Binarycoded Decimal
Interchange Code

International Association of Metropolitan City Libraries —a nagy-
varosi konyvtarak nemzetkozi szovetsége
International Serials Data System —nemzetkozi
tartasi rendszer

International Standardization Organization —Nemzetkdzi Szabvany-
lgyi Szervezet

International Standard Serial Number — id@szaki kiadvanyok és
sorozatok nemzetkdzi azonosité szama

Jozsef Attila Tudomanyegyetem

Konyvtari Figyel6

Kohé- és Gépipari Tudomanyos Informatikai és Ipargazdasagi
Kozpont

Kolcsonds Gazdasagi Segitség Tanacsa

Kozponti Statisztikai Hivatal

Light Emitting Diode —fénykibocsato dioda

Machine Readable Cataloguing - géppel olvashatdé katalogizalas
Master of Library Science

Mdvel6dési Minisztérium

Magyar Nemzeti Bibliografia Id6szaki Kiadvanyok Repertériuma

folydirat nyilvan-
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Roviditések jegyzéke

MTA
MTL
NATO
NME
OIK
OMIKK

OMKDK

OSZIIR
OSZK
SClI

SDI

SZAMALK
SZAMOK

SZIT

SZUvV
TKB
T™MT
TPB
UNESCO

WEKK
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Magyar Tudomanyos Akadémia
Metropolitan Toronto Library

North Atlantic Treaty Organization
Normativ Mdszaki El6irdsok

Orszagos Orvostudomanyi Informécids Intézet és Konyvtar

Orszagos Midszaki Informacios Kozpont és Konyvtar (1982-t6l),
el6tte: OMKDK

Orszagos Mdszaki Konyvtar és Dokumentacidos Kozpont (1982-t6l:
OMIKK)

Orszagos Szak[I]rodalmi Informacios Rendszer

Orszagos Széechényi Konyvtar

Science Citation Index

Selective Dissemination of Information — Szelektiv Informacio-
terjesztés (SZIT)

Szamitastechnikai Alkalmazasi Vallalat (1982-ig: SZAMOK)

KSH Nemzetkdzi Szamitastechnikai Oktato és Tajékoztatdo Kozpont
(1982-t61: SZAMALK)

Szelektiv Informacio[T]eijesztés
Information (SDI)
Szamitastechnikai és Ugyvitelszervezd Vallalat

Tarsadalomtudomanyi Koordinacios Bizottsag

Tudomanyos es MUszaki Tajékoztatas

Tudomany [Pjolitikai Bizottsag

United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization —
ENSZ Nevelésligyi Tudomanyos és Kulturalis Szervezet

Veszprémi Vegyipari Egyetem Kézponti Kényvtara

—Eszak-atlanti Szovetség

— Selective Dissemination of
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CONTENTS

NAGY LAJOS, SZ.: Some problems of cooperation in subject fields.—At the end of the
sixties a planning-regulating work has started; in spite of special library attempts—except
a few fields—we could not make use of the given opportunities in the cooperation of
subject fields. The reasons, among others, were the moderate appearance of users’ needs,
the autarctic efforts of special libraries, the perpetually published new concepts and
system plans, the uncoordinated computerization, the characteristics of decrees and
orders correcting each other. According to experiences the best compelling and organiza-
tional force for voluntary cooperation are the well-defined information needs of users
as well as the mechanical basis. Libraries, having a central role in given subject fields, must
be strengthened to enable them to organize the interested libraries with convenient
services around themselves. (449—445. p.)

KIGLICSNE KATONA RITA - TOLNAI GYORGY: The use of COM for library
purposes in Hungary.—The functipnal principle of COM, its significance, advantages and
disadvantages are summed up as well as library applications in foreign countries. Then,
the authors report on the technical possibilities available in Hungary. They describe the
MARC-SERVICE programme system developed in this country, its output possibilities,
the production of COM as well as the HUNGASCII code table which includes the set of
Hungarian accented letters. (456—468.p.)

SZENTIRMAI LASZLO —MATE EORSNE: Connection of reading activities with other
daily activities on an average workday and Sunday.—Using the 24 hours time-budgets of
the workers in Szeged, with help of cluster-analysis on the basis of use of time for every-
day activities in the main groups, different classes—haracteristics for the way of life-
have been developed. In these different cluster-classes the reading of books, newspapers
and journals were adopted as filter. In addition to the demand on time for reading, this
process detected also the use of time for all other activities on an average workday
and Sunday. The *activity” surrounding of reading became known with help of this
research. (469-479.p.)

Utilization decides on the value of all products.—€ontribution to the discussion of the
Hungarian National Bibliography Repertory of Periodical Publications (HNB RPP)
(Koényvtari Figyel6 1982, 2.133—142.p., 3. 253—257.p.) ToldiMéarta takes into
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account the fields of use of the HNB RPP in a county library (press clippings on local
history, information work, etc.) Knausz Dezséné expects from the HNB RPP that it
should be built easily into the practice of library information, into card catalogues. This
requires changes in the format and structure: one-side print (for card preparing), relating
classification symbols and subject headings supplementing the bibliographical descrip-
tions. KristonSzidonia investigating the special bibliographic provision and informatio
demands of users in city and county libraries states, that—with the co-operation of
centres preparing the HNB RPP and the special bibliographies—a union index, compiled
with uniform subject headings, would solve on city level, too, the survey of all Hungarian
articles. Miakar Erzsébet—Takacs Anna—Kolozs Ibolya on the basis of their experiences
gained in the public library consider it necessary, to establish a closer co-operation
between the editing of the Repertory and the special bibliographies in order to clear up
exactly the subject specialization and to standardize possibly the processing work. In this
way it could be eliminated that users (librarians) should have to use more bibliographies

at the same time. Juhasz Ferencne—VarszegiLajos agree with
Onika Olga expresses her ideas according to which a national bibliography can be
complete through co-operation. That means the HNB RPP, covering only two disciplines
—social sciences and natural sciences—might be supplemented in a harmonic way with the
bibliographies of other fields. (480—493.p.)

Panorama

ZOLTAN IMRE: Photo-report on the Metropolitan Toronto Library.—The Metropolitan
Toronto Library palace, fitting in well with the look of the city Toronto, gives an answer,
expressed in stone and glass, to the discussions about the role and building model of a
modern library. The article deals with the architectural-aesthetic relations of the new
establishment. The unity of contents and form, the realization of the idea of an open
library, the spatial solution of the “threefold proportion” (material, user, librarian) are
emphasized. (496—510.p.)

RYAN, F.: Librarianship Soviet style. The article published in Library Journal, 106.vol.
1981.22.n0. 2360—2364.p. is summarized. (511-515.p.)

BLACK, S.: Personality—tibrarians and communicators. The article published in Canadian
Library Journal, 28.vol. 1981.2.n0. 65—71.p. is summarized. (516—523.p.)

BALAZS SANDOR: Bibliometrics. Its theoretical foundations, methods and applications.
Review of the Library Trends thematic issue (ed.: TOTTER, W. G. 30.vol. 1981. 172 p.)
and LAWANI, S. M. published in Libri, 31.vol. 1981.4n0. 294-315.p. (524-531.p.)
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RUCKL, G.: Role and activity of the Library Association of the German Democratic
Republic with regard to the development of librarianship and international co-operation.
—The article summarizes the main characteristics of the Library Association of the GDR
(532—533.p.).

Reviews

The ABC of copyright. Paris, Unesco, 1981. 73 p. (Rev.: KENYERI KATALIN) (534-
537.p.)

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve, 1979. (Yearbook o f the National Széchényi
Library) Budapest, OSZK, 1981.666 p. (Rév.: KALMAN MARIA) (538—539.p.)

NAGY ELEK —SZONYI KATALIN: Interaktiv kényvtari rendszerek. (Szamitastechnikai
mhely sorozat) (Interactive library systems.) (Workshop series of computer technology).
Budapest, KSH—SZAMOK, 1981.87 p. (Rev.: GERO JUDIT) (540-542.p.)

Metropolitan libraries on their way into the eighties. Festschrift JURGEN EYSSEN
zum Geburtstag. Ed. BEAUJEAN, M. Munchen., K. G. Saur Verlag KG, 1982. 188 p.
(Rev.: GALNE BALLAGI AGNES) (543-545.p.)
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INHALT

NAGY LAJOS, SZ.: Einige Fragen der fachgebietlichen Zusammenarbeit. —Ende der
sechziger Jahren wurde die Planungs-Normativarbeit in Gange gesetzt, doch konnten wir
trotz den fachbibliothekarischen Versuche —mit Ausnahme einiger Gebiete —die ge-
gebenen Madoglichkeiten in der fachgebietlichen Zusammenarbeit nicht ausnitzen. Der
Grund, unter anderem, war die massige Meldung der Benltzeranspriiche, die autarkischen
Bestrebungen der Fachbibliotheken, die sich immerfort meldenden neuen Konzeptionen,
die Erscheinung von Systemplénen, die unkoordinierte Komputerisierung, die gegenwartig
sich korrigierende Charakteristik der Verordnungen und Anweisungen. Den Erfahrungen
gemass bietet die beste verbindliche und Organisationskraft zur freiwilligen Zusammen-
arbeit der bestimmende Informationsanspruch seitens den Benitzern, wie auch die
Maschinenbasis. Die Bibliotheken der Fachgebiete, die eine zentrale Rolle spielen, missen
bekraftigt werden, damit sie fahig sind mit ihren Dienstleistungen die interessierten
Bibliotheken zu organisieren. (449—455.p.)

KIGLICSNE KATONA RITA - TOLNAI GYORGY: Die einheimische Beniitzung der
COM fur Bibliothekszwecke. —Die Betriebsprinzipien der COM, ihre Bedeutung, Vor-
und Nachteile, ihre verschiedenen Anwendungen in den Bibliotheken werden kurz
beschrieben. Danach befassen sich die Verfasser mit den gegenwdrtig in Ungarn zur
Verfugung stehenden technischen Mdglichkeiten. Das Programmsystem MARC-SERVICE,
entwickelt in Ungarn, wird dargestellt, ihre Output Mdglichkeiten, die Produktion der
COM, wie auch die HUNGASCII Kodtafel beschrieben, welche die Buchstabenbilder der
ungarischen Akzente beinhalten. (456 468.p.)

SZENTIRMAI LASZLO —MATE EORSNE :Die Beziehung der Lesetatigkeiten eines
durchschnittlichen Arbeits- und Sonntages mit anderen Beschaftigungen des Alltags.
— Eine Cluster-Analyse wurde mit den je 24-stiindigen Zeitbudget-Erhebungen der
Industriearbeiter in Szeged durchgefihrt. Auf dieser Weise konnten verschiedene Klassen
aufgrund des Zeitanspruches der einzelnen Téatigkeiten gebildet werden. Diese Klassen
sind auf die Lebensweise charakteristisch. In der einzelnen Klassen wurde das Lesen von
Blchern, bzw. Zeitungen und Zeitschriften als Filter angewendet. Damit konnten die je
24-stindigen Tatigkeitstrukturen der Buchleser und Nichtleser, sowie der Zeitungs- und
Zeitschriftenleser und Nichtleser eingehend analysiert werden. Dieses Verfahren
ermoglichte das Kennenlernen des Zeitanspruches des Lesens und den Zeitaufwand aller
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anderen Tatigkeiten an einem durchschnittlichen Arbeits- und Sonntags. Die ,,Be-
schéaftigungs-Umgebung” des Lesens wurde somit bekannt. (469—479.p.)

Die Benitzung entscheidet Uber den Wert jeder Leistung. Beitrdge zur Diskussion der
Ungarischen Nationalbibliographie Repertorium Periodischer Publikationen (UN RPP).
(Konyvtari Figyel6 1982. 2/133-142.S., 3/253-257.S.). - Pallésiné Toldi Marta
beriicksichtigt die Benitzungsgebiete der UN RPP in einer Komitatsbibliothek
(ortskundiger Pressedienst, Informierung, usw.). Knausz Dezs6né erwartet von der UN
RPP, dass diese einfacher in der Praxis der bibliothekarischen Information, in den Zettel-
katalogen eingebaut werden kann. Dazu werden solche Anderungen des Formats und der
Struktur bendétigt, wie der einseitige Druck (Verzettelungsform), Sachzahlen und Schlag-
worter, die neben den bibliographischen Beschreibungen angefihrt werden. Kristdn
Sziddnia stellt aufgrund der fachbibliographischen Versorgung der Stadt- und Komitats-
bibliotheken und der Untersuchung der Informationsanspriiche der Benutzer fest, dass die
Ubersicht einer kompletten einheimischen Artikelproduktion auf stadtischer Ebene
nur in solcher Weise geltst werden kann, dass die Verfertiger der UN RPP und der Fach-
bibliographien einen Zentralkatalogindex mit einheitlichen Schlagwadrtern zusammen-
stellen. Mlakar Erzsébet — Takacs Anna — Kolozs Ibolya betrachten es aufgrund ihrer
praktischen Erfahrungen in o6ffentlichen Bibliotheken als notwendig, dass zwischen
der Verfassung des Repertoriums und der Fachbibliographien eine engere Zusammen-
arbeit entwickelt, der Sammelschwerpunkt genau geklart und evtl, die Bearbeitung
vereinheitlicht werden soll. Damit konnte eliminiert werden, dass die Benutzer (die Biblio-
thekare) mehrere Bibliographien gleichzeitig benltzen missen. Juhasz Ferencné —
Varszegi Lajos verkinden &hnliche Ansichten, wie oben angefiihrt. Onika Olga legt ihre
Gedanken dar, dass eine Nationalbibliographie durch die Zusammenarbeit komplett sein
kann, d.h. die fachgebietlichen Bibliographien kdnnen harmonisch, die sich auf zwei
Wissenschaftszweige — Gesellschafts- und Naturwissenschaften —spezialisierte, UN RPP
erganzen. (480-493.p.)

Ausblick

ZOLTAN IMRE: Bildreportage tber die Metropolitan Toronto Library. — Der Biblio-
thekspalast der Metropolitan Toronto Library, sich harmonisch in das Stadtbild fugend,
gibt eine in Stein und Glas ausgedruckte Antwort auf die Diskussionen uber Rolle und
Gebdudemodell einer modernen Bibliothek. Der Artikel befasst sich mit den b&ulich-
asthetischen Beziehungen der neuen Errichtung. Die Einheit des Inhalts und der Form,
die Verwirklichung der lIdee einer offenen Bibliothek, die raumliche Ldsung der ,,drei-
teiligen Gliederung” (Material, Benutzer, Bibliothekar) werden hervorgehoben. (496—
510.p.)

RYAN, F.:. Bibliothekswesen in der Sowjetunion mit den Augen eines Amerikaners.
— Zusammenfassung des Artikels Librarianship Soviet style, verdffentlicht in Library
Journal, 106.B. 1981.22.No. 2360-2364.S. (511-515.p.)
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BLACK, S.: Personlichkeit — Bibliothekare als Vermittler. — Zusammenfassung des
Artikels Personality —librarians and communicators, veroffentlicht in Canadian Library
Journal, 38.B. 1981.2.No. 65-71.S. (516-523.p.)

BALAZS SANDOR: Bibliometrie. — Literaturschau des thematischen Heftes Library
Trends (Red. POTTER, W.G. 30.B. 1981. 172 S.) und LAWANI, S.M. Bibliometrics,
its theoretical foundations, methods and applications (Libri, 31.B. 1981. 4.No. 294—
515 S.) (524-531.p.)

RUCKL, G.: Rolle und Aktivitaten des Bibliotheksverbandes der DDR im Hinblick auf
die nationale Entwicklung des Bibliothekswesens und die internationale Zusammenarbeit.
— Der Artikel fasst die wichtigsten Ziige des Bibliothekverbandes zusammen (532—

533.p.).

Rezensionen

The ABC of copyright. (ABC desAutorenrechtes). Paris,
KENYERI KATALIN) (534-537.p.)

Az'Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1979. (Jahrbuch der Nationalbibliothek
Széchényi, 1979). Budapest, OSZK, 1981. 666 S. (Réz.. KALMAN MARIA) (538-

539.p.)

NAGY ELEK —SZCNYI KATALIN interaktiv kdnyvtari rendszerek. (Szamitastechnikai
mihely sorozat). (Interaktive Bibliothekssysteme. Werkstattserie fir Komputertechnik),
Budapest, KSH—SZAMOK, 1981 87 S. (Réz.: GERO JUDIT) (540-542.p.)

Metropolitan libraries on their way into the eighties. (Gross-Stadtbibliotheken in den
80er Jahren). Festschrift JURGEN EYSSEN zum Geburtstag. Red. BEAUJEAN, M.
Miinchen, K.G. Saur Verlag KG, 1982. 188 S. (Réz.. GALNE BALLAGI AGNES)
(543-545.p.)
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COAEPXAHVE

HAIb NAWVOLL, C.: HekoTopble BOMNPOCHI COTPYAHUYECTBA MO HayuYHbIM OTPACAsM.
—Bonpekun HavaBLlell B KOHUe 60-bIX rof40B NaHOBO-perynnpytowein pabote v nonbiT-
Kam cneymnanbHbiXx 6UO6IMOTEK — WUCK/OYAas HEKOTOpble OTpaciM — Mbl He MOr/u
NONb30BaTbCA UMEKLWMMNCSH BO3MOXKXHOCTAMM B 06/1aCTVU COTPYAHUYECTBA MO HAy4YHbIM
oTpacnam. [lpuyvHamMmyM 3TOr0 MexAay MpoYMM ABWUAUCL YMEPEHHOE KOJ/IMYecTBO
3arnpocoB nNofb3oBaTeneil, aBTapKUYecKue CTPEMSIEHUSA CheunanbHbiX 6U6IMOTEK,
NnosiBfIeHNe BCe HOBbIX W HOBbIX KOHLENUWA U CUCTEMHbIX NNaHOB, HECOrNacoBaHHas
aBToMaTusaums, KOPPeKTUpylolmne Apyr Apyra MOCTAHOBAEHUA W PacrnopsXXeHus.
Mo onbITy 418 LO6POBOMILHOIO COTPYAHUYECTBA Hauy4lled NPUHYXAAKoLWeNn 1 opraHn-
3VMPYIOLLEN CUMON ABNAKOTCA ONpefenieHHble MHOPMaLOHHbIe NOTPEOHOCTH NOJIb30Ba-
Tenei, U mawmnHHas 6as3a. LieHTpanbHble 6MBMIMOTEKN Hay4yHbIX OTpac/ieil HaAo TaKuUMm
06pasoM yKpennaTb, 4TOObl OHW CO CBOMMM YyCnyramu cTanuv CnocOBHbIMWU OpraHu3o-
BaTb BOKPYT Ce6s 1 3aMHTepecoBaHHble 6ubnnoTtekun. (449 435 cTp.)

KNUTMMYHE KATOHA PUTA - TOJIHAW ObEPAb: OTeyecTBEHHOE UCMNO/Nb30BaHMe
COM (cucTembl BbiBOfAa MHMopmMaumn M3 3BM Ha MUKpOUIbM) Ans 6UBANOTEYHBIX
uenein. —Trlocne KOPOTKOro OMUCaHWA NpUHUMNA AEWCTBUA, 3HAYEHWs, NPEUMYLLECTB
M HEBLITOA, Pas3MyHbIX (QopM 6MbMOTEYHOro wucnosnb3oBaHnd COM 3a py6exom,
aBTOPbI M3naralT uMMelolimecs B BeHrpum TexHmyeckue BO3MOXKHOCTU. pefcTaBnaioT
cuctemy nporpamm MARC-SERVICE, co3gaHHyto B BeHrpuu, ee BO3MOXHOCTU
BbIX0Aa, n3rotosneHmne COM, a Takxe tabnuny kogos HUNGASCII, KoTopasd cofep-
XUT (DOH/A C BEHFEePCKUMU AUaKpUTUYecKMmm 3Hakamu. (436-468 ctp.)

CEHTUPMAWN NTACNO — MATE EPLLUHE: CBA3b UTeHUs B CpeAHUin pabounii feHb U
B BOCKpeCeHbe C ApYrMMu OObIKHOBEHHbIMU feAaTenbHoCTAMM. — Cpean cerefckux
paboumx npou3Benn uccnefoBaHnsa 6rMKeTa BPEMEHM B TeuyeHMM 24 4acoB, U C
MOMOLLbIO aHanms3a Mo KacTepy Ha OCHOBE BPEMEHWU, 3aTPa4YeHHOro HO BaXKHble BUAbI
[esATeNbHOCTEN cOo34ann pasHble, XapakKTepHble Ha BO3pacT, rpynmnbl. B oTAeNbHbIX
rpynnax pacCMOTpenn YTeHWe KHUT, raseT W >KypHanoB. Takum o06pa3om CTano
BO3MOXHbIM Y3HaTb B CPefHUIA paboynil fieHb U B BOCKPECEHbe KOIMYECTBO BPEMEHM
YTEHUs,, W BPEMEHW, 3aTpayeHHOro Ha Apyrve featenbHocTU. CTano M3BECTHbLIM
"OKpYXeHue” uteHus. (469 -479 ctp.)
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LleHHOCTb KaXK4oro npounsBefeHUs OnpeaensieTcsd ero nosb3oBaHWeM. MHeHUs o
nosoAdy cnopa o Jletonucu nepuoauyveckux mspaHuii BeHrepckow HauMoHasbHON 616-
nnorpatumn (Konyvtari Figyel6. 1982. 2no. 133—142.p., 3n0. 253—257.p.). —Crtarb4
MannownHe Tonan MapTbl nepeyncnseT, BO3MOXHOCTM WCMNONb30BaHUA JleTonucu
nepnoanYecKnx n3gaHnin B 06nacTHoii 6ubnnoTeke (BbIGOP >XYpHa/nbHOro Matepuana
No KpaeBeAeHWo, MHpopMaLMoHHasa cnyxbéa un T.4.). KHayc [lexkeHe XaeT oT JleTonucuy,
4yTO6bl €6 MOXHO ObI/I0 Nerye BKAKOYUTb B MPAKTUKY OGUONMOTEYHO-UH(POPMALMOHHOM
cnyX6bl, BCTPOUTb B KaTtanoru. Ansa 3toro TpebytoTcs Takue M3MEHeHUs (DopMbl Y
CTPYKTYpbl, KaK O4HOCTOPOHHSAA nedvatb (nepgopupoBaHHas ¢opma), Bo3ne 6ubnmo-
rpayMyeckoro onucaHums HanucaHwe MHAekcoB YK n nepmMeTHbIX €noB. KpuwTOH
CWAOHMS HA OCHOBE  PacCMOTPEHUA CHAGXeHUA TOPOACKMX W 061acTHbIX 6UBNMOTEK
cneuunanbHbiMM  6ubAnorpausMnu, ©  aHaamsa UHMOOPMALNOHHbLIX MOTPebHOCTEN
ncnonb3oBatesied npuwia K BbIBOAY, 4YTO 06pabOTKy MONHOrO OTEYECTBEHHOro
NPOAYKTa XYPHaNbHbIX CTaTeli M Ha rOPoACKOM YPOBHE MOXHO 6bif0 Obl pewaTb C
MOMOLLLIO LEHTPasbHOr0 yKasaTens, KOTopblil co3gancs 6bl ¢ Koonepawyuel Jletonucu
M LEHTPOB, BblMyCKaeNblX crneuuanbHble 6ubnnorpagumm, n ¢ eauHON npeamMeTm3aLnei.
Mnakap Op>kebeT, Takay AHHa U Kono>xk WM6ond Ha OCHOBe NMPMOGpPEeTEeHHOro B mac-
COBOW O6MOGNMOTEKE MPAKTMUYECKOro OMbiTa CUATAOT HYXHbIM 60/ee TeCHOe COTPYAHMU-
YecTBO B pefdakuun JleTonucn w creynanbHbiX 6ubnnorpaduii, To4YHOe onpegeneHue
npounie, U ecnn BO3MOXHO, YHUPUKaLMIO 06paboTKU. DTUM MOXHO Obl10 Obl
YCTPaHATb, 4TOOblI Mcronb3oBaTensMm (M 6ubnnoTekam) Hago ObIN0 OLHOBPEMEHHO
MoNb30BaTbCsA HECKONbKUMMK 6ubnmorpagumamn. KOxac depeHuHe u Bapcern Jlaiiow
CTOAT Ha Mof06HOWN Touke 3peHus. OHuka Onra m3naraeT CBOM MbIC/W, MO KOTOPbIM
n3gaHue, BXOAsLLEe B CUCTEMY HaUMOHaNbHON 6ubAnorpagum MOXXeT O6biTb MOSHOWA
M NyTeM Koomnepauuu, T.e. CY3MBLUYHCA Ha fBe 001acTU HayKM —Ha 06LLeCTBEHHbIe
N eCTeCTBEHHble HAyKNW —MOryT rapMOHWUYECKU LOMOJHATL CreluaibHble, 0Tpac/ieBble
onénunorpadum (480—493 c1p.)

bBubnmnorteyHoe pOeno 3a pybexom

30/1TAH NMPE: PenopTtax B KapTuHkax o0 Metropolitan Toronto Library. —Ha cropsl
0 ponv ¥ MOAeNn 3haHusa COBPEMEHHOW 6MBINOTEKN faeT OTBET, BbIPAXKEHHbIN B KAMHe

m B cTekne acopey Metropolitan Toronto Library, BKOTOpPbIi KapMOHWYECKM

npucrnocabnueaetca K Buay ropoga Toronto. B craTbe 3aHMMaeTcsi  apXMTEKTYp-

cofiepXaHus 1 opMbl, OCYLLECTB/IEHME Ueana OTKPbITON 6MBNNOTEKN, NPOCTPAHCTBEH-

HOe pelleHWe npobsiemMbl JfieHEHMA Ha Tpu YacTu” (MaTepuasn, WMCNosb30BaTenNu,

o6nénunotekapb.) (469—510 cTp.)

RYAN, F.. bBbubnuoteyHoe geno B Cosetckom Coto3e rnazamm amepukaHua. —Cymmm-
poBaHMe Ha oCHOBe cTaTby aBTopa Librarianship. Soviet style (Library Journal. 106.vol.
1981.22.n0. 2360-2364.p.) (511-515 cTp.)
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BLACK, S.: JInyHOCTb —6MbnoTeKkapn Kak nocpegHukn. —CymMuUpoBaHne Ha OCHOBe
cratbu aBTopa Personality — librarians and communicators (Canadian Library Journal.
38.vol. 1981.2.no0. 65-71.p. (516-523 cTp.)

BAJIAX LWAHAOP: Bubnuometpua. - 0O630p Ha OCHOBE TeMaTUYECKOro BbIMycCKa
Library Trends (peg. POTTER, W.G. 30.vol. 1981. 172 p.) ucrtate LAWANI, S.M.:
Bibliometrics. Its theoretical foundations, methods and applications (Libri. 31.vol. 1981.
4mo. 294—315.p. (524-531 cTp.)

PHOK/1, T.: Ponb 1 gesatenbHocTb BubnuoteyHon accoumauum MepmaHckon [demokpa-
TMYeCcKon PecnybnukyM € yyeToM pa3BMTUA OGUMOGMMOTEYHOrO fAena U MeXAyHapoAHbIX
OTHOWEHUIN. — B cTatbe W3N0XeHbl rNlaBHble XapaKTepHble 4epTbl BubnnoteyHoun
accoymaumm AP (532—533. cTp.).

O630p

The ABC of copyright. A36yka aBTopckoro npasa. Paris, Unesco, 1981.73 p. (Peu,:
KEHbEPW KATA/NH.) (533-538 cTp.)

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1979.  E>kerofgHuk ocyfapcTBeHHO! 616-

nmoTekn mm. CeyeHu, 1979 r. Budapest, OSZK, 1981. 666 p. (Peu.. KAJIMAH
MAPUA.) (539-540 cTtp.)

NAGY ELEK — SZONYI KATALIN: Interaktiv kényvtari rendszerek. IHTepakTuBHbIE
6nbnMoTeuHble cucTeMbl. (Szamitastechnikai mihely sorozat.) Budapest, KSH—SZA-
MOK, 1981.87 p. (Pey.: TEPE HOOWNT.) (541-543 cTp.)

Metropolitan libraries on their way into the eighties. Festschrift JURGEN EYSSEN zum
Geburtstag. BubnnoTekn B KpynHbix ropogax B 80-bix rogax. Peu.. BEAUJEAN, M.

Miinchen, K.G. Saur Verlag KG, 1982. 188 p. (Pew.: TAJIHE BAJINAT ATHELL.)
(544-546 cTp.)
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