AKadnyvtari Figyel digitals valtozata, Késziit a Konyvtari Intézet megbizsabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



AKadnyvtari Figyel digitals valtozata, Késziit a Konyvtari Intézet megbizsabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



KONYVTA@l
FIGYELO

Az Orszagos Konyvtarigyi

Tanécs és a Konyvtartudomanyi

és Mddszertani Kozpont
folydirata

33. EVFOLYAM
1987. 2. SZAM

A szerkeszt6 bizottsag elndke:
Papp Istvan

Szerkeszt6 Bizottsag:

Balazs Sandor, Budjosd Ernd,
Foldi Tamas, Gal Andorné,
Havasi Zoltan, Horvath Tibor,
Katsanyi Sandor, Kiss Jend,
Kovats Zoltan, Orosz Bertalanna,
Ruzsas Lajosné, Téth Gyula

Felel6s Szerkesztd:
Ger6 Zsoltné

Szerkeszt6:
Kovacs Katalin

Szerkeszt6ség:

Budavari Palota F éplilet
Budapest 1827
Telefon: 757-533/519 vagy 517 m.

Megejelenik kéthavonként.

Példanyszam: 1350

Egyes szam ara: 30,- Ft

Evi eldfizetési dij: 180,- Ft

Terjeszti a Magyar Posta.

El&fizethet

barmely hirlapkézbesit6 postahivatalnal,

a Posta hirlaplizletéiben

és a Hirlapel6fizetési és Lapellatasi Irodanal
(HELIR) Budapset, 1900 V., Jozsef nador tér 1.,
kozvetlendl, vagy postautalvanyon,
valamint atutalassal a HELIR 215-96162
pénzforglmi jelz6szamra.

Kulfoldre el6fizethetd

a Kultdra

Konyv- és Hirlapkereskedelmi Vallalatnal
Budapest P.O.B. 149

1376

Muizsak Kdzm(vel6dési Kiadd, Budapest
Felel6s kiado: Nemes Ivan igazgatd
Megjelent: 10,01 A/5 iv terjedelemben
11156/87

Késziilt a Mizsak Kozmiivel6dési Kiadd
nyomdajaban

HU ISSN 0023-3773
INDEX 26 408




AKadnyvtari Figyel digitals valtozata, Késziit a Konyvtari Intézet megbizsabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



115

TARTALOM
AADSEFACES ettt bbbt bbbttt sttt 117
INhaltSANGADEN. .. ..cviiiicece e 119
P B BH0 M B ettt sttt E R R R R bR b bt Rt Rt ea e e e e r e 122
ROVIDITESEK JEGYZEKE.......cuituiuriueirineireneineseiessisessse st sess e ssssssssssesssssssseens 125
*kx

A szocialista orszagok kényvtari mddszertani kézpontjainak XIII. (budapesti) kon-

ferencidjanak ajaAnlaSai. .. .cccccciviiiiiiiiieeeee e 127
FENELONOV, E. A.: A hatékonysagmutato felhasznalasa a kényvtari rendszerben

(FOrA.: RACZ AGNES .ot eesestee sttt nsss s senen 129
KOLODZIEJSKA, J.: A kdnyvtarfejlesztés el6rejelzésének és programozasanak tarsa-

dalmi meghatéarozottsaga (Ford.: ORTUTAY Béla)...ccccocovvivrrrivinnnecernnne, 133

*kx

UNGVARY Rudolf

A fogalmi kett6sség empirikus vizsgalata ...........cccoovervensineineiee e 139
GABOR lvan

Szakmatorténeti gydjtemény az Allatorvostudoméanyi Egyetem Kdzponti

KONYVEATADAN ..ottt 157
PALVOLGYI Mihaly - TOTH Gyérgyi

Idegen nyelvek oktatasa a f6iskolai konyvtarosképzésben.........covvvvnnnne, 164
LANYI Zsoltné

Szakterileti k6zponti katalégus az Agroinformban........cccccceeeevvvecinissicienneen, 174

BUDAI Tamas

Beszamol6 egy szakirodalmi ellatottsagvizsgalatrol. Pedagogiai fydirack . 179
PAPP [stvan

A békéscsabai Megyei Konyvtar (j épiletérdl
TOTH Dezs6

Mozgofilmek a helyismereti gyGjteményekben.......cccoveveiveiiciiiiccceeces 194
KELLNER Bernét

A konyvtari szakfeligyelet els6 évtizede




116

Kitekintés

SCHMIDMAIER, D.: Kényvtarak, levéltarak, mizeumok és informacios intézmé-
nyek egyuttmiikddése Eurdpaban (Ford.: CZINNER Tiborné) ......ccccee... 206
SEBESTYEN Gyérgy: A tarsadalomtudomaényi tajékoztatas fébb intézményei

és testiletéi a fejl6d6 0rszAgOKDaN. ...

Szemle

LINCOLN, Alan J.: Crime in the library. A study of patterns, impact, and security.
Biindzés a konyvtarban. Tanulmany a blincselekmények fajtairdl és elharitasukrol
(1ISM.: ZOLTAN TMTE) ottt ettt ettt sse sttt ns ettt
SCHNELLING, Heiner M.: Shakespeare im Schlagwortkatalog. Vergleichende Un-
tersuchungen anglo-amerikanischer und deutscher Praxis verbaler Sacherschliessung.
Shakespeare a targyszokataldgusban. Az angol-amerikai és a német témakeresés
gyakorlatanak osszehasonlitasa. (Ism.: DROBINOHA ANQgéla).....cccoceovviivvnvsennnennnns

E szamunk szerz8i, kozrem(kodd'i: BUDAI Taméas (OPKM), CZINNER Tiborné (OSzZK
KMK), DROBINOHA Angéla (AEKK), FEIMER Agnes (OSZK KMK), FENELONOV,
E.A. (Gosodarstvenna b-ka im. V. I. Lenina, Moszkva), GABOR Ivan (AEKK), KELLNER
Bernat (ny. konyvtarigazgaté, Kaposvar), KOLODZIEJSKA J. (Bibliotéka Narodowa,
Varsd), LANYI1 Zsoltné (Agroinform), ORTUTAY Béla (TF), PALVOLGYI Mihaly (BDTF,
Szombathely), PAPP Istvan (FSZEK), RACZ Agnes (0SZK KMK), SCHMIDMAIER, D.
(Bergakademia Freiberg), SEBESTYEN Gyorgy (MTAK), TOTH Dezs6 (OOK, Veszprém),
TOTH Gyérgyi (BDTF; Szombathely), UNGVARY Rudolf (OSZK), ZOLTAN Imre

(ny. mérndk).

AKanyvari F



117

ABSTRACTS

Recommendations of the 13th (Budapest) Conference of the Library Methodology Centres of Socialist
Countries, [pp. 127-128.]

FENELONOV, E.A.: Use of the efficiency index in the library system. - Efficiency is a fundamental
condition of developing Soviet society and culture. In a library context, efficiency presents itself as an
interrelationship of services and costs. The efficiency index indicates both the quality and quantity of
the results and reserves of library activities. Using it in library planning contributes to the economical
realization of library work. The article offers a methodological guide to efficiency calculations.

[pp. 129-132.]

KOLODZEJSKA, J.: The social determinedness of the forecast and programming of library develop-
ment. - The ,,Poland 2000” library programme, elaborated by the Polish Academy of Sciences in the
1970’ and comprising the period up to 1990, was based on extrapolation. Of the forecasting techniques
(extrapolation, use of analogies, and functional technique), the last is the most sensible, since it examines
the phenomena of librarianship in the context of the relations of cultural and economic conditions.
The development programme was reevaluated in 1985. The new version not only points out the errors
but also contains suggestions for developing a national library and information system, [pp. 133-138.]

UNGVARY Rudolf: An empirical examination of conceptual duality. - Certain words make up pairs
extremely closely connected, regarding their meanings; such word pairs can be formed, however, not
only by the well-known synonyms and antonyms but also by words of clearly different meaning
(e.g. LIGHT - PHOTON). Our studies indicate that, even in the case of real synonyms, there is a
purely semantical (consequently, conceptual) difference between the parts of the word pairs. Within
the pairs, there is an elementary conceptual accessibility between the parts, according to all indications,
this is the basis for the remarkable semantical connection. We call this close connection the intensional
splitting, the quantum of relation. It is assumed that it plays an important role in the semantical deep
structure. Word pairs of synonyms and antonyms are mere random marks of the existence of this
relation on the level of natural language, [pp. 139-156.]

GABOR Ivan: A historical collection in the Central Library of the University of Veterinary Science.
- In the Central Library of the University of Veterinary Science, within the framework of a technical
and professional reconstruction between 1981 and 1983, aroom for a special collection on the history
of the profession was formed, and here about 5000 volumes of valuable 16 -19th books were brought
together. The department of zootherapy, founded in 1787, possessed a valuable book collection, thank
to its first professor, Sandor TOLNAY. The classified order of books was formed in 1874 by Béla
NADASKAY, and Gyula MAGYARY-KOSSA published in 1902 his book ,,A magyar kiralyi Allat-
orvosi Féiskola katalégusa” (Catalogue of the Hungarian Royal Veterinary College) on this basis.
Following Nadaskay’s scheme as well as Magyary-Kossa’s catalogue, the 19th century order of the
special collection was reconstructed in 1984. The most valuable pieces of the collection are being
conserved, from the university’s budget, in the conservation laboratory of the National Széchényi
Library, [pp. 157-163.]

PALVOLGYI Mihaly - TOTH Gyéngyi: Teaching foreign languages in the college-level library education.
- In the academic year 1982/83 the Daniel Berzsenyi Teachers’ Training College Library Department
launched special programmes to familiarize students with the vocabularies in a few languages of
librarianship. These programmes are offered for students who learned English in secondary school.
The objectives, the curricula, the way of teaching and recitation, as well as the teaching aids (in-house
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118 Abstracts

textbooks, foreign-language documents, videotapes, computer programs, TV, slides etc.) of the German
and English language programmes are evaluated in the article. The experience gained during the 3 years
passed is summed up, and the tasks of future foreign-language teaching of librarians are sketched out.
[pp. 164-173.]

LANY! Zsoltné: A union subject catalogue at AGROINFORM. - The National Mihaly Karolyi Agri-
cultural Library (OMgK) analyses, using a union finding list of foreign agricultural literature, the
foreign literature purchased by Hungarian libraries in the agriculture and food industry field. Data are
compared to the world book production in agriculture. The analysis has pointed out a decline in the
purchase of foreign books in agriculture and food industry in Hungary during the past 5 years. This
decline can be explained by the increasing role of journals in special information and at the same time
the drammatic increase in the price of these periodicals. Inter-library cooperation has a favourable
effect on the availability of information in this field, therefore it has in variably to be developed,
[pp. 174-178.]

BUDAI Tamas: Report anon investigation into the availability of pedagogical periodicals. - The National
Pedagogical Information System (in Hungarian abbreviation, OPIR) made a limited investigation into
the availability of foreign pedagogical journals for the year 1984. Hungarian data are compared to the
1984 world production of pedagogical journals, using the pedagogy section of Ulrich’s Periodical
Directory as well as current Index to Journals in Education as a basis. Conclusions in relation to the
necessity of modifying the structure of holdings, the breakdown by languages and provenience are
drawn, as well as an improvement of services is suggested, [pp. 179-186.]

PAPP [stvan: On the new building of Békés County Library, Békéscsaba. - The new library building,
of 6448 sg. metres, has relatively favourable premises: between the greenfield sites along the Kords
Channel and the traditional city centre. (Population is 72,000.) The library building, which opened a
new stage in library architecture, is a result of a close cooperation between the librarian (Pal IJPTAK)
and the architects (Péter HEGEDUS, Zs6fia CSOMA Y and Zsuzsa KERECSENYI). It can be described
as an example of high aesthetical qualities and good functionality. The two public entrances to the
library (which make user traffic control as well as the use of an internal,,street”, which intersects the
building, difficult are criticized. The shape and furnishing of areas for individual services are described
in detail, and it is particularly praised that the old dwelling-house, in which the county library began
to operate in the late forties, could be organically integrated with the new building, [pp. 187-193.]

TOTH Dezs6: Motion pictures in local collections. - Visual media, present in society for decades, are
excluded from local collections of many libraries. With the spreading of video equipment, an increasing
number of visual media increasingly appear with contents of local history importance. Motion pictures
should get a larger role in the local collections of libraries. The author offers such theoretical and
methodological advice for this as the criteria of local relevance, grouping the films, or acquisition,
[pp. 194-199.]

KELLNER Bernat: The first ten years of library supervision. - In 1973, the objective of establishing
library supervision was to create a uniform approach in public education and cultural policy. The library
community accepted the new organization with aversion. The author describes the organizational
structure, the operation and development of library supervision in Fejér, Somogy and Tolna Counties.
Actual examples are given as to the potentials of cooperation, [pp. 200-205.]
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ABROAD

SCHMIDMAIER, Dieter: Cooperation of libraries, archives, museums and information agencies in
Europe. Translated by CZINNER Tiborné. [pp. 206-210.]

SEBESTYEN Gyorgy: Major institutions and bodies of social science information in developing
countries, [pp. 211-216.]

REVIEWS

LINCOLN, Alan J.: Crime in the library. A study of patterns, impact and security. (Ed. R. R. Bowker
Company New York - London, Bowker, 1984, 179 p.) (Rev.: ZOLTAN Imre) [pp. 217-219.]

SCHNELLING, Heiner M.: Shakespeare in the alphabetical subject catalogue. A comparative study
on Anglo-American and German subject retrieval practices. (Shakespeare im Schlagwortkatalog. Ver-
gleichende Untersuchungen anglo-amerikanischer und deutscher Praxis verbaler Sacherschliessung.
Hrsg. Universitatsbibliothek der Freien Universitat Berlin, 1983, 157 p.) (Rev.. DROBINOHA Angéla)
[pp. 220-224.]

INHALTSANGABEN

Empfehlungen der 13.Konferenz bibliothekarischer methodischer Zentralen sozialistischer Lander,
abgehalten in Budapest. [S. 127-128 ]

FENELONOV, E. A. : Die Beniitzung des Wirksamkeitsindexes im Bibliothekssystem. - Die Wirksamkeit
ist die grundlegende Bedingung fiir die Entwicklung der sowjetischen Gesellschaft und Kultur. In Bezug
auf das Bibliothekswesen zeigt sich die Wirksamkeit in der Wechselwirkung der Dienstleistungen und
Aufwendungen. Die Benlitzung des Wirksamkeitsindexes - die quantitative und qualitative Messnummer
ihrer Ergebnisse und Reserven auf dem Gebiete der Bibliothekstatigkeit - in der Bibliotheksplanung,
fordert die wirtschaftliche Verwirklichung der Bibliotheksarbeit. Der Artikel bietet eine methodische
Richtung fir die Berechnung der Wirksamkeit. [S. 129-132.]

KOLODZIEJSKA, A. J.: Die gesellschaftliche Determination fur die Vorverkiindigung und Pro-
grammierung der Bibliotheksentwicklung. - Seitens der Polnischen Akademie der Wissenschaften wurde
in den 70er Jahren, bis zu 1990 ein Programm fiir das Bibliothekswesen, auf der Vorverkiindigung der
Extrapolation ruhend, ausgearbeitet, betitelt ,,Polen 2000”. Die Methoden der Vorverkindigung sind:
extrapolativ, analogisch, funktionell. Das Letztere ist am zweckdienlichsten, da sie die Symptome des
Bibliothekswesens im kulturellen und wirtschaftlichen Zusammenhang untersucht. Im Jahre 1985
wurde das Entwicklungsprogramm des polnischen Bibliothekswesens neu eingeschétzt. Der neue Plan
umfasst auch - nebst Aufdeckung der Fehler - Vorschldge fiir die Gestaltung des nationalen Biblio-
theks- und Informationssystems. [S. 133-138.]

UNGVARY Rudolf: Die intensionale Spaltung. Eine empirische Untersuchung begrifflicher Dualitét.
- Aufgrund ihrer Bedeutung bilden gewisse Worter besonders eng zusammenhéngende Paare; solche
Paare bilden nicht nur die bekannten Synonyma und Antonyma, sondern auch Worter mit eindeutig
verschiedenen Bedeutungen (zB. LICHT-PHOTON). Unsere Untersuchungen deuten darauf hin, dass
sogar bei den wirklichen Synonyma eine rein semantischer - somit begrifflicher - Unterschied zwi-
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120 Inhaltsangaben

sehen den Wortelementen besteht. Innerhalb der Paare, zwischen den Wortern besteht eine elementare
begriffliche inhaltliche Erreichbarkeit, sie scheint die Grundlage fir die auffallende semantische
Zusammengehdrigkeit zu sein. Dieser enge Zusammenhang wird als intensionale Spaltung bezeichnet.
Es wird als das Quantum der Relation aufgefasst. Vermutlich spielt diese Spaltung eine wichtige Rolle
in der semantischen Tiefenstruktur. Die Synonyma und Antonyma sind bloss zuféllige Zeichen der
Existenz dieser Spaltung auf der Oberflache der natrlichen Sprache. [S. 139-156.]

GABOR Ivén: Fachgeschichtliche Sammlung in der Zentralbibliothek der Tierarztlichen Universitét,
Budapest, - In der Zentralbibliothek der Tierérztlichen Universitdt, Budapest wurde zwischen 1981
und 1983 eine technische und fachliche Rekonstruktion durchgefiihrt. Im Laufe dieser Arbeit wurde
ein Raum fir die fachgeschichtliche Sondersammlung ausgebiidet, wo ungefdhr 5000 Bénde wertvoller
Bicher vom 13. bis 19. Jahrhundert untergebracht wurden. Der Lehrstuhl fiir Tierheikunde, gegriindet
im Jahre 1787, verfiigte (iber wertvolle Biicher, dank der Sammelarbeit seines ersten Professors Sandor
Tolnay. Im Jahre 1874 hat Béla Nadaskay die Biicher in Fachordnung eingereiht. Aufgrund dieser
Tatigkeit konnte Gyula Magyary-Kossa im Jahre 1902 sein Werk ,,Katalog der Ungarischen Koniglichen
Tierarztlichen Hochschule” verdffentlichen. Aufgrund des Nadaskay systems und des Magyary-Kossa
Katalogs ist es gelungen im Jahre 1984 die Ordnung der Sondersammlung vom 19. Jahrhundert zu
entwickeln. Die wertvollsten Stuicke der Sammlung werden in der Restaurierungswerkstatt der National-
bibliothek Széchényi restauriert. Die Universitat sichert hiefiir die finanziellen Mittel. [S. 157-163.]

PALVOLGYI Mihaly - TOTH Gydrgyi: Fremdsprachenunterricht in der Bibliothekarsbildung, an den
Hochschulen. - Der Bibliothekslehrstuhl des Berzsenyi Daniel Lehrerseminars hat im Studienjahr
1982/83 ein Spezialkolleg in Gange gesetzt; dies beruht auf die Sprachkenntnisse der Studenten, die
sie in der Mittelschule erwarben. Dieser Unterricht beinhaltet Thematiken des Bibliothekarberufes.
Gegenwartiger Artikel bewertet die Ziele, das Aufgabensystem, die Thematik, die Methoden des Unter-
richts und der Abfragung, die Lehrmittel (hauslicher Lehrbehelf, fremdsprachige Dokumente, Video,
Komputerprogramme, Fernsehen, Dia) fir den deutschen und englischen Unterricht. Die Autoren des
Artikels berichten Uber die Erfahrungen der letzten drei Jahre und stellen die zukiinftigen Aufgaben
dar in Verbindung mit dem Fremdsprachenunterricht. [S. 164-173.]

LANYI Zsoltné: Zentralkatalog der Fachgebiete bei AGROINFORM. - Die Karolyi Mihaly Land-
wirtschaftliche Landesbibliothek analysiert aufgrund des auslandischen landwirtschaftlichen zentralen
Standortkatalogs, die ausléndischen Buchbestédnde, die seitens der ungarischen landwirtschaftlichen
und ungarischen landwirtschaftlichen und néahrungsindustriellen Bibliotheken angeschafft wurden.
Die Daten werden mit dem landwirtschaftlichen Buchverlag der Welt verglichen. Die Untersuchung
stellte fest, dass in Ungarn in den letzten 5 Jahren die Anschaffung der auslandischen landwirtschaft-
lichen und néhrungsindustriellen Fachbiicher eine fallende Tendenz aufweist. Der Grund liegt in der
zunehmenden Rolle der in den Zeitschriften vorfindbaren fachliterarischen Informationen, gleichzeitig
aber auch in der rapiden Preiserhdhung derselben. Die Zusammenarbeit der Bibliotheken beeinflusst
gunstig die Informationsversorgung des Fachgebietes und man soll auf diese Tatigkeit in der Zukunft
einen besonderen Nachdruck legen. [S. 174-178.]

BUDAI Tamas: Bericht Uber eine Untersuchung der fachliterarischen Versorgung. Padagogische Zeit-
schriften. - Das Nationale Péadagogische Informationssystem durchfiihrte fir das Jahr 1984 eine
Untersuchung uber die fachliterarische Versorgung; die Untersuchung beschrankte sich auf die pada-
gogischen Fachzeitschriften. Die ungarischen Daten werden mit der Weltproduktion der padagogischen
Zeitschriften im Jahre 1984, aufgrund des Padagogoschen Abschnittes in Ulrich’s Periodical Directory
und der Current Index in Journals in Education verglichen. Der Artikel zieht die Konsequenzen auf die
Notwendigkeit der Modifizierung auf den Gebieten der Bestandstruktur, der Sprach- und Provenienz-
verteiung und der erhdhten Wirkung der Dienstleistungen. [S. 179-186.]
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PAPP Istvan: Uber das neue Gebéude der Komitatshibliothek in Békéscsaba. - Das neue Bibliotheks-
gebaude, mit ihrem 6448 Quadratmetern ist verhaltnismassig gut angesiedelt. Sie befindet sich zwischen
dem Griingirtel des Koros Kanals und dem traditionellen Stadtzentrum. (Die Stadt hat 72 000 Ein-
wohner.) Dieses Gebdude, das in der ungarischen Bibliotheksarchitektur einen neuen Weg vertretet,
entstand als Resultat der Zusammenarbeit zwischen dem Bibliothekar (Pal Liptak) und den Architek-
ten (Péter Heged(s, Zs6fia Csomay, Zsuzsa Kerecsényi). Eine hohe &sthetische Qualitat und ein gutes
Funktionieren charakterisieren die Bibliothek. Die Kritik beanstdndet die zwei 6ffentlichen Eingange
der Bibliothek, die eine Kontrolle des Leserverkehrs erschweren, desweiteren die Ausnutzung der
inneren, das Gebdude durchquerenden ,Strasse”. Der Autor des Artikels beschreibt ausfiihrlich die
Ausbildung und Einrichtung jener Raume, wo die einzelnen Dienstleistungen untergebracht wurden.
Separat lobt er, dass es gelungen ist das alte Wohngebdude dem neuen Geb&ude organisch anzuschliessen.
In dem alten Geb&ude hat die Komitatsbibliothek Ende der 4Qer Jahren ihre Tétigkeit eingeleitet.
[S. 187-193.]

TOTH Dezs6: Kinofilme in den ortskundigen Sammlungen. - Wihrend des Sammelns ortskundiger
Dokumente, werden in vielen Bibliotheken die Kenntnistrager auf Bildern ausgeschlossen, obzwar
dieser Dokumententyp bereits seit Jahrzehnte in der Gesellschaft anwesend ist. Seit der Verbreitung
des Videos erscheinen immer mehr bebilderte Informationstrager mit ortskundigem Inhalt. Die
Kenntnistrager auf Filmen missen in der ortskundigen Sammlung der Bibliotheken eine grossere Rolle
spielen, dazu erteilt dieser Artikel einige prinzipielle und methodische Ratschlége, wie zB. Kriterien
der ortlichen Relation, Gruppierung der Filme, Fragen der Anschaffung, usw. [S. 194-199.]

KELLNER Bernét: Das erste Jahrzehnt in der bibliothekarischen Fachaufsicht. - Im Jahre 1973 war
das Ziel des Zustandebringens bibliothekarischer Fachaufsicht, dass eine einheitliche, politische Unter-
richts- und Kulturanschauung entwickelt werden soll. Die Gesellschaft der Bibliothekare war dieser
neuen Organisation abgeneigt, Dieser Artikel berichtet, aufgrund der in den letzten 10 Jahren durch-
gefiihrten Untersuchungen in den Komitaten Fejér, Somogy und Tolna (ber den organisatorischen
Aufbau, Funktion und Entwicklung ihres Fachaufsichtsystems. [S. 200-205.]

AUSBLICK

SCHMIDMAIER Dieter: Zusammenarbeit der Bibliotheken, Archive, Museen und Informationsinstitu-
ten in Europa. (Ubersetzt: CZINNER Tiborné) [S. 206—210.]

SEBESTYEN Gyoérgy: Wichtigere Instituten und Koérperschaften fiir gesellschaftliche Information in
den Entwicklungslandern. [S. 211-216.]

REZENSIONEN

LINCOLN, Alan J.: Crime in the Library. A study of patterns, impact and security. (Kriminalitat in
der Bibliothek. Studium tber die Arten, Wirkung und Verhiitung der Verbrechen.) (Hrsg. R.R. Bowker
Company, New York, London, Bowker, 1984. 179 S. (Réz.: ZOLTAN Imre) [S. 217-219.]

SCHNELLING, Heiner M.: Shakespeare im Schlagwortkatalog. Vergleichende Untersuchungen anglo-
amerikanischer und deutscher Praxis verbaler Sacherschliessung. (Hrsg. Universitatsbibliothek derl
Freien Universitat Berlin, Berlin, 1983. 157 S. (Rez.. DROBINOHA Angéla) [S. 220 -224.]
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PESIOME

PekomeHgauun 13-0ro coBelaHWsi LEHTPOB GMONMOTEKOBEAEHMS N METOAMKN 6MOAMOTEYHON pabo-
Tbl COLMANMCTMYECKNX CTpaH B ByganewTe, [cTp. 127-128.]

®EHEJIOHOB, E.A.; cnonb3oBaHne nokasaTtens apgeKTMBHOCTM B GMBAMOTeYHON cucTeme. - Oc-
HOBHbIM YC/0BWEM Pa3BMTMA COBETCKOro 06LLecTBa U KyNbTypbl ABNSETCA 3(h(eKTUBHOCTL. B cBA3N
¢ 61bNMOTEUHBIM AeNOM 3((eKTUBHOCTb MOABAAETCA B B3aMMOOTHOLLEHWUMW YCNYT W 3aTpart. [Mokasa-
TeNb 3PMEKTUBHOCTM - 3TO U3MEPUTENb KOMIMYECTBA M KayecTBa pe3y/nbTaToB M pecypcoB 6ubnmo-
TEYHOW [eATeNbHOCTW, a ero UCnonb3oBaHWe B GMGIMOTEUHOM MaHMPOBaHUK CMOCOBCTBYET 3KOHO-
MWYHOMY OCYLLECTBIEHNIO BMGMMOTEYHOI paboThbl. B cTaTbe AatOTCA METOAMYECKME peKOMeHAaLun
4na onpefeneHns adektnsHocTn. Y[ctp. 129-132.]

KONOMKMENCKA, §,: CoumanbHble AeTepMiHaHTbl MPOrHO3MPOBaHNS 11 MPOrPaMMUPOBAaHNA pas-
BUTUA 6ubAMOTEK. - PaspaboTaHHasd B 1970-x rogax Monbckoii Akagemueid Hayk 6nbanoTedHas
nporpamma go 1990 rr. nof Ha3saHnem Tlosblia 2000” 0CHOBbLIBAETCA Ha IKCTPANoNALMOHHOM Npor-
Ho3e. HekoTopble M3 METOA0B NMPOrHO3MPOBAHUA: 3KCTPANONALMOHHbBIA, aHaNOTUYHbIA 1 QYHKLKO-
HanbHbIA. CaMbIM  LienecoobpasHbiM  ABNASETCH (PYHKUWOHAbHbIA MeTOh, MOTOMY YTO ABAEHWUA
61M6NMOTEYHOrO Aena OH UCCNeayeT B OTHOLUEHUN KYNbTYPHbIX U 3KOHOMUYECKUX YCMOBMiA. B 1985 T.
6blna CHOBAa OLEHOBaHa NporpaMma pasBUTUA MOMbCKOro 6ubaMoTeYHOro gena. B HOBOM nnaHe
KpPOMe OTKPbITUA OLIMBOK COAEpXKalTCa WM PeKOMeHAaLMN Ha co3faHue rocyfapcTBeHHoN 6ubano-
TEYHON 1 MHPOPMALIMOHHONM cucTemsl. ) [cTp. 133-138.]

YHIBAPW Pyponbg: 9Mnupuyeckoe mnccnefoBaHne ABONCTBEHHOCTM MOHATUIA. - HekoTopble cnoBa
M0 CBOMM 3HaYeHWAM CO3Jat0T TECHO CBA3aHHbIE Napbl CNOB. Takue napbl CO34al0T He TO/IbKO 3Hamble
CMHOHUMbI W @HTOHWUMbI, & TaKue C/oBa TOXe, KOTOPble WMEHT OAHO3HAYHO pas/inyHble 3HAYeHWA
(Hanp. nyy - OTOH). Hawm nccnegoBaHUs MOKasbiBAOT Ha TO, YTO AaXe Y AelCTBUTE/bHbIX CUHO-
HMMOB €CTb YMCTO CEMAHTWYECKOe - W CefoBaTelbHO MOHATWIHOE - pa3nuyme MeXAy YneHaMmu nap
CNnoB. BHyTpM nap Mexpy uneHamu ecTb 3fieMeHTapHas NOHATUIHAA AOCTYMHOCTb; MO BCAKON Bepo-
ATHOCTW 3TO W €CTb OCHOBa NOPasUTENIbHOTO CEMAHTUYECKOrO OTHOLIEHWS. Ty TEeCHYH CBS3b Mbl
Ha30BU/IM MHTEHLMOHHBLIM PAaCXOXAeHWeM, KBaHTOM penauuu. MpefnonaraeM, YTo OHa UMeET Bax-
HYI0 pONb B CEMaHTUYECKOW rny60oKoi CTpyKType. CUHOHUMWUYHbIE U @HTOHUMUYHblE Napbl CNoB
ABNAKTCA YXKE TONbKO CNy4YaliHbIMU 3HAKaMW Ha/IMUMNS PeNsilvn Ha YPOBHE ECTECTBEHHbIX A3bIKOB,
[cTp. 139-156.]

TABOP VaH: Cob6paHue no uctopum npodeccun B LigHTpanbHol 6ubnnoteke BeTepuHapHOro yHU-
BepcuTeTa. - B UeHTpanbHOW 61bnMOTeke BeTepuMHapHOro yHueepcuteTa mexagy 1987-1983 .
npon3oLLna TeXHUYeckas M NpoeccUoHanbHas PEKOHCTPYKLUA, B XOAe KOTOPOM 6blN10 NOCTPOEHO
NoMeLLeHne 415 CheunasibHoro cobpaHus no muctopuu npodeccuu, rae 6ui10 co6paHO NPUBaM3N-

TeMIbHO NATb ThICAY LieHHbIX KHUT M3 16-19. BB. OcHOBaHHasA B 1787 r. Kadeapa BeTepuHapum nmena
LeHHbI KHWXHbIA maTepuan, 6narogaps cobupatenbHoi paboTe nepBoro npodgeccopa, LllaHgopa

TonHan. B 1874 r. bena Hagawkan BbipaboTan cMcTeMaTUYeCKyt0 pacCTaHOBKY KHWF, U Ha OCHOBE
atoro [btona Magpapu-Kowiwa B 1902 r. ony6amnkoBan Katanor BeHrepckoro KoposeBCKOro WH-
CTUTyTa Nno BeTepuHapuu. Ha ocHoBe cuctembl Hagawkan n katanora Magbapu-Kowwa B 1984 .
y[anocb BOCCTaHOBUTL XIX-BeKoBYH cucTeMy cobpaHms. PecTaBpauus caMbiX LeHHbIX KHUT Cobpa-
HWS MPOMCXOAMT B pecTaBpaLMOHHOM MacTepckol [ocygapcTBeHHOW 6u6nmoTekn umM. CeyeHu.
@D rHAHCOBLIA MMMUT AN1A 3TOr0 06ecrneynBaeTca yHmBepcuTeTom, [cTp. 157-163.]

MANBENON Muxaii - TOT [Lbepgbu: [MpenofgaBaHuWe MHOCTPaHHbLIX SA3bIKOB B BY30BCKOW MoAro-
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TOBKe 6ubnmoTtekapeii. - B 6ubnmoTeuHol Kadegpe Meaarormyeckoro MHCTUTYTa UMEHU BepxkeHm
[aHnena ¢ 1982/83-oro roga - OCHOBbIBasCb Ha 3HaHWE Y CTYAEHTOB MHOCTPaHHbIX A3bIKOB, Mpu-
06peTeHHOe B CpeAHeli WKOoje - Hayalcs crneunanbHblii Kype M0 MHOCTPaHHbIM A3biKaM Ha OCHOBE
TeMaTuKn 6mMbnmoTeyHoro obpasoBaHus. B cTaTbe AaeTcs OLeHKa Lein 00y4YeHMs HEMELKOMY W
aHrIMNCKOMY fA3blKaM, ero cMcTeMbl 3afad, TEMaTWKW, METOA0B NpPenofasaHns MU onpoca, y4ebHbIX
nocobuii (gomatuHee nMocobue, AOKYMEHTbI Ha MHOCTPaHHbIX A3blKax, BUAEO, Mporpammbl ans 3BM,
TenesugeHue, gnaunbmbl). JaeTcs 0TYeT 06 OMbITe MPOLIEALMX 3 SIET, U 0YepuMBardTCca byayLive
3afjauu, CBA3aHHble C 00YYEHNEM MHOCTPaHHbLIM fi3blkaM 6nbnanoTekapei, [cTp. 164-173.]

NTAHW >KenTtH3: OTpacneBoii CBOAHbIA KaTanor B ArpouHdopme. - [0CyAapCTBEHHas CeNbCKO-
X03AMCTBEHHasA 6MbnnoTeka uM. Kapoiim Mwuxaiia Ha OCHOBE CBOAHOFO KaTanora 3apyGexHon nurte-
paTypbl MO CeNbCKOMY XO3AMCTBY aHanuaupyeT (OHZ WMHOCTPaHHbIX KHUT, MPUOBPETEHHbIX BEH-
repckKUMM CeNbCKOXO3AUCTBEHHLIMU U MULLEBO-NPOMBILLINEHHbIMU 6UGAMOTeKaMK. [aHHble OHa
CpaBHMBAET C AaHHbIMM MUPOBOTO KHVXHOFO MPOAYKTa MO CenbCKOMY X03AicTBY. W3 aHanmsa
BWAHO, 4TO B BeHrpum B TeueHue MocnegHbIX 5 NeT KOMMIEKTOBaHME 3apy6eXHbIX HayYHbIX KHUT
Mo CeIbCKOMY XO3A/CTBY W MULLEBOI NPOMBILLIEHHOCTN MMEET CHUXKAKOLLYIOCA TEHAEHLMIO, MPUYMHA
KOTOPOI NeXMWT B pacTyLUeli PON XXYPHANOB B HAYYHO-TEXHUYECKOW MHGOPMALIMK, 1 B TO Xe BpPeMs
B OYPHOM POCTE LieHbI XXYPHaNI0B. MexB1banoTeyHoe COTPYAHNYECTBO B 61aronpusaTHOM Mepe BAnNsSeT
Ha ob6ecrneueHMe OTpacaM Hay4HOW MH(OpMaLMei, Mo3TOMy Ha 3TO M B OygyuiemM Hago obpallaTb
60/bLIOE BHUMaHWe, [cTp. 174-178.]

BYJOAWN Tamaw; OtyeT 06 uMCCNesoBaHWM 06eCMeveHUs HayyHoW nutepaTypoii. [Megarormyeckume
XYpHanbl. - [0CyAapCcTBeHHas CucTeMa NeAarornyeckoi nHgopmaumy npoBena uccnegoaHve obec-
MEeYEHNss MHOCTPAHHbLIMW MefarormyeckUMmn XXypHanamu OTHOCcMTeNbHO K 1984 ropy. BeHrepckue
[aHHble CpPaBHMBAET C MUPOBbLIM MPOAYKTOM MeAarornyeckux XypHanos 1984 r., Ha ocHOBe nefa-
rornyeckoro pasgena Ulrich’s Periodical Directory n Current Index to Journals in Education.
13 pe3ynbTaToB MCCNeLOBaHUA B CTaTbe AeNaeTcs BbIBOA HAa HEOOXOAMMOCTb M3MEHEHNS CTPYKTYpbI
(hoHAa, NPONopLMK S3bIKOB W NPOBEHUEHLMN, U HA pa3BUTUE 3 PEKTUBHOCTM yenyr, [cTp. 179-186.]

MAMM NwTeaH: O HOBOM 3daHyn 06nacTHoi 6ubnnoTekn B . Bekewyaba. - Hosoe 616MoTEUHOE
3faHve, KOTopoe umeeT 6448 M7 nnowaan, HaxXoAMTCA Ha AOBOMbHO XOpPOLUEM MecTe, MeXay 3ene-
HOIA 30HOV KaHana KepeLw v TpafuLMOHHBIM LeHTpoM ropoga. (Yucno xuteneli B ropoge 72 000 nny,)
OTKpblBatOLLIEe B BEHIEPCKOM OMOMIMOTEYHOM CTPOWTENLCTBE HOBYHO 3MOXY 3AaHue 6bl10 Co34aHo
B pesy/nbTaTe TECHOI0 COTpyAHWYecTBa 6ubnmnotekaps (Jiuntak Man) u apxmuTekTopoB (Xereatow
Metep, Yoman XKotusa, KepeyeHn XKyxa), 1 xapakTepusyeTcs BbICOKAM 3CTETUYECKUM KayecTBOM U
Xopowlel (hyHKUMOHaNbHOCTLI0. KpuTrKa Bo3paXkaeT NpoTuB ABYX My6ANYHLIX BXOAOB 6UBANOTEKM,
KOTOpble 3aTPYAHSIOT NPOBEPKMN YATATENbCKOTO ABVXEHNS, U NCMOMb30BaHKe nepecekatoLLell 3gaHne
BHYTPEHHOV yauubl”. Moapo6HO usnaraetcs HopMmupoBaHMe 1 060pyf0OBaHME 30H, CAYXKaLUX 4As
OTAENbHbIX YCNYr, N 0COGEHHO MOXBanseTca TO, YTO YAanoChb OPraHM3auMoOHHO MPUCTPOUTbL HOBOE
3faHve K CTapoMmy AOMY, B KOTOPOM Ha KoHuUe 40-x rogos obnactHas 6m6nnoTeka Havana CBOH
featenbHoCTb, [cTp. 187-193.]

TOT [Oexe: dunbMbl B KpaeBefuyeckux cobpaHuax. - W3 cobupaHus KpaeBefyeckux LOKYMEHTOB
MHOrne GMGAMOTEKN MUCKIOYAIOT KapTUHHbIE HOCUTENM WH(MOPMALMKU, XOTA 3TOT TUMN AOKYMEHTa
nmeeTca B 06LLECTBE YXe [ecATUeTUAMU. BmecTe ¢ pacnpocTpaHeHWeM BUAeOMarHUTO(OHOB BCe
60/blle TaKuX HOCUTeNen MHKMOpMaLMM MOSBAAIOTCA C KpaeBeAYeCKUM coaepXaHunem. KapTuHHble
HOCUTENW, a rnaBHbIM 06pa3oM (ubMbl LO/MKHbLI NOAyYaTb GOMbLUYIO PONb B KpaeBej4YeCKOM CO6-
paHun 6nbnmnoTek. K aToMy B CTaTbe Aal0TCA HECKOIbKO NPUHLMMNA/IBHBIX U METOLUYECKMX COBETOB,
KaK Hanp. KpuTepun KpaeBefuvecknx YepT LOKYMeHTa, rpynnupoBka (nibMOB, BONPOChI KOMMEK-
ToBaHmA nT.n.[ ctp. 194-199.]
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KENNHEP BepHart: lNepBoe fecaTuneTne MHCNeKTUpoBaHus 6ubnmotek. - B 1973 rogy Lenbto op-
raHvsaumm 6u6bNNOTEYHOr0 MHCNEKTMPOBAHNUSA SBMAOCH (HOPMUPOBaHMe eAMHOr0 NOAX0AA MOMNTUKM
06pa3oBaHMs 1 NpoceeLLeHns. brubanoteyHoe 06LLECTBO BCTPETUIO HOBYIO OPraHu3aLmio HEMHOXKO
HepacrnonoXeHHo. B cTaTbe B CBA3M C MpoLUefLlieM AecATUAETMEM Ha OCHOBE 1cCcnefoBaHua obnactei
®deitep, LLomoab 1 TonHa JaeTcs OTYET O CTPYKTYPe CUCTEMbI MHCMEKTUPOBaHUSA, O ee AesTe/lbHOCTH
1 pa3BuTUN. ONTUMa/IbHble BO3MOXHOCTU COTPYAHMYECTBA UNMIOCTPUPYIOTCS KOHKPETHbIMMW NpuMe-
pamu. [eTp. 200-205.]

BVB/TIMOTEYHOE AE/IO 3A PYBEEXXOM

LIJMI/I,D,MAI7IEP, [Ontep: CoTpygHNYecTBO 6M61MOTEK, apXMBOB, MY3€€B Y UH(POPMAaLMOHHbIX LLEEHTPOB
B EBpone. MepesBog: LLMHHEPTK60pHS. [cTp. 206-210.]

LUEBELLITBEH [Abepab: [naBHble yupexaeHus U opraHm3auuyM MHGopMauum no 06LieCTBEHHbIM
HayKam B pa3BblBatoLinxes cTpaHax. [cTp. 211-216.]

OB30P

LINCOLN, Alan J.:Crime in the Library. A study of patterns, impact and security.
MpecTynHOCTb B 6MGAMOTeKe. HayuHbI TpyS 0 BUAAX, BAUSHUW 1 YCTPAHEHUN MPECTYMAeHWIA.

(Ed. R.R. Bowker Company. New York, London, Bowker, 1984. 179 p.)
(Peu.: 30NTAH Wwmpe.) [cTp. 217-219.]

SCHNELLING, Heiner M.: Shakespeare in Schlagwortkatalog. Vergleichende Untersuchungen anglo-
amerikanischer und deutscher Praxis verbaler Sacherschliessung.

LLlekcnup B npegMeTHOM KaTanore. CpaBHeHWE MPaKTUKW aHTINIACKO-aMepUKaHCKOro 1 HEMEeLKOro
TeMaTUYeckKoro noncKa.(Hrsg. Universitatsbibliothek der Freien Universitéat Berlin. Berlin, 1983. 157 p.

(Pewy.: IPOBVHOXA Atrena.) [cTp. 220-224.]
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

Arab Educational, Cultural and Scientific Organization - Arab Oktatasi, Kulturalis
és Tudomanyos Szervezet

Arab Regional Centre of Social Sciences - Arab Regiondlis Tarsadalomtudomanyi
Kozpont

Automated request transmission - Automatizalt kéréstovabbitas

Berzsenyi Daniel Tanarképz8 Féiskola (Szombathely)

British Library Document Supply Centre (koradbban: BLLD)

Coordination Bureau of Arabisation - Arabositasi Koordinaciés Iroda

Centro Latino-americano de Demogréafia - Latin-amerikai Demografiai Kézpont
Consejo Latino-americano de Ciencias Sociales - Latin-amerikai Tarsadalom-
tudomanyi Tanacs

Centro Latino-americano de Documentacion Economica y Social - Latin-amerikai
Koézgazdasagi és Tarsadalmi Dokumentéciés Kdzpont

Current Research in Britain

Documentation Research and Training Centre - Dokumentaciés Kutatasi és
Oktatasi Kozpont

Facsimille transmission

International Council of Scientific Unions - Tudomanyos Egyesiiletek Nemzet-
kézi Tanacsa

Industrial Development Centre for Arab States - Arab Allamok lpari Fejlesztési
Kozpontja

Programma de Informacion Sobre Poblieacion en America Latina - Latin-amerikai
Népesedési Informéciés Program

International Information Centre for Terminology - Nemzetk6zi Terminoldgiai
Informacios Kozpont

Indian National Scientific Documentation Centre

International Serials Data System - Nemzetkozi Folyoiratnyilvantartasi Rendszer
Key word in context - Kulcsszavak szovegkdrnyezetben

Key word out of context - Kulcsszd szévegkdrnyezeten kivil

Machine Readable Cataloguin - Géppel olvashatd katalogizalas

Monograph Acquisition and Records System - Monografiak gyarapitasi és nyilvan-
tartasi rendszere

Magyar Nemzeti Bibliografia

National Lending Library for Science and Technology (A ]BLLD el&dje)
Organization for Economic Cooperation and Development - Gazdasagi Egyutt-
mUikodés és Fejlesztési Szervezet

Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar

Orszagos Mszaki Informacios Koézpont és Konyvtar

Orszagos Pedagégiai Informacids Rendszer

Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvtartudomanyi és Médszertani K6zpont
Population Information Documentation System for Africa, Afrika

Preserved Context Indexing System - a Brit Nemzeti Kényvtar indexeld rendszere
Red de Informécion Socio-Econémica - Szocié-ekonomiai Informécids Hal6zat
United Nations information system in science and technology - Nemzetkozi
Tudomanyos és M(szaki Informaciés Rendszer
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1986. oktdber 21-23-a4n a szocialista orszagok konyvtartudomanyi és
madszertani kdzpontjainak kétévenkénti, sorrendben 13. konferenciajat Budapes-
ten tartottdk. A konferencia kdzponti témaja A konyvtarigy tervezésének esz-
kdzei volt. A téma aktualitasa és valljuk be, nehézségei miatt a konferenciara ké-
szllt vitaanyagok, amelyeket az orszagok delegatusai benyujtottak, kozérdekl6-
désre tarthatnak szamot. Ezért a konferencia résztvevéi Ugy hataroztak, hogy min-
den orszag szaksajtdja, sajat valogatasa alapjan kozli az el6adasokat, igy gyorsab-
ban kertl a nyilvanossag elé, mintha kiilon kdtetben adnak Kki.

Ennek tesziink most mi is eleget, amikor az alabbiakban kdzzétessziik a
konferencia ajanlasait, valamint a lengyel és szovjet delegatus vitaanyagat. Tovabbi
szamainkban folytatjuk az el6adasok kozléseét.

Orilnénk, ha a hazai szakemberek inspiraciot kapnanak a témaval valé fog-
lalkozésra és gondolataikat lapunkban kdzzétennék. (A szerk.)

A SZOCIALISTA ORSZAGOK KONYVTARI MODSZERTANI
KOZPONTJAINAK XIIl. (BUDAPESTI) KONFERENCIAJANAK
AJANLASAI

A szocialista orszagok kdnyvtari mddszertani kézpontjai vezetdinek XIII. konferen-
cidgjan részt vettek a Bolgar Népkoztarsasag, a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag, a
Kubai Koztarsasag, a Lengyel Népkdztarsasag, a Magyar Népkoztarsasag, a Német Demok-
ratikus Koztarsasag és a Szovjetunié képviseldi.

A tanacskozads megvizsgalta a XII. (berlini) konferencia ajanlasainak végrehajtasat,
és megallapitotta, hogy azok minden lényeges pontban teljesiltek, illetve Iényegesen el6-
rehaladtak.

A budapesti tanacskozason megvitatott kérdésekkel kapcsolathan a kévetkez6 ajan-
lasokat fogadtak el:

1. A konferencia megallapitotta, hogy orszagainkban jelenleg is és a tovabbiakban is
nagy jelent6sége van a konyvtarigy, a kényvtari hélézatok és az egyes konyvtéarak tuda-
tos, tervszer( fejl6désének.

2. A konyvtari munka tervezése a népgazdasagi tervek készitésének menetében, a
népgazdasagi és a mivel&déspolitikai célok egyuttes figyelembevételével kell, hogy tértén-
jék.

A szocialista konyvtari tervezésnek torekednie kell arra, hogy a kényvtari munka,
kilondsen a szolgaltatasok racionalisan és 6konomikusan fejlédjenek.

3. A konferencia fontosnak tartja, hogy az anyagi és szellemi raforditasok a jévében
els6sorban a kdnyvtari rendszernek azokat a teriileteit erésitsék, amelyekbdl a legnagyobb
hatékonysagndvekedés szarmazik.

4. Dyennek tartja az orsz&gos nagy tudoményos kdnyvtérak és a kdzponti terlleti
konyvtarak kdzponti szolgaltatasainak er6teljes fejlesztését szervezeti felépitésik tovabbi
javitasaval, a szamitastechnika, a tavkozlési technika, a méasolastechnika és az audio-vi-
zualis technika széles kori alkalmazésaval.

5. Dyennek tartja az emberi tényez6 mint tervezési tényezd folértékelésének fontos-
sagat a konyvtari munkéban, a konyvtartudomanyi ismeretek, az informatikai ismeretek
és a szociolOgiai, szocialpszicholdgiai ismeretek egymastol elvalaszthatatlan fejlesztését.
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6. Ezért elfogadja és elfogadasra ajanlja a nemzeti kdnyvtarigazgatok és minisztéri-
umi szakvezet6k konferencidjanak azt a programot, hogy az egyes orszagok mdédszertani
k6zpontjai dolgozzak ki, és egymas kdzott egyeztessék a konyvtari tervezés 6konomiaja-
nak alapelveit és a tervezés szocioldgiai aspektusait.

7. Ennek érdekében fontosnak tartja olyan két és tébboldalli szakmai szeminariu-
mok, konzultaciok, dokumentumcserék és szakemberek (pl. olvasasszocioldgiai és kdnyv-
tartechnoldgiai szakért6k) cseréjének szervezését, amely ezt a célt szolgalja, a kozgazda-
sagi gondolkodast erdsiti.

8. Fontosnak tartja, hogy a konyvtarosképzésben és tovabbképzésben a hagyoma-
nyos tantervek feliilvizsgalata és racionalizalasa mellett er6s6djék a szamitastechnikai-in-
formatikai és a szocioldgiai-szociélpszicholdgiai tartalom.

9. Fontosnak tartja, hogy a médszertani kézpontok kilsé szakért6k bevonasaval, a
nemzetkdzi szakirodalom széles kér(i tanulmanyozasaval és elemzésével, a tarsadalmi ta-
pasztalatok, a politikai és gazdasagi tavlati programok szakmai értelmezésével tegyenek
kisérletet a szocialista konyvtar jovéképének folvazolasara, kulonds tekintettel a tarsadal-
mi-gazdasag valtozasokra, az életmdd és a miivel6dési szokasok valtozasara, az értékval-
tozasok tendencidjara, valamint a dokumentumok anyagéban és forméajaban bekdvetkezd
valtozasokra, illetve a kdnyvtari és informéaciods technika és technoldgia varhat6 valtozasa-
ra. ,A holnap szocialista konyvtara” kozos kutatasként alkalmasnak latszik, hogy felada-
tainkat minden részletében Gjragondoljuk, szakmai gondolkozdsunkban kdzelitsiink egy-
méashoz, a fogalmak tisztdzasaval és egyértelm(ivé tételével biztos alapokat teremtsiink a
tovabbi kdz6s munkahoz.

10. Az OSZK-KMK altal készitett sz6jegyzéket a német és a szovjet fél kiegészitésé-
vel egytt adja ki a magyar fél 1987-ben.

11. A kdzmdivelddési kdnyvtarakrdl szol6 tanulménykdtet szerkesztési munkalatait
be kell fejezni, ehhez kérjuk valamennyi modszertani kézpont lelkiismeretes kdzrem(iko-
dését. Felel6se a cseh modszertani kézpont.

12. A konyvtarigyi mdédszertani kézpontokrol szol6 gyljteményes kdtet megjelen-
tetését fontosnak tartjuk, ehhez kérjuk valamennyi kdzpont segté kozremiikddését. A
szovjet fél az allandd titkarsagon keresztiil gondoskodjék az anyag 6sszegydjtésérél és a
gy(jtemény megszerkesztésérdl. A kotetet 1990-ben jelentesse meg.

13. Szivesen fogadjak a szlovak fél meghivasat az 1988-ban rendezend6 XIV. kon-
ferencidra. A résztvevok javasoljak, hogy a tanacskozas témaja ,A konyvtarak feladatai
a tudomanyos-m(szaki fejl6dés id6szakdban’; legyen. A szlovak fél készitsen egy refe-
ratumot, melyet hat honappal a konferencia el6tt killdjon meg a résztvevéknek, akik hoz-
zaszolasaikat ugyancsak irasban kildjék meg harom hdnappal a tandcskozas el6tt a szlo-
vak partnernek.

A konferencia nagyra értékelte a budapesti tanacskozas jo6 megszervezését és kdzvet-
len, barati 1égkorét, és kdszonetét fejezi ki a magyar kollégaknak.
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A HATEKONYSAGMUTATO FELHASZNALASA A KONYVTARI
RENDSZERBEN

E. AL FENELONOV

1. A szovjet tarsadalom gyorsabb ltem( fejlesztésérél az SZKP 27. kongresszusan
elfogadott hosszU tava terv a gyorsitas egyik fontos elemének tekinti az emberi tényez6
mobilizalasat, a szovjet emberek altalanos és szakmai miiveltségének emelését. Ez meg-
kivanja, hogy tokéletesitsik a lakossag kulturdlis és informacios sziikségleteinek kielé-
gitését, javitsuk annak rendszerét és felkutassuk az ehhez sziikséges tartalékokat.

2. A konyvtarugy fejlesztési terveiben azok a mutatok vezetnek, amelyek azt tiik-
rozik, hogy hogyan latjak el a kdnyvtarak a legfontosabb tarsadalmi funkcioikat, a lakos-
sdg olvasasi igényeinek kielégitését az ossztarsadalmi dokumentumallomanyb6l. Ez a
mutaté tehat konkrétan: a beiratkozott olvasok szama, illetve a kdlcsonzott irodalom
mennyisége és 0sszetétele.

3. A konyvtarak el6tt allo legfontosabb cél elérését csak azoknak a tarsadalmi rafor-
ditdsoknak a megléte mellett lehet biztositani, amelyeket a kényvtari ellatas rendszerének
kiépitésére és mikddtetésére forditanak. A tarsadalom gazdaséagi torvényei megkovetelik
e kiadasok maximalis csokkentését és olyan szervezeti formék, olyan technoldgia és ira-
nyitasi rendszer felkutatdsat, amelyek képesek a kell6 mennyiségii és mindségl szolgal-
tatasokat a leggazdasdgosabban biztositani.

4. E feladat megoldasanak legfontosabb eszkdze a hatékonysag kritériuma. Ertékel-
ve és dsszehasonlitva egyik vagy masik miikddo teruleti és szaktertleti kényvtari rendszer
hatékonysagat, a tervezd szerveknek lehet6ségik van arra, hogy kideritsék a forrasok tel-
jesebb felhasznalasanak a tartalékait azokban a rendszerekben, ahol alacsony a hatékony-
s&g; hogy meghatérozzék a lakossagnak nyuajtandd konyvtari szolgéltatdsok mennyiségé-
nek és min@ségének lehetséges emelését. A hatékonysag és a ndvelését el6segitd tényez6k
mérése elBsegiti a kdnyvtari rendszer leginkabb perspektivikus formainak kiépitését, tech-
nikai ellatottsdga korszer(ibb eszkdzeinek, a fejlettebb technoldgidknak és a munkaszerve-
zési és vezetési formaknak a bevezetését.

5. A hatékonysagi mutaté felhasznaldsa a tervezésben egyebek mellett el6segiti a
tervezési mechanizmus és a tervezési folyamatok korszer(sitését, a helyi kezdeményezé-
sek fejlesztését azaltal, hogy megengedi a felulrdl el6irt mutatdé mennyiségének csokken-
tését, jogot adva a helyi vezet6 szerveknek a konyvtari szolgaltatasok és tartalékok meny-
nyiségi és mindségi mutatéinak meghatarozasara, valamint a hatékonysagi mutaté kialaki-
tdsdra olyan konkrét szervezeti és tevékenységi formak alkalmazésiban, amelyek a helyi
korilmények kdzott a legnagyobb hatékonysagot hiztosithatjak.

6. A konyvtari szakirodalomban a hatékonysag lényegét meghataroz6 kiilonbdzé
megkozelitések kdzil az egyeduli helyes ma az a szempont, amely azt szdgezi le, hogy a
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hatékonysag nem mas, mint a nyUGjtott szolgaltatasok és a létrehozasukkal kapcsolatos
raforditdsok koélcsonhatasa. A hatékonysag annak a mérési eszkdze, hogy a tarsadalom
hogyan valositja meg az egyik legfontosabb gazdasagi torvényt: az él6 és targyiasult mun-
ka gazdasdgossagat, az id6vel valé gazdalkodast, vagyis olyan térvényeket, amelyek a tér-
sadalom minden élettevékenységében jelen vannak. A hatékonysdg meghatarozasanak ép-
pen ez a megkozelitése felel meg a legjobban a marxista-leninista politikai gazdasagtan
posztuldtumainak, és a Szovjetunidban ezt tekintik a politikai gazdasagtan szemléleti alap-
janak az egész népgazdasag, illetve az ipar és a nem termel§ szférak terlletén.

7. Figyelemre méltd, hogy a kdnyv tarsadalmi méret(i felhasznalasi rendszerének a
megjelenését maguk a kbzgazdasagi torvények diktaltak, és az a térekvés, hogy a tarsadal-
mi er6k és eszk6zok minimalis raforditasaval lehessen biztositani a lakossag sokmillios
tbmege szamara a lehet6 legszélesebb kapcsolatot az olvasashoz.

8. A hatékonysag tehat kdzgazdasagi kategoéria, amely elGsegiti a népgazdasag ész-
szer(i és racionalis vezetését. Barmely teriileten hatékonyan dolgozni azt jelenti, hogy sa-
jat magunknak kell hozzajarulni a tartalékok, az ipari és a létfontossagu javak és szolgalta-
tasok felhasznalasanak altalanosan ésszer( elosztasdhoz. A konyvtarligy hatékonysaganak
az emelésével meghatarozott mértékben segitjik anépgazdasag miikodési hatékonysaganak
emelését. Nyilvanvald, hogy ha a kdnyvtari ellatds egyik vagy masik rendszere nem 30 mil-
lid rubeles allami eszkdzhefektetést igényel, hanem csak 10-et, akkor az a tartalékokkal
val6 takarékoskodas kozvetlen hozzajarulds a tarsadalmi gazdasdghoz. Ha 20 millids
befektetéssel nem 10, hanem 20 milli6 ember ellatdsat tudjuk biztositani, akkor ez
ugyanaz a hozzajarulés a tarsadalmi gazdasaghoz, amely lehetévé teszi, hogy kevesebb tar-
sadalmi erd és eszkdz raforditasaval oldjuk meg a kulturalis fejlesztés bonyolultabb felada-
tait.

9. A konyvtari szakirodalomban elég nagy a véleménykilénbség a hatékonysag kii-
Ionféle fajtainak, illetve olyan fogalmainak meghatarozasaban, mint a szocialis, afunkci-
ondlis, az ideoldgiai, az informéacios és a gazdasagi hatékonysag; A hatékonysag altalanos
fogalménak meghatarozasanal abbdl kell kiindulni, hogy barmelyik fajtaja magéban kell
hogy hordozza az altalanos hatékonysagi jellemz6ket, és mindenek el6tt a tartalékok és
az eredmény o6sszehasonlitasan alapulé mérés alapelvét, amelynek képlete:

eredmény (hatas)
hatékonysag =

raforditasok (tartalékok)

10. A fentiek figyelembevételével, a hatékonysag egyik vagy masik megnyilvanu
formajat csak az dsszetevéi jellemz8inek, féként az eredményeknek az alapjan lehet meg-
hatarozni. Ha az eredményekrdl beszéliink, akkor ezeket a jellemz6ket akar kdzvetlendl,
akar kodzvetve, a konyvtari munka tavoli megnyilvanulasaival is meg lehet hatarozni. Az az
eredmény, amely a kdnyvtar és az olvaséd taldlkozasanak pillanataban sziiletik, a kdnyv-
kdlcsdnzésben realizalddik. Ebben az esetben a konyvtar kozvetlen funkcidit teljesiti,
vagyis kiadja a konyveket; ekkor a ,funkcionalis hatas” kifejezést hasznaljuk. A rafordi-
tdsokkal kolcsonhatisban ez a funkcionélis hatékonysagot képezi. Ha mérni tudnénk a
konyvtarbdl kikdlcsdonzott konyv elolvasdsa utan jelentkez6 ideoldgiai és informéacids
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hatast, akkor ezt dsszevetve a raforditasokkal beszélhetnénk az ideoldgiai, informacids ha-
tékonysagrol.

11. Az un. funkcionalis hatas a lényegét tekintve szocialis—gazdasagi hatas, és ma
mind tobb kodnyvtari szakember hajlamos a konyvtariigy hatékonysagat is szocialis-gaz-
dasagi hatékonysagnak nevezni. Emellett a szocialis—gazdasagi hatdsban pontosan elkiilo-
nitik a konyvtari munka hagyomanyos mutatéiban kifejezett kdzvetlen hatast, és azt a
kozvetett hatast, amely a konyvtari rendszer keretein kivil jelentkezik, mint a lakossag
olvasasra nevelésének és az olvasoi igények kielégitésének eredménye. A kdnyvtarnak az
ideolo6giara, a tarsadalmi viszonyokra, a vallalatok és az intézmények termelési mutatdira
gyakorolt hatdsadnak kozvetett eredményei a konyvtari tevékenység értékelésénél csak
korrigalo, pontosité koefficiensként hasznalhatok fel.

12. A vizsgalt kérdést tekintve a legfontosabb a hatékonysag meghatarozasaban al-
kalmazott mutatok kérdése. Mindenekel6tt hangsilyozni szeretnénk, hogy ezeknek a
mutatéknak a segitségével a kdnyvtari tevékenységnek és a kdnyvtari tartalékoknak mind
a mennyiségét, mind a mindségét mérniink kell. Ez a kdvetkeztetés ma igen fontos elvi je-
lent6ségl, mert elBsegiti a hatékonysagndvelés probléméajanak a megoldasat, nemcsak a
munka és a tartalékok mennyiségi ndvelésének, hanem a minségi mutatdk javitasanak a
révén is.

13. Azok a mutatok, amelyeket ma a kdnyvtari munka tartalékainak és eredményei-
nek mennyiségi és mindségi értékelésekor hasznalunk, széles nomenklataraval, kulén-'
b6z8 szereppel és sullyal jellemezhetk.

14. Egyszer(ibben oldhaté meg a tartalékok kérdése. Altalanosan elfogadott, hogy
célszerii a tartalék-0sszetev6t érték formajaban kifejezni. Az eltérd nézetek itt csak azzal
kapcsolatosak, hogy a tartalékok els6dleges értékét, az amortizaciot is tartalmazd értékét,
vagy csak a kiaknazasukra forditott koltségeket vegyék figyelembe. A tartalékok mérése-
nek arban kifejezett formaja lehet6vé teszi mind a mennyiségiik, mind a minéségik meg-
hatarozasat.

15. Az ut6bbi id6ben olyan elképzelések jelentkeztek, hogy a relativ érték formaja-
ban tukrozzik a kényvtari tevékenység eredményeit is, mindenfajta kdnyvtari szolgaltatas
relativ ardnak a meghatarozasaval. Ez az iranyzat perspektivikus, de még alapos kidolgo-
zést igényel.

16. Addig is a kényvtari munka eredményeit kénytelenek vagyunk naturalis mér6-
szamokkal mérni: a konyvkdlcsonzéssel, az olvasok, az adott informacid stb. szamaval.
llyen mérészam elég sok van, kiiléndsen, ha nem csak a kdnyvtari szolgaltatdsok mennyi-
ségét, hanem a min6ségét is figyelembevesszilk, és kiilonbdz6 mérési egységekben gondol-
kodunk. Ezzel kapcsolatban felmeriil az egyetlen integralt eredménymutatd meghataroza-
sénak a probléméja, amely a tartalékok értékével dsszehasonlitva lehet6vé tenné az elért
hatékonysag Kifejezését.

17. A gyakorlatban altaldban az eredmény &sszesitett jellemzésére a pontértékek
rendszeréhez fordulnak, de a kapott pontok &sszevetése a tartalékok értékével nem
nagyon ad lehet&séget arra, hogy ,,egy pont értékének” pontos és a Iényegét tekintve érté-
kelhetd jellemz6ket kdlcséndzzink.
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18. Az eredmény integralt mutat6janak meghatarozasaban mutatkozé nehézségek
arra késztetnek, hogy a hatékonysag szdmbavételénél csak a kényvforgalom vagy az olva-
sOi létszam mutatéjara szoritkozzunk, és a hatékonysagot vagy a kényvkolcsdnzés pénz-
értékével vagy az egy olvasé kiszolgaldsanak koltségével mérjuk. Sajnos, ma ezek a haté-
konysagi értékek csak részben tiikrozik a hatékonysag tartalmat és mélységét.

19. Olyan szamitasi modszert ajanlunk, amely a kdnyvtari munka eredményességé-
nek legfontosabb mutat6jaként a relativ kdnyvkdlcsdnzést veszi alapul. A relativ konyv-
kolcsonzés integralt mutat6.A konyvkiadas tényszamabol és a kényvtari munka mennyi-
segének és mindségének egyéb fontos mutatoibdl tevédik tssze, amelyek a konyvkdlcson-
zés mutatoiba koefficiensek segitségével keriilnek be; ezek a koefficiensek tiikrézik min-
den egyes mutatd sulyat az altalanos eredményekben. Példaul, a kélcsonzés tényszamahoz
a kiadott irodalom megfelel§ &gazati és tematikai dsszetétele, a szolgaltatas operativ volta
sth. alapjan egy meghatarozott mennyiségii kdlcsénzés hozzaadodik. Ebben az esetben a
hatékonysag vagy egyedil a relativ kdnyvkolcsonzés értékében fejez6dik ki, vagy a tarta-
lIékok rubelértékéhez viszonyitott relativ kdlcsénzés mennyiségében.

20. A hatékonysagi szamitasoknal kivanatos, hogy ne csak az 6sszes tartalékok ér-
tékének és a relativ kdnyvkolcsdnzés szamanak dsszevetésével adjunk altalanos szamitast,
hanem egyenként, az egyes tartalékok (allomany, helyiségek, munkahér) metszetében is,
értékben 0Osszevetve ezeket a szdmokat a relativ kdnyvkdlcsonzéssel. Ez elGsegiti annak a
meghatarozasat, hogy minek a révén érjik el az egyik vagy masik altalanos hatékonysagot,
segit a szlik keresztmetszetek kideritésében, a tartalékok jov6beni rendszerének biztosita-
saban, kiegyensulyozasaban és a hatékonysag még nagyobb emelésében.

21. Ma lehet6ség van arra, hogy az optimlisan szervezett és m{ikdd6 kdnyvtarak és
nagyobb kdnyvtéri rendszerek tapasztalatainak elemzése alapjan meghatarozzuk az éltalé-
nos hatékonysag, illetve az egyes tartalékfajtdk felhasznaldsi hatékonysaganak alapérté-
keit; és ezeket dsszevetve minden konyvtar hatékonysagi tényszamaival megitéljik, meny-
nyire mikodik ez a kdnyvtar vagy rendszer sikeresen, milyen tartalékai vannak a tevé-
kenysége tovabbi javitasara.

22. Ahhoz, hogy a kdnyvtari tevékenység hatékonysaganak ajanlott mérési elveit és
mutatéit a legjobb mutatok meghatarozasaban felhasznaljuk, az sziikséges, hogy szamba-
vegyuk

— a kdnyvtarak funkcionalis rendeltetését, a konyvtari intézménytipusba valo tar-

tozasukat;

— a kdnyvtarak altal ellatott helyek mennyiségét és sajatossagait.

23. A hatékonysagszamitas ajanlott elveinek és mddszereinek kisérleti felhasznalasa
egy sor keriiletben azt mutatja, hogy alkalmazasuk jelent6sen megkdnny iti és sokkal pon-
tosabba teszi a kdnyvtari tevékenység értékelését. Meghatarozott médszertani iranyitas és
a vezetési és tervezési mechanizmusba valé bekapcsolas mellett fontos médjai lehetnek
azon eszkdzok teljesebb felhasznalasanak Osztonzésére, amelyeket a kdnyvtari ellatasra, a
konyvtari munka mennyiségének ndvelésére és minéségének emelésére forditunk.

(Ford.: RACZ Agnes)
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A KONYVTARFEJLESZTES ELOREJELZESENEK ES
PROGRAMOZASANAK TARSADALMI MEGHATAROZOTTSAGA

JADWIGA KOLODZIEJSKA
Médszerek

Az emberiség létével egyidds az a prébalkozas, hogy egy ember, vagy egy Idsebb-
-nagyobb csoport megprébalja a jov6t elére megjosolni. Ennek kiillénb6z6 ideoldgiai és
politikai okai vagy vallasi el6feltételei lehetnek, s példaul egy nép sorsat, vagy életének
egyes terileteit érintheti, igy népszaporulat, gazdasag, kultira, képzés, technika, kérnye-
zetvédelem sth. A jov6re vonatkozo tanulmanyok nemcsak az emberek sajat sorsanak ala-
kitasara iranyuld torekvések eredményeként szilettek, hanem azért is, hogy kulénbdz6
csoportok, tarsadalmak, vagy akar az. egész emberiség fejl6dését befolyasolhassak. Az
ilyen térekvések eredményeként emlithet6 meg a Romai Jelentés is, amely megéllapitja a
vilag természetes nyersanyagkészleteinek kimeriilését, s az ezzel egyiitt az emberiségre le-
selkedd veszélyt. Hasonlé jellegl kutatasi munkat végzett ,,Lengyelorszag 2000” cimmel
a Lengyel Tudoméanyos Akadémia is. A jév6re vonatkozo el6rejelzésekben jelenleg azokat
tekintik kozéptavuaknak, melyeknek fels6 hatara 2000. évig terjed, bar egyes amerikai
munkakban ezt a hatarvonalat a kdvetkez6 szazad 30-as 40-es éveiben szabjak meg. Minél
hosszabb id&szakra vonatkozik ez az el6rejelzés, annal nagyobb annak a veszélye, hogy
a tudomanyos vizsgalatok szabalyaitdl eltérve az utopia és a fantazia keril el6térbe.

Ez érvényes a tobbnyire megsejtésen alapuld konyvtari el6rejelzésekre is, amelyek
csak ritkdbban tdmaszkodnak az olvasok reélis érdeklédését és a tudomanyos informacio
felhasznaldinak sziikségletét vizsgalé pontosabb kutatasokra. E két emlitett teriileten
folytatandd vizsgalatok olyan mddszertanilag megalapozott héattérre tamaszkodd képessé-
get kivannak meg, amely kell§ Ggyességgel képes az alapvetd kérdések megfogalmazésara, s
megfeleld kutatasi technika alkalmazasara (kérd6ivek kidolgozasa; az adatkeres6 kédok
sth.). A konyvtarosok ritkan rendelkeznek matematikai és statisztikai alapismeretekkel,
nemigen tudjak hasznalni a szdmitdgépeket, s ebb6l nemcsak a kutatas kezdeményezése-
nek teriiletén adodnak nehézségek, hanem a nyilvanossagra hozott eredmények felhaszna-
lasakor is.

Az elbrejelzésnek ugyanannyi a hive, mint az ellenz8je. Az el6bbiek azt hangoztat-
jak, hogy hosszutavu el6rejelzések nélkil nem lehet hatékony cselekvési programot és en-
nek integralt részeit kidolgozni, mig az utébbiaknak az a véleménye, hogy a joévébeni
valtozésok iranyanak meghatarozasa tal sok ismeretlennel fiigg 6ssze, s ezért nem hitelt
érdemld. A kétkedés f6leg az el6rejelzbk altal alkalmazott mddszereket Uleti. ,,A leggyak-
rabban a ma meglévé tendenciak extrapolalasaval talalkozhatunk. A jév6ben a képzettség,
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az életszinvonal, s a tdmegek életszinvonalanak emelkedésével szamolnak, mert e jelensé-
gek fejlédésének elvarasa megalapozottnak tlnik.”*

Ez a modszer a konyvtartudomany vonatkozasaban is hasznalhat6. Az informacio-
sziikséglet és az ovlaséi érdekl6dés iranyanak el6relatasa egy altalanos cselekvési program
kialakitasanak alapja lehet, s ennek eredményeként lehet kidolgozni az egyes kdnyvtarak,
halézatok vagy konyvtari informéacios rendszerek részletes terveit. A kényvtartigy 1990-ig
terjedd, az 1970-es évek masodik felében kidolgozott programja ilyen eljaras szerint ké-
szllt.** Ez a kdnyvtarak és a tudomanyos informéacié fejlédésének tavlatait az orszéag tar-
sadalmi és gazdasagi fejl6désének tovabbi jelenségeivel kapcsolja dssze, kiilonds tekintettel
a képzés, a tudomany és a technika eredményeire.

A tarsadalmi élet egészét, de f6leg a gazdasagot az 1976-1985 kozotti id6szakban
érint6 kedvez6tlen valtozasok, amelyeket a szerzék a program elkészitésekor semmiféle-
képpen nem l&thattak el6re, gatoltdk a programban lefektetett fejlédési irdnyokat. Az id§
tajt nem vették figyelembe a nemzeti jovedelem csdkkenését, az orszag eladdsodasat, a
piaci egyensuly zavarait, pedig ezek egymassal kdlcsonhatasban kdzvetlen hatéssal voltak
a kdnyvtarigyre. Az egyszer(i extrapolaciés modszerek ebben az id6ben félrevezet6k vol-
tak, mert Kideriilt, hogy a gyakorlatban az orszag gazdasagaval sokkal jobban &sszefligg a
kényvtarugy, mint azt elképzelték. igy arra az eredményre lehet jutni, hogy a valdsdg
egy olyan kis részletének, mint amilyen a kdnyvtarligy, az el6rejelzésénél a funkcionalis
modszer sokkal hasznosabb. Ez a tarsadalmi szerzédések kiilonbdz6 részletei kdlcsonds
Osszefiiggéseinek feltarasan alapszik, és ezek gyakran teljesen fiiggetlenek a konyvtaraktol.
Ezt a mddszert példaul szemléltetheti, hogy milyen mértékben hasznaljak a kulfoldi iro-
dalmat a f6iskolai konyvtarakban. A tudomany teriiletén jelentkezé folyamatok figye-
lembe vétele nélkil nem magyarazhaté meg, hogy miért olyan gyenge a kulféldi irodalom
olvasottsaga, ha nem csak a szervezési kérdéseket, hanem a kilféldi irodalom olvasasa
iranti motivaltsagot is vizsgéljak. Epp igy nem indokolhaté meg a hagyomanyok, az ak-
tualis iskolai programok és a kiadoi tevékenység szerkezete figyelembe vétele nélkiil,
hogy miért a szépirodalom élvez els6bbséget, s miért ezt kdlcsdnzik leggyakrabban a koz-
mdvelédési konyvtarakban, s miért alig olvasott a tudomanyos-ismeretterjeszt6 irodalom.
Masként fogalmazva tehat, a konyvtariigy jelenségeinek magyarazatat a tarsadalmi, kultu-
ralis és gazdasagi feltételek dsszefiiggéseiben kell vizsgalni.

A harmadik alkalmazott moédszer az analdgidk alapjan tortén6 el6rejelzés. Ez a
konyvtariigy szempontjabdl épp Ugy csabitd, mint ahogy megbizhatatlan is. Sok ilyen jel-
legli el6rejelzést lehetne felsorolni, ami nem volt helytallé. Ez f6leg a fejl6d6 orszagokbeli
konyvtarak varhatd fejlédésének szempontjabol igaz, ahol a fejlett orszagok konyvtar-
ligyének szervezettségi szinvonalat vették alapul, de nem gondoltak arra, hogy ehhez fel-
mérjék a torténelmi, kulturdlis és civilizaciés feltételek egész komplexumat. Nem valtot-
tak be a hozzajuk fizott reményeket az afrikai orszagok ipari fejlédése céljabél az Arthur
Lewis nyugat-indiai gazdasagtudoés doktrinaja szerint atvett beruhazasok. A kivilr6l atvett
dolgok Afrika legtobb lakdja szdmara érthetetlenek voltak, bizalmatlansagot ébresztettek,

* Nowak S,: Metodoldgia badan spotecznych. Warszava 1985. 463 p.
** Program rozwoju bibliotekarstwa polskiego do 1990 roku. Warszawa. 1978.
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nem kapcsolodhattak be a funkcionalis munkaba, s gyorsan befejezték tevékenységiiket.
Hasonl6képpen a Nigéridban, Ghanaban, Indidban és Indonéziaban berendezett miszaki-
tudomanyos kozpontok is csak presztizs-jelleglek voltak, s kihasznaltsaguk gyenge volt.
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az anal6gia Utjan torténd el6rejelzéssel igen csinjan
kell banni - és nem csak a fejl6d6 orszagok vonatkozasaban.*

Az el6rejelzések és programok készitinek magatol értet6dé modon —és lehetbleg
részletekbe menden - fel kell ismerniik a vilag fejl6dési tendencidit, de munkajuk csak
akkor lehet hasznos, ha figyelembe veszik azokat a hazai tarsadalmi és gazdasagi feltétele-
ket, amelyekben a konyvtarak mikodnek. Az, hogy a kényvtarak a kultdra egyéb teriile-
teivel (példaul tdmegkommunikacio) Osszehasonlitva sajatsagos jellegliek, azt eredmé-
nyezi, hogy a szocioldgusok nem szivesen végeznek e terlileten el6rejelzéssel kapcsolatos
kutatdsokat, hanem ink&bb a kényvtarosoknak adjék &t a kezdeményezést.

Ennek megvan a maga jo és rossz oldala is. A kdnyvtarosok altal készitett el6rejelzé-
sekre az jellemz6, hogy a hagyomanyok alapjan pontosan és jol ismerik a kényvtari folya-
matokat, viszont alig ismerik annak a kdzegnek az informéacié iranti és olvasoi sziikségle-
tét, amelyet a konyvtar kiszolgal. Erre a foglalkozasra tipikusan jellemz6 az a praktikus
hozzaallas, hogy a jov6t a rendelkezésre allé gyakorlati tapasztalatok 6sszegzéseként pro-
baljak megfogalmazni. Az el6rejelzési és programkészitési munkat vallalé kdnyvtarosok a
konyvtérat olyan intézménynek tekintik, amelynek szolgaltatasai nélkiilozhetetlenek, jol-
lehet ezt masok nem mindig értékelik. llyen beallitottsag mellett a kdnyvtarakra vonat-
kozo tarsadalmi elképzelésekkel kapcsolatos, egy ember vagy egy csoport altal felvetett
kérdések sziikségtelennek tlinnek. A kdnyvtari tgyek tarsadalmi és gazdasagi feltételek
szélesebb dsszefliggéseiben torténd vizsgalatat a gyakorlatban hasznalhatatlan elméletieske-
désnek tekintik. Ezért a funkcionalis modszer elterjedése a konyvtari el6rejelzés és prog-
ramkészités gyakorlatdban igen lassan torténik.

Az egyik vagy masik, vagy egyszerre tobb el6rejelzési modszer kivalasztasa nem
dént automatikusan az el6rejelzés pontossagarol. Err6l gyakran a kutaté tarsadalmi elkép-
zelése, ez irany( képessége dont, tovabba, hogy mennyiben tudja kilonvalasztani az eléren-
dét a lehetségest6l, s mennyiben tudja felhasznalni sajat tapasztalatait, s a kiilsé forras-
munkak altalanos ismereteit. Az is fontos, hogy ki ad megbizast az el6rejelzés elvégzésére,
hogy miért adja ezt a megbizast, milyen szervezeti és anyagi lehet6ségekkel rendelkezik
ennek megvalositasara, s hogy meg tudja-e gy6zni az el6rejelzés elvégzésének szlikségessé-
gérdl a konyvtarosokat.

A program elkészit6je nem elégedhet meg a problémak felvazolasaval és a jelenségek
leirasaval, hanem lehet6leg terjesszen el gyakorlati megoldasokat és konkrét példaval vi-
lagitsa azt meg a meghiz6 szaméra. Ha példaul megéllapitja, hogy a kdnyvtéarak alloméanya-
nak jelent6s részét nem hasznaljak ki, s ez a jelenség —egy meghatarozott ok miatt —fo-
kozédik, Ggy mutasson arra is ra, hogy mit kell tenni a helyzet megvaltoztatasa érdekeé-
ben. Természetesen a maédositas iranyarél kell, hogy sz6 legyen, s nem pedig az illetékes-
ségi korébe nem tartoz6 technikai részletekrél és gyakorlati intézkedésekrél. Amennyiben
tehat azt allapitja meg, hogy vidéken keveset olvasnak, mert a kdnyvtarakbél hianyoznak

* Roland Ch. Benge: Cultural crisis and libraries in the Third World. London. 1987.
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a keresett konyvek, akkor nyilvanval6, hogy sem e konyvek kiadasarol, sem pedig beszer-
zéslikr6l nem donthet. Az el6rejelzésben vazolt javaslatoknak a gyakorlat nyelvére torté-
né atlltetése nem konny(. A gyakorlati munkat végzék arra varnak, hogy megmondjak
nekik, mit kell tennilik a konyvtarak szervezési struktirajanak megvéltoztatésa érdekeé-
ben, s hogyan végezhetnek hatékonyabb munkéat a tarsadalom érdekében. Nagy a vald-
szinlisége annak, hogy j6 javaslatokat olyan programkeészit tehet, aki maga is konyvtaros,
és fel tudja hasznalni a sajat tapasztalatait és ismereteit is elméleti megéallapitasaihoz. Ez
féleg az el6rejelzés, pl. a hosszi tavu el6rejelzés soran fontos.

A f6 iranyok extrapolacids vagy funkciés maédszerrel torténé meghatarozasara ira-
nyuld kisérlet csak akkor lehet gyiimdlcsoz6, ha hosszi id6tartamra kiterjedd, kell6en
nagyszdmu forrdsanyagot hasznal fel. Ez ugyanlgy érvényes a tarsadalmi és gazdaségi
helyzet alakuldsénak, mint a kényvtarak helyzetének a feldolgozésara. A legfontosabb
forrdsanyagok a statisztikai adatok, a kutatasi eredmények, a hazai és kulféldi publika-
cidk, a nyilvdnossagra nem hozott kéziratok a legljabb vizsgalati és kozvéleménykutatasi
eredmények stb.

Az Orszagos Konyvtari Tanacs kezdeményezésére a program Ujbéli kidolgozasara
1985-ben elkezdett munkak igen sok fogyatékossagot tartak fel ezen a teriileten. A leg-
értékelhet6bb hidnyossagok az egész orszagra kiterjedd konyvtari statisztika teriiletén me-
riltek fel. A Kozponti Statisztikai Hivatal rendszeresen megjelend évkonyveiben a kdnyv-
tarakrél szél6 informéaciok igen altalanosak, csak abszolut szdmokat tartalmaznak, a mu-
tatokat nem elemzik; ilyen csak a ,Biblioteki Publiczne w liczbach” (Kézmdivel&dési
konyvtarak szamokban) c. évkonyvben talalhatd. Az 1984. évi adatokat tartalmazé 1985.
évi évkonyv komplexen elemzi a kdzmivel6dési konyvtari halézat tevékenységét az
1945-1984 ko6z6tti id6szakban.* Kitér a kiadoi tevékenységre, konyvforgalomra az egész
orszagban és az egyes tarsadalmi csoportokban, az olvas6i érdeklédés alakulésaira, a kii-
16nb6z8 jellegl irodalom olvasottsdganak megoszlasaira, a tudomanyos korok és bizonyos
foglalkozasi csoportok informaciosziikségleteire, a szerzeményezési politikaira és a kdz-
mivel6dési kdnyvtarhaldzat szervezési problémaira. Ezeket az elemzéseket a Bibliotéka
Narodowa végzi hagyomanyos mddon. Ezzel szemben hidnyoznak az adatok az altalanos-
és kozépiskolai, a szakmunkasképz6k és fliskolak kdnyvtarainak mikodésérdl, féleg az
allomanygyarapitéasi politikarol, az allomany hasznositasardl, az informéacios szolgaltata-
sok fejlesztésérél, a kdnyvtarhasznaldk érdeklédésének alakulasarol.

Az elbrejelzések és programok tarsadalmi szempontjai

Az éllami intézményként mikddd konyvtarak kapcsolatba keriilnek a tarsadalmi
torekvésekkel és olyan altalanos képzési, kulturalis, tudomanyos és gazdasagi programok-
kal, amelyeket a fels6bb allami szervek hataroztak meg. Ezekben a kényvtari korok koz-
rem(ikodése nélkul készilt programokban, a konyvtéri szolgaltatdsokat még a tudoma-
nyos informéacié teriiletén is inproduktiv szolgaltatasnak tekintették, amely az anyagi

* Biblioteki publiczne w liczbach. 1984. Warszawa. 1985; magyar valtozatat lasd: Konyvtari Figyeld.
32.évf. 1986.4.sz. Futala Tibor tdmdritésében.
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javak termelésével ellentétben inkadbb a tarsadalmi szolgaltatdsokhoz all kdzelebb. Az 6t-
éves id6szakra vonatkozo tervjavaslatokban a kdnyvtarak kovetkezetesen a kulturalis fej-
lesztés cimszé alatt talalhatdk, az egészségigy, turisztika, rekreécid tarsasagaban. Az alla-
mi koltségvetésben a konyvtarakra forditandd 6sszeg az orszag altalanos gazdasagi helyze-
tétél flgg. Ez mind a piaci, mind pedig a tervgazdalkod6 orszagokban igy van. Ezért a
konyvtarak mar a gazdasagi konjuktira legkisebb kedvezétlen ingadozasait is megérzik,
mert 6k az allami koltségvetés részét jelentik, dotaciot kapnak, s nem rendelkeznek bevé-
telekkel. Szolgaltatasaik a kozlekedéssel, kereskedelemmel, stb. ellentétben dijtalanok.
Amig a konyvtarak csak koényvkolcsdnzésre szoritkoztak, nem Kkeriltek sok pénzbe.
Amiéta azonban a kdényvtarak a munkateljesitményiik fokozasa és a szolgaltatasok javi-
tasa érdekében elektronikus berendezéseket igényelnek, fenntartdsuk megdragult.

A konyvtarakra és tudoményos informéaciéra forditandé beruhazéasok 6sszegét, lgy
tlinik, be kell szdmitani az iskoldk, a tudomany, a m(iszaki haladas, a szolgaltatasok, az
igazgatés, az egészségugy, stb. hatékonyan miikéd6é szervezetébdl eredd nyereségbe.
Mindez képezi ugyanis a nélkiilézhetetlen infrastruktdrat és hatassal van az anyagi javak
termelésére is. A gazdasag gyakorlatdban a termeld agazatokra és az inproduktiv tertletek-
re torténd felosztas (ami a gazdasagilag fejlett orszagok tapasztalatai szerint mar eléviilt,
s a szocialista orszagok viszonylataban is eltér az eszmei elvekt6l) dont6 hatassal van az
egész gazdasag nemzeti jovedelmére és pénzigyi rendszerére. Az integralt tamogatas mind
a tudati, mind pedig a pénzigyi szféraban nemcsak a kényvtarak, hanem a kultura, kép-
z6s és egészségugy egész teriiletének az érdekeit szolgalja.

A hatékony informéacidaramlas korunkban gazdasdgi hatalmat jelent, a termelés
egyik f6 elemét alkotja. Amennyiben a kdnyvtari szolgaltatasokat igy fogjak fel, az lehe-
tévé teszi egyrészt, hogy tullépjék a beruhazasi hatarértékeket, masrészt azt is, hogy
(ugyan a lehetd legszerényebb mértékben) eszkdzelosztasi alapot teremtsenek a teljest
tésre vard feladatokhoz. Lengyel korilmények kozott féleg a konyvtari szolgaltatasok és
a tarsadalmi kultdra fejlédésének dsszekapcsolddasarol van szo, s féleg a képzés, a tudo-
many, a miiszaki fejl6dés és a gazdasagi reform terlleteit érinti.

Nem vagyunk abban a helyzetben, hogy meg tudjuk mondani a lengyel elektronika
fejlédése milyen mértékben csokkenti a tavolsagot azokhoz az orszagokhoz, ahol ez az
ipardg hatadrozza meg a tarsadalom altalanos fejlettségének szinvonalat, s hogy ez lehetévé
teszi-e a nyomtatott anyagok mennyiségének csokkentését. Anélkil, hogy megfeledkez-
nénk a miszaki fejl6dés kinalta lehet6ségekrél, az a véleményiink, hogy tarsadalmunk
szazadvégig tartd, kulturalis fejl6dési szakaszara tovabbra is a hagyomanyos kényv lesz ha-
tassal, s ezek terjesztését (féleg a kdnyvtarakban) kiillonbz6 reprografiai formak (mikro-
film, mikrokértya, mégnesszalag) fogja el6segiteni. E formak fejl6dése a tudomanyos,
szakmai és didaktikai szdvegek terjesztésének egyik f6 feltétele. Fejlédésiket a kiad6i
gondok (papirhiany), a kilfoldi irodalom beszerzéséhez szilkséges deviza hidnya, a kényv-
tarak rakterének csdkkenése és az allomanyfel dolgozas ndvekvd kdltsége neheziti.

A lengyel koényvtariigy 2000-ig terjedd fejlesztési programjabol szarmazé anyagokat
atvették a terv Uj valtozatanak kidolgozasahoz is. Ezek mar nemcsak azokat a hetvenes
évekhez viszonyitva nehezebb téarsadalmi és gazdasagi helyzetet érintik, amelyben a
konyvtarak mikodnek, hanem javaslatokat is tartalmaznak arra, hogy a kdrnyezeti, helyi
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és terlleti Osszefiiggések kildnb6zd formainak figyelembe vételével olyan hazai kényv-
tari és informéacios rendszert épitsenek ki, amelyik 6sszekapcsolna a kiilonbdz8 tipusd
konyvtarakat és informéacios egységeket. Megvitatjuk a helyi (adminisztrativ, 6nigaz-
gatasi és tarsadalmi szervek 4ltal kezdeményezett) javaslatokat, a minisztériumi elképzelé-
seket, valamint, hogy a jov6ben mit lehet kdzponti eszk6zokb&l tdmogatni. Lényeges,
hogy ezt a munkat a kiillonbdz6 kérok és szakcsoportok valds sziikségletei szerint iranyit-
sék, figyelembe vegyék az informéaciéaramlas és dokumentumterjesztés hagyomanyos (t-
jait, s megfontoltan vezessenek be Gjakat.

Arrél van szd, hogy figyelembe vegyiik az egész hazai informdacids kultarat, amely
a tudomanyos informacié integralt részét alkotja. A kényvtarak és informéacios kdzpon-
tok jelentds részének anyagi gondjai azt eredményezik, hogy igen csekély az esély arra,
hogy létrejojjon egy orszdgos méretli, kdzpontilag irdnyitott kdnyvtari és informacios
rendszer. Nemcsak azért, mert az informaciés kdzpontok harom f6 tipusa (kdnyvtar,
informacids egység, levéltar) kdzdtt még mindig nincs igazi egyuttm(ikodés, hanem azért,
mert ilyen rendszert a konyvtarak és informéacios egységek fejlesztési kereteinek tullépése
nélkil, a hagyomanyos anyagi és munkaszervezési feltételekkel nem lehet Iétrehozni.

Az orszagos kdnyvtari és informéacios rendszer kialakitasat olyan rendezési és szer-
vezési munkéknak kellene kovetnilk, amelyek kdzll megemlitenék néhényat: a) a kdnyv-
tari beszerzéseknek a kultira valtozasat kovet6 alapelvei; b) az dlloméany orszagos méreti
feltarasi programjanak kidolgozasa; c) a kulféldi irodalom beszerzése stb., alapelveinek Ki-
dolgozésa; d) a konyvtari folyamatok gépesitési és automatizalasi programjanak kidolgo-
zasa. A munkalatok megkezdése ezen a teriileteken lehet6vé tenné a nyomdai és elektro-
nikai berendezések ésszer(i elosztasat és kihasznalésat.

Mivel ez a program a kilénbdz8 tipust (tudomanyos, kdzmivel&dési és szak-)
koényvtarakat érinti, azt javasoljuk, hogy ezt kdzpontilag timogassék, s mint a helyi és mi-
nisztériumi kezdeményezések kiegészitéseként kezeljék.

A konyvtarak pénziigyi rendszerének megvaltoztatasa és a beruhdzasi minimum
hatarainak felemelése lehet6vé tenné az egész orszagot atfogd konyvtari haldzat irdnyita-
sénak racionalizalasat mind adminisztrativ, mind pedig érdemi szempontbdl. Ez a részben
informécios egységekre is Kiterjedd irdnyitds, az aldbbi szinteken tdrténne: a) miniszté-
riumi (minisztériumok, orszagos hataskorl intézmények); b) helyi (igazgatasi, kdzségi,
varosi és vajdasagi Onigazgatas); c) orszagos (kulturalis és miivészeti miniszter). Alihoz,
hogy az egész orszagot atfogd konyvtari haldzat felligyeletét a kulturalis és mivészeti mi-
niszter lassa el, szikséges, hogy felligyelete alatt konyvtarligyi minisztériumkdzi munka-
csoport létesiljon.

A kozponti intézkedésekt6l fuggetlenil Gdvozdlni kell a kiilonbdzd tipust kényv-
tarak egylttm(kodését. Kedvezd feltételek esetén olyan helyi és terileti kdnyvtari és in-
formécids rendszert lehetne létrehozni, amely képes lenne bizonyos feladatok, példaul
informacids forrasok beszerzésére és kialakitasara, a reprografiai szolgaltatdsok hatéko-
nyabba tételére stb., megoldasara. Az ilyen helyi rendszerek létrehozasa ésszeriisitené a
konyvtari allomannyal valé gazdalkodast, javitana kihasznaltsagukat, s az informaciés
szolgéltatdsok megszervezésével kovetné a kdrnyezet valds igényeit.

(Ford.: ORTUTAY Béla)
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A FOGALMI KETTOSSEG EMPIRIKUS VIZSGALATA
UNGVARY RUDOLF

0. Bevezetd

Az informacidkeresd nyelvekben és osztalyozasi rendszerekben egyrészt a szavak
irasmodjanak, illetve a jelzetek szerkezetének kell egységesnek lennie. Ez a morfologiai
(helyesirasi, alaki) egységesség viszonylag kénnyen, formalis helyesirasi szabalyok alkal-
mazasaval megoldhatd, bar vannak nyelvenként eltéré problémak (a magyarban példaul a
szavak egybe-, illetve kilonirasa). Masrészt egységesnek kell lennie e nyelvekben, illetve
rendszerekben a szavak, illetve jelzetek értelmezésének. Ez a szemantikai (tartalmi, jelen-
tésbeli) egységesités stlyos problémaékat vet fel; formalizalt megoldasukra, tekintettel a
nyelv bonyolultsdgara, hosszl ideig nem is lehetett gondolni. A tartalmi egységesitést
intuitiv (ton végzik ma is, s az egységesitési szabalyok formalizalt ismeretének hianyaban
az eredmény soha sem teljesen kielégitd.

A tartalmi egységesités lényegében az informéacidkeresd nyelvi szavak, illetve az
osztalyoz6 fogalmak kozdétti dsszefiiggések kidolgozasaban valésul meg. Eme 6sszefiig-
gések - arelaciok - alkotjak e rendszerek tartalmi vazat, melynek csomoépontjai maguk a
szavak, illetve fogalmak. Hagyomanyosan a legszembet(in6bbek kdzottiik a hierarchikus
relaciok (pl. a nem-faj vagy az egész-rész), melyek példaul az ETO felépitésében is jél meg-
figyelhet6k. Ahhoz azonban, hogy e relaciok segitségével egységes felépitése legyen a
nyelveknek, illetve rendszereknek, el6szor mindig egy latszélag szerényebb, kevésbé fel-
tin6 relacidt kell egységesiteni: az ,,azonos” vagy ,,rokon” értelm( kifejezések kozotti
kapcsolatokat. A tartalmi egységesités elsé Iépéseként ki kell szlrni azokat a kifejezése-
kat, melyek lényegében ugyanazt a dolgot jelentik. A hagyomanyos osztalyozasi rendsze-
rekben ez tébbnyire abbol all, hogy csak egyetlen kifejezést szerepeltetnek a rendszerben,
az osztalyozonak intuitive tudnia kell, hogy milyen szinonimai lehetnek az adott osztalyo-
z0 kifejezésnek. A természetes nyelvi rendszerekben - példaul a tezauruszokban - ez a
megoldas lehetetlen: a szétarakban fel kell tiintetni (példaul nemdeszkriptor-deszkriptor
kapcsolatok formajaban) az 0sszes szinonim kifejezést, és ezeket egymassal is dssze kell
kapcsolni.

Ugy tiinik, hogy a szinomimék és a hozza hasonld rokonértelmiiségék alapvetd
épitéelemei a tobbi relacidonak: kezelhet6ségiik ugyanis lehet6vé teszi a tobbi relacié keze-
lését is. A kilonféle relaciok ugyanis a ,,rokonértelmiség” kulonféle fokozatainak tekint-
het6k.

Az osztalyozéaselmélet e ,rokonértelmiiségék” behatébb vizsgalatdval mindeddig
ados, holott az osztalybasorolas (vagy mas széval az ,,informéaciokeres6é nyelvre forditas™)
Iényege épul eme Osszefiiggés felismerésére. A ,rokonértelm(iség” tartalménak természe-
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tét azonban elég nehéz megragadni, mivel éppen a ,,rokonértelm(iség” segitségével kép-
z6dik szamunkra az, amit tartalomnak, értelemnek vagy jelentésnek neveziink, s amely-
nek segitségével besorolunk valamit valahova. E tanulmanyban a ,,rokonértelm(iség”
legszorosabb formait (mint példaul a szinonimiat) ,,szoros fogalmi 6sszetartozasnak” vagy
»fogalmi kettdsségnek” nevezzik, és megprobaljuk ezeket az 0Osszefliggéseket értel-
mezni. Elemzésiinket kisérleti eredményekkel igyekeztlink alatdmasztani. Az eredmények
az informacidkeresé nyelvek szotarainak (példaul a tezauruszoknak) és az osztalyozasi
rendszerek tablazatainak pontosabb szerkesztését hivatottak el@segiteni.

I. A fogalmi kett§z6dés mint a legnagyobb pozitiv, illetve negativ szemantikai &ssze-
tartozas

1. A szinonimia és az antonimia mintfogalmi relaciék

A természetes nyelv alapszdkincsébenl gyakran megfigyelhetd, hogy hizonyos sza-
vak bizonyos mas szavakkal kilonlegesen szorosan Osszetartozé parokat alkotnak. Ez a
parképz6dés a temészetes nyelvérzék alapjan tapasztalhatd, tisztan szemantikai jelenség.
Olyan gyakori, hogy az dsszetartoz6 szavak kdzott a kevésbé igényes nyelvhasznalatkor
tébbnyire nem tesznek semmiféle jelentésbeli kiillonbséget; mas esetekben viszont gy ti-
nik, mintha egymast szemantikailag teljesen kizar6 szavakrol lenne sz6. E parok altalaban
szinonimak vagy antonimak - ellentétes értelm( szavak - forméajaban ismeretesek. A szi-
nonimait a fogalmi azonossaggal szokték azonositani, noha a behat6bb elemzés mindig azt
mutatja, hogy szinonim szavak sem stilarisan, sem logikailag nem cserélhet6k fel.

Joggal feltételezhetd, hogy e parképz6dés hatterében nem szavak, hanem fogalmak
kozotti dualitas rejlik; nem pusztan szavak, hanem fogalmak kozoétt &ll fenn kapcsolat,
mégpedig mind a szinonimia mind az antonimia esetében ugyanaz a kapcsolat.

E feltételezést kiillondsen az tamasztja ala, hogy nemcsak a szinonimak és az antoni-
mak kozott allapithatd meg az emlitett, rendkiviil szoros dsszetartozas, hanem gyakran
olyan szavak kozott is, melyek egyértelmiien eltéré fogalmakat jeldlInek.

Az egyik fogalomhoz - &sszehasonlitva minden mas, szoba johet6 fogalommal - a
természetes nyelvérzék alapjan egy meghatarozott masik fogalom tarsul. E tarsitas tisz-
tan szemantikai jellegli. Nem jatszik benne szerepet semmiféle mas relacio, se hierarchikus
(pl. generikus, rész-egész, sth.) se valamilyen befolyasolasi (pl. ok-okozat, eszkdz-rendel-
tetés, tulajdonsagjellemzé, sth.) relaci6. Nem beszélhetiink fogalmi mellérendelésrél sem,
mivel a paroknak nincs kozos folérendeltjik. (Mi lehetne a folérendeltje példaul az
AGYnak és ELMEnek, az ADATnak és INFORMACIOnak, a JELENTESnek és ERTE-
LEMnek, stb.?) Mindezek a fogalmak relative, az ismert fogalmakhoz viszonyitva, tehat
mindig csak a lehetséges fogalmak szemantikai kontextusan beliil tartoznak a legszorosab-
ban 0ssze, legyen sz6 akar szinonimiarol, akar antonimiardl.

Ami a legfeltlinébb, az eme 0sszetartozas er6s mivolta. E rendkivili szorossag az,
amely vizsgalatunk kiindulépontja: mit jelent, mi a hattere e koherencianak, amely mind
a valdédi szinonimia esetében, mind az antonimia esetében ugyanaz?

igy példaul a KULTURAhoz - hangsllyozzuk: a természetes nyelvérzék alapjan,
tisztan szemantikailag - a leginkabb szoba johet6 fogalmak kozil (TARSADALOM,
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CIVILIZACIO, MUVELTSEG, TUDAS, SZELLEM, stb.) a CIVILIZACIO tartozik a leg-
szorosabban. Tovabbi példak: ESZ-ERTELEM, ALLAPOT-MODALITAS, TUDAS
-SZUKSEGSZERUSEG, stb.

2. A szinonimja mint alegnagyobb pozitiv szemantikai dsszetartozas (,,k6zelség’)

A fogalmi koherencia vagy hasonldsag e fajtajahoz tartozik a koznyelvb6l ismert szi-
nonimia. Ha fogalmakat a terjedelmiikkel reprezentaljak, akkor az olyan fogalmaknak,
mint JELENTES és ERTELEM, KUTYA és EB, KULTURA és CIVILIZACIO, stb., a ter-
jedelme (a szavak jeldlete) azonos lesz, noha a tartalmak (a szavak értelme) eltér. Joggal
tehetd fel a kérdés: ha azonos dologrdl van sz, ugyan miért nem sziintek meg e latszatra
felesleges kett6z&dések a nyelvben? Miért élnek velik a nyelv igényes mvel6i feltling els-
szeretettel. Vagy lehetséges, hogy mégis kiilénb6z6 dolgokrdl is sz6 van?

A fogalmi kett6sség jelensége arra utal, hogy itt egy kilénleges relacié létezik. A
legkozelebb hozzéa talan még a hasonlosag all; az, amit példaul KULTURAnN és amit CI-
VILIZACIOn értenek, kiilonleges, mondhatnank specialis médon hasonlitanak egymasra.
Olyan hasonl6sagrél van sz6, mely a maximalis dsszetartozast, a legnagyobb lehetséges
fogalmi koherenciat képviseli, mégpedig a szinonimak esetében a legnagyobb kdzelséget,
mely két sz6 kozott tisztan szemantikailag egyaltalan még lehetséges. Az igy 6sszetartozo
fogalmak tartalma szinte teljesen azonos. Ugy is mondhatjuk, hogy a tartalmuk kézott
majdnem teljes strukturalis megfelelés all fenn.

A legnagyobb ,kozelség” tulajdonsaga még alapvet6bb, elemibb tulajdonsagra en-
ged kovetkeztetni: a fogalmak kozotti - pozitiv értelemben vett - elérhet6ségre vagy
alternativara. Mintha e fogalomparok azt fejeznék ki, hogy a benniik szerepl6 egyik foga-
lom a méasik szdméra elérhetd és forditva.

A tovabbiakban hasonlésagon mindig a 2. pontban leirt legnagyobb szoros pozitiv
fogalmi dsszetartozast”™ szigort hasonldsagot értiink. Minden mas, gyengébb hasonl6sagot
laza hasonlosagnak nevezzilk fogalmi szinten. Pl. a KULTURA-CIVILIZACIO szigoru
hasonlésag, a KULTURA-MUVELTSEG, KULTURA-SZELLEM pedig laza hasonldsagok.
A szigord szinonimia és laza szinonimia nyelvi szinten felel meg a két jelenségnek.

3. Az antonimia, mint a legnagyobb negativ szemantikai 6sszetartozas (,,k6zelség’)

Az el6bbiekben leirt rendkivil szoros dsszetartozasnak masik valfaja a fogalmi ellen-
tét, az antonimia, mint KEZDET-VEG, SEMMI-VALAMI, JO-ROSSZ, RENDETLEN-
SEG-REND, sth.2 Az osszetartozas mértékét, erésségét illetéen - tisztan formélisan
tehat - lehetetlen kilonbséget talalni példaul a szinonimia és az antonimia (példaul a
FUGGETLENSEG-ONALLO és a FUGGETLEN-FUGGO) koz6tt. Mindkét par ugyan-
olyan meértékben koherens. Az 0Osszetartozas maodjat, tartalmat, a fogalmak kozotti
Jtavolsag” nagysagat illetéen azt mondhatjuk, hogy az ellentét a legnagyobb negativ ,,k&-
zelséget” reprezentalja, mely két fogalom kozott tartalmilag egyaltalan lehetséges. Azt is
mondhatjuk, hogy a tartalmak kdzdétt inverz strukturalis megfelelés all fenn. Akarcsak a
szinonimiak esetében, itt is valamiféle fogalmak kozotti elérhet6ségrél van sz6, alternati-
var6l két fogalom kdzott, amely az ellentét esetén negativ elérhetéség, negativ alternativa.
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Mindezek alapjan az ellentétnek, azaz a lehetséges legnagyobb negativ szemantikai
.kOzelségnek” (=legnagyobb ,tavolsagnak™) mint relacidnak nem az ekvivalencia, a tavol-
sdg hianya, hanem a 2. pontban leirt 0sszetartozas, a legnagyobb pozitiv szemantikai ,,k6-
zelség” (= legkisebb ,tavolsag”), azaz tisztan szemantikailag a szinonimia inverz relacidja.

4. A graddciolancok avagy az atmenetek

A lexikografidban a polaritas er6ssége alapjan az antonimia tobb fokozatat kiilén-
boztetik meg: beszélink kontroverz (pl. REND-RENDETLENSEG), komplementer
(pl. KICSI-NAGY), és konverziv (pl. NYERES-VESZTES) ellentétrél (Agricola 1977).
Valéjaban arr6l van sz6, hogy a legnagyobb szoros negativ és pozitiv sszetartozas kozott
adtmenetek lehetségesek. Erre utalnak az olyan gradéaciok (,intenzitdsfokozatok™), mint
pl. HOVOS-HIDEG-LANGYOS-MELEG-FORRO. Az ilyen lancok egyes parjai kozott a
2. pontban targyalt pozitiv szoros 6sszetartozas, szigord hasonlosag all fenn. Ugyanakkor
érzékelhet6 mar némi ellentét is kozottiik, kilondsen, ha szem el6tt tartjuk a teljes gra-
déacidlancot.

E lancok mindig a kevesebbdl vezetnek a tobb felé. A HIDEG. . .-FORRO lanc ese-
tében példaul a hémennyiség, a FEKETE-. . .-FEHER lanc esetében a rezgésszam, a
KICSI-. . .-NAGY esetében a kvantalt mennyiség, a FIATAL-.. .-OREG esetében a kor,;
az IDIOTA-HULYE-OSTOBA-GYENGE ERTELMU-NEHEZ FELFOGASU-FELFOGO-
KEPES-TANULEKONY-ERTELMES-ESZES-OKOS-BOLCS lanchan a készség valtoza-
sarol van sz@.

5. Az dsszetett - +- szoros fogalmi dsszetartozas: a reprezentacid

A legnagyobb szoros fogalmi 6sszetartozasnak killénleges, dsszetett valtozatat kép-
viselik az olyan parok, mint példaul FENY-FOTON, AGY-ELME, TUDAT-LELEK, stb.
Akarcsak a hasonldsag vagy az ellentét, ezek is ugyanannak a dolognak két alapvet6 meg-
nyilvanulasat képviselik. Ugyanaz a dolog két teljesen eltér6 belsd szerkezet, bels6 komp-
lexitas formajaban foghatd fel, s e ténynek két fogalom felel meg! A fogalmi kiilénbség-
nek éppen e strukturalis eltérés az alapja. J6l szemléltethet6 ez a kdvetkez6 mondatban:
»A kultlra a tarsadalom elméje, a civilizacio a tarsadalom agya.” Az olyan fogalompéarok-
rél, mint KULTURA-CIVILIZACIO, AGY-ELME vagy FENY-FOTON se nem ellentétek,
se nem hasonldsagok; roluk csak az allithatd, hogy a két fogalom egyméasnak minden mas
fogalomhoz képest a leginkabb az alternativai - pozitiv és negativ értelemben egyarant.

6. A legnagyobb fogalmi 0sszetartozas és a nem-faj relacio

Valo6jaban a targyalt legnagyobb fogalmi 6sszetartozas mindegyik - pozitiv, negativ
és Osszetett - esetében ugyanarrdl van sz6: egymassal egyenrangul, egymasra leképzett
fogalmi struktarakrol! E leképzés lehet relacidtartd (a szigorl hasonldsag vagy az dssze-
tett szoros koherencia esetén, mint AGY-ELME), lehet a relaciokat inverz médon megha-
taroz6 (a komplementer és a konverziv ellentét esetén, mint FEKETE-FEHER), és lehet
»relacioveszt6” (a kontroverz ellentét esetén, mint AGY-AGYTALAN, REND-RENDET-
LEN). A KUTYA és az EB ugyanlgy egy bizonyos dolog (= terjedelem) két kiilonb6z6
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strukturaju valtozatat képviseli, mint a JO és a ROSSZ, az AGY és az ELME, az APALY
és a DAGALY vagy a MOLEKULA és a VEGYULET. Ahogy a -1 és +l is ugyanaz a
valami, ha el&jelétél megfosztjuk! Egyetlen dolog és ugyanakkor kettd, mint ahogy a fény
hullam is meg részecske is.

A legkdzelebb ehhez a szoros fogalmi dsszetartozdshoz a terjedelmek azonossagat
illetéen a generikus relacié all. A PULI és a KUTYA, a ROSSZ és a TULAJDONSAG,
vagy a VEGYULET és az OSSZETETT ANYAG koz6tt is csak belsg, intenzionalis struk-
taralis kulénbség van, egyébként ugyanazt a dolgot (= terjedelmet) képviselik. A PULI, a
KUTYA, a RAGADOZO, az ELOLENY, a LENY és a VALAMI esetében mindvégig
ugyanarra a dologra mutathatunk, ha netan az érzékszerveink alapjan akarunk azonosi-
tani.

A generikus relacio esetében azonban a tartalmi kiilonb6z8ség elsésorban mennyisé-
gi: az altalanosabb fogalomnak kevesebb az ismertetéjegye, mint a specialis fogalomnak,
egyszer(ibb a sturktdrdja, de a struktira tipusa, jellege ugyanaz. Lényegében ugyanarrol
a bels6 struktdrarél van sz6 a generikus fogalom esetében, mint a faj fogalom esetében,
csak az el6bbi kevesebb ismertet6jegybdl épil fel. Az altalunk targyalt szoros dsszetarto-
zés esetében viszont nem az ilyen mennyiségi kilénbség a Iényeges: elsésorban magénak
a stukturanak az elrendezédése mas! (Gondoljunk csak a TUDAT-LELEK, a FENY-FO-
TON, vagy az AGY-ELME kett6sére, de ugyanez érvényes a FEHER-FEKETE vagy a
KUTYA-EB esetében is.)

7. Az azonossag mint nulla-relacio

A targyalt elérhet6séggel ugyancsak szorosan Osszefiigg az ,,azonossag” kérdése. Ez a
»relacio” kildnleges eset a fogalmi relaciok vilagaban. Ahogy ugyanis nem létezik a fizikai
dolgok kozott két azonos, gy nem létezik a fogalmak kozott sem. A tisztdn fogalmi
megkdzelités alapjan az azonossagi relacid a zérus elem a fogalmi relaciok kozott. Az
azonossag esetén ugyanis nincs se mésik fogalom, se mésik bels§ struktdra (a ,,tdvolsag”
értéke nulla): az elérhetdség vagy az alternativa érzékileg, empirikusan nem mutathato ki.
Az azonossag tehat nem ellentéte az elérhetéségnek, hiszen nem jelent elérhetetlenséget!

Fogalmi szempontbh6l az intenziok, a tartalom vilaganak kezdetét képviseli ez a
relacio: a zérus ,tdvolsagot”, ahol még minden hasonléség és minden ellentét egybeesik.
Ahol a —fogalmi - relacié mint olyan még ,,semmi”.

Az ellentét a lehetséges legnagyobb pozitiv szemantikai 0sszetartozas. Az azonossag
nem a hasonl6sdg —tehat a legnagyobb pozitiv szemantikai 6sszetartozas —inverz rela-
ciéja, hanem barmiféle szemantikai 0sszetartozas hianya. A szinonimianak az antonimia
az ellentéte, az azonossag pedig mind a szinonimianak, mind az antonimianak az ellen-
téte: azonosssag esetén nincs két kilénb6z6 fogalom, tehat nincs empirikus fogalmi rela-
ci6 sem. Az azonosssag az elemi szemantikai tér hianya.

Azonossag csak abban tapasztalhatd, hogy két jel ugyanarra vonatkozik (ez az ek-
vivalencia). A jelek viladgan kivill - a dolgok és a fogalmak kdzott (a tények vilagaban)
- nem létezik ekvivalencia, legfeljebb rendkiviil nagy hasonlésag (=rendkivil kis ellentét).
A formalis logikédban az ekvivalencia (=) és a nem-ekvivalencia (@), a fogalmak vilagaban a
hasonlosag és az ellentét a (b)analitikus. A gondolkodasnak mindkét par fundamentalis
- ha tetszik: bandlis —eszkdze.
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8.A parképz6dés egyetemes, de nyelvenként eltéré esetekben eléfordul6 jelenség

A leirt dsszetartozas egy megfigyelt sz6halmazon beliil —a természetes nyelvérzék
alapjan —nem ugyanazokban az esetekben tapasztalhat6, mint egy masik széhalmazon
beliil. (Az INFORMACIO fogalma példaul egy olyan halmazban,melybdl az ADAT hiany-
zik, adott esetben a TUDASsal alkothat olyan part, melyre a tobbi fogalomhoz viszonyit-
va a legnagyobb szemantikai elérhetéség a jellemz6, egy masik halmazban pedig, melybél
a TUDAS is hianyzik, mondjuk az ENERGIAVAL, stb.) Csak ha a teljes szokincset vesz-
szik figyelembe, hatarozhaté meg a leger6sebb dsszetartozas egyértelmiibben.3

A péarok nyelvenként kiildnbdzhetnek (és koronként is véltozhatnak). Mindez mit
sem valtoztat azon, hogy mindig vannak a nyelveknek olyan fogalmai, melyekre e dualitas
jellemz8. Az angolban példaul hianyzik a német KENNEN-WISSEN, a németben viszont
nem adhatd tokéletesen vissza a BRAIN-MIND kettéssége.

A parok felismerése fiigg bizonyos szakismeretekt6l is. Az ENERGIA-KVANTUM
par esetében példaul a leger6sebb dsszetartozas felismerése csak a mai fizika szemléleté-
nek ismeretében lehetséges. Amint a szemlélet megvaltozik, a szdpar is elhalvanyodik és
eltlinik a nyelvbél, hogy egy masik helyen, mely fontossa valik, két masik sz¢ altal képvi-
selten megjelenjék. Sokszor hosszu ideig csak az irodalom, a mivészi igény( nyelvhaszna-
lat 6rzi dntudatlanul e kettGsséget (mint pl. a JELENTES és ERTELEM esetében) és csak
késébb, a differencialtabb tudoméanyos megkozelités kdlcséndz a szdpar tagjainak mar
nem csak stilarisan megragadhatd szerepet (példaul a BEDEUTUNG és SINN esetében
Frege, aki e két szét a ,,denotatum” és ,fogalom |intenzié|” értelmében kezdte hasznalni,
vagy a MEANING és SENSE esetében Montague, aki e két sz6t az ,,abszoldt intenzi6”
és a ,,kontextualis intenzid” értelmében hasznalta). Minden jel szerint a nyelvérzék olykor
mar koran jelez valami finomabb megkilénboztetést, miel6tt még a tudomanyos vizsgélat
e kulénbséget pontosabban feltarna.4

Az elmondottak alapjan Ggy fest, mintha a leirt szoros Osszetartozas a szemlélet
alapjan kényszeriien keletkeznék. ,,Elemi szemlélet” volna talan? A relécio ,,6sformaja”?
A fogalom ,,kezdete”?

Ugyanaz a fogalom lehet egy fogalomhoz maximalis pozitiv szemantikai ,,kdzelség-
ben” és egy mésikhoz maximalis negativ szemantikai ,,kdzelségben”. (Példaul az ALTER-
NATIVA és a LEHETOSEG kozott maximalis pozitiv ,kdzelség”, a LEHETOSEG és a
LEHETETLENSEG koz6tt maximalis negativ ,,kozelség” van.)

Els6 pillantasra az is lehetséges, hogy ugyanannak a szénak egynél t6bb szinonimaja
legyen (azaz ugyanaz a sz6 tobb széhoz kapcsolddik maximalis kozelséghben). A ponto-
sabb vizsgalat azonban kideriti, hogy ez csak azért t(inik igy, mert a sz6csoporton (szino-
nima csoporton, mezdn) belill az egyes lehetséges szoparok maguk is parokat alkotnak
méas parokkal. Ezt az 1. dbran lathaté példa jol szemlélteti. Minden szinonima- vagy anto-
nimacsoporton belul egy adott fogalomhoz mindig van egy olyan fogalom, mely a tébbi-
hez viszonyitva a leginkabb hozzatartozik (lasd a Il. részt)!
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1. dbra

Szoros fogalmi Gsszetartozas a létszinten belll és a
létszintek kozott

9. Szoros fogalmi Osszetartozas alétszinteken belil és a létszintek kdzott

Ezek a példak inkdbb arra utalnak, hogy a targyalt fogalmi Osszetartozasnak két
megnyilvanulasa létezik. Vagy a dolgok azonos szintjén jelenik meg, vagy killonb6z6 l1éte-
zési szintekhez tartoz6 dolgok k6z6tt.5

SzemléltetGen példazza ezt a (SZELLEM-LELEK) *>(TEST-TUDAT) par: az els§
par a ,spiritudlis, érzelmi, kevésbhé determinalt” szinten beldl all fenn. Ezzel szemben az
ugyancsak szorosan ¢sszetartozd6 TEST *-> LELEK illetve TUDAT *-* SZELLEM, tovab-
b4 TEST *-* SZELLEM és TUDAT ** LELEK par az emlitett két szint k6zo6tt allnak
fenn. Az els§ Osszetartozasi format nevezhetjik ,horizontalis”, a masodikat pedig ,,verti-
kalis” dsszetartozasnak (a kotdjel a ,,horizontalis”, a *-> jel a ,,vertikalis” format jeldli).
Valahényszor egy ,,horizontalis” és egy ,,vertikalis” valtozat taldlkozik, a nyelvérzék dssze-
tartozast jelez ,diagonalis” iranyban is (igy a kdznyelvben a TEST *-» LELEK vagy a
TUDAT *-» LELEK parok reprezentéljék a ,diagonélis” 6sszefliggést, azaz a parok paro-
sitasat). Ez azonban mar csak kdvetkezménye annak, hogy a ,,vertikalis” és ,,horizontalis”
irdnyban képz&dnek a parok.

A ,horizontalisan” 0sszetartozé parok ugyanazon a létszinten belil, a ,,vertikalis”
parok pedig a létszintek kozott képviselik a legnagyobb elérhet6séget. llyesmi érzékelhetd
példaul a VELETLEN-MEGHATAROZOTTSAG vagy a VALOSZINUSEG-SZUKSEG-
SZERUSEG (az els6nek kézzelfoghatobb, konkrétabb, fizikaibb, a masodiknak kérvona-
lazatlanabb, elvontabb, fogalmibb jellege van). Létszintek kozotti dualitasnak tiinik a
VELETLEN **VALOSZINUSEG a MEGHATAROZOTTSAG SZUKSEGSZERU-
SEG, a VELETLEN ** SZUKSEGSZERUSEG és a MEGHATAROZOTTSAG *-> VA-
LOSZINUSEG; mindezek a parok ,,diagonalisan” szinonim illetve , diagonélisan” ellenté-
tes relaciokon alapulnak. Az egyik legismertebb létszintek ko6zotti dualitdas az AGY (fizi-
kai szint) ** ELME (lelki szint), a CIVILIZACIO *>KULTURA, a FIZIKA/KE-
MIA *-» BIOLOGIA.

1. A vizsgélat

10. A nyelvérzéken alapulé tapasztalat

A leirt 0sszetartozas nyelvesztétikai természetl. Ez az a szemantikai relacio, amely-
nek felismerése talan a leginkabb fiigg a nyelvérzéktdl. A nyelvérzék alapjan donthet6
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csak el, hogy példaul az AKADOZO, a SZAKASZOS és a SZETVALO kézill a FOLY-
TONOSHOZ az AKADOZO, a FOLYAMATOShoz a SZAKASZOS és az OSSZEFUG-
GOHOZ a SZETVALO 4ll a legkdzelebb. A nyelvérzék olyan, mint valami ,matematikai”
mérce a szemantikai tartomanyban. A fogalmi dsszefiiggések itt targyalt szemantikai ,,jél-
formaltsaga” olyan folyamat eredménye, amely talan a leginkdbb Maturana (1982) auto-
poézisével jellemezhetd.

A targyalt 6sszefliggések olyan fogalomtulajdonsagokon alapulnak, melyek mindig
csak mas fogalmakhoz, végs6 soron pedig az adott parositashoz viszonyitva érvényesek.
Mivel a nyelvérzék kovetkeztében tapasztalatilag megragadhatok, a leirt relacié fennalla-
sat kisérletileg is ellendriztik.

11. A Kkisérlet leirasa

A vizsgélat modszere Osgood (1957) szemantikai differencialjara emlékeztetett,
azonban nem harom faktort (,jo6-rossz”, ,er6s-gyenge”, ,aktiv-passziv’), hanem csak
egyet (,kevéshé megragadhat6-megragadhat6”), alkalmaztunk, és nem egyedi fogalmakat,
hanem adott fogalomhalmazbdél fogalomparokat vizsaltunk.

A kisérletben résztvev6 személyeknek az alabbi parok segitségével magyaraztuk
meg, mit kell érteni a ,,kevéshé megragadhat6-megragadhat6” faktoron.6

,.kevéshé megragaddé (megra- »megragadhatébb (megragadhat6)”:
gadhatatlan)”

»kOrvonalazatlan” vagy »kOrvonalazott” egymashoz képest
»elmosédott” »korpuskularis”
»atmenti” tartos”
»pillanatnyi” .rogzitett”
»id6beli” Htérbeli (helyi)”
nrelacios” »elemszer(”
»folytonos” ,Kiszkrét”
,,mezdszerd” kvantalt”
»mély” felszini”
,»belsd (bennsé)” »kils6”
»elvont” »konkrét”
Htartalmi” formai”

Az aldbbi tulajdonsagparok segitségével a relacié iranyardél is felvilagositast probal-
tunk szerezni:
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»determinalé”: determinalt”:

,haté” vagy »hatasnak kitett (hatott)” egymashoz
,,0k0z0” ,,o0kozott” képest
,mikodtets” ,mikodtetett”

»gerjeszté” »gerjesztett”

~eredeti” ~eredményezett”

kezdeti (korabbi)” .befektetett (késébbi)”

,»megel6z6” ,kdvetkez§”

A vizsgalat els6 szakaszaban a kisérleti személyek 30 kifejezést kaptak betlirendben
(az 1. tablazatban az alahlzott szavak). Egy masik jegyzék ugyancsak betlirendben 150
kifejezést tartalmazott; koziluk kellett kivalasztani azokat, amelyek az els6 30 kifejezés
valamelyikéhez — dsszehasonlitva a tobbi kifejezéssel — szemantikailag a legkozelebb
alltak.

Az dsszerendezés megnehezitése érdekében a 150 kifejezést tartalmazé jegyzéket
Ugy allitottuk dssze, hogy az egyes kifejezésekhez 4-6 hasonld jelentés(i kifejezés kapcso-
I6dott a jegyzéken beliil (igy pl. a CIVILIZACIO mellett ott szerepelt a TARSADALOM,
EMBERSEG, MUVELTSEG, SZELLEM, ELETMOD, VISELKEDES is, hogy a KUL-
TURA fogalménak pérjat nehezebben talalhassék meg).

Az eredmény a vizsgalt dualitds megitélésének nagyfokd egyezését bizonyitotta:
a megkérdezettek tobb mint 80%-a az I. tablazatban feltiintetett parositas mellett don-
tott!

A masodik szakaszban a megkérdezetteknek a kivalasztott parokon belil meg
kellett allapitaniok az iranyitast. Az eredmény ugyancsak az I. tablazatban talalhat6. Ha
a relacio irdnyanak megadasaban az egyezés 40 és 60% kozott mozgott, a tablazatban
mindkét iranyt feltlintettik. Az iranyt az elvontabb parok esetében a megkérdezettek
vilagnézete er6teljesen befolyasolta. (A parok sorrendjét a tablazatban nem a kisérleti sze-
mélyek hataroztak meg.)

,.kevésbé megragadhato »megragadhatébb (megragadhat6)”
(megragadhatatlan) ”

NEMLET LET

SEMMI VALAMI
ENERGIA KVANTUM
FOLYTONOS MEGSZAKITOTT
FENY FOTON

TONUS SZiN

SEBES GYORS

TEMA TARGY

TARGY OBJEKTUM
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SZERVEZET
EGYENISEG
ELME

LELEK
SZELLEM
MENYEGZ0
KUTYA
ABRAZAT
ERTELEM
TUDAS
INFORMACIO
REND
TERMESZET
KULTURA
TERMEK
ERTEK

UGY
VALOSZINUSEG
ALTERNATIVA
ALLAPOT
LEHETETLEN
ABSZTRAKT
MINDENSEG
VEZER

BECS
SZOGLET
ELEKTRONIKUS SZAMITOGEP
KUTYA
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ORGANIZMUS
EGYEN

AGY

TUDAT
KISERTET
ESKUVO

EB

ARC

ESZ
ISMERET
ADAT
RENDSZER
TARSADALOM
CIVILIZACIO
ARU

AR

ESET
SZUKSEGSZERUSEG
LEHETOSEG
MODALITAS
LEHETSEGES
KONKRET
VILAG
FUHRER
WIEN
KORNER
COMPUTER
CANIS

/. tablazat

Az aldhuzott 30 kifejezéshez 150 lehetséges, hasonl6 kifejezés kozil ki kellett volna valasztani a
hozzajuk legkdzelebb allo kifejezést és a kapott 30 par tagjairol el kellett donteni, hogy melyik a ,,ke-
véshé megragadhaté (megragadhatatlan)” illetve ,,megragadhatébb (megragadhaté)”. Tébb mint 80%

a tablazatban lathat6 eredményt vélasztotta.

A masodik szakaszban a 30 kifejezéshez még tovabbi 5 el6re megadott kifejezés tar-
sult (a tablazatban a vizszintes elvalaszté vonal alatti kifejezések). Az eredmény amellett
tantUskodik, hogy az idegen nyelvi kifejezésnek a kdznyelvi hasznalat hianya miatt kisebb
a ,tartalma” és ezért ,,konkrétabbnak”, ,,meghatarozottabbnak” fest a nyelvérzék szama-
ra. Ez egyben azt is alatimasztja, hogy az anyanyelvi kifejezés és idegennyelvii megfelel6-
je kozott a nyelvérzék alapjan a vizsgélatunk targyét képvisel6 szemantikai 6sszetartozas
all fenn. Ebb6l az az abszurdnak festd, de a nyelvhasznalat gyakorlataban ténylegesen ta-
pasztalhato kovetkeztetés adddik, hogy ha anyanyelvi kontextusban idegennyelvii kifeje-
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zést hasznélnak, akkor nem ugyanazt a fogalmat jel6lik, mintha az idegen kifejezés
helyett az anyanyelvi megfelel6jét hasznaltdk volna. Azaz a biolégus nem egészen ugyan-
azt érti azon, amikor a CANIS kifejezést hasznalja, mint amikor a KUTYA Kifejezést
hasznalja. Eppen azért hasznélja szivesebben az idegen nyelv(i kifejezést —akarcsak az or-
vosok — mert annak determinaltabb fogalom felel meg, mint az anyanyelvi kifejezésnek.

12. A szoros fogalmi 6sszetartozas id6beli megfelel6je: az igei-processzualis 6sszetartozas

Bizonyos szoparok az altalunk hasznalt tulajdonsagparral nem értékelhet6k. Ilyen
parokat az igék (és a bel6lik képzett fénevek) alkothatnak, ha ezeket a , kezdeti(bb)-be-
fejezett(ebb)” tulajdonsagpar segitségével rendezik (pl. KELETKEZES-ELMULAS. Ki-
VANAS-CSALODAS, ELINDULAS-MEGERKEZES, sth.). Ezek a konverz ellentétek. Az
igy keletkezd gradaciolancot ,,akciéfajtanak” (,,Aktionsart”) nevezik. Kiilondsen jol meg-
figyelhet6 Ballmer (1983) igeosztalyozasi rendszerében. E lancbhan vagy dimenziéban a
szavak egy adott folyamat kilonb6z6 szakaszait jelentik: a kezdetet, tartamot, véget
(vagy nyelvészeti kifejezésekkel: stativ-inchoativ-accelerativ-durativ-elaborativ-terminativ-
-postparativ-refektiv sth.kifejezéseket.). Az ilyen lancokat illetve fogalomparokat az id6-
beli sorrend tartja ssze, benniik az id6beli ellentét érzékelhetd (pl. GONDOLKODAS-
-MEGSZOLALAS-BESZELES-HALLGATAS-MEGERTES-EGYETERTES/ELUTASI-
TAS).

Az ,akciofajta” a 4. pontban targyalt HIDEG-. . .-FORRO gradéciélanchoz hason-
lit. Azt a gradéacidlancot a szubsztancidlis, ,térbeli” tulajdonsdgfokozatok strukturaljak.
Az igy keletez6 dimenziét nevezhetjiik ,,mennyiségfoknak”, mivel benne az ,,akciot”
hordoz6 kbzeg, a szubsztancia tulajdonsagfokozatai nyilvanulnak meg szemantikailag.
Az ,akci6fajta” parjainak faktora a ,kezdetibb (koraibb)-befejezettebb (kés6bbi)”, a
»-mennyiségfok” faktora pedig a ,,kevesebb-t6bb”. -

Az ,akciéfajta” mellett Ballmer (1983) kidolgozott egy teljesen Uj gradaciélancot
is, a ,,beavatkozasi fokot” (,,Eingriffsgrad”): nevét onnan kapta, hogy e dimenzié mentén
a folyamat hordozdja, alanya egyre nagyobb ellen6rzést gyakorol a kornyezetén; a kor-
nyezettel folytatott interakcid egyre intenzivebb lesz. Ez a puszta tényallast6l a bioldgiai
tevékenységeken és tarsadalmi cselekvéseken at a diszkurziv aktusokig vezet. A folyama-
tok alanya kdzben egyre Osszetettebb. Kezdetben semmiféle alany nincs (van, érvényes,
folyik, esik, stb.), aztan élettelen alanyok kovetkeznek (keletkezik, létezik, megsz(inik,
stb.), majd él6lények (ébred, él, meghal) és novényi, allati, végil emberi alanyok
(pl. KEZDODES-KELETKEZES-SZULETES-IRANYULAS-AKARAS-FELISMERES,
vagy LETEZES-LEFOLYAS-TEVEKENYSEG-CSINALAS/CSELEKVES-GONDOLAS
sth.).

Az ebben a dimenzi6ban 6sszetartozoként érzékelt parokat a legjobban a ,,hatas al-
tal kevésbé formalt (formalatlanabb)-hatas altal formalt(abb)” faktor jellemezhetné,
amely viszont feltin6en koherens a vizsgalatunkban haszndlt tulajdonsagparral; ezzel
szemben a ,,kezdeti(bb)-befejezett(ebb)” par inkdbb az ellentéte.

Az ,akciofajta” Ballmer (1983) és Ballmer-Dreher (1983) szerint a ,targyak, szer-
vezetek és cselekvések ontogenezisével fligg dssze: e dimenzidban olyan folyamatok kap-
csolédnak, melyeknek kezdete és vége van. A ,beavatkozasi fok” mentén ezzel szemben
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nyitott folyamat érvényesil: a kozmologiai filogenezis, legfels6 —mai —szintjén a tipi-
kusan emberi tevékenységekkel.” Azonban mindkét dimenzi6é val6jaban az igei-procesz-
szudiis megfelel6je a fOnévi-szubsztancialis, ,térbeli” ,,mennyiségfoknak”. Az ,akcio-
fajta” az ,,id6beli” ellentét (negativ szoros Osszetartozas), a ,,beavatkozasi fok” pedig az
,»id6beli” hasonlésaga (pozitiv szoros 6sszetartozas).

A lényeg: mindhdrom gradaciolancon belil (és k6zo6tt is!) ugyanaz a relacio, a po-
zitiv illetve negativ szoros fogalmi 0Osszetartozas érvényesil. A természetes nyelvérzék
ezt érzékeli.

Tehat mind Ballmer igeosztalyozasi rendszerének két alapdimenzidja, mind a tébbi
akeiofajta-tipus (Ballmer 1983, 9. megjegyzés), mind pedig az altalunk vizsgalt széparok
ugyanazon a szoros fogalmi 0sszetartozason alapulnak. Ez még a szigord hasonlésagra (a
valédi szinonimakra) is érvényes: ezek is kiilonbdznek fogalmilag, de benniik az el6bbi di-
menzidk egybeesnek. Ok mind a ,,megragadhatdsag”, mind az ,,idébeliség” (a ,.kezdetibb-
-kés6bbi”), mind a ,térbeliség” (a ,kevesebb-t6bb™) faktorai szerint kiilonbdznek, de a
leginkédbb talan az elsd szerint. Ez az 0sszetartozas minden jel szerint az épitéelem szere-
pét tolti be arelacidk k6zott, mégpedig nagyon primer formaban.

1. Az eredmények értelmezése: a relaciokvantum

13. A jelentés kvantaltsaga

Az el6z6ekben megvizsgélt szoros fogalmi dsszetartozas egyetlen ismert relécidval
sem azonos. Magaba foglalja a hasonldsagot, a reprezentacidt és az ellentétet, de mégsincs
sz0 a hagyomanyos értelemben vett mellérendelésrél, hiszen a kapcsolatban all6 fogal-
maknak nem mutathaté ki kdzos félérendelt fogalma. Minek a kdzds alarendeltje példaul
az AGY ES AZ ELME, az ADAT és az INFORMACIO, a KEZDET és a VEG, vagy a
REND és a RENDETLENSEG? Csak az ket elgondolé szubjektum foga ossze {Pittioni
1984jp

Ez az Osszetartozads minden jel szerint a fogalom belsé szerkezetének az eltérésén
alapszik. A strukrira- vagy komplexitaseltérés mint valami ellentét ragadhat6 meg, ami
még a tokéletes szinonimak —a szigorl hasonlésag —esetében is tapasztalhaté. E kiilén-
b6z6ség azonban csak akkor észlelhet6, ha valami dsszetartozik.

Ez az 0sszetartozas nem mas, mint a legegyszer(ibb gondolkodasi miivelet, a megki-
16nboztetés elemi formaja, melyen minden tovabbi megértés alapul. A szemantikai szer-
kezet a szorosan Osszetartozé fogalomparok formajaban 6rzi ezt az elemi format, mint a
relacio archetipusat: Azt is mondhatjuk, hogy ez az 6sszetartozas a megértés elemi egy-
sége: a relaciokvantum: E kvantum szerkezetét az alabbi tablazat foglalja 6ssze:
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Azonossag' 01 nincs relécio:
nincs szemantikai tér

Pozitiv szinonima forméajaban meg- +1 egy ségnyi pozitiv relacié: van
nyilvanulé legszorosabb fogalmi szemantikai tér
Osszetartozas: hasonl6sag

Kompex + reprezentacié formajaban # egységnyi trelacio:
megnyilvanuld legszorosabb fogalmi van szemantikai tér
Osszetartozas: reprezentacio

Negativ antonimia formajaban meg- - egységnyi negativ relacio:
nyilvanuld legszorosabb fogalmi van szemantikai tér
Osszetartozés: ellentét

A megértés, a tartalom kvantalt. Minden, ami gondolhatd, csak e kvantalt hataro-
kon beldl, eme egységekbdl felépitve gondolhatd. A hasonlésagnal pontosabban semmi
sem azonosithaté és az ellentétnél nagyobb mértékben semmi sem kiilonbdztetheté meg.

E tény valdjaban mindennapos tapasztalat, melyet azonban a racionalista szemlélet
eltakar. A racionalista program kdvet6je szévalasztja egymastol a fizikait és a szellemit, a
fogalmit és a dologit, az égit és a foldit. Ezért kénytelen a dolgokat a dolgokkal —&s csak
a dolgokkal - azonositani (mérni), vagy legaldbbis azt hiszi, hogy ezt teszi. Holott azo-
nositani (mérni) csak az elmeként megnyilvanulé - mi{ikddd - aggyal lehet. Az elmeként
megnyilvanul6 agy pedig minden jel szerint kvantaltan azonosit (mér). Mert amikor az
elme elme - azaz agymiikddés -, akkor nem agy, mivel a m{ikédés nem azonos azzal, ami
miikodik —a miikodés és a m(ikodé elvalaszthatatlan 6sszetartozéasa ellenére sem!

Mas széval: egy dolog fogalmi megragadasakor elvileg elkeriilhetetlen, hogy ne egy-
szerre két (talan: legalabb két) egymastol elvalaszthatatlan fogalom keletkezzék: maradék-
talanul egyik sem reprezentalhatja az adott dolgot.

A szemantikai térnek mind ,befelé”, mind pedig ,,kifelé” hatara van. E tény korre-
lativ megfogalmazasa talan igy hangzik: a szemantikai tér ,,gérbilt”.

14. A kvantdltsag, mint a hordozo6 és a jel k6z6tti ,,tavolsag™

Szerkezetileg e relacié felfoghaté hordozott és hordoz6 viszonyanak. Az egyik fo-
galom a maésik fogalom hordozé6janak a szerepét jatsza. Mintha nemcsak egy denotatum-
nak lehetne jele, hanem az egyik fogalomnak is lehetne jele egy méasik fogalom (és igy az
egyik dolognak is lehetne jele a masik dolog). J6I megfigyelhet§ ez az olyan parok eseté-
ben, mint ANYAG-ENERGIA, FOTON-FENY, AGY-ELME vagy CIVILIZACIO-KUL-
TURA. llyen értelemben az antonimia azt jelenti, hogy az egyik fogalom (pl. a JO) mar
csak annyiban lehet ,jele” a maésiknak (a ROSSZnak), hogy azt nem jeléli, és a szinoni-
mja azt jelenti, hogy az egyik fogalom mar csak annyiban létezik, amennyiben a masikat
jeloli (pl. KUTYA-EB).

E relacié lancszer( ismétl6désével egyre komplexebb Iétszintek épiilnek egymasra.8
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ENERGETI- o
KAT ~ *-* ANYAGI > ELO LELKI x— >TUDATI
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ERTEKES x— "AZDASAGWCIVILI-» KULTU- *-» SZELLEMI

ZACIOS RALIS

A szoros fogalmi dsszetartozas alapjan felépil6 1étszintek

Lehetséges, hogy a kvantaltsag nem mas, mint az a tavolsag, amely a hordozé és
ajel kozott fennall: a legkisebb ugras, amely megragadhatéan Iétezik!

Azaltal, hogy az egyik fogalom hordozza a masikat, a hordozott fogalom a hordozé
fogalom szaméra elérhet6.9 (Ertelemszer(ien vonatkozik ez a Ballmer altal felismert igei
kapcsolatlancokra is az ,,akciéfok” iranyaban (Ballmer-Dreher 1983)). Az ilyen relacié-
lancok az alapjai annak, hogy egy fogalom egy masik fogalom szempontjabol alternativa-e
vagy sem. Mégpedig alternativaja elemi, szemantikailag abszolut érvényes értelemben. Ezt
az alternativat éppen a nyelvérzék ragadja meg: a nyelvérzék nem mas, mint az ilyen alter-
nativdk megragadasa). Alternativa helyett élhetiink a szimmetria geometriaibb hasonlata-
val is.

A vizsgalt relacio a fogalmak kdzdétti elemi, egységnyi elérhetdséget biztositja,
ahogy ezt két lehetséges vilag kdzott a modalis logikaban értik Vilagon itt
fogalmat értlink, azzal a megszoritassal, hogy minden fogalomparhoz ugyanaz a targyalasi
univerzum tartozik: az, melyet a nyelv szavainak 6sszessége az adott pillanatban meghata-
roz.

Ezek az elérhet6ségek olyan strukturat alkotnak, melyek legnagyobbrészt a fogalmi
szemantikai jelenség mélyén rejtézik. Csak néhany eleme jelenik meg a nyelv felszinén,
akar a jeghegy cslcsa: a szinonimiak és antonimiak.

15. A tolerans oppozicid: az intencionélis szétvalas

A vizsgalatunk eredményébdl kdvetkezik, hogy minden hasonlésag alapja az ellen-
tét. Més szdval: az ellentétek hasonléak!

Mivel ez az dsszetartozas a legnagyobb hasonldséagot is az ellentét altal fizi 6ssze és
forditva, ezért egy ,.tolerans oppozicié”; mivel pedig elemi fogalmi eltérés, ezért ,,inten-
ziondlis szétvalads” 10. Mivel pedig mértékét se pozitiv, se negativ értelemben semmilyen
relacié nem lépheti tal, ezért hatarérték: relaciokvantum.

Az intenzionalis szétvalas a legjobban a fény természetével szemléltethet6. Ahogy
a fény egyszerre foton és hullamjelenség, Ugy az intenzionalis szétvalas egyszerre relacio
és relaciokvantum.

Minden mas relacio e szétvalas alapjan keletkezett. Mas sz6val: minden mas relacio
(pl. a generikus, a partitiv, stb.) e relaciokvantumbal épil fel, s ezért ugyancsak kvantalt.
A tdbbi fogalmi relacidé tovabbi, mar durvébb szétvalasokat képviselnek, melyek az inten-
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ziondlis mikrovilagtdl a makrovildghoz vezetnek. A relacio, s ezen keresztil a fogalmak
felismeréséhez az intenzionalis szétvalas tudati/lelki éiményére volt/van szikség.

E szétvalés tulajdonsagpérok - faktorok - segitségével ragadhatd meg. A faktorok
a szemlélet harom legaltalanosabb dsszetevdjét képviselik: a térbeliséget (a szubsztanciali-
tast), az id6beliséget (a processzualitast), és a térid6beliséget (az evonluciot, a reprezenta-
ciot). Ennek megfelel6en ismerhet6 fel a szoros fogalmi 6sszetartozas (=az intenzionalis
szétvalas) harom alaptipusa: a komplementer ellentét, a konverziv ellentét és a reprezen-
tacid. A szigoru hasonlosagban és a kontroverz ellentétben még mindharom alaptipus egy-
beesik. Ok az intenzionélis szétvalas primer formai.

Térbeli-szubsztancialis Id8beli-processzualis
koherencia koherencia

,.kevesebb-tobb”
(,,kisebb-nagyobb™)

térben
komplementer

ellentét
mennyiségfok

,.kezdetibb-befejezettebb”
(,,koraibb-késébbi™)

felf<3ghat6 (szemlélhtetd)
id6ben
konverz
ellentét
akciofok
191U9|[9 ZJ9A0JIUOY BIWIUOUIZS

»kevésbé megragadhato- »hatés altal kevésbé formalt”-
-megragadhat6bb” -hatés altal fomaltabb”

térid6ben
reprezentacio
beavatkozasi
fok

3.8

Az intenzionalis szétvalas (a szoros fogalmi dsszetartozas alaptipusai)

Az intenzionalis szétvalas a jelentés —a szemantika —legaprobb részletében is érvé-
nyesil. A szinonimia és az ellentét csak lathatd megjelenési formaja a nyelv felszinén, hir-
adas arrol az intencionalis mélystruktarardl, mely egyaltalan lehet6vé teszi a fogalomalko-
tast. E mélystruktara szellemileg rég felfogott és a kultura altal végtelentl sokszor igazolt
kilonb6z6 er6sségl alternativakbol, elérhetéségekbdl, dsszehasonlitasokbdl, megkiilon-
boztetésekb6l all, melyet a beszélt nyelv formajaban archetipikusan tarol a kollektiv
emlékezet. S ezek az alternativak kvantaltak: intenzionalis szétvalasokbdl - relacidkvan-
tumokbol —éplilnek fel, melyek a jelentés allanddan érvényesiil6 szerkezeti elemei. Erre
utal a tény, hogy a mindennapos nyelvhasznalatban még a teljesen azonos jelentésii szavak
esetén is nyomban érvényesil a hatasa: igy veszik at példaul az idegen szavak a pontosabb,

meghatarozobb szerepet az anyanyelvi kifejezésekhez képest. E tényt vizsgalatunk meg-
er@sitette.
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16. Az intenziondlis szétvalas jelent6sége

A szinonimaként, antonimaként vagy reprezentacioként érzékelt fogalomparok a
szemantikai mélystrukturanak a nyelv felszinére jutott véletlenszerl nyomai. Nyelvenként
és koronként eltér6 mddon, de szétszértan minden nyelvben megtalalhaték. Elvileg azon-
ban minden dolognak két (talan: legalabb két) egymassal egyenrangu valtozata, s ezért két
(talan: legalabb két) fogalma lehet. A RESZECSKE nincs HULLAM, a SZIMMETRIA
nincs ANTISZIMMETRIA, a FOLD nincs MENNY és az EG nincs POKOL nélkiil. Ez az
egysegnyi kettésség olyan szerepet jatszik az értelem szdmara, mint a szamok k6zott a
+1. Aki képes felfogni e kett6sséget, az meg tud tanulni fogalmat alkotni, aki képes fel-
fogni, mi az, hogy egy darab, az képes megtanulni szamolni.

Valéjdban tehat nem az a kérdés, hogy miért vannak egyaltaldn szinonimék és anto
nimak, hanem az, hogy miért nem minden fogalomnak jel6lik nyelvileg a péarjat?11

A gondolkodas differencialtsagatdl fiigg, hogy e toleranciaparokrél mennyire szer-
zlink tudomast. Az, hogy nincs mindegyik nyelvileg kifejezve, az az aszimmetria ebben az
elvileg adott szimmetridban; éppen eme aszimmetria alapjan lehet kdvetkeztetni a sze-
mantikai mélystruktira —az értelem szerkezetének —valodi természetére. Korilbell
Ugy, ahogy az 1964-ben felfedezett, a vilagmindenség minden irdanyabdl szarmaz6 kozmi-
kus hattérsugarzashdl kovetkeztetni lehetett a korai univerzum keletkezésére.12

Az intenzionalis tolerancia a még minden tartalomtél mentes, egységnyi alternati-
vat vagy elérhet8séget képviseli: az elvonatkoztatds 6sformajat. Azt is mondhatnank, hogy
egységnyi tartalmi - szemantikai - szimmetria. Arr6l az eredeti, els§ szellemi élményrél
tajékoztat, amely mar nem kizardlag érzéki tapasztalaton, nem is kizardlag e tapasztalat
észlelésén —tehat a puszta asszociacion - alapszik, hanem az észlelés felfogasan, amely
altal Iétrejohetett a fogalom, az osztaly és ezen keresztiil a megismerés.

MEGJEGYZESEK

1. Az alapszokincs létezése egyelére még csak a természetes nyelvérzéken alapuld feltételezés.
Wabrig (1978) - szamitogéppel feldolgozva sajat szétaranak széértelmezéseit - megprobalko-
zott a német alapszokincs megallapitdsaval. A nem intellektudlis eljaras meglep&en nagy szdm-
értéket eredményezett (13000 alapszét). Ballmer (1983) kizarélag az igékkel foglalkozott; in-
tellektualis Uton - szemantikailag (,,sajat kontextusukon beliil”) osztalyozva a szavakat - kb.
1300 igei kategdriahoz jutott, melyek még tovabbi altalanosabb kategoriaba foglalhatok dssze.

2. Az ellentét nem keverend§ ossze a tagadassal. A RENDETLENSEG nem a REND, a FEKETE
nem a FEHER tagadasa, azaz nem a REND, illetve a FEKETE fogalom terjedelmének komple-
menter halmaza, hanem az, ami a REND vagy a FEKETE fajtajaval ellentétes. A FEKETE ellen-
téte nem jelent se zéldet, se NOVEKEDEST, hanem csakis és kizarolag FEHERET. A Strawson-
preszuppozicié alapjan mind p-b8l, mind pedig neT-p-b6\ ugyanaz a q kdvetkezik (mas széval: a
REND és a RENDETLENSEG egyiittesen egy kdzds - de a nyelv altal nem jeldlt - fogalmat
feltételez). A relevans logika eme specidlis bizonyitasara hivatkozva Ballmer-Dreher (1983) arra
mutatnak ra, hogy folyamat és ellentétes folyamata k6z6s hordozé folyamatot implikal (a szer-
z6k ezt bazis-folyamatnak nevezték), mely mintegy fenntartja, lehet6vé teszi az ellentétpérat.
(Pl. aCSELEKVESb6I és NEMCSELEKVESbGI egyarant az EBRENLET koévetkezik, az EBREN-
LETbéI és ALVAShGI az ELET stb.).

3. Az elvont fogalmak nem vonatkoznak egyértelm(ien a valdséagra, ezért osztalyozasuk nem az al-
taluk képviselt dolgok, hanem a tébbi elvont fogalom alapjan lehetséges csak. Ballmer (1983)
ebben az 6sszefiiggésben ,,szituativ kontextusfliiggésrél” beszél.
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12.

Egy ilyesfajta kilénbségre utaltak Wabrig (1978) kapcsan is. Scheele a német NAFANG és
BEGINN szinonimakrél azt mondta: ,,Nyelvérzékem azt mondja, hogy BEGINNnak id6beli, az
ANFANGnak térbeli jellege van.” Wahrig is egyetértett azzal, hogy még e két, tokéletesnek
szamité szinonima esetén sem heszélhetiink teljes felcserélhet8ségrol.

A létszinteken, integraciés szinteken a természet, a tarsadalom és a szellemi élet egymasra épi-
16, egyre komplexebb szintjeit értjik (Dahlberg 1974, pp.228-233).

A Kisérlet sok magyarazatot igényelt, mivel a siker feltétele a szavak jelentésének differencialt
ismerete volt. A 100 kisérleti személybdl végil 50 nem adta fel; a kevés résztvevé kdvetkezté-
ben az eredmények statisztikaliag nincsenek megalapozva.

Pittioni az ellentétes részek és az egész Osszefiiggését a legegyszer(ibb gondolkodasi miveletek
eredményének tekinti, mint amilyen a megkulénboztetés: ,,. . .A-t mind B-t6l kiilonb6z6 vala-
mit ragadjak meg. Ennek hatterében azonban ott kell lennie egy mind A-t, mind pedig B-t (s6t
talan a megkilénbdztet6 szubjektumot is) magaba foglald, folérendelt C-nek is. .. A megkildén-
boztetéskor még nincs C, legalabbis nincs jelen ugyanabban az értelemben, mint A és B; mégis, a
megkilonboztetésre nem keriilhetne sor, A és B (mint megkilénboztethet6k) nem volnanak
gondolhatok, ha ez a C nem léteznék.” A 6c/zwiiwscw-preszuppozicionak és Ballmer ,,podieren”
E kapcsolatlancok alapjan megkiséreltiik kidolgozni a targyak és ismeretteriiletek harom dimen-
ziondlis rendszerét (Ungvary 19.85)

A fogalmak eme egymasba skatulyazott szerkezete mogott az elme héjszerkezetének befolyasa
gyanithaté. A fogalmi viidg Ugy is felfoghat6, mint az elme funkcionalis szerkezetének megfe-
lel6 élmény. A fogalom eszerint az elme rétegszerkezetének élménye, dningerléskor egy repre-
zentéciods rendszer formajaban jelenik meg a tudatban (Osgood, p.324).

Ballmer (1983) még tovabb megy, amikor feltételezi, hogy az igék altala felismert osztalyozasi
rendszere és Mendelejev periddusos rendszere kdzott ,,nem csak a metafora értelmében létezik
parhuzamossag”.

Olyasmi ez, mint Othmar Spann - mai fillel kissé romantikusan hangzé - , magasabbrendi
kett6z6dése” (,,Entzweiung héherer Ordnung™). Spann szerint ez térténik, ha valami egész két
egymast kizéar6 részre valik szét, melynek nincs kdzds nem-fogalma (félérendeltje), holott vala-
mi egészébdl szarmaztak: a teremtés olyan szétvalasokkal kezdédik, mint ANYAG és SZEL-
LEM. Egyiknek sincs prioritdsa a méasikhoz képest. Eme ,,EGESZ” helyett immar azt mondhat-
juk: a (még csak lehetséges, potencialis) FOGALOM. Ez egyébként dsszhangban van Pittioni
(1984) interpretacidjaval Spann elméletérdl: Pittioni FOGALOM helyett a filoz6fiailag szokaso-
sabb SZUBJEKTUMTIAI és annak tevékenységérdl - példaul a kivetitésrél - beszél. Az intencio-
nalis szétvalassal, azaz az ellentét szubjektiv megragadasaval, felfogasaval kezd6dik a konkrét és
egyre konkrétabb fogalmak és fogalmi relaciok felismerése. De mind tartalmazza a folyamat
els6, legkoraibb mozzanatat: az ellentét formajaban megnyiivanulé intenzionalis szétvalast.
Benne nyilvanul meg, hogy ,.a szubjektum kivetitése nélkiil nem ismerhet6 meg az objektum.
Az intenzionalis szétvalas szemléletileg a kultiraval egyid6s. Fogalmak helyett azonban rendki-
vill gyakran a dolgokat tartottdak koherenseknek. Az emberiség természetes jelrendszereiben
példaul kapcsolat létezik a kilvilag dolgai és az azokat felfogd érzékszervek - avagy a makro-
kozmosz és a mikrokozmosz (a szemantika két sikja) - kozott. igy szamos kultGraban @ssze-
tartozénak fogjak fel a szemet és a napot, s ennek nyoma maradt néhany nyelvben, melyben a
szem és a nap szavanak ugyanaz az etimoldgiaja. ,,A szem és a nap 0sszehasonlitasa egyidés az
emberi nemmel. Ennek az dsszehasonlitasnak nem a tudomany a kiindulépontja... Erdemes né-
ha bepilantani ebbe a vilagha, amelybdl felfakadhat néhany tudomanyos hipotézisforrasa.”
- firja az orosz szemfizikus. Sz. I. Vavilov (id. Sztyepanov 1976, pp.235). Az ilyen dsszekapcso-
lasoknak persze ma is se szeri, Se szama: igy a viiagossag és a megismerés koherenciajat ma is a
legtermészetesebb dolognak tartjuk. Ha ezeket a mitikus 0sszehasonlitdsokat nem is tekintik
tudomanyosnak, azt mindenesetre nem éart szem el6tt tartani, hogy a tudoméany kiindul6pontjai
viszont az ilyen dsszehasonlitasok szoktak lenni.

A Bell Telephone Laboratory két radiomérnoke, Arno Penzias és Robert W. Wilson a tavkozlé-
si miholdak szamara nyugodt hullamsavtartomanyt kerestek. igy fedezték fel, hogy az egész
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vilagegyetemet minden iranybdl egyenletes elektromagneses zaj tolti ki, mely a 2,7 K° hémér-
sékletnek felel meg. E hattérsugarzas tulajdonsagai alapjan lehetett rekonstrualni a forré univer-
zum els6 néhany milliomod masodpercének eseményeit.
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SZAKMATORTENETI GYUJTEMENY AZ ALLATORVOSTUDOMANYI
EGYETEM KOZPONTI KONYVTARABAN

GABOR IVAN

Az Allatorvostudomanyi Egyetem Koézponti Kényvtaraban (AEKK) 1981 és 1983
kozott nagyszabasi miszaki és szakmai rekonstrukcié zajlott le. A Steindl Imre tervezte
Rottenbiller utcai volt rektori f6éplletet az egyetem vezetése teljes egészében a kdnyv-
tarnak engedte at. Itt, a volt rektori fogadoteremben keriilt sor egy reprezentativ beren-
dezés(i kilongy(jteményi helyiség kialakitdsaral

A kilongy(jtemény felallitdsdhoz az indittatast az adta meg, hogy az egyetem k-
16nb6z6 kutatéhelyeirdl komoly mennyiség( és értékl régi, jorészt muzealis jellegl allat-
orvosi kdnyvanyag kerilt vissza a kdnyvtarba. Az allatorvosi szakma toérténetét tikrézé
konyvek 0sszegy(ijtése a konyvtar elemi kotelessége volt még akkor is, ha ez nem jelentett
mindig halas feladatot. (Sok személyes konfliktus is kisérte ezt a folyamatot.) Ezutan
keriilt sor a még épités alatt levd konyvtarépulet raktardban a gydjteménybe ill6 mivek
szambavételére. Az 50-es években Ujra leltarozott, majd a 70-es évek elején, a vaspolcos
raktar megépitésekor numerus kurrens szerint felallitott alloméanyrél a kdzel harminc éve
stencilezett kataléguscéduldk alapjadn nem lehetett megbizhatd képet kapni. Csak egyen-
kénti kézbevétellel lehetett a szakmatdrténeti miveket kivalogatni.

1984-ben, a megujult kényvtar linnepélyes megnyitasakor a killongydjtemény pol-
cain mar kozel 5000 kotet sorakozott, a visszakerilt legértékesebb kényvek az olvasoasz-
talokon kidllitva vartak a latogatokat, am ekkor még csak sejteni lehetett a gydjtemény
egészének értéket.

1983-ban keriilt sor a kdnyvtarhoz csatolt egyetemi mizeum és levéltar rendezésére.
El6kerlltek az alapitds évétél (1787) felvett intézeti leltarak, benniik a kdnyvjegyzékek.
Bebizonyosodott, hogy méar ebben a korban, amikor a pesti Egyetemi Konyvtér ,kényv-
tarhalézata” csak az allatgyogyaszati tanszék és a csillagvizsgald konyvtarabdl allt, a tan-
szék értékes konyvalloméannyal rendelkezett. Ebb6l nétt ki az orszag mai legnagyobb
allatorvostudomanyi gydjteménye.

A konyvtar alapitasanak korilményeir6l a Magyar Kirdlyi Helytartotanacs 1790.
szeptember 3-i Ulésér6l szo6ld, az Egyetemi Tanacsnak cimzett 21870. sz. leirata pontos
képet ad. ,,Amikor e kir. Egyetem Allatgy6gyészati tanszékének professzorava Tolnay
Sandort kinevezték, 6 foglalkozott a tanszékének sziikséges konyvek beszerzésével. Nem-
csak olyan mveket keresett, melyekre az egyetem nyilvanos konyvtaranak sziiksége volt,
hanem egyebeket is, melyeket a tandrok mindennapi munkajukhoz kértek.”

Tolnay professzor tudatos kdnyvtarfejleszté tevékenysége —nem egyszer a helytar-
tétanacs és az egyetem merev allaspontjaval szemben —egyben az oktaté munka megala-
pozasat, korszer(i, tudomanyos alapokra val6 helyezését jelentette. Az 6nallo kdnyvtar Iét-
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rehozasat a helytartdtanacs a mar idézett leiratdban rosszaiba: . .a professzor minden
utanjaras és vizsgalodas mell6zésével olyan és méghozza nagyértékl kényveket szerzett
be, melyek az egyetem konyvtaraban mar megvoltak, és most ezt a pazarld kdltekezést
folytatni akarja.” A konyvek 0sszetételével kapcsolatban is kifejezte aggodalmét a hely-
tartétandcs mar 1790. majus 14-én, 14203. sz. leiratdban. Helyteleniti Linné, Krinitz,
Buffon mivei megvételét, a megvasarolt konyvek kdzoétt .. sok van, mely nem az allat-
orvoslashoz, hanem a botanik&hoz tartozik”.

Az AEKK torténetérdl részletes tanulmany még nem késziilt régi konyveir6l kevés
kozlemény jelent meg2, ezért talan érdemes felsorolni néhany olyan szerz8 nevét, akik az
intézmény korai korszakaban az allatorvostudomany és rokontudomanyai legkorszer(bb
ismereteit fémjelzik, s egyuttal a kényvgy(ljtemény szinvonalat is meghatarozzak. A
kézikonyvek kozott talaljuk J.M. Korabimky alapvet6 m(ivét (Geographisch-historisches
und Producten Lexikon von Ungarn. 1786.) vagy a bécsi iskolaalapité Wolstein utédja-

nak, Knoblochmk bibliografiai mdvét (Sammlung der vorziiglichsten Schriften aus der
Thierarzney. 1785.). Az éallatgyogyaszati miivek szerzi kozil tébben nem szakirok,
,hanem inkabb az Ugy irant érdekkel viseltet6 irok vagy lovaszmesterek, l6idoméarok sth.”
- ahogyan 1881-ben a konyvgy(jtemény els6 értékelésében elhangzott3, mint példaul
Marx Fugger, Martin Béhm, Von Sind, vagy az angol l6orvoslé Robertson. Tolnay azon-
ban tdrekedett a kor tudoményos eredményeit feltdré mivek beszerzésére, igy professzo-
ranak, J.G. Wolsteinnek tébb munkajat, Campemtk, a lyoni és amsterdami sebészprofesz-
szornak, Bourgelat-nak, a lyom Brugnonenak, a torin6i allatorvosi iskola igazgat6janak,
W. Gibsonmk, a neves londoni allatorvosnak, Erxleben géttingai professzornak, J.A.
Kerstingemek, a hannoveri iskola alapiténak, Ph.E. Lafosse-nak és tébb, a kor neves szer-
z6jének mdiveit tartalmazzak a beszerzési llistak. Klasszikus auktor, Plinius is szerepel
német forditasban (Naturgeschichte. 1764.). A mez6gazdasagtan irodalmabol J. Wiegand
osztrak szerz6 mive mellett talaljuk a magyar Mitterpacher Lajos egyetemi tanar fém(vét
(Elementa rei rusticae. 1779-1794.). Szintén magyar a szerz6je - Huszty Zakarias
Teofil —a kétkotetes orvosrendészeti tudnivalokat 6sszefoglalé minek. (Diskurs Gber die
medizinische Polizei. 1786.) E konyvek mind szerepelnek az AEKK szakmatdrténeti
konyvkiléngydjteményében.

Tolnay a koényvtar gyarapitasara nemcsak a megszabott keretbél valé vasarlasokat
haszndlta ki. Az 1790. majus 14-i helytartétanacsi leirat megszabja-. ,,Mindazok a kdny-
vek, melyeket eddig Tolnay professzor megvasarolt, soroltassanak be az egyetem kényv-
tardba. Mindazonaltal, ha a professzornak folyamatosan sziiksége van valamelyikre, meg-
szokott id8re adjak ki neki.” A professzor e sajatos médon, mondhatnank letéti formaban
nagy érték{ kdnyvekkel gyarapitja a tanszéki gydjteményt, példaul 1790. oktéber 7-én
kikéri Mang Seuter: Hippiatria (1599), Carlo Ruini: Anatomia et medicina equorum nova
(1603) és Publius Renatus Vegetius: Mulomedicina (1574) c. koényveit. Itt jegyezzik
meg, hogy Carlo Ruini emlitett I6anatomidjénak els§, 1598-as bolognai kiadasa kés6bbi
beszerzés, Olaszorszagon kiviil Europaban ma is ritka példany; masfél szazada folyik a vita
arrol, hogy feltlinen szép és j6 anatomiai illusztraciéi nem szarmazhattak a jogtudds
Ruinitél, hanem alkotojukban, s6t a szbveg szerz8jében is Leonardo da Vincit lehet felté-
telezni.4 Vegetius Mulomedicinaja, mely az ékori allatorvostudomany nagy 6sszefoglala-
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sa, méltan szerepel a gy(jteményben; ezt a mlivet - tébb mas kiadasa mellett -, Zsam-
boki Janos, a magyar humanista tudés adta ki latin nyelven Béazelben, igy az els6 magyar
allatorvosi hungarikanak tekintjik. A m( kéziratat egyébként Magyarorszagon talaltak
meg 1528-ban, Nadaskay és Leclainche egybehangzd kozlése szerint.5 A kdnyv maga
- possessori bejegyzése szerint —Pozsonyhdl, a Il. Jézsef altal feloszlatott jezsuita rend
gyljteményébdl, az Un. aboliciés anyaghol szarmazik. Mang Seuter gazdagon illusztralt
Hippiatridja (Augsburg, 1599) pedig - a possessori bejegyzés szerint - a nagyszombati
rendi gyljtemény darabja volt.

A helytartotanacs leirata ellenére a Tolnay-beszerzéseket egyébként nem soroltak
be az egyetem konyvtardba. Az Egyetemi Konyvtar torténetébdl tudjuk, hogy csupan
kilén allomanyjegyzékeket készitettek e kdnyvekrél, de a konyvtar katalégusadban nem
tuntették fel 6ket.6

Tolnay élete végéig nagy gondot forditott a gy(jtemény gyarapitasara, és viszonylag
jelent6s beszerzési kerettel is rendelkezett. Ezt bizonyitja példaul a helytartétanacs 1812.
aprilis 28-i Ulésérdl kiadott utasitas is, amely szerint a ,,. . . kir. egyetem kdnyvtaranak
szamlait februar 4-t6l csak évi 500 Ft értékig fizethetik ki. . . Ugyanez vonatkozik az
allatorvosi iskola prefektusara is februar 1-t6l, akinek csak 100 Ft értékig adnak atutalast
az intézet részére.”

Az 1787-t6l 1818-ig évenként felvett leltarak konyvjegyzékeib6l egy fontos tény
allapithatd meg: a kdnyvtar térzsanyagat Tolnay Sandor szerezte be. Munkajanak eredmé-
nye 224 kotet, amib&l 203 ma is megtalalhat6 a torténeti kiilongydjteményben.

A tanszéki korszakban az els6 magyar nyelv(i kdnyveket Tolnay Wolstein-forditasai
és sajat mlvei’képviselik. Ezek megjelenésiikkor orszagos érdeklédést valtottak ki. A pro-
fesszornak sajat munkassagahoz érthet6 médon sziiksége volt olyan konyvek beszerzésére,
mint pl. F.B. Lentinntk,a hannoveri kiralyi mé&sodik orvosnak a marhavész m
vel foglalkozé miive (1776), vagy J.Chr. Zehentner lGismereti kdnyve. Zehentner, az
udvari ,,lovaszmester” ismerte Ausztria és Magyarorszag hiresebb méneseit is. A.
nak, a Karinthiai, a londoni gréfsag é&llami sebészorvosanak szarvasmarha-betegségeket
tanulmanyoz6 mdivel is ott van Tolnay beszerzései kdzo6tt. A volt karthausi rendi L. Vitet
- aki a lyoni Allatorvosi iskoldban tanult -, allatorvoslassal foglalkozé munkaja (ezt
Erxleben és Hennemann professzorok forditottdk németre), Barbarei doktor tanulmé-
nya - Bourgelat jegyzeteivel - az allatok fert6z6 betegségeir6l 1770-es német kiadashan
szintén Tolnay beszerzés. A Wolstein-tanitvany Togl, aki Knobloch utan a pragai egyete-
men az allatgyogyaszat professzora volt, a léanatomiai konyve (1791), a rotterdami
tanér, Vink a szarvasmarhapestisr6l sz616 el6adéasai (német forditdsban, 1779) mindmaig
ott talalhatdk az els6 beszerzések kdzott.

Tolnay halala utan a kényvtarépit6 munkat utddai hozzaértd modon folytattak.
Hoffner Jozsef professzor irodalomismeretét jelzi, hogy az 6 idejében keriilt be a konyv-
tarba L.H. Bojanusmk,a vilnai egyetem allatorvostan professzoranak jarvanytana (.
J.N. Broschenek, a bécsi allatorvosi iskola professzoranak, majd a drezdai iskola igazgat6
janak boncolastani kézikényve (1811), G.F. aki 1834-ben lett a bécsi allator-
vosi iskola igazgat6ja, 1823-ban megjelent miive, Erdélyi Mihalynak, a bécsi allatorvosi is-
kola tanaranak a lovak zsigertandval foglalkoz6, 1819-ben megjelent kényve, a hannoveri
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allatorvos, J.N. Rohlwes miivei (t6bb munkéjat magyarra is leforditottak), Chr. Tenne-
ckemek, a drezdai professzornak ldtenyésztéssel foglalkozd miivei, az anatomus alfort-i
igazgato J. Girard és E. Hering professzor t6bb fontos munkaja.

A levéltari kutatdsok nemcsak kényvtartorténeti adalékokkal szolgéltak, hanem
a kivalogatott anyag elrendezéséhez is segitséget nyujtottak. A régi raktari rend ugyan el-
tint a numerus kurrensben, a levéltari dokumentumok alapjan azonban rekonstruélni le-
hetett a mult szzadi kényvtari rendet. Az 1851-ben 6nall6va valt allatgydgyintézet
konyvallomanyanak rendezésével 1874-ben Nadaskay Béla tanart biztak meg. Nadaskay
jelentésének bevezet6 mondatai az elvégzett munkarol a kényvtar gyljteményét értékelik:
»Intézetlink kényvtarara csak egynéhany éve, hogy nagyobb gond fordittatik és az utolsé
években lehet mondani, szépen gyarapodott Ugy, hogy jelenleg 731 mf(vel, azaz 970 k-
tettel rendelkezik, melynek egy része régibb torténelmi beccsel és értékkel bir, de legna-
gyobb részét képezik a legUjabb és kitlin6bb szakmiivek, melyeket a magyar és német iro-
dalom az utolsé években felmutatni képes.”

Nadaskay - Kotlan Sandor kozlése szerint —a kdnyvtar rendezésekor az egyetemi
orvoskari konyvtarat vette mintaul7. Az altala kialakitott szakcsoportok a kdnyvanyag te-
matikus rendezésére szolgaltak. Az abécé egyes betlivel egy-egy témacsoportot jeldltek, s
mellettik azt is feltlintették, hanyféle munka van egy szakon belil. (Ez nem azonos a
darabszammal, mert a tdbbkotetes mlveket természetesen egynek vették.) A szakrendi
beosztds a szaksorszam feltiintetésével egyitt tikrozi a korabeli szakmunkak tematikus
aranyat is. Nadaskay egy-egy betljelen belll Gjra kezd6dé folyamatos sorszdmozast alkal-
mazott. Erdekességként alabb kozéljik a csoportok elnevezését.

A Eneyclopediai, propaedeutikai s kdztudomanyi mlvek 37 szaksorszammal
B Leir6-, dsszehasonlitd és korboncztani, élet és szdvettani mlvek 121 szaksorszammal
C  Altalanos és részletes kor- és gyogytani mivek 136 szaksorszdmmal
D  Sebészeti és szilészeti mivek 36 szaksorszdmmal
E  Gydgyszertani mivek 29 szaksorszammal
F  Torvényszéki és orvosrendd'ri mlvek 56 szaksorszammal
G  Tenyésztés-, fajta és életrendtani mivek 61 szaksorszammal
H  Allat-, ndvény-, asvany-, vegy- és természettani mivek 98 szaksorszdmmal
K  Gazdészatot targyal6 mlvek 17 szaksorszammal
L  Patkolastani mlvek 14 szaksorszammal
M  Kilemtani mivek 29 szaksorszammal
N Vegyes mivek 43 szaksorszdmmal
P Fordészet és idevagd Monographiai mivek 27 szaksorszammal
O  Foly6 és ido'szaki iratok és miivek 27 szaksorszammal

A Nadaskay-rendszerhez a kdnyvtarnoki teendéket atvev6é professzorok az okta-
tott targyak és az ismeretanyag boéviilésének megfelel6éen tovabbi nyolc szakot illesztet-
tek. 1902-ben jelent meg Magyary-Kossa Gyula: A magyar kiralyi Allatorvosi F8iskola
konyvtaranak katalégusa c. mlve, amelyben ez a kib8vitett szakrend mint raktarozasi jel-
zet szerepel a tételek utdn. A N&daskay-rendszer és a Kdssa-katalogus alapjan sikertlt
1984-ben kialakitani az allatorvostudomanyi szakmat6rténeti konyv-kiléngydjtemény
rendjét. E rekonstrukcidval szinte egy miiemlék jellegl konyvtar jott létre.

AKn

el6 digitalis iilta Kony



Szakmatorténeti gy(jtemény az Allatorvostudomanyi Egyetem Kézponti Kényvtaraban 161

A Kodssa-katalogus, amely 3586 munka (6352 kotet) cimét kozli, az allatorvostu-
domanynak és az allatorvosi szakoktatasnak a szazadfordulon elért tudomanyos eredmé-
nyeit is tukrozi, igy tudomanytorténeti és bibliografiai szempontbdl egyaréant alapvetd ké-
zikdnyvnek mingsithet6.

Magyary-Kossa kdzel egy évtizeden at allt a kdnyvtar élén. Koényvtarosi érzékkel,
érté szeretettel vasarolt régi kdnyveket, melyek kényvtarunknak ma is értékes darabjai.
tortént restauréldsakor derult ki, hogy a kdnyvtabldhoz egy kozépkori graduélét hasznal-
tak fel. O vasarolta meg Giovanni Battista Ferrari napolyi botanikus konyvét (Trattato
utile e necessario. . . Bologna, 1580), mely nemcsak diszkertekkel, de allatorvosléassal és
anatomiaval is foglalkozik. Ez a m{ és Laurent Rusius patkoldkovacs mesterséggel foglal-
koz6 konyve, mely egyben a korban hasznalatos zablak illusztralt gy(jteménye (Le ma-
reschaleire.... Paris, 1538), kdnyvtarunk kildnlegességének szamit. Ugyanilyen kdnyvrit-
kasdg G.H. Ryff strassburgi orvos Confectbuch und Hauss-Apoteck... (Frankfurt, 1567)
és a lyoni Antonius Saracenus: De peste commentarius (Lugduni, 1589) c. mlve is. A gy(ij-
temény kulfoldi antikvai kozul érdemes még megemliteni Giovanni Battista Ferrari Magia
naturalis c. konyvét, (Frankfurt, 1597) és a klasszikus szerz6k irasai alapjan Vieharztnei
(Frankfurt, 1550) cimmel 6sszeéllitott, népszer(sit6 allatgyogyaszati mvet.

A gyogyszerész professzor katalégusaban hangsulyozza: ,Kilonds gond lett arra
helyezve, hogy a kényvtarban hidnyzé s mar ma is nehezen kaphat6 régi magyar (vagy
magyar vonatkozasu) &llatorvosi és orvosi munkak minél nagyobb szdmban szereztesse-
nek be, hogy igy a féiskola konyvtara majdnem hianytalan gy(jteménye legyen az allator-
vosi hungaricumoknak, és teljes képét adja a hazai allategészségigy és a szakoktatas torté-
neti fejl6désének.”8 Konyvtarnoki tisztségében tdbb mint félszaz hungarikaval gyarapi-
totta a gydjteményt. Eppen a hungarikumokkal kezd6dott meg 1984 végén a kilongy(j-
temény feltdrdsa. A mintegy 250 tételre terjedd anyag feldolgozasa sordn nemcsak az
egyes mlvek cimleirdsara, esetleg cimforditasara kerilt sor, hanem a kotetek egyedi jel-
lemz8inek, possessor! és egyéb bejegyzéseinek rogzitésére, a konyvtari allomanyba vald
bekeriilés korilményeinek feltiintetésére, valamint a bibliografiai hivatkozasok megadasa-
ra is. A hungarika-gy(jteményt, sajnos, megrostalta az id8, de igy is jelent6s tudomany-
torténeti és konyvészeti értékl mivek maradtak meg az 1574-t61 1850-ig terjed6 id6-
szakbol. (A feldolgoz6 munka kdvetkezd szakasza az 1850-t6l 1919-ig terjed6 id&szak
anyagat oleli fel.)

A human orvosi és allatorvosi tudomany parhuzamos és egymast segit6 fejl6dése a
hungarika-gy(jtemény tartalmi Osszetételében is tikrozddik. Az allatgyogyaszati miivek
szerzOi kozott kezdetben sok a kulféldi szakird, az els6 magyar nyelvi allatorvosi kényv
szerz6je is német, Martin Béhm (nevét is leforditjdk magyarra, Tseh Marton: Lovak orvos-
sagos megprobalt dj konyvetskéje, Létcse. 1656). A kilfoldi szerz6k miiveinek magyarra
forditasaban els6sorban Kerekes Ferencet, Marton Jozsefet, Pethe Ferencet, Szathmary
Kiraly Gyorgydt, Szekér Karolyt, Tolnay Sandort kell emliteniink. A magyar szerzék elsé
nagyjai Tolnay Sandor, Galambos Marton, Szabd Alajos, Zlamal Vilmos. Az allatorvoslas
irodalmanak (az allattenyésztési mlveket is ideszamitva) 41%-os részesedése mellett a hu-
man orvosi irodalom kozel 28%-kal szerepel a gyljteményben, méghozza olyan kiemelke-
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d6 szerz6kkel, mint tdbbek kozott Bene Ferenc, Benké Samuel, Fabini Janos, Fejér
Gyorgy, Papai Pariz Ferenc, Sadler Jozsef, Schraud Ferenc, Varadi Sdmuel. A mez&gaz-
dasagi munkak 12%-ot tesznek ki, olyan irék munkaival is, mint Balashazy Janos, Lencsés
Antal, Nagyvathy Janos. Az éaltalanos természettudomanyi mivek aranya 4%, a fizikara
és a kémiara 5% jut. A tarsadalomtudomanyi és az egyéb (pl. vallasos) targyu mivek a
gyljtemény 5-5%-at teszik ki. A hungarikadlloméanynak alig fele magyar nyelv(; a német
és a latin nyelv( irodalom kdzel azonos szazalékban oszlik meg.

A miemlék jellegl kulongy(jtemény, melynek gyd(ijtési hatarat 1919-cel latszott
célszerlinek meghdzni, nem lezart, s ma is gyarapodik ajandékozasok és rendszeres vétel
Utjan. Az eltelt 200 év alatt jelentés adoméanyokkal gazdagitottak az allomanyt neves pro-
fesszorok, tobbek kozétt Thanhoffer Lajos, Magyary-Kossa Gyula, Hutyra Ferenc. Sajat
kez(i bejegyzéseik, ex libriseik lehetévé teszik a tervezett possessori katalégus kialakitasat
is. A hagyatékozasok vagy vételek soran alloméanyba keriilt kényvekben sok bejegyzés ta-
lalhat6: receptek, gyogyitasi eljasarok; a kotetek restauralasakor ezekre kiilén gondot for-
ditanak. Az egyetem tamogatasaval, nem kevés anyagi raforditassal 1985-ben 27 mivet
restauralt az OSZK mdhelye. Az alloméanyvédelem soran fokozott figyelmet igényeltek az
illusztracidk, a metszetek. Ugyanis az orvosi és allatorvosi diszciplina természetéh6l ko-
vekezben a mvek rendkivil gazdagon illusztraltak, s igy értékes forrasai nemcsak az or-
vos- és allatorvostorténetnek, hanem az ipar-, képz6 és mlvészettorténetnek is. (A kilon-
gyljtemény helyiségében az allomany védelmét kilon riasztoberendezés szolgalja.)

A szakmatorténeti kdnyv-kuléngyljtemény Kkialakitasa, feldolgozésa sok munkét
igényelt és igényel tovabbra is. Az AEKK tapasztalatai szerint ez a munka - komoly
anyagi vonzata és szakemberigénye ellenére - szervesen beilleszthet6 egy modern egye-
temi konyvtar érdekkorébe is, feltéve az egyetemi vezetés megért tamogatasat.
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IDEGEN NYELVEK OKTATASA A FOISKOLAI
KONYVTAROSKEPZESBEN

PALVOLGYIMIHALY-TOTH GYORGYI

A Berzsenyi Daniel Tanarképzd F&iskola kdnyvtari tanszékén az 1983/84-es tan-
évben —amikor még a régi tanterv volt érvényben— inditottuk el kisérletképpen az angol
nyelvi specidlkollégiumot. 1985-t6l az angol mellett a német oktatasara is sor kerult. A f6-
iskolai konyvtarosképzés (j programjara valo attéréssel megvaltozik a specialkollégiumok
rendje is: a 6-7. félévre keruilnek at.1 Varhato az is, hogy a miivel6dési miniszter rendele-
té az idegen nyelvek tanulasardl a fels6oktatasi intézményekben Uj helyzetet teremt.2

Mindez indokolja, hogy eddigi tapasztalatainkat, eredményeinket és gondjainkat
szdmba vegyilk, és felvazoljuk a jov6 lehet6ségeit.

Az idegen nyelvek oktatasa a konyvtarosképzésben

A 18—19. szazadtol, azaz a latin nyelv ,vildguralmanak” fokozatos megsz(intérél a
nemzeti nyelvek ,vetélkedésének” vagyunk tanudi. A tét az, hogy melyik legyen a tudo-
many, a technika és a kultdra nemzetkézi nyelve. Egy ideig sajatos munkamegosztas ala-
kult ki, s a szazadforduld tajan a német, angol és a francia segitségével még gyakorlatilag
attekinthet6 volt a vilag szakirodalma. A masodik vilaghabori utan az orosz vivott ki fon-
tos poziciét. Ma a tudomanyos szakirodalom 53%-a angol nyelven jelenik meg, az orosz
I0~kal foglalja el a masodik helyet, s 6ket kdveti a német, a francia, a spanyol, ajapan
sth.3 Az eszperantistak is egyre gyakrabban hallatjak szavukat, de pillanatnyilag Ggy t(-
nik, hogy az él6 nyelvek hasznalata az els6dleges. Kiilondsen az angol szerepe nétt meg az
utébbi idében, hiszen kb. 400 millié embernek anyanyelve, és masodik nyelvként tovabbi
szadzmilliok beszélik.

A kis nyelveket beszél6 orszagok tudosainak, szakembereinek (itt természetesen a
konyvtari és informatikai szakemberekre is gondolunk) feltétlendl ismernitk kell a vilag-
nyelvek legalabb egyikét ahhoz, hogy be tudjanak kapcsolédni a nemzetkdzi tudomanyos
és miszaki (informaciés) vérkeringésbe. A hazankhoz hasonl6 kis orszagokban, példaul
a skandindv orszagokban, Ausztridban, a Benelux-allamokban stb. a lakossag nagy hanya-
da beszél anyanyelvén kivil legalabb egy, s6t tébb idegen nyelvet. Sajnos, ez rank nem jel-
lemzé.

A konyvtaros szakma kiulondsen igényli az idegen nyelvek ismeretét, els6sorban a
kutatast-fejlesztést, a termelést, a fels6oktatast szolgalé kdnyvtarakban és informécids in-
tézményekben, de egyre nagyobb mértékben a kdzmivel6dési konyvtarakban is. Bauer
Jozsef 1979-ben megjelent cikke ugyancsak felhivja a figyelmet a nyelvtudas fontossaga-
ra: a beszerzés, a tajékoztatas, a bibliogréfiai tevékenység és a feldolgozas teriiletén vala-
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mely idegen nyelv, vagy nyelvek tudasa nélkil elképzelhetetlen a szinvonalas munka.4
A nagyobb kdnyvtarak élénk informéacio- és kiadvanycserét bonyolitanak le kilfoldi part-
nerintézményekkel. Az egyuttm(ikddés érdekében egyre tobb nemzetkdzi tanacskozésra
kertl sor; ezeken részt venni nemzeti érdek, mert a nemzetkdzi informaciéaramlastol
elszigetelt kdnyvtariigyek nem versenyképesek.

A szamitogépes informacids szolgaltatasok igénybevétele elképzelhetetlen idegen
nyelvek, f6ként a vilagnyelvek ismerete nélkil. Példaul a hasznalat gyakorisagat tekintve
legnépszeriibb adatbazisban, a Medline-ben a kézlemények 55—60%-a angol nyelv(i.5 Az
angol kiemelkedd szerepére az online keresésben mas tapasztalatok is felhivjak a figyel-
met.6

A skandinav orszagokban a kényvtarosok mar évtizedek 6ta munkaeszkdzként hasz-
naljak a szomszéd népek nemzeti bibliografiait, az angolul és méas vilagnyelveken megje-
lent bibliografiakat, referalé lapokat, szakkdnyveket. Svédorszagban és Norvégiaban a
konyvtarosképz6 féiskolakon tobb targyat angol nyelv(i tankdnyvekbdl oktatnak. Az
orosz nyelv tanuldsa is kotelez6: Danidban 120, Norvégidban 60 6rdban.7 Az NDK-ban
orosz, angol, francia és latin szdvegeket kell olvasni tudniuk a kényvtarosoknak. A szovjet
konyvtaros hallgatdk egy vagy két idegen nyelvet tanulnak. Spanyolorszaghan francia
vagy olasz, valamint angol vagy német szévegeket kell leforditani a kdnyvtéros vizsgakon.
A francia kdnyvtarosképzésben kotelezd a latin, a német és az angol nyelv.8 De utalha-
tunk a csehszlovak példara is. Itt a fels6oktatdsban a kotelez6 orosz nyelven Kkiviil,
viszonylag magas 6raszdmban még két vilagnyelv elsajatitasa kotelez6. Fokozott mérték-
ben vonatkozik ez a kdnyvtaros és informatikus képzésre: a pozsonyi Comenius Egyetem
Uj,bevezetésre keriil6 tanterve szerint az angol nyelvet az 1—6. félévben 636 (!) 6raban
oktatjak, a németet (vagy franciat) a 3-4. félévben 60, az oroszt pedig az 1-2. félévben
szintén 60 6raban ismertetik meg a hallgatokkal.9

A hazai helyzet

Az utébbi két évtizedben javultak az idegen nyelvtudas megszerzésének feltételei
hazankban is: az 1981/82-es tanévt6l mar az altalanos iskola 4. osztalyatol kezdve tanit-
jak az orosz nyelvet, sok altalanos iskolaban masodik idegen nyelvet is tanitanak, az
1982/83-as tanévt6l a gimnaziumokban érettségiz6k felvételi pontszdmaba beleszamit az
egyik tanult idegen nyelv jegyatlaga is.10

Javulnak a nyelvoktatas feltételei a felsoktatdsban: a miivel6dési miniszter mar hi-
vatkozott rendelete az orosz nyelv mellett kdtelez6vé teszi egy é16 idegen nyelv tanulasat,
és ebbdl altalanos nyelvi alapvizsga és zarovizsga letételét irja el6.11

Az egyetemi kdnyvtarosképzés kezdettdl fogva lehet8séget nyujt idegen nyelvi szak-
parositasra; sajnos a ,,nagyon kivanatosnak tartott idegen nyelvszakot csak 111-en vélasz-
tottdk” az 1949-1979 kdzotti 1 688 diplomét szerzettek koziul.12

Az 1972-ben a kdnyvtarosképzés fellilvizsgalatara felkért bizottsdg a konyvtaros-
képzés programjat a kdvetkezd studiumokra bontotta:

- alapozo targyak,

- konyvtéri szakstadiumok,

- kiegészit6 targyak.

Konyvtari Figyel§ (33) 1987/2

AKanyvtari Figyel6 digital




166 Palvolgyi Mihaly - To6th Gyorgyi

Utdbbiak kdzdtt javasolt valamely idegen nyelv tanulmanyozasa is.13 (A javaslatot ebben
a formaban nem vezették be.) Az OSZK Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpontja
altal az 1960-as évek derekan szervezett kozépfokl konyvtarosképzé tanfolyamoknak
részét képezte az idegen nyelv(i szakszovegek feldolgozasa.14

Ujabban az Allami Gorkij Kényvtar, a kényvtarosok nyelvi tovabbképzé kézpont-
jaként, kétféléves intenziv tanfolyamokat tart, amelyek a kdzépfokd nyelvvizsgara valo
felkésziilést szolgaljak.

A féiskolai képzés (j tanterve csak a szaktargyaknak adhatott helyet, anyelvtanu-
last részben az altalanosan koételezg stidiumok kozé, részben a specialis kollégiumokhoz
sorolta.

Idegen nyelvi specialkollégiumok

Tanszéklinkon az 1970-es évek masodik felében merilt fel az az igény, hogy a hall-
gaték kozépiskolaban megszerzett nyelvi tudasara alapozva, a kényvtaros szakma szlikség-
leteinek megfelelé célu és tematikaju idegen nyelvi képzést vezessiink be. Az 1982/83.
tanévt6l indult meg az orosz-konyvtar szak: az 1983/84-es tanévt6l az angol, az 1984/85-
0s tanévt6l a német nyelv kényvtari specialkollégiumi oktatasa folyik. (A jovében szami-
tasha johet az orosz, s6t az eszperanté nyelv bevezetése is.)

El6készit6 munkank soran tanulmanyoztuk a mar emlitett oktatasi formakat,
példaul a KMK idegen nyelvi szakszéveg-gy(ijteményeit, a csehszlovak, az NDK-s, a szov-
jet sth. konyvtarosképzés nyelvoktatasi anyagait valamint az idegen nyelvl koényvtar- és
szakirodalom-hasznalati Gtmutatdkat.15 A kulfoldi szakirodalomban az oktatasi célok
kétféle megkozelitésével talalkoztunk. Az egyik egy kivalasztott idegen nyelvben valé
elmélyedésre, a nyelvi ismeretek sokoldalu felhasznalésara helyezi a hangsulyt, a mésik pe-
dig adott konyvtari tevékenység, legtobbszor a katalogizalds, a biliografiai hivatkozas,
transzliteralas igényeit kdzéppontba allitva, tobb nyelv ismeretét szorgalmazza.16

A specialkollégiumok szervezése soran felmértik a jelentkezd harmadéves hallgatok
nyelvtudasanak szintjét, mind grammatikai, mind pedig kommunikacios készségeiket. Né-
hany olyan hallgat6tol eltekintve, akik a kozépiskolaban kiemelt draszamban tanultak
angolul vagy németil, a jelentkezett hallgatdk tobbségének tudasa meglehetésen hianyos
volt. Ez részben azzal is magyardzhatd, hogy a fliskolai tanulmanyaik két és féléve alatt
nem foglalkoztak az adott nyelvvel.

Szamba vettliik a specialkollégiummal kapcsolatos elvarasaikat is: f6leg meglevé
ismereteik felfrissitését, gyakorlasat, és szakiranyu tovabbfejlesztését igénylik.

A szakma kovetelményeit, a kilfoldi tapasztalatokat és a hallgaték nyelvtudasanak
szintjét, valamint elvarasait figyelembe véve alakitottuk ki cél- és feladatrendszeriinket:

1. A kényvtari munkahoz - gyarapitas, feldolgozas, tajékoztatas - sziikséges nyelvi

ismeretek fejlesztése. Ehhez kapcsolddva kiadoi jegyzékek, katalégusok, bibli-
ografiak, indexeld és referalé kiadvanyok, kézikényvek stb. megbizhat6é haszna-
latanak gyakorlasa.

2. Az idegen nyelvi(i kdnyvtartudomanyi és informatikai szakirodalom megértésé-

hez sziikséges szokincs elsajatitasa, a terminolégia szabatos hasznalata.
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3. A szobeli kommunikaciéhoz, az idegen nyelven t6rténé kapcsolattartashoz sziik-
séges ismeretek kibontakoztatasa, gyakoroltatasa,

4. A nyelvtani ismeretek szinten tartasa és aktivizalasa.

5. Az alapképzéshez képest Uj szakmai ismeretek nyljtasa az adott orszag kényv-
tarugyérél, illetve a kdnyvtari/informaciés munka egyes kivalasztott teriileteir6l.

A specialkollégium id6keretei, szinhelye

Nemcsak a fentebb emlitett kdvetelmények és elvarasok, hanem a rendelkezésre allg
id6 is meghatarozza, hogy mivel és milyen mélységben foglalkozhatunk. A specialkollé-
gium megtartadsara a 6—7. félévben kéthetente két déraban keril sor. Nyilvanvalé, hogy
ebben a 28 draban sem a szakmai, sem a hallgatéi igényeket nem lehetett teljes mértékben
kielégiteni, ezért sok energiat forditottunk arra, hogy a hallgatok 6nall6 munkéjahoz
szilkséges segédeszkdzoket beszerezzik, illetve elkészitsiik. Mivel sok AV-segédeszkdzt
hasznalunk fel (videofilmét, diafilmet, hangkazettat stb.), a foglalkozasokat technikailag
felszerelt teremben tartjuk. Az egyéni tanulas elésegitése érdekében felhivjuk hallgatéink
figyelmét a fOiskola médiataraban rendelkezésre 4ll6 idegen nyelvi anyagokra (pl, kdzép-
fokd nyelvvizsga-el6készitd videofelvételek) is.

A tananyag Osszeallitasa

A Kkitlizott kovetelményeket, a hallgaték nyelvismereti szintjét &*elvarasait tekin-
tetbe véve viszonylag sok altalanos nyelvi ismeretet és tarsalgasi témat vontunk be atan-
anyagba. A kezd6 félévben a f6 hangsulyt az alapvetd szakmai szokincs, a konyvtari mun-
kahoz sziikséges nyelvi ismeretek és a tarsalgasi készség fejlesztésére helyezziik, a masodik-
ban viszont mar 0j szakmai ismeretek nyujtasara is sor kertlhet.

A fentiek alapjan a tematika a kdvetkez6. (Feldolgozésa mindkét nyelven hasonlo,
de természetesen nem teljesen megegyez6 forméban torténik.)

Els6 félév

1 A hallgaték a valasztott nyelven bemutatkoznak, szélnak édnmagukrol, érdekl6-
dési korlkrél, elképzeléseikrél, tanulmanyi céljaikrél. Fontosabb témak: a féiskolai élet,
a f6iskolan folyo oktatas, kilonds tekintettel a kdnyvtarosképzésre. (A hallgatok stenele-
zett Gtmutatot, szészedetet kapnak segitségiil.) Az irasbeli kifejezés gyakorlasa érdekében
irashan is elkészitik dnéletrajzukat. Tébb foglalkozas végén vetélkeddre keriil sor a német,
illetve az angol kultaraval kapcsolatos témakordkben.

2. A kommunikaci6 csatorndinak és formainak attekintése: szébeli kommunikéacio,
konyv, folyéirat, tévé, radid, video stb.

3. A konyv- és folydiratolvasas részletes szokincse, alapfogalmai. A kdnyv részei, a
folyoiratok, napilapok rovatai. Szépirodalom” ismeretterjeszté és szakirodalom, kedvenc
olvasmanyok.

4. A konyvtarak torténete, fajtai, funkcidi, kdnyvtariigy. Hasonldsagok és eltérések
Magyarorszag, illetve az adott orszag konyvtartigyében.

5. A konyvtaros munkaja, személyisége, a konyvtari munkaval kapcsolatos életszi-
tuacidk. Az ,idealisskonyvtaros személyiségjegyei.
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6—7. Gyl(jteményszervezés és feldolgoz6 munka. Az angol, illetve német nyelv(
konyvpiac attekintése. Kiadoi katalégusok hasznalata. A Corvina német és angol kiadva-
nyai. Az idegen nyelv( irodalom feldolgozasa: osztalyozésa, referalas, tomorités, szemle.

Az egyéni feladatok értékelése, a lexikai, kommunikacios és nyelvtani készségek fej-
I16désének ellendrzése.

Masodik félév

1 A nyéri konyvtari gyakorlat személyes élményeinek feldolgozadsa. Nyari olvas-
manyélmények, filmélmények. A konyvtarosképzés és a fbiskolai élet szokincsének felele-
venitése. (A nyari konyvtari gyakorlat feldolgozasahoz j6 el6re német, illetve angol nyel-
v(i kérdéssort, és sz6szedetet kapnak a hallgatok.)

2. Kézml(vel6dési konyvtarak. Szolgaltatasok, kiadvanyok, a kézm(vel&dési kdnyv-
tari munka sajatossagai. Egyes kdnyvtarak ismertet6i.

3. Tajékoztat6 munka akodzmivel6dési kdnyvtarakban. Referensz kérdések megol-
dasa a Berzsenyi Daniel Megyei Kdnyvtarban az angol, illetve a német nyelvi tajékoztato
apparatus segitségével.

4. Az oktatési intézmények konyvtarai: funkcidk, gyljtemény hasznalat.

5. Szakkonyvtarak. A kdnyvtarakban alkalmazott technika: szdmitogépek, reprog-
rafia, telematika. Online informaciokeresés.

6. Nemzeti konyvtarak. (Részletesebben a Library of Congress és a Deutsche
Bibliothek.) Kényvtarismertet6k, diasorozatok. Kiadvanyaik hasznalata. Kézponti szol-
galtatasok.

7. A két félév soran végzett munka felmérése irasbeli dolgozat forméjaban. Ertéke-
Iés.

A nyelvi oktatést a lehet6ség szerint kapcsoljuk a szaktargyakban tanultakhoz, illet-
ve Uj ismereteket nydjtunk az angol-amerikai és a német kdnyvtariigy vonatkozasaban. A
jovBben specialkollégiumunknak ezt a szakmai jellegét kivanjuk erdsiteni, mig a tarsalgasi
készségek kialakitasa, illetve a szakszdvegek tanulméanyozasa a bevezetésre kerll6 Uj
nyelvoktatasi rendszer feladata lenne.

Oktatasi modszerek

A mddszerek megvalasztasa soran szem el6tt tartjuk azokat az altalanos alapelveket,
amelyeket mar kordbban kifejtettiink: a kdvetelmények, feladatok, a tematika részletes is-
merete, a tanulasi folyamat igényeinek, az adott tanulasi szintnek megfelel6 modszerek
kivélasztasa, az oktatasi segédeszkdzok széles kdrének alkalmazasa (alternativ informacié-
szerzési madszerek, csatornak), az elméleti ismeretekhez szorosan kapcsol6dé gyakorolta-
tés, készségszintli elsajatitas.17

Jelenlegi koriilményeink kdzott kilondsen fontos a fokozatossag elvének figyelem-
be vétele: hallgatoink a kozépiskolai tanulmanyaik befejezése 6ta két éven at nem, vagy
alig hasznéltdk a nyelvet. Ezért a kezdd félévben nem merilink el a kdnyvtari szakma
specidlis szokincsében, hanem az altalanosabb (de a szakmaval valamiképpen 6sszefliggd)
témakkal kezdiink: énéletrajzi beszamoldk, érdeklédési korok, a szabadid6 eltdrlésének
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madjai. Fokozatosan jutunk el a kényv, a folydirat, az olvasas kérdéseihez, a konyvtarak
térténetéhez, fajtaihoz, a konyvtari munka egyes tertleteihez.

A tarsalgast igyeksziink a kozépfoku allamvizsga kovetelményeinek megfeleld
szinten és kifejezésbeli igényességgel folytatni. (Noha hangsulyozzuk, hogy az arra val6
felkészités nem célunk! (Az allami nyelvvizsga tematikajaban szerepld témakorok kozil
tébbet is feldolgozunk, elsésorban a 8. témakort: szorakozas, miivel6dés, mozi, szinhaz,
tv, radié, zene, konyv, olvasas, Ujsagok, folydiratok. A nyelvvizsga-tematika kérdései
kozul olyanokat targyalunk, mint ,Milyen fontos a gyermek szaméara az olvasas?”
,Ismertesse roviden egy On altal kedvelt irodalmi m( tartalmat!”stb.

Jelenlegi moédszereink kialakitasahoz sok segitséget és Otletet adnak az altalanos
nyelvkdnyvek, igy pl. a Radvanyi - Székacs féle angol nyelvkdnyv, melynek 11. témako-
re jo attekintést ad a brit sajtdrol, és érdekes ,,betéteket” : szerkeszt6i leveleket, hirdetése-
ket, munkaltaté feladatokat, angol-magyar nyelvtani kontrasztokat, iranyitott forditaso-
kat, tarsalgasi témakdroket is tartalmaz.

Modszereink kimunkalasahoz és a sziikséges eszkdzok megtervezéséhez hasznos se-
gitséget nyujtott a Society for Visual Education altal kiadott oktatécsomagok tanulma-
nyozésa.

Az egyes témakorok targyaldsa soran felhivjuk hallgatéink figyelmét a nyelvtani je-
lenségekre, a nyelvtani szabalyok szabatos alkalmazéséara. Allando, folyamatos feladatnak
tekintjuk a szakirodalom megértéséhez sziikséges szdkincs elsajatitasat, a szobeli kom-
munikécids készségek fejlesztését, a nyelvtani ismeretek tovabbfejlesztését, aktivizalasat.

Hallgatéink —kiiléndsen a halad6 félévben - gyakran taldlkoznak ,.életszer(” fel-
adatokkal: adott témahoz idegen nyelvi bibliografiakbol, referald lapokbél, kiadoi kata-
I6gusokbdl kell anyagot gy(jtenilik, adott referensz kérdésekre idegen nyelv( tajékoztatd
apparatus alapjan kell valaszt adniuk, idegen nyelvli szamitogépes programokat kell hasz-
nalniuk.

A targy oktatasa soran egyuttmikoédink a Konyvtartudomanyi és Modszertani Koz-
ponttal, az Orszagos Oktatastechnikai Kdzponttal, valamint a Veszprémi Vegyipari Egye-
tem Kodzponti Kényvtéaraval.

Taneszkozok

A nyelvoktatas soran sokfajta eszkdz egyittes hasznalatara van sziikség ahhoz, hogy
a lexikai, grammatikai, kiejtési ismereteket, készségeket egyarant elsajatitsak hallgatoink.
Feladataink ezzel kapcsolatosan a kdvetkez6k:

— a meglevé és felhasznalhatd nyelvi anyagok feltarasa,

- alegfontosabbak kivalasztasa a hazi jegyzet szerkesztési szempontjai alapjan,

—a legfontosabb AV-anyagok egyszer(sitett, illetve magyar nyelv(i valtozatainak

elkészitése,

- sajat taneszk6zok kifejlesztése.

Munkankat azzal kezdtik, hogy a kiilfoldi, illetve hazai forrasokbdl a felhasznalhato,
vagy részben felhasznalhatd segédeszkdzoket Osszegyd(ijtottik. E sok segédeszkdz csak
akkor ér igazan valamit, ha kell§ attekintésiink van roluk, hogy a megfelel idében, a meg-
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feleld célhoz rendelve tudjuk 6ket felhasznalni. Jegyzék késziilt az angol kiadoi katalogu-
sokrdl, oktatdsi segédanyagok katal6gusairdl, AV-anyagok kiad6i katalégusairdl, kényv-
tarellaték gyartmanykatalégusairdl, enciklopédiak, lexikonok, adattarak ismertetéseirdl,
referdlolapok, szamitogépes halozatok, illetve rendszerek leirasairdl, az angol, illetve
amerikai konyvtarosképz6 intézmények programjairol, a BDTF kdnyvtari tanszékének
sokszorositott és AV-anyagairdl.18 (Készilében van a német nyelvi segédeszkdzok jegy-
zéke is.)

Az igy feltart anyagok egy részét (pl. a kdnyvtarellatok kataldgusait) akar szemlél-
teté szotarként is felfoghatjuk, egyes lapokat episzképpal kivetitve.

Olyan hazi jegyzetet allitunk dssze, mely a tantargy oktatasi menetének megfelelé
sorrendben tartalmazza az alapvet6 ismereteket és feladatsorokat; ezaltal a tanulast vezér-
li, irnyitja és jorészt onalléan is hasznalhat6. E munka sordn mintanak tekintettik
N.F. Voropaevajegyzetét.19

A hézi jegyzet az alapszéveg mellé sokrét(i feladatsort illeszt:
az alapszoveg elolvastatasa, roviditett megfogalmazasa,
értelmi egységekre bontasa,

a lényegi informéacioét tartalmazo részek kivalasztasa,

referatum készitése megadott szempontok alapjan,

nyelvtani feladatok (nyelvtani szerkezetek felismerése, tudatositasa, gyakorléasa),
forditasi feladatok,

az alapszoveg lényegére vonatkozé kérdések megfogalmazésa.

AV taneszkdzdkkel viszonylag béségesen rendelkeziink. Ezek egy része altalanosabhb
jellegl, a tarsalgasi készség el6mozditasat szolgalja, de donté tobbségiik szakmai jellegi
(pl. kényvtarismertet6k).

Az anyagok egy részérdl a kezd6 félév szamara egyszer(sitett valtozatot kell készi-
tentink, filgyelembe véve a hallgaték nyelvtani és tarsalgasi szintjét. Az alapszéveget fel-
adatsorokkal egészitjiik ki. A hallgaték bevonasaval elkészitjiik egyes videofilmek, diafil-
mek magyar nyelv{ valtozatait is.

Sajat készitésl anyagaink kozil elsésorban a nyelvtani tesztek és a sokszorositott
feladatlapok (kérdéssorok) érdemelnek emlitést. A nyelvtani tesztek szamitdgépes prog-
ram formajaban is elkésziilnek.

Az angol nyelvtant ismertet6 szamitogépes program a kovetkez6 témakdrokbdl épiil
fel: 1. Media, 2. Books, 3. Library, 4. Librarian, 5. Patron, 6. Study. Ezek tovabbi részté-
makra oszlanak, példaul a 2. téma a kodvetkezOkre: 2.1: Books in general. History of
books. 2.2: Bookshop, buying books. 2.3: Authors, writers. 2.4: Reading books.20 Az
egyes témakorokon belll feleletvalasztds tesztkérdések szerepelnek, a Bardos - Sarbuné-
féle angol feladatgy(jteményben megszokott rendszerben. Annyiban tér el attol, hogy a
képerny6 aljan, a helyes valasz megoldasa mellett feltiintetjiik harom altalanosan hasznalt
angol nyelvtankényv vonatkozo paragrafusainak, fejezeteinek szamat.

Elkésziilt az ETO Eur6pa program német, illetve angol nyelv(i valtozata is.21 Ezek a
magyar nyelv Kiiktatasaval, idegen nyelv(i 6sszekdt6 szovegekkel, magyarazatokkal segitik
elé mind az osztalyozé rendszer, mind pedig az idegen nyelv tanulasat.

N oW e
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A német nyelvoktatas hasznos segédeszkdze az osztrak teletext-adas: ebbdl kony-
nyen elsajatithatd a szabadidd eltdltésével kapcsolatos szokincs, a tévé és radid program-
jainak, a filmek és kdnyvek ismertetései sth. révén. A német nyelv(i konyvtari, illetve
informatikai terminol6giabol egyébként szdszedetet allitottunk dssze.

A fentiekben csak izelit6t kivantunk adni a rendelkezésre all6 ezkdzokrél; réluk
- tantargy szerinti bontasban - szoftver-jegyzék is késziilt.22

Gyakorlé feladatok és szamonkérés

Az el6z6ekben mar utaltunk arra a sokrét(i feladatrendszerre, amelyet hallgatéink
szamara kifejlesztettink. Vannak mindenki szaméara kotelezd feladatok, tovabba kiscso-
portos vagy egyéni feladatok. A mindenki szdmara kotelez6 feladatok a szakterminoldgia
elsajatitasat, az irasbeli és szobeli ismeretek aktivizalasat szolgaljak: fogalmazasok készi-
tése (kedvenc olvasmanyokrol, adott konyvtar(ak) tevékenységér6l, a konyvtaros szemé-
lyiségérdl stb.), nyelvtani tesztek, sokszorositott feladatlapok feldolgozasa, kvizkérdések
megvalaszolasa és dokumentalasa.

Figyelmiinket azonban (az Uj nyelvoktatasi rendszer bevezetésére val6 tekintettel)
egyre inkdbb a szorosan vett szakmai feladatokra ésszpontositjuk. A gyakorlé kényvtaros
mindennapi tevékenységébdl indulunk ki: idegen nyelv(i dokumentumok tartalméanak meg-
ragadasa (osztalyozas, referdtum keészités), idegen nyelv(i katalogusok, bibliografidk fel-
hasznalasa a gydjteményszervezd munkéban, idegen nyelvl kézikonyvek felhasznalasa a
tajékoztatdé munkaban, idegen nyelven térténd online informacidkeresés. A hallgatok
egyénileg vagy kis csoportokban e tevékenységeknek megfeleld feladatokat oldanak meg:

1. a tanszékre érkezd angol, illetve német anyagok rendezése, feltarasa,

2. idegen nyelv(i AV-anyagok egyszer{sitett forgatokdnyveinek, illetve magyar nyel-
v( valtozatainak elkészitése,

3. a kdzépfoku angol, illetve német nyelvvizsgahoz nyelvtani feladatok gyd(jtése,
rendszerezése,

4. a f6iskolai médiatarban taldlhaté angol, illetve német nyelvli AV-anyagok anali-
tikus feltarasa,

5. a f6iskolai konyvtar angol, illetve német nyelv(i dokumentumait rendszerezé
kataldgus készitése,

6. a megyei konyvtar idegen nyelvi allomanyanak megadott szempontok szerinti
elemzése,

7. egyéb, fakultativ jellegli feladatok a hallgatok otletei, illetve igényei alapjan.

A masodik félév végén kerll sor a zarthelyi dolgozat megirasara. Ez tobbféle fel-
adatbol All:

1 mondatkiegészitések (pl. ,Um eine gute Auswahlenscheidung zu treffen, man
muss die... durchsehen.”),

2. definiciok (pl. ,In welchem Sinne ist der Begriff ,Literatur” gebraucht?”),

3. kifejtd, kreativ nyelvhasznalatot igényl6, komplex jellegl kérdések (pl. ,Ver-
suchen Sie eine Bibliothek zu beschreiben™).
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A végs6 érdemjegy megallapitasaba beszamitjuk a zarthelyi dolgozat mellett a kzds
és az egyéni feladatok megoldasanak mindségét is.

Merre tovabb?

Az idegen nyelv oktatdsénak jelenlegi rendszere 4tmeneti jellegli. Komoly gondjaink
is vannak: az id6keret sziikdssége, a hallgatok viszonylagos felkészilletlensége, a jegyzet-
és egyéb segédeszkdzdk hianya, és fokozatos eléteremtése. Mindezek miatt a levelez6kép-
zéshen egyel6re megoldhatatlannak latszik a nyelvoktatas.

Nagy segitséget nyujthat a tovabblépéshez a mar hivatkozott mdvel6dési miniszteri
rendelet végrehajtésa. Ez ajogszabaly az idegen nyelvek tanitasara legalabb 160 orat ir el6
a féiskolak szdmara. A valasztott idegen nyelvbdl altalanos nyelvi alapvizsgat, és szaknyelvi
zarovizsgat kell tenni. A tanulméanyok els6 szakaszaban az altalanos tarsalgasi készségeket
kell a hallgaténak megszereznie, mig a masodik szakaszban szakszdvegolvasasi és szakmai
tarsalgasi készségeket.

Felvet6dik a kérdés, hogyan kapcsolédik specidlkollégiumunk az itt felvazolt altala-
nos nyelvoktatasi rendszerhez? ldegen nyelvi specialkollégiumainkat a jov6ben a 7. és a 8.
félévben tartjuk meg. (A 7. félévben 30, a 8. félévben 22 6ra.) Az éltalanos képzési kdve-
telmények alapjan varhatd, hogy a specialkollégium induldsaig a jelentkezd hallgatok
mind az altalanos, mind a szakmai tarsalgasi és szakszdvegolvasasi készségeket megszerez-
ték. igy lehet6ség nyilik arra, hogy a rendelkezésre allo id6 dontd részét az egyes kdnyv-
tari munkakorok ellatasahoz alapvet6en sziikséges nyelvi ismeretek elmélyitésére és rend-
szeres gyakorlasara fordithassuk. Elképzelhet6 az is, hogy az eddigi specidlis kollégiumnak
a szaknyelvi zardvizsgara valo felkésziilés lesz a tartalma.

Ugy véljiik, hogy az éltalunk eddig megszerkesztett és kifejlesztett segédletek jol
szolgaljak majd a szakszdvegolvasasi és szakmai tarsalgasi készségek kifejlesztését. A konk-
rét munkafeladatok gyakoroltatasadval pedig hozzajarulhatunk ahhoz, hogy a leendd
konyvtarosok gydjteményszervezd, feldolgozd, tajékoztatd és kapcsolatszervez6 munké-
jukat magasabb szinten, nagyobb hatékonysaggal lassak el.
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SZAKTERULETI KOZPONTI KATALOGUS AZ AGROINFORMBAN

LANYI1 ZSOLTNE

Mar szinte kézhelynek szamit annak megallapitasa, hogy a konyv mellett, amely
megmaradt az alapmliveltséghez tartoz6 ismeretek hordozéjanak, megnétt a folyoiratok
szerepe.

Az utobbi id6ben a konyvtarakban a dokumentumok beszerzésének aranya is a
folydiratok felé tolddott el. Ennek egyik oka, hogy egy kdnyv megjelentetése viszonylag
lasst folyamat, viszont a gyorsabb atfutasi idejli folyodiratok révén a felhasznal6 is gyor-
sabban jut friss informaciohoz, hamarabb ismerheti meg a tudomanyos eredményeket;
a masik ok pedig az, hogy a folydiratok aranak jelent6s emelkedését a kdnyvre forditott
Osszegek csokkentésével lehet valamelyest ellenstlyozni.

A mez6gazdasagi agazatban néhany nagykdnyvtar adatai alapjan 1979-ben végzett
vizsgélat szerint a vétel Gtjan beszerzett konyvtari anyag 80%-a idészaki kiadvéany és csak
20%-a konyv. 1982-ben a mez6gazdasagi és élelmiszeripari kdnyvtari halézatbha tartozo
koényvtarak teljes allomanygyarapitasi keretlik 68%-at forditottak id6szaki kiadvanyok be-
szerzésére. Ez a tendencia nyomon kovethetd az éves jelentésekben is, amelyeket az Agro-
inform, mint haldzati és koordinacios kdzpont tart nyilvan és dsszesit.

Bar —mint a fentiekbdl kit(inik - az utébbi id6ben a folyoiratok beszerzése kertlt
el6térbe, a kdnyvet, mint informéciéforrast sem lehet nélkildzni. A tudoményos és szak-
koényvek tovabbra is szerves részei a tajékoztatasi rendszernek, igy a mez6gazdasagi és élel-
miszeripari szakterlletnek is. Ennek az agazatnak a kilfoldi kdnyvekkel valé ellatottsagat
vizsgaltam.

Egy informécids rendszer csak akkor mikddhet hatékonyan, ha a feltart és a hasz-
naléhoz eljuttatott informacié mogott megfelel6 dokumentumbazis all. A vilag dokumen-
tumtermésébdl valogatni, a dokumentumbazist korszer(i szinvonalon tartani és az igé-
nyekhez igazitani nem konny( feladat. Az ezzel kapcsolatos problémak egyarant jelent-
keznek a szakkdnyvtarak szlikebb szakteriiletre specializalt gyarapitd tevékenységében és
az altalanos gydijt6korld kdnyvtarakban is. Orszagosan jellemz6, hogy a beszerzési keret
bévilése csak lassan kdveti a kiadvanyok aremelkedési Gtemét. A megfelel6 dokumentum-
bazis kialakitasa egyre nehezebb feladatot jelent, hiszen a vétel mellett a cserére is negativ
hasassal van az arak emelkedése és a sok orszagra jellemz& gazdasagi recesszio.

A kilféldi irodalom teljességgel torténé gy(jtésére még egy orszagos jellegli kdnyv-
tar sem vallalkozhat. Onmagéaban még a legjobban ellatott konyvtar sem képes hasznaloi-
nak valamennyi kérését, informacios igényét kielégiteni. Ezért olyan Iényeges a konyvta-
rak kozotti egyuttmiikddés, vagyis, hogy a konyvtarak egymas allomanyara és szolgaltata-
saira tamaszkodva, egyttesen elégitsék ki a felhasznalok igényeit.
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Ebben a koordinal6 tevékenységben az Agroinformon belll m(ikédé Karolyi Mihaly
Orszagos Mez8gazdasagi Kényvtar (tovabbiakban QMgK) aktivan és hathat6san vesz részt.

Az Agroinform tevékenységi korének megfeleléen a kényvtar f6gy(ijt6kore a mez6-
gazdasag, az élelmiszeripar az erdészet és az els6dleges faipar minden a4gat magaba foglalo
irodalom. Mellékgyijt6kore a fégy(jt6koréhez csatlakozo alap- és hatarterileti tudo-
manyag szakirodalma.

Az OMgK 1955-t6l folyamatosan megjelenteti a beszerzett mez6gazdasagi szak-
konyvek jegyzékét. Az intézményi jegyzékként indulé kiadvany hamarosan kibévilt a
mez@gazdasagi és élelmiszeripari hal6zathoz tartozd kdnyvtarak beszerzéseivel. 1975-ben
az Orszagos Széchényi Konyvtar és az Agroinform kdzdtt megéllapodés sziletett a kliring-
allomés létrehozasara, vagyis, hogy az Orszadgos Széchényi Kdnyvtar Kézponti Katalégu-
séhoz érkezett kilfoldi kdnyvbeszerzések bejelentéseib6l kivalogatjak és az Agroinform-
nak atadjak a hal6zatahoz nem tartozé egyetemek, intézetek 0j kilfdldi -- a mez&gazda-
sdg, novénytan, &llattan, allatorvostudomany és élelmiszeripar targykorébe tartozé —
kényvgyarapodasanak cimadatait. Ezzel a kib8vitett tartalommal megjelené kiadvéany a
Kilfoldi Mez6gazdasagi Szakkdnyvek. Gyarapodasi jegyzék, amely évente négyszer jele-
nik meg, a szakteriilet orszagos gyarapodasi jegyzéke lett és igy tajékoztatd tevékenysége
is teljesebbé valt. Ezt bizonyitja az alabbi tablazat, amely bemutatja az 1981-1985
kozott az OMgK altal bejelentett és az Orszagos Széchényi Konyvtar Kényvek Kozponti
Katalégusatol kapott cédulak mennyiségét.

OMgK bejelentése OSZK KK-t6l Informécié
Ev (bekiildott cédulak kapott cédulak gyarapodas
szama) szama %-ban

1981 5719 1523 27
1982 5 046 880 17
1983 6 297 924 15
1984 5626 742 13
1985 3783 704 19

Megjegyzés:

A bekiildétt cédulak darabszamra, a kapott cédulak féleségre vonatkoznak. Az informéaciégyarapodas
szézalékos kimutatdsa az OMgK profiljaba tartoz6, de allomanyaban nem szereplé mivek szézalékat
jelzi. Abban az esetben, ha olyan mivek leirasait kiildi meg az OSZK KKK, amelyek az allomanyban
mar megvannak, az informacidgyarapodas a kényv tovabbi lel6hely megjel6lését jelenti.

A bekildott cédulaanyagbdl - a kiadvany megjelenése utan - lel6hely-tajékoztatas
céljat szolgald katalogus épil. Ha a bejelentett konyvek kdzott nem profilba vagéo miivek
vannak - pédlaul nyelvkdnyvek, szépirodalom - ezeket a kiadvany és a kdzponti lelé-
helykatalégus nem szerepelteti.

A bejelentések mindsége kiilénb6z6, tikrozi a jelentd konyvtaros szakmai felké-
szlltségét. A nagyobb kényvtarak altalaban a teljes bibliogréfiai leirdsra térekszenek, a Ki-
sebbek beérik az egyszer(sitett formaval. Az (j szabvany szerinti bibliogréfiai leiras kote-
lez8 bevezetése és az Orszagos Széchényi Konyvtar altal e targyban kiadott Gtmutaté re-
mélhet6leg egységesebb leirasokat fog eredményezni.

AKanyvtari Figyel6 digital
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Ha ezeket el6rebocsatva, a kilfoldi kdnyvallomany alakulasat az utébbi 5 év idevo-
natkoz6 adatainak figyelembevételével vizsgaljuk, a kdvetkezd képet kapjuk:

Kalfoldi konyvek bejelentése

Ev OMgK mez6gazd. halézat egyéb (OSZK KK) Osszesen
1981 2 567 3393 1523 7483
1982 2433 3541 880 6 854
1983 2 195 2318 924 5437
1984 2 563 2674 742 5979
1985 2 162 2114 704 4 980

A tdblazat adatainak elemzése alapjan szembet(ing, hogy a kilféldi szakkdényvek be-
szerzése az 1981—1982-es évekhez viszonyitva csokkend tendencidt mutat. Ennek oka
egyrészt a kdnyvek aranak jelent6s emelkedése, masrészt az orszagos import-takarékossag,
illetve a deviza felhasznélds megszigoritasa. Ehhez jarul még —a bevezet6ben méar emlitet-
tek szerint —a szerzeményezési politika folydiratok felé tolodasa.

A Kilfoldi Mez6gazdasagi Szakkdnyvek Gyarapodasi Jegyzékében kdzdlt szakiro-
dalombol néhany fontos szakteriilet (n6vénytermesztés, kertészet és sz6lészet, erdészet,
allattenyésztés, élelmiszeripar) kdnyvbeszerzésének az utébbi 5 évét vizsgalva megallapit-

hatd, hogy
1981-ben a beszerzett 2 287 szakkdnyvbdl

a ndvénytermesztés 19,2%

a kertészet és sz6lészet 19,1%

az erdészet 21, 2%

az allattenyésztés 24,1%

az élelmiszeripar 16,4%-ban részesil.
1985-ben a beszerzett 1728 szakkonyvhél

a névénytermesztés 18,3%

a kertészet és sz8lészet 18,8%

az erdészet 18,2%

az allattenyésztés 25,3%

az élelmiszeripar 19,4%-ban részesdl.

Megfigyelhetd, hogy bar a beszerzés 1981-r6l 1985-re 24%-kal csokken, a vizsgalt szakte-
riletek ellatottsaga kiegyenlitett. Ez a tudatos szerzeményezeési politika eredménye, mely
ajovlre nézve is reményekre jogosit.

AKanyvtari Figyelo digitalis valtozata. Kesziift a Konyvtar
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Ha az élelmiszergazdasag szakteriiletén az 1981—1985 évek kiilféldi kdnyvbeszerzé-
seit globalisan vizsgaljuk, dsszehasonlitva a vilagon megjelend mez&gazdasagi témaju kony-
vekkel, az alabbi képet kapjuk:

A vildgon megjelend Magyarorszagon meg-
Ev mez8gazdasagi szak- 1év6 kilfoldi mez6- .
kényvek széma gazdaségi szakkdnyvek %
(Magyaroszag nélkiil) szama**
1981 18 000 7483 41,6
1982 18 250 6 854 37,6
1983 18 400 5437 29,5
1984 18 540 5979 32,5
1985 18 600 4 980 26,8

** A szamokban a tobbespéldanyok (parhuzamos beszerzések) is bennfoglaltatnak.

Az egybevetéshez az Unesco Statistical Yearbook-bT a vildg mez6gazdaségi kdnyv-
termésérdl kozolt szamok adtak tdmpontot, melyek az 1980-1982 kozotti évekre vonat-
koznak. Ezek a becsilt szamok képezik az dsszehasonlitas alapjat.

Ahhoz, hogy megallapitsuk, hogy ez sok, kevés, vagy elegendd, alapos tartalmi

elemzésre lenne szilkség, Az azonban lemérhet6 - feltehet6en az el6z8ekben mar vazolt
okok miatt -, hogy az arany allanddan csokken.

Az élelmiszergazdasag szakteriiletének konyvekkel valo ellatasaban a kliring-koz-
ponti funkcio jelent6s szerepet tolt be. A kdnyvtarkozi kdlcsdnzések teljesitésében a Kiil-
foldi Mez6gazdasagi Szakkdnyvek Gyarapodasi Jegyzék és a kdzponti lel6hely-katalogus
nagy segitséget nyujt.

Megallapithatjuk, hogy minél pontosabbak az orszag kilfoldi kényvgyarapodasarol
készitett bejelentések és az azok alapjan késziilt szolgaltatasok, anndl jobb a szakteriilet
informéacidellatasa. Ez csak egy az egylttm(ikodési lehet6ségekbdl, de mutatja, hogy érde-
mes a tovabbi egyuttm(ikddési fomakon is munkalkodni.
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BIEGELBAUER Pal: Korszer(ien - gépesités nélkil. A kliring-szolgaltatas. =Konyvtari Figyel6. 30. évf.
1984.4.sz. 362-370.p.

Book production: number of titles by subject group. =Unesco Statistical Yearbook. 1984. V 11-56-
VII-75..

KOMAROMI Sandor: Uj kdzponti szolgaltatas az Allami Gorkij Kényvtarban. Viidgirodalmi kézponti
katalgus és gyarapodasjegyzék. - Kényvtari Figyel6. 29.évf. 1983. l.sz. 40-48,p,

A konyvtari allomanyépitéssel dsszefliggé problémak. El6terjesztés az Orszagos Konyvtarligyi Tanacs
plenéris Ulésére. Kecskemét, 1980. 53 p. Soksz.

Mez8gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Informécids Kdzpontjanak (Agroinform) gy(ijtékéri sza-
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MOSTOWITZ, Emilia: Az informacioforrasok mennyiségi ndvekedésének becsilt fejlédési iranyzata. =
Tudomanyos és Mlszaki Tajékoztatas. 25.évf. 1978. 5.sz. 231-237.p.

SZABO A. Sandor: Egyiittmiikodési torekvések a mez6gazdasagi és élelmiszeripari kényvtari halzat-
ban. =Konyvtari Figyel6. 29.évf. 1983. 6.sz. 628-632.p.

Vélemény a hazai konyvforgalmazasrdl. Bp. 1979. Agroinform. 4 p. Gépirat.

Az informacié csak akkor értékes, ha elérhetd.
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BESZAMOLO EGY SZAKIRODALMI ELLATOTTSAGVIZSGALATROL
Pedagogiai folydiratok

BUDAI TAMAS

Az Orszagos Pedagoégiai Informaciés Rendszer (a tovabbiakban: OPIR) koncepcio-
nalis és fejlesztési terveinek kidolgozasa soran, természetesen, szamos axiomatikus Kiin-
dulépontot vettiink fel. Egy résziik valdsagos axioma, bizonyitdsra nem szorul, hiszen a
pedagdgiai informacidellatas jelenlegi gyakorlatdban nap mint nap igazolast nyer. Masik
részilket azért tekintettik axidoméanak, mert egyrészt verifikdlasuk csak rendkivil kéltsé-
ges médon lenne megoldhatd, masrészt a rajuk épll6é kdvetkeztetések jellege folytan nem
lényeges az a torzulds, ami az esetleg hibas kiindulépont folytan ado6dhat.

Az OPIR kulfoldi szakfolyoiratokra korlatozott szakirodalmi ellatottsagvizsgalatat
nem az motivalta, hogy kételyeink tamadtak volna afel6l, hogy helyes volt-e az a megal-
lapitasunk, mely szerint a kilfoldi szakfolydiratok tematikai és nyelvi megoszlasa, allo-
manystruktiraja az egyes intézményekben alapvet6en a jelenlegi igényeket tikrozi. E
megallapitdsunk helyességét ma sem vonjuk kétségbe. Tisztdban voltunk és vagyunk
viszont azzal, hogy a jelenségek (melyeket az OPIR helyes iranyban és helyes moédon valo
fejlesztése érdekében vizsgalnunk és dontéseinknél értékelniink kell) komplex jellegliek
és szamos tényez6 kovetkezményeiként alakultak ki, lettek olyanokka, amilyenek.

Amikor az OPIR szakirodalmi ellatottsdganak vizsgalatat elhataroztuk, mindenek-
el6tt az alabbi megfontolasok jatszottak ebben szerepet:

- A kulfoldi szakfolydiratok képezik az OPIR szakirodalmi gydjteményeinek egyik
fontos és sok kiillénbdz8 hatas révén legdinamikusabban valtozé részét.

—A kuilfoldi szakfolyoiratokkal valo ellatottsag vizsgalatdnak eredményeibdl lehet
a legkisebb kock&zattal kdvetkeztetéseket levonni az OPIR altalanos ellatottsdgéara nézve,
Iévén ez az allomanyrész széleskorlen, sokiranylan hasznalt, s egyuttal a leggyorsabban
hasznosuld.

—A kilfoldi szakfolydiratok allomanyanak vizsgalata soran lehetséges a legteljeseb-
ben feltarni azokat a (részben rejtett) tényez6ket, melyek az allomanystruktira kialakita-
séban kozrejatszanak, s Ugyszintén ennek soran lehet kdvetkeztetni - legaldbb részlege-
sen - e tényez6k valtozasaira, hatdsaik modosulasaira is.

- A kulfoldi szakfolydiratokkal vald ellatottsagrél - a vizsgalat eredményeképp
nyerhet6 kép - alkalmasnak latszik arra, hogy hozzavet6leges elképzelést alakitsunk ki a
teljes szakirodalmi gydjtemény potencialjarol, arrol, hogy milyen formaban és milyen
szinteken lehetséges az egyes allomanyrészek alapjan, széles kdrben hasznosithato szolgal-
tatasokat kialakitani. E szolgaltatdsok segitik a felhasznaldkat 1épést tartani a pedagdgiai
tudomanyok és tevékenység eredményeivel™ megszerezni a sajat tevékenységlikhoz szik-
séges pedagdgiai informaciokat.
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A kilfoldi szakfolyoiratokkal valé ellatottsag vizsgalatanak tervezésekor arra tore-
kedtiink, hogy elkeriljik az ilyen vizsgalatok soran felmeriil6 buktatdkat, téves értelme-
zéseket. Mindenekel8tt azt a téves felfogast szeretnénk eloszlatni, mely a vizsgalatot vala-
miféle objektiv, azaz szubjektiv déntésektél mentes eljarasnak tekinti, olyannak, melynek
eredményei kozelitd pontossaggal mutatjak ki a vizsgalt mintédk és populaciok egyméashoz
viszonyitott jellemz@it. Mi az ellatottsagvizsgalatot inkdbb bonyolult minéségi értékelés-
ként, semmint statisztikai eljarasokkal elvégzett méréssorozatként fogjuk fel. E felfoga-
sunk fejez6dik ki abban is, hogy keriljlk a statisztikai szamitasokat, annal is inkabb, mert
teljesen értelmetlennek tartjuk az olyan kijelentéseket, hogy pl. a pedagogiai szakfolyéira-
tok vildgtermésének az OPIR gydijteményeiben x %-a talalhat6, az OPKM-ben talalhat6
kilfoldi szakfolyoiratok az OPIR ilyen allomanyanak y %-at alkotjak. Az ilyen kijelenté-
seknek akkor lenne értelmiik, ha az egyes kilféldi szakfolydiratok és hasznositasuk
lehetGségei kozott semmiféle kiilénbség nem lenne. Vagyis nem vagyunk hajlandék sem-
miféle vizsgalati eredmény , kimutatdsa” érdekében elfogadni azt a leegyszer(sitett néze-
tet, hogy a kilfoldi szakfolyoiratokat darab-darab alapon egymassal egyenléeknek tekint-
siik. Még a Bradford-féle szorédasi toérvény sem ad magyarézatot arra, hogy miért jelennek
meg fontos cikkek a szakterilettel hataros, azzal csak laza kapcsolatban all6 diszciplina
szakfolydirataiban. Thomas Kuhn* kdnyve viszont arra utal, hogy a paradigma-valtasnak
ez szinte torvényszer(i jelensége.

Szeretnénk mindenkit ovni attél, hogy megalapozatlan kdvetkeztetésekre jusson az
altalunk —vagy masok altal - végzett ellatottsagvizsgalat adataibdl kiindulva. Tesszik
ezt azért, mert rossz tapasztalataink vannak arra nézve, hogyan szemlélik nalunk az ilyen
jellegl kérdéseket. Informécids kultdrank alacsony szinvonala kovetkeztében még tajé-
koztatasi intézményeink sincsenek tudatdban annak, hogy a kutatas-fejlesztés és tajékoz-
tatas jov6beni feladatainak ellatasa érdekében mindenitt konkrétan, az adott szakteriilet
legtajékozottabb szakembereinek bevonasaval és folyamatosan vizsgalni kell, mi az amir6l
le lehet mondani, és mi az, ami a jév6ben valo6szindleg nélkilézhetetlen lesz, akkor is, ha
ma még nem tlnik nélkildzhetetlennek.

Annak érdekében, hogy mind a vizsgalat lefolytatdsa soran, mind az annak ered-
ményeib6l levonhaté kovetkeztetések megfogalmazasa soran rendszerint megjelend
buktatokat elkerlljiuk, a vizsgalatot és eredményeinek kdzzétételét a szokasostol eltéréen
terveztik és valdsitottuk meg.

Az egyik lényeges eltérés, hogy nem bontottuk az altalunk (Magyarorszag termése
nélkal) vilagtermésnek tekintett listat, vagyis nem emeltiik ki az dgynevezett ,,magfolyo-
iratok” korét. Tettik ezt olyan megfontolasokbél kiindulva, hogy:

— az ilyen kijeldlés, barkik, barmilyen maédszerrel végezzék is, mindig szubjektiv,
mivel senki sem képes annyi nyelven, annyi folydiratot attekinteni. Marpedig teljes atte-
kintés nélkil minden rangsorolas objektivitdsa megalapozatlan;

—a folyoiratok maguk is - tartalmukban, tematikai attekintésiikben, szemléletik-
ben stb. - &lland6an véaltoznak;

* Kuhn, Thomas S.: A tudomanyos forradalmak szerkezete. Bp. Gondolat, 1984. 321 p. (Tarsadalom-
tudomanyi Konyvtar)
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—a nehezed6 gazdasagi és kiadasi korilmények kézott szamos folyoirat szlinik meg
és még tobb (j indul, ezzel gyakran felboritva a mar tobbé-kevéshé kialakult tematikai el-
hatarolédast.

A masik lényeges eltérés, hogy az eredmények kozlésén kivil nem tartjuk lehetsé-
gesnek a kdvetkeztetések széles kori és messzehatd levonasat. Legfeljebb néhany o6vatos,
majdnem teljesen megalapozottnak tin6 kovetkeztetést kozlunk, labjegyzetben.

Annak mar a vizsgalat megkezdése el6tt is tudatdban voltunk, hogy a hazai gydjte-
mények tébbségében —ha nem mindegyikében —a gyarapitast alapvet6en meghatarozé
tényez§ a gyarapitasra fordithaté 0sszeg nagysdga. Ennélfogva eleve elvetettiik, hogy az
eredményeket abbdl a szempontbdl értékeljik és meghatarozdnak tekintsik: kielégité-e
az ellatottsdg vagy sem. Ebb6l kovetkezik, hogy azt sincs értelme felvetni, milyen pot-
I6lagos raforditas lenne sziikséges és azt mire kellene forditani, hogy tajékozottsagunkat
Iényegesen javitsuk. Tisztdban vagyunk azzal, hogy mar csak a nyelvtudésbeli hidnyos-
sagaink folytan is, az orszdgban megtalalhat6, de nem referalt kulféldi folyoiratok rosz-
szul hasznosulnak.

Azon mar inkabb érdemes lenne elgondolkozni, hogy milyen, a kulféldi folyoira-
tokra épild szolgaltatdsokat kellene szélesiteni (forditas, referalds, annotalas, tartalom-
jegyzék- és reziméforditas stb.), illetve milyen Uj szolgaltatdsokat lehetne bevezetni.

Az ellatottsagvizsgalatot az Ulrich's Periodical Directory 1984. évi kiadasanak
Pedagdgiai fejezete, valamint a Current Index to Journals in Education 1984. évi évfo-
lyama egyik talalomra kivalasztott fiizetében felsorolt cimek alapjan dsszefésilt (mergelt)
lista alapjan végeztik. Ezt a 2559 cimet tartalmazo listat tekintjuk az 1984. évi pedagogiai
folydiratok vilagtermésének. (Magyarorszag termése nélkul.)

A magyar konyvtari gyljteményekben megtalalhatd cimekre és példanyokra vonat-
koz6 adatokat az Orsz&gos Széchenyi Kdnyvtar Kilfoldi Folyo6iratok Kézponti Kataldgu-
sdnak munkatéarsa/ Kakay Anna gy(jtotte ki, a lista alapjan. Mivel azonban a KFKK az
1984. évre vonatkozolag akkor még nem rendelkezett komplett adatokkal, az 1983. és az
1982. évre vonatkozé adatokat gydijtotte ki, s ezeket ,,vetettilk dssze” az 1984. évi vilag-
termés listdval. Gyakorlati szempontbdl annak vizsgélatat tartanank a jévében hasznos-
nak, hogy mely, ma az orszagban még nem talalhaté folyoiratok megszerzésére kellene to-
rekedni, hogyan lehetne ezeket megszerezni, hol és milyen mddon hasznositani.

Az OPIR kdzponti intézményeiben 1982-ben, illetve 1983-ban afolydiratok szama

1982 1983
OPKM* 129 110
OPI 12 14
OKI 65 34
OOK 23 15
T 5 3

* Ugy tlinik, hogy az OPKM az orszagos konyvtarak sordban gyenge pénziigyi ellatottsagéaval is - nevé-
nek megfeleléen - a legnagyobb koncentraciot valositja meg az orszagban lévé kilféldi pedagogiai
folydiratok korében.

Konyvtari Figyel6 (33) 1987/2
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Az aldbbi pedagogiai gy(jt6korrel is rendelkez6 kényvtarak pedagogiai folydiratalloma-
nyanak adatai (a vilagtermésnek tekintett lista alapjan valogatva):

1982-ben 1983-ban

ELTE Egyetemi Konyvtar 40 39
ELTE Neveléstudomanyi Tanszék

Kényvtara 9 8
BME Ko6zponti Kdnyvtara 18 19
KLTE Kdzponti Konyvtara 14 12
KLTE Neveléstudomanyi Tanszék

Kényvtara 1 1
Ho Si Minh Tanarképzé Foiskola

Kdnyvtara 1 2
Bessenyei Gyorgy Tanarképzd

Féiskola Konyvtara 6 5
JPTE Kozponti Konyvtara 4 2
JPTE Tanarképzd Kar Konyvtara 1 2
JATE Kdzponti Kényvtara 13 4

JATE Pedagdgiai-pszicholdgiai
Szakcsoport Kényvtara 1n 10
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Proveniencia &sszesités

1983 1982
USA 146* 160*
Egyesiilt Kiralysag Nie) 44*
NSZK 20 22
Nyugat-Berlin 1 2
Franciaorszag 13 18
Lengyel Népkoztarsasag 10 10
NDK 10 10
Csehszlovéak SZK 1 12
Szovjetunid 8 8
Svéjc 6 7
Kanada 4 6
Hollandia 4 4
Olaszorszag 2 4
Ausztrélia 2 2
Romén SZK 2 2
Belgium 1 2
Ausztria 2 3
Jugoszlav SzSzK 2 3
Kubai Koztarsasag 1 2
Spanyolorszag 1 1
Svédorszag 1 1
Norvégia 1 1
Finnorszag 1 1
Magyar Népkdztarsasag 1 1
frorszag 1 1
Bolgar Népkoztarsasag 1 0
Japan 1 1

293 328

* Az adatokbdl kitiinik, hogy az Amerikai Egyestilt Allamok és az Egyesillt Kiralység adja ki az orszag-
ban talalhaté kulfoldi pedagdgiai folydiratok donté' tobbségét.
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Nyelvi 0sszesités

Cim db*
1983 1982 1983 1982
Angol 204** 221** 430 534
Német 33 38 73 92
Francia 9 9 14 25
Szerb-horvét 2 3 3 5
Roman 1 1 3 5
Svéd 1 1 1 1
Olasz 2 4 2 6
Spanyol 2 3 4 5
Cseh és szlovak 8 9 17 21
Orosz 8 8 30 31
Lengyel 9 1 14. 19
Angol, francia, német 2 2 10 12
Angol, francia, spanyol 4 4 8 7
Angol, német 1 1 1 1
Angol, francia 3 3 3 4
Angol, francia, spanyol,
kiadas 1 1 4 6
Angol, francia, német
spanyol kiadéas 1 1 4 7
Francia, spanyol kiadas 1 1 2 2
Angol, francia, német
kiadés 1 1 1 1
624 783

* A darabszamok nem adnak érdemlegesen tobb informacidt, mint a cimek, itt mégis feltlintettik az
aranyok érzékeltetése végett.
** Az adatokbdl kit(inik, hogy a kiilféldi pedagdgiai folyodiratokban kézélt informaciok zéme csak az
angol nyelv ismeretében tarhaté fel.
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Regionalis megoszlas

1983* 1982**

I. Nyilvanos pedagdgiai gy(jteményben Unikalis cimek Cimek Unikalis cimek Cimek
Budapesten a) 66 70 83 109
Dunéntualon ¢3) 3 10 - 21
Tiszantdlon 3) , , ,
Tiszan innen és az Alfoldén () - 1 1 6

Il FelsGoktatasi pedagogiai gy(jteményben
l 22*** 42** * 10 30
2 4 20 - 27
3 5 27 4 32
4 1 24 1 24

111, Nyilvanos, nem pedagégiai gydjteményben
1 28 26 27 28
2 - 2
3 10 1 -
4 1 1 - 2

1V. Fels6oktatas, nem pedagégiai gydjteményben
1 3ix> 12¢% 15 4
2 - 3 5
3 3 - 5
4 - 2 1 2

0sszesen: 171 241 145 295

*41 cim az 1982-es listdban nem szerepel

** 7 cim az 1983-as listaban nem szerepel

*** A felsGoktatasi gy(jtemények (kiilondsen, ha nem pedagdgiai gy(jt6koriek) nem elérhetéek min-
den pedagogiai érdeklédés( felhasznald szamara.

Régiok szerinti Osszesités Unikalis cimek Cimek Unikalis cimek Cimek

Budapest af)*** 66 70 83 109
(N/1) 22 42 10 30
(U] 28 26 27 28
(iv/1) 31 12 15 4
0sszesen: 147 150%™ 135 171%*

Dunantal (2 3 10 - 21
(172) 4 20 - 27
an/2) - 2 - -
(IvV12) - - 3 5
Osszesen: 7 32 3 53

AKanyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszilft a Konyvtari Intézet megbizasabol az Or




186 Budai Tamés

Tiszantal 13 - - - -
wr3) 5 27 4 32
(IH/3) 10 1 ) -
(IV/3) - 3 : 5
Osszesen: 15 31 4 37

Tiszan-innen és az Alfold  (1/4) - 1 1 6
(/) 1 2% 1 2
(11/4) 1 1 - 2
(IV/4) ; 2 1 2
Osszesen 2 28 3 34

***% Konyvtartipusok és régiok jele,
**** azunikalis cimek Budapesten koncentralédnak
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A tarsadalomtudomanyok szakirodalmi informacidellatasanak fejlesztése. Kézirat. Budapest, 1971.
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ANGELUSZ Rébert: Kommunikal6 tarsadalom. Gondolat. Budapest, 1983. 186 p.
IVANOV, V. V.: Nyelv, mitosz, kultdra. Gondolat. Budapest, 1984.432 p.

A PLAYBOY BRAILLE-KIADASARA el6iranyzott 103 000 dollart az USA képviseld-
haza tordlte a Kongresszusi Konyvtar koltségvetéséhdl. A konyvtar tiltakozott a cenzira
ilyen megnyilvanulasa ellen; hivatkozott r4, hogy ez a legnépszer(ibbek kdzé tartozik a
vakok éaltal hasznalt folydiratok kdzil - bar a Braille-kiadas természetesen nem tartalmaz
fényképeket. (New Library World, 1986. februar)
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A BEKESCSABAI MEGYEI KONYVTAR UJ EPULETEROL

PAPP ISTVAN

Mar 1980 6ta gydnyodrkddhettiink a békéscsabai Megyei Kényvtar alaprajzaiban (ld.
Kényvtari Figyel6, 1980. l.sz. 20—30.p.), s az 1985. augusztus 20-an folavatott éplilet
a magyar kézmUvel&dési kdnyvtarigy Uj zaszldshajoja nemhogy megcsalta volna a felfo-
kozott varakozast, hanem megvalosulasaban tobbet adott, mint amennyit igért. Csak ne
félnénk annyira a nagy szavaktol, bizony joggal mondanank, hogy az 0j kdnyvtarépilet
az évtizedek 6ta folyd, mintaszer( békési konyvtarépitési er6feszitések méltd betet§zését
(ha végét nem is) jelenti, s egyben Liptak Pal, békéscsabai polgar és (kéretik a kdvetkez6
kulcsszavakat permutéltan olvasni) kényvtaros, festd, mligydjté egyik életmlvének meg-
koronazasat. Semmiképpen sem kivanjuk kisebbiteni ezzel a megallapitassal a tervezék
( Heged(isPéter, Csomay Zsofia, Kerecsényi Zsuzsa) érdemeit —nem maradt el az 6 szak-
mai elismerésiik sem, Csomayi és Heged(st Ybl-dijjal tiintették ki -, de aligha van ha-
zankban még egy nagykonyvtar, amelynek architektonikus megformalasaban és bels6épité-
szeti kialakitasdban olyan, szinte tarsalkotoi mértékben vett volna részt a kdnyvtaros, mint
éppen itt. S akkor még nem emlitettiik az el6késziiletek, a tervezés, az épitkezés kozel
masfél évtizeden at tartd, reményekkel és csliggedésekkel, nekibuzduldsokkal és lehorga-
dasokkal teli id6szakat, amelynek soran a kényvtarigazgatonak diplomaciabél, ramends-
séghdl, szivossagbol és ki tudja, még mi mindenbdl kellett vizsgéznia. Ugy, ahogy van, ez a
testesiti meg.

Ezért van nehéz dolga e beszamolé iréjanak: egy dnmagaban zart, kovetkezetes el-
képzelés testté valdsaval taldlja magat szemben, amelynek egyik-masik elemét ugyan
birdlhatja, de azzal a veszéllyel, hogy - az egészt6l elvonatkoztatva - igazsagtalansagot
kovet el. Meg azért is, mivel modjaban allt egészen kdzelrél nyomon kovetni az idea meg-
ban nem riaszthatja vissza att6l, hogy megprobalkozzék az épilet tanulsagainak szdmba-
vételével, mert vannak még megtervezend6-megépitendd megyei és nagyobb varosi kdnyv-
taraink, s mert egy véleményként elmegy az 6vé is az épllet kiértékelésével foglalkoz6 ira-
sok valdszin(ileg hosszu soraban.

A konyvtér telepitése jonak mondhatd, els6sorban azért, mert a régi, megszokott
helyen maradt. Egyébként az Uj varoskdzpontnak kissé a szélére kerilt, s ez némiképpen
hatrany. Ugyanakkor a Koros-csatorna partja kellemes kdrnyezetet nyujt, s a féként
kerékpéron kozlekedd csabai népeknek nem okoz nehézséget a kdnyvtar felkeresése. Va-
I6jaban nem itt a telepités bokkendje. A telekadottsagokbdl kdvetkez6en az épilet f6-
homlokzatat a Koros-csatorna felé kinadlkozott kialakitani; ezt erdsitette az az - igen
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helyeselhet6 - dontés is, hogy a régi kényvtar magjaul szolgal6 épiilet szervesen kapcso-
16djék az Ujhoz. Igen &m, de a Kdrds-csatorna mentén gyér a személyforgalom, igy kézen-
fekvd volt, hogy az épilet fébejarata ne ide, hanem a Kiss Ern§ utcdra nézd oldalra
keriljon. S ez sem elég: a négy telekegységh6l allé tomb a szanalasok utan egyre inkabb a
varoskozpont felé gravital, s a tomb kdzepe - bar a szallodanak is, az ifjusagi haznak is,
a kényvtarnak is a hatso fertalya fordul erre -, egyre inkabb felértékel6dik; némi joggal
meril fel ezért az a gondolat, hogy ebb6l az iranybdl is megkdzelithetévé kellene tenni
a konyvtarat. Az eredmény: egy masodik nyilvanos bejarat a fébejarattal szemben; ennek
problematikus mivoltara még visszatérink.

Bér a konyvtar tekintélyes méretl (6448 m2), a telek nagysdga —no meg a kényv-
taros batorsaga és az épitész szerénysége — megengedte, hogy megelégedjenek dsszesen
két szinttel. (A harmadik szint csupan egy hosszanti, keskeny kiemelkedés, amely épiilet-
gépészeti berendezéseket foglal magaba.) Hogy mekkora is egy szint, azt akkor tudjuk el-
képzelni, ha azt vesszik, hogy a szombathelyi Megyei Kényvtar mindkét szintje elférne a
békéscsabai foldszint haromnegyedén. Csak tidvdzdlini lehet, hogy a tervezék nem estek a
magashazépité megalomania csapdajaba, hanem a békéscsabai hagyomanyokhoz igazodva,
alazattal —ritka erény! —illesztették a maguk hozzajarulasat a Dérkovits sor régi hazai
épitmény. igy a kényvtar homlokzatainak leghangsulyosabb eleme a régi polgéarhaz lett, s
az utcai jarékeld alig veszi észre a kdnyvtar nagysagat az elegansan tagolt, visszahtzott (j
homlokzatok mogott. (Talan csak a szolgalati traktus homlokzata monoton; ez azonban
remélhet6leg csokken az ide Ultetett fak novekedésével.) De észreveheti a szépen parkosi-
tott kdrnyezetet, a gdmbfakat, a bhékéscsabai hazakra oly jellemz6 klinkertéglat idéz6 bur-
kolat hattere el6tt a polgarhaz piros cseréptetejét, a fehér falan zoldellé ablakokat, a régi
kerités diszil szolgalé darabjait, a - végre nem az olvas6 munkast, lanyt, n6t vagy férfit
abrdzol6 —szobrot, s6t bepillanthat magéba a kdnyvtarba is. Rampa kénnyiti meg a
fébejarat megkozelitését, de nem biztos, hogy a csabaiak Ugyetlensége miatt szorulnak
oda az ujjak a forg06ajtoba, lehet, hogy a szerkenty( az ligyetlen. Egészében véve az épilet
kiilseje baratsagos benyomast kelt, nem tetszeleg a kultdra temploma idejétmult szerepé-
ben, s nem ijeszt el senkit a belépéstél.

A konyvtarba belépve az els6, amit érzékel az ember, az a terek megjelenése. Az
igen kellemes térélmény szerintiink két dsszetevlre vezethet6 vissza: az egyik az, hogy a
terek ritmikusan, egy nem merev, inkabb belséségekben megnyilvanulé szimmetridban,
konnyen attekinthet6en rendezédnek el a kozpontot képezd utca (bar ne lenne az! - de
err6l késébb) korul, a masik az, hogy a terek megfelel6 formai a bennik realizal6dé
konyvtari tartalmaknak. A belép6t kénny( izgalom fogja el, kivancsisag; bar ugy érzi,
attekintette és megértette a térrendszert, s nem fél, hogy elveszik benne, folfedezé utra
kivan indulni, hogy a szemével birtokba vett tereket egész fizikumaval is kitapasztalja. S
ekkor éri a kdvetkez6 kellemes meglepetés: téréiménye dinamikussé valik, mozgésa soran
vele mozdulnak a terek is, Uj meg Uj térhez és benne szolgaltatashoz érkezik; a latvany
valtozik, mégis ugyanaz marad. Koénny( tajékozodni a kdnyvtarban és mindjart otthonos
kbzérzetet kelt. Talan az egyik legnagyobb dicséret, amit kdzépiletr6l mondhatunk: nem
kiviil, hanem belil mutatja meg magat.
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A térszerkezet voltaképpen igen logikus és egyszeri: egy keskenyebb traktusban he-
lyezkednek el két szinten az irodak, mihelyek, egyéb kiszolgald helyiségek, s ehhez a mar
emlitett ,,utca” révén csatlakozik szintenként egy nagyobb és egy kisebb szabadpolcos
tér. Eléggé nem dicsérheté: modon a tekintélyes méret(i olvasdszolgalati tér tébb, mint fe-
le kerilt a foldszintre, amelyet eddig tobbnyire mas célokra pazaroltunk el két- vagy
tobbszintes kdnyvtarainkban. A féldszinti nagyobb térben talalhat6 a kdlcsonzési részleg, a
kisebbikben a gyerekkdnyvtar, az emeleten 1évé nagyobbikban a prézens allomany, a ki-
sebbikben pedig a zenei részleg. Am ha csak ennyit mondunk réluk, becsapjuk az olvasot,
mert mind a nyilvanos 6vezetekben, mind a szolgalatiakban a kdnytari technolégiahoz és a
kilénféle szolgaltatasokhoz messzemenden igazodva a tér tovabb tagolodik, s olyan valto-
zatossagot kinal, amelyben mindenfajta konyvtari feladat kényelmesen elvégezhetd s
mindenfajta olvasoi igény kielégitést nyerhet. Megfelel6nek itélheté a szolgalati és a nyil-
vanos dvezet kozotti kozlekedési kapcsolat, a szintek kozotti két liftosszekottetés (az
egyiket az olvasok is kénnyen hasznalhatjak), logikus a szolgalati 6vezetben a munkahe-
lyek és miihelyek elrendezése.

Miel6tt azonban sétara indulnank az épiletben, essiink tal a nehezén. Talan most
val6sult meg el8szér Gj megyei kdnyvtaréplleteinkben az a gondolat, hogy egy kézponti
tér koré szervezddjenek a szolgéltatdsokat befogadd terek. Ezt példaszer(inek, s ajov6ben
épllé nagyobb, de - mutatis mutandis - kisebb kényvtarak szdmara is tanulsagosnak
tartjuk. Hiszen ugyanarrdl a pontrdl kdzvetlenil kdzelithetd meg szinte valamennyi fon-
tosabb vagy nagyobb hasznalatot vonz6 szolgaltatas. Ezeket az el6nydket azonban sokban
lerontja az a korilmény, hogy ez a kdzponti tér valjdban utca, amelynek két nyilvanos
bejarata van. Mevissen sokat idézett kdnyvében is egyetlen bejarattol megkozelithetd
Marktplatzrél beszélt, mint amely a kényvtaron beliili élet kézpontja, f6 kommunikacios
helye, a szolgaltatasok vasara. Nemcsak Mevissen, de minden kdnyvtarépitési szakért6 az
egyetlen bejarat Iényeges fontossagat hizza ala. Annak, hogy a tervezés folyaman tarta-
Iéknak mindsitett bejarat is megnyilt az olvasok el6tt, logikus kévetkezménye, mondhat-
nank &ra az, hogy a kényvtar tényleges bejaratat egy 6vezettel beljebb kellett kialakitani,
vagyis nem a kolcsonzési pult ellenérzi egyben a forgalmat is, hanem magukban az ol-
vasoi terekben kellett a forgalom ellenérzését megszervezni. Ami természetesen bonyo-
lult adminisztraciés rendszabalyok bevezetését tette sziikségessé, meg a felvilagolito és az
adminisztrativ felligyeleti funkcié keveredését. Raadasul a gyerekrészleg kdlcsénzési nyil-
vantartasat is kulon kellett megszervezni. S val6jaban az az olvasdé sem nyer sokat, aki a
tartalékbejaraton keresztll talan rdévidebb uton éri el a kdnyvtérat, hiszen a ruhatar az
utca ellenkez6 végén van. Elveszett az az el6ny, hogy a kézponti eloszté térre flizott szol-
galtatdsok mindegyike az ellen6rzési ponton bellil 1évén, a hasznalok altal kdzvetlendil,
minden tovabbi ellen6rzés nélkil felkereshet6: most, ha egy olvasé meg akar inni egy
kavét, s6t, ha a katalogust akarja hasznalni, el kell hagynia a kényvtar terlletét! (Zarojel-
ben: a mosdd is a konyvtaron kivilre esik. Sajnos akkor is, ha csak egyetlen bejarat ize-
melne.) Kérdésessé valt az az elképzelés is, hogy a kozponti katalogusok koril lenne ahelye
az altalanos referensz miveknek, az altalanos bibliografidknak, lexikonoknak, hiszen ez a
tertlet a két bejarat kdvetkeztében ellenérizhetetlen teriiletté valt. A kényvtar mikodésé-
ben - ugy latszik —még nem érzékelhet6k az imént felsorolt problémak; sét, a kényvta-
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rosok inkdbb az atjard ,utca” eldnyeit (a két egyenrangu bejaratot, azt, hogy a kdéznapi
életb6l mintegy atvezet a konyvtari hangulathoz és szolgaltatdsokhoz, az adminisztracio*
nem tolakod6 megjelenését sth.) hangsllyozzak. Mégis 6szinte szivvel csak ennyit mond-
hatunk: talan nem neheztelnének meg az olvasok, ha a kdnyvtar arra szanna el magat,
hogy bezarja a tartalékbejaratot (amit egyébként is f6ként a fiatalsdg vesz igénybe),
hiszen megszabadulnanak attél a kellemetlenségtél, hogy a nyilvantartasi pult el6tt valé
elhaladasuk utan egy Ujabb ellen6rzési ponton esnek &t, s a gyerekrészleg jelenlegi elszi-
geteltsége is oldodna valamit. Valamikor magunk is azt mondtuk: a kdlcsénzés szamitogé-
pesitésével tulajdonképpen mindkét bejarathoz lehetne egy-egy nyilvantartési-ellen6rzési
pontot telepiteni; tehat aki bejon az egyik bejaraton, tdvozhat akar a masikon is. Ma méar
nem fgy latjuk a dolgot; még ha a jelenleg m(ikdédd szamitdgépes kdlcsdnzési rendszernél
fejlettebbet fognak majdan beallitani, akkor sem fogadhato el a két bejarat.

Ezekutan induljunk dtnak. Mindenhonnan fény és mindenfel6l latvany. Mily ha-
tasom az épuleten végigfutd bevildgitd! Az utca (de szivesen mondanédm, kézponti elosztd
tér!) elején fogadd, varakozo Ovezet, nyilvanos telefon. Mosdo; kar, hogy a ruhatar elé
esik;, mert hasznalatahoz ki kell 1épni a kdnyvtari terekbél. Lehet, hogy jobb lett volna a
ruhatdrat és a kolcsonzési pontot nem egymast kdvetden, hanem egymaéssal szemben el-
helyezni a forgalom kdnnyebb ellen6rzése végett. A kdnyvtar agykdzpontja: a katalégusok
és korulottik - egyel6re nem itt talalhatd -, az altalanos tajékoztat6 apparatus. A bufé, de
inkabb kavéhaz; igen kedves hely. Elarusitd standok. Nini,tégelysajtok! Vagogép! Miiko-
dbéképesek? Azok bizony. A gyerekrészleg; mint céloztunk ra, kissé kiszakitva a kényvtar
egészéhdl. Az el6adodterem és a klubszoba; kér, hogy esetenként nem nyithatok egybe, bar
igy is kényelmesen letiltethetd egyikben is, masikban is 60-80 f6, s 150—200 f6s rendez-
vényhez maér szinhazterem kellene. Kozo6ttik kilatunk az udvarba; gyonyérd. Zold, fak,
bokrok, virdgok, szobrok. A padok kissé kényelmetlenek, s nem valami szépek. (A kettd
Osszefiigg!) Szemben a régi haz udvari bejarata. Korben az ablakiivegek visszatiikrozik és
megduplazzak a latvanyt. Csend és nyugalom. Gyeriink vissza a kdnyvtarba.

A felnéttek kolcsonzd részlege harom szélesebb és harom keskenyebb, egymast
valté savra oszlik; a szélesebb savokban allitottak fel az allomanyt, a keskenyehbek fogad-
jak be a levalasztott-levalaszthaté helyiségeket: konyvtarosi irodakat (inkdbb csak
tamaszpontként, ahova rovid id6re vissza lehet vonulni, semmint tényleges munkahely-
ként szolgalnak), kutatészobakat (kissé nagyok), szeminariumi szobakat (igyes megol-
das). A bejarattal szembeni savban van az Un. altalanos részleg, tematikus rendben felalli-
tott kindlataval; kissé merevnek érezzik itt a bltorok elrendezését, nem Aartott volna a
részleg jellegéhez ill6 nagyobb lazasédg. Kellemes olvaséi munkahelyek kérben az ablakok
mentén; kilondsen a Koros-csatornara néz6 két kis ovezet és az udvarra nyilé ablakok
menti helyek keresettek. Az utdbbiakhoz zenét is lehet rendelni. A kdzéps6 széles sav Kis-
sé sotét; ne feledjik, nagy a konyvtar, nem keriilhetett minden ablak mellé.

A gyerekkonyvtar berendezése mintha tal komolykodé lenne. Innen mintha egy
mas vilagba lépnénk be, amikor atmegyunk a régi hazba. Gyerekparadicsom. Ha ez sem
csabitja kdnyvtarba a gyereket, akkor semmi. Kék 16, mesekuckd, 16g6szék, babszinhaz,
kerek asztal, fonott szék, smég mi minden. Kilén jé pont az dlmennyezet helyett be-
rakott sotétbarna Aathidalé szerkezetekért. (A régi hdzban kapott helyet ezenkivil a
konyvtartorténeti gyljtemény is.)
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Fel az emeletre. Micsoda galéria az utca folott! (S micsoda tartaléktér.) Kiallitasok.
Lehet itt sétalni, nézel6dni. Lépjink ki a teraszra: szines naperny6k, fonott székek, az ud-
var egy emelettel magasabban és tdgasabban. Benne vagyunk a kényvtar szivében.

Az emeleten ugyanaz a térrendszer ismétlédik meg, mint amelyikkel a foldszinten
mar talalkoztunk. Az igazsag az, ha csak a berendezeést tekintjiik, nem latunk lényeges kii-
I6nbséget a kdlcsonzési és a prézens részleg megjelenésében. Kar. Foltételezésiink szerint
ennek az az oka, hogy az épiilet térrendszerének kialakitasakor a szakrészleges kdnyvtar
azon modellje hatott, mely szerint a prézens és a kolcsonzési allomany egymas mellett,
parhuzamosan allitandé fel; tulajdonképpen ez a gondolat tiikroz6dik a savos térforma-
lasban is. 1d6kdzben azonban kiderilt, hogy a koényvtéar alloménya, katalégusrendszere,
hagyomanyai ellene mondanak egy ilyesfajta szakrészlegesitésnek, s el6nydsebb szdmara,
ha csak a ,klasszikus” szakrészlegeket (zenei, helyismereti, gyerek) tartja meg,egyéb al-
lomanyat pedig a megszokott kdlcsdnzési és prézens tagolasban hagyja, kiegészitve a min-
dennapi olvas6i igényekhez jobban simuld altalanos részleggel, s olyan tovabbi gy(jtemé-
nyekkel, mint a folyoiratoké, a grafikaké sth. Az épilet térrendszerének rugalmassagat bi-
zonyitja, hogy lehetséges volt e médositast végrehajtani.

Feltlint mar a kolcsénzében, az emeleti prézens részlegben még inkabb, hogy kissé
raktarszer( az allvanyok elrendezése. Hozzajarul ehhez, hogy helyenként hat darab, egyen-
ként nyolcvan centiméter hosszl allvany sorakozik egymas melett; az 1,8 m-es tengely-
tavolsag is kevesebb 20 cm-rel a kelleténél. Itt is érvényesiilt azonban a valamit valamiért
torvénye : a konyvtarnak Kicsi a raktara (200 m2), hat a szabadpolcos terek veszik at a
raktari funkciot. Ne legylink azonban igazsagtalanok: az épiilet koncepcitja még azokban
a naiv id6kben késziilt, amikor itthon és kilfélddn azt hitte mindenki, hogy a nagy kéz-
mivel6dési kdnyvtarak allomanyat is korlatok kdzoétt lehet tartani. Viszont orulink an-
nak, - hat még az olvasék! - hogy a fontos folydiratok visszamendleges évfolyamai is
szabadon hozzaférhet6k, s szilkség szerint lemdasolhatok. Itt kapott helyet a kdnyvtar (j
szolgéltatasa, az artotéka is; minden nehézség nélkil lehetett beilleszteni a mar megszo-
kott szolgaltatasok kozé.

Bdkezl elhelyezéshez jutott a zenei részleg, ami a megnyitas 6ta mar a videoszolgal-
tatassal bévilt. Az itt 1évé berendezésekrdl az épiilet szamos terébe lehet hangot és képet
kozvetiteni, a gyerekrészlegben mégis indokolt volt sajat berendezéseket is felszerelni;
talan itt mutatkozik szlik keresztmetszet a lehallgatohelyek szamat illet6en. A zenei rész-
leg stididéja mindent tud, s el6adéhelyiségében él6- és konzervzenei hangversenyek
egyarant j6 feltételek mellett rendezheték. Helyeslendé megoldas, hogy a kdlcséndzhetd
hanglemezeket a féldszinti altalanos részlegbe telepitették, ambar a kés6bbiek sordn meg-
oldando, hogy itt is lehessen hangz6 anyagot kdlcsén6zni; val6szindleg tartalmuk szerint
kell a kdlcsondzhetd hangdokumentumokat itt vagy ott kinalni. Kar volt a lejatszé be-
rendezésekkel szemben ,,barszékeket” elhelyezni, mert nem hasznaljak 6ket; de ki tudta

ezt el6re?
Mint lathatd, mindennek van helye, s lesz is jo ideig. (Bizonytalannak csak a raktar

jovlje latszik.) A terek egyszer(i szambavétele azonban nem tarja fel mindazokat a lehet6-
ségeket, amelyek az épililetben benne rejlenek. Ez egyébként a hasznalok és a konytarosok
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k6zos dolga lesz. Mindenesetre a hasznalok rohammal foglaltak el (j kényvtarukat, és la-
togatd kedvik az6ta sem apadt. Hiszen nemcsak kifejezetten a kdnyvtari anyagot hasz-
nalni érdemes felkeresni ezt az épliletet, hanem egyszer(ien a benne tartozkodas gyonyd-
rliségéért is. Mindkét fajta hasznalatot bizonnyal 6szténzi a bels6épitészeti megformalas,
amely igen jelentds mértékben jarult hozza a kellemes, vonzo, batran mondhatjuk, eszté-
tikai élményt ad6 kornyezet megteremtéséhez. Zdld, sarga, barna, fehér szinek, az épilet
ritmusdhoz igazodd buatortelepités, funkcionalisan jo (a kélcsdnz8pultot kivéve, de azt
amugy is kicserélik a szamitogépes rendszer bevezetésével), megjelenésiikben tetszetds
batorok derds, de nem vaséari, komoly, de nem szigora szinteret kinalnak a kilénféle szol-
galtatadsoknak és a kilonféle olvaséi igényeknek. Tetszik az eloszté dvezet (pardon, utca)
sarga keramit burkolata, az olvaséi 6vezetek homokszinl padldszényege, a zold arnyékold
flggonyok, az egyszer(ien ravasz és meglepéen kényelmes székek, a karpitozott és a fo-
nott fotelek. Az allvanyzat, a kiilonb6z6 dokumentumtarolok és az asztalok tompa fehér
szine jO hatteret ad a szines konyvallomanynak, —kérdés, hogy a fehér asztallap milyen
munkapszicholdgiai hatassal van a mellette hosszabb idét eltdltd olvasora. Dicsérjik, hogy
van az asztalokon helyi vilagitas is, bar éppen a vilagitas terén meriilnek fel komoly kifo-
gasok: el6szdr is az olvasoi terek meztelen, exponalt fénycsovei vakitd hatast keltenek,
méasodszor pedig a terek kdzepén lév6 keskenyebb és alacsonyabb belmagassagu savokban
a fényerd nem kielégit6. Az el6adoterem kialakitasa nem szamolt kell6en a korszer( el6-
ad6i modszerekkel és technikaval: napkdzben nem Kielégit6 az elsotétités, a berendezések-
nek nincs beépitett helyiik, nincs technikailag felszerelt el6addi pulpitus.

Az épulet klimaja persze, hogy nem olyan, mint egy derék valyog- vagy téglafalu,
nyeregtetds, aldpincézett, ambitusos lakohazé, de 6sszehasonlitva mas, Gjonnan épilt
koényvtarainkéval, meg lehetiink vele elégedve. Eltekintve a legmelegebb nyari napoktol,
kellemes a benti hdmérséklet. (A legnagyobb héséget a kdnyvtarosoknak kell eltlirniuk:
dél-dél-nyugatrdl veri a munkahelyeket a nap. Talan, ha a fak megnének, kénnyebb lesz
nekik is.) Jol mikodik a szell6z6 berendezés, de talan ennél is fontosabb, hogy viszonylag
gazdag és egyre gazdagabb a kdrnyezet ndvényzete, hogy a Kdrds-csatorna az épilet el6tt
huzddik, hogy a belsd udvar segitségével kereszthuzatot lehet csinalni.

Néhany szot a szolgalati dvezet helyiségeirél is. Talan most mondhatjuk el el6szor,
hogy a konyvtarosok sem jartak rosszul az Uj éplletben. Mindennek és mindekinek van
helye, anélkil, hogy pazarl6 lenne az elhelyezés. A munkahelyek is hasonl6 igényes egy-
szer(iséggel vannak berendezve, mint az olvaséi 6vezet terei. Parkinson szerint a f6noki
szobak sarokszobak, az éplilet sarkaibdl, mint stratégiai harcallaspontokrol tekintenek le
az iparkodd népségre, katonasagra. Lehet, hogy szandéktalanul, de jellemz8 mddon itt az
irodasor kozepére keriiltek az igazgatd és helyettese szobai; s ami még jellemz6bb: sem
méretben, sem kiéllitasban nem kulonbdznek munkatarsaik munkakdérnyezetétdl.

Meg is érdemelték a kdnyvtar dolgozoi, hogy szolid munkafeltételekhez jussanak.
Amikor egy Uj konyvtaréplletet bejarunk, a latvany kdnnyen eltakarja eléliink azt a hosz-
szU-hosszU id6n keresztil folyd, szakmai felkészil6 munkat, amely nélkil egyszer(ien le-
hetetlen volna bekdéltézni az Uj otthonba, vagy ha mégis, nem konyvtar lenne az, ami
benne megnyilna. Békéscsaban sem csak a falak felh(zasat jelentette a kdnyvtarépitkezés,
hanem az allomany és a katalogusok megujulasat és kiteljesedését is, az Uj szolgaltatasok
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megalapozasat és el6készitését is. Ennek részletes méltatasa és tapasztalatainak koz-
kinccsé tétele nem ennek a beszamolénak a dolga, de az egész szakma szivesen olvasha egy
ezzel foglalkozé irast, plane, ha a feladatot vallalok és tisztességgel bevégzdk tollabél je-
lennék meg.

Hosszu id6n keresztll készlil6dott a Békés megyei Tanacs arra, hogy kényvtaranak
Uj éplletet emeljen; a Mvel6dési Minisztérium is hosszU ideig kedves kdtelességének érez-
te, hogy a mielébb megépitendé megyei konyvtarak kdzott szerepeltesse a békésit, s a ma-
ga részérdl is megadja a lehet6 tdmogatast. A magyar kdzmUvel6dési kdnyvtarligy nagy
varakozasokkal tekintett a soka vajudo, végul 1980 6szén meginduld épitkezésre. A békés-
csabai Megyei Konyvtar épiilete egy kissé 0sszegezi a hazai kdnyvtarépités eredményeit
(hiszen nem johetett volna igy Iétre a 60-as, 70-es években emelt megyei konyvtarak nél-
kil), ugyanakkor Gj irdnyok felé is utat mutat (hiszen végre nem az irodak, a raktar, a
klubdvezet foglalja el a foldszintet, hanem az olvasészolgélati dvezet, sikerilt végre fel-
szamolni a klubovezetet az ellendrzési pont el6tt, s az el6adotermet, kiallitéhelyiséget,
bifét sth. szervesen beilleszteni az egyéb kdnyvtari szolgaltatasokat befogadd terek kozé,
megvalosult - ha az utca-jelleg miatt felemasan is - a kdzponti elosztd dvezet, Uj kapcso-
latok mutatkoznak meg a kulénféle terek kdzott sth.). Tanulsagaibol és tapasztalataibol,
még néhany kisebb-nagyobb negativumabdl is minden jovébeli kdnyvtarépit6 okulhat.

A békésmegyeiek biiszkék és biliszkék is lehetnek konyvtarukra, de a hlszkeség
érzésénél sokkal fontosabb annak tudata, hogy tényleges hasznélati értéket hoztak létre.
Nagy er6feszitéssel olyan kdnyvtarat alkottak, amely nemcsak a maban allja meg a he-
lyét, hanem a kdvetkez6 évtizedekben is. Merész elhatarozas volt a 72 000 lakosu Békeés-
csaban ekkora konyvtarat épiteni. Akadt sok ellenzdje is; a kozvélemény sem allt egysége-
sen a vallalkozas mogott. A 160 millié forintért (olcson!) felépitett és berendezett konyv-
tar azonban azokat igazolja, akik tudtak, hogy a varos és vonzaskorzete jovéjét ma kell
megalapozni, egyebek mellett a mai igényeknek és a jovO szikségleteinek megfelel§
konyvtarral.

PIER PAOLO PASOLINI nevét vette fel - halalanak tizedik évforduléjan - a Padova kor-
nyéki Cadoneghe varos konyvtara abbél az alkalombol, hogy elfoglalja Gj helyét a varos-
ka egy frissen restauralt mult szazadi palotajaban.

Associazione italiana biblioteche. Bollettino
d’informazioni, 1986. |.sz.
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MOZGOFILMEK A HELYISMERETI GYUJTEMENYEKBEN

TOTH DEZSO

A helyismerti gy(jtemények kibontakozasa

A hely- vagy honismerettel, helytorténettel foglalkozé dolgozatok szdma az utdbbi
id6ben, ha novekedést nem mutat is, de a hazai kényvtarak egyre tartalmasabb, gazda-
gabb, sokrétlibb munkajarél ad szamot. A szakirodalom attekintése alapjan két altalanos
megallapitas tehetd.

Az egyik az imént jelzett kiteljesedés. A megyei konyvtarak létrejottik pillanatatol
vallalt honismereti, helytdrténeti munkaja a 60-as években bontakozott ki, s azéta is al-
lando fejlédést mutat. Hozzajuk zarkoztak fel a varosi, majd szép szamban a kozségi
konyvtarak is. A 1V. orszagos konyvtéarugyi konferencia elismer§ megallapitasa nem ér-
demteleniil hangzott el. Hasonl6 elismeréssel sz6lt a Hazafias Népfront orszagos elndksége
honismereti bizottsaganak jelentése is, amikor megallapitotta, hogy ,,. . .a tudomanyos
mihelyek mellett, a honismeret mlvelése elképzelhetetlen a kdzgy(ijtemények részvétele
és igénybevétele nélkul.” A koényvtarak ,,. . .nem csak szlikebb kérnyezetik leirasat, do-
kumentumait gydijtik és szervezik gylijteménnyé, hanem - az igényeket is figyelembe
véve - olyan tarakat hoznak létre, amelyek a helytorténeti kutatdsok kdzvetlen céljain
tilmutatva, a nevelés és az ismeretszerzés atfogo feladatat szolgaljak.” 1

A masik megallapitds mintha ellene mondana az els6nek. A tobb helyrél érkez6 po-
zitiv értékelés ellenére nincs minden rendben a kdnyvtarak helyismereti tevékenységében.
Itt els6sorban nem az egyes konyvtarak kozotti szinvonalkilonbségekre kell gondolni,
hanem azokra a kézzelfoghat6 hidnyossagokra, amelyek a helyismereti munka egészét jel-
lemzik. S a szakirodalom attekintése alapjan kozlluk is elsésorban arra, ami a gy(jte-
ményfejlesztést illeti: a dokumentumtipusokat tekintve nem teljes kor( a gy(ijtés.

Ugy tiinik, a kényvtarak lassan old6dé idegenkedése a hangos-képes dokumentu-
moktol kiterjed a helyismereti vonatkozastakra is. Minden allomanyépitéssel foglalkozé
irés a gy(ljtend6 dokumentumok kozott részletesen felsorolja a nyomtatott sajtotermékek
kulénb6z6 fajtait, a képes dokumentumok korét azonban mar sz(ikén hatarolja be. A ké-
peslapok, fényképek, esetleg diafilmek még csak megemlit6édnek, de a mozgofilmrél
- legaldbbis érdemben - nem esik sz0. A tiz évvel ezel6tt 1976. november 26-27-i
Szentendrén megtartott tandcskozas a képi abrazolasok szerepérél a helyismereti gydijte-
ményben gyakorlatilag kizarta a filmeket a gyljteményekbdl, egyszeriien azzal a ténnyel,
hogy nem is foglalkozott yelik. Az ajanlasok nem emlitik a filmeket, az el6addk és a
hozzasz6lok sem tértek ki e fontos helyismereti dokumentumra. A viatindité el6adasok
kozil Ujszadszy Kalmanna emlitette ugyan a mozgofilmeket, de részletesebben nem tért ki
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rijuk.2 Az OSZK KMK A4ltal kiadott mddszertani Utmutatd kilon fejezetben, néhany
oldalon szo6t ejt a filmekrdl, de nem jut tal az altalanossagokon.3

Szerencsére —a dolgok rendje szerint - egyes konyvtarak gyakorlata megel6zte az
elméleti - modszertani Gtmutatadsokat. Egyik-masik hozzékezdett a hangos-képes doku-
mentumok teljesebb kor( gy(jtéséhez. Errél elsésorban a megyei konyvtarak hiraddi sza-
moltak be. Vizudlis gy(jtemény alakult a kérmendi Vérosi Kdényvtarban4, fényképtar,
mely diaképeket is 6riz a tiszafliredi Varosi Koényvtarban5, a szobi Nagykozségi Korzeti
Konyvtar helyismereti munkajarol sz616 tuddésitas mar felveti a videofelvételek gy(jtésé-
nek kérdését is6 sth. Nyilvan joval tobb helyen gydijtik a hangos-képes dokumentumo-
kat, mint amennyirél a publikicidk tjékoztatnak, ennek ellenére merjuk allitani, nincs a
helyén az audiovizualis helyismereti anyagok tgye a kényvtarakban. Jogosan teszi fel a
kérdést Bényei Mikl6s: mennyire hézagmentesek a konyvtarak helyismereti gy(ijtemé-
nyei?7 Tanulmanyabhdl megtudjuk, hogy mi mindent gy(jtenek, de a hosszl felsorolas-
bol teljesen kimarad a mozgdékép és még néhany mas képi ismerethordozé. Sajnosjavasla-
tai kozott sem szerepel a képes informaciéhordozok teljes kor( gyf(jtése.

A mozgofilmek forrasértéke

A miiszaki fejl6dés kovetkeztében (j tipust informéciéhordozdk jelentek meg a tar-
sadalomban. A rajtuk rogzitett szellemi termékek ugyancsak forrasai lehetnek a helyisme-
retnek, helytdrténetnek. Ha a helyismeret forrésait gy(ijt6 konyvtarak teljességre toreked-
nek, a gy(jtémunkajukat ezekre is ki kell terjeszteni. Medd6 vitanak tlinik, hogy a hely-
térténeti dokumentumokat gydjté kozgy(jtemények és egyéb intézmények kozil melyik
illetékes a hangos-képes informéacidhordozok gyf(jtésére. Vitathatatlan azonban a kdzmii-
vel6dési konyvtarak joga, s6t kotelessége e téren.

A fels6foku ellatast nyujté konyvtarakra vonatkoz6an mondja ki a mlvel6dési mi-
niszter 211/1984. MM.sz, Gtmutatdja, hogy a teljességre térekedve, valamennyi dokumen-
tumtipusra Kiterjed6en gydijtik a helyismereti irodalmat; e vilagos fogalmazas megadja az
elvi alapot a gy(jtémunkahoz.

A helyismeret magaba foglalja az adott teriilet egészére kiterjed6 komplex tarsa-
dalmi, kulturélis, életmédra vonatkozd stbh. informacidkat, ennélfogva a forrasok legszé-
lesebb skalajat oleli fel. A hangos-képes dokumentumok nélkil mindenképpen hianyos
lesz a kés6bbi kutatdk forrasanyaga. Mert igaza van a kinai k6zmondasnak, mely szerint
egy kép tobbet ér ezer szonal. Gondoljuk csak meg: a magyar filmgyartas szinte kezdetei-
t6l fogva segitette az iskolat, oktatdfilmek készitésével; e filmek ma mar kortorténeti
dokumentumok, telve helyi vonatkozasokkal. (Pl. a VKM 4altal készittetett foldrajzi ok-
tatéfilmek.) Sok mozgéfilm foglalkozik egészében vagy részleteiben egyes gyarak, ipari
lizemek tevékenységével.

Folbecsilhetetlen érték( helyismereti és altalanos kortorténeti informaciokat tartal-
maznak a moziban bemutatott hiradéfilmek. Evenként mintegy 50 készill bel8lik, s a
10-15 perces dsszeallitasok toébbnyire konkrét helyekhez kot6d§ eseményeket mutatnak
be. Feltarasukra el6bb-utobb sort kell keriteni. Ugyanez érvényes a televizié hiraddira, a
Hét, a Stadio sth. msoraira is.
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Mas kérdés a forrasérték. Hiszen tudjuk jol, hogy a filmek, hangszalagok vaghatok,
ragaszthatok, tehat az egyébként hiteles felvételek, beallitdsok bizonyos sorrendbe ren-
dezve egyészen mas tartalmat fejezhetnek ki. A hitelesség megallapitdsa azonban mar a
torténészek feladata.

Ez azonban nem befolyasolja azt a kévetelményt, hogy a kdnyvtarak mindennapi
feladata a filmdokumentumok rendszeres, tudatos, lehet6leg teljes kord gy(jtése. Mivel a
hangos-képes dokumentumok gydjtésének, feltarasanak egy sor kérdése megoldatlan, ez a
munka nem kis feladatot jelent a kényvtarpsok szamara. Az elsé nehézség a teljes hazai
termést feltdré mediografia hianyabol fakad. Az MNB Hanglemezek Bibliografidja minta-
jara sziikség lenne a diafilmek, mozgéfilmek, majd a videofelvételek azonosité adatait tar-
talmazé kiadvanyra is. Egy ilyen kdzponti feltar6 eszkdz hianyaban nem lehet teljes a
szambavétel. Az Uj kotelespéldany rendelettel megoldédik az archivalas, de nyitott kérdés
még a teljes kor( bibliografiai szambavétel és igy az e dokumentumtipusokrol valé tajé-
kozddas.8

A helyi vonatkozas kritériumai

A helyismereti dokumentumokat altalaban az aldbbi kritériumok szerint gydjtik a
konyvtarak:

1. az adott helyre vonatkoz6, helyi informéciot tartalmaz6 dokumentumok;

2. a terlleten szuletett, élt, alkotott, illetve az ott él6, alkoté emberek mivei és a

réluk szélé irodalom (az esetben is, ha a mivek tartalma nem helyi vonat-
kozasl);

3. a helyi kiadok, nyomdak termékei (az esetben is, ha nem tartalmaznak helyi vo-

natkozasu informaciot).

Kérdés, hogy a fenti szempontok mennyiben alkalmazhaték a hangos-képes doku-
mentumokra is. Nem lehet vitas annak a diafilmnek, mozgo6filmnek a beszerzése, amely
az adott foldrajzi hatarokon beldli tartalmat hordoz. Egy adott (izem munkajat, techno-
l6giajat bemutatd diafilm, mozgdéfilm, videofelvétel egyértelmlen helyismereti anyag.
Ugyanigy a politikai, tarsadalmi, kulturalis rendezvényekr6l, a teriileten él6, dolgoz6é em-
berekr6l készilt riportok is ide tartoznak. A jatékfilmek helyi vonatkozéasan azonban el
kell gondolkodni. Oiyan elemeket kell tekintetbe venni, mint példaul a terilethez két6d6
ir6, a terlleten jatsz6dd irodalmi alkotashdl készilt film, televizids jaték, eredeti vagy
fiktiv vagy athelyezett szintere, nem helyi alkoté filmjének megnevezett vagy meg nem
nevezett helyszine.

Nem meriink azonban ilyen hatarozottak lenni a masodik kritérium alkalmazasat
illetéen, mégpedig azért nem, mert a vizualis dokumentumok el6allitdsdban szamosan m-
kodnek kozre, egyszer ilyen, méasszor olyan min8ségben, tébbé-kevéshé befolyasolva a mi
tartalmi-formai megalkotasat. Ha a forgatokdnyvird, rendez8, operatér, vago stb. helyi
kotédéssel bir, bizonyos mérlegelésnek van helye; tovabbi problémat jelent a f6- és mel-
lékszerepl6k személye. (Viszont tandcsolhatd, hogy ha a dokumentumot egyel6re nem is
szerzi be a kényvtar, leg™abb a nylivantartas szintjén tarja fel az alkotdk munkassagat. A
harmadik kritérium tekintetében inkabb lehetne kdvetni a nyomdatermékekre vonatkoz6
gyakorlatot.
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A mozgébfilmek csoportositasa

A mozgoéfilmeket fizikai, technikai jellemz6ik (formai jegyek) és miifajaik (tartalmi
jegyek) alapjan csoportosithatjuk.

Fizikai, technikai jellemz&k szerint a f6bb tipusok a kovetkezdk.

- 8 mm-es,

- 16 mm-es,

- 35 mm-es
filmek.

A 8 mm-es tipusban taldlunk N 8 (normal 8-mm-es) és S 8 (super 8 mm-es) szalagos,
valamint hurokfilmeket. (Ez utébbiakat zart kazettaban, végtelenitett lejatszasra alkalmas
forméban helyezik el.)

Ma mar eléggé ritka, hogy a filmek néma (hang nélkili) valtozatban is elkészilje-
nek. Készilhet a film fekete-fehér és szines, valamint fény- és magneshangos véltozatban.
Ezeket a jellemz6ket a dokumentumleirasban is fel kell tiintetni, mert a vetitésnél nem
mindegy, hogy fény- vagy magneshangos a kopia.

Mifajat tekintve a film lehet

- jatékfilm;

- informativ (dokumentum, tudoményos) jelleg( film;

ezen belil

- népszerii-tudomanyos film,

- ismeretterjesztd film,

- oktat6film,

- modszertani film (szakmai film),
- tudoményos filmfeldolgozas,

- kutatofilm.

A helyi vonatkozas szempontjabol gyakorlatilag a folsorolt tipusok mindegyike
szamitasba johet, hiszen mindegyikiik tartalmazhat helyi informaciét. Vegyik példaul az
oktatofilmeket: megtérténhet, hogy teljes egészét, vagy egy részét a teriileten miikédé va-
lamelyik iskoldban forgattdk; ebben az esetben az iskola targyi kérnyezete, a szerepld ta-
narok, iskolasok személye indokolja a beszerzést és meg6rzést. Az Orszagos Oktatastech-
nikai Kozpont , Tajak, korok, nyelvjarasok™c. sorozatdnak —bar oktatési célra készilt —
tartalma miatt ott a helye az érintett megyék, varosok konyvtaraiban.

A gyarapitas kérdései

A helyismereti filmek tara az alabbi forrasokbol gyarapodhat:

- vétel (kereskedelmi forgalomba kerlt filmek forgalmazoitol,
maganszemélyektdl,
mas m(vel&dési intézményektdl),

- sajat gyartds (a konyvtar altal vagy kooperacioban mas mivel6dési intézménnyel
készitett filmek),

- masolas (kdzpontilag készitett filmekrdl, tv-mdsorokrol vagy egyéb helyeken fel-
vett mdsorokrol),

Konyvtari Figyeld (33) 1987/2
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— ajandék (intézményektdl, egyénektdl),

— csere (duplum példanyokért vagy mas dokumentumokért).

A filmpiacon” val6 tajékozddast megneheziti, hogy nincs a teljes hazai termést fel-
tard filmogréafia. A megoldas kézenfekv®; kotelespéldany-szolgaltatas a képes dokumen-
tumokbdl, ennek alapjan bibliogréafiai feltards, majd a konyvtarellatas rendszerébe beépi-
teni a mozgofilmek teljességét is. A nehézségek miatt a helyismereti filmek véasarlasa ma
még nem altalanos gyakorlat a konyvtarakban, pedig sziikségességét folosleges Ujra
hangsulyozni. A feladatot nem lehet tovabb halogatni: az Gjonnan készil6é filmekbdl be
kell szerezni a helyismereti anyagot, a régebben késziilt alkotasokat pedig visszamendleg
legalabb fel kell tarni. Ezt a feltir6 munkat érdemes lenne kdzpontilag elvégezni, mert
megyénként kulon-kilén végigkutatni az archivumokat nagy energiapazarlast jelent. Ha
kozeljov6ben nem vérhato e téren kézponti segitség, a megyei filmtarak tehetnék meg az
elsé lépéseket: az allomanyukban Iév6 helyismereti dokumentumokb6l katalogust allit-
hatnanak @ssze, s ezzel parhuzamosan fokozott gondossaggal védenék ezeket a kdpidkat.
Ez nem jelenthet tal nagy megterhelést, mert az évenként elkészilt alkotasokbol megyén-
ként minddssze 2-4 tételre lehet szdmitani. Az 1945-t61 1984-ig késziilt hazai filmekbdl a
Veszprém megyei vonatkozasuakat feltaro filmografia 95 tételt regisztal.9

A sajat gyartas és a masolas kérdése szorosan dsszefiigg a kibontakozé videdzassal.
Ma mar minden ,,A” tipus(, sok ,,B” tipusi kdnyvtar is rendelkezik videomagnéval. Nincs
semmi akadalya, hogy a kdzponti televizid altal sugarzott helyismereti m(isorokat felve-
gyék videokazettara. A megyei kdnyvtarak vallalhatndk azt is, hogy a megyére vonatko-
z6an teljes gyljtemény mellett az érintett varosok, kdzségek kényvtarai szdmara is készi-
tenek mésolatot.
rak azzal az indokkal, hogy beszerzésiikhéz nincs elegendd pénziik. A videdzas révén
azonban ma mar viszonylag olcs6 aron hozzajuthatnak egy-egy helyismereti film video-
mésolatdhoz.

Az allami, minisztériumi stb. stadiok altal gyartott Uj filmek videokazettara vald at-
masolasa kdzpontilag is megoldhaté lenne: a stididk a filmek készitésével egyidejlleg az
érdekelt kdnyvtaraknak videokazettara is felveszik. Visszamend&legesen pedig az orszagos
studiok archivumaiban tarolt helyismereti filmek feltarasa utdn megszervezhet6 a videdra
val6 atmasolasuk. Ezek a helyismereti dokumentumok nemcsak térténeti forrasértékkel
birnak, hanem az iskolai és feln6ttnevelésben, az ismeretterjesztésben is kivaléan felhasz-
néalhatok.

Azok a konyvtarak, amelyek rendelkeznek felvevd kameréval is, maguk is készithet-
nek helyismereti felvételeket, misorokat, tematikus Osszeallitasokat, dokumentéacidkat
stb. (A debreceni Varosi Konyvtar régota miikodd stadidja talan batoritast jelent méasok
szamara is.) Ehhez a munkahoz azonban nem elegend6k a hagyomanyos kdnyvtari szak-
ismeretek. Talan nem tal merészség feltételezni, hogy a konyvtarosképzésben és tovabb-
képzésben ilyen jellegli tudnivalok is el6bb-utobb helyet fognak kapni.

A videt6zassal parhuzamosan, részben annak segitségével terjed hazankban a helyi
kabeltelevizié. Tudomasunk szerint 20 koril van azoknak a varosoknak a szama, amelyek-
ben mar mlkodik ez a kommunikacios rendszer. A helyi kdzm(ivel6dési kdnyvtarak eb-
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ben betoltdtt (betdlthetd) szerepe, feladatai tilmutatnak a helyismeret kérdésein; ami vi-
szont a sugarzott m(sorokat illeti, azoknak ott a helyiik a helyismereti gy(ijteményekben.
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A BRIT NEMZETI DISZKOGRAFIA munkalatai 1986 elején indultak meg a British Lib-
rary Nemzeti Hangtaraban (National Sound Archive). A hangtarnak jelenleg kb. egy millié
hazai hanglemeze van; a diszkografia szamitdgépes adatbazisanak létrehozasa a hangtart
allomany katalégusanak szamitdgépesitését is el6segiti. A tervek szerint 1990-re minden
kurrens, a kereskedelemben hozzaférhetd brit hanglemez adatai bekeriilnek az adatbazis-
ba, s akkor a retrospektiv katalogizalas is megindul. Nyomtatott formaban is kézreadjak a
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A KOZMUVELODESI KONYVTARI SZAKFELUGYELETROL

KELLNER BERNAT

Kozm(vel&dési gyakorlatunkban régi tapasztalat, hogy amir6l kevés sz6 esik, az
vagy hibatlanul virul, vagy éppen halodik. Most, a konyvtari szakfelligyelet megteremté-
senek elsd évtizede utan hasznos lehet megvizsgalnunk: miért 6vezi olyan s(ir(i publikacios
csend ezt a fontos munkateriiletet, él-e szakfelligyeletiink, mint Iétrehozoi remélték, vagy
halodik, miként a borulatok jésoltak. Vizsgaljuk meg torténeti egymasutdnban a szervezet
miikddésének elindulasat, fogadtatasat és jelenlegi helyzetét.

A szakfelUgyeleti utasitas és hatasa

Tudvalévé, hogy a 156/1973. M.M. sz. utasitas megjelenésének idején kdzigazgata-
sunk még a régi tagozddasban funkcionalt és erre épiilve a tanacsi konyvtarhalézat mod-
szertani iranyitasa is megye-jaras-kdzség lépcsérendszerében mikddott. Ez a gyakorlathan
azt jelentette, hogy a kdzm(ivel6désre vonatkoz6 minisztériumi rendelkezéseket, terveket
és iranyelveket el6szor a megyei konyvtarak adaptaltak sajat megyéjikre, lebontottak ja-
rasaikra, majd ezek vetitették ki ajanlasaikat a részfeladatokkal egyutt a kozségekre. A
Kivitelezés mddjait tobbnyire az Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kézpontja Gtmutatasaval, néha gyakorlati segitségével a megyei és jarasi
kényvtarak modszertani részlegei, illetve a maodszertanos konyvtarosok munkaltak ki.

Miutan az 1973-ban létrehozott konyvtari szakfelligyelet gyakorlati tevékenysége
kezdetben nem volt vilagosan kdrvonalazva (s6t ma sincs!), azonnal a kérdések 6zoéne fa-
kadt fel a konyvtarosokban és a kételyek aradata jelentkezett. A leghangosabb kérdés igy
hangzott: mi indokolja a szakfelligyelet Iétrehozasat, hisz ugyanazt vizsgélja, mint az A- és
B-tipust kényvtarak maddszertani részlege és ugyanaz a szakember-garda all rendelkezésé-
re. Els6 olvasasra* a tavlati fejlédési kovetelmények ismerete nélkil talan joggal kérdezték:
miért latna és segithetne tobbet a megyénként kdzpontilag iranyitott szakfelligyelet, mint
a terepen ismer8s és jartas mddszertanos kdnyvtaros? Sokan attol is tartottak, hogy a
szakfelligyelet esetleg hiivosebb szakmai targyliagossaga, az adott kérilményekkel, felté-
telekkel kelléen nem szamol6 fokozottabb igényessége elriasztja a tiszteletdijas, eseten-
ként tarsadalmi munkas konyvtarosokat megbizatasuktol akkor, amikor az élénk elvan-
dorlas kovetkeztében egyébként is nehéz alkalmas személyt talalni a falusi kényvtarak ve-
zetésére. Szamosan attol is tartottak, hogy a szakfelligyelet és a mddszertan esetlegesen el-
tér6 megallapitasai, értékelései és javaslatai zavart kelthetnek a kdnyvtarosokban és a
fenntart6 tanacsokban is.
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llyen korilmények kozott és a lazan koérvonalazott utasitds mellett nyilvanvald,
hogy a szakfelugyeleti tevékenység hatarozatlanul, szinte megyénként mas szervezeti fel-
épitésben és eltér6 modszerekkel latott munkahoz. Miutan az utasitas inkabb csak elveket
adott, minden megye szakfelligyeleti hal6zata maga tett kisérletet sajat ,,végrehajtasi uta-
sitdsdnak” kidolgozasara. A k6zmdlvel6dési konyvtari halozatok szellemének és szerkeze-
tének egészséges voltat az is bizonyitja, hogy a kezdeti id6szak utan el6bb-utobb, s ki-
sebb-nagyobb eltérésekkel a szakfeliigyelet szdmara orszagosan szinte ugyanazok a szer-
vezeti keretek, modszerbeli eljarasok és kovetelmények fogalmazddtak meg, bar az elmult
évek folyaman néhany megyében torténtek valtozasok a szervezeti felépitéshen és a gya-
korlati kivitelezésben is. A szakfelugyelet val6sigos célja —  egységes kozoktatasi és
kdzm(ivel8dési politikai szemlélet megteremtése, a két intézményrendszer egyiittm(ikodé-
sének megerdsitése és az intézményi integracié nyoman létrejott Uj tipusu intézmények Uj
mddszer(i szakfeligyelete -, egyre hatarozottabban rajzolddott ki.

A kovetkez6kben harom megye (Fejér, Somogy, Tolna) szakfelligyeleti rendszeré-"
nek és tevékenységének helyszini tanulmanyozasa és tobb megye irasos anyagai birtoka-
ban megkisérelem 0Osszegezni a szakfelligyeleti munka gyakorlati eredményeit, bevalt
modszereit és gatjait. (Itt mondok kdszonetét a meglatogatott megyék szakfelligyeleti
vezetbinek a szives tajékoztatasért.)

Bevezet6ként tanulsdgos szélnunk az utasitds nyoman szervez6dd szakfeligyelet
vegyes fogadtatasarél. A kdnyvtarosok egy része Gjabb és felesleges tehernek, helyenként
beképzelt szakmai csalhatatlansaguk kétségbevonasanak érezte az Ujszer(, szokatlanul ala-
pos szakfelligyeletet. A falusi kényvtarosok kozott akadt, aki még a tapintatos vizsgalo-
dast is bizalmatlansagnak, s6t tamadasnak tekintette és kezdetben sok energia veszett el a
meddd vitdkban. Volt olyan C-tipusi kdényvtarvezetd, aki egy drédga angol statisztikai
évkonyv beszerzésének indokolatlansagat sem fogadta el. Masutt, egy ugyancsak sz(-
kods beszerzési kerettel bird C-tipust konyvtar vezet8je arrél prébalta meggy6zni a
szakfelligyel6t, hogy a kdnyvtarpropaganda céljabdl, az olvasok hatékonyabb vonzasa ér-
dekében, minden magyarul megjelent blinligyi és kémregényt be kell szereznie, mert ,,ez a
m(faj vonzza az olvasokat, a konyvtaros dolga lehet késébb az izlés atformalasa”.

A jarasi konyvtarak, a mai varosi kdnyvtarak tébbsége nagyobb megértéssel fogad-
ta a szakfelligyelet megteremtését és ahol e kdnyvtarak munkatarsai a szakfelligyel6kkel
egy tt részt vettek avizsgalatokban, ott a gondosan el6készitett szakfelligyeleti vizsgalddas
szamukra egyben tovabbképzési alkalom is volt. Természetes gyakorlatként alakult ki,
hogy a szakfeliigyeleti jelentéseket a teriletileg illetékes varosi konyvtéarak is kézhez
kaptak és képviselGik vizsgalatokat 6sszegezd targyalasokon is részt vettek. Mar az els6
években megvilagosodott és meggy6z6déssé valt a konyvtarosok kdrében minden szinten,
hogy a szakfelligyelet nem tdmadas, hanem segitség és észrevételein megsértédni értelmet-
metlen érzékenységre vall.

A megyei, a varosi és a kozségi tanacsok tobbsége segité csapatként fogadta a szak-
feligyel6ket, s egyre gyakrabban maguk igényelték a vizsgalatokat és az utdvizsgalatokat.
A javaslatokat altalaban szivesebben fogadtak, mint a konyvtarosok. Ez a hajlandésag lehet
a forrdsa annak, hogy a szakfeliigyelet megalapozott javaslatai alapjan sok éves mulaszta-
sokat lehetett felszamolni és rendszeresebbé, tervszerlibbé valt a kényvtari munka. A
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szakfeliigyelet még hatékonyabbd és hasznosabba valhatott volna, ha egyes megallapitasai
és javaslatai a szakmai kereteken tdl is elhangzottak volna és nyilvanossagot kaptak vol-
na. Példaul egy jelentés szova tette, hogy a hetenként egyszer-kétszer, néhany éran at koél-
csonzd kis falusi konyvtarak leggazdasagosabb flitési modja a gyorsan bemelegitd olajkaly-
ha. Mégis, ezekbdl a konyvtarakbol is elkotyavetyélték az olajkalyhakat és tébbezer forin-
tos befektetéssel ratértek a szénf(itésre, ami kormol, piszkol és kdlcsdnzési napokon fél-
napos el6fiitést kivan, s igy végsé soron dragabb.

Szervezet és miikodés

Az utasitds nyoman megalakitott kdnyvtari szakfelligyelet személyi felépitése
megyénként valtozé. Létszdma altalaban 5 és 8 f6 kozott mozog. A szakfelligyeletet a
kezdet kezdetén tébbnyire egységes kozmdiivel6dési felligyeletként szervezték meg a me-
gyei tanacsok mivel&dési osztalyai, de hamarosan kivalt bel6le a kdnyvtari és a miivel&dési
otthoni szakfelligyelet. Az utasitds nyoman, amelyet a M(ivel6dési Minisztérium a Szak-
szervezetek Orszagos Tanacsaval egyetértéshen adott ki, néhany megyében mégsem val6-
sitottdk meg a szakszervezeti konyvtarak szakfeligyeletét. Nem sikerilt egységesen meg-
oldani az iskolai kdnyvtérak szakfelligyeletét sem, mert a megyei pedagégiai intézetek he-
lyenként ragaszkodtak a maguk szakfelligyeleti jogdhoz, még akkor is, ha a végrehajtas-
hoz sem szakemberik, sem gyakorlatuk nem volt.

A megyék tobbségeében a szakfelligyelet formai elemekkel terhelten kezdte meg
tevékenységét, ennek kovetkeztében az informéaciéaramlas alig javult és a modszeres se-
gitd és ellenérz6 munka helyenként elmeriilt a formalitdsokban, a megalapozott javaslato-
kat nem kovették tettek.

Az utasités vildgosan meghatérozta, hogy ,,a szakfeliigyel6k e tevékenységikért tisz-
teletdijban (megbizotti dijban) részesiilnek, melynek mértékét havi 500-1200 Ft-ban kell
megallapitani” . E rendelkezés végrehajtasa terén is Kirivo kiillénb6z6ségek tapasztalhatok.
Tobbhelyitt a szakfelligyelet vezet6je egyaltalan nem részesil dijazasban, van ahol 500 Ft
a tiszteletdija, van ahol tdébb. Van olyan megyei szakfeligyeleti szervezetiink, amely a
megyei konyvtarhalozat Iétszamanak megfelelé bévitésével, az itt dolgozédk munkakorébe
beépitve latja el a szakfeliigyeleti munkat. Jellemz6 viszont, hogy a kezdetben megallapi-
tott tiszteletdijak 6sszege - amely sehol sem érte el a fels§ hatart - 12 éven at valtozatlan
maradt, s csak 1986-ban emelkedett néhany szaz forinttal, de a havi ezer forintot sehol
sem éri el.

A szakfelugyel6k altalaban a megyei konyvtarak és varosi konyvtarak legképzettebb
és leggyakorlottabb munkatarsaibol kerlilnek ki, gyakran az egyes kényvtari szakterile-
tek (szerzeményezés, feldolgozas, olvasészolgalat gyermekszolgalat) megyei vezet6ib6l.
El6fordul, hogy kiemelkedd felkésziiltségli szakszervezeti konyvtarost is bevontak a szak-
felugyelet tagjai kozé.

A szakfelligyelet mindenitt éves terv, vagy az oktatasi terv 6téves ciklusaihoz iga-
zodo terv alapjan munkalkodik. Ennek ellenére gy latszik, hogy tobb ciklus alatt sem si-
kerllt megvalositani azt a hallgatlagos célt, hogy egy-egy megye valamennyi koényvtara-

sziift a Konyvtar




A kdzmiivel6dési konyvtari szakfelugyeletrdl 203

rél teljes képet nydjtson a szakfelligyelet az iranyité szakosztaly szdmara.

A szakfelligyeleti vizsgalatok céljukban, mélységiikben és kiterjedésiikben, még in-
kdbb madszereikben igen eltér6ek. Még egy évtizednyi gyakorlat utdn sem alakult ki a
megyéken belll valamiféle egységes eljaras. Ehhez nyilvan hozzajarult az a publikacios
csend is, amely ezt az Gjszer( munkat dvezte. A szakfelugyeleti vizsgalatok 6sszegez6 je-
lentései kb. olyan mindségi eltéréseket mutatnak, amilyenek a tusrajz, a fekete-fehér fény-
kép és a szines felvétel kozott észlelhet6k. Ugyanazt abrazoljak, de hol a Iényeget, hol
az egyes vonasokat, hol csak a kiils6ségeket emelik ki. Egyik jelentés a technikai feltétele-
ket, a személyi adottsdgokat, masik az anyagi lehet6ségeket és gatakat, a harmadik a
konyvtari munka hatasfokat, a kapcsolatok értékét elemzi. Ennek a kiilénbdz6ségnek
- amely bizonyos mértékig a jelentések hasznalhatosagi fokat is jellemzik -, egyik oka az
lehet, hogy a szakfeligyel6k kevés megyében kaptak gyakorlati Gtmutatast, vagy
konkrét megrendelést. Bar kétségtelen, vannak olyan éves tervek is, amelyek megszabnak
kiemelt vizsgalati szempontokat, mint pl. az olvasék szama csokkenésének oknyomoz6
feltardsa, a konyvtarak gazdasagi helyzetének feltarasa, az anyagi forrasok gazdasagosabb
és célszer(ibb felhasznalasa, a kényvtarosok alkalmassagi vizsgélata, a kapcsolatok elem-
zése.

A vizsgalatok méretik és mélységiik tekintetében ugyancsak eltéréek. F6bb ti-
pusaik:

1. Az altalanos felligyeleti tervhez kapcsol6do vizsgalatok.

2. Egy-egy kisebb egység, sokoldalu, teljes, elemz6 felmérése, vagy kildnleges szem-

pontd vizsgalata.

3. Tobb szakfelugyeld szakositott vizsgalddasa egy-egy nagyobb intézményben.

4. Komplex vizsgalat egy igazgatési egyseg valamennyi kdnyvtaraban.

A szakfelligyelet a megyei iranyitd szerv igényeinek megfelel6en végzi ellenérzé és
informalé munkajat. Mégpedig két irdanyban: a konyvtar és fenntartéja iranyaban.
Szakmai tanacsokat ad, értékel, vizsgalja a kdnyvtari munka hatékonysagat, a kényvtar
nevel6 munkajat és kapcsolatait a szervezetekkel, intézményekkel és a lakossaggal. A vizs-
galatok tobbnyire nem statikusak, hanem fejl6désében vizsgaljak egy-egy intézmény tevé-
kenységét, bedgyazva a telepllés, illetve egy teruleti egység gazdasagi és politikai fejlédés-
menetébe. A kiindulds temészetesen az altalanos helyzetfeltaras, mely szembesiti a telje-
sitményeket a lehetéségekkel, feltarja mindazt, ami érték és ramutat arra is, ami nincs, de
lennie kellene. A vizsgalatok gyakran Osszehasonlitasi alapként kitekintenek az azonos
adottsagu konyvtarak megyei és orszagos adataira és helyzetére. Tobbnyire elemzik a vizs-
galatra kijeldlt telepiilés demogréafiai fejlédését, politikai és gazdasagi életének alakulésat,
a lakossag iskolazottsdgénak és kulturdlis életének véltozasait. Ez helyeselhet gyakorlat:
nem szorul kilén magyarazatra, hogy a kdnyvtarak tevékenysége nem vizsgalhato kérnye-
zetuk és kapcsolataik elemzése nélkiil és azok a vizsgalodasok jarnak jo dton, amelyek
a helyzetfeltarasbol kiindulva tavlati javaslatokban teljesednek ki.
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Egyuttm(kodés

Kilén emlitést érdemel a szakfeliigyelet részvétele az iskolai konyvtarak fejlesztésé-
ben, bar e teriileten észlelhet6 megyénként a legnagyobb eltérés. Egyik megyénkben a
konyvtari szakfeligyelet a terlletileg illetékes tanacsi kdnyvtarnak és a megyei kdnyvtar-
nak javasolta egy er6sen elmaradt iskolai kdnyvtar operativ megsegitését és elérte, hogy a
megyei konyvtar berendezésérél is gondoskodott kozponti alapja terhére. Masikmegyében
az oktatasi szakfelligyelet is segitette az iskolai konyvtarak munkéjat: az oktatés szakfel-
Ugyel6i is elemezték az allomanyokat és véleményt nyilvanitottak a tantargyhoz kapcso-
16d6 szakirodalmi ellatottsagrol, annak minéségérdl, hasznalatardl és oktatasi alkalmazasa-
rél; észrevételeik az intézmény naplojaban régzitve a kdnyvtari szakfelligyelet szdmara is
hozzaférhetékké valtak. Néhany megyében a vizsgalati jegyz6konyvekben érzékelhet6 az
oktatasi és a konyvtari szakfelligyelet egyeztetett véleménye. A konyvtari szakfelligyelet
kend&zetlenebb igényessége, killondsen a miikddési feltételek terén, néha konfliktusok
forrdsa. A konyvtari szakfelligyelet nem fogadja el példaul azt a kényelmes gyakorlatot,
hogy az iskolai kdnyvtarak kifejezetten konyvtari célra tervezett és épitett helyiségeit tan-
termi célokra vegyék igénybe és vadonatdj iskoldkban is megbénitsdk ezzel az iskolai
konyvtar mikodését. A megyék tobbségében mégis kialakult —bar nem elég hatarozottan
és vildgosan - az egyuttm{kddés és a munkamegosztds a megyei szakfelligyelet és a
megyei pedagogiai intézetek kdzdtt. A megye kdnyvtarligye latja karat annak, ha - mint
egyik megyénkben —presztizsokok miatt a megyei pedagogiai intézet tovabbra is elhata-
rolja az iskolai konyvtari szakfelligyeletet a tanacsi halézattol és féltékenyen fenntartja
maganak, noha ezt a gyakorlatban képtelen megvalésitani. Az utdbbi években e téren al-
taldban elényds véltozasok észlelhet6k, miutan az érdekeltek megnyugodtak, hogy nem
az iskolai kényvtarak ,,megkaparintasarol”, hanem segitésérél van sz6.

A szakszervezeti kdzponti kdnyvtarak kezdettl fogva szivesen egyuttm(kédnek a
tanécsi szakfelugyelettel és az Uzemi szakszervezeti bizottsagok, valamint az lizemek gaz-
dasagi vezet6ségei lehetdségeikhez képest timogatjak a szakfelligyelet javaslatainak meg-
valésitasat. Egyes megyékben szakszervezeti kdnyvtarosok is részt vesznek a szakfelligye-
leti munkaban.

Sajnalatosan laza az egyUttm(ikddés a kdnyvtari és a mivel6dési otthonok szakfel-
lgyelete kozott. Némelyik megyében a két intézményhaldzat egymastol teljesen elszige-
telten munkalkodik, kivéve ha egy-egy telepiilés altalanos, minden mivel6dési agazatra
kiterjed6 vizsgalata keril napirendre. Minddssze egy megyében taldltam hasznos kisér-
letet az egymashoz igazodd, folyamatos egyuttm(ikodésre.

A szakfeligyel6k vizsgalataik 6sszegezésérdl javaslati zaradékkal ellatott irasos je-
lentést szerkesztenek s ezt a szakfelligyelet vezet6jének, altalaban a megyei konyvtar igaz-
gatéjanak nyujtjak be. A szakfelligyelet vezet6je ajelentést és javaslatokat médositva vagy
valtozatlanul hagyva eljuttatja a megyei tanics mlvel8dési osztalydhoz, a teriletileg ille-
tékes varosi kényvtarhoz, amely tajékoztatja a konyvtarosat a vizsgalat megallapitasairol.
Iskolai kdnyvtar esetében a megyei osztalyon kivil a megyei pedagogiai intézet és a vizs-
galt konyvtar iskolaigazgatoja latja ajelentést. A szakszervezeti konyvtarak szakfeligyele-
ti jelentését az Uzemi szakszervezeti bizottsdgon kivil a szakszervezeti megyei tanacs koz-
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ponti kdnyvtara, esetleg a vallalat igazgat6ja is kézhez kapja. Esetenként a szakszervezeti
agazati kdzpont kényvtara is igényli a tajékoztatast.

Tobb példa igazolja, hogy ahol a vizsgalat tapasztalatait az érdekelt szervek képvise-
I8inek jelenlétében megvitatjak, jelentds valtozas kdvetkezhet be a kdnyvtar életében és
ellatdsdban, s kovetkezésképpen munkaja eredményeiben. Nem egyszer sikeriilt sok éves
mulasztasokat felszdmolni, ezzel a kényvtar m(ikodésének szinvonalat emelni.

Gyumolcsozé gyakorlat néhany megyében, hogy a szakfelligyel6k és a varosi kdnyv-
tarak igazgatoi kozos értekezleten vitatjak meg egyittes munkajuk eredményeit és fogya-
tékossagait. Semmi esetre sem helyeselhetd, ha a szakfelligyel6ket tavol tartjak a kényv-
tarak vezetdinek értekezleteit6l és ha szakfeliigyel6k mit sem tudnak vizsgalataik ered-
ményeirdl, hatasardl, vagy éppen kudarcairol.

A szakfeligyelet modszereinek valtozatossaga nem befolyasolja az eredményességet,
mégis indokoltnak latszik legalabb némiképpen egységesiteni a vizsgélatok 6sszegezését és
a javaslatok alapjaul szolgalé szemléletmédot. Alapelvként elfogadhatjuk, hogy ajavasla-
tok legyenek eléremutatok, de alljanak dsszhangban a fejlesztési tervekkel és a lehet§sé-
gekkel. A jo vizsgalati 6sszegezésnek tiikroznie kell a telepilés demogréafiai, gazdasagi és
politikai helyzetének képét, varhatod fejl6dését, a lakossag iskolazottsagat, a konyvtar el-
helyezését, berendezését, korszerliségét, mikodésének hatékonysagat; helyes, ha az 6ssze-
hasonlitas céljaval kitekint a megyei és az orszagos helyzetre is. A javaslatokban ajanlatos
kiilénvalasztani a fenntartok, a kdnyvtaros és a halozati kézpontok feladatait. A javasla-
tok Kitérhetnek az olvasomozgalom fellenditésének lehetGségeire és kdvetelményeire, a
szervezeti atalakitasokra, kapcsolatok létesitésére, kilonleges szolgaltatdsok bevezetésére
(pl. a nemzetiségi lakossag anyanyelvi konyvellatasa, a fiatalokkal val6 foglalkozas, zenei
részleg létesitése sth.). A szakfelligyelet javasolhatja a kdnyvtarosok specialis tovabbkép-
zésef tiszteletdijuknak, illetve illetménylknek felelgetését.

Csend veszi koril a szakfelligyelet munkajat, ahogy a kdnyvtarakban is halkulnak az
élet zajai. A frissiilés jelei azonban észlelhet6k, de sajnos, a ndvekedés biztatdsa nélkdl.
Mégis, a hdrom megyében folytatott vizsgaldddsom meger@sitette meggy6z6désemet,
hogy a tervszer(ien folyé konyvtari szakfelligyeleti munka a gyengilé lehet6ségek kozott
is segiti az igyekvé konyvtarak eredményességét, az iranyitds és az ellenérzés hatékony-
sagat.
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KITEKINTES

KONYVTARAK, LEVELTARAK, MUZEUMOK ES INFORMACIOS
INTEZMENYEK EGYUTTMUKODESE EUROPABAN

DIETER SCHMIDMAIER

Munkam soran kezembe kerilt Fogarassy Miklds cikke, amely a konyvtarak, levél-
tarak, muzeumok egyittmikodésérdl szolt ( Figyel6. 1983. 5.sz. 525-528.p.).
Ez adta az indittatast, hogy két nemzetkdzi konferenciardl, amelyeken szerencsém volt
részt venni, tajékoztassam e lap olvasoit és néhany gondolatot az altalam oly fontosnak
tartott kérdésrél, az egylttm(ikodésrél elmondjak.

Az IFLA, ICA és a FID 1985. oktéberében kdzds szakértdi tanacskozast tartottak.
Ezen a tanacskozason az IFLA meghivasara és meghizasahol lehettem jelen és Adam Hés-
sel egytt képviseltiik a szocialista orszagokat.

A budapesti Kulturalis Forumon 1985 oktéber-novemberében orszagom képvisel6-
jeként egy kisegité munkacsoportban vettem részt.

Mindkét rendezvény Uj szempontokat is nyGjt a konyvtarak, levéltarak, mizeumok
és informéacios intézmények —mint jelent8s kulturalis intézmények —egyttm(ikodésé-
hez.

1985. IFLA/ICA/FID konferencia Veldhovenben

1985. oktober 13—16-ig a Koningshof Veldhoven (Hollandia) kongresszusi Kk
pontjaban szakért6i talalkozast szerveztek, melyet a FID, ICA, és IFLA, valamint a hol-
land Mdvel6désugyi Minisztérium tdmogatott. A szeminariumok targya az a kisérlet volt,
hogy fenti harom nemzetkdzi szervezet kdzponti programjait vitassak meg, és a kiilonbo-
28 szakmai csoportok képvisel8i k6zott tapasztalatokat cseréljenek.

14 orszagh6l, 21 szakember, 3 munkacsoportban tandcskozott. A FID, mint az
informacié és dokumentéacié nemzetkdzi szervezete, vitara bocsajtotta A tudoméanyos és
m(szaki informécio, az ipari informacid és az tizleti eredmények cimii tervezetet. Az ICA,
mint a levéltarligy nemzetkdzi szervezete a Gépesités cimd tervezetét kivanta megvitatni,
az IFLA, mint a kényvtariigy nemzetkozi szervezete r Meg6rzés és konzervalas cimi prog-
ramjat nyujtotta be. A témabdl is Kitlinik, hogy milyen fontos az informéacios szakembe-
rek, levéltarosok és konyvtarosok talalkozéja. Hogy erre csak egy példat hozzak: a levél-
tarligy gépesitése és a mult kulturalis javainak meg6rzése érdekében.

A plenéris Ulésen el6szér a megvitatandd kozponti programokat ismertették, az
eredményeket és a fejlesztési tendencidkat tették lathatova és a szakért6i tanacskozas
szamara szabtdk meg a munkafeltételeket. A befejezd plenaris tlésen a harom munkacso-
port kezdeti eredményeit ismertették és javaslatokat tettek a lehetséges tovabbi kozos
lépésekre.
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Jelen cikk szerz6je az IFLA meghbizasabol a Il1l. munkacsoportban vett részt. Ez a
munkacsoport a tudomanyos—m(szaki informaciok kérdéseivel és azoknak az iparhoz
val6 kapcsolataival foglalkozott. R. Launo (Finnorszag) a FID képvisel6je vezetésével, a
konstruktivan irdnyitott vitdban hrom célt jel6ltek meg:

1. Megtaldlni azokat az utakat, amelyek a levéltarak, konyvtarak és informacids in-
tézmények kdzotti szorosabb egyittmiikddést teszik lehetbvé.

2. A gyljteményeket rendszeresen fejleszteni és lehet6ségeket talalni arra, hogy a
kulénb6zd informaciés forrasokat egyértelmiien osszak szét a levéltarak, konyvtarak és
informacids intézmények kozott.

3. A forrasokat kdzosen értékelni és a felhasznal6kat megtanitani arra, hogy a levél-
tarak, konyvtarak és informécios intézmények szolgéltatasait minél hatékonyabban
tudjak hasznalni.

A vita végén megallapitottdk, hogy a levéltarak, kényvtarak és informécios intézmé-
nyek szamara készilt ko6zos tervezetek az informacidéaramlas jobb csatornarendszerének a
kiépitését, az informéacidk jobb elosztasait és a munkatérsak és felhasznaldk oktatdsat tar-
talmazzak.

A tanacskozas végén elfogadtak Az ipar informéacids rendszerének tokéletesitése, a
kényvtarak, levéltarak és informaciés intézmények munkdjanak osszehangolasa révén
cim( elGterjesztést, amely tartalmazza:

- Szervezeti modell létrehozasa a levéltar, konyvtar és informéacios intézmény fel-

adatai szamara, egy kozepes nagysagu és egy nagy lizem példajan.

- A levéltarak felel6ssége az iparban a beszerzés, tarolas, selejtezés és a nyomtatott
informécids forrdsok kozvetitése tekintetében.

- Az osztalyozas és indexelési modszerek alkalmazésa az archivélis anyagok ter-
letén. Ez része az informéacioforrasok feltardsdnak a tudomanyos—mdiszaki infor-
méaci6 szadmara.

- Alevéltarak feladata az iparban, az tzemekben létrejott ,,sziirke irodalom5 egyes
tipusainak kezelésénél.

Ezeket az ajanlasokat atadtdk a hdrom rendezd szervezet vezetdi grémiuménak. Ha-
sonlé formaban tortént ez a masik két munkacsoportnal is. Az 1. munkacsoport (Meg6r-
zés és konzervalas) A Wysocki (Lengyelorszag), vezetése alatt a kdvetkez§ ajanlasokat tet-
te:

A kulturdlis javak megé&rzésére és konzervéldsara irdnyuld nemzeti torekvések

Osszegy(jtése és jegyzék formajaban torténé megjelentetése.

- Tanulményok folytatasa a restauralo szakemberek tanfolyamanak megvaldsita-
s&hoz.

- Tanulmanyok készitése a ,tdmeges-konzervalé” technika szamara.

- Kutatasok folytatdsa a penész és doh ellen6rzésére a kdnyvtarakban és levélta-
rakban.

- Egy tébbnyelv( terminoldgiai sz6tar kiadasa.

- Nemzetkdzi normativak kidolgozasa a kulturalis javak kezeléséhez és meg&rzésé-
hez.

- Tanulmanyok készitése a nem hagyomanyos dokumentumok (pl. magnetofon-

szalagok és optikai lemezek sth.) kezeléséhez és konzervalasahoz.

iilta Kony




208 Schmidmaier, D.

A 2. munkacsoport (Gépesités) W. Buchmann (Német Szovetségi Koztarsasag) vezetése
alatt és az ICA meghiz&sabol a kdvetkezOket terjesztette be:
— A kolcsonds informécidaramlas javitdsahoz terveket, szabalyokat, szabvanyokat
és terminologiai kiadvanyokat kell 1étrehozni.
— Koz0s ICA/FID/IFLA szeminariumot Kkell rendezni a gépesités kérdéserdl.
— Ko0z0s javaslatokat kell beterjeszteni a videotechnika szamara.
Valamennyi munkacsoport hangsulyozza az Unesco jelentdségét és bevondsinak fontossa-
gat a tervezetek elkészitésébe.

Kulturalis Férum, Budapest

Mint ismeretes a madridi Eurdpai Biztonsagi és Egytttm{kodési Ertekezlet meg-
egyezett a kulturdlis egyittmiikddés fejlesztésének szlikségességében. A Zardokmany
- amelyet 35 orszag irt ala - ezzel foglalkoz6 része igy fejez6dik be: ,,A magyar kor-
many meghivasara 1985 oktdber 15-i kezdettel Budapesten Kulturalis Férumot rendez-
nek. A Férumon a résztvevd orszagok kulturalis életének vezet§ személyiségei jelennek
majd meg. A Foérum a kultira kiilénb6z6 teriletein létrehozott alkotasokkal, a széles
korl egyuttm(ikodéssel, a kapcsolatok er6sitésével és kibdvitésével kivan foglalkozni”
(Nem hivatalos forditas) A résztvev6k megallapodtak abban, hogy a megnyitas utan a kul-
turélis problémékrél négy munkacsoportban fognak tanacskozni:

1. Képz6mlivészet és iparm(ivészet (festészet, grafika, miveészi fotdk, szobraszat,

formatervezés miemlékvédelem)

2. El6adomivészetek (szinhdz, tanc, népmdlvészet, zene, film, tdmegkommuni-

kacid)

3. Irodalom (koényvkiadas, a forditas kérdése, kiilondsen a kis nyelvek irodalmanak

megismertetésével kapcsolatos porblémakra)

4. Kolcsonos kulturalis ismeretek (kutatds a miveészet, a kultdra és a kozmdvel&dés

tertletén; a nemzetiségek kultdrajanak apolasa)

Mivel a Kényvtari Figyel6 olvasoi el6tt is ismert a Forum munkéaja én csak réviden
szeretnék foglalkozni a 4. munkacsoport feladataival, ahol a 112 el6terjesztésb6l 35 utalt
tobbé-kevéshé a kdnyvtariigyre, illetve a kérdés ilyen aspektusara is.

1. Témakor

Az IFLA két magprogramjabél, az UBC-b6l és TDF-bél (egyetemes bibliografiai
szambavétel, ill. hatarokat atszel§ adataramlas) kiindulva megallapithaté, hogy az Eurépai
Biztonsagi és Egyuttmiikddési értekezlet a nemzeti és nemzetkdzi irodalom hozzaférhet6-
seégének biztositasan faradozik. A felvételre keriil6 adatokat a nemzetkdzi szabalyokhoz
és szabvanyokhoz igazitva kell kezelni, hogy az adatcserét lehetévé tegye. Biztositani kell
a nemzeti bibliografidkban szereplé cimekhez val6 hozzaférhetéséget is. A nemzeti bibli-
ografidknak a nagyobb tudomanyos kényvtarakban rendelkezésre kell allniuk.

2. Témakor

Az IFLA UAP (dokumentumok egyetemes hozzaférhet6sége) programjabdl Kiin-
dulva, javitani kell az Eurépai Biztonsagi és Egyuttm(ikodési Ertekezlet orszagaiban az
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informaciéhoz val6 hozzaférést. Jobban ki kell hasznalni a nemzetkozi kényvtarkdzi kol-
csdnzést és a dokumentumok cseréjét. Az U technikai eszkézok alkalmazésénak is ezt a
célkitlizést kell szolgalnia és meggyorsitania. Itt nagyobb mértékben érdemel figyelmet a
»szlrke irodalom” kélcsdnzése és hozzaférhetsége.

3. Témakor

Az IFLA PAC (allomanyvédelem és konzervalas) programjabél kiindulva nagyobb
figyelmet kell szentelni a kulturélis 6rokség emlékeinek megérzésére. Ezen 6rokség fontos
kozvetit6i a konyvtarak. A kdzponti kérdések e targyban a tdbmeges méretekben megol-
dott mikrofilmezés, illetve a savmentes papirok alkalmazésa. Figyelmet érdemelnek a
régi hires gyljtemények kdnyvallomanyai, amelyeknek nagyobb népszeriiséget, jobb pro-
pagandat kellene adni.

4. Témakor

Az Eur6pai Biztonsagi és Egyuttm(kddési Ertekezlet orszagaiban nemzetkozi
konyvtari és informaciés halézatokat kell kialakitani. Ezzel biztositani lehet a gyors adat-
cserét. Ugyanakkor elé kell mozditani a kdzos bibliografiai vallalkozasokat, intenzivebbé
kell tenni a nemzetkdzi kiallitdsi munkalatokat.

5. Témakor

A kdnyvtarak segitik az olvasast. A konyvtaraknak Uj eszk6zok beallitasat kell el6-
mozditaniuk, melyek a kultirdhoz valé tovabbi hozzaférhet6séget biztositjak. Kiléndsen
nagy figyelmet kell forditaniuk az artotékak, diszkotékak kialakitasara, melyekkel a ha-
gyomanyos konyvtari szolgaltatasokat kiegészitik. A kdnyvtaraknak figyelnitk kell arra,
hogy az emberek idejekoran hozzaszokjanak a kdnyvtarhasznalathoz. Tamogatni kell a
felhasznal6k oktatasat a csalddon belil, az 6vodakban és iskolakban.

6. Témakor

A konyvtarosok tapasztalatcseréjét az Europai Biztonsagi és Egyittm(ikodési Erte-
kezlet allamai kdzott segiteni kell a konyvtartudomany tébbnyelvi szétaranak kozre-
adasaval is.

Szamos el6add javasolta tovabbi konferenciak és munkamegbeszélések szervezését
az atfogd problémak megoldasa érdekében. Ezek tébbek kozott:

- anemzetkdzi konyvtarak szerepe a nemzeti kultirak kodlcsénos gazdagitasaban;

- a szamitdgépes konyvtari haldzatok adatainak cserelehet6sége és az adatbankok-

hoz valé hozzaférhet6ség biztositasa;

- ajovb szamara a mult és a jelen anyagainak megmentését szolgald eszkdzok és

modszerek;

- kdnyvtar és a gyermek.

A Férum, céljainak megfelel6en, a miivészet és a kultdra alkotasaival, azok terjesz-
tésével és cseréjével foglalkozott. Szdmos téma keriilt megbeszélésre: a miivész etikajatol
az iré feleléségén at, a filmmdivészet feladataig. Ezen a széles palettan a konyvtarosok,
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muzeulégusok és levéltarosok is megfeleléen szohoz jutottak. A Kulturdlis Férum jé és
kiegyensulyozott atmoszféraban folyt le. Szamos javaslat tanisitja a delegaciok nagy akti-
vitasat. A kapitalista orszagok képviselGinek némelyike pesszimisztikusan itélte meg a ta-
nécskozast, de ennek ellenére eluralkodott az a vélemény, hogy lehetséges a szempontok
egymashoz valé kozelitése. A sokak altal kisérletként itélt talalkoz6 a gyakorlatban bevalt
és a bizalom kialakulasat szolgalta. A Kulturalis Férum az allamok k&zoétti kulturalis
egyuttmiikodésnek, 0j, serkentd impulzusokat nydjtott. VVonatkozik ez a kdnyvtarosokra,
muzeulégusokra és levéltarosokra is.

Visszatérve a kiindulashoz, Fogarassy Miklds hivatkozott cikkéhez: az6ta talan méar
torténtek valtozasok a kozgydljtemények kozotti egyuttmikddés tekintetében. Termé-
szetesen én magam is Ujra és Ujra észlelek hianyossagokat és zavarokat a kdnyvtarak, le-
véltarak és mizeumok kdzotti egyittm(kodés terén, de ne hagyjuk ki a sorbél az infor-
maciés és dokumentacids intézményeket sem. Ez persze természetes, mivel a tudomany
teriletén az interdiszciplinaris elgondolasok viszonylag Gjak. Legfontosabbnak azt tartom,
hogy a levéltarnak, kényvtarnak, mdzeumnak és informéacios részlegeknek mindenekel6tt
sajat intézményén belil kellene megbizhatéan egyuttm(kddni. Ha ez a kdzdsség sajat
intézményében biztositott, csak akkor lehet az intézményhataron tul, tovébbi partnert
keresni. Ez az alapja a baratsagos egyuttm(kodés minden mas, regiondlis, nemzeti és nem-
zetkdzi forméajanak.

Ugy vélem, hogy egymaéssal szemben nagyon toleransnak kell lenniink. Gyakran
nagyon kevéssé ismerjik jov6beli partneriinket. Be kell hatolnunk gondolatvilagaba, is-
nasait. Csak ezutan beszélhetlink hasznos egyuttmdkddésrél. Ez persze egy igen hosszu le-
jarata folyamat. Az, aki révid idén belil az egylttmiikodési készség alapvetd valtozasait
és az ezeket kdvet6 egyuttmikodést reméli, illazidkat taplal. A szubjektiv tényezd Oriési
szerepet jatszik, objektive ugyanis minden résztvevd vilagosan latja, hogy a kdzgy(jtemé-
nyek kdzds munkaja nélkil hosszabb idére nem szamithat sikerre.

Versengés nélkili, a munkak ésszer(itlen megkett6zése nélkili egyittmiikddésre van
sziikség. Nem torténhet meg, hogy a reszort-szellem és a belatastalan egymas mellettiség,
megallapodasok nélkil vezessék a folyamatokat. Ez gazdasagilag helytelen, végs6 hatasa-
ban pedig nem éri el a kivant szintet és tulajdonképpen biintetni kellene.

A reszort-szellem gyakran a teljesen szétvalasztott képzés és tovabbképzés, a szét-
vélasztott vagy egyaltalan nem létez6 szakmai szervezetek, az eltérd terminolégia és kii-
16ndsen a kulonbdz6 iranyitasi, feligyeleti kdrilmények altal keletkezik. Sok esetben az
ugyanabban a varoshan m(ikod6 intézmények mas-mas feliigyeleti szervhez tartoznak, ami
azt is eredményezi, hogy ugyanazért a munkaért a killonbdz6 intézményekben dolgozok
mas-mas bérezésben részesilnek.

Remélem, hogy a killonbdz6 nemzetkodzi tandcskozasok hozzajarulnak a nemzet-
kodzi egyuttmiikddéshez, de hatassal lesznek a kiilonbz8 intézmények orszagokon belili
ésszer(i egyuttmiikddésére is.

(CZINNER Tiborné forditasa)

AKanyvtari Figyel6 digital




211

A TARSADALOMTUDOMANYI TAJEKOZTATAS FOBB INTEZMENYEI
ES TESTULETEI
A FEJLODO ORSZAGOKBAN*

SEBESTYEN GYORGY
Informéacidpolitika a fejlé'dé orszagokban

Mint minden(tt a vilagon, a fejl6d6 orszagokban is a tarsadalomtudomanyi infor-
macid szerves részét kell, hogy képezze az egyes orszagok teljes informaciopolitikajanak.
A fejl6dé orszagok informaciopolitikdja azonban még csak a kezdeteknél tart és nagy
mértékben filgg a fejlett orszagokbdl, valamint a nemzetkdzi szervezetekt6l érkezd segé-
lyektél.

A hetvenes évek elejéig szinte egyeduralkodd volt az a szemlélet, mely szerint a fej-
16d6 orszagokban a legmodernebb technolégiara épiil6 és méreteiben is gigantikus tajé-
koztatasi rendszereket kell bevezetni. Ennek a szemléletnek a hatasa még napjainkban
sem mult el teljesen és felteheten ennek tudhatd be a kilénb6z6 ,,panacedkba” vetett
vakhit példaul a teljes automatizacié bevezetését, vagy a legmodernebb és legnagyobb
kapacitasu szamitdgépek azonnali alkalmazasat illet6en, holott az adott helyeken eseten-
ként még normalis villanyhal6zat sem létezik.

A gyakorlat azonban, nem egy esetben tragikus kimenetell példakkal is, bebizonyi-
totta a fenti szemlélet alapvetden hibas voltat. Egyrészt hatalmas 0sszegek és rengeteg
munka veszett igy karba, masrészt pedig bizonyos foki( bizalmatlansag jelentkezett a se-
géelyprogramok eredmeényességével kapcsolatban.

A kudarcok hatasara a hetvenes években a valdsaghoz jobban ragaszkodo6 szemlélet
alapjan kezdtek foglalkozni a fejl6d6 orszagok informaciopolitikajavall. Alapszaballya
valt, hogy a kiindulépont minden esetben a helyi sziikségletek, viszonyok és lehet6ségek
koriltekinté és pontos felmérése legyen. A szakirodalmi tajékoztatasi rendszerek Iétreho-
zasara, illetve fejlesztésére irdnyuld programokat tehat agy kell megtervezni, hogy ezek
szoros 6sszhangban alljanak az adott orszag pénziigyi és munkaerékapacitasaval, valamint
a munkastilusra, munkaerkdlcsre vonatkoz6 hagyoméanyokkal és normékkal.

A fejl6dd orszagok nagy részében az ,informacids tarsadalom™ eljovetelét a szakér-
t6k az 1980-as évekre josoljak2. Ezzel egyid6ben valdszinlileg még inkébb fokozodik, s6t
akar uralkodéva is valhat a nagy multinacionalis vallalatok szerepe a vilag informécio-
piacan. llyen feltételek mellett a fejl6d6 orszagok vajon valoban megkaphatjak a sajatos
nemzeti érdekeiknek, sziikségleteiknek, fejl6dési fokuknak ténylegesen megfeleld infor-

* A sorozat elsd részében Franciaorszag tarsadalomtudomanyi informaciés rendszerének fébb intézmé-
nyeit és testiileted ismertette a szerz6. (Ld. Konyvtari Figyeld 32. évf. 1986. 5. sz. 544-546. p.)
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méacios segélyprogramokat és termékeket, vagy pedig mindezek Ujabb eszkdzrendszerek
lesznek annak biztositasara, hogy tovabb lehessen ndvelni egyes fejlett orszagoktol valo
fligg6ségiket?

Osztom J. Tocatlian nézetét3 aki az Unesco Altalanos Informaciés Programjénak
(GPI) igazgatojaként ramutatott arra, hogy a nagy nemzetkozi informéacios halézatokhoz
valo kapcsolodas semmiféleképpen sem tekinthet6 hatranyosnak, ha a fejléd6é orszagok a
szdmukra legcélszer(ibb informécids technoldgiét veszik at, (illetve adaptaljdk). Mindez
feltételezi azt is, hogy az 0sszekdttetést létesitd fejl6dd orszag megfeleld biztonsaggal ké-
pes eligazodni az informaciépiacon és igy érdekeinek megfelel6en képes szelektalni a leg-
adekvéatabb informéacids termékek kdzott.

Informéaciodatvitel - informéciébefogadas képezik a fenti folyamatok két polusat.
Az informacioatvitel kilonbdzé technologiai - tavkozlés, telematika - a fejlett orszagok-
ban jonnek létre, igy tehat a fejl6dé orszagok szamara elvileg készen adottak. De bar-
mennyire is tokéletesek legyenek ezek a modern informacioatviteli technoldgiak, a hozza-
juk val6 kapcsolodas csak formalis marad, ha az adott fejl6d6 orszag nem képes a szamara
fontos, relevans informacidk szelektalasara, befogadasara és hasznositasara.

Az informaciodatvitel egyik legnagyobb technikai akadalya a nyelvi soromp6. Ez
komoly nehézségeket okoz még a fejlett orszégok kozotti informacidcserében is (pl.
Japan és a fejlett nyugati orszagok vonatkozasaban), de mindezek eltérpilnek a fejlett és
a fejl6d6é orszagok kozott fennallé nyelvi korlatok, probléméak mellett; az utébbi vonat-
kozésban tévedés lenne, ha csak az idegen nyelvek kozotti forditasi kényszerre gondol-
nank. Ink&bb arrdl van szd, hogy amilyen mértékben hidnyoznak a fejl6dé orszagokbol a
fejlett technolégiak, és ezzel parhuzamosan rendszerint hidnyoznak a technolégiak sikeres
bevezetéséhez a mUkodtetéséhez elengedhetetlendl sziikséges tarsadalmi és kulturalis
struktarak is. Ez pedig azt isjelenti, hogy sok esetben nem csupan az egyes nemzeti szak-
nyelvek, de egész egyszer(ien maguk a nemzeti nyelvek sincsenek megfelel§ szinvonalon
ahhoz, hogy a modern fejl6dés tudomanyos és kulturalis kdvetelményeinek eleget tegye-
nek. Ezért az informacidatvitellel egyid6ben a terminoldgia-transzfert is el kell végezni,
ami alatt els6sorban azt értem, hogy nem csak a szakszavakat, de az ezeknek megfelel6
fogalmakat is meg kell honositani.

A nemzetkozi szervezetek szerepe

Az utobbi években egyes nemzetkdzi szervezetek tevékenységének keretében, vala-
mint bizonyos regiondlis és nemzeti példakon a fentebb ismertetett célok megval6sitasara
iranyul6 eréfeszitések figyelhet6k meg 4

Az Unesco kozponti szerepét jol tikrozi az UNISIST-program. Az UNISIST funk-
ciorendszerébdl kdvetkezik, hogy egyik f6 feladata a Harmadik Vilag orszagaiban kibon-
takoz6 informéciopolitika tdmogatdsa. Ennek a tamogatasnak szerves részét képezik a
er6feszitések.

Mar ezideig is sok értékes tapasztalat gy(lt dssze az UNISIST és a fejl6d6 orszagok
egyuttmdkddésével kapcsolatban. Az eredmények 6sszegzésében igen sokat tett a Parizs-
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ban megrendezett Il. UNISIST kormanykdzi konferencia.5

A FID-del kapcsolatban fel szeretném hivni a figyelmet a FID/CLA (Committee for
Developing Countries =Fejléd6 Orszagok Szakhizottsaga) tevékenységére. A FID/CLA az
Unescdval egyiittm(kddve tobb tarsadalomtudomanyi informacioés programot is kezde-
ményezett, pl. egyittesen rendezték meg a teherani (1973) és bogotai (1979) konferen-
ciakat.6

Az IFLA és a londoni UBC Office jelentds er6feszitéseket tesznek az egyetemes
bibliografiai szdmbavételnek a fejl6d6 orszégokban térténé megismertetésére és az ezzel
kapcsolatos gyakorlati tevékenységek megalapozasara. Ennek érdekében nemzetkézi kon-
ferenciakat, szeminariumokat szerveztek. Ezt a célt szolgalta példaul a grenoble-i kerék-
asztal konferencia (1973), valamint a lagosi regionalis bibliografiai szeminarium is (1978).7

A fejl6d6 orszagokban az informacidatvitel szerves részét képezi a terminolégia-
transzfer is. Az INFOTERM szakértdi a fentiek ismeretében oktatasi programokat dolgoz-
tak ki a fejletlenebb terminoldgiaval rendelkezd orszdgok szamara.8 Az oktatasi progra-
mok dsszedllitaisa mellett az INFOTERM igyekszik pontosan regisztralni a Harmadik
Vilag orszagaiban megvaldsuld terminoldgiai fejlesztés eredményeit is. Ennek érdekében
az INFOTERM egyiittm(ikodést folytat a tanzaniai Dar es Salaam Egyetem Kiswahili Ku-
tatdintézetével, az indiai Dahnbadban m(ik6d6 Banyaszati Tanintézettel, valamint a eara-
casi Simon Bolivar Egyetemmel. Ezek munkajat mind szakmailag, mind anyagilag tamo-
gatja —egyeb nemzetkdzi szervezetek (pl. Unesco) bevonasaval.9

A tovabbiakban szeretnék néhany olyan esetre utalni, amelyek véleményem szerint
jol illusztraljak az egyes régiokban vagy orszagokban kialakul6 tendenciakat.

Az arab orszagok

1974-ben az Unesco és Egyiptom kozotti szerz6dés alapjan jott létre a Kairdban
m(ikodé ARCSS (Arab Regional Centre of Social Sciences =Arab Regionalis Tarsadalom-
tudoméanyi Kozpont).10 A Kdzpont rendszeresen tart tovabbképzési szeminariumokat,
amelyek soran foglalkoznak az informéaciokeresd nyelvekkel is, valamint megvitatjak az
informéacios halézatok problémait. A Kdzpont igyekszik szoros egylittmiikddést kialakita-
ni a killénbdz6 arab tajékoztatasi kozpontokkal és intézményekkel.11

Az arab orszagok kdzoétti informacids egyuttmikodés fejlédése kilondsen 1976 éta
élénkilt meg. Az 1976. évi tuniszi konferencia, amelyen az UNISIST és az ICSU képvise-
16i is részt vettek a tudomanyos és m(szaki informécids rendszerek nemzeti és regionalis
szintl fejlesztésével foglalkozott.12 Ennek keretében megvitattak a terminoldgiai szabva-
nyositas fejlesztésének a feladatait is. Ugyancsak 1976-ban rendezték meg a rabati CAST-
ARAB konferenciat, amelyen az arab orszagok informacio6s politikajanak vezetdi tanacs-
koztak az arab regiondlis informéciés halézat létrehozésanak problémairdl. A résztvevik
hangsulyoztdk az UNISIST szerepének fontossagat is. A CASTARAB konferencian részt
vettek az Unesco és az ALECSO (Arab Educational, Cultural and Scientific Organization
=Arab Oktatési, Kulturalis és Tudoményos Szervezet) képviselSi is. Meg szeretném jegyez-
ni, hogy az ALECSO is sokat tesz a regionalis informéacios egyittm(ikédés megvalositasa-
ért. Kiléndsen azok a terminoldgiai fejlesztési programok az érdekesek, amelyek az
ALECSO és a CBA (Coordination Bureau of Arabisation = Arabositasi Koordinacids Iro-
da) egyuttm(kodésének keretében realizalodnak.
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A Rabatban székel6 CBA egy Arab Terminoldgiai Adatbank létrehozasan dolgozik,
amelyet bizonyos nyugati adatbankok és szervezetek (pl. Siemens AG, Interpart) szakmai
segitségével, valamint az ALECSO anyagi segitségével kivan felallitani. A CBA 1983-ig
mintegy 150 000 szakkifejezést gyf(ijtott Ossze; 1983-ban pedig az ALECSO Rabatban
arab lexikogréafiai szeminariumot szervezett kiilfoldiek szdméara.13

Az arab vildg tajékoztatasi intézményeiben folyé bibliografiai szimbavétel korszer(-
sitésének céljabdl és a vonatkozd nemzetkdzi szabvanyokkal torténé 6ésszhang megte-
remtésének érdekében tdbb konferencia megrendezésére is sor kerllt, amelyeken az
UBC-t, az ISBD-t és az ISDS-t ismertették.14

1979-ben az arab tarsadalomtudomanyi informéaciés szolgalatok korszer(i segédesz-
k6zzel gyarapodtak: a Kairoban miikédé IDCAS (Industrial Development Centre for Arab
States = Arab Allamok Ipari Fejlesztési Kozpontja) kiadasaban megjelent az OECD gazda-
sagi és tarsadalmi fejlédési makrotezauruszanak arab adaptacidja.15

Latin-amerikai orszagok

Az 1967-ben alapitott CLACSO (Consejo Latino-americano de Ciencias Sociales =
Latin-amerikai Tarsadalomtudomanyi Tanacs) Buenos Airesben mikddik. A CLACSO
idejében felmérte, hogy a latin-amerikai tarsadalomtudomanyi kutatds nem fejleszthetd
hatékonyan mindaddig, amig nem all rendelkezésre egységes terminoldgia. Ezért a
CLACSO folyamatos er6feszitéseket tesz a latin-amerikai tdrsadalomtudomanyi termino-
I6gia fejlesztésére, valamint olyan rendszerezési és forditdsi munkalatokat is szorgalmaz,
amelyekt6l a nemzetk6zi informaciocserében térténé eredményes részvétel megalapozasat
reméli. Mindezek a torekvések harom f§ csoportba oszthatok:

1. A CLACSO fogalmi definicidira épilé terminoldgia regiondlis és nemzetkozi

szint{i szétsugarzasa;

2. aktiv szerepre val6 torekvés a nemzetkdzi terminolégiai koordinacids szervezetek
(pl. COCTA, INFOTERM, CLADES sth.) kozotti egylttm(ikddésben;

3. odahatni a kulénbdz6 kiadoknal, kutatasi és informacids kdzpontoknal, hogy
tarsadalomtudomanyi szétaraik, informéaciokeresé nyelveik stb. kidolgozasakor
vegyék figyelembe a CLACSO A&ltal definialt fogalmakat, illetve az ezekre épul6
terminologiat.16

A CLACSO mellett jelents szerepet jatszik az 1971-ben alapitott, Santiago de
Chilében m{kédé CLADES (Centro Latino-americano de Documentacién Economica y
Social =Latin-amerikai Kdzgazdasagi és Tarsadalmi Dokumentaciés Kdzpont), szolgaltata-
sai nyilvanosak és nemzetkoziek. Fellgyeleti szerve az ENSZ Latin-amerikai Gazdasagi
Bizottsaga. A latin-amerikai tarsadalomtudomanyi informaciés kdzpontok munkéajanak
tdmogatasara a CLADES kiadta az OECD gazdasagi és tarsadalmi fejlédési makrotezauru-
szanak spanyol-angol és angol-spanyol verziojat.17

Az 1976-ban létrehozott CELADE (Centro Latino-americano de Demogréfia: Latin-
-amerikai Demografiai K6zpont) is Santiago de Chilében mikddik. Feligyeletét ugyanaz a
szerv végzi, mint a CLADES-ét. Szolgaltatisai nemzetkdziek és gépesitettek. A CELADE
tevékenységének Iényegét az INFOPAL (Programma de Informacién Sobre Poblicacion en
America Latina = Latin-amerikai Népesedési Informacids Program) alkotja. Az INFOPAL
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keretében regionalis informacidéfeldolgozas és szolgaltatas folyik. Ezeknek elvégzésére ha-
rom alrendszert hoztak létre, amelyeknek egyuttm(kodése jo példaval szolgal a gépesitett
szakirodalmi tajékoztatasi rendszereknek a faktografikus adatbankokkal alkotott szintézi-
sére. A CELADE er6feszitéseket tesz a tarsadalomtudomanyi informaciés rendszerek
nemzetkozi integracidjanak megvaldsitasara. Ennek a tevékenységnek a keretében rendez-

te meg a CELADE 1978-ban a Népességi Dokumentacio Kompatibilitasa elnevezési talal-
kozét. A taldlkozén nemcsak a regionélis informécios egyuttmikddésben kdzvetlenil ér-
dekelt intézmények vettek részt, de eljdttek egyes észak-amerikai szervezetek képvisel6i
is (pl. Population Index - Princeton Egyetem, USA; International Development Research
Centre, Ottawa), valamint a harmadik vilag tavolabb es6é orszagainak szakért6i is (pl,
Population Information Documentation System for Africa (PIDSA) - Ghanai Egyetem,
Accra). Fontos utalni arra is, hogy a CELADE az ENSZ-szel egyittm(ikddve részt vesz a
POPIN (Population Information Network) munkalataiban is.

Megemlitendé még az 1972-ben alapitott, Caracas-ban miik6d6 REDINSE (Red de
Informacidn Socio-Economica = Szocié-ekonomiai Informéacios Halozat) tevékenysége is.
A REDINSE funkcit6i k6zott szerepel a nemzetkdzi tarsadalomtudomaényi informécios
egyUttmiikddés fejlesztése és a szabvanyok el6készitése is.

India

Véleményem szerint a fejl6d6 orszagok kozott India kiemelked6en fontos szerepet
jatszik az informacidkeresd nyelvek kutatdsaban és fejlesztésében. 1962-ben alakult meg a
Bangaloréban m(ikodé DRTC (Documentation Research and Training Centre =Dokumen-
taciés Kutatasi és Oktatasi Kdzpont), amely az osztalyozasi rendszerek komparativ vizs-
galata mellett rendszeresen szervez nemzetkdzi konferenciakat, szeminariumokat és okta-
tasi programokat. Egyittm(ikédik az Uj-Delhiben székel§ INSDOC-kal (Indian National
Scientific Documentation Centre = Indiai Orszagos Tudomanyos Dokumentéaciés Koz-
pont). Az INSDOC és a DRTC kdzds rendezésében tartottdk meg a Tezauruszok alkalma-
zasa az informéacioés rendszerekben elnevezési szeminariumot, tovabba az INSDOC, a
DRTC és az UNISIST egyuttm(ikddése keretében kerult sor a 2. dél- és kelet-azsiai regio-
nalis informacidpolitika és tervezés szakért6i konferenciara.18
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SZEMLE

LINCOLN, Alan J.: Crime in the library. A study pat-
terns, impact, and security. New York, London, Bowker,
1984.179 p.

Blindzés a kényvtarban. Tanulmany a blincselekmények
fajtairol, hatdsardl és elharitasukrol.

A Canadian Library Journal 1985. aprilisi és az
1986. februari szdmaban a konyvr6l megjelent irdsok
(recenzid, majd hozzaszolasok a recenzidhoz) azt tukro-
zik, hogy Amerikdban és Kanadaban a szakmai korok
élénken reagaltak a fenti mdre, de nem egyforma elisme-
réssel.

A koztudatban altaldban Ggy él a kényvtar mint a nyugalom oéazisa, ahol zavartala-
nul lehet olvasni, tanulni és gondolkodni. A kép ma mar korantsem ilyen idillikus, ugyan-
is a konyvtarnak is szembe kellett néznie a jelenkori amerikai tarsadalom problémaival,
tobbek kdzdtt az egyre ndvekvd aranyu biindzéssel.

A szakirodalomban ez a konyv az els§ olyan vallalkozés, amely a blindzés kdnyv-
tari vontakozasaival foglalkozik. A szerzd az egész problematikajabol kiindulva halad a
rész felé, az orszagos b(in6zési statisztikakbdl, a kriminoldgiai alapfogalmak tisztazasabdl,
a blnelkovetések okainak, mérésének stb. vizsgalatdbdl, az anyagi és erkdlcsi karok
becsléséb6l, a megelézés eszkdzeibbl és maodszereib6l indul ki. Az orszagos blindzési
statisztikabol kiemelte a nyilvanos helyek teriiletére jellemz&ket, majd tovabbi szlikitéssel
eljutott a konyvtarral kapcsolatban elkdvethetd biincselekményekig.

Attekintés a nyilvanos helyekrgl

Koztulajdonban Magantulajdonban
A nyilvanos Parkok Bevasarl6 kozpontok
hozzéaférés Muzeumok Templomok
kivanatos Koényvtarak Ettermek
Allatkertek Uduléhelyek
Tomegkozlekedés Mozik
A nyilvanos Katonasag Lakasok
hozzéférés Rendérség Hivatalok
korlatozott Tizoltosag Klubhéazak
Korhazak Ipartelepek
Korményhivatalok Gyarak

Mint lathato, a felsorolasban harmadik helyen szerepel a kdztulajdonban lévd és a
nyilvanos hozzaférést igényl6 kdnyvtar.
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A konyvtarral kapcsolatban éaltaldban eléfordulé blincselekmények kdore:

Szandékos konyvrongalas

Konyvlopés

Referensz anyag lopas

Berendezés/felszerelés lopas

Egyéb lopasok

Epuleten kivili vandalizmus

Epuleten beluli vandalizmus

Olvasdk kocsijai elleni vandalizmus

Személyzet kocsija elleni vandalizmus

Berendezés/felszerelés elleni vandalizmus

Olvasok/személyzet kéahitoszer hasznalata

Olvas6k/személyzet kabitdszer arusitasa

Olvasok szdbeli sértegetése

Személyzet szobeli sértegetése

Szeméremsért§ mutogatas cselekedete

Tettlegesség olvasok ellen

Tettlegesség személyzet ellen

GyuUjtogatés vagy gyUjtogatas gyanUja

A konyvtarra orientalt elemzések és javaslatok alapjat egy jelentds tanulmany ké-
pezi. 50 amerikai &llam 1600 konyvtérdban lefolytatott felmérésrél van sz6, amely sorén
a Konyvtéri Blindzési Kutatdsi Tervezet (Library Crime Research Project) az orszagos és
regionalis konyvtarak bilincselekmények és gardzdalkodasok befolyasolta helyzetét tarta
fel. A tanulmény elkészitésénél a fentebb részletezett 18 biinfajtaval kapcsolatos kényv-
tari tapasztalatokat vették figyelembe. A vonatkoz6 kérd6iv Gttdérd kisérlet volt olyan
adatok gydjtésére, amelyek felfedik, hogy milyen mértékben hatolt be az amerikai kényv-
tarakba az altalanos blindzési hullam. A kérddiv 26 f6bb kérdéscsoportjanak pontjai elére
megadott alternativakkal a felmérésbe bevont kdnyvtarak szamara a valaszadast leegysze-
rlisitették” valaszokat szamitégépbe taplalhatova, sok szempont szerint csoportosithato-
v4, elemzésre alkalmassa tették.

A megkérdezetteknek egyebek kozott olyan kérdésekre kellett valaszolniok a
konyvtarukkal kapcsolatban, mint: a varos nagysaga, a napi gyfélforgalom, az éves kol-
csonzési forgalom, a személyzet létszdma, az egyes blincselekményfajtak gyakorisaga és
kovetkezményei, a kdrnyék szocidlis jellege, arend6rségtél (iskolatol) parkoktol valéd tavol-
sag, az elkdvetések ismétl6d6 id6pontja, a latogatdk kora és neme, a blincselekmények
illetve gardzdalkodasok okozta karok nagysaga, a biztonsagi berendezések és programok
megjeldlése, a megel6zésre forditott éves kiadasok sth., de szerepeltek olyan kérdések is,
hogy kik hordanak onvédelmi eszkdzt (fegyvert), tesznek-e valamit a blincselekmények
vagy az azoktol valo félelem ellen, vagy példaul, hogy volt-e és hanyszor a valaszolo
konyvtaros sértett azaz aldozat stb. stb.

A megannyi szempont egybevetésébdl kiszlirhet6 elemzések alkalmasak arra, hogy
felhivjak a konyvtarak figyelmét altaldban, az egyes konyvtarak figyelmét kiléndsen a
meglévd sebezhetd pontokra s azok ismeretében a biztonsdg megvalésitasara. Mivel azon-
ban a korlatozott anyagi keretek kdnyvtarak ezreinek nem engedik meg a legfejlettebb
biztonsagtechnika bedllitasat, ezért a szerz6 konyvével kivan az arra leginkabb raszorul6
kis- és kozépkdnyvtarak blinmegel6zési programjahoz segitséget nyujtani.
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Az (gynevezett biztonsagi programot minden egyes kdnyvtar csakis a sajat viszo-
nyai, lehet6ségei alapjan alakithatja ki. Minden kdnyvtarra érvényes altalanos séma nincs,
eredményt kizarélag a konkrét konyvtarra szabott optimalis intézkedésekt6l lehet varni.

Az egyes konyvtarak biztonsagi programja kialakitasdhoz tébblépcsés megkozeli-
téssel lehet eljutni. A 1épcs6fokok: az Un. biztonsagi ellenérzd lista tanulmanyozasa, a
kockazati térkép rogzitése, a jellegzetes blinfajtak figyelése, ajelentések rendjének kidol-
gozéasa, a biztonsagi program folyamatos bevezetése. A vazolt eljaras sikerét tulajdon-
képen az els6 lépcséfok behatd végiggondolasa alapozza meg. Ezt a 7 fécsoportba sdritett
63 pontbdl all6 s tanacsot (javaslatot) figyelemfelhivast tartalmazo biztonséagi ellenérz6
listat kell alaposan szemiigyre venni, s ebbél a gyakorlatilag minden lehetséges valtozatot
feltlintet6 halmazbdl az adott kdnyvtarra vonatkozokat kijel6lni. llymodon a tovéabbiak
mar kézben tarthatdk, hiszen vilagossa valnak mind a veszélyeztetett, sebezhetd helyek,
mind a figyelendd blincselekményfajtak, tehat a sajat viszonyokra méretezett optimalis
biztonsagi program elkészithetd,

A konyv gyakorlati eszkdzt kivan adni a konyvtarban elkdvethetd blincselekmé-
nyek és gardazdalkodasok megfékezéséhez, mert nem engedheté meg, hogy a sokak épuilé-
sét szolgald kdnyvtar aldasos miikddését egy devians kisebhség meghiusithassa.

ZOLTAN Imre

En csak egy vékony kdnyvet kérek, mert csak két évet kaptam
(A Buch und Bibliothek 1985/7-8. szdmanak humorahol.)

AKanyvtari Figyelo digitalis valtozata. Kesziift a Konyvtar
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A

Heirer M Schrelling -

SCHNELLING, Heiner M.: Shakespeare im Schlag-
Shakespeare .
im wortkatalog. Vergleichende Untersuchungen anglo-

Schlagwortkatalog -amerikanischer und deutscher Praxis verbaler
' Sacherschliessung. Hrsg. Universitatsbibliothek der
I Freien Universitat Berlin. Berlin, 1983, 157 p.
(Veroffentlichungen der Universitéatsbibliothek der

Freien Universitat Berlin. Bd. 2.)

Shakespeare a targyszokatalogusban. Az angol-
-amerikai és a német témakeresés gyakorlatanak
Gsszehasonlitasa.

A targyszokatalogus és a kilonbdz6 szakirodalmi témakeres6 rendszerek logikaja-
nak bemutatasara, a témakeresés lehet6ségeinek ismertetésére elegans és eredeti megoldast
valasztott Heiner M. Schnelling, amikor keres6példaként és szemléltetésként a Shakes-
peare-kutatast és Shakespeare dramait vette mintaul. Ez egyuttal a Shakespeare-szévegek
felhasznalasat is jelentette. A vizsgabizottsag a kdlni kdnyvtarosi és dokumentacios fbis-
kola (Fachhochschule fir Bibliotheks-, und Dokumentationswesen) allamvizsgadolgoza-
taként készitett eredeti munkat kiadasra javasolta. Kényv alakban, bdvitett és atdolgozott
forméaban a Freie Universitat (Nyugat-Berlin) jelentette meg 1983-ban.

A konyv utols6 —hatodik - fejezete a 323 tételes, tobbségében angol nyelvi for-
rasokat tartalmazo irodalomjegyzék, melynek tételszdmaira a felhasznalt roviditett leirasu
forrasoknal hivatkozik. Erdekességképpen emlitem meg, hogy 230 labjegyzetet alkalmaz
Osszesen az ot fejezetben, a kdvetkezd aranyban: a mai targyszdkatalégusra vonatkoz6
attekintésben 10-et, a vizsgalat harom dsszetevdjét targyald szakaszban 23-at, az indexe-
Iési eljarasok 6sszehasonlitasanak feltételei elemzésénél 65-6t, az indexelési eljarasok dsz-
szehasonlitdsanal 93-at, és az angol-amerikai témakeresés gyakorlatanak a német targy-
szokatalogussal valé dsszehasonlitasanal 39-et. A tartalmi értékelés mellett e tény is bizo-
nyitja, hogy f6 fejezetnek az indexelési eljarasok 6sszehasonlitasa tekinthetd. Az infor-
macids-dokumentacios fejezetek és a fliggelékek irodalomtdrténeti vonatkozésai szoros
Osszefiiggésben allnak egymassal, a Shakespeare-draméak eredeti angol cimeinek és az Un.
1623-as foliénak (Shakespeare-dramainak els§ dsszkiadasa) kozlése azt bizonyitja, hogy a
szerz§ valasztott targyabodl, a Shakapeare-kutatasokbol és miivekbdl alaposan felkészillt,
igy ezen forraskdzlések is a téma jobb megértését segitik.

Az osztalyozasi-indexelési eljarasok elemzésére felhasznalt forrasokat két f6 szem-
pont szerint csoportosithatjuk:

angol-amerikai forrasok

American Book Publishing Record (ABPR)

AKanyvtari Figyel6 digital
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British National Bibliography (BNB) és ennek PRECIS-rendszere

Cumulative Book Index (CBI)

Subject Catalog der Library of Congress (LCSC)

Shakespeare Quartely (ShQ) - szakbibliografia

német gyakorlat

Egyedi képzés(, az angol KWIC, KWOC- rendszer(i targyszavaktol eltérd szerkezet(,

azoknal egyszerlbb targyszavazés, kiemelve a BIBLIO-DATA ill. az EDV (Elektro-

nische Datenverarbeitung - elektronikus adatfeldolgozés) lehetGségeit.

Mindezek mellett a megfelel helyeken példakat hoz a DDC (Dewey decimal classi-
fication - Dewey tizedes osztalyozasa) alkalmazasanak lehet8ségeire is.

A szemléltetést seqgitik el6 a csatolt fliggelékek:

1. A ShQ rendszere (Altalanos Shakesperiana)

2. A LC Shakespeare vonatkozasu targyszérendszere [1979].

2/a. A LC Shakespeare vonatkozasu targyszérendszere 9. kiad. Washington 1980.

3. Sears List (Id. 106. irodalmi tételszamon Schnellingnél)

4. A dramak eredeti angol cime a Shakespeare kézikdnyvbdl (Id. 174. irodalmi té-

telszdmon Schnellingnél)

5. Az 1623-as folid

E nagy apparatust felvonultatdé munka f6 fejezetében az indexelési eljardsok dssze-
hasonlitdsaban (Der Indexierungvergleich) példakat ad a Shakespeare-re vonatkozé iroda-
lom, a dramak, s6t még a szonettek visszakeresési lehetéségeire is. A dramak témakdrében
a hagyomanyos irodalomtorténeti felosztast (kiralydramak, tragédidk, vigjatékok) vette
alapul. Erdekes szempontokat emelhetiink ki a vizsgalt forrasokbol:

Shakespeare, William 1564-1616
—ismeret, tudomany
— pszicholégia
— zoolégia

Shakespeare...
— ismeret, tudomény
— é&lom
Griilet
Id.
— pszicholégia targyszdébokornal
vagy: madarak
Id.
— zooldgia tagyszobokornal

Ekkor az olvas6 6hatatlanul az dlommal vagy az 6riiléssél kapcsolatos Shakespeare
szOveghelyekre is gondol. A keresést megkdnnyiti, hogy az érvényes targyszavak mellett
az adott rendszer hivatkozasi szdma is megtalalhatd. A vizsgalat céljab6l 125, Shakes-
peare-irodalomra vonatkoz6 cimet valasztott ki az 1976-1981 kozoétti évekb6l. Az angol-

-amerikai és a német rendszer kdzotti kilénbséget az alabbi példa érzékelteti:

ta Konyvta
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Sh. and the story: aspects of creation (279) -» Schnelling irodalmi tételszama
Angol-amerikai Német

ABPR/LC: 1. —cselekmény 2.—mddszer Shakespeare, W. /Erzéhltech-
BNB-. elbeszélés. Kritikai tanulményok nik cselekményszdveés

ShQ: altalanos /altalanos meseszoéveés LLL cselekményszdvés

A példa egyuttal bemutatja azt is, milyen médszerrrel hozta 6ssze az angol-amerikai
vizsgalt gyakorlatot a szemléltetés megkonnyitésére. Tovabbi érdekes aspektusa ennek a
vizsgélatnak az a részlet, melyben Shakespeare més szerz6kre tett hatidsara vonatkozoan
ad irodalomkeresési mintat (Id. Schnelling 76.p. 108.p. és 63.p.)t

Schiller und Sh.: LC: 1. Schiller, Johann Christoph Friedrich, von
Idee und Wirklichkeit (304) 1759-1805 - Kritika és tomacsolas.
2. - hatas - Schiller...
SQ: Altalanos/altalanos

Megallapitja, hogy ez az indexelési rendszer nem egységes - ezt szemlélteti is - a
német gyakorlatra utalva egységesitési torekvésekrél beszél. A fenti példakon bemutatott
és érzékeltetett gyakorlatias megoldasok az egész kiadvanyra jellemz8k, melynek alapja a
biztos elméleti felkészlltség. (A német oktatasi rendszerbdl kovetkezik - ez a kényvta-
rosképzésre is vonatkozik - hogy az angol nyelv ismerete magatol értet6d6en természetes
és elengedhetetlen a fels§ szint(i tanulményokhoz.)

A Shakespeare-kutatds és maga Shakespeare személye mint kutatasi téma kozel all
mindenkihez. Schnelling kdnyvét egyedi témavalasztasa, elegans, tanulsagos megoldasai
miatt elsésorban oktatasi célra torténd forditasra javaslom. Megitélésem szerint az oszté-
lyozéas - targyszavazas témakorében valamenillyi konyvtar szakos (féiskolai és egyetemi)
hallgaté szdmara jol hasznosithatd segédletet nyerhetnénk, mert didaktikai szemponthél
is megvalésithatd lehetne az, hogy kotédjenek a témahoz (jobban mint egy agazati teza-
uruszhoz). Ez hozzéasegitené a hallgatokat a targyszavazas mdédjainak, az indexelési lehet6-
ségeknek, a keresési logikanak jobb megértéséhez. Schnelling munkaja médot ad - gazdag
illusztraciés anyagan keresztll - egyéni kdvetkeztetések levonasara is, ami a tanulasi
folyamatnak ugyancsak lényeges eleme. A konyvtar szakos (méas szakos hallgatok sincse-
nek kizarva) hallgaték egyéni érdekl6dési terliletiiket kiegészithetik az irodalomtorténeti
részleteket is tartalmazo, munkaval. Az oktatok pedig élvezetesebbé tehetik draikat e ki-
advany felhasznélasaval.

IRODALOM

Glossar zur BID-Informatik. Ein Nachschlagewerk fiir die Aus- und Fortbildung im Bibliotheks-,
Informations- und Dokumentationsbereich. Red. Detlef Sklaski, Ralf/Dirk Hemmings. Berlin, 1982,
Deutsches Bibliotheksinstitut 297+5+124 p.
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MONTGOMERY, A. C.: Acronyms and abbreviations in library and information work. 2. ed. London,
1982.97 p.

Shakespeare 6sszes mivei. 1-7. kot. Szerk. Kéry Lészl6. Bp. 1961, Eurdpa.

VAILLANCOURT, Pauline M: International Directory of Acronyms in Library, Information and
Computer Sciences, New York - London, 1980, Bowker, 518.p.

DROBINQHA Angéla

ILA
and the library world

IFLA and the library world. A review of the
work of IFLA, 1981-1985. Comp. P.J. von
Swigchem. The Hague, IFLA, 1985. 72.p.

Az IFLA és a kdnyvtaros tarsadalom

A szervezet tdbbéves munkajat atte-
kint§ kiadvanyt adott kozre az IFLA. Az
Osszeallitas célja, hogy képet adjon az 1981—

LIJTLIJ 1985-6s kozéptavl program végrehajtasarol,
de emellett az IFLA felépitésének, eddigi te-
vékenységének attekintését is kapjuk.

Mivel a Konyvtari Figyel6 rendszere-
sen beszamol az IFLA tevékenységér6l, rész-
leteiben nem ismertetjik a kiadvanyt, de sze-

retném felhivni ra a figyelmet: aki atfogo képet akar nyerni az IFLA elmult 6t évérél ebben
a kiadvanyban megtalalhatja.

A kotet tébb mint 370 tételes irodalomjegyzékében 6nallé IFLA kiadvanyok, kon-
ferencia anyagok, az IFLA-Journal- és az IFLA Annual-ban megjelent cikkek talalhatok.
E bibliografia néveli az amuagy is nagy gonddal &sszeallitott kiadvany értékét és teljeseb-
bé teszi az IFLA tevékenységér6l kialakult képet. J6 lenne, ha gyakrabban késziilnének
hasonl6 6sszeallitasok a hosszabb id6szakokroél, hiszen az eredményeket nemcsak az éves
konferenciakon érdemes megvitatni, és szdmbavenni; az ilyen dsszeallitasok latvanyosabhb
attekintésre adnak lehet6séget és jobban tikrézik a valtozasokat is. (FEIMER Agnes)
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A Konyvtari Figyel6 32. évfolyamanak 0Osszesitett Tartalom és Roviditések
jegyzéke, a nyomda hibajabol, a szokasostol eltéré6en csak most a 2. szam
mellékleteként jelenik meg. Ezért olvaséink elnézését kérjik. (A szerk.)

AKanyvtari Figyelo digitalis valtozata. Kesziilt a Kanyvtari Intézet megbizasabol az Orsz




TAJEKOZTATO

szerz8inknek a Koényvtari Figyel6 szerkeszt6ségéhez benyujtott kéziratok
tartalmi és formai kovetelményeirél

. Lapunk a konyvtar- és tajékoztatasiigy elméleti és gyakorlati kérdéseivel, a kilfold
konyvtarigyével, jelent6s szakmai kiadvanyok bemutatasaval foglalkozé kéziratokat
fogad el kozlésre.

. A kéziratokat 2 példanyban kettes sorkézzel gépelve (30 soros, 60 lelitéses oldalon)
kérjik bekildeni.

. Abrakat, illusztraciokat csak korlatozottan tudunk kézolni. Csak j6 mindség, kon-
tiros abrat vagy fényképet tudunk elfogadni. A tablazatokat és az abrakat kilon
lapon szintén két példanyban kell mellékelni és helyiket a kéziratban megjeléini.

. A kéziratok terjedelme tanulmanyok esetében ne legyen tobb egy ivnél (21 oldal);
a forditasok, tomoritvények, kulfoldi kdnyvtarligyi eseményekrél szlé6 beszamo-
16k 8-10, a konyvismertetések 4-6 oldal terjedelemnél.

. A tanulményok révid 10-15 mondatos tartalmi kivonatat két példanyban kérjik
csatolni az angol, orosz és német nyelvd tartalmi ismertetd elkészitése céljabdl.

. Az idézetekkel, hivatkozasokkal kapcsolatban a kovetkezd6ket kérjiik:ha a cikk egészé-
ben 6tnél kevesebb a hivatkozasok szdma, a forrasokat labjegyzetben adjak meg,
egyébként a cikk végén IRODALOM vagy JEGYZETEK cimsz6 alatt sorszdm sze-
rint soroljak fel. Sz6 szerinti idézésnél az idézett mi szerz6je, cime kiaddja, a kiadas
helye, a kiadas éve és az oldalszam jelélendd meg. Folydiratcikkre torténé hivatko-
zasnal a szerz6 nevét, a cikk cimét, a folydirat teljes nevét, az évfolyamot, a megjele-
nés évét, a folydirat szamat és az oldalszamot kéijiik megadni.

. A szerkeszt6ség joga a. kéziratok stilaris javitasa, tartalmi valtoztatdshoz a szerz8
hozzajarulasa szlikséges.

. A szerz8 véllalja, hogy a korrektlrat postafordultaval, kijavitva visszakildi a szer-
keszt6ségnek.

. A kézirat végén kéijuk feltiintetni a szerz6 nevét, munkahelyét, munkahelyi telefon-
szamat, lakcimét, személyi azonositd szamat és azt, hogy a honorariumot hova kéri
atutaltatni.

Kéijik szerz8inket, hogy a fenti szempontok szerint megirt kéziratokat kildjenek szer-
kesztéséginkbe.

Kdszonettel:

A szerkeszt6ség

AKanyvtari Figyel6 digital
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