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ABSTRACTS
HANDICAPED PERSONS - READING CULTURE

NAGY Attila, SKALICZKI Judit: Preface. - The guest editors’ introduction [pp.463-464]

FERGE zsuzsa: Social structure and social handicap. - In the more tolerant political atmosphere,
poverty studies were given a new impetus. The phenomena in which handicaps manifest themselves
are clarified by the author, describing and explaining Towsend’s definition of the ’objective relative
deprivation” concept; then the causes are described, which may be mainly of a natural basis, inter-
mediated by society; mainly related to the social structure; equally social and individual; finally,
mainly individual. Poverty, multiple handicap and the objective relative deprivation ,are in the last
analysis a factor of social power and interest-relations, that is, structurally determined. So that it may
be gradually eliminated, a parallel development of the objective structure and the circumstances of

consciousness is needed, [pp. 465-476]

GEREBEN Ferenc: Reading-sociological contributions to the interpretation of handicap. - Based
upon a national reading-sociological survey on a 1000-person sample, the essay disusses social groups
far behind the average performance of reading culture. It has been found in the research into the
breakdown of non-readers as well as into the levels of performance of reading periodicals and books
that a low level of education and the unskilled, mainly agricultural, manual work tend to lead to
reading performances much worse than the average. From the point of view of reading culture, the
following groups can also be considered handicapped: pensioners, villagers (especially in small commu-
nities) as well as those over 60 years of age. The overlaps taken off, the above groups amount to about
55-60% of the adult Hungarian population, and the proportion of those reading books very seldom,
if any, is the same. This handicap seen in reading could also be pointed out in taste as well as book
buying and library using habits, [pp. 477-491]

LORINCZ Judit: Gipsies in a small village. - The population of Tiszaigar is between 1000 and 1050,
decreasing. This decrease, the unfavourable schooling conditions and an employment rate under the
county average mean all a handicap. - The gipsy population living here is by and large permanent. The
100-120 gipsies used to live in a mass, next to the cemetery, in hovels. This colony began to be eli-
minated in the late 1960’s. By the mid-eighties, their houses became wedged in the peasant houses.
- This writing is an attempt to familiarize the reader with the primary and secondary socialization
processes. How a gipsy family can take a socialization role, what the school and the library can do so
that the improvement of the level of civilization may at the same time mean a raise of cultural level,
[pp. 492-502]

NAGY Attila: On the reading and library using habits of apprentices-in connection with handicap. -
At the turn of 1983-84, a nationally representative reading-sociological survey was made (on a 1000-
person sample) of the reading and library using habits of the 15-18 year olds. The paper primarily
shows the responses of apprentices after finishing the eighth grade, mostly contrasted with grammar
school pupils. With them, reading is one of the least popular leisure-time activities. Their most popular
books are best sellers, science fiction titles, thrillers and adventure books. 44% of the apprentices in-
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terviewed use no library. However, their skills to recognize values (tested on stanzas without indi-
cating the poets) are not far from the grammar school pupils’. At the same time, it must be clear that
10-15% of the age group, not even attending apprentice schools (unskilled workers, those living in
apprentice homes, the physically or mentally handicapped etc.) can be considered the most handi-
capped. [pp.503—516]

Kocsls Istvan: Handicap, talent care and cultural summer camp. - The essay gives the history of the
development of the movement of cultural summer camps (or “’reading camps”). Describes the cultural
life in camps to show the role of the reading camp as a new cultural forum in the compensation of
inequality of cultural chances. Describes actual cases to indicate the way the cultural summer camp
can be a scene of a complex development of personality, [pp. 517-526]

CSOCSANNE HORVATH Emmy: Culture, deficiency and handicap. - The author gives a definition
of deficiency, and describes, according to a classification known in special education of backward
children, the characteristics and types of mental, hearing, speech defects, disorders in-vision, locomo-
tion as well as multiple handicap. Mentions the special devices which promote, through special educa-
tion, the societal rehabilitation of the handicapped. Points at the injuries and traumas which hinder,
or often prevent, having a fair share of the universal values of human culture, but also shows the socie-
ty’s chances to alter this. [pp. 527-534]

BERECZKY Laszloné: Handicapped readers and the home delivery service. - The author discusses
the library services to persons handicapped by health or age (the elderly, the sick, the physically handi-
capped and those living in old people’s homes), with a brief reference to prisoners. Outlines the guide-
lines of the IFLA Section of Libraries Serving Disadvantaged Persons, then the medium-range plan
of this section for 1986-1991 is summarized. Describes the standpoints of the Library Department
of the Ministry of Culture, the leading organ of Hungarian librarianship, relating to the library services
to underprivileged readers in the 6th and 7th five-year plan periods, [pp. 535-544]

DARU Gergné: On the societal rehabilitation of the blind. - The author writes about the blinds, who
constitute one of the most serious groups of the handicapped. Gives details of the work of the institu-
tions and organizations devoted to the social adaptation of the blind. Draws the attention to the
society’s responsibility for an adequate assistance of injuried people so that they may enjoy human
dignity and equal rights. In this respect, there is a lot to do, since the blind, in want of suitable well-
equipped training institutions, are limited to a few careers established for them many years ago.
[pp. 545-549]

SKALICZKI Judit: Blind persons, books and libraries. - The world’s blind population may be 30 mil-
lion, they can only gather information from Braille documents or talking books. The article describes
the history of the development of blind printing and of talking books, the formation of the central
libraries for the blind. Examines the most advanced library provision systems of the present, operating
in the United Kingdom, the United States, Scandinavia and the Netherlands. Makes a specific distinc-
tion between the two types of service, gives details of the services based only upon central libraries or
upon public libraries, emphasizing the importance of the latter library type in provision. Finally, the
Hungarian situation and the possibilities are described, [pp. 550-562]

BARTOS Eva: Bibiiotherapy in Iibrary Work. - It was in the sixties that a technique, several thousand
years’ old but revived practically in the past century: bibiiotherapy, came to the focus of librarianship.
It was first applied in hospitals, penal institutions, provisional homes etc. The sessions are directed by
a bibhotherapist with a knowledge in literature, psychology, pedagogy and sociology. Unfortunately,
therapist training has not been institutionalized in Hungary. The study describes actual cases to de-
monstrate bibiiotherapy. [pp. 563-567]
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INHALTSANGABEN
Personen in unglinstiger Lage - Lesekultur

NAGY Attila - SKALICZKI Judit: Vorwort - Einleitung der Gastredakteure. [S.463-464]

FERGE zsuzsa: Sozialstruktur - gesellschaftlicher Nachteil. - In der mehr toleranter, politischer
Atmosphare erhielten die Untersuchungen einen neuen Aufschwung. Die Abhandlung erklart die
Symptome, in welchen die Nachteile zum Ausdruck kommen uzw. der Definition von Townsend
entsprechend, mit der Darlegung und Erklarung des Begriffs der ,,objektiv-relativen Deprivation.”
Danach beschreibt die Verfasserin die Griinde derselben, die hauptsachlich von Naturgrundlage und
gesellschaftlicher Vermittlung charakterisiert sind; sie sind besonders an Sozialstruktur gebunden, sie
sind gleichzeitig gesellschaftlich und individuell; schliesslich kénnen sie vor allem individueila Griinde
haben. Sie stellt fest, dass die Armut die mehrfach ungiinstige Lage, die objektiv-relative Deprivation
begriindet und in letzter Instanz Folgen der gesellschaftlichen Kréfte- und Interessenverhéltnisse sind,
d.h. diese sind strukturell festgesetzt. Um diese stufenweise zu beseitigen, ist die gemeinsame Entwick-
lung der objektiven Struktur und der bewussten Verhéltnisse notwendig. [S. 465-476]

GEREBEN Ferenc: Lesesoziologische Erlauterungen zur Beurteilung der unglinstigen Lage. - Die
Abhandlung basiert auf die Daten einer lesesoziologischen Untersuchung, die unter 1000 Personen,
das ganze Land umfassende Mustermenge durchgefiihrt wurde. Sie befasst sich mit jenen Schichten,
die von dem durchschnittlichen Leistungsniveau der Lesekultur weit zurickstehen. Von der Unter-
suchung des Leistungsniveaus bei der Zusammensetzung der Nichtleser, wie auch bei den nur die
Presse und auch Bicherleser verschiedener Schichten stellt sich heraus, dass meistens die niedrige
Schulbudung und die unqalifiziert durchgefihrte (hauptséchlich landwirtschaftliche) manuelle Arbeit
eine viel schlechtere Leseleistung als der Durschschnitt, bietet. Vom Standpunkt der Lcsekultur
kénnen noch die folgenden Schichten als sich in ungunstiger Lage befindlinche Personen betrachtet
werden: Pensionierte, Dorfeinwohner (besonders Einwohner der Kleingemeinden) und jene Schich-
ten die Gber 60 Jahre alt sind. Die Uberlappungen abrechnend, betragen diese Schichten etwa 55-60%
der ungarischen Bevdlkerung; solche ist auch die Proportion jener Einwohner, die tUberhaupt keine
Bucher oder nur sehr selten lesen. Die vom Standpunkt des Lesens wahrnehmbare unginstige Lage war

auch im Geshmack, in den Gewohnheiten der Buchanschaffungen und in der Bibliotheksbenitzung
nachweisbares. 477-491]

LORINCZ Judit: ,,Meine Wortbegabung ist nicht eine solche...” (Uber die Zigeuner einer Kleinge-
meinde). - Die Bevdlkerungszahl, in Tiszaigar bewegt sich zwischen 1000-1050. Sie wird von einem
demographischen Sinken charakterisiert. Die sinkende Zahl der Einwohner, die unginstigen Schu-
lungsbedingungen und die kleinere Zahl der Beschéaftigten im Komitat bedeuten eine ungunstige Lage.
- Die Zahl der hier lebenden Zigeuner ist im grossen und ganzen standig. Die 100-120 Zigeuner
wohnten in einem Block beim Friedhof, in armseligen Hutten. Ende der 60er Jahre wurde die Liqui-
dation der Kolonie in Angriff genommen. Mitte der 80er Jahre keilten sich ihre Hauser unter den
Bauerh&dusern ein. - Der Artikel versucht die priméren und sekunddren sozialisierenden Vorgéange in
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erlebnisaitiger Nahe zu bringen. Wie erfillen die einzelnen Zigeunerfamilien ihre sozialisierende Rolle;
was kann die Schule und die Bibliothek tun um das Zivilisationsniveau zu erhdhen? All dies kénnte
die Fortbewegung des kulturellen Niveaus bedeuten. [S. 492-502]

NAGY Attila: Uber die Lesegewohnheiten und Bibliotheksbeniitzung im Kreise der Facharbeiter-
schiihler - unter dem Vorwand der ungiinstigen Lage. - Um die Wende der 1983-1984 Jahre wurde
eine das ganze Land betreffende repréasentative lesesoziologische Untersuchung (mit 1000 Personen)
vorgenommen, um die Lesegewohnheiten und die Bibliotheksbenlitzung unter den Jugendlichen
zwischen 15-18 Jahre feststellen zu kdnnen. Dieser Artikel stellt entscheidend die Antworten jener
Jugendlichen dar, die nach Absolvierung der 8 Klassen als Schiler an den Facharbeiterinstituten
weiterstudieren; die Antworten sind meistens mit den Antworten der Gymnasialschiler verglichen.
Bei ihnen ist das Lesen eine am wenigsten bevorzugte Freizeittatigkeit. Thre populédrsten Lesesticke
sind die Lektiren, wissenschaftlich-phantastische Biicher, Krimis und abenteurliche Jugendromane.
44% der befragten Facharbeiterschuler benitzen keine Bibliothek. Was die Werterkennung anbelangt
(sie mussten Gedichtteile ohne Kenntnis der Dichter bewerten), unterscheidet sich ihr Verndgen kaum
von denen der Gymnasialschiller. Gleichzeitig mussen wir damit im reinen sein, dass die Schichte, die
keine Facharbeiterinstitute besucht und 10—15% dieser Altersgruppe ausmacht (Hilfsarbeiter, in
Instituten lebende Jugendliche, unvollkommene Jugendliche, usw.) in jeder Hinsicht als Jugendliche
in unglinstiger Lage beurteit werden kénnen. [S. 503-516]

KOCSIS Istvan: Unglnstige Lage - Begabungsbetreung - Leselager. - Die Abhandlung beschreibt
die Geschichte, wie sich die Bewegung des Leselagers entwickelte. Das kulturelle Leben im Lager wird
dargestellt, das die Rolle eines neuen Bildungsforums spielt und die Ungerleichheiten der kulturellen
Chancen liquidiert. Der Artikel bringt konkrete Félle und zeigt dadurch, wie das Leselager die Statte
der komplexen Persénlichkeitsentwicklung sein kann. [s. 517-526]

CSOCSANNE HORVATH Emmy: Kultur - Mangelhaftigkeit ungiinstige Lage. - Die Abhandlung
definiert den Begriff der Mangelhaftigkeit. Den in der Heilpaddagogik bekannten Gruppierungen ge-
mass, beschreibt die Abhandlung separat jene Typen, die am meisten charakterisierende Eingenschaf-
ten aufweisen'Diese sind die Minderwertigen auf den Gebieten des Gehdrs, der Sprache, der Sehkraft,
der Bewegungsféhigkeit, des Intellekt-Willens und der sich ansammelnden Defekten. Jene spezielle
Mittel werden dargestellt, die mit Hlfe des heilpddagogischen Unterrichts und der Erziehung, die
soziale Rehabilitation der Minderwertigen fordern. Der Artikel weist auf jene Schichten hin, die
ihre Teilnahme an dem universellen Werten der menschlichen Kultur vermindern oder evtl.verhindern.
Gleichzeitig beschreibt der Artikel die vor der Gesellschaft bestehenden Madglichkeiten, die diesen
Umstand andern konnten, [s. 527-534]

BERECZKY Laszléné: Leser in ungunstiger Lage und die Heimférderung. - Die Abhandlung befasst
sich mit der Bibliotheksversorgung von Menschen, die in ungunstiger Lage leben und infolge ihres
Gesundheitszustandes und Alters (Bejahrte, Kranke, Bewegungsbehinderte und in Sozialheimen le-
bende) versorgt werden mussen. Hinweis erfolgt auch auf die Probleme der in Geféngnis Verurteilten.
Die Richtlinien dee IFLA Section of Libraries Serving Disadvantages und die mittelstreckigen Plane der
Sektion fir 1986-1991 werden dargestellt. Der Artikel beschreibt die Stellungnahme des leitenden
Organs ungarischen Bibliothekswesens, namentlich die Bibliotheksabteilung beim Ministerium fir
Bildung; diese Stellungnahme befasst sich mit der Bibliotheksversorgung der sich in unginstiger Lage
befindlichen Einwohner, wahrend der 6. und 7. Finfjahrplanperiode, [S. 535-544]

DARU Geréné: Uber die gesellschaftliche Rehabiiitation der Blinden. - Die Verfasserin schreibt tiber
eine der am meisten betroffenen Gruppen, namentlich Uber die Blinden. Sie berichtet detailliert tber
die Arbeit jener Institutionen, Organisationen, die dazu berufen sind, dass sie aie soziale Anpassung
der Blinden férdern, Sie lenkt die Aufmerksamkeit auf die Verantwortung der Gesellschaft, damit sie
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den verletzten Menschen entsprechend helfen und ihnen die menschliche Wirde und die Mdglichkeit
der Gleichberechtigung sichern soll. In dieser Hinsicht muss vieles unternommen werden, da den
Blinden mangels gut ausgestatteter Bildungsinstituten nur einige Berufsmdéglichkeiten zur Verfliigung
stehen; diese Berufe wurden vor mehreren Jahren, Jahrzehnten fir sie ausgebildet, [S. 545-549]

SKALICZKI Judit: Blinde, Biicher, Bibliotheken. - Auf dieser Welt leben annghernd 30 Millionen
Blinde. Sie kénnen sich die Informationen, Kenntnisse nur von mit Brailleschrift geschriebenen Do-
kumenten oder von Tonbadern aneignen. Der Artikel bespricht die Geshichte der Brailleschrift und
der Tonbicher, die Entstehung der Zentralbibliothek fur Blinde. In der Gegenwart werden die meist
entwickelten bibliothekarischen Versorgungssysteme uberblickt, die sich in Grossbritannien, in den
Vereinigten Staaten, in Holland und in den skandinavischen L&ndern befinden. Die Verfasserin schreibt
ausfuhrlich Gber die Differenz zwischen den zweierlei Versorgungen. Diese Dienstleistungen basieren
bloss auf die Zentralbibliothek bezw. auf die allgemeinen 6ffentlichen Bibliotheken. Die Wichtigkeit
des letztwéahnten Bibliothektyps in der Versorgung wird hervorgehoben. Zum Schluss wird Uber die
Lage und Moglichkeiten in Ungarn geschrieben, [S. 550-562]

BARTOS Eva: Bibliotherapie in der bibliothekarischen Arbeit. - 1n den 60er Jahren wurde die Auf-
merksamkeit im Bibliothekswesen auf einen solchen Vorgang gelenkt, der mehrere 1000 Jahre bekannt
war und praktisch nur in vergangenem Jahrhundert erweckt wurde. Dies ist die Bibliotherapie. Das
erstemal wurde sie in Krankenhdusern, Verbesserungsanstalten und Erziehungsanstalten, in Strafvoll-
ziehungsinstituten, Ubergangsheimen usw. angewendet. Die Beschéaftigungen werden seitens eines
Bibliotherapeuten geleitet, der literarisch, psychologisch, padagogisch, soziologisch gerustst ist, Leider
hat sich die Bildung solcher Therapeuten in Ungarn noch nicht eingeburgert. Die Abhandlung stellt
die bibliotherapeutische Tatigkeit an konkreten Fallen dar. [S. 563-567]
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PE3IOME

Jiofy, HaXOAALMECS B HEBBITOAHOM MOMOXKEHUN - KY/bTypa YTeHWs

HALb ATtuna - WKANMLKW KOguH Mpeancnosue. - BeefeHMe peaaKTOPOB-TOCTEA.
[cTp. 463-464.]

®EPIE Xyxa: O6LiecTBeHHas CTPyKTypa - 06LLeCTBEHHas HeBbiroga. - lMccnegoBaHus no 6eg-
HOCTW B 60nee TONEPaHTHOW MOAUTUYECKON aTMocepe MOMYYMIM HOBbIA pasMax. Te fBfeHWs, B
KOTOPbIX HEBbITOAbl BbIPAXAtOTCA, B TPYAe OCBELLAOTCA C COOOLLEHWEM W TONKOBAHMEM MOHATHUS,
onpegensemoro Toy3eHAOM, KaK “00beKTUBHO-peNnsTUBHas genpuBaymsa”. MNoToOM MCTONKOBaKOTCA
MPUYMHBI HEBLITOL, KOTOPble MOTYT fieXaTb r/1aBHbIM 06pa30M Ha eCTECTBEHHbIX OCHOBAaX, MOryT
nocpeAHNYaTbes 06LECTBEHHO, CBA3aHbI C O6LLECTBEHHON CTPYKTYpPOI, MOFYT 6blTb OAHOBPEMEHHO
couManbHbIMU M IMYHBIMK, U MOTYT 6bITb UCKNOUYUTENBHO IMYHOFO XapakTepa. YCTOHaBnuBaeTcs,
4yTo 6eA4HOCTb, MHOFOKPAaTHOE HEeBbITOAHOE MOMOXKEeHUe, O0OBEKTUBHO-PENATUBHAA LenpuBauus B
KOHEYHOM CYeTe ABMAOTCA MPULATKOM COOTHOLUEHUA OOLLECTBEHHbLIX CW W WHTEPECOB, 3HauMT
onpegeneHbl CTPYKTYpPHO. 18 UX NOCTENEHHOro YCTpaHeHUs Heo6XOAMMO COBMECTHOE pasBuThe
06bEKTVNBHON CTPYKTYpPbl W CO3HaHUA, [cTp. 465-476.]

TEPEBEH ®epeHu: [aHHble COLMONOrNM YTEHUS K OMPeLesieHNI0 HEBbITOLHOr0O MOMnoXeHus. - Ha
OCHOBE [JaHHbIX FOCYfapCTBEHHOIO MCCNeA0BaHMA MO COLMONOTMM YTEHWA, NPOBEAEHHOrO C Bbl6Op-
KO, KoTopas cocToanucb M3 1000 B3poC/bIX, B CTaTbe 3aHWMAeTCA COSMU, KOTOpble Aaneko
OTCTaNnu OT CPefHero YpPOBHS Ky/bTypbl YTeHus. M3 nccnefoBaHMs cOCTaBa He YMTAIOLMX, W Takxke
YPOBHA YTEHUS KHUF W NeyaTh y pasHbIX CMOEB BbIACHAETCS, YTO Ha 60nee Xy[Llee CpefHero YTeHve
[enaeT CKNOHHbIM Npexfie BCEro HU3KOe LWKOMbHOe 06pasoBaHue U (u3nyeckas (rnaBHbIM 06-
pasoM CefbCKOX03ACTBEHHasA) paboTa, cAenaHHas 6e3 kpanngukauun. C TOUKM 3peHnst Ky/bTypsbl
YTEHWS B HEBbLITOAHOM MOMIOXEHUWN MOTYT ObITb €lle CrefytoLime CosA: NMEeHCUOHEpPbI, CebCKUE XU-
Tenn (rnasHbIM 06pa3oM B ManeHbKUX LepPeBHAX), U cTapluve 60-neTHero so3pacTa Ntoan. Hecuutas
N3MINLWHbIE MOBTOPEHWS 3TW CN0A COCTaBNAT NpubAn3nuTenbHO 55-60% BeHrepckoro B3poC/oro
HaceneHus. Ta Xe camas nponopuus TeX, KOTOpble COBCEM He, WM TONbKO OYeHb PefKO YWTaroT
KHUTy. Habniogaemoe € TOUKU 3PEHUS UTEHWUS HEBbITOLHOE MOSIOKEHWE MOXHO 6bl0 NOKasaTb U B
BKYCE W HaBblKax MPrOBPETEHMS YTEHUS U NONb30BaHMS BUONNOTEKONR. [CTp. 477-476.]

NEPWHLL KOauT: Y MeHs cnoco6HOCTM K CoBe He TakoBbl...” (O UblraHaX Ma/ieHbKOWN AEePEBUH,).
- Uucno >xutenein pepesHn Tucayrap okono 1000-1050 nuuy. Ha Hee xapakTepHa femorpadgu-
yeckoe Yyb6aBneHue. [MOHWMXEHME YMCMEHHOCTM HaceneHws, HebnaronpuATHbIE YCNOBWS LUKONbHOMO
06pa3oBaHNA U HM3LAA 061aCTHOrO CPefHEro 3aHATOCTb - BCE 3TO MPUYMHAKOT HEBbLIFOAHOE MO0J0-
XeHune. 100-120 nuy, UbIraHCKOTO HaceneHns XWno Ha 04HOM MECTe B JIOMbILIKaX; B KOHUE 1960-bix
rofloB Havanacb NuKBMpauus kKonoHun. K cepeguHe 80-bIX rofoB WX AOMa BKAWMHWANCH CPeau
apyrue noma. B cTatbe nonpobyertca nobamxe nokasaTb NPOLECC NEPBUYHON W BTOPUYHONA coLmanu-
3aumn. Kak BbINOMHAET CBOK COLMa/M3ALMOHHYIO PO/b LbITAaHCKasA CeMbf, 4TO MOXET chenatb
WwKona n 6ubnuoTeka, ANA TOro, YTOObl yNyulleHWe YPOBHA LMBMAN3ALMU 0603HAYaN0 v NPOABUXKe-
HVe Bnepes KynbTypHOro ypoBHs, [crp. 492-502.]




Pestome 459

HAb Attuna: O HaBblKaxX YTEHWS M NOMb30BaHUA 6UBANOTEKONR Y yueHnkoB MTY, nog npeanorom
HeBbITOAHOr0 MnonoxeHns. - B 1983-83 rr. npoBoAWNOCL rocyfapCTBEHHOE, penpe3eHTaTUBHOE
nccnegoBaHne nNo coumonoruy uteHns (¢ Boi6opkoid B 1000 nuL) 0 HaBbIKaxX YTEHWUS W NO/b30BaHNSA
6mbnmoTekoit y 15-18-neTHUX MonofbiX. B cTaTbe Moka3blBalOTCA FNaBHbIM 06pa3oM OTBETbI Tex
MOMOAbIX, KOTOpble MoCfe OKOHYaHWs 8-0ro knacca 06Lei WwKonbl cTamm yyeHukamu MTY, no
COBPEHUY C OTBETAMU  YYEHWKOB TMMHa3nMn. B X KPyry yTeHue ABNAETCA CaMbIM HENtOBUMbIM Mpo-
BefleHMeM CBOGOAHOIO BpeMeHW. VX Haubornee NONynspHble UYTEHWUS - 3TW NEKTIOPbl, Hay4YHO-(haH-
TaCTUYECKME KHUTU, [eTeKTUBbI U NPUK/IOYEHYECKMNE KOHOLECKME POMaHbI. 44% ONPOLLEHHbIX YYeHU-
KoB [TY He nonb3yeTcsi HUKaKoli 6mM6nmoTekoli. Ho MX CNOCOGHOCTb OCO3HAHWSA LEHHOCTU (OHU
[O/DKHBI ObLIN OLEHMBATL OTPLIBKW W3 CTUXOB, Y KOTOPbIX HE OblfW faHbl aBTOPbI) MOYTU He OT/un-
4aeTcs OT CNOCOGHOCTY FMMHA3UCTOB. B TO e BpemA Mbl AO/MKHbI BUAETb W TO, 4To 10-15% 3T0ro
BO3PaCTHOr0 KOHTWMHIEHTa, KOTOpble He XO4AT Jaxe a [MTY (Nogpy4Hble, >XMBYLLME B pasHbIX
WHCTUTYTaX, AedeKTUBHbIE U T.M.) MOXHO CUMTAaTb HAXOAALMMUCA B Haubonee HeBLIFOAHOM MOJO-
XeHun. [cTp. 503-516.]

KOUNMLL MwTBaH: HeBbIFOAHOE MOMOXKEHWE - YXakKMBaHMe 3a TanaHTaMW - 4MTaTeNnbCKuid narepsb.
- B crtatbe nokasbiBaeTcs McTopus hOpMMPOBaHWSA ABMXKEHUSA YMTaTeNbCKUX narepeit. C onucaHvem
KyNbTYpHOW >KU3HW narepeil npefcTaBnseTcs po/nb YATATeNbCKOrO fareps Kak HOBOW HapoAHO-
06pasoBaTe/ibHON POPMbl B YCTPaHEHUN HEpaBEHCTB KY/NbTYPHbIX LUAHCOB. C MoKasaHWeM KOHKpeT-
HbIX C/ly4aeB AaeTcs MNpeAcTaBleHWe O TOM, KakMM 06pa3oM uuTaTellbCKUiA narepb MOXeT 6biTb
MeCTOM KOMMMEKCHOro pasBUTMA AnYHocTK. [cTp. 517-526.]

YOUAHHS XOPBAT Emmu: KynbTypHble HEAOCTATKM U HEBLITOAHOE NOMOXeHWe. - B Tpyae gaetca
AeMHMUMA NOHATUA HeAocTaTKa, M N0 3HAKOMOW M3 AeeKTONOrnn rpynnmupoBke OTAENbHO n3nara-
IOTCA CaMble XapaKTepHble YepTbl W TUMbI SIUL, VMEIOLMNX YMCTBEHHbIE, peyeBble, YMCTBEHHO-BOJIE-
Bble Ae(EKTbl, UL, C NIOXMW CNYXOM WKW CNabblM 3pPEeHVEM, OrPaHUYeHHbIX B [BVXKEHUU, a Takxke
1L, UMeloLnX 6onblile U3 Takux AedekToB. MNpeAcTaBnAOTCA Te creuuanbHble CPefcTsa, KOTopble
CNoco6CTBYHOT 06LLECTBEHHOW peabunuTauum gedeKTUBHbLIX Ntogeli vepe3 fetheKTonornyeckoe 06-
pasoBaHue ¥ BocnuTaHue. MMoKasbiBaeTCA Ha TakXKe MOBPEXAEHWS, KOTOPble MOHWXAT UK faxe
NPenATCTBYIOT WX Yy4aCTUIO B YHMBEPCa/bHbIX LIEHHOCTAX YeN0BeYeCKON KynbTypbl, HO OAHOBPEMEH-
HO NOKa3blBalOTCA M BO3MOXHOCTM 06LLECTBA B W3MEHEHWW Takoro nonoxeHus, [cTp. 527-534.]

BEEPELIKW JlacnoHa: Yutatenu, HaxofsLMeca B HEBbITOAHOM MONOXKEHUU U AOCTaBKa KHUT Ha [OM.
- B cTatbe 3aHMMaeTcs 6MBNIMOTEYHLIM 06CNY>KMBAHNEM NIUL, HAXOAALMUXCA B HEBbITOSIHOM 0J0-
XKEHUW 13-3a COCTOSHMA CBOEro 340pOBbs UK Bo3pacTa (CTapble, 60/bHbIE, OFPaHUYEHHbIE B ABUXE-
HUM W XMBYLLME B COLMANbHBIX YUPEXEeHUAX), N CCbIIAeTCs U Ha BOMPOC THOPEMHbIX 3aKNHOYEHHbIX.
B rnaBHbIX yepTax coobujatotca aupektusbl IF LA Section of Libraries Serving Disadvantaged Persons
N CPeHECPOYHbIA MaaH 3Toi cekummn Ha 1986-1991 rr. M3naraeTcs TakkKe M yCTaHOBKA BegyLLero
opraHa BeHrepckoro 6m6nuoteyHoro gena, bBubnnoteuHoro otaena MuHUCTePCTBa NPOCBELLEHNS O
616NNOTEYHOM 06CNYXMBAHUM YUTaTeNel, HaXOAALMUXCA B HEBbITOAHOM MOMOXEHUMN B 3M0xe 6-01 1
7-0i NATUNETOK, [cTp. 535-544.]

OAPY TepeH3: O6 006LWEeCTBEHHOW peabunMTaumy cnenbiX. - ABTOP MNWLeET 06 0AHOM U3 CaMbIX
TSOXKENbIX Tpynn fedeKTUBHbLIX Ntogeid, o cnenbix. OHa MOAPO6GHO MOKasbiBaeT paboTy Tex yupex-
[eHWii 1 opraHmsaumii, KOTOpble NPU3BaHbI HA OKa3aHWe NOMOLLM B 06LLECTBEHHOM NPUCNOCOBIEHNM
cnenbix. O6pallaeT BHYMaHWe Ha OTBETCTBEHHOCTb O6LLECTBA B HEOOXOLMMOW MOMOLLY NMOPaXKEHHbIX
nofei, faTb MM YenoBeYecKoe AOCTOMHCTBO M 06ecneunTb AN HUX BO3MOXHOCTb PaBHOMPaBWM.
B 3TOM OTHOLUEHUM eCTb HeEMano paboT, Tak Kak K3-3a OTCYTCTBMSA XOPOLLO 060pyf0BaHHbIX 06pa3o-
BaTe/bHbIX YUYPeXAeHWin cnenble BblAaHbl TEM HECKONbKMM MpogeccusM, KoTopble (hopMUpoBanncCh
[NS1 HAX YXKe HECKONbKO NeT Unn AecaTuneTuid Hasag, [cTp. 545-549.]
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LUKANNLIKW KOauT: Cnenble, KHUrK, 6ubnnotekn. - Ha cBeTe XuBeT npubnnsntenbHo 30 Mmanmo-
HOB cnenbiX. OHW MOTyT NPUOBpeTaTh 3HaHWUS, UHHOPMALMUN TONbKO U3 KHUF, HAMUCaHHbIX C Gpaii-
NEBCKUM LWIPUADTOM U M3 “03BYYEHHbIX” KHWUF. B cTaTbe NMoKas3blBaeTCs UCTOPUS (OPMUPOBaHWSA
6paiineBckoro LwWpuTa MU 03BYYEHHOW KHWIKU, CO34aHWe LEHTpanbHbIX GMOMMOTEK ANA ChenbiX.
B HacToslleM BpeMeHW NpoCMaTpuBatoTCA Hambosee pasBUTbie CUCTEMbI GUMBIMOTEYHOIO 06CNYXNU-
BaHMA, co3faHHble B BenukobputaHum, B CLLA, B ckaHAMHaBCKMX cTpaHax v HugepnaHgax. Mogpo6-
HO 3aHMMaeTcs pasnuumeM ABYX BUAOB 06CAYXWMBAHWS, yCnyramu, OCHOBAHHbIMU TONbKO Ha LEHT-
panbHoOli 6M6MOTEKe U Ha MaccoBbIX 6UBAMOTEKAX, NOAYEPKMBaAA BXXHOCTb 3TOr0 NOCAeLHero Tuna
61MbnnoTekn B 06CNyXmMBaHUW. [of KOHEL, NULIETCA O BEHIepCKOM MONOXEHUN W BO3MOXHOCTSX,
[cTp. 550-562.]

BAPTOLL EBa: bubnuotepanus B paboTe 6ubnmotekaps. - B 1960-bix rogax B 6ubnnoteyHom gene
obpallanocb BHUMaHWe Ha 6ubnnotepanuio, Ha MeTOf, KOTOPOMY YXKe MHOTO ThICAY NIET, HO B Npak-
TUKe KOTOPbIA Mcnonb3yeTcs c mpowworo Beka. CrepBa MeTof Gbl1 MCMOMb30BaH B GOMbHULAX,
MCNpaBuUTeNbHbIX AOMaX, MecTax 3aK/lueHWs, BPEMEHHbIX MpuioTax U T.M. 3aHATuA BeaeT 6ubamno-
TepanesT, NMEKLMIA NUTepaTypHbIe, NCUXONOMMYECKME, NefarorMyeckne, COLMONOrNYECKME 3HAHUS.
K coxaneHnto, y Hac ewe HeT MOAXOAALMX Y4pexaeHwin ans obpa3oBaHMs 6GM6GIMOTepaneBTOB,
MeTO/, UCnonb3yeTcs aBTOAMAaKTaMu. B Tpyze ¢ onmMcaHneM KOHKPETHbIX Cly4aeB XapakTepu3yeTcs
6rbnmoTepaneBTNYeCKasn AedaTeNnbHOCTb, [cTp. 563-567.]
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ELOSZO

A feln6tt, érett, egészséges személyiség egyik fontos ismérve, hogy szembe tud
nézni sajat gyengeségeivel, fogyatékossagaival, Iétiiket tudomasul veszi s nem kivanja min-
denaron a hibatlansag, a tokéletesség latszatat kelteni.

Talan a tarsadalom egészére is vonatkoztathatd a fenti analdgia, s ily modon pozi-
tiv tendenciaként értékelendd, hogy egyre batrabban, részletesebben merjik magunk, sa
vilag szadmara is - a valtoztatas igényével és reményével - feltarni, majd értelmezni tar-
sadalmi folyamataink negativ &sszetevdit, kulturalis életlink gyengeségeit, ellentmonda-
sait és persze a tennivalékat is. Ez a bajok, a hidnyossagok, a mulasztasok szambavéte-
lére vonatkozd tdrekvés vezette a Konyvtari Figyel§ szerkeszt8bizottsagat is, amikor a
hatranyos helyzetliek kdnyvtari ellatdsanak gondjaival foglalkozd célszam megjelentetése
mellett dontott.

Sajnos osszeallitasunkban a teljes kdérkép felrajzolasara (konkrét kutatdsok, meg-
felel§ szerz8k, valamint elegendd terjedelem hidnyaban) kisérletet sem tehettiink. Rend-
kivil fontos témak maradtak ki: ingadzok, munkasszallason él6k, allami gondozottak,
korhazi apoltak, siketek, mentélisan sériiltek, szocidlis otthonok lakoéi, vendégmunkéasok
sth.

Néhany esetben egyéb okok miatt kellett a kdzléstl eltekintenliink. Példaul a biin-
tetésvégrehajtd intézmények konyvtari ellatasarol a Konyvtari Figyel6 1987/1. szamaban
olvashatd Dora Béla cikke, de a koérhazi betegek ilyen irdnyd igényeir6l és helyzetér6l
sz016 iras kizarolag terjedelmi okokb6l maradt csak ki. Tovabba a KMK az 1981-82-es,
valamint a 85-86-0s tanévekben rendezett mar ilyen téméaju tanfolyamokat, s az el6-
adasok egy része 6nallo kiadvanyként is napvilagot latott. ( helyzetl olvasok
konyvtari elldtasa. Szerk.: Csapd Edit, Bp. 1984. Muzsék.)

Bizonyos dolgozatok megjelentetését annak ellenére tartjuk indokoltnak, a tema-
tikus egység szerves részének, hogy nem tartalmaznak direkt kényvtari vonatkozasokat
(szegénység, ciganysag, fogyatékossagok, vaksag). Véleményiink szerint ugyanis a kdnyv-
tari szolgaltatasok elvszer(i kiszélesitését, tovabbfejlesztését meg kell eléznie bizonyos
tényfeltard, a rejtett és direkt igényeket megfogalmazo, a tarsadalom alaposabb megis-
merését célz6 munkénak.

A hatranyos helyzet f6ként szocialis 0sszetevlit (szegénység) és kovetkezményeit
taglalja Ferge Zsuzsa megvilagité erej bevezet6 tanulmanya, majd néhany - kulturalisan
mindenképpen héatrdnyos helyzetl - tarsadalmi réteg sajatos problémainak bemutatisa
kovetkezik.

AKanyvtari Figyel6 digital
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Gereben Ferenc a nem olvaséas okait elemzi (képzetlenség, igénytelenség, szocialis
és kulturdlis elesettség stb.) tényfeltard irdsaban. Nagy Attila a viszonylag lemaradé, de
bizonyos esélyekkel hatarozottan rendelkezd szakmunkastanuldk olvasasi kulturajanak
néhany jellemz6jét vazolja fel. A ciganysag hallatlanul &sszetett gondjairél, még hosszl
ideig stlyos nehézségeket okozd életmodjardl, a hagyomany és szokasrend altal megha-
tarozott, az irasheliségtél meglehetésen tavol all6 kultirajardl Lérincz Judit dolgozata
szol.

A szocialis természetl hatranyokkal foglalkoz6 irdsok sorat egy modszertani (eset-
tanulmany) jellegii cikk zarja. Az olvasOtabor természetesen csupan egy a felzarkdzta-
tasra, a hidnyok pdtlasara alkalmas eszkdzok sordbdl. Mégis fontosnak tartjuk Kocsis
Istvan tapasztalatainak és gondolatainak kozlését, mert az id6kdzben orszagossa lett
mozgalom megsziletése 15 évvel ezel6tt éppen szerzénk aktiv kdzrem(kddésével ,esett
meg”. Az altala szervezett tdborokban ugyan nem déntéen hatranyos helyzetii gyerekek
fordulnak meg (6k is!), de céljai, Otletei, modszerei feltétlenl alkalmasak arra, hogy mas
taborokban is alkalmazva az ingerszegény kornyezetb6l érkez6, kevéssé érdekl6dd gye-
rekekben kivancsisagot, kérdezé kedvet ébresszenek, motivaciés bazist épitsenek, tehat
a kulturalis egyenl6tlenségek csokkentését szolgaljak.

Egyébként a lemaraddk, a hatrdnyos helyzet(i fiatalok érdekeit is azok a tdborok
szolgaljak hatékonyabban, ahol vannak Ggynevezett hiz6 emberek, atlagon felili tajé-
kozottsaggal, érzékenységgel, ambicioval megaldott ,,tandrsegédek” is.

A tanulméanyok maésodik csoportja az egészségugyi hatranyokkal és azok kovet-
kezményeivel foglalkozik.

Els6ként Csocsanné Horvath Emmy a killonbéz8 fogyatékossagokat és az eltérd
rehabilitaciés er6feszitéseket mutatja be, majd Bereczky Laszloné ad attekintést a kony-
vek hazhoz szallitasanak kilfoldi és hazai helyzetérél. Daru Ger6né a vakok tarsadalmi
és kulturélis beilleszkedésének sajatos nehézségeit ismerteti. Erre rimel Skaliezki Judit
dolgozata, a vakok és csokkentlatok konyvtari ellatasat szolgald térekvések, eredmények
nemzetkdzi és hazai bemutatasa.

A célszam zarokdveként Bartos Eva irasat tesszilk k6zzé. A biblioterapia az egész-
ségligyi és/vagy szocialis szempontbdl nehéz helyzeti csoportok esetében egyarant si-
kerrel alkalmazhat6, Gjszer(i mddszer.

NAGY Attila - SKALICZKI Judit
vendégszerkeszt6k

AKanyvtari Figyel6 digital




465

TARSADALMI STRUKTURA - TARSADALMI HATRANY*
FERGE ZSUZSA

A szegénység a nyolcvanas évek elején sziint meg Magyarorszagon tabu téma lenni,
amit kutatadsok és konyvek szaporodd szdmajelez. A ,tabuva” tételnek 1950 tajan politi-
kai okai voltak. A voluntarizmus lényegéhez tartozott, hogy sajat ideoldgiailag felépitett
vagyait tekintette tényeknek, snem vett tudomast az ezeknek ellentmondd jelenségekrél,
igy 1950-ben a politika deklaralta, hogy a szegénység megsz(int, igy tehat nem lehetett akér-
dest vizsgalni —és nem lehetett kozvetlen eszkdzokkel segiteni sem rajta. A valdsagban a fog-
lalkoztatasi lehet6ségek és a tarsadalombiztositasi ellatdsok bdévilésével a hetvenes évek
kozepe felé sikerilt radikalisan lecsokkenteni, ha nem is megsziintetni a szegénységet.
A szegénységgel kapcsolatos tabu a toleransabb politikai Iégkdr mellett igy azért is gyen-
gilhetett meg a nyolcvanas évek elején, mert a probléma kevésbé volt feszit6, mint a ko-
rabbi 50-100 évben barmikor. Az utolsé években viszont —részben legalabbis - azért
fordul tudomany és politika érdekl6dése a szegénység felé, mert a helyzet romlik. A ne-
hezen megépitett 1éthiztonsdg sok ponton megingott. A térsadalombiztositési ellatasok
és bérek realértéke csdkken. A munkahelyeket el lehet vesziteni, s egyes térségekben egy-
re nehezebb elhelyezkedni. Sét, az alapvet6 szlikségletek —pl. haztartasi energia —arai-
nak emelkedésével még a nehezen megszerzett lakasok rezsijének fedezése is nehezebbe,
esetenként lehetetlenné valt. Az (j jelenségek fesziiltségndvelek és cselekvést kdvetelnek.

A kedvez6tlen tarsadalmi jelenségek létének elismerése megel6zte a szegénység-fo-
galom elfogadasat. A hatvanas évek kozepe-vége Ota széles kdr szamara vilagossa valt
az, hogy hierarchizaltan strukturalt tarsadalomban élink, amelyben objektiv folyamatok
termelik allandéan Gjra az ,elényds’ és ,,hatranyos” helyzeteket. A rossz helyzetek le-
irasara olyan fogalmak terjedtek el, mint a , hatranyos” vagy ,.halmozottan hatranyos
helyzet, a ,veszélyeztetettség” (kuléndsen az iskolas koru gyermekeknél), vagy a ,,beil-
leszkedési zavarokkal kiizdés”. A szohasznalatban ma sincs egyetértés, s az emlitett fo-
galmak —t6bbé-kevéshé tisztazott tartalommal - egymas mellett élnek.

A fogalmi vitdk persze énmagukban nem kiléndsen termékenyek vagy érdekesek
—noha gyakran nemcsak formai, hanem tartalmi, szemlélet- vagy felfogasbeli ellenté-
teket is kifejeznek.

A fogalmi vitanal mégis fontosabbnak tartom annak tisztazasat, hogy mi a foga-
lom tartalma, mi a mostoha tarsadalmi helyzetek természete, jelent6sége, oka, kdvet-
kezménye, milyen tendenciadk varhaték, s melyek a tarsadalmi cselekvés jobbitasi lehe-
t6ségei?

* Egy 1984-ben megjelent tanulmany atdolgozott valtozata. Ferge Zs.: Tarsadalmi struktuira - tarsa-
dalmi hatrany =Hatranyos helyzet(i olvasok kényvtari ellatasa Bp. 1984. MUZSAK
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Az okok és okozatok megkulonboztetése, kiillénvalasztasa szamos tarsadalmi jelen-
ség esetében igen nehéz. igy vagyunk a hatranyos helyzettel is. Ki tudja biztonsaggal
megmondani, hogy egy alagsori szilkséglakés oka-e az itt felnové gyermekek gyenge
iskolai eredményeinek, majd el6nytelen munkaerépiaci helyzetének, esetleg tartds beteg-
ségének vagy agressziv magatartasanak, vagy kovetkezménye a szll6k alacsony iskola-
zottsaganak, alacsony keresetének, esetleg annak, hogy nem voltak képesek a tanacsnal
érdekeikért harcolni, 3-4 gyermek esetén papiron létezd jogukat érvényesiteni? Mint-
hogy a vélasz bizonytalan, ma ,hatrdnynak , hatrdnyos helyzetnek nevezzik azt is, ha
valaki oreg, fogyatékos, sokgyerekes, elmebeteg, azt is, ha alacsony ajovedelme, rossz
a lakésa, a munkdja. Szemmel lathatdéan igencsak vegyes jelenséghalmaz ez, amiben bio-
l6giai, demografiai, tarsadalmi jelenségek keverednek, és szinte mindent lehet egyszerre
oknak és okozatnak tekinteni. A nehézségek ellenére mégis azt hiszem, érdemes lenne
kulonvalasztani egyfel6l azokat a jelenségeket, amelyekben a hatranyok kifejez6dnek:
ezt nevezem Peter Townsend (1979) magyarul nem jél hangz6, de legaldbb egyértelm(
kifejezésével objektiv relativ deprivacionakl Masfeldl kulén kellene vizsgalni a depri-
vacié okait, amelyek kdzott az alabbiakban megkulonbdztetek f6ként természeti, féként
tarsadalmi-strukturalis, f6ként egyéni valamint egyszerre egyéni és tarsadalmi okokat.

M az objektiv relativ deprivaci6?

A deprivacio szo eredete latin, béar a latinban csak a privatio létezik, ami valami
rossztol valé szabadulast jelent. Mi az angolszdsz szociol6gidban meghonosodé értelem-
ben kezdjuk hasznalni a kifejezést, amikor a de-privatio valami jotél valé megfosztott-
sagra utal.

Townsend (1979) a szegénység és egyenl6tlenség problematikdjanak 6sszekapcso-
lasa sordn dolgozta ki az ,,objektiv relativ deprivaci6” fogalmat, melynek tartalma a ko-
vetkez6: ,,Egyénekr6l, csaladokrdl és a népesség egyes csoportjairél akkor mondhatjuk,
hogy szegénységben élnek (azaz, hogy az objektiv relativ deprivacio helyzetében vannak),
ha nem rendelkeznek elegendd forrdssal ahhoz, hogy Ugy taplalkozzanak, olyan tevé-
kenységekben vegyenek részt és olyan életfeltételekhez és javakhoz jussanak, amelyek tar-
sadalmunkban szokasosak, vagy legaldbb széles korben elfogadottak, és helyeslésre ta-
lalnak. Az atlagos egyénhez vagy csaladhoz képest annyival szlikdsebbek a rendelkezé-
stikre all6 forrasok, hogy ténylegesen kirekesztédnek az atlagosan elterjedt életmddokbol,
szokasokbol, tevékenységekbdl.” A lényeg, ha Ugy tetszik, a sulyos, halmozott hatrany:
az egyén vagy csalad helyzete nem egy-két szempontbdl rosszabb, mint a tébbségé, hanem
sok lényeges vonatkozasban.

A kifejezés mindharom osszetevfjének megvan a maga jelent6sége, érdemes hat
ezek tartalméat részletesebben kibontani.

Az ,,objektiv” jelz6 arra utal, hogy az adott dsszefliggésben nem az a kérdés, hogy
az egyének a tarsadalom t6bbi tagjahoz képest dnmaguk helyét hogyan itélik meg, hogy
tudatosul-e benniik sajat helyzetiik, vagy sem. Csupan arrél van sz6, hogy amennyiben
nagyjabol megjeldlheté és mérhetd, hogy a kiilénb6z8 tarsadalmi gyakorlatok tekinte-
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tében melyek a szokasos, elfogadott szintek vagy korulmények, akkor ezen szintekhez
és korilményekhez képest milyen az egyénvagy csalad helyzete. Tagadhatatlan persze,
hogy ennek az Gn. objektiv meghatarozéasnak is van szubjektiv vonasa.

A deprivacié, megfosztottsdg vagy szegénység szubjektiv érzése igen nagy mérték-
ben fligg a valasztott vonatkoztatasi szintt6l vagy csoporttol. Eredetileg a kifejezés ebben
az értelmezésben kerilt be a szocioldgia szétaraba is (L Merton 1980, 1966,
Stouffer 1949)2. Ilyen értelemben az egyén vagy csalad deprivéaltnak érezheti magét ak-
kor is, ha sajat helyzetét, noha az adott struktdran bell relative j6 lehet, egy masik cso-
porthoz képest rossznak, igazsagtalanul lebecsiiltnek véli. (E jelenségek elég széles kdrben
tapasztalhatok nalunk, amikor pl. viszonylag j0 helyzet(i csoportok a fejlett ,,fogyasztdi
tarsadalmak hasonlé munkat végzd csoportjaival hasonlitjak 6ssze helyzetiiket, vagy
amikor értelmiségi csoportok viszonyitjak helyzetiiket egymashoz.) Az is lehetséges per-
sze, hogy objektive valéban rossz helyzet(i egyének érzékelik szubjektive helyzetiik rosz-
szasagat. Az eredmény az el6bbihez hasonlo; az objektiv deprivaltsagot méltanytalansag-
ként, igazsagtalansagként, elfogadhatatlan egyenl6tlenségként élik meg. Csak persze az
érzés alapja mas, hiszen az utdbbi esetben a helyzet nem csak méasénél rosszabb —hanem
rossz.

A szubjektiv deprivacid, akar .jogosult objektive, akar nem, valamennyire mindig
fesziiltséghordoz6. Ennyiben jobb mutatéja a tarsadalmi valtozasokra iranyuld, mar ki-
alakuléban levd igényeknek, mint az objektiv deprivacié. E fesziiltség azonban nem fel-
tétleniil az objektive legsulyosabb tarsadalmi problémakat jelzi. Ezért igaz az, hogy egy,
a tarsadalmi viszonyokat alapjaban valtoztatni kivano politikanak nem elég a mar ész-
lelhetd fesziiltségekre, a mar kifejez6d6 kovetelésekre figyelnie. Eppen a legrosszabb
helyzetli csoportoknal hidnyozhatnak az eszk6zék ahhoz, hogy 6nmagukra felhivjak a fi-
gyelmet, hogy sajat érdekeikért kialljanak, pedig az 6 helyzetiik javitasa (is) a teljes tar-
sadalmi viszonyrendszer jobbitdsanak elengedhetetlen feltétele.

Tébb oka lehet annak, hogy az objektiv deprivacio tényét az érintettek nem érzé-
kelik. Gyors, forradalmi tarsadalmi valtozasok idején akkor is megsz(inhet a szegénység
érzése, ha az egyén helyzete (még) nem valtozott. A lehetéségek ekkor korlatlannak,
a sulyos létproblémak zaros hataridén belll megoldhaténak tlinnek. A tarsadalommal
valé egyiittmozgas, a Iét alakitasaban val6 részvétel olyan éntudatot adhat, amely elsopri
a szegénység tudatat. Megforditva, ha egy konszolidalt struktira uralkod6 er6inek sikerdil
az adott helyzetet ugy legitimalni, hogy abban minden, ami van, sziikségszer(inek, sét,
az egyedili lehetségesnek tlinik, akkor a deprivaltsag ténye még akkor sem valik fesziilt-
ségforrassa, ha tudatosul. A status quo fenntartdsa azonban kénnyebb, az adott helyzet
megkérddjelezésének az esélye kisebb, ha a rossz helyzet, mint ilyen, nem is tudatosul.
Ez akkor lehetséges, ha az egyén (csoport) sajat rossz helyzete felismerésének, felmérésé-
nek eszkdzeitdl is meg van fosztva. A mai, modern tarsadalmakban az ennyire kilresitett
tudat - szélsGséges esetektdl eltekintve - ritka jelenség. Az adott helyzet sziikségsze-
riként val6 bedllitasa, ilyenként val6 elfogadtatasa azonban rendkivil gyakori ma is, s kii-
16nb6z6 ideoldgidk segitségével hozhatd létre. Itt csak utalhatok arra, hogy mig kordbban
a vallés volt e tekintetben alegf6bb ideoldgiai eszkdz, addig ma két killénféle, a gazdasagi
helyzettel kapcsolatos érvelés tlinik fontosnak.
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Az egyik a gazdasag megfelel6 miikodésének fontossagara, a gazdasagi lehetdségek
szlikdsségére hivatkozva tartja az adott helyzetet szlikségszerlinek. Ez ma nemcsak a je-
lent, hanem a romlé jovét is igazolja. Mind gyakrabban hangzik el, hogy a gazdasag talp-
radllitasaért és 0j vaganyra allitdsaért a lakossagnak aldozatokat kell hoznia, a ,,munka-
nélkiliséget vallalni kell”. Ugyanakkor még azok a halék sincsenek készen, amelyek
meggatolhatndk, hogy az aldozatok és terhek ne sljtsak aranytalanul azokat, akik leg-
kevéshé képesek tovabbi terhek vallalasara (pl. a gyermekeseket, vagy azokat, akiket nem
legaldbb tizedmagukkal épitenek le a vallalatok). A masik oldalon viszont egymast kove-
tik ajelzések arrol, hogy szlik, de relative erés tarsadalmi csoportoknak aromld helyzet
ellenére is sikerllt gazdasagi elénydket kiharcolniuk a maguk szdméara. M(ikéd6 tarsa-
dalmi szolidaritasok hidnyaban tehat az valészin(sithetd, hogy a gazdasagi forrasok szi-
kossége és tovabbi szlkilése mellett a jovedelmi egyenl6tlenségek, s ezzel az objektiv
deprivacid - vagy szegénység - ndvekszenek.

A masik ideoldgiai toltésl igazolds az érdemekre vald hivatkozas, az egyéni fele-
I6sség hangsllyozasa. Ezzel igazolhaté mind az érintettek, mind a tobbiek szamara, hogy
a rossz helyzet végul is ,,megérdemelt*, A kérdést annyira lényegesnek tartom, hogy
més Osszefiiggésben (a deprivécié ,,egyéni okai kapcsidn) még visszatérek rd. Mar itt sze-
retném azonban hangsulyozni, hogy az ,.érdem-ideoldgia” biralatdval nem azt akarom
sugauani, hogy az egyén felel6ssége tarsadalmilag érdektelen vagy nem létez6, vagy
hogy a tarsadalomnak nem kell (valamilyen formaban) értékelnie teljesitményeket és ér-
demeket. Az érdem-ideoldgia azon formajat tartom birdlandénak, amely egyfelél nem
veszi figyelembe, hogy mennyi tarsadalmi er6 és érdek miikddik mind az elismerést ér-
demld érdemek és teljesitmények, mind pedig az érdemtelenség vagy rossz teljesitmény
meghatarozasanal, masfeldl pedig ,.elfelejtkezik” azokrél a tarsadalmi feltételekrél, ame-
lyek az egyes egyén teljesit6képességét végsé fokon meghatarozzak. A rossz helyzetekért
valé egyéni felel6sség ideoldgidja az utdbbi id6ben tovabb er8s6dott pl. az egészségugyi
helyzet romlasara adott magyarazatként, s6t, a munkanélkiliséggel osszefliggésben is,
kapcsolja Ossze a szegénység és az egyenl6tlenség problematikajat. A szegénység tarsadal-
mi kezelése és kés6bb tarsadalomtudomanyi kutatasa abban az id6ben vette kezdetét,
amikor az akkor gazdasagilag legfejlettebb orszagokban is még széles tomegek éltek olyan
korilmények kozott, hogy anyagi eszkdzeik valamilyen emberinek tekinthetd létfelté-
telek minimalis biztositasahoz, a tarsadalmilag sziikséges emberi reprodukciokhoz sem
voltak elégségesek. Azt ugyan mar akkor is tudta mindenki (ha mastél nem, Adam Smith-
t6i), hogy nincs altalanos, elvont ,,emberi” létminimum, hogy még az Ggynevezett elemi
fiziol6giai szikségleteket sem lehet az adott tarsadalomtdl, az adott térténelmi pilla-
nattél fliggetlenil meghatarozni. Ebben az értelemben soha nem létezett ,,abszolit” sze-
génységi szint vagy kiszob, a szegénységi szint mindig tért6l és id6tél fiugg. Abszolut
szegénység, a minimalis létfenntartasi szint korili vergddés, sz(ikolkddés természetesen
volt és van. Kére azonban a gazdasagi és tarsadalmi fejlédéssel sziikilt. Az elmalt széz
évben tdbb olyan periédus is volt Magyarorszdgon, amikor ez a tobbség sorsa volt - pl.
az 1929-es valsag vagy 1950 kérul/ Ma itt a népesség 5-10%-a lehet ilyen helyzetben,
barmilyen szamitadsi modszerb8l induljunk is ki. Az abszolat, létfenntartéasi szinti sze-
génységi kiiszobnél még nehezebb a relativ deprivacio kiszdbeit kijel6lni.
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Townsend nem a priori feltételezésekkel, hanem empirikusan kozelitett a kérdéshez.
Megvizsgalta a javakhoz-lehet6ségekhez valdé hozzajutas esélyeinek elosztasat, azutan al-
lapitotta meg, hogy milyen jovedelmi szint alatt kdvetkeznek be fontos teriileteken su-
lyos elmaradasok, vagy mikor kdvetkezik be kildnféle rossz esélyek kapcsolddésa. Csak
ezutan régzit bizonyos minimalis jovedelmi szinteket. Ennek az az elénye mas meghata-
rozasokkal szemben, hogy nem tételezi fel, hogy ,relativ deprivaci6 mindig lesz, amig
lesznek ,atlag alatt él6k”, vagyis amig lesz egy als6 10 vagy 20 %. Ha van jévedelmi
differencialtsag, de nem tudl jelent6s, akkor (Townsend logikaja szerint) a legalacsonyabb
jovedelm( csoportnal sem hoz magaval halmozott hidnyokat és kizérasokat.

A relativ szegénység vagy deprivaltsdg ebben az értelmezésben tehat a tarsadalmi
egyenl6tlenség egyik aspektusa, ami nem csak az egyenl6tlenség tényét, hanem mértékét
is figyelembe veszi. Barmilyen magas legyen is az abszoldt jovedelmi szint, életszinvonal
sth. egy orszagban, jelent6s jovedelemszdrddas esetén akar nagyobb csoportok is kiszo-
rulhatnak tarsadalmilag fontosnak tekinthet6 gyakorlatokbdl vagy sziikséglet-kielégi-
tésekbdl.

Az abszollt szegénység vagy deprivaltsdg csokkentéséhez, sét esetleg megsziinte-
tésehez elméletileg elégséges, ha a gazdasagi novekedés eredményeibdl valamilyen mérték-
ben profital a lakossag tobbsége, esetleg Ugy, hogy kdzben a forrasok elosztdsanak egyen-
I6tlensége né. A relativ deprivaltsdg csokkentése azonban nemcsak a rendelkezésre allo
tarsadalmi gazdagsag novekedésétdl figg, hanem az er6forrasok tarsadalmi elosztasdnak
strukturajatél, e struktira valtozasatol is.

S végil nézzilk az objektiv relativ deprivacié harmadik elemét, a ,,deprivaciot.”
Gyakran felcserélhet6en hasznaljdk a ,,szegénység” és a ,,deprivacio” fogalmat, és ez a
koznapi nyelvben aligha lehet masként. A tudomanyos elemzéshen azonban precizebb,
ha nem a tradicionalis fogalmat hasznaljuk. A ,sszegénység” fogalma ugyanis hagyoma-
nyosan tapad az anyagi sz(ikosséghez, vagy épp az alacsony jovedelmekhez. Marpedig
- ismét Townsend fogalmazédsadban - ,az életszinvonalak nem egy, hanem tébb olyan
rendszer miikddésétdl fliggnek, amelyek forrasokat osztanak el egyének, csaladok, cso-
portok és kdzosségek kozott. Amikor pusztan pénzjovedelmekre dsszpontositanak, akkor
elfelejtkeznek azokrél a - hagyomanyos és modern tarsadalmakban egyarant kialaki-
tott - finom mddozatokrdl, ahogyan ezek el6nydket nydjtanak és Gjraelosztanak™ (i. m.
54-55). Ehhez még azt tenném hozza, hogy a sziikségletek kérének bdvilésével, valto-
zatosabbéa vélasaval, altalaban a tarsadalmi élet, értékek és norméak atalakulasaval egyre
tobb olyan tarsadalmi gyakorlat alakul ki, amely nem csak anyagi lehet6ségekhez kap-
csolodik, de amelybe a bekapcsolodas a ,.teljesjogl tarsadalmi tagsag” feltétele.

Csak nehany példat emlitek, amelyek - Ggy vélem - a mi kérilményeink kozott
is érzékeltetik a szoros értelemben vett jovedelmi sz(ikdsség és a szélesebben értelmezett
deprivaltsdg kozotti kulonbséget. igy példaul nem elég, hogy az embernek munkébdl
szarmazo jovedelme legyen. Az is szlikséges, hogy ezt a mai tarsadalom emberéhez méltd
mddon szerezze meg - azaz ne egészségét karositd, képességeit visszaszoritdé munkaval,
vagy olyan faradtsaggal, onkizsakmanyolassal, ami lehetetlenné teszi, hogy masfajta te-
vékenységekbe is bekapcsolddjon. (Ezt pl. soha nem veszik figyelembe azok, akik a ké-
mives segédmunkasnal vagy a mez6gazdasagban dolgozénal csak azt latjak, hogy a hét-
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végeken és szabadsaga alatt rengeteget keres - s azt nem, hogy nincs egyetlen szabad
hétvégéje sem, és soha nem jut el nyaralni.) Vagy nem elég, hogy - megfelel6 munka-
jovedelem hianyaban - az allam tdmogatast ad, az is sziikséges, hogy ennek feltételei ne
legyenek méltatlanok, megalazéak - mint ez szdmos segélynydjtasnal ma nalunk is tor-
ténik. Ahogyan S.M. Miller és P. Roby4 (1970, p.12.) fogalmaznak: ,,0lyan tarsadalmak-
ban, amelyekben jelentds egyenl6tlenségek vannak, a kormanyoknak arra kellene tore-
kedniiik, hogy a minimumszintek emelkedését hiztositsak ne csak a jovedelmeknél, az
anyagi ellatottsagnal és a tarsadalmi szolgaltatasoknal, hanem az &nbecsiilés szintjénél is,
az iskolazasi és mobilitasi esélyeknél is, szamos dontés meghozataldban valé részvételnél
is . Ehhez hozzatéve a humanizaltabb munkafeltételek igényét, minden kdzintézmény-
ben a humanizaltabb emberi kapcsolatok igényét, a tarsadalmilag értékelt javak és gya-
korlatok olyan egyiitteséhez jutunk, amelyb6l a kirekesztettség tébbet jelent, mint anyagi
szegénységet.

zésekkel, kiegészitésekkel nalunk is hasznalhaténak tartom. E kategdria segitségével ir-
hatnank le, hogy milyen teriileteken és milyen mértékben nyilvanulnak meg Gn. hatra-
nyok. Megfelel6 adatbazis alapjan azutan megallapithatnank, hogy milyen mértékig jel-
lemz6 az objektiv relativ deprivacié a magyar tarsadalom kilénb6z6 csoportjaira.

A legljabb vizsgal6dasok, szdmitdsok alapjan az val6szin(sithet6, hogy az ,,abszo-
it szegények”, a szlk létfenntartasi szintet éppen elérék, vagy épp az alatt maradok
a népesség 5-10%-at teszik ki.5. Ez latszolag kis szamlaléjaban 0.5-1 millié sulyos
megélhetési nehézségekkel kiizd6 embert jelent: sokgyermekeseket, 6reg nyugdijasokat
vagy segélyen él6ket (akik nem szereztek nyugdijjogosultsagot); tanulatlan, rendszeres
munkahoz nem juto, vagy azt sok okbol nem vallalé munkasokat. Az abszol(t szegény-
ség mellett a népesség tovabbi 16-20 %-a tekinthet6 ugy ,relative deprivaltnak”, hogy
tobb hatrany egylttes jelenléte veszélyezteti, azaz bérmikor abszolut rossz helyzetbe
sodorhatja, illetve hogy az atlagos jovedelem kétharmadat nem éri el. Ezek az aranyok
sem torténelmileg, sem nemzetkdzileg nem kiilondsen magasak vagy szégyenletesek. Igaz,
hogy Eurépaban van néhany orszég, amelyek sokkal radikalisabban oldottak meg (csok-
kentették 1-3 %-ra) a szegények ardnyat. Ezt jol m(ikédd gazdasaggal, és jo tarsada-
lom- és szocialpolitikéaval érték el (mint Svédorszag). Van azonban jo néhany nalunk gaz-
dagabb orszag - mint pl. Anglia - ahol az abszol(t szegények és a relative deprivaltak
aranya a miénkhez hasonld, vagy akar a folott van.

Ez természetesen nem ad okot megnyugvasra. A szegénység kérdését nem lehet
napirendrdl levenni. Nemcsak azért, mert megfelel§ tarsadalmi cselekvés hianyaban a hely-
zet romlani fog. Azért sem, mert a tarsadalmi mozgasok lelassulasaval egyitt feler6sdd-
tek a szegénységet ,.csalddon belul” Gjratermel6 mechanizmusok. Ez pedig azt jelenti,
hogy - ha nem tdrténik semmi - gyerekek szazezrei n6hetnek fel Ugy, hogy nem lesz
eszkozik sajat sorsuk jobbitasara.
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A deprivéaci6 okali

L Az okok egy része lényegében bioldgiai-fiziolégiai eredet(, de tarsadalmilag k
vetitett. Sem az egyén, sem a tarsadalom nem tehet arr6l (kdzvetlenul bizonyéara nem),
hogy valaki szellemileg vagy testileg fogyatékosnak sziiletett, s még kevésbé arrél, hogy
megoregedett, vagy hogy még gyerek. Mégis, mindezek az allapotok (és szamos mas fi-
ziologiai allapot) azonnal és sziikségképpen jovedelmi hatranyt jelentenek, hiszen az ilyen
egyén nem keres6képes, vagy csak korlatozottan az. Emellett képtelen bekapcsolédni egy
sor tarsadalmi gyakorlatba. A kovetkezmények egy része ,természetes”, azaz a tudo-
many mai allasa mellett aligha elharithaté. Mas kdvetkezmények esetén azonban a ter-
mészeti adottsaghol azért lett tarsadalmi hatrany, mert ajavak elosztasanal hat6 elvek,
értékek, gyakorlatok az adott tarsadalmi feltételek talajan Ugy mikddnek, hogy a gaz-
dasagilag nem vagy kevésbé ,hasznos egyének vagy csoportok az elosztasban hatranyt
szenvednek.

Az aktiv keres6k értékelését mutatja, hogy a népesség 45-50 %-at kitevé munka-
er6hoz kerul az Osszes lakossagi jovedelem 75-80 %-a. A masik oldalon a népesség
50-55 %-a kapja sajat jogcimen az 6sszes jovedelem 20-25 %-at. Ez nem jelenti azt, hogy
az aktiv munkaeré 3-4-szer olyan jol él, mint a ,,nem-munkaer8”, azaz a gyerekek, be-
tegek, idGsek. A csaladokon belill természetesen végbemegy Ujraelosztas. Am ennek Ki-
menetele sem lehet mas, mint az, hogy ha egy csaladban sok a nem keresd, akkor ott
egészéhen alacsony lesz az életszinvonal.

Az utolsé évtizedben az id6sek anyagi helyzete relative javult, a gyermekeseké pe-
dig romlott az 6ssznépességhez képest. Ezt az allitast sokan kétséggel fogadjak, hiszen
koézismert, hogy a nyugdijasok felének igen alacsony a nyugdija, s hogy t6bbségiiknél
folyamatosan romlik a nyugdijak realértéke. Az allitds mégis igaz, mert mind t6bb id6s em-
ber valik nyugdijra jogosulttd (még ha ez részben igen alacsony &zvegyi nyugdij is), és
mert az elhalt idésebb nyugdijasok helyébe fiatalabbak lépnek, akiknek nyugellatdsa ma-
gasabb. igy atlagosan ma mar csak néhany szadzalékkal marad el a nyugdijas haztartasok
egy fére jutd jovedelme azon haztartasokét6l, amelyekben van keresd. E kozben azonban
a mintegy 2,5 milli6 id6s harmada - és ez isjoval tobb, mint félmillié ember - a Iétmi-
nimum alatti, vagy ahhoz kézeli szinten él. A legrosszabb kozéttik az id6s, egyediilallo
oregek helyzete, akik jelentds részénél magany, rossz lakaskdrilmények és romld egész-
ségi allapot parosulnak alacsony jovedelemmel.

A gyermekeseknél viszont alig érzékelhet6 javulas. Ma is az a helyzet, mint 10 vagy
20 éve, hogy a kétgyermekes csaladok egy fére jutd jovedelme kétharmada, a harom-
és tobb gyermekeseké fele a gyermektelenekének. Mas oldalrdl nézve: 1982-ben a gyer-
mektelen csaladok 2%-a élt havi 2200 Ft jovedelem alatt, mig a 3 gyerekesek 44%-a,
a négy- és tobb gyermekesek 83%-a volt ebben a helyzetben.

Végeredményben 1982-ben az 6ssznépesség 19,5%-a volt sajat jogl nyugdijas, de
a legalacsonyabb jovedelmi népességtizeden belil ardnyuk ,,csak™ 15 % volt. Ugyanakkor
az 0ssznépesség 9 %-a volt 6 éven aluli gyermek - de alegszegényebbek kdzott aranyuk
ennek tdbb, mint kétszerese,- 19% volt.
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Hogy a gyerekesek, id8sek, fogyatékosok anyagi ellatottsagi szintjét alakité ,elvek
elméletileg mikddhetnének masként, az biztos. Hogy a mai gazdasdgi adottsdgok mel-
lett mikodhetnének-e masként, s milyen mértékben, ez vitatott. A mai helyzet is, a val-
toztatds mértéke, Uteme is részben azon mulik, hogy mennyire sikeril a tarsadalmi szo-
lidaritas gondolatat elfogadtatni; hogy mennyire sikeril gyengébb érdekeknek is hangot
kapniok; s hogy mennyire ismeri el, fogadja el a tarsadalom, hogy a gyermekek jobb
otthoni (és iskolai sth.) feltételei jelentik a tarsadalom tovabbi harmonikusabb fejl§dé-
sének alapjat.o

Az emlitett ,,hatrdnyokat” f6ként és elsGsorban anyagi eszkdzokkel lehet csok-
kenteni. Trividlisan igaz, hogy a gyermekes csaladok anyagi lemaradasat a magasabb
csaladi potlék vagy (inkdbb) a gyermekek szaméra nyujtott tobb természetbeni juttatas
(ingyenes vagy névleges aru 6vodai-iskolai étkeztetés, tanszerellatds, kozlekedés sth.) se-
gitene behozni. A nyugdijasoknal, f6leg az alacsony nyugdijasoknal, a nyugdijemelés
a kézenfekvé megoldas. De jelent6s anyagi eszkdzoket igényelne olyan munkahelyek
tdmeges létrehozasa is, amelyek a koruk vagy egészségi allapotuk miatt csokkent mun-
kaképességliek szaméra nyujtananak tevékenységi lehet6séget; olyan jarmivek, le-fel-
jarok beszerzése és kialakitasa, amelyek megkonnyitenék a rokkantak mozgasat.

Az anyagiak mellett természetesen érték- és szemléletvaltozasra is sziikség lenne.
Ezt tébb anyagi forras el@segitheti, de magaban nem oldja meg. Hogy egy tarsadalom az
oregeket, rokkantakat ,leirja , vagy Kisérletet tesz tarsadalmi ,értékik ’ meg&rzésére,
hogy a gyermekek felnevelését jelent8s részben maganiigynek tekinti, vagy koziigynek,
az nem csupan anyagi kérdés.

2. Az okok maésik nagy csoportja alapvet6en tarsadalmi eredet(i. Sem a termész
sem az egyén nem tehet rola, hogy hosszl torténelmi el6zmények utan olyan tarsadalmi
munkaszervezet alakult ki, amely az egyik egyén vagy csoport szamara lehet6vé teszi,
hogy szamos képességét kifejlessze és mikoddtesse, mddja legyen sajat és esetleg masok
munkdajaban a tevékenység céljanak, maddjanak, eszkdzeinek meghatarozasara, mas egyé-
nek és csoportok szamara azonban szamos képesség kifejlesztése, kimvelése ,felesle-
gessé” valik, nekik a munkéaban csak az ,eszkdz”, a végrehajtd szerepe jut. Alapvetéen
a tarsadalmi struktdra adott mdkddési modja hozza magaval, hogy nem véletlenszeriien
keriilnek egyének és csoportok a munkamegosztas kiilénb6z6 pontjaira. A csalad, amely-
be az egyén belesziiletik, a korlilmények, amelyek kdzott feln6tt, igen nagy mértékben
meghatarozzak életesélyeit.

Mivel a tarsadalmi poziciok struktirdja egyben tarsadalmi er6viszonyokat jeldl,
nem kiléndsen meglepd, hogy az els§ csoport munkakdrilményei, elosztdsban val6 ré-
szesedése kedvez6bben alakul, mint a t6bbieké. Hogy e tarsadalmi besorolasok mogott
meghuzédhatnak ,,természeti” okok - azaz, hogy pl. az Un. velink szlletett intelligencia
is belejatszik abba, hogy végil hova kerllink -, az lehetséges. Annak azonban mar az
el6z6ek alapjan is vildgosnak kell lennie, hogy természeti kuldnbségek tarsadalmi hatrany-
nyéa alakuldsa nem tekinthetd ,természetesnek”, azaz valtoztathatatlannak.

Hasonl6képpen, sem a természet, sem az egyén nem tehet réla, hogy hosszu torté-
neti elézmények utdn napjainkban olyan telepiilésszerkezet alakult ki, amely ismert
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moédon tdbb vagy kevesebb tarsadalmi esélyt, tobb vagy kevesebb lehet6séget nydujt
a tarsadalmi javakban és szolgéltatdsokban vald részesedésre. Igaz, a telepilési lejtén
valé elhelyezkedés kevéshé jelent egyértelmiien tarsadalmi er6viszonyokat, mint az
el6z6 esetben. Sok a kereszthatas, a varosi el6nydkbdl a gyenge tarsadalmi csoportok
keveset profitadlnak, s az er@sebb csoportoknak vannak eszkézeik a falusi hatranyok el-
lenstlyozésara. igy a valtoztatds valamivel kénnyebbnek bizonyult eddig a telepilési
lejtd, mint a tisztan tarsadalmi lejt6 esetében - persze csak valamivel.

Ugyanigy, a természet és az egyén vajmi keveset tehet arrol, hogy a mai lakasallo-
many olyan, amilyen. Megint csak logikusan adédik a tarsadalmi eréviszonyok m{ko-
désébdl, hogy kik foglaljak el a mindenkor legrosszabb lakasokat - amelyek jelent8s
része ma nalunk objektive és abszollte is rossz. Ez a lakasrétegz6dés olyan szorosan kap-
csolédik a tarsadalmi eréviszonyokhoz, hogy a feln6tt generacié esetiben tarsadalmi
helyzetének kdvetkezménye, okozata. Egyben azonban kdzvetitd lancszem, s igy ck is
abban, hogy az itt felndvekvd gyerekek tarsadalmi helyzete nehezen javul.

A tarsadalmi munkaszervezethez s a tudas és hatalom egyenl6tlen elosztasahoz kap-
csol6do deprivacios jelenségeket nem lehet egyszeriien az elosztas eszkdzeivel Kikiliszobdl-
ni. Az anyagiak itt legfeljebb kompenzalast tesznek lehet6vé, bar a tarsadalmi eréviszo-
nyok még ezt a kompenzalast is kérdésessé tehetik.

A valéban alapvetd, strukturat létrehoz6 tarsadalmi viszonyokon kellene valtoztat-
ni. Am itt sorakozik fel a legtébb erd és érdek az adott helyzet fenntartasa mellett, a val-
toztatasi igények itt Gtk6znek a legnagyobb ellenallasba. A helyzet fenntartasat tamaszt-
jak ald azok az ideologikus érvek, hogy a rosszabb munkat végzék jelent8s része ,,nem
kivan mast”, mert ,,tudja, hogy nem is alkalmas masra”, vagy mert ,a monoton munka
jO, mert kdzben masra gondolhat .

A mai helyzet egyik dilemmaja, hogy a gazdasagi hatékonysag fokozasa a kapun
belili munkanélkiliség felszamolasat, illetve a nem hatékony munkahelyek szaménak
csOkkentését igényli, ugyanakkor a mai gazdasagi eréforrasok nem elégségesek megfeleld
szamU hatékony munkahely gyors kialakitasara. (Ez még sok er&forras mellett sem egy-
szer(i.) Vannak, lesznek tehat olyan leépitések, illetve olyan (j munkaba Iépési igények,
amelyeket nem fedez megfelel6 munkaer6kereslet. Ez megneheziti a fiatalok elhelyez-
kedését altalaban, olykor mar ma is megkérd6jelezi a n6k munkahoz val6 jogat, de a
jelek szerint leginkabb a leggyengébb munkaerét sujtja, a képzetleneket, a ciganyokat,
a ,vandormadarakat”, a megbizhatatlanokat, a borténb6l szabadultakat, a csokkent
munkaképességlieket. Nem tudom azt mondani, hogy a gazdasagnak nincs igaza - de
azt sem, hogy csak ez az egyetlen igazsag létezik. A megoldas itt sem egyszeriien elosztasi
kérdés. Az esetleg bevezetendd, a mai elhelyezkedési tamogatasnal teljesebb, valéban
mindenkire Kiterjedd munkanélkili jarandésagok a deprivacidnak csak egyik ésszetevé-
jét enyhitenék. A munkanélkiiliség sziikségessége korll folyd mai vitak érvényességét
nagyon gyengiti, hogy sajat hazai tapasztalat (legalabbis témegesen) régéta nincs, s hogy
a jelent6s munkanélkiliséggel kiizd6 orszagok most mar b6ven rendelkezésre allé tapasz-
talatait és erre épll6 elméleti altalanositasait még a kérdés szakértdi sem veszik figye-
lembe.
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Lehet, hogy egyel6re nagyobb a munkanélkiiliség koril foly6é vitdknak a fistje,
mint a langja - de ez a flist sokakat megzavarhat. Annyi ,.eredménye * mindenesetre
mar van, hogy - egyfel6l —kezd megvaltozni a munka statusza. A munkavégzés lehe-
t6ségét sokan egyre kevésbé kezelik jogként, egyre inkdbb az érdem tétjeként. Es itt lép
be a masik folyomany. Az egyébként is szilard tarsadalmi talajra épilé érdem-ideoldgia
ismét er@sitést kap. Aki elvesziti munkajat, vagy nem taladl masikat, az maga a felel6s.
(Miért nem becsiilte meg magat jobban, miért nem vallalja el a rosszabb munkat stb.).
Es ebben az ideoldgiaban is sok az igazséag. Csak épp nem szamol a deprivéaciohoz vezet6
okok strukturalis okaival, és azzal sem, hogy ha objektive kevesebb a munkahely, mint
a munkat keresé ember (globélisan vagy egy adott teriileten), akkor sziikségszerien kiala-
kul a munkanélkiiliség.

3. Az okok harmadik csoportja egyszerre egyéni és tarsadalmi. Ide tartozénak vélem
a blnozés és az alkoholizmus, a rossz munkaerkdélcs, a lump, link életmdd szamos esetét,
gyakran a lednyanyak agymond felel6tlen gyermekvallalasat, a csaladi életet tonkretevd
brutalitast, talan még azt is, amit a genetikus ,,6nartéan magas gyermekszamnak” nevez.
E jelenségek tulnyomd tdbbsége egyszerre okozata el6z6 deprivalt helyzeteknek s oka
jovébelieknek.7

Am amennyiben okozat, annyiban nem az egyén felel@sségérél van sz6. Ma mind
tobben hajlamosak err6l megfeledkezni. Terjed az a nézet - kiilénféle megfogalmazas-
ban — hogy az el6z6 harminc év mindenkinek oriéasi lehet§ségeket kinalt. Akik nem éltek
ezzel, ,,6nhibajukbol maradtak le. Lehet szanni, esetleg bintetni kell 6ket, de most mar
nem a tarsadalom hibaja, hogy ilyen helyzetben vannak. Helyzetiik nem ,tarsadalmilag
méltanyland6” okbdl addédott, a tarsadalom tehat felel6sséget sem igen vallalhat hely-
zetik javitaséért.

A mordlis felhdborodas lehet esetenként jogos. Csak nem szabadna elfelejtkezni
a kovetkez6krél: el6szor arrél, hogy vannak és Gjratermelédnek azok a munkahelyek,
amelyeket csak a felemelkedés, 6njobbitads vagyat nélkilozékkel lehet betdlteni, akik-
nél rendszerint a munkan kivili Iétikben is hidnyoznak ezek az ambiciok. Masodszor
arrol, hogy a nagy kihivasok és nagy lehet6ségek nem érintettek mindenkit. Kihez a te-
ruleti, kihez a tarsadalmi tavolsag miatt jutott el nehezen, vagy épp sehogyan sem a nagy
tarsadalmi lendiilet szele - s ott ez h(zoer6t sem jelenthetett. Ugy is lehet fogalmazni,
hogy két-harom évtized aligha lehet elég toébb szaz év ,,blineinek” ajovatételére. Harmad-
szor pedig azt is tudomasul kellene venni, hogy bar az ember valaszté Iény, aki életutat,
sorsot, magatartdsmintakat, erkdlcsot is valaszthat maganak, a valasztas lehet6ségei nem
egyformék. Konnyebb a j6 utat vélasztania annak, aki mindig csak ezt latta, s olykor
emberfelettien nehéz annak, aki rosszul indult. Kilonosen nehéz ez ma, amikor a tar-
sadalmi sodras lanyhulaséval és a tarsadalmi felel6sség kisebb véllalaséval épp azoknak
kellene magukat dnerejikbdl felemelni, akiket eddig elkeriilt a felemelkedés igénye és
lehetGsége.

4. Az utols6 csoportba a deprivaciéhoz vezet6 olyan okokat sorolnam, amelyek
csakugyan lényegében az egyénen (és esetleg a természeten) mualnak. llyenek, tgy vélem,
a blin6zés és alkoholizmus eddig nem targyalt formai, illetve bizonyos felelétlen maga-
tartdsok. A bilin6z6, alkoholista vagy felel6tlen egyént a tarsadalom egyfel6l binteti,
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masfel6l kisérletezhet gyogyitassal, megel&zéssel, rehabilitacioval. A gyogyitas és megels-
zés jol ismert nehézségein tul azonban az a baj, hogy az egyéni blinékért gyakran a devi-
ans egyén csaladja, gyermekei is fizetnek. A deprivaltsdg kilonboz8 tényez6i pedig a
gyermekeknél példaul ujabb, deprivaltsaghoz vezet6 okokat hoznak létre. A jelenlegi
szocialpolitikai intézkedések ebben az esetben sem célravezetbek: az egyén tarsadalom-
ellenes magatartasanak csaladjara harul6 kdvetkezményeit ugyanis altalaban elfogadhato-
nak tartjak. (Pl. az egyik szul6 - legyen bar egyedilallé - havi 21 napos munkaviszonya-
nak hianya esetén a gyermekek nem kapnak csaladi poétlékot; a ,,rossz munkaer6” apa
gyermekének esetleg nem jar 6voda sth.). A megoldas itt is részben anyagiakon, részben
a szemléleten mulik, gyors fordulatra tehat nemigen szamithatunk.

Ennél az okcsoportnal még egy sajatossagra hivnam fel a figyelmet. Manapsag ter-
jed egy olyan, tudomanyos bizonyitékokat is felhasznalé felfogas, hogy - jollehet az
egyén a felel6s - az alkoholizmus, a blin6zés és szdmos egyéb normaszegd magatartas
er6teljesen tarsadalmi helyhez kotott: pl. ez vagy az ajelenség, tgymond, a szakképzetlen
munkasok korében ,,a leggyakoribb”. Az ,igazsagot” megfelel6 adatok hianyaban nehéz
megismerni, és, mint utaltam r4, a statisztikék a megkézelitést gyakran igazoljak. En
azonban valo6szin(inek tartom, hogy szamos ilyen jelenség nem annyira tarsadalmi hely-
zethez kotott, mint azt az adatok mutatjak, csak éppen rossz helyzetek esetén a devian-
cia szembetlinbb lehet. A héztartésstatisztika szerint pl. az alkoholfogyasztads nagyobb
»fent , mint ,lent , csakhogy a kedvez6bb helyzetli csoportok tagjai kevéshé vannak
szem el6tt: nem munkakezdés el6tt, hanem utan, nem nyilvanos helyen, hanem otthon
isznak. Vagy: egy kisebb Kozért-lopas az egyik gyereknél - a szild vagy iskola segitségé-
vel - nyom nélkil elsimithatd, a masiknal maradando6 bélyeg lesz bel6le (még ha pillanat-
nyi kdvetkezménye nincs is.) Azutdn: kedvezébb helyzetek mellett ugyanazon magatar-
tasnak enyhébb lehet a kdvetkezménye. Az irdasztal, ellentétben a forgacsologéppel, még
sohasem vagta le ittas ember kezét. A nagyobb jovedelembél ajelent6s alkoholfogyasztas
ellenére is tobb marad a csalad tobbi tagjanak. Mas a kdvetkezménye egy felel6tlen és el-
romlott hazassagot kovetd valasnak a gyermekek szdmara, ha az elvalt felek tovabbra is
kénytelenek egy lakasban, gyakran egy szobaban élni, mint ha a valas utan rendezédnek
a korllmények, nincsenek allandé fesziiltségek.

osszefoglalva: a tovabbi kutatasok és a helyzet javitasat célzo intézkedések kidol-
gozasa soran vilagosabban kellene meghatarozni egyfel6l magat a problematikus jelensé-
get, amit objektiv relativ deprivacidnak nevezek, masfel6l ennek Iényegi okait.

Az okok kozott megkilonbdztettem féként természeti alapd, tarsadalmi kozveti-
tés(i; féként tarsadalmi struktirahoz kotott; egyszerre tarsadalmi és egyéni; végil féként
egyeni okokat. Az elemzés egyik szintjén ezek az okcsoportok valdban mas tipusiinak mu-
tatkoznak, s tobb-kevesebb pontossaggal szétvéalaszthatok. Részletesebb targyaldsuk azon-
ban kovetkezetesen visszautalt a strukturalis viszonyokra, azokra a tarsadalmi er6- és ér-
dekviszonyokra, amelyek hatdsara természeti eredet(i kulénbségekbdl tarsadalmi héatrany
lesz, vagy amelyek meghatarozzak, hogy mit tekint a tarsadalom sulyos, hatranyokkal
buntethet6 egyéni hibanak. Az okok megkiilonboztetése a gyakorlat szempontjabol
perdontd, hiszen mas eszkdzokkel, mas kilatasokkal, mas eréviszonyok terében kezel-
het6 az egyik, mint a masik ok-tipus. Elméletileg tekintve azonban a szegénység, a tobb-
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sz6rdsen hatranyos helyzet, az objektiv relativ deprivacio végsé fokon egyarant struktu-
ralis meghatarozottsaguak. E jelenségvilag egyik vagy masik megjelenési formaja alkal-
masint 6nmagaban is kezelhet§ — fokozatos kikisz6boléséhez azonban az objektiv
struktlra és a tudati viszonyok egydittes fejl6dése sziikséges.
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OLVASASSZOCIOLOGIAI ADALEKOK A HATRANYOS HELYZET
MEGITELESEHEZ

GEREBEN FERENC

Hatranyos helyzet: nyilvanvaléan viszonylagos fogalom. Fugg attol, milyen szem-
sz0gbdl nézem, s attol is, mihez viszonyitom. Jelen esetben a hatranyos helyzetet az ol-
vasas- s konyvkultira szempontjabol vizsgaljuk, s azon tarsadalmi rétegeket, csoporto-
kat soroljuk ide, amelyek az olvasaskultira alacsony teljesitményszintjein ‘az atlagost
joval meghaladd mértékben fordulnak el6. (Mindez azonban nem jelenti azt, hogy az ol-
vasasi hianyossagokat tekintjik az alapvetd és legstlyosabb hatranyositd tényezéknek.)

Megkozelitésiink szocioldgiai és empirikus jellegd, vagyis tarsadalmi (és nem pl. bio-
I6giai) hatranyokkal foglalkozunk, mégpedig egy orszagos feln6tt mintan végzett olva-
sasszocioldgiai felmérés1 adatbazisara timaszkodva.

Kik a nem olvasok?

A hatranyos helyzetl tarsadalmi rétegek kitapintasara - els§ megkdzelitésben -
vizsgaljuk meg a nem olvasok tarsadalmi dsszetételét.

A ,nem olvasd” természetesen szintén relativ fogalom. Tekintsiik at réviden e ka-
tegdria néhany lépcséfokat. A feln6tt tarsadalom mintegy 6-7%-a (kb. félmilli6 ember)
sorolhaté a semmit nem olvasok csoportjaba, 6k sem konyvet, sem semmiféle sajtéter-
méket nem vesznek a keziikbe.

Egy tovabbi 6-7%-ot Kitevé népesség-hanyad csak napilapot olvas (tébb-kevesebh
rendszerességgel), mas sajtétermékkel és kdnyvvel nem szokott élni. Ez utobbi kateg6ria
kibGvitett valtozatat a feln6tt lakossagnak az a szlik egyharmada (kb. két és félmillié f6)
jelenti, amely kényvet nem, de valamilyen fajta sajtéterméket (f6leg napi- vagy hetilapot)
azért olvas.

Mindebb6l kovetkezik, hogy a feln6tt népességnek csaknem 40%-a (38-39%),
mintegy 3 milli6 magyar allampolgér tagabb értelemben szintén nem olvasonak tekint-
hetd, ugyanis nem olvas kdnyvet.2
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1. tabla

Nem olvas6k szazalékos megoszlasa

Munkamegosz- Semmit Konyvet
tasban betdl-

tott hely nem olvasdk

Ertelmiségi 14 05
Kdzépszintl szakember - 33
Egyéb szellemi - 23
Szakmunkas 2,8 15,2

Betanitott, illetve

segédmunkas 19,7 24,8
Mez8gazdasagi fizikai 16,9 12,6
Nyugdijas 28,2 21,2 t

Haztartasbeli és

egyéb eltartott 31,0 20,0
Osszesen: 100,0 100,0
N = 71 389

Most pedig vegyuk szemiigyre, hogy milyen tarsadalmi csoportokbdl verbivalodnak
a szlikebb és tagabb értelemben vett nem olvasék. A semmit sem olvasdk tabora szinte ki-
zarolag inaktiv, valamint szakképzetlen fizikai rétegekbdl all; a konyvet nem olvaséknak is
jO 80%-at teszik ki ezek a tarsadalmi csoportok (kiildnésen magas hanyadot juttatva
a segéd- és betanitott munkasoknak.) Az iskolazottsag hianyossagai az olvasasi kedvet
- mint mar régéta tudjuk - er6sen korlatozzak. Olyannyira, hogy az egyaltalan nem ol-
vasoknak 83%-a, s a kdnyvet nem kedvel6k 55%-a a 8 osztalynal alacsonyabb végzett-
ségliek kozul keriilt ki. A nem olvasdk kdrében az id6sebb kortak talsalyat regisztraltuk:
a semmit sem olvasdk 70%-a, a konyvet elkeriilok tébb mint fele 50 évesnél idésebb. Vé-
gll pedig a nem olvasok mindkét tipusaban a kérdezettek zéme (kb. kétharmada) falusi
lakos volt.
tagjainak 15,5%-a €lt olyan csaladban, ahol a 7 éven feliili csaladtagok kozul senki nem
olvasott konyvet. E csalddok egyharmada 2000 lakosnal kisebb falvakban, dsszesen két-
harmada pedig kiilonb6z6 nagysagrend(i kdzségekben lakott. Ami foglalkozési 6sszeté-
teliket illeti, zomik - egyuttesen haromnegyedrészilk - a homogén munkas, illetve ho-
mogén inaktiv dsszetétel(i csaladokbol keriilt ki. A fiatal generéaciok csaladon beliili je-
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lenléte, illetve hidnya nagyon fontos tényezdének bizonyult: a nem olvaso csaladok b6 ha-
romnegyedét azok a haztartasok tették ki, amelyekben nem volt 18 éven aluli fiatal
—vagyis a gyerekek és fiatalok hianya a csalddban ,,0lvasésidegen 1égkor teremtésére
hajlamos.

Eddigi tapasztalataink gy 0sszegezhet6ek, hogy a nem olvasék féleg az inaktiv,
vagy (szakképzetlen) fizikai foglalkozasu, az id6sebb, az alacsony iskolai végzettségl és
a falun él6 tarsadalmi csoportokbol verbuvalédnak. ime a hatranyos helyzetl rétegek
konturjai - az egyik nézethdl.

Olvasasi teljesitményszintek

Az alabbiakban nem a nem olvasok, hanem a kulénb6z6 szempontok szerint réteg-
z6d6 tarsadalmi alakulatok fel6l kdzelitjik meg problémainkat, nyitott kérdésnek tekint-
ve olvasoi magatartasuk (ezUttal mennyiségi) teljesitményszintjeit.

A sajté-, illetve kdnyvolvasas aktivitasi fokat a konnyebb 6sszehasonlithatésag ér-
dekében 0—5-ig terjedd pontszamok atlagértékével fejezzik ki. (A 0 pont a nem olvasas,
az 5-0s pedig a rendszeres olvasas jeldl6je.)3 A 2-4. sz. tdblazatok egyltt mutatjak be
a sajto- és a kdnyvolvasas atlagos pontszamait.

2. tabla

Az olvasasgyakorisadg pontszamos mutatéi (0-5)

A munkamegosztasban Sajtdolvasas (napi-, hetilap ) )
betéltott hely és folyéirat egyditt) Kdnyvolvasas

Ertelmiség 4,43 3,96
Kozépszintl szakember 3,87 2,63
Egyéb szellemi 3,51 2,96
Szakmunkas 3,22 1,93
Betanitott, illetve

segédmunkas 2,78 141
Mez6gazdasagi

fizikai 2,29 0,65
Nyugdijas 2,60 1,75

Haztartasbeli és egyéb
eltartott 2,29 0,97

A felnétt népesség atlaga 3,01 1,84
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3. tabla

Az olvasasgyakorisag pontszamos mutatéi (0-5)

Sajtéolvasas (napi-, hetilap

Iskolai végzettség és folybirat egyitt)

Kényvolvasas

0-5 osztaly 1,95 0,68
6 -7 osztaly 2,29 0,90
8 osztaly 3,05 1,68
8 altalanos+szakmunkas-

bizonyitvany 3,32 2,07
Kdzépiskola 3,75 3,06
Féiskola és egyetem 4,32 3,72
A feln6tt népesség atlaga 3,01 1,84

4. tabla

Az olvasésgyakorisag pontszamos mutatoi (0-5)

Sajtéolvasas (napi-, hetilap

Eletkor (¢v) és folyoirat egyditt)

Kdnyvolvasés

20-25 3,53 2,72
26 - 30 3,35 2,05
31-40 3,39 2,17
41-50 3,01 1,68
51 -60 2,88 1,63
61 folott 2,33 1,38
A felnétt népesség atlaga 3,01 1,84

A 2-4. tablak egybehangzé tanulsaga, hogy a sajto- és a kdnyvolvasas mutatdi erés
parhuzamossagot mutatnak: rétegrél rétegre haladva egyditt stllyednek, egyiitt emelked-
nek. (A sajtoolvasds pontszamai pérsze magasabbak, hiszen joval tébben olvasnak napila-
pot és hetilapot, mint kényvet.)

Az Ujabb megkozelités altalaban meger6siti, legfeljebb kiegésziti és arnyalja a korab-
ban tapasztaltakat. igy pl. a 2. tbla adatai szerint is az inaktiv és a szakképzetlen fizikai
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rétegek teljesitménye marad el az atlagtol, de kozilik két réteg, a mez6gazdasagi fizikai
foglalkozéstak és a haztartasbeliek kiilondsen elmaradott helyzetére csak itt deruilhetett
fény. (Ezek a rétegek ugyanis —f6leg a mez6gazdasagi dolgozok — Kkisebb 1étszdmuk
miatt a nem olvaséknak viszonylag alacsony hanyadat teszik ki, ugyanakkor rendkivil
hajlamosak arra, hogy keveset, illetve semmit se olvassanak.)

Korabbi észleléseinket megerdsitve az alacsony iskolai végzettség és a magas élet-
kor Ujbél az olvasds mell6zésére hajlamosité tényez6knek bizonyultak. A 3. tdbla azon-
ban azt is illusztralja, hogy a végzettségi szint emelkedését a sajtéolvasési mutatok sokkal
egyenletesebben kovetik, mint a kdnyvolvasas luktetésszer(ien meg-megloduld atlag-
szamai. Bar a konyvolvasas felé tett Gt els6 jelent8s allomasa kétségteleniil a 8 altalanos
szintje, s mivel az itt mért mutatok az orszagos atlag koril helyezkednek el, az igazi hat-
ragadhatjuk meg. Az igazi min8ségi ugrast azonban csak a kozépiskolai végzettség szint-
jén tapasztaljuk.

Az életkor ndvekedésével lanyhul ugyan az olvasasi kedv (4. tabla), de a csdkkenés
nem egyenletes: Kisebb megtorpanadsok tagoljak. 40 éves kor folott ugyanis a mutatdk
mar kezdenek az atlagos nivé ald ereszkedni, igazabdl azonban csak 60 év felett beszél-
hetiink jelent8s visszaesésr6l. Felting, hogy a kiilonbdzdé életkorcsoportok olvasasi mu-
tatoi sokkal kevésbé tdvolodnak el egyméstol, mint a végzettség és a munkamegosztés
szerinti rétegz&dés atlagpontszamai. (Az életkorcsoportok két szélsé értéke: a 20-25
évesek, valamint a hatvanévesnél idésebbek kdnyvolvasasi pontszamai kozott csak 1,34
a kilonbség; az értelmiség és a mez6gazdasagi fizikai foglalkozastak kozotti amplitd-
dé értéke viszont 3,31; a diploméasok és a legfeljebb 5 osztalyt végzettek kozott pedig
3,04.) Az iskolazottsag és a munkamegosztasban betdltott hely tehat sokkal erésebben
befolyasolja és differencialja az olvasasi aktivitast, mint az életkor, és - tegyik hozza -
mint a lakdhely nagysagrendje. (Ez ut6bbi tablazatos szemléltetésétdl eltekintettlink,
mert a legkisebb kozségek 1,10-es atlagpontszamatél Budapest 2,83-o0s kdnyvolvasasi
mutatdjaig a telepulés nagysagrendjével parhuzamosan teljesen egyenletesen emelkedtek
az olvasasi aktivitas atlagértékei is.)

Osszegezve az eddigieket, a kétféle megkozelités egyiittes tapasztalatai szerint
az olvasaskultura legnagyobb hianyossagaira hajlamos szociolégiai tényez6knek egyrészt
a munkamegosztas ,haztartasbeli és egyéb eltartott , valamint ,,mez6gazdasagi fizikai
dolgoz6” kategoriai (egylttes aranyuk a reprezentativ mintaban - skozelit6leg a feln6tt
népességben - mintegy 20 %-0s); masrészt az iskolazottsagnak a 8 osztaly alatti fokozatai
(egyttes aranyuk mintegy egyharmados) bizonyultak.

A két aranyszam természetesen nem 0sszegezhet6 mechanikusan, mivel az iskola-
zottsaghol és a munkamegosztashol eredd hatranyos helyzet nagymértékben atfedi egy-
mast. A mez6gazdasagi fizikai dolgozok és a haztartasbeliek egyiittes alakulatanak kéthar-
mada egyuttal 8 osztalynal alacsonyabb végzettséggel rendelkezik: a feln6tt népességnek
ezt a kb. 13%-at sorolhatjuk ebbe a kiiléndsen (és halmozottan) hatranyos helyzet( cso-
portba. (A semmit, illetve csak napilapot olvasék egyittes aranya is pont ennyi volt!)
Ehhez jarul még a feln6tt népességnek az a 26 %-a, amelyik csak az egyik (iskolazottsagi)
vagy csak a masik (munkamegosztasbeli) hatrany szenved alanya. Egyittesen tehat a fel-
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ndtt népesség csaknem 40%-a sorolhatd a hatranyos helyzet els6, stlyosabb fokozataba.
(Talan nem véletlen, hogy ez az adat megegyezik a kényvet nem olvasék szazalékos ara-
nyaval!)

A masodik fokozatha a nyugdijasok és a szakképesités nélkiili munkasok (egyditte-
sen: a minta 37 %-a); a 60 évnél id6sebbek (a mintasokasag egyotddét teszik ki); vala-
mint a falusi lakosok, jelestl az 5000 lakosnal kisebb kdzepes és kiskdzségek lakdi (kb.
egyharmados arannyal) tartoznak.

Az egyes kategoriak természetszer(ileg egymast és az el6z6 fokozatban szerepl6k
egyikét-masikat is keresztiil-kasul atfedik. igy pl. a szakképzetlen munkasok és a nyug-
dijasok egyittes csoportjanak 45 %-a nem végzett 8 osztalyt, (ez a felndtt népesség mint-
egy 17%-at jelenti); egyharmaduk pedig kozepes, illetve kiskozségekben él. Az 5000 la-
kosnal kisebb telepiilések feln6tt lakoinak 42 %-a szintén g osztalynal alacsonyabb vég-
zettségl. (Ezt az iskolazottsagi kategériat a hatranyos helyzet Gn. 1. fokozatdban mar
figyelembe vettliik.) A 60 év feletti korosztaly gyakorlatilag egyuttal nyugdijas is. Az at-
fedéseket leszdmitva végul is a hatranyos helyzet 2. fokozatdba mintéank (és a feln6tt né-
pesség) mintegy 30%-a sorolhato.

A két fokozat egyitt a feln6tt népesség 70%-ara terjed ki. Ha ebbdl levonjuk azt
a csoportot, amelyik a munkamegosztasbol ered6 hatranyat (féleg a nyugdijasok ko-
zil) kozép- vagy féiskolai végzettséggel tudja kiegyenliteni, akkor kb. 60-65%-nyi ha-
nyad marad. Mivel mas kiegyenlit6 tényez6k is jatszhatnak némi szerepet (pl. nagyvarosi
lakhely, fiatal életkor), becslésiink szerint a feln%-
tarsadalmi-demografiai statusabol kiindulva az olvasasra az atlagostol elmaradd mérték-
ben motivalt.

Az ,olvasési hierarchia tényadata visszaigazolja a tarsadalmi esélyeken alapulo
becslést: az 55-60%-0s hanyad egyuttal a kényvet nem, illetve nagyon ritkan olvasok
egylittes aranyszamat is jelenti.

A hatranyos helyzet( rétegek olvasasi szokasai

Az eddigiekben - a legalacsonyabb olvasési teljesitmények fel6l kozelitve - 1énye-
gében az olvasaskultdra hatranyos helyzet(i rétegeinek részletes felderitésére térekedtiink.
Bar a nem olvasok tilnyomo tobbsége, mint lattuk, e rétegekbdl keriilt ki, nem kell azt
hinniink, hogy a hatranyos helyzet kizarja az olvasast: a hangsuly az atlag alatti teljesit-
ményeken van. Hogy milyenek is részletesebben ezek a teljesitmények, azt az 5-7. tab-
lazatok szemléltetik. A tablak a hatranyos helyzetlinek megismert rétegek olvasasi és
izlésadatait a feln6tt népességre vonatkoz6 orszagos adatokkal veti egybe.

Az 5. tabla azt tandsitja, hogy a sajtdtermékhez valé kapcsolatnak legelterjedtebb
forméja a napilap(ok) és egy masik fajta sajtétermék (altalaban hetilap) egyuttes olva-
sdsa. (Csaknem a lakossag fele koveti ezt a szokast.) Megfigyelhetd, hogy a hatranyos
helyzet(i rétegek e tekintetben nem viselkednek kirivéan: e kategéria szazalékszamai vi-
szonylag kozel vannak az orszagos atlaghoz. Jelentésebb eltérések csak a két szélséséges
kategériaban mutatkoznak: minden fajta sajtétermékt6l leginkdbb a 0-5 osztalyt vég-
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zettek, majd a haztartasbeliek, a mez&gazdasagi fizikai dolgozok, valamint az id6s kordak
tartézkodnak; mig a napilapok, hetilapok és folyéiratok egyiittes olvasasa a hatranyos
helyzetl rétegek zomében csak nagyon kevéssé terjedt el. (Adataink szerint legkevéshé
a mez6gazdasagi fizikai dolgozok, a haztartasbeliek és a 2000 lakos alatti falvak lakdi
kozott.)

A kdnyvolvasas gyakorisaga tekintetében (Id. 6. tabla) hasonlé a helyzet: az atlag-
t6l vald eltérések a széls6séges kategdriakban a legnagyobb mértékliek. A kdnyvet nem
olvasok legmagasabb aranyszamait (csaknem haromnegyedes aranyt!) a 0-5 osztalyt
végzettek és a mez6gazdasagi fizikai dolgozdk produkaltdk. A rendszeres olvasok katego-
rigjdban —a nyugdijasokat és a 60 év feletti kérdezetteket leszamitva —minden tablazat-
ban szerepld réteg jelent6sen elmarad az atlagos teljesitményt6l, s Iényegében ezt észlel-
hetjik az id6nkénti (évente 4-11 kdnyvet) olvasok k6zott is. A nyugdijasok adatai all-
nak a legkozelebb az &tlagokhoz minden kategdridban, és mindkét - 5-6. - tablazatban.

A nyugdijasok rétege meglehetésen polarizélt: adataik azt bizonyitjak, hogy a sok
nem olvasd mellett viszonylag magas (az orszagos atlaggal megegyezd) a gyakori kdnyv-
olvasok aranya is. Sziikségszerlien heterogén réteg ez, amelynek elkilonitett vizsgalata
ugyan indokolt, de legalabb annyira indokolt az is, hogy eredeti foglalkozasuk katego-
riaiba sorolva vegyiik 6ket szemiigyre. Ez Ugy lehetséges, hogy az egyes munkamegosztas
szerinti rétegeket kilén-kilén még életkorcsoportonként is tagoljuk, és ebben a részle-
tezésben vizsgaljuk olvasasi teljesitményszintjeiket. Ezt a feladatot mi a konyvolvasas
gyakorisdganak mar ismertetett pontszamos mutatdjaval igyekeztiink megoldani. Els6-
rend(i tapasztalatunk az volt, hogy az olvasasi teljesitmény az életkor el6rehaladasaval
minden foglalkozasi réteghen kildn-kilon is csokken: tehat a nyugdijas kord értelmiségi,
munkéas és mez6gazdasagi dolgozo - tipikus esetben - egyarant kevesebbet olvas javako-
rabeli osztalyos tarsanal. (A rétegek el6bbi sorrendjében a 31-50, valamint az 51 év fe-
letti korosztalyok 0 és 5 kdzo6tt mozgd kdnyvolvasasi pontszamai a kdvetkez6k voltak:
4,01-3,69; 1,68-1,47; 0,98-0,68.) Az atlagpontszamok alakulasa egyuttal azt is bhizo-
nyitotta, hogy az egyes rétegek kozotti killonbségek Iényegesen nagyobbak, mint a réte-
geken belili, az életkor ndvekedésével bekdvetkezd valtozasok. (Hasonld tapasztalatok
vezettek minket az el6z6 fejezetben ahhoz a felismeréshez, hogy a - magas - életkor
a hatranyos helyzetre hajlamosito tényez6knek masodik fokozataba tartozik.)

Kordbban sz6 esett a konyvet egyaltalan nem olvasé csaladokrdl, s ezek aranyat
az 0sszes magyar csalad 15,5%-aban jeldltiik meg. ldeje, hogy ezt a képet kiegészitsiik
azon csaladokkal, amelyekben minden 7 éven felili csaladtag olvas konyvet (42,1%),
s azokkal, ahol olvasok és nem olvasdk egyarant akadnak (42,2%).

Ezekhez az atlagos aranyszdmokhoz képest a homogén mez8gazdasagi fizikai fog-
lalkozasu csaladok nydjtjak a legrosszabb teljesitményt (az egyaltalan nem olvaso csala-
dok 45%-o0s, a teljes egészében olvasé csaladok 7%-os aranyaval); ket a homogén in-
aktiv csaladok (34 és 38%) kdvetik. A kisebb telepiilések felé haladva nemcsak az egyal-
talan nem olvas6 csaladok aranya né, hanem olyan csaladot is egyre ritkabban talalni,
amelyiknek minden tagja kényvolvasd. (A 2000 lakosnal kisebb falvakban él6 csaladok
az elsd kategoriaban az orszagos atlag kétszeresét, az utébbiban viszont csak felét pro-
dukaljak.)
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486 Gereben Ferenc

Olvasasrol azonban nem beszélhetlink csak mennyiségi kritériumok alapjan. Felmé-
résiink soran kisérletet tettlink az olvasas mind'ségének egyik fontos jellemz6je: az olvasoi
izlés kategorizalasara, mégpedig a kérdezettek altal legkedvesebbnek, legemlékezetesebb-
nek mondott szerz6k és miivek alapjan, azok dominans érték- és stilusbeli vonulatait nyo-
mozva.

A 7. t&blazat azt szemlélteti, hogy ezek az izléstipusok hogyan oszlanak meg az
egyes hatranyos helyzet(i rétegek korében. (Mivel ott mar csak a kdnyvolvasok szerepel-
nek, az alacsony elemszamok miatt a kordbbi tablazatokhoz képest a 7. tabla fejlécében
bizonyos rétegeket dsszevontunk.)

Néhany alapvetd tarsadalmi réteg olvasoi izlésének alaposabb bemutatdsara mar
a korabbiakban Kkisérletet tettlink,4 ezért itt csak a 7. tablazat legkirivobb tanulsagaira
utalunk. Az olvasas legalacsonyabb minéségi teljesitményszintjére ugyancsak az alacsony
iskolai végzettség és a szakképzetlen fizikai munka (beleértve a mez6gazdasagit is) haj-
lamosit a legjobban: ez a ,,modern” izlésképletnek az atlagtol jelent6sen elmarado; a ,,ro-
mantikus” és/vagy ,lektlir kategoridknak pedig az atlagot meghalad6 részesedési aranya-
ban fejezédik ki. A nyugdijas réteg heterogenitasat a 7. tabla is tikrozi: egyrészrél feltd-
néen nagy (atlag kozeli) a ,,modern izlésszintliek aranya, masrészt pedig a régi klassziku-
sokat is atlag felett kedvelik, beleértve a romantikat is. E réteg irodalmi sz6rakoztatasarol
lathatéan nem a direktebb lekt(ir, hanem ,,jol csomagolt” és hatasos bestsellerek gondos-
kodnak. Lényegében ugyanez mondhat6é el a 60 év feletti korosztalyrdl. A haztartasbe-
liek és a kis falvak lakéi izlés tekintetében sok mindenben hasonlitanak, pl. abban a nyug-
dijasoktél mer6ben eliité jelenség tekintetében, hogy a ,lektiir -t messze a ,bestseller
elé helyezik.

A hatranyos helyzet az izlés terén tehat egyrészt a régi (f6leg a romantikus) és a
kevéssé értékes irodalom preferalasat, masrészt az értékes mai irodalom elutasitasara vald
fokozott hajlamot jelenti.

Az olvasménybeszerzési szok&sok

Felmérésiink kitért a kulonbdz8 olvasmanybeszerzési forrasok hasznalatara is.
A 8. tdblazat kateg6ridi sdritett formaban fejezik ki a kiilonbdz6 hazon kivili beszerzési
lehet6ségek (konyvvasarlas, kdnyvtari és barati kdlcsonzés) igénybevételének kilénféle
mddozatait. A tablazat fejlécébe (a hatranyos helyzetl rétegek sordba) a kényvet nem,
vagy alig olvasék népes csoportjat is felvettlk.

A hatranyok talan legbeszédesebben abban a kategéridban mutatkoznak meg, ame-
lyik a hazon kivili beszerzési forrasok teljes mellézését allapitja meg: itt majd minden
réteg adata (f6leg a haztartasbelieké és a kiskdzségek lakosaié) jelent6sen meghaladja
az orszagos atlagot. A barati kdlcsdnzés kizarolagos igénybevétele a hatranyos helyzet(
rétegek legadekvatabb olvasmanybeszerz6 moédozatanak latszik: majdnem mindegyik
(a tablazatban szerepl6) tarsadalmi alakulat - els6sorban a szakképzetlen fizikai dolgo-
z0k és az alig olvasok - ezen a téren messze az orszagos atlag felett teljesit. A kdnyvet
nem vasarld, csak konyvtarba jaré magatartasnak e korben szlk tarsadalmi bazisa van,

AKanyvtari Figyel6 digital
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486 Gereben Ferenc

Olvaséasrol azonban nem beszélhetiink csak mennyiségi kritériumok alapjan. Felmé-
résiink soran kisérletet tettiink az olvasas minéségének egyik fontos jellemzgje: az olvasoi
izlés kategorizalasara, mégpedig a kérdezettek altal legkedvesebbnek, legemlékezetesebb-
nek mondott szerz6k és miivek alapjan, azok dominans érték- és stilusheli vonulatait nyo-
mozva.

A 7. tdblazat azt szemlélteti, hogy ezek az izléstipusok hogyan oszlanak meg az
egyes hatranyos helyzetl rétegek kérében. (Mivel ott mar csak a kdnyvolvasok szerepel-
nek, az alacsony elemszamok miatt a korabbi tablazatokhoz képest a 7. tabla fejlécében
bizonyos rétegeket 6sszevontunk.)

Néhany alapvet6 tarsadalmi réteg olvasdi izlésének alaposabb bemutatdsara mar
a korabbiakban kisérletet tettlink,4 ezért itt csak a 7. tablazat legkirivobb tanulsagaira
utalunk. Az olvasés legalacsonyabb minéségi teljesitményszintjére ugyancsak az alacsony
iskolai végzettség és a szakképzetlen fizikai munka (beleértve a mez&gazdasagit is) haj-
lamosit a legjobban: ez a ,,modern” izlésképletnek az atlagtél jelent6sen elmarado; a ,,ro-
mantikus” és/vagy ,lektlir” kategoriaknak pedig az atlagot meghaladd részesedési aranya-
ban fejez6dik ki. A nyugdijas réteg heterogenitasat a 7. tabla is tikrozi: egyrészrél feltd-
néen nagy (atlag kozeli) a ,,modern izlésszintliek aranya, masrészt pedig a régi klassziku-
sokat is atlag felett kedvelik, beleértve a romantikat is. E réteg irodalmi szorakoztatasarol
lathatéan nem a direktebb lekt(ir, hanem ,,jél csomagolt” és hatasos bestsellerek gondos-
kodnak. Lényegében ugyanez mondhat6 el a 60 év feletti korosztalyrdl. A héaztartasbe-
liek és a kis falvak lakoi izlés tekintetében sok mindenben hasonlitanak, pl. abban a nyug-
dijasoktél mer6ben eliitd jelenség tekintetében, hogy a ,lektlir -t messze a ,bestseller
elé helyezik.

A hatranyos helyzet az izlés terén tehat egyrészt a régi (féleg a romantikus) és a
kevéssé értékes irodalom preferdlasat, masrészt az értékes mai irodalom elutasitasara vald
fokozott hajlamot jelenti.

Az olvasménybeszerzési szokésok

Felmérésink kitért a kilonb6z6 olvasmanybeszerzési forrasok hasznalatara is.
A 8. tablazat kategdriai sdritett formaban fejezik ki a kiilonbdz6 hazon kiviili beszerzési
lehet6ségek (k6nyvvasarlas, konyvtari és barati kolcsdnzés) igénybevételének kilonféle
mddozatait. A tablazat fejlécébe (a hatranyos helyzet(i rétegek soraba) a kdnyvet nem,
vagy alig olvasok népes csoportjat is felvettik.

A hatranyok talan legbeszédesebben abban a kategdridban mutatkoznak meg, ame-
lyik a hazon Kiviili beszerzési forrasok teljes mell6zését allapitja meg: itt majd minden
réteg adata (f6leg a haztartasbelieké és a kiskdzségek lakosaié) jelent6sen meghaladja
az orszagos atlagot. A baréti kolcsonzés kizardlagos igénybevétele a hatranyos helyzet(
rétegek legadekvatabb olvasmanybeszerz6 mddozatanak latszik: majdnem mindegyik
(a tablazatban szerepl§) tarsadalmi alakulat - els6sorban a szakképzetlen fizikai dolgo-
z6k és az alig olvasok - ezen a téren messze az orszagos atlag felett teljesit. A kdnyvet
nem vasarld, csak kdnyvtarba jar6 magatartasnak e korben sziik tarsadalmi bazisa van,
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az atlagot csak az id6sebb korG nyugdijasok adata haladja meg jelent6sebben. A kdnyv-
tar és a konyvesbolt egylttes hasznalata olyan elitjelenségnek bizonyult, ami a hatra-
nyos helyzet( rétegekt6l (kuléndsen az alig olvasoktol) meglehet6sen tavol all. A 9. tab-
la a konyvtarakhoz f(iz6d6 kapcsolat kinagyitott vizsgalatara nyujt lehet6séget. Lathatd,
hogy a tablazatban szerepl6 tarsadalmi csoportok tilnyomé hanyada még soha nem ke-
rilt kozeli nexusba konyvtarral. A magukat konyvtari tagnak mondé kérdezettek aréa-
nya az alig olvasok, a maximum 7 osztalyt végzettek, a mezdgazdasagi fizikai dolgozék
és a haztartasbeliek korében kulondsen alacsony, de egyik réteghen sem éri el az orszagos
atlagot. Az alacsony olvasoi teljesitményszintekre hajlamosité hatranyos térsadalmi szi-
tuécidk tehat a konyvtarhasznalat vonatkozdséban is nagyon er@sen éreztetik géatld haté-
sukat.

igy van ez nemcsak az egyén, hanem a csaladok viszonylatdban is: a részben vagy
egészben mez8gazdasagi fizikai foglalkozasu, illetve homogén inaktiv 6sszetétell csaladok
kétharmadaban-haromnegyedében egyetlen konyvtari tag sem talalhatd. (Ha nagyritkan
akad koztik kényvtarhasznald, akkor az altalaban fiatalkoru.)

Nem ringathatjuk magunkat abban az illiziéban sem, hogy a kdnyvtarral val6 kap-
csolat hianyait a csaladi konyvgydjtemények figyelmet érdeml6 mértékben potolhatjak.
Igaz ugyan, hogy manapsadg Magyarorszagon 10 ember kozil 9 olyan csaladban él, ahol
mar vannak kdnyvek, de a kdzkdnyvtar és a hazikdnyvtar viszonyat alapvetéen nem a
helyettesit6, hanem a kiegészit§ szerepkdr jellemzi. Ez azt jelenti, hogy a kényvnélkdli
csaladok korében van a legnagyobb esélye annak, hogy egyetlen csaladtag sem jar konyv-
tarba, s a hazi konyvallomany nagysagrendjével egyiitt né a kényvtarral valé kapcsolat-
felvétel, s6t a csaladon beliil tdébb generaciodra is kiterjedé konyvtarhasznalat val6szindi-
sége.

Nemcsak arrél van sz6, hogy a hatranyos helyzet(i rétegeknek kevesebb a kdnyve
otthon5, s hogy a kényvtarakat is sokkal gyérebben latogatjak az atlagosnal, hanem arrél
is, hogy ha netan konyvtari tagok lesznek, ezt az intézményt iskoldzottabb, ,,magasabb’
statuszu, fiatalabb és olvasottabb tarsaiknal sokkal egysikibban hasznaljak, sokkal keve-
sebb szolgaltatasra (altaldban csak a puszta kdnyvkolcsdnzésre) tartanak igényt.6

A tarsadalomban él§ konyvtarkép vizsgalataz soran is visszatér6 tapasztalatunk
volt, hogy ez, a konyvtarhasznalat ,el6ttjének” tekinthet6 tudati kép milyen erésen
rétegezett, s hogy az imago hianyossagai, fehér foltjai milyen nagyfokd egybeesést mutat-
nak a tarsadalmi diszpoziciok fehér foltjaival. Példaul: a kényvtarban épp azok latjak
meg legkevéshé a lehetGséget a kulturalt kikapcsolodasra, az elmélyilt bavarkodasra, az
olvasmanyok beszerzésére, az av-eszkdz6k hasznalatara, stb. akiknek otthoni kortilményei
(lakésviszonyai, kulturdlis eszkozellatottsaga) a legtdbb hianyossagrol arulkodnak, tehat
akik - a mi kilsé néz6pontunkbdl szemlélve - leginkabb raszorulnanak a kényvtar szol-
galtatasaira. Ok persze nem érzik azt, mert a hatranyos helyzet - mint ez Iépten-nyomon
fajdalmasan tapasztalhaté - hajlamos a bpl. a szoci
ralis érdektelenség felmérésiinkben is édestestvéreknek hizonyultak.

Mi ugyan most az olvasaskultira hidnyossagaibol kiindulva probaltuk meg folfejteni
a hatranyos helyzet gordiusi csomojét, de teljesen nyilvanval6, hogy az alacsony iskola-
zottsaghdl és a szakképzettség hianyabol adédé alacsony tarsadalmi statusz, a rosszul

sziift a Konyvtar
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ellatott aprd falvak korlatozott életviszonyai, s a mindezekkel altaldban egyditt iar6 rosz-
szabb jovedelmi és lakaskdrilmények inkabb okozdi, s csak kisebb mértékben okozatai
a kdnyv és az olvasas e rétegekben tapasztalt ingatag helyzetének.

Az ,akinek van, annak adatik” (s nem annak, akinek nincs!) elvének makacs érvé-
nyesilése arra figyelmeztet, hogy ha a kdnyvtarigy valéban tenni akar valamit a hatra-
nyos helyzet(i rétegekért, akkor roppant nehéz feladatra vallalkozik. Részben azért, mert
ezek a rétegek (talan az id6s kortak kivételével) csak nagyon kis hajlanddsagot mutatnak
a konyvtarak felkeresésére; masrészt pedig azért, mert az okozati (olvasasi) szférabdl ki-
indulva probal hatast gyakorolni az oki (tarsadalmi) szféra egyre keményebb vilagara.
Ehhez a probalkozashoz nem elegendd aj6 szandék hangoztatasa: olyan expanziv straté-
giakat kell alkalmaznunk, a kézmuivel6dési kényvtariigy olyan nem hagyoméanyos &rhe-
lyeit és végvarait kell Iétrehoznunk, amelyek a , kdnyvtaros kényvtarat” mar nemcsak a
hasznald, hanem a potencialis hasznald konyvtarava alakitjak at.

JEGYZET

1 A felmérést az OSZK Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpontban végeztiik, 1000 f&s,
a 20 éven felilli népességet reprezentalé mintasokasagon.

2. Konyvet nem olvaséknak pontosabban azt tekintettiik, akik a felmérést megel6z6 esztend6-
ben egy konyvet sem olvastak el.

3. A konyvolvasas pontszdmai a kovetkezdk voltak: nem olvas: 0, nagyon ritkan: 1; idénként: 3;
rendszeresen olvas: 5. A sajtéolvasas Osszevont mennyiségi pontszamaban mind a napiiapok,
mind a hetilapok, mind pedig a folydiratok olvasasi gyakorisaga kifejez6dik, de nem egyenl6
stllyal. A nem olvas6k mindharom kategériaban O pontot kaptak, az id6énkénti olvasék azon-
ban (napilap-, hetiiap-, folyéirat sorrendben): 1,2 Uletve 3 pontot; a rendszeres olvasék pedig:
2,3 és 5 pontot. Az dsszesitett pontszamot végil 2-vel osztottuk, tehat példaul aki mindharom
sajtéterméket rendszeresen olvasta, az itt is (10:2) 5 pontot kapott.

4. Ld: GEREBEN Ferenc: A kényv és az irodalom kdz6nsége.
In: Az olvasés anatémidja. Bp. Gondolat K 1982. (Kiilonosen: 200-208. p.)

5. A hazikdnyvtarak mennyiségi és minéségi jellemz6inek részletes rétegspecifikus taglalasat Id:
V. KULCSAR Jdlia - MANDI Péter: Konyvek otthon. MKKE, Bp. 1983.

6. E témarol részletesebben egy korabbi alkalommal adtam szamot, Id: Kényvtartagsag, konyv-
tarhasznalat - egy orszagos felmérés adatainak tiikrében. In: Konyvtarhasznalat, kdnyvtarkép
Szerk. Kamaras Istvan. NPI, 1982. (Kil6ndsen: 16-18. p.)

7. Ld: GEREBEN Ferenc: A feln6tt népesség konyvtarképe, In: Kényvtarhasznalat, kdnyvtarkép.

I.m.
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A SZOTEHETSEGEM NEM OLYAN ..
(Egy kiskozség ciganyairdl)

LORINCZ JUDIT

Tiszaigaron a falu szélén, a temet6vel szemben lakott a falu 100—120 fényi ci-
ganysaga. Ma (res, puszta a hely, egy haz sem maradt hirmondoénak. Az 6regek torté-
netei elevenitik meg a multat. Egykori életmddjukbdl persze még 6riznek bizonyos
elemeket a mostaniak is, annak ellenére, hogy hazaik a paraszt-portak kozé ékel6dnek.

Tiszaigar népessége a szdzadforduldn volt a legnagyobb, a demografiai apadas a
XX. szdzadban folyamatos, az 1980-as népszamlalas szerint a lakonépesség: 1039 f6.
A 15 éven feluli népességbdl legalabb s altalanost végzett 43,3 %, Szolnok megye koz-
ségeinek atlaga e tekintetben: 51,9 %.

A mult

A szazad elején a tiszaigari ciganyok satorban laktak és nagyobbrészt kézm(ves-
ségh6l éltek. Feltehetd, hogy vandorld életmddjuk hasonld volt a teknés ciganyoké-
hoz. Cigany nyelven érintkeztek.

Ertettek a sepriikdtéshez, véalyogvetéshez, tapasztashoz, rézmivességhez. Csen-
g6t is ontottek, de a badog hideg megmunkalasaval, edényfoltozéssal, furdcsinalassal
is foglalkoztak.1

Valyogkunyhokban éltek a faluszéli ciganytelepen a valyogvetd gédér pocsolyas
partjan. Temet6sornak, vagy gddroknek nevezték a falunak ezt a részét. A telep zart-
sdga, a putris életm6d2, a sz6 szimbolikus értelmében legaldbbis azt jelentette, hogy el
voltak ,asva”, ,temetve”, a falu életébe csak foglalkozasukon és a hazaldsos format
01t6 cserekereskedésen keresztiil kapcsolodtak.

A zart telep nemcsak foldrajzi hatart, de atléphetetlen szocidlis valaszfalat is je-
lentett egyben. A zart, putris életmdd massziv szubkultirat 6rzott. A paraszti életmadd
idegen volt szamukra, s minthogy a ciganyok nem képezték az agrartarsadalom részét,
a foldm(veléshez nem értettek, kirekedtségik megpecsétel6dott. A paraszthazakhoz ud-
var tartozott, baromfit neveltek, disznot tartottak. A ciganysor putrijai egymas hegyén-

hatan sorakoztak jészag nélkdl.

»Azel6tt 200, meg 300 valyoghdl 6ssze volt hizva egy kis foldi kunyhd, és a hatarbél meg
ilyen akacfa, meg egyenesebb fa ki volt vagva, és abbdl volt a teteje, letapasztottuk. Egyik
éjszaka raktam felfelé, a masik éjszaka elmentem a hatarba ilyen egyenes akacfakat lopni,
a harmadik nap, mikor hazajottem, akkor lementem a téba, z6ldnadat vagtam a tetejére,
hogy mégis, ha es6 lesz, ne 4zzon be. Ezt mind a magam erejib8l, ahogy meg tudtam csi-
nalni. (R. 1)
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A 100-120 fényi ciganysadg hozzavet6legesen 15-17 putriban lakott. A putrik
egy része egy helyiségbdl allt, de paranyi konyha és szoba tette ki a kétosztatlakat is.
Atlagban tehat 7-8 ember jutott egy ilyen kunyhéra, volt amelyikben kevesebben lak-
tak, és néhany kozulik 12—15 ember életterét isjelentette.3

A nem verbalis kommunikaciéban fontos szerepe van a térkdz-szabalyozasnak. Meg-
allapitast nyert, hogy az ember térigénye nem azonos teste térfogataval, hanem kilénbo-
z6 burkok veszik koriil. Az ember személyiségének extenzidjaként igényli ezeket a zona-
kat is. A kis alapterilet( kunyhokban mindenfajta életfunkcio abban a kdzelségben megy
végbe, amit a proxemika ,,bizalmas tavolsagnak” nevez, s amely tulajdonképpen a szeret-
kezés, birkozas, vigasztalas és gyamolitas zonaja. Az egymas irant taplalt pillanatnyi érzé-
sek, a térszlikségletek kifejezhetetlenné valnak.4 A zsufoltsdg mar 6nmagéban is defor-
mal, neurotizal, de hozzajarulnak még a fert6zési lehet6ségek, a betegségek gyors atadasa,
a rossz higiéniai viszonyok, az egészségtelen ivoviz.

Mi tortént a hagyoméanyos ciganyfoglalkozasokkal?

»Voltak ciganyok, akik magasabb szinten alltak, akik értették valamelyik szakmat, a cseng6-
ontést, a furokészitést, vagy a vessz6fonast.

- Aki csengdontéssel foglalkozott, meg fardkészitéssel, mit kaphatott ezért? Pénzben fizet-
ték, vagy terményt kapott érte?

- Altalaban vegyesen. Nagyobb volt az é&llatallomany, de ez a termelészdvetkezetek szerve-
zésével megsziint. Megszlnt ez a jellegli munka is, a csengéontésnek nem volt értelme. Ugyan-
ez tortént a farokészitéssel, jott az ipari ellatas, megsziint az, hogy olcsébban tudta megcsinal-
ni, mint ahogy a boltban megvett valaki egy farét. Az éarak nivellalasa egyszer(ien azt jelen-
tette, hogy ami naluk kézmdipari el6allitas volt, akkor mar nem ment, mert annyiért nem volt
mér érdemes megcsindlni, mint amennyiért a boltban meg lehetett venni. A szakajtokészités,
a fonas elsorvadt, az igény tovabb nem jelentkezett, a kenyérellatéas iparilag tortént, pékségek
alakultak. Mindinkabb tlintek el a sajat siitések ... Az asszonyok tippan meszel6t készitet-
tek de az ipar a szakméjukat egyszeriien tonkretette, azel6tt ez volt az itteni asszonyoknak
a szakmaja. (S. B.)

Ezek a tevékenységek inkabb kvazi-termel6 tevékenységek, a hagyomanyos életforma-
ban termeld cigany ebbdl nem tudott meggazdagodni. A munkabdl szerzett haszon csak
O6nmaga és csaladja sz(ikés viszonyainak Ujratermeléséhez volt elég. Az arakat a kdérnye-
zet szabta meg, és az alacsony arak nyilvan o6sszefiiggtek a ciganyok kisebbségi helyze-
tével.s

A 40-es, 50-es években tehat kihaltak az &si, hagyomanyos ciganyfoglalkozasok.
A csengbontésnek, a fardcsinalasnak és a badog hideg megmunkalasanak lealdozott. A fa-
lu iparcikkekkel val6 hidnyos ellatasa egy darabig még lehet6vé tette a kereskedést, a ha-
zalas formajaban.

A mez6gazdasag kollektivizalasa idején féként kémlves segédmunkat, tapasztast
végeztek brigadban. Kis téredékiiket felszivta az extenziv iparositas, mivel a kérnyéknek
ez id6 tajt ipara nemigen volt. Egerben és Budapesten helyezkedtek el foldmunkara, ku-
bikolasra, kabelfektetésre, tehat kvalifikaltsagot nem igénylé munkaékra.
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Amikor a csoport egyttélt, mindenkit er6sebb szalak fliztek egyméashoz, a hagyo-
manyos foglalkozasok, az értékesités, a hazalds, az Gjabb munka felvallalasa, az élelem-
szerzés egy szerves k6zosség létfunkcioit jelentette. A létfenntartas biztositasa egyiittm-
kodést kivant, kialakultak az ehhez kapcsolédd szerepek. Ezek a nagy egymasrautaltsag-
ban él6 szerves kozosségek funkcidtlanna valtak az extenziv iparositds megindulasakor,
majd a telep felszamolasaval meg is sziintek.

Az asszony-szerep

A ciganycsaladokban még mindig szokas az, hogy gyermeksziiletés utdn az anya vég-
leg otthon marad. A hagyomanyos életmodot él6 ciganycsaladban az asszonyok nem dol-
goztak, mégis a megélhetés, a csaladi élet fenntartasdnak gondja els6sorban a nére harult.
Az anya a k6zpont, az élet rendjének iranyitoja.

.Nem szdlitott az uram, nem kiildetett, hogy én dolgozzak. En ahogy hozzamentem, egy évre,
tizenhat éves voltam, meglett az els6' gyerekem, & akkor engem nem kiildetett, azt mondta,
majd 6 dolgozik, én meg végezzem el otthon azt a munkat, ami engem harit. Akkor én otthon
megcsinaltam amit kelletett, neveltem a kisgyerekeket, mert az egyik pici volt, a masik Kicsi...
Elég volt nekem a 8 gyerek, mire hozzafogtam, hogy azokat feltisztdzzam, azoknak enni adtam,
az nekem pontosan elég volt. Mire elvégeztem koriilottik, addigra csak sepertem le magamrol
a vizet, annyi baj volt velik. (L A.-né)

Vallaltdk a nGi szerepet, de a felelésséget, a csalad iranyitasat, ajovedelem beoszta-
sat is. A felbomlott ciganykdzdsségek nétagjait kotik a hagyomanyok, noha esetleg funk-
cidjukat vesztve élnek tovabb ezek az iratlan térvények.7 Hozza kell még flizni, hogy a
haztartasban dolgozé nék is pénzt hoznak a hazhoz, bar rendszerteleniil. Tippant, kamil-
lat (székfl-virdgot) szednek a szezonban. Eléfordul, hogy egy nyéari hdnap alatt 20-25
ezer forintnyi munkéat végeznek. Egy kilé kamillaért 10, gyermeklancfiért és bogancsert
6 ,- Ft-ot fizetnek. Néha kapalast is vallalnak napszamban.

Ki a faluba

Az MSZMP KB 1961 janiusi hatdrozata déntott a zart ciganytelepek felszamolasa-
rol. Az 1957-es parcellazas és Ujabb kunyhok telepitése folytan Tiszaigarban nem kerilt
sor a hatarozat végrehajtasara, csak a 60-as évek végén. A ciganyok egy része nem akart
szakitani eddigi szokésaival. De nemcsak a tradiciok, a putris életmdd kotott a godrok-
hoéz. Akadtak olyanok, akik invesztaltak a hazba a kdzelmultban. Volt k6zottik aki elva-
gyott, emberibb életét, felemelkedését a faluba kdltdzéstsl remélte.

»Mikor felépitettem a gydnyor( szép lakast, a csaladomat felneveltem, hogy orvendezzenek
benne, akkor azt mondtdk nekem a tanacsbdl, hogy nem lakhaté helyen van, bontsuk le...
ott halastavat csindlnak. De még a mai napig Ugy van, nincs ott semmi a viiagon, az én szép
lakdsom meg odavan...

- A szomszédok hogy fogadtak, mikor idejéttek?

- Hat egyik fogadott, a masik haragudott, hogy mink gyéttiink ide, ciganyok vagyunk. En azt
mondtam, hogy sajat pénzével odamegy vasarolni, ahova akar, olyat vasarol amivel bir, nem ve-
het szazezreset, mert nincs tehetsége hozza, nekiink jo lesz ez is, ezt feleltem. (R. K.-né)

AKdn el6 digitalis iilta Kony
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»En megépitettem a ciganysoron a lakdsomat. Hat engem borzaszté bantottak ezek a ciganyok,
a tobbiek. Széval mindig zsérgelGdtek, veszekedtek veliink és nem hagytak maradasunkat. En
akkor azt mondtam, hogy jo, mert az asszony mindig ritt, amikor hazajéttem, mondtam, jo
anyukam, ne torédj vele, keresiink a faluba arendas lakast.” (N.L.)

Azonkivil, hogy a falu féutcajan, Tiszaigaron egy ciganycsalad sem lakik, a szegre-
gécio jelei nem fedezhet6k fel.

Hany helyiségesek a hazak? Héany taglak a csalddok?
1 helyiségbdl all6 haz 2

1 szoba, konyha 2,2,2,35,6,7,8

1 szoba, konyha +nyari konyha 6

2 szoba, konyha 5,6

2 szoba, konyha +nyari konyha 3,3,7,11,12

3 szoba, konyha +nyéri konyha 6

Lathatjuk, hogy van olyan szoba-konyhas hazacska, ahol hatan, heten, nyolcan is
élnek, de a két szoba + nyari konyhas lakas sem nagy tizenegy, vagy tizenkét lakdnak.
Hény generéacid él egyutt? A 18 haztartasbol egy generécids: 3, két generacios: 9, hdrom
generacids: 6. Harom olyan h&z van, amelyben testvérek élnek egyitt csaladjaikkal.
Az egy lakésban lakok atlagos szama: 5,2. (Az adatok az 1980-as allapotot tikrozik.)

Az elv az volt, hogy a ciganyok ne maradjanak egy témbbe, hanem a falu paraszt-
portai kozé ékelddjenek hazaik. Tobbnyire megiresedett paraszthazak megvasarlasa je-
lentette a megoldast, 10% készpénz lefizetése, igazolt munkaviszony, és OTP-hitel bizto-
sitdsa mellett.

»Hogy Ugy mondjam elnéptelenedik Igar. Az a lakossag, magyar lakossag, aki a termel8szovet-
kezetben nem taldlta meg a helyét elvandorol, vagy a fiatalok nem tudtak belépni a termel8sz6-
vetkezetbe. Ahogy a gépesités ndvekedett, er6sddtek a termel6szovetkezetek, a munkaerd lét-
szdma csokkent, sokan a helyi lakosok koziil elvandoroltak. Egy darabig hazajartak, aztan pro-
baltak ott letelepedni, ott lakast szerezni. Oda vitték a csaladot is. Ez egyszer(ien azt jelentette,
hogy ezeket az Uresen all6 lakasokat vasaroltdk meg a ciganyok hitellel, mert Ugy gondoltak,
hogy most minek épitsenek egy masikat. Ez kedvezményes lehet6ség, és tetszett nekik, hogy
magyar hazat vettek meg.” (S. B. interjarészlet)

A faluba koltdzés szamos konfliktust hozott. A befogadas-beilleszkedés nem kony-
ny(i, a szomszédok gyakran hangot adtak ellenérzéseiknek, hangos szovaltasok jelezték,
ha egy-egy cigany-csalad ,,hont” foglalt.

A telepen élés nem kivant szélesebb tajékozottsagot, azt a kdrnyéket kellett jol
ismerni, amely a vandorlasi kdrzetet jelentette. A faluba k6lt6zés, a munkavallalas az ipar-
ban, Gjabb nehézségeket sziil. Amikor a csalad tagjai tavolabbi vidékekre, nagyvarosba
keriilnek dolgozni, a kapcsolattartas levélen keresztiil, vagy utazas, latogatas formajaban
lenne lehetséges. A kapcsolati kultira egyoldali gyakorlatat nehéz atvaltani egy olyan
rugalmasabb, a napi testkozeli érintkezést nélkiil6z6 csaladi kapcsolatra, amelyik mas
intenzitésu és kozvetettebb.

»Analfabéta vagyok, mikor Salgdtarjanba dolgoztam, harom keresztet tettem. Ha ir alanyom,
masnak kell lemagyarazni, mit, meg hogy. Ha irnék, csak le kéne Ulném, oszt kész
lenne.” (B. E.)
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Imi, olvasni

Tiszaigaron a negyven év feletti ciganyok jelent8s része analfabéta, a harminc-negy-
ven év kozottieknek kis szazaléka, A harminc éven aluliak kdrében tobben elvégezték a
nyolc altalanost, igaz, az évismétlés gyakran eléfordul. ,,Szalajtottam egyet”, ahogy 6k
mondjéak.

Az irni, olvasni tudas szinte alapfeltétele az elhelyezkedésnek. A nagyipar kialakula-
sa hivta létre a kovetkezd elemi népoktatast. A legelemibb szamtani miiveletek elvégzése,
a gépek hasznalati utasitdsanak kibongészése nélkil a termelésbe kapcsolodas szinte lehe-
tetlen. Sajat sorsuk elfogadhatd intézése is megkdvetelné az irni, olvasni tudast.

A tizennégy éven felliliek szama: 64

A negyven év folottiek (Ne24) kodzil analfabéta: 15
31-40 évesek 1] 4
21-30 évesek [N=0I) 2
14-206vesek. .. . (N=9) 1
Analfabéta dsszesen: 22, azaz 34,3%

A helyzet jobb megértéséhez az orszagos adatokat hivjuk segitségil. A nem cigany
lakossag korében az analfabetizmus csaknem felszdmoltnak tekinthetd, a tizennégy év
feletti ciganyok 39%-a volt analfabéta 1971-ben. AlegidGsebbek, az 59 éven feluliek 70%-a,
a 35-59 év kozottiek fele, azaz 50%-a sohasem jart iskolaba,s

,»,Nekem nincs iskoldam egy se. Még azel6tt, mikor én még gyerek voltam, nem kellett... Szeret-
ném, ha tobbet tudnék, ha tudnék olvasni, nagyon szeretnék, de nem tudok. Ezel6tt, a masik
rendszerben jartam én napszamba mig fiatalabb voltam, akkor kaptam egy kis terményt mindig,
azt vettiink egy malacot, aztan levagtuk azt abhol éltiink.” (R. 1.)

1961 utani térekvés az, hogy legalabb a négy elemit végezzék el a cigany tankoteles
kor( gyerekek. Orszagos viszonylatban a 20-24 éves ciganyok 54%-a, a 15-19 évesek
57%-a nem jutott tovabb az 4ltalanos iskola 5. osztalyanal.s

Tudjuk jol, hogy a két-harom osztaly elvégzése nem jelent irni és olvasni tudast.
Hosszabb szdvegek osszefliggéseinek megértéséhez ez nem elégséges. A kdzépgenera-
ciot jelentd szul6k is még a telepen néttek fel, a tradicionalis életmddot élték. A falu
torvényei szerint az asszony nem engedheti mélyebbre szallni ivadékainak sorsat, mint
amilyenben & nétt. De ha mélyebbre szallni nem is engedi gyerekeit, szarnyprébalgatasa-

kban tud-e segiteni? Hogyan tolti be egy-egy ciganycsalad szocializ&cids funkciojat?

,» - Hat olyan dolog, tudja, hogy 6ket az allam tamogassa, kijarjak a nyolcadik osztalyt, 6ket
utana fizetik odafént az iskoldba, vagy kollégiumba mennek, vagy hat remélem, hat biztos,
hogy elmennek.

- Maga akarja, szeretné?

- En muszajitom. Ugy tessék elhinni, hogy hat ez kit(ing tanuld, Arpadnak hivjak eztet, az el-
s6ben is annyi volt. Ha.a kit(in6 tanulassal nem megy tovabb, hat az egyessel menjen? Minden
nap rajuk vagok én.

- Magat is megverték gyerekkoraban?

- Nem is egyszer! Meg van olyan, amikor megérdemlik. Arpéad is, ha nem olyan jegyet hoz,
amilyet kell, adok én neki is. Megverem én mindegyiket.” (B. Gy.-né)

AKanyvtari Figyelo digitalis valtozata. Kesziift a Konyvtar
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»Ahany fekete pontot hoz a kicsi, annyit cikkantok oll6val a filibe.
- Ez mitjelent?
- Csinalok egy kis csonkitast.” (Sz. M.)

,»,Hat atlagosan négyes a hetedikes, habar én soha a ceruzat meg nem fogtam a kezibe, megnéz-
tem amikor leirta a leckét, dehat és mar most nem is értek hozza, most mar mas minden. Még
az els6s-kisfiammal se nagyon tudok foglalkozni, mert olyan (j, 0j matematikat meg miegyma-

sokat hasznalnak, hogy én nem értem, tényleg nem értem.” (Sz. I. interjujabél)

A tankdteles kor( ciganygyerekek beiskolazasa a kimutatasok szerint egy évtizede
100%-0s. A tényleges gyakorlat is ez lenne? De ha kozel is all ehhez, tudjuk, hogy a le-
morzsolodas is megkdzeliti a 100%-ot. A nyolc osztalyt a ciganytanuldk 2-3%-a végzi el.

Matolay Magda és Vekerdi Jozsef szerint az 1969-70-es tanévben o6sszesen 150
gimnaziumi és kb. 500 szakmunkas ciganytanul6 volt, altalaban a nem telepi ciganygye-
rekek kozll keriltek ki. (A ciganylakossag akkori dsszlétszama a becslések szerint 200-
300 ezer kdzott volt.) A tanulmanyi eredmények atlagosan elégséges szintliek.9

Nem donthet6 el pontosan, hogy a gydgypedagégiara jarok - akikre a ,szellemi
fogyatékos” ,,debil” stigmatizalo jelet kdnnyen raragasztjak - valoban értelmi fogyaté-
kosok-e? Az esetek egy részében inkabb arrél van sz6, hogy a kunyhdk sziik vilaga egy
maésfajta ingervilagot jelentett, egy az iskolaétol idegen jelrendszert. A taktilis ingerek,
a testkdzelség, a verbalis készség hianya és az absztrakcids, fogalmi gondolkodasra kész-
tet6 iskola kozotti fesziiltség megterhel6, nem egy esetben sokkos, vagy huzamosabb
stresszes allapotot valt ki. A jelenlegi iskolarendszerben ez elég ok lehet arra, hogy a
gyogypedagogiara iranyitsak a ,,problémas” tanuldkat.

Jovékép

A fiatalabb és a k6zépgeneracidhoz tartozd szulék gyerekeikkel kapcsolatos jové-
képét atgondolt tervek helyett inkdbb remények jelentik. A szakmunkéassa valas pers-
pektiva.

.» - Ahetedik osztalyos az 3,8 volt, a masik, 6 a legjobb, 6 négyes.

— Es hova, mire szanjak 6ket?

- A nagyobb fil az auté és motorszerel§ szeretne lenni, vagy mez6gazdasagi gépszerelének
szeretne menni, egy éve van még hatra.

- Es itt a kdzelben ki tudja tanulni a szakmat?

- Hat Mezétaron, vagy Kistjszallason, oda menne agyerek (R. 1)

A homalyosabb, bizonytalanabb vagyak:

»lde csak hazalatogatni gyojjenek. Elmennek Pestre, azt majd tanulnak, vagy arra Szolnok fele,
azt az isten majd megadja a szerencséjiket. Hat minek kéne a nyomorlsag,- mar azt mondja
meg! Meg hat ezért annyi gyerekik se legyen, mint nekiink van, hanem egy-egy nekik, azt jol
van.” (B. Gy.-né)

»,Nagyon jo tanulé volna az iskolaban is, azt mondjak neki, hogy 6 nagyon hamar megtanulna.
Neki nagyon jo feje van, ugy latszik. Tovabbtanulé akarna lenni, az. Osztdn most majd az apu-
kaja hijja 6ket 12»én targyalasra Fiiredre. © majd azt mondja az apukajanak, hogy 6 mas néket
jobban szeret, mint a sajat fiat? Hat akkor erre gondoljon, hogy 6 még fels6 tanulénak akar
menni.” (R. K.-né)

Konyvtari Figyeld (33) 1987/5
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»Az osztalyfénokom volt itt a lakasunknal, és azt mondta az anyunak, hogy menjek tovabb-
tanulni, van hozza eszem. Mondta az anyu, 6 engedne, csak mib&l? Nincs keresénk se.

- Te szerettél volna tovabbtanulni?

- lgen nagyon szerettem volna.

- Nagyon?

- Igen, banatos voltam, volt két baratném, aki tényleg segitett volna, akik most hazajarnak és
még tartjuk a kapcsolatot. Engem is felvettek csecsemdgondozdira.

- Es nem engedett el anyu akkor sem, mikor felvettek?

- Nem. 0 csak azt hajtotta, hogy nincs mib6l.” (P. T.)

Az iskoldban beszélgetek tanaraikkal, H.R. mondja el, hogy négy nyolcadik ment ki
a keze kozil, a ciganygyerekek mind beiskolazasra keriltek, de egy kivételével, aki laka-
tos és hegeszt6-, valamennyien otthagytdk a szakmunkasképz6 intézetet, nem birtdk a
rendszerességet, a tavollétet, az otthontdl val6 elszakitottsagot.

Hogyan telnek az esték?

Ha koran besotétedik, &sszel és télen kihalt a falu. Csak a pressz6 és a kocsma elétt
van zsinat, Az emberek behizdédnak hazaikba, a fliggonydk maogil a tv kékes fénye de-
reng. A kutyak megugatjak ajarokel6t. Ha kés6 esti draban be akarok jutni egy hazhoz,
hosszas kiabalas utan nyilik csak az ajt6. Az utolsé busz Tiszafiired felé kilenc 6ra el6tt
par perccel elmegy, s utana mar se té se tova. Az itteniek nem jarnak el estelente. Tévét
néznek, néha-néha atruccannak egymashoz névnapkor, Unnepkor, vagy vasarnap, de éj-
szakaba altalaban nem nyullnak ezek a tanyazasok. A fiatalok szombat esténként a klub-
konyvtarba mennek, diszko van.

Kényveket csak elvétve lattam a ciganyok otthonaiban. Egy-egy meséskdnyvet, Ab-
lak zsirafot olyan hazakban, ahol kisiskolas van legnagyobb 6rominkre igen. N. Lajosék-
nal, ahol mindkét fil elvégezte a nyolc altalanost, egyikiik szakmat is tanult, szakkdnyve-
ken kiviil szépirodalmat is talaltunk. Mikszath, Berkesi, Albatrosz-kdnyvek. Hogy ez
inkdbb kdnyvkocsma? De azért betliszeretet, hatha a valaszték majd béviil.

Egy masik hazban:

,» - Nincsenek konyveik?

- Csak taskaba valok, iskolakdnyvek.

- Igen, de olyan olvasnivalé kdnyv?

- Hat tudja jar az Ujsag. ..a Néplap, meg szoktam venni Szabad Foldet csiitdrtok fele.

- Koényvtarba szokott jarni?

- En nem, csak a gyerekek. Nekem is hoznak. Mindegy az énnekem mit. En amit olvasok,
utana ugyis elfelejtem.” (. L.-né)

Konyvtar

A klubkdnyvtar a falu centrumaban helyezkedik el, 69 m2, két helyiségbdl all.
A kdnyvtéri olvasék szdma 1980-ban 198, 1984-ben 253. A kdnyvtarosok gyakran cse-
rélédnek. A gyerekek, mig iskolaba jarnak konyvtartagok, kélcséndznek is, de a cigany-
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gyerekek, miutan befejezik az iskolat nem jarnak tébbé a kdnyvtarba, csak esetleg ren-
dezvényre, diszk6ba. 1987 januarjaban tanUja voltam annak, hogy a kdnyvtaros milyen

tirelemmel, odaadassal foglalkozott a cigdnygyerekekkel. Sok a vissza nem hozott kdnyv.

Az |. csaladnak példaul van egy nagy csomd adossaga, mert a gyerek, amint kikerilt az isko-
1abdI”~ kdnyv ott maradt, nem tudtak visszahozni. Kozben itt is személycserék voltak, egymas-
nak adtuk at a tasakokat. No most megtehetném azt, hogy felszélitom 6ket, letiltds meg ilyes-
mi. En nem talalom értelmét. Lehet, hogy magam ellen is dolgozom, de megprébélok szolni
Ggy, hogy itt lakom, talalkozunk az iskolaban, boltban. Beszélgetni nem olyan reménytelen.
Ha én ket elvaditom, tdbbet nem jonnek be.” (S. I.-né, kdnyvtaros)

A Tiszaflredi Varosi Konyvtar igazgatdja Tiszaigar Koényvtar eltarté képességét
viszonylagosan hatranyos helyzetlinek mindsiti; a népesség fogy, az iskolazottsagi viszo-
nyok kedvezétlenek, a lakossag foglalkoztatottsaga a megyei atlag alatt van.

A hetvenes évek vége felé tobb izben szervezett olvasotabort, mesetabort a tisza-
flredijarashoz tartozott telepiilések ciganygyerekei részére.

Hogyan jott a gondolat?

- Akkor optimistabb volt a szakma. Tiz évvel ezel6tt meg voltunk gy6z6dve arrél, hogy a
konyvtar gyljteménye, szolgaltatasa és a kdnyvtarosok lelke az képes kéremszépen 6nmagaban
mas tényezdk jelenlétével, vagy akar hianyaval is értéket teremteni. Széval frissebb volt a dip-
loma... magam is egy ilyen er8sen szocioldgiai, kdnyvtarpolitikai eresztésli diplomamunkat csi-
naltam 1973-ban, akkor egy olyan vilag volt... Ki kellett tdrnie a tiszafliredi varosi konyvtar-
nak és presztizst szerezni a varosi intézményi hierarchiaban” (részlet a varosi konyvtarigazga-
toval késziilt interjubol).

Az 1980 nyaran Tiszalrson, a jarasi ciganygyerekek olvasétaboraban elhangzott
beszélgetésekhdl idézeki®.

,Tudtam taniténéni... tudtam, hogy ez olvasotabor lesz, mert N. tanitonéni mar ezt nekiink
mondta, és &t szeretjiik mi az iskolaban... Igen taniténéni, szivesen jéttem ide, mert itt tanito-
néni, jatszunk, firdink, Kicsit tanulunk is, foglalkozunk. Beszélgettiink Jozsef Attilarol, meg
Jozsef Jolanrél, a n6vérérél, meg megjegyeztem tanitonéni a Kun Janost, azokat a balladékat...
az Agnes asszonyt, a Fehér Annat...” (Juli)

,Olvasni? Kicsit szeretek. Meséket. Sarkany6st, tlindérmeséket, meg kiraly &st. Otthon a ,,Kincs-
keres6 kiskddmont” olvastam, meg amikor Nagyvisnyon voltunk az olvasétaborban ott is kap-
tunk konyvet, azt is olvastam... Annak a cimét mar elfelejtettem. Ide az olvasdtaborba volt
kedvem jonni... Azt mondta apdm, hogy mehetek... Apdm nagyon szeret engem, mert ez az
egy lanya van. Tanarnéni, mar harom lanya lett volna apamnak, de az egyik halva sziletett,
a masik két éves kordban halt meg... Apam nem nésilt meg még most sem, nem is szeretném...
(Hajnalka)

A tiszaflredi jardsban 1981-ben volt az utolsd olvasétabor ciganygyerekek szamara.
A sikerélmények utan felhalmozédtak a kudarcérzések.

»Elkezdtilk vakargatni ennek a dolognak pedagdgiai, élettani, szocioldgiai, szocialpszichol6-
giai vetileteit, és Ugy adddtak a dolgok, hogy gyerekek, mi tulajdonképpen halyogot opera-
lunk... A hal Gszik most is, éviekéi Ugy ahogy, becsiiletesen el kell végezni ami adédik, de nem
tudom a vilagot megvaltani, megvaltoztatni, nem az térténik, amit szeretnék, nem az torténik,
amit akarok, (részlet a kdnyvtarigazgatoval készilt interjabol)

AKonyvtari F
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A joszandék nem hidnyzott az olvasétaborok szervez@ibdl, de a feladat - ugyanis
a folyamatosabb gondozas igénye is felvetédott - meghaladta az eréket, a halyogkovacs
szerepet pedig tovabbra nem véllaltdk. Talan mélységesen mély volt a kat, amibe bele-
néztek.

Summa, summarum

A ciganyok élete munkalehet6ség, a kereset, a jovedelem, az iskolazottsag, a jé la-
kés, a ruhazkodas és a valtozatos étkezés hianyaval jellemezhet6. E konzistensnek t(in6
rendszert egy eleménél sikeriilt megbontani, ez a valamivel jobb lakas. A rendszer stabil
elemét jelenti még mindig az alacsony iskolai végzettség, korlatolt kodhasznalat, s ennek
kovetkezménye, hogy a tarsadalmi kommunikacios folyamatban nemigen tudnak részt
venni.

Ahogy mindennapi életiikben a stabil, hosszl id§ alatt akkumulalhat6 ,,t6ke” jel-
legl javak nem jatszanak szerepet, munkajukban nem a felhalmozott ismeretek dominal-
nak. A fogyasztas és életkeretek hdvitett akkumulacidjat tobbségik alig-alig ismeri. Akik
ahhoz szoktak, hogy megélhetésiik pillanatnyi és esetleges, ajové szdmara nem kamatoz-
tathato lehet6ségektdl fiigg, azok hogyan lathatnak meg, hogy kimélni kell dnmagukat,
hogy rovid ideig tartd, pillanatnyi elénydk nem alapozzak meg helyzetiik javulasat. A fo-
lyamatos, bels6é er6forrasokat, és az épitkezés allhatatossagat, a holnapra gondolast nem
ismerik.

Csoportjaik évezredeken at féként fogyasztasra orientalt csoportok voltak, a ha-
gyomanyos mesterségek produktumai csak az alacsony életlehet6ségek Ujratermelését
tették lehetévé. Az objektiv korilmények, a torténelmi, tradicionalis okok és a rétegszo-
lidaritas egymast erdsitve képeznek akadalyt, és nehezitik a felemelkedést.

Kurt Lewin a diszkriminéciés konfliktusok elemzésekor beszél arrél a bizonyta-
lansdg érzetr6l, amely azokban indukéalddik, akik &tlépik a szocialis csoportok kozotti
hatarvonalat. Bizonytalanok egyfel6l abban, hogy hozzétartoznak-e az Uj csoporthoz,
amelybe Iépni kivannak, masfel6l elbizonytalanodnak abban is, hogy mennyiben tartoz-
nak ahhoz a csoporthoz, amelyet elhagynak.1L

Ha a ciganysag telepen, vagy egy tdmbbe épilt ,,cs” hazakban él, a hatarvonalat
6k is, nem cigany kdrnyezetiik is erésen észleli, a helyzet egyértelm(, foldrajzi hataraik
éppugy kijeldltettek, mint szocialis hataraik. Ez a korlatozott mozgastér egyrészt feszilt-
ségeket hoz létre, masrészt a csoport megévja érintetlenségét. Ez magyarazatul kinalkozik
arra, hogy a nagyobb vérosokban kialakult telepek miért jelentenek olyan massziv szub-
kulturét, valamint a faluban telepen é1§ ciganysag életmodja miért adaptalodik nehezen
a paraszti életmédhoz.

A teleprél torténd kikerlilés mozgosit az asszimilacios cél iranyaba, ugyanakkor a
régi szokasok felszamolasa er6s konfliktusokat okoz. Ez interpszichés zavarnak tlinhet,
pedig a kdrnyezet reakcidja: mindkét kdrnyezeté. A nem cigany kornyezet a kdzeledés-
re gyakran vélaszol elzarkdzéssal. A cigany kornyezet szintén nyomast gyakorol a tavo-
z6ra, akadalyt gordit a kilép6 Gtjaba, neheziti a csoporthatar atlépését. Iskolazatlanul,

sziift a Konyvtar
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alacsony miveltséggel, a kommunikaciés készség hianyayal a falu, a kérnyez6 tarsada-
lom életében valo részvétel is félelemmel terhes remény12.

»,Nem tanitottak a szlleim annak idején, hogy nahéat én is lettem volna egy olyan értelmes,
egy olyan ember, mint a tdbbiek, hogy nahat tudnak irni, meg olvasni. Egy Ujsagot elébem
tesznek, vagy hat hidba teszi elébem, Ggysem tudom elolvasni, félésleges...

Mert ha egy kicsit értelmezném a politikat, vagy tudnék hozza a politikdhoz, akkor mar egy

masforma ember is lett volna bel6lem... Voltak itt ilyen gy(ilések... akkor én is hozza tudtam
volna szolIni.

- Nem sz6lt hozza?

- Nem szo6ltam, mert a szotehetségem nem olyan, mint egy olyan embernek, aki irni, olvasni
tud. A szétehetségem sokkal gyengébb, hogy nahat hiaba kezdenék el egy problémat kifejezni
magambdl, lehet, hogy 6k rosszul értenék, vagy mit tudom én, és akkor nem gy fejezi ki magat
az ember, és akkor volt abban az id6ben olyan is, hogy tébb embert innen Tiszaigarrol is elvit-
tek, mert nem olyan, hogy félreértették... vagy mert nem tetszett, amit mondott.” (R. 1)

Tiszaigar alséfoku telepiilés, nem fejlesztik, az elnéptelenedés var ra, legalabbis
hosszabb tdvon. Eléregszik. A falunak juttatott szerény javak is utolsésorban érintik a ci-
gany lakossagot, hiszen a hierarchiaban legalul jut hely szdmukra. A beilleszkedés soran
azokat a helyeket foglaljak el, amelyekre a nem cigany lakossag nem tart mar igényt. A fa-
luba koltozés, a jobb lakasviszonyok kétségkivil az els6 1épést jelentik egy magasabb civi-
liz&cids szint eléréséhez. Az elhelyezkedési lehetéségek az iskolazottsag, a jovedelem te-
Kintetében nagyok a lépéshatranyok. A falu kdzosségi életében vald tényleges részvétel-

t6l mérfoldek valasztjak még el 6ket, ugyanakkor sajat szerves kozosségik melege Ki-
hlt.

JEGYZETEK

1. BAKO Ferenc szakszer(ien részletezi ezeket a foglalkozasokat Id :--——-- A tiszaigari ciganyok
fémmlivessége.

2. CSALOG Zsolt irta te a telepek harom morfolégiai tipusat
a. ) originalis zart telepek (hagyomanyos épitkezéssel)
b. ) pszeudo telepek, nem teljesen zart koncentratumok (nem tradicionalis épiiletekkel)

c. ) szérvanyok, magyar telepiilésbe ékelt szegmentumok (normal falusi, illetve varosi épiile-
tek-lakasok)

Id: — :A Szolnok megyei ciganyok helyzete

in: Beszamolé a magyarorszagi ciganyok helyzetével foglalkoz6 1971-ben végzett kutatasrol
86-116. p.

3. Az 1971-es vizsgalat megallapitotta, hogy a ciganyok 30%-anal az egy helyiségre juté személyek
szama 4,5 vagy annal tobb, csak 17%-uknal jut minden személyre egy fekhely, 16%-uknal pedig
az egy fekhelyre juté személyek szama haromnal is tébb.

Id: Kemény Istvan: A magyarorszagi ciganyok helyzete i. m. 24.p.

4.  HALL, E.: Rejtett dimenziék Budapest, 1976.Gondolat275 p.
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10.

11.

12.

Lérincz Judit

A tippan olyan pazsitfii-féle, amely nedves réteken, arteriileteken né. A bel6le kotdtt meszeld-
nek az az elénye, hogy nem hagy csikot a falon.

A jellemz6 ciganyfoglalkozasok esetében a tevékenység sajatos, egyedi jellege, kis volumene,

korlatozottan piaci jellege kovetkeztében els6sorban nem gazdasagi tényezék, hanem tarsadal-
mi viszonyok (er6k) hatarozzak meg az arakat. Egyes esetekben a ciganyok ugyességgel, ravasz-
saggal ,,jol is jarhatnak”, de tdbbnyire 6k hlizzak a rovidebbet, a kérnyez6 magyar tarsadalom
hatdrozza meg, hogy milyen szinten élhetnek. Id: RUPP Kalman i. m. 75-76.p. v.6. HAVAS
Gébor: Korabbi ciganyfoglalkozasok

in: Ciganyvizsgalatok Budapest 1982. M(vel6déskutatd Intézet 161-181.p.

Az 1971-es vizsgalat szerint jelent6s killonbséget mutat a csaladokon belili keresékés eltartot-
tak aranya. A 100 keres6re juté eltartottak szdma a magyar haztartdsokban 82, a cigany haz-
tartasokban viszont: 224.

Az adatok a mér tébbszor idézett 1971-es vizsgalatbdl valok.

MATOLAY M - VEKERDY J. ciganytelepekrdl sz4l6 irasat Id. Valésag 1970/12, sz. 38-49. p.

GAAL Séndor tette kozzé az 1980-as cigany olvasétabor beszélgetésének néhéany részletét., A ha-
zunkat nem mondhatndm valamilyen szépnek” cimmel. Ld. Jaszkunsdg. 1982/3. sz. 17-25. p.

LEWIN, K.: Csoportdinamika Budapest, 1975.Kézgazd. K. 513 p.

VEKERDI Jozsef: ,,Nemzetiség vagy életforma” c. tanulmanyaban nagy tér- és id6beli kitekintés-
sel, széles szakirodalmi bézis felhasznalasaval argumentalja azt az allaspontot, hogy az életforma
jellegzetességei adjak a ciganysag sajatos vonasait. Problémank szempontjabdl kiiléndsen érde-
kes tejtegetése arrol, hogy a kdzosségi gondolkodas- és viselkedésformak csaladi szinten marad-
tak. Eppen ez a magyaréazata annak, hogy a csalad sziikségletrendszere szabja meg az iskolai
tudashoz, miveltséganyaghoz valé viszonyt is. A csalad sziikebb kontextusi hatteréhez kapcsolt
korlatolt kod elégtelen, a kidolgozott kédot hasznalé nagyobb kozdsséggel folytatandé ered-
ményesebb kommunikéciéhoz

Id,: Forrds 1984, 3,44-65. p.

AKonyvt digitalis valtozata. Keszilft a Konyvtari Intézet megbizasabol az Or
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A SZAKMUNKASTANULOK OLVASASI— ES KONYVTARHASZNALATI
SZOKASAIROL - A HATRANYOS HELYZET URUGYEN.*

NAGY ATTILA

»Megtanultam 6rilni a konyvtarba jaré és krimit, vagy akarmit olvasé gyereknek,
mert olvas, s mert konyvtarba jar. ° — irta egyik interjukészit§ koényvtaros kollégank
1983. utols6 napjaiban, amikor egy orszagos vizsgalat keretében, 1000 f6s reprezentativ
minta segitségével igyekeztiink folderiteni a 15-18 éves korosztaly olvasasi és konyv-
tarhasznalati szokésait.

A kérd@ivek felvételében résztvevék sora szamolt be hasonl6 élményrél:

»A kapott eredmények kissé elszomoritottak, remélem az orszagos kép jobb lesz,
mint az ajkai. Olvasottabbnak, a kulturalis kérdések irant fogékonyabbnak ismertem meg
az ajkai ifjusagot, de lehet, hogy csak azért, mert a kdnyvtarban féleg ilyenekkel talal-
kozom ”{Rapp Gabor, Ajka Varosi Kdonyvtar) ,,Megdobbentett, hogy a gyerekek alig
tudnak harmat kivanni, hogy tiz év madlva ugyandgy élnek - elképzeléseik szerint - mint
ma a szileik, hogy a ,,miért tetszett? -re dsszefuggéstelenil vdlaszolnak.Attilané
G6dollg, Varosi Konyvtar)

A meglepetés, a megddbbenés a gyakorlé kdnyvtarosok részérél teljesen hiteles
reakcio, hiszen sajat csaladi, barati és munkahelyi tapasztalataik is dont6en a tarsadalom
tanultabb, képzettebb rétegeibdl - féleg a kdnyvtarakat hasznalok koréb6l - szarmaz-
nak.

irasunkban ezt a racsodalkozast, kellemetlen meglepetést jelz6 beallitédast szeret-
nénk kissé targyszerlibbé, személytelenebbé tenni, amikor a 15-18 évesek korcsoport-
jabal kiemeljik a szakmunkastanuldkat, s dontéen az 6ket jellemz8 olvasasi kultira szin-
vonalat mutatjuk be.

A részletek feltarasa el6tt egy tényt és néhany gondolatot szeretnénk az olvaso szi-
ves figyelmébe ajanlani.

- Sajnos nem rendelkeziink specialis, a hatranyos helyzet kulturalis 6sszetevéit,
jelesul az olvasasi és konyvtarhasznalati szokasokat taglalé vizsgalattal. Tehat
irasunk a probléma ,kemény magjat * alapvetéen megkerili, s csupan kozve-
tett adalékokkal szolgal a kérdéskor alapos feltarasahoz.

- 1983-ban vizsgalatunk id&pontjaban a megfelel6 korévbe tartozék 15,9 %-a
gimnaziumban, 19 %-a szakkdzépiskolaban érettségizett, 35,1 szazaléka pedig
szakmunkasvizsgat tett (KSH 1986.). Szabad-e tehat az érintettek felét emleget-

*irasomban jelent6s mértékben épitek az MKE 1984-es vandorgydilésen elmondott el6adasomra, il-
letve a Kortars 1986. februari szamaban megjelent dolgozatomra.

AKanyv
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ni a hatranyos helyzet rliigyén? Nem 6k jelentik-e inkabb az atlagot, amihez vi-
szonyitva a kdzépiskolasok képviselik az ,el6nydsebb helyzetet”, s a 8. 0sz-
talyt (el sem) végzett segéd- és betanitott munkasok, a kisegit§ iskolaba jarok,
az allami gondozottak, az egészségugyi és buntetésvégrehajtasi intézetekben
él6k az igazi hatranyokkal kiizd6k? A kérdésben természetesen adott a valasz
is. Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy ezekben a végletesen hatranyos helyzet(i
rétegekben olvasasi és konyvtarhasznalati szokasokat keresni inkabb illazié
lenne, mint jél megalapozott feltevés.

Ha végezhetnénk is ilyen jellegl kutatast, abban is tébbnyire a konyvtar- és m-
vel6déspolitikai illetékességi korén messze tulmutatd (telepiilés- és szocialpo-
litikai, tovabba egészségiigyi) problémak kikeriilhetetlen gubancéaba botlanank.

- A tovabbiakban, irdsunk egészében egy val6jaban megengedhetetlen absztrakcio-

rol, de mégis létezd valosagrél ,,az atlagos szakmunkastanulékrol  esik majd sz6.
Természetesen az atlag csak rendkivill komoly eltéréseket elfedd (artifactum)
m(itermék. Hiszen milyen 6riasi kilonbség van egy kémiives és egy fodraszta-
nulé osztaly beszéd- és viselkedéskultirajaban, tehat az egyes szakmak altal ,,ki-
valasztott gyerekcsoport jellemz@iben, vagy akar csak az adott dgazaton belili
eltér6 foglalkozasok kozott is, példaul egészen masok (joval felkésziiltebbek, ér-
dekl6d6bbek) a bérdiszmlvesek, mint a timarok! Vagyis a korosztaly egészét
hitelesen megjelenitd 1000 fés mintank 330 szakmunkastanuldjat tovabbi al-
csoportokra (nemek, évfolyamok, agazatok, szakmak) kellene bontanunk, de
akkor viszont méar a reprezentativ jelleg veszne el. Kénytelenek vagyunk tehat
a rendkivil fontos részleteket hattérben hagyva, a szinek skalajat sajnos szlr-
kitve, az ,,atlagosra” ésszpontositani.
A kovetkez6kben azokrol a szakmunkastanulokrol, illetve olvasasi kultirajuk
jellemz@irél lesz szd, akik ugyan nem tekinthet6k minden vonatkozéasban héatra-
nyos helyzetlinek, de sziileik iskolazottsdganak alacsonyabb szintje, a 8. osztaly-
ban szerzett érdemjegyeik atlaga, a kdzismereti targyak Oraszama, valamint ol-
vasasi és kdnyvtarhasznalati szokasaik miatt félreérthetetleniil kisebb esélyiik
van a kulturalis értékek megismerésére és elsajatitdsara, mint a gimnazistaknak
és a szakkozépiskolasoknak.

- Az emlitett hatranyok némi korrekcidjara pedig, a katonasag el6tt szinte az
utolsé intézményes lehet6ség kinalkozik abban a harom évben, melyet a 15-18
éves fiatalok ezen csoportja még - sok esetben csaladtol tavol - kollégiumok-
ban, szakmunkasképz6 intézetekben, tobbnyire kdnyvtarak kozelében még el-
tolt. Tehat esetlikben a helyzet kissé részletesebb bemutatasa egyuttal bizonyos
tennivalék megfogalmazddasat is el6segitheti.

Szabadid&s tevékenységek és olvasas

Orszagos idémérleg-vizsgalatok adataibol tudjuk, hogy a mai magyar feln6tt tarsa-
dalomban az olvasasra, tanulasra forditott idg jelentésen csokkent az utdbbi évtizedben,

sziift a Konyvtar
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mégpedig tarsadalmi rétegenként eltér§ Utemben. Ugyanakkor a tv el6tt pedig egyre
hosszabban (link szinte mindannyian. Tehat egyértelm(ien atrendez&dés zajlik le a sza-
badid6s tevékenységek rendszerén beliil, s ezt a folyamatot a telekommunikacié mellett
amunkaidén tali termel&tevékenység térhoditasa is befolyasolja.

Milyen kovetkezményekkel kell szamolnunk ezen a téren a fiatalok kdrében?
A helyzet felderitése érdekében egy 25 tételes tevékenységlistat adtunk a megkérdezet-
tek kezébe, hogy a kedveltségtdl fliggéen osztalyozzak le (1-5) a felsorolt foglalatossa-
gokat. Az osztalyzatokbdl szamitott csoportatlagok nyoman allt el§ alabbi tablazatunk,
mely az egyes tevékenységek kedveltségi rangsorat mutatja.

(Most és a tovabbiakban az elénydk és a hatranyok vilagosabb megjelenitése érdekében a szakmunkas-
tanulok adatai mellett kontrasztként a gimnazistak valaszait is rendre megadjuk. Az egyébként itt
mell6zott szakkdzépiskolasok valaszai rendszerint a két széls6 pélus kozott, de a gimnazistakhoz ko-
zelit6 savban foglalnak helyet.)

A szabadidds tevékenységek rangsora a csoportatlagok alapjan.

Csoportok (15-18 Gimnazistak Szakmunkastanulok
tevékenységek Mindenki) fiuk lanyok fiuk lanyok

magno6zas 1 4. 6. 1 1
egyuttlét baratokkal 2. 3. 3. 3 2.
kirandulés 3 5. 2. 8 3
egylttjaras fitval/lannyal 4. 1. 8. 2 8.
jaték, sport 5. 2. 5. 3. 12.
beszélgetés tapasztaltabbakkal 6. 7. 7. 10. 5.
televizidzas 7. 12. 10. 5. 4.
moziba jaras 8. 10. 12. 7. 6.
szépirodalom - olvaséas 9. 6 1 20. 10.
Ujsagolvasas 10. 11. 8. 12. 13.
radiozés 11. 16. 11. 11. 7.
aut6zas 12. 12, 18. 6. 16.
kézimunka, segités 13. 22. 13. 16. 11.
abrandozas, gondolkodas 14, 17. 14. 18. 15.
szinhazlatogatas 15. 14. 4. 22. 17.
hazibuli 16. 9. 19. 14. 18.
szakirodalom-olvasas 17. 8, 16. 20. 20.
diszkdzas 18. 24, 20. 13. 8.
képregény-olvasas 19. 23. 21 15 14.
popkoncert 20. 15. 22. 19. 19.
motorozés 21. 21. 25. 9. 24,
mUzeumlatogatas 22. 19. 15. 24, 22.
mikedvelés (festegetés,

zenélés, szinjatszas) 23. 18. 17. 23. 21.
barkacsolés, kertészkedés 24, 19. 24, 17. 25.

gy(jtés (bélyeg, cimke) 25. 25. 23. 25. 23.
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A tarsas, kotetlen foglalatossagok kedvelése a korosztaly egészére jellemzd (egyitt-
lét baratokkal, partnerrel, kirandulas, sth.) az intellektualis vonatkozasu tevékenységeket
viszont a gimnazistak (szép- és szakirodalom olvasasa, szinhaz, mizeum) a szérakozast, ki-
kapcsolddast szolgalé formakat (magndzas, tv, diszkd, képregény, mozi) pedig a szakmun-
kastanulok tartjdk sokkal fontosabbnak. A legkulonfélébb kérdésekre érkezd valaszok
esetében is hasonld tendenciat tapasztalunk majd: a két szélsé polust a gimnazista lanyok
és a szakmunkastanulo filk képviselik. Esetiinkben elég utalni a szépirodalmi olvasma-
nyok iranti vonzodas mértékét mutatd ranghelyekre, amely a gimnazista lanyoknal lista-
vezetd kedvtelés, a szakmunkastanuld filk esetében a 20. helyen all. (Listankon 25 té-
telt soroltunk fel!)

Olvasési szokasok

A tényleges olvasasi jellemz&k bemutatasa el6tt egyetlen kitér6 még engedtessék
meg! Melyek a legfontosabb olvasasi inditékok a 15-18 évesek kdrében? Azt szerettiik
volna megtudni: ,,Véleménye szerint miért olvasnak altalaban a fiatalok?” A valaszok
szazalékos megoszlasat, iskolatipusonként és nemenként bontva kdzéljik.

Miért olvasnak &ltalaban afiatalok?
(A vélaszok megoszlasa a megkérdezettek szazalékaban)

Iskolatipus Gimnazium Szakmunkésképz6
fil lany fia ., lany
(n=68) (n=142) (n=217) (n=113)

% % % %

1. miivel6dés 34 35 31 36
2. szérakozas 27 28 24 29
3. kivancsisag 15 1 13 12
4. izgalom 3 2 7 2
5. minta, utanzas 7 6 6 5
6. kotelez6 5 5 2 2
7. unalom, magany 2 3 1 5
8. 6rém, élmény 4 6 2 2
9. egyéb 3 3 2 5
0. nincs valasz 0 1 3 2
Osszesen: 100 100 100 100
Atlagos vélasz/f6 21 2.2 16 15

Erdekes modon a legfontosabb motivumok mentén nem talalunk drasztikus eltéré-
seket. A magyarazatot két irdnyban is érdemes keresniink. Egyrészt a szépité, megfelelni
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akard tendencia talan a szakmunkastanulokat is er6teljesen befolyasolta, azaz ,,6k is tud-
jak, mire megy ki ez ajaték , vagyis a miveltség kdriikben is érték, s ennek megszerzésé-
hez az olvasés az egyik legfontosabb eszkdz. (Legaldbbis a nyilatkozatok szintjén!)

Figyelemre mélté motivumokat tartalmaz a tablazat 7. és 8. sora. A menekiilés in-
kdbb a szakmunkéstanul6 fidkat (11 %) jellemzi, s az olvasas dromforrds mivoltat pedig
a gimnazista lanyok emlitik leggyakrabban (6 %).

Kissé tagoltabba valik a kép, ha bemutatjuk az utolsé év olvasmanyaira vonatkozé
kérdésre kapott valaszok dsszevont tablazatat. (,,Probaljon visszaemlékezni, milyen kény-
veket olvasott az utébbi 12 honapban!” - kértiik az interju alanyat.)

(A valaszok megoszlasa a megkérdezettek szazalékaban)

Gimnazistak Szakmunkastanulok
Az olvasott % %
kényvek fiuk lanyok fiuk lanyok
szama (n=68) (n=142) (m127) (ml13)
0- 2db 2 3 26 16
3-9 db 69 58 65 71
10 - és tobb 29 39 9 13
Osszesen: 100 100 100 100

Az els6 kategoéridban a nem olvasassal ,,gyanusithat6 , sajat bevallasuk szerint is rendkivil rit-
kan, évente csupan 1-2 konyvet olvasok talalhaték, a masodikban a 2-3 havonta egy-egy m(ivet kézbe
vevlk, tehat az ugynevezett idénkénti olvasok, mig a harmadik sorba a rendszeres - évi 10-12 kdnyvet
emlité - olvasok kerultek.

Az iskolatipus és a nemi szerepek kozotti dsszefiiggés a fentiekhez hasonléan alakul
itt is. Kilondsen éles forméban van jelen ez az 6sszefliggés a tablazat els6 sordban, a na-
gyon ritkan (vagy egyaltalan nem) olvasok koérében. Az eddigieknél is markansabba valik
a kép, ha az ,,Olvas-e jelenleg kdnyvet? * kérdésre érkezett valaszok megoszlasat vetjik
papirra: a gimnazista lanyok 87 szazaléka (fiuk 82 %) a szakmunkéstanul6 fiuk 47 szaza-
Iéka (lanyok 58 %) valaszolt (altalunk nem ellendrzétt) igennel. Egyébként az adatok ap-
rolékos elemzése utan meg kellett allapitanunk, hogy a nemek k&zotti kiilonbségek az
iskolatipustol fiiggéen névekvd mértékben jelentkeznek. Vagyis a nemi szerepek befolya-
soljak ugyan az olvasasi szokasok alakulasat, de az iskolatipus kévetelményeinek emelke-
désével parhuzamosan a fokozatos kiegyenlitédésnek lehetlink tandi. A gimnazistaknal
5 %, s a szakmunkastanuldknal pedig mar 11 % a lanyok elénye. Ha tehat az iskolai kény-
szerek - tantervek, kdvetelmények - szoritasa gyengll, példaul a szakmunkasképz6khen
csupan hetente - kéthetente van 1 irodalomdra, ez a filk magatartasan, olvasasi érdekelt-
ségén latszik meg jobban, s a lanyok sajat éromikre is inkabb hajlandok kényvet olvasni.

AKn
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A mennyiségi mutatoknal jéval fontosabbak a minéséget, az olvasmanyok 0ssze-
tételét is jelz6 adataink, s ez esetben a b6ség zavaraval kiiszkédiink. A nagyon egyszer(
»mit olvasnak fiataljaink?” kérdést négy néz6pontbol kdzelitettiik meg. (1. A kérdezés
idépontjaban olvasott miivek; 2. Az utolsé 12 hénap olvasmanyai; 3. A leginkabb tet-
sz6 mlivek az utdbbi 12 hénapban; 4. Maradandé élmények, emlékezetes mivek minden
eddigi olvasmanyukbol.) Nyilvanvaléan érdekes lehetne mind a négy kérdésre érkezett
valasztomeget kilén-kilén elemezniink, most azonban hely és id6 hidnydban minddssze
egyetlen tablazat adataira és egy rangsorra szeretnénk kdvetkeztetéseinket épiteni. ,,Emel-
jen ki az utébbi 12 hdénap olvasmanyai kozil néhanyat aldhlzassal, amelyek nagyon tet-
szettek és maradando éIményt jelentettek az On szamara!” - kértiik interjdalanyainktdl,
s a beérkezett valaszokat kategériakba soroltuk, melyeket a m(faji és az esztétikai érték
egyittes figyelembevételével alakitottunk ki.

Az utébbi 12 hénap maradandd élménytjelentd olvasmanyai
(A vélaszok szazalékaban)

Gimnazistak Szakmunkastanulok
filk lanyok fiok lanyok
(n=68) (n=142) (n=217) (n=113)

1. Lektdr

(1. Shaw, Roberts) 16 25 n 14(1)
2. Realistdk, klasszikusok XIX. sz,

és korabbi

(Moliére, Csehov, Balzac) 14 20 5 7(8.)
3. Realistak, klasszikusok XX. sz.

(Hemingway, Mann) 17 15 4 14 (4)
4-5. Modern értékes

(Boll, Katica) 12 6 2 10(10.)
4-5. Romantikus

(Hugo, Dumas) 9 9 4 6(9.)
6.  Népszer( ismeretkdzl6

(Autétipusok, Rock-lexikon) 9 4 1 8(2.-3)
7. Tudomanyos-fantasztikus

(Lucas, Glut) 10 1 15 4 (2.-3)
8. Uj értékes gyermekirodalom

(Kastner) 4 4 5 1 (5)
9.  Krimi

(Chandler, Christie) 3 2 5 9 (6.-7.)

10.  Kalandos ifjusagi irodalom
(Bourroughs, Gerstacker) 2 2 8 6 (6,7.)

11.  Szakkdnyv
(Czeizel, Szent-Gyorgyi) 3 0 1 0(11,12)
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Az utébbi 12 hénap maradandé élménytjelent6 olvasmanyai
(A valaszok szazalékaban)

Gimnazistak Szakmunkéastanulok
fiok lanyok filk lanyok
(n=68) (n=142) (n=217) (n=113)

12.  Visszaemlékezések,
szociografiak 1 1 1 0 (11.-12)

Nem vélaszolt 2 1 15 2

Atlagos vélaszok
(valaszok szama/fd) 2,6 24 1,6 18

A tablazat olvashatésagat akartuk konnyiteni részben a kategériak sorrendjével, mely egyuttal a gimna-
zistdk olvasmanyainak rangsorat is szolgaltatja, részben pedig a zarojeles szamsorokkal, melyek a szak-
munkastanulé fidk és lanyok egydittes valaszaibol adodé sorrendet mutatjak.

Az adatsor feltehet6éen megmutat valamit a vizsgalati személyek olvasoi izlésébdl is,
hiszen a kiemelkedd élmények valdsziniileg az olvaséi elvarasok és a miivek altal kdzveti-
tett torténések, értékmozzanatok bizonyos mértékl megfeleléseit is jelzik. A nemek ko-
z0tti eltérések az el6z6ekhez hasonldan itt is felbukkannak, részben az iskolatipussal
Osszefuiggésben (lektiirok, modern értékes miivek a gimnazistaknal népszer( ismeretkdzI6
konyvek és a gyermekirodalom a szakmunkastanuldknal), részben pedig att6l fliggetlendl,
mint példaul a tudomanyos-fantasztikus irodalmat szinte kizéardlag a fitk olvassék. A rang-
sort ugyan mindkét iskolatipusban a lektlrok vezetik. Az értékes szépirodalom egésze
(romantikus, klasszikusok, a kortarsi irodalom legjava) alapvet6en masként itél6dik meg
az eltérd oktatasi és képzd intézményeket latogatd ifjisag korében. A legkirivébb kiilénb-
séget éppen a modern értékes irodalommal szembeni magatartasban kell tapasztalnunk,
akar az egyszer( olvasottsagi adatok, akar pedig a kiemelkedd élmények fel6l kdzelitve
egyarant tetemes izlésbeli tavolsagot kell regisztralnunk (4.-5. kontra 10. hely a kortarsi,
modern értékes miivek a bemutatott tdblazat rangsoraiban).

Igazsagtalanok lennénk azonban, ha emlités nélkil hagynank a szakmunkéastanulék-
nal a népszerl ismeretkdzl6- és a tudomanyos fantasztikus irodalom iranti kifejezett ér-
dekl6dést; illetve a javulé tendencia bizonyos jeleit. Az egy évtizeddel korabbi adatokhoz
viszonyitva a jelen szakmunkéstanul6inak olvasmanyszerkezete (a konny( és az értékes
irodalom aranya) mar igényesebbnek latszik. (Ferge 1979.)

Megkimélve az olvasét az eddigieknél is részletez6bb tablazatok elemzésétdl, de
egyuttal bizalmat is kérve, csupan a végs6 tanulsaggal szolgalunk: A gimnaziumi évek
(a tantervek, a kovetelmények) jelent6s mértékben valtoztatjdk az odajarok olvasési szo-
kasait, izlését, a szakmunkasképzd intézetek ilyen irdnyl hatdsardl viszont inkébb csak
negativ értelemben lehet beszélni. Az egyik (a kisebbség) oldalan az igényesség fokozéda-
sa, a masikon (a tdbbségén) pedig a stagnalas, az alapvetden szorakoztaté szintl mlvek
keresése a jellemz6. Amint az mar kordbban is jol lathatd volt a mennyiségi és mingségi
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mutatok skaldjanak két végpontjan mindig a szakmunkéastanuld filk és a gimnazista la-
nyok allnak. Vagyis a tobbek kdzott irodalmi miveltséggel is felvértezett, a human érté-
kek irant fogékonyabb (ma még) gimanzista lanyok, s e ,hidbavalé” dolgokat nem ked-
veld, (elvetd) szakmunkastanuld fidk képviselik majd a jov6 csaladjainak jelent6s részé-
ben az anyai és apai személyiség-modelleket.

Konyvtarhasznélat

A ,mit olvas?” jellegli kérdések utan, most a hogyanrél ejtiink szét. ,,Hogyan szo-
kott On konyvet olvasni, hasznalni?” - tettilk fel a kérdést, melyben 11 részkérdésre
vartuk a 3-3 fokozatd (soha, ritkan, gyakran) valaszokat.

A terjedelmes tablazat adataib6l most csupan néhany sort mutatunk be.

(A ,gyakran ’ valaszok megoszlasa a megkérdezettek szazalékaban)

f Gimnazistak Szakmunkastanulék
Olvasési modok
fidk lanyok fiok lanyok
Az olvasott regény egyes részeit
kihagyja, atugorja 0 2 6 12
El6're megnézi a regény befejezését 4 9 8 1
Ujat kezd, miel6tt befejezi az
el6z6t 15 16 1 4
Egyvégtében vagy kis megszakitasokkal
olvas 37 37 24 23
Ujra elolvas bizonyos kényveket 32 23 17 13
Olvasés kdzben visszalapoz 22 22 13 1
Meg-megall és elgondolkodik 22 22 12 13
Olvasés utan hosszabban
elgondolkodik 25 23 9 9

A kénnyed, szérakoztatd, dromkeresé' olvasasi maéd elterjedtségére utalhat példaul,
amikor az olvasé a szépirodalmi m(ivek bizonyos részeit (tajleirasokat, bels6' monolégo-
kat, lélekrajzot, stb.) rendszeresen atugorja, kihagyja, hogy minél hamarabb ismét a cse-
lekményes, parbeszédes, fordulatos, izgalmas részleteket élvezhesse. Hasonl6képpen a
gyors kielégiilésre torekvést, a késleltetési mechanizmusok csokevényes voltat jelzi tab-
lazatunk méasodik sora is.

Az els6 két szamsort attekintve a lanyokat 6romkeres6bbnek taldljuk, s az iskola-
tipusok szerinti Iépcséfokok is Gjra meg Ujra dsszeallnak. A tablazat 3. és 4. sora (t6bb
kényv egyideji- és egyvégtében olvasasa) ajo értelemben vett 6romszerz6 motivumok
erejét jelzi. Az olvasds kdzbeni intellektualis munkavégzés megnyilvanulasait kerestiik
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az 5-8, sorokban megjelend kérdéseinkkel, s érdekes modon csupan az ismételt olvasas
mentén talaltunk markans eltéréseket a fiuk javara. Ugyanakkor az is nyilvanvalova valt,
hogy a gimnazistdk a szakmunkastanulokhoz képest nemcsak tdbbet és igényesebben,
hanem mas maodon is olvasnak. A keésleltetési mechanizmusok, ,,a kerll§ utak” erésebb
m(ikodése, az intellektudlis munka végzését is szivesebben vallalokat jellemzi. Mellékesen
jegyezzik csupan meg: az olvasés kozbeni lapszéli jegyzetek készitését, s az olvasdnap-
16 vezetését minddssze a megkérdezettek 1-3 szadzaléka mondja gyakori tevékenységnek.
Természetesen, ha csupan a bizonytalan jelentésl ,,el6fordul kategdriat is komolyan
vesszilk, akkor a jegyzetelés mar 15-25, a napl6zés pedig 5-10 szdzalékkal jelentkezik,
s raadasul az iskolatipusonkénti eltérések itt rendkivil csekélyek.

Egy fokkal direktebb médon kozelitettik a ,,kdnyv mint munkaeszkdz” kérdés-
kort:

»Vannak-e olyan kényvek a tankényveken kivil is, amelyeket tanuléshoz, az iskolai
és egyéb feladatok megoldasahoz szokott hasznalni?

(A tankonyveken kivil hasznalt kényvek megoszlasa a valaszok szazalékaban)

Konyvtipus f_,Gimnazisté}k S_zgkmunkésta'nulc’)k
iuk lanyok fiok lanyok
% % % %

1. Kézikonyvek, lexikonok 23 28 15 22 (1))

2. Szotarak 13 20 7 15 (4.)

3. Torténelem u 10 6 7(5)

4 Matematika, fizika 12 5 4 3(6.)

5 Bioldgia, kémia 13 3 7 1(8.-12)

6.-7. Szakirodalom 5 3 22 11 (2-3)
6.-7. Irodalomtérténet 2 6 1 2 (8.-12))

8. Foldrajz 3 3 3 3(7.)

9.  Eletrajz 1 6 1 2 (8.-12.)
10.  Egyéb szépirodalom 1 3 1 1(13.-14.)
11.  Utleirasok 1 2 2 1(8.-12)
12.  Kotelez§ szépirodalom 2 0 2 1(8.-12.)
13.  Idegen nyelv 1 1 0 0(17)

14.  Képzémlivészet 1 0 0 1(15.-16.)
15.  Mlszaki tablazatok 1 0 1 0 (15.-16.)
16.  Vers 0 1 1 1(13.-14)
Nincs vélasz 2 2 29 27
Valaszok atlagos szama

(valasz/f6) 2,9 29 0,4 15
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(A tablazat rangsora a gimnazistak - fidk +lanyok - &sszesitett adatai nyoman alakult ki, s az
utolsd oszlop zarojeles szamai pedig a szakmunkastanulok - fitk +lanyok - 0sszesitett vala-
szaibol 6sszeall6 rangsort jelzik.)

Ugyanezt a kérdést egy kordbbi vizsgalatunkban mar a felsétagozatosoknak is fel-
tettik. A részletek ismétlése nélkil csupan a két szélsé polust idézziik fel a valaszok-
bol: 3-nél tébb kényvet minddssze 8% emlitett, mig egyetlen valaszt sem adott a megkér-
dezettek negyede, f6ként a kevéshé iskolazott sziil6k gyermekei. A fejl6dés ezen a téren
tehat nyilvanval6, a tantervek ilyen irdnyl valtozésai maris komoly eredményeket hoz-
tak. Hol tarthatnank, ha még a pedagogusképzés és tovabbképzés rendszere is Iépést tar-
tana a tanterv kovetelményeivel CMerkovszky P.1980. Bemath J. 1984.), illetve az is-
kolai konyvtarak haldzata kielégit6bb volna?

A nemenkénti és iskolatipusonkénti kilonbségek a fentiekhez hasonl6an jol magyarazha-
tok. Taldn csak a rangsor egészét érdemes kommentalni. A redlidk dominanciéja egyértel-
men tukrdzi az utébbi évtizedekben lezajlott draszdm-valtozasokat, s talan ,,korunk
szellemét” is. Kivételként kezelhetjuk a torténelem el6keld harmadik helyét, mely mo-
gott inkabb a tarsadalom egészének hatarozottan megélénkilt torténelmi érdekl&dését,
s e jelenséget id6ben felismerd (kiszolgald, gerjeszté?) okos kiadoi stratégiat, azaz a b6
valasztékot kell latnunk, s nem csupan a kdzépiskolai torténelemoktatas sikerességét, nép-

szer(iségét.
A szépirodalmi jellegl olvasmanyok a rangsor derekan és végén jelennek meg, sez a
feln6tt tarsadalom olvasési szokésaiban lezajlé véltozasokkal is 6sszefiigg ( F.

1982.) Mint ismeretes az olvasas altalanos térvesztésén beliil a nagyobbik vesztes a szép-
irodalom, s mint latjuk ennek a tendencianak feltehet6en a folytatasa is varhat6. (Ter-
mészetesen sietve jegyezziik meg: itt a kérdés jellege is ebbe az irdnyba sodorta a véla-
szok tébbségét!)

Konyvtarhasznéalat

Els6ként a konyvtarhasznalat legkozvetlenebb mutatdit vizsgaljuk meg iskolatipu-
sonkénti bontasban!
Tagja-e valamilyen konyvtarnak?

(A vélaszok megoszlasa a kérdezettek szazalékaban)

Gimnazistak Szakmunkastanulok
%(N=210) 9%(N=330)
nem tag 10 44
csakiskolai kényvtarban 19 18
csak'kdzmiiveiddési konyvtarban 29 30

tobb konyvtarat is hasznal 42 7
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A két széls6 kategdria - a kdnyvtarat egyaltalan nem hasznal6k és a tdbbszdrds
kényvtari tagség - mutat nagyon jelentés eltéréseket.

Az 0Osszevont tablazatunk elrejti, de természetesen a lanyok minden csoportban

szorgalmasabb konyvtarlatogatonak bizonyulnak a fiiknal. Az eltérések mértéke azonban
az oktatasi intézmények fajtajatol jelent6s mértékben fligg. A gimnazistaknal szinte el-
hanyagolhato, s a szakmunkastanuloknal mar komoly.
Jol tudjuk, hogy az elvileg azonos kdvetelményrendszerrel dolgozé altalanos iskola na-
gyon is kiilénb6z6 - a sziil6k tarsadalmi helyzetét6l figg6é - hatékonysaggal tovabbit-
ja az ismeretek és készségek rendszerét, s hidba allnak sok esetben a szakmunkastanulok
rendelkezésére is viszonylag jol felszerelt kdnyvtarak, nem teszik jelentds résziiket sem ol-
vasova, sem konyvtarhasznaléva, Figyelmeztetniink is kell azonban az olvasot a fenti
adatsorok értelmezésekor; egyrészt a szépités, az impressziokeltés mozzanata kivédhetet-
leniil megjelenik minden ilyen jelleg(i vizsgalatban, tehat az adatok részben jobbak, mint
a valosagos helyzet, masrészt néhany esetben az ,.elszenvedett”, kotelezd, iskolai kdnyv-
tarban tartott 6rat a hivatalos statisztika ugyan kényvtarhasznalatként tartja nyilvan, de
a résztvev6k hizonyos hanyada szdmara ugyanez nem igy mindsilt. Természetesen a
kdnyvtarban zajlé 6rék jelent8ségét egy percre sem akarjuk vitatni, hiszen az érdeklédés
felkeltésének, a készségek kialakitasanak nyilvanvaléan egyik fontos lancszemérdl van
sz0.

A konyvtarhasznalat tartalmanak legfontosabb tendenciait harom kérdéssel pro-
béltuk felderiteni.

Mit csinalt legutobb a kényvtarban?

(A valaszok megoszlasa a megkérdezettek szazalékaban.)

Gimnazistak Szakmunkastanulok
(N=210) (N=330)
% %

Kolcsonzott 62 37
Tanult, jegyzetelt kézikonyvet,

folyéiratot hasznalt 23 10
Ujsagot, képeslapot nézegetett 9 4
Bongészett 6 5
Zenét, nyelvleckét hallgatott 3 4
Beszélget, jatszik, segit 1 1
Iskolai 6ran, rendezvényen volt 1 2

A kolcsdnzés valtozatlanul dominans elem, de a helyben hasznalt, a kézikdnyvtar
és a folyoirat hasznalata a feln6ttek kdrében tapasztalt tendenciakkal egyiitt mozogva,
er6sddni latszik. Nyilvanvaléan egyre tébben kapnak ilyen jelleg(i feladatokat, s a kényv-
tarak is fokozatosan valnak alkalmasabba az ilyen irdnyG igények kielégitésére.

AKn

el6 digitalis iilta Kony




514 Nagy Attila

Az iskolatipusok kozotti kildnbségek refrénszerien itt is felbukkannak, s ezért
az indoklast ifiar sziikségtelen ismételniink.

A jelzett nagysagrendnél (4%) feltehet6en jelentsebb lgyet képvisel a szakmun-
késtanulok esetében a fonotéka hasznélata. Sokuk szaméra a zene, s azon belil is a diva-
tos beat, rock, folk, vagy pop lemezek hallgatdsanak lehet8sége jelent igazéan fontos vonz-
er6t a konyvtarakban. JO lenne ezt a szélat tudatosan hasznositanunk mar a kényvtari
felszerelések megtervezésekor, beszerzésekor, beépitésekor. A szakmunkastanulék tébb-
sége valdsziniileg a zenehallgatason keresztill tehet6 leginkabb kdnyvtarhasznaléva. Gon-
doljunk csak a Hair, a Szupersztar és az Istvan a kirdly, illetve az éppen divatos lemezek
tdmeges hallgatottsdgara kdzm(velédési konyvtarainkban. A folytatast, az érdekl6dési
kor kitagitasat természetesen nem automatikusan bekdvetkezd eseményként varhatjak
a kdnyvtéarosok, hanem jél atgondolt, tébb 1épcsds eréfeszités adhat csak reményt.

... 6s ami 0sszekot

Az el6z8ekben féként a jol felismerhet6 valasztdvonalakra, eltérésekre hivtuk fel

az olvaso figyelmét, s rejtve maradtak az egyértelm(i 0sszekot szalak, a jellegzetes ha-
sonlésagot mutato tendenciak.

Ezekrdl az osszefliggésekrdl mashol mar {Nagy A. 1986. a, b, 1987) részleteseb-
ben irtunk, s ezért itt a bizonyité adatsorok mellézésével, csupan utalunk bizonyos
vizsgalati tényekre.

Az értékfelismerési készség fejlettségét prébaltuk meg felderiteni, amikor vers-
részletek megitélésére kértilk a vizsgalati személyeket. Az adatok dsszesitése utan rezig-
naltan kellett tapasztalnunk, hogy a gimnazistak értékitéletei alig-alig biztosabbak, mint
a szakmunkastanul6ké. Ugyanezt a homogenizalédasi tendenciat mutathattuk ki, ami-
kor a tetszd és elutasitd versrészletekr6l, az olvasas inditékairdl és hatésairdl, az emléke-
zetes konyvélmeényekrél fogalmaztak meg értékitéleteiket, indokoltdk véleményiiket.

A fenti dsszkép természetesen némileg mddosulna, ha az extenziv vizsgalatunkat
tovabbi intenziv adatfelvételekkel is kiegészithetnénk. Vagyis, ha nem csupéan az ,atlag-
ra” kellene koncentralnunk, s egy-egy jellegzetes csoportrél is készithetnénk hasonl6
jellegli részletgazdag pillanatfelvételeket.

Az okok felderitése soran feltétlenil emlitést kell tennink az &ltalanos iskolai
tantervek, kovetelmények és modszerek homogenizald, az egyéni olvasatokat hattérbe
szorito jellegérdl is. Ugyanakkor ezek az ,,0sszekotd hidak” kozos jellegzetességek bizo-
nyos der(latasra is adnak okot: a szakmunkastanulék az alapvet6en maésfajta kovetel-
mények, a hajnali kelések, a gyakori utazasok, a sokszor kietlen kollégiumi szobak, a nem
mindig felkészilt pedagogusok és konyvtarosok, a tantervi hidnyossagok, tehat a sokféle
hatrah(zé tényezd ellenére sem szakadtak talan végletesen le a gimnazistak élenjaré csa-
patatol. Tehat esetikben még van mit és miért faradozni.

AKanyvtari Figyel6 digital
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Egy sorral hatrabb

Befejezésiil szeretnénk még néhany szinte véletlenszerien kiragadott példat fel-
villantani vizsgélati adattarunkb6l, hogy az olvas6 némi fogalmat alkothasson a szamunk-
ra kulturalis hatranyként tapasztalt jelenségek hatterének sokféleségér6l és mélységeérdl.
Négy portrévazlatot mutatunk be, a minta megkdzelitéen 10%-at képvisel§ csapatbol.
Az 6 helyzetik a legrosszabb minden tekintetben, 6k még szakmunkasképz§ intézetek-
ben sem tanulnak.

K. Csaba 18 éves betanitott munkas, a 8. osztalyt elvégezte, Baracskan él, Budapesten
dolgozik.

Ozvegy édesanyja - akinek 6 elemije van és haztartasbeli - 9 gyermeket nevel(t). Soha
nem volt kényvtari tag, olvasni nem szokott. A bemutatott versrészletek kdzll tobbek
kozott Jozsef Attila sorait értékelte a legmagasabbra, de Pilinszky és Radnéti mondatai-
bol sajat bevalldsa szerint ,,egy szot sem értett . Legnagyobb kivansagai: kocsi, j6 anyagi
koriilmények, egészség, csaladi biztonsag. Gy(loli a munkat, a veszekedést és az otthon-
létet.

C. Jozsef 15 éves, 6 osztalyt végzett a kisegitd iskolaban, cigany segédmunkas Tokodon.
Apja analfabéta, nyugdijas segédmunkéas. Anyja 2 elemit végzett és 11 gyermeket sziilt.
Tdbbszori kérdésre is csak altaldban a meséket emlegeti. A versrészletek kozil az egyik
heves pozitiv érzelmi reakciot valt ki bel6le: ,,Megbantottak valakit és kénydrog, hogy
ne bantsak tovabb”. ,,Hanagyon feszitjuk, / Elpattan a har is:/Ne bai
Tele van az gy is.”

A legkevéshé tetszd részlet elutasitdsanak indoklasa: ,,mert tolvajokrél szél” ,,Ha nem
szoritsz Ugy kebeledbe, / mint egyetlen tulajdonod, / engem, /szét-
kapkodnak a tolvajok / s majd sirva d6lsz a kerevetre! / mily arva s mily bolond vagyok!”/
(JOzsef Attila)

Legnagyobb végya: haz, kocsi, nésiilés. Kizardlag a verekedést gy(loli.

N. Margit 16 éves betanitott munkas Szeghalom, tanyan él sziileivel. Hazassagon kivil
5. hoénapos terhes. Apja éjjeli6r, akinek 6 osztalya van, anyja haztartasbeli, 2 osztalyt
végzett és két gyereket szilt. Olvasmanyai kozil a Grimm mesék, Méricz és Cooper buk-
kant fel emlékezetében. Moriczot killéndsen kedveli, mert ,,a val6sagrdl, a szegény embe-
rekrél irt.”

Szerinte ,legszebben irt a szerelemrdl” tehat a legjobban tetszett (Farkas G.), ,,Te még
sokat és sokszor fogsz szeretni/ Ugy mint most engem, vadul, esztelen, / En nem fogok
mast, csak téged szeretni, / Sa halalom lesz ez a szerelem.” illetve ,,gunyosan irt a sze-
relemr6l” s ezért nem tartotta értékesnek. ,Megszoktalak, akar a leveg6t, / barmerre
nézek, mindenitt te vagy, / szekrényem aljan, a fiokjaimban, / az agyvelémben, és nem
veszlek észre /"’ (Kosztolanyi Dezs6.)

Legnagyobb kivansagai: 0j csaladi haz, tobb fizetés és jobb szdrakozasi lehetéség. Gy-
I6li az italozast, a csalast, a hazugsagot és a masok kihasznalasat.

V. Emilia 18 éves allami gondozott. Kecskeméten él. Apja 6ngyilkos lett, anyja meg-
halt, 4 testvére van. Rendszeresen dohanyzik, iszik, idénként ragasztézik, amit nagyon j6-
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nak tart. Nem dolgozik, nem tanul, varja, hogy torténjék valami. Kedvenc szerz6i Bee-
cher-Stowe, Gardonyi, Knight és Juhasz Gyula. Legértékesebbnek Pilinszky 4 sorat tart-
ja (amit a tébbség ingeriilten elutasitott) a bemutatott részletek kozil.

»Tetszik a tartalma. Maganyossagot, elkeseredettséget fejez ki. Mélyebb érzést ir le.”
,,Csukott ajtékon zorgetek, / SOtét szobad', akar az akna, / A falakon hideg lobog, Sira-
som mazolom afalra.

Legrosszabb volt véleménye szerint a H jel( vers (Szab6é L.) mert: ,,Olyan ember érzését
fejezheti ki, aki mar lassan torkig van mindennel.

,.Nem te csokolsz, ha csokolsz: ne rajongj, / ne hdskddj, ne istenilj oly nagyon: ! valami
vilagkozi hatalom / vezetéke vagy, eszkdze bolond / jatékszere, hullam csak a tavon.
Legnagyobb kivansagai: ne kelljen az embereknek félnie, minden ember szeresse egymast,
szabadsag, ha lennének szilei... Gydldli a kétszinliséget, a haborut és a pénzt.

Ertik - akik még szakmunkastanulokka sem valhattak, mert gyerekfével csalad-
fenntartdk lettek, mert kisegit6be kellett jarniuk, mert ciganyok, mert allami gondozot-
tak, mert kivil és/vagy belul sériltek - terheik kdnnyebbitéséért, hatranyaik lekiizdésé-
ért, olvasasi kultarajuk fejlesztéséért vajon ki és milyen sikerrel faradozik?
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HATRANYOS HELYZET - TEHETSEGGONDOZAS - OLVASOTABOR

KOCSIS ISTVAN

A kozm(vel6dési konyvtarak munkdjaban az olvasétdbori mozgalom kialakulasa
Ota gyakorlatta valt a taborok szervezése, amelyekrél kéztudott, hogy az utébbi 15 év-
ben honosodtak meg Uj szinfoltként kozmdvel&désiinkben.

1972-ben a fiatal irék altal inditott kezdeményezés egyszerre kinalta a lehet6séget a
tehetséggondozashoz, a hatranyos helyzetben 1év6 fiatalok miivel6dési esélyeinek javitasa-
hoz, a személyiség fejlesztéséhez, a nem felulr§l kezdeményezett kdzosségépitéshez. A
Magyar irok Szovetségének akkori titkara a kedves emlékl Fabian Zoltan ,,1élekpendités-
nek” nevezte azta 10-12 napos folyamatot, amelyet az akkori fiatal ir6k olvasétabornak
kereszteltek el. Az Gj mivel6dési forma viszonylag gyors térhoditdsa kdnnyen magyaraz-
haté. Indulasanak id6szakaban kezdtek a valsag jelei kibontakozni a hazai ifjusagi klub-
mozgalomban, néhany kivételtél eltekintve a szinjatszasban, az irodalmi szinpadi mozga-
lomban. Vagyis mindazon m(vel6dési formakon, kozosségeken belul, amelyek felulrél
iranyitottan, a fenntartdi akarat igazolasaként verbuvalddtak.

Az els6 olvas6taborban 1972-ben Hatvanbol és a varoskdrnyéki kozségek iskolaibdl
szervezett 30, 6.7. osztdlyos tanulé vett részt: A kiscsoportok vezet6i Kovacs Istvan
koltd, Mozsi Ferenc ir Bzsef kolto, Csaba ird, Vasy Gézairodalc
nész voltak. A mozgalom gyors fellendiilése ellenére a tabori munka gyakorlata nem volt
teljesen zokkenémentes. Ugyan mér akkor elhangzott, hogy az olvasétabor a szocialista
demokracia kiszélesitésének a gyakorld terepe, a kezdeti években - és késébb is - nem
egy konfliktushelyzet alakult ki a tdborokat szervezék és a m(vel6dés helyi iranyitdi
kozott. Hatvanban is csak 1979-ben értek meg a feltételei annak, hogy Ujra olvasotabort
szervezzink

Ujboli elindulasunk évében a kozépiskolas korosztalyhoz fordultunk. Gimnazis-
takat és szakmunkastanuldkat hivtunk meg, dsszesen 30 f6t. Latszolag kdnnyelm(iség-
nek tlinhet a kétféle iskolatipushol érkez6 fiatalok egy tabori kozosseégen belili 6ssze-
eresztése, de sem az elindulds évében, sem késébb ebbdl kiléndsebb gondjaink nem
adddtak.

1980-ban a korulmények lehetévé tették egy masik korosztalynak szervezett ol-
vasotabor elinditasat is. Hatvan kdztudottan vasutas teleplilés. A helyi segitség és vallal-
kozd kedv alapjan létrehoztuk a vasutas szll6k 6., 7. osztalyos gyermekeinek olvasota-
borat. Mindkét tabori gyakorlatunk azota is folyamatos.

A tébori elképzelések megfogalmazasakor els6dlegesnek tekintettik - természe-
tesen az életkori sajatossagok figyelembevételével - a hazaszeretet, a nemzeti hovatarto-
zas érzésének tudatositasat, a kozosségi szellemet a képességek, a kreativitas fejlesztését,
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a konyvre, az olvasasra tortén6 orientdlast. Olvasétabori munkéankat egységes folyamat-
nak fogtuk fel, amely nem a tabor elsé napjaval kezd6dik és nem az utols6 napjaval ér
véget. Egy-két hdnappal kordbban megismerkedtink azokkal a gyerekekkel, akikkel
egyutt akartunk dolgozni. Csaladi helyzetukrél, iskolai megitélésikrél az 6ket tanito pe-
dagogusok informéacidi alapjan igyekeztiink el6z6én tajékozédni. Beszélgetésekre, a ta-
bori koncepciot is segit§ talalkozokra, el6addsokra hivtuk 6ket. Ugyanezeket a modsze-
reket alkalmaztuk a tdborok befejezése utan is. igy szinte természetesnek tlint, hogy
tobbségiikkel nem szakadt meg a kapcsolat. Latogatdi voltak a kiilonféle helyi esemé-
nyeknek, a kényvtar irodalmi és egyéb rendezvényeinek. Az éveken at eredményesen m(-
kédd zenei szeminariumaink alapk6zosségét mindig az elmult nyar olvasétabori kozéssége
alkotta. Féleg a kozépiskolas fiatalok esetében volt ez igen nagy jelentdségl. Egyszerre
elkezdtek mozogni a varos kdzéletében, meg mertek szélalni a kilonféle helyi forumo-
kon, taldlkozokon. Aktivizalddtak a helyi trsadalom helyi cselekvési lehet6ségein beldl.

Fontosnak éreztiik, hogy a tdborok 10-12 napos id6tartama élményekben b&vel-
kedjen. Olyan emberekkel taldlkozhassanak gyerekeink, akik kivalo szakmai felkészilt-
ségiik mellett egyéniségiik sugarzasaval is érvényt és hitelt tudjanak adni az altaluk mon-
dottaknak. A gyerekek személyes cselekvésiik altal is megélhessenek olyan élményeket,
amelyek emlékezetesek maradnak a szamukra, és ha Ugy tetszik, mint elmesélhetd torté-
netet raktarozhassak el emlékeik k6zott. ,,Az esemény jon és elsuhan, az emléknek szaz
ideje van.” Ezt a szép Wedres Sandor-i gondolatot igyekeztink munkénkban a gyerekek
érdekében érvényre juttatni. Mindkét korosztalynal évente visszatér§ esemény volt egy-
egy irodalmi mi kozosségi feldolgozasa, annak egyiittes értelmezése, dnmagunk és a szl-
16k el6tti bemutatasa. Kamaras Istvan: Bulanvélgyi vasutalloméasok, vagy Molnéar Ferenc:
Pal utcai fiak ciml mive kival6 ,,alapanyagot” jelentett az altalanos iskolasok esetében
a haza, a baratsag, a szeretet fogalmainak egyittes kibontasahoz, cselekv6é modon val6
értelmezéséhez. Az ,édes grund” fogalma szinte kinélta a kiscsoportos beszélgetések al-
kalméara az egyuttes toprengést, hogy napjaink Gerébje, Koltayja, Bokaja és Nemecsekje
a sajat életében, gondolatvildgdban hogyan és miként talalhat féltett és védelemre mélt6
grundokra. Ezeket a tabori élményeket mintegy megkorondzta minden évben a MAV
altal résziinkre atadott kilonvonat, az egy valésagos miemlék gézmozdonnyal, hdrom
l. osztalyd vagonnal - amely éjszaka a széllashelyik is volt - felkereste hazank valame-
lyik Hatvanhoz kozeli szép vidékét. A kirandulas megint kinalta a nagyszer(i feladatot.
Megismerni az adott tajegységnek foldrajzi, torténelmi, irodalmi nevezetességeit, a velink
és értiink dolgozé vasutasokat, akik a szerelvényt tovabbitottak. Beleélni magunkat egy
érdekes, szép foglalkozas emberi, mszaki, kozlekedéstdrténeti rejtelmeibe. Mikdzben
40 km-es sebességgel ,,robog ’ veliink a kisvonatunk, kinézni a kanyarban, hogy a miem-
Iék mozdony (tkdz6jén megvan-e még az elsd tdboros nemzedék &ltal batikolt olvaso-
tdbori zaszl6, amelynek az alapszineit alig-alig lehet megallapitani a rarakodott flstt6l
és koromtdl. De ez a z&szI6 éppen ettél és ezért szép. Nagy kaland volt ez a tdbor nekink
szervez6 konyvtarosoknak, KiscsoportvezetSknek, segitd, kdzrem(kod6 vasutasoknak,
szl6knek, akik visszaérkezéslinket mindig izgatottan vartak a hatvani palyaudvaron.
Nagy kaland volt a gyerekeknek, akik az atélt élmények alapjan nem tudtak szabadulni
sem egymastol, sem csoportvezet6ikt6l és a sajat otleteik alapjan karacsonyi tinnepet
szerveznek maguknak, s nekiink feln6tteknek a kényvtarban.
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Kellettek hozza a nagyszer(i emberek; a vasUtigazgaté Miskolcrél, a helyi és nem he-
lyi kiscsoport-vezet6k és egy olyan vasutas garda, amely ugyan mosolyog rajtunk, nosz-
talgiavonatnak nevezi kisvonatunkat, de a mosoly mogott ott van a felel6sségik, értiink
tortént dsszehangolt cselekvésik, és ellenszolgaltatas nélkil végzett munkajuk. (Csak meg-
emlitem, hogy egy ilyen utunk alkalmaval kézel 100 q szenet kellett a mozdony kazan-
jaba belapatolni.) Nem k6zoémbds a tdbori munkankban a szinhely sem. A nagykoké-
nyesi Altalanos Iskola igazgatGja, Torok Léaszlo évek ota otthont ad nekiink és nem félti
télink sajat kezlleg festett iskolajat, beengedi a honvédségi vasagyakat a tantermekbe.
Az iskola udvara és parkja tetszés szerint alakul at grundda, flivészkertté, Bulanvolggyé,
de joI mutat rajta a jurta, a kozépiskolas gyerekekkel bemutatott Enekes madar diszlete,
Ratko i6zsei-.Segitsda kiralyt! cimd dramajanak a ,,kapolnaja .

Kozépiskolas taborainkban az altalunk fontosnak itélt elképzeléseinket még na-
gyobb mélységekben lehetett kibontani. A 16-18 éviikben jar6 gyerekek mar szinte part-
nereinkké valtak a tabori célok megvaldsitasaban. 1981-t6l kezd6dden kdzépiskolas ta-
borunk a 10-14 napos egyittlétb8l 3-5 napot utazassal tolt. Alapgondolatunk minden
évben megegyezik abban, hogy feldolgozzuk Magyarorszag torténelmének egy-egy kor-
szakat. A kiscsoportvezet6k mellett felkészilt el6addkat hivunk, akik térténelmi, irodal-
mi, tudomanytorténeti ismereteinket gazdagitjak. Elkészitjik a korszakhoz kot6d6 sz6-
veggy(jteményiinket, daloskonyvinket, kivéalasztjuk a megfeleld szindarabot, amelyet
feldolgozunk, és egyheti Nagykdkényesen eltdltott munka utdn 4-5 napos Gtra kellink,
hogy a kérnyez6 szocialista orszagokban él6 magyar nemzetiség kultdrajaval a helyszi-
nen megismerkedjink. Ebbdl a folyamatb6l az utdbbi 3-4 év gyakorlatadra szeretnék
visszapillantani, f6leg azokra a tabori élményekre, amelyek masok szdmara is tanulsadgo-
sak lehetnek. Nehéz ezeket a tapasztalatokat egy cikk keretében visszaadni, hiszen igazan
csak azok tudjak értékelni, akik a tabori k6zosséggel egyutt atélték.

1984-ben a honfoglaléas koréat, ezt kovetben az allamalapitast, I. Istvant valasztottuk
taborunk témajaul. Ahhoz, hogy igazan atéljik a kort, a szakkdnyvek és Kisterenyei Ervin
képz6mivész baratunk segitségével - aki kiscsoport-vezet6ként volt koztink - épitet-
tink egy jurtat. Ebben az évben Ratko Jézsef: Segitsd a kiralyt! cim( dramajat valasztot-
tuk ki feldolgozasra és bemutatasra. A jurta épitése és a Ratkd-dramabdl kamatoztathatd
ismeretek hoztdk magukkal, hogy Kisterenyei Ervin csoportjanak tagjai ,,poganyokka
valtak, a Ratko-dramabol idézett mondatokkal hirdették fliggetlenségiiket. Ugyanennek
a fliggetlenségre vald térekvésnek a jelei valdsultak meg ajurta felépitésénél, ahova Aratd
Antal és Roman Eva kiscsoportjainak tagjai csak ajurta oldalara kiakasztott deszkan ko-
pogtatva léphettek be. Mindezt rovidesen megelégelték a kivilrekedtek, akik egy székely
rovasirassal megirt hadiizenetet juttattak el ajurtdba. Ezzel békés meghddolasra szdlitot-
tak fel a poganyokat s kozolték veliik, ha erre nem hajlandok, akkor - csapatukat kiegé-
szitve ,,Otté6 csaszar” hadaival, azaz Zombori Otté kiscsoportjaval - melyik este keri-
tenek sort a megkeresztelésikre. Végul is a Ratké-drama mellett még egy nagy szinjaték
jatszodott le a tdboron belill, nevezetesen a ,,poganyok"” megtéritése és ajurtanak ,kated-
ralissa” tortén6 kinevezése. Egy fél napon &t lazasan kész(ildott az egész tdbor a nagy
»csatara”. A hithd ,keresztények templomos zaszlokat rajzoltak maguknak csomagold
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papirbol, kinevezték a taborban tartozkodd Turcsany Pétert ,Pispdk Urnak” és az & al-
dasaval indultak harcba, a poganysagot szimbolizalé jurtanak bevételére. A csata kimene-
tele végil is a spontdn modon 0Osszeéllt forgatokonyv iratlan szabalyainak megfelel6en
alakult. A hitvitdkra emlékeztet6 szdcsatak utdn végre létrejott a kiegyezés, a poganyok
megtértek, és ajurta az egész tabori kdz0sség részére szolgalt alkalmi halohelyként, meg-
egyezve abban is, hogy mikor melyik csoport veszi igénybe.

A tabor Gszinte légkorét tovabb gazdagitotta Vekerdi LaszI6 tudomanytdrténésznek
a korszakrél elhangz6 el6adasa, amely még jobban motivalta a Ratko-drama értelmezé-
sét. Ordog Maria segitségével gregorian dallamokat dddolva sorakoztak fel a gyerekek a
bemutatéhoz, és bar szévegkonyvvel a kezikben adtak el6 a kivalasztott részleteket, felfo-
kozott izgalmukat talan az példazza a leghivebben, hogy a bemutatdé délutanjan a szerep-
16k a bokrok kozott le-fel sétalva olvastdk, gyakoroltak szerepeiket. Ez id6 alatt a tdbor
tébbi tagjai a diszleteket készitették és berendezték a ,,szinpadot , a néz&térnek kineve-
zett udvar egy részét.

A tabor uticélja az Orségbe vezetett. Egyhetes Nagykdkényesi tartozkodas utan,
a bemutaté masnapjan hajnalban buszba pakoltuk 6sszes malhainkat, a satrakat, a mozgé-
konyhat és elindultunk. Els§ allomasunk Budapesten a Parlament épulete volt, mint al-
lamisagunk leglatvanyosabb megnyilvanulasa. A szakszer( vezetés utdn Veszprémben

Balogh Ferencné a megyei kdnyvtar munkatarsa, az azota elhunyt Istvannal, nyu-
galmazott mizeumigazgat6val nagyszer(i varostdrténeti sétara kalauzoltak minket, dssze-
fliggésben taborunk alapgondolataval, I. Istvan és Gizella kiradlyné orokségével. Innen

utaztunk masnap Székesfehérvarra, ahol a mizeum munkatarsai voltak hazigazdaink. El-
mesélték a kiralysirok nem éppen megnyugtaté éallapotéat, a folyamatban lévg feltarést.
Tovabbhaladva Iszkazon tisztelegtiink Nagy Laszlé emlékhazaban a koltének, majd Pan-
nonhalmara érkezve Csoka Gaspar perjel vezetésével jartuk végig az apatsagot. Szivet szo-
rongaté élményiink volt, hogy a tabor tagjai keziikbe vehették a Tihanyi Apatsag alapi-
télevelét, s alapos kalauzolast kaptunk a méemlékkonyvtarban, 6tnapos utazasunk utol-
s6 alloméséara az Orségbe érkezve, a nagyrakosi iskola udvaran allitottuk fel satortabo-
runkat. Innen vezetett az utunk a veleméri Arpad-kori templomhoz, amelynek freskoit
Kisterenyei Ervin képz6m(vész restaurator bardtunk ismertette. Bebarangoltuk a szeres
telepiiléseket, Szalaf6t, Pityerszert, Baksaszert, megnéztiik a godoérhazi fazekasmuizeumot.
A veliink tarté Turcsany Pétert versre ihlette a nagyrakosi temet6, ahol a gyerekekkel bo-
lyongva Osszetalalkoztak a pappal, t6le tudtak meg, hogy fogy az itt é16 népesség. Tizen-
0t-hlsz temetés van egy évben és ezzel szemben csak 4-5 az Gjszildttek szdma. Ennek a
tabornak az 6szi taldlkozasa, a tabori programok egyittes kiértékelése volt a féruma an-
nak a dontésnek, hogy a kdvetkez§ évben Erdélybe utazunk és a tabori munkéat meghatéa-
rozd korszakunk a reformécio elterjedése lesz Magyarorszagon. 1985-ben, a mar megszo-
kott helyinkdn Nagykokényesen augusztusban ismét 35 fiatal kozépiskolas diakkal -

fészben szakmunkaéstanuldk - kezdtik el a k6zés munkat. Bethlen Gabor és Pazmany Pé-
ter korat valasztottuk a szlikebb megismerés témakoréil. A bemutatand6 darab ez alka-
lommal Sumonyi Papp Zoltdn: Pazméany cim{ mive volt. Tabori egyuttlétiink alatt egy
elére Osszeallitott szoveggydjtemény segitségével igyekeztiink magunkat mindjobban be-
asni a k6zosen kivélasztott korba.
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Sumonyi Papp Zoltan draméaja egyfel6l segitette a korszakon bellli tajékozodast,
masfel6l mint a Ratké-drama esetében, nagy kdzdsségkovacsold erd volt az estérél estére
visszatérd prébék sorozata.

A kiscsoportos beszélgetéseken természetszeriileg el-eltdvolodtunk térténelmi kor-
szakunktdl, és kerestilk a kapcsolddasi szalakat a mahoz. Mit jelent ma a reform? Meny-
nyire vagyunk személyiségiinkben, egyéniségiinkben nyitottak az 0j, a valtozas el- és be-
fogad&sahoz? Mindezek mellett késziltink az utazdsunkra, a hataron tali magvar iroda-
lom mind alaposabb megismerésére, ebb6l kilon kiemelve az erdélyi magyar kolt6ket,
irékat. Mint minden taborunknal, itt is az volt a nagy szerencsénk, hoey feladataink meg-
oldasahoz nagyszer( partnereket, segitéket kaptunk kéltékben, ir6kban, el6addkban.

Egy egész napot toltdtt korlinkben ismételten Vekerdi Laszlé tudomanytdrténész,

akinek az el6adasa hidat alkotott az altalunk valasztott torténelmi korszak és napjaink
k6zo6tt. Sumonyi Papp Zoltan 3 napon at volt a vendégiink. Segitett az altala irt drama
értelmezésében, a Bethlen-Pazmany kapcsolat, levelezés, vita megvilagitasaban. Vissza-
tért koriinkbe Kulcsar Katalin a Magyar Radié munkatarsa, aki a hataron tali magyar iro-
dalom kivalo ismer&jeként dsszefoglalta a gazdag témakort és kilén kitért Gticélunk
kéltGire, irdira. A gyerekek szamara igy egységes vonulatként jelent meg Tamasi Aronnak,
Kés Kérolynak, Siit6 Andrasnak, Kanyadi Sandornak, Taméasi Géasparnak, Aprily Lajos-
nak - és még sorolhatnank - a magyar irodalomban bet61tott szerepe.
Az éaltalunk valasztott témakor ismételten kinalta a ,,partiités” lehetéségét. Aratd Antal
kiscsoportja mar az elsé napokban a luciferianusok allaspontjat képviselte, mely eluta-
sit mindenféle vallast és megkérddjelezi, hogy érdemes-e a torténelmet tanulmanyozni,
egyaltalan tanitémester-e a torténelem, hiszen évezredek bizonyitottdk, hogy az embe-
riség nem tanult a nagy torténelmi kataklizmakhol.

A luciferidnusok - a hitvitdk szellemében - 0Osszecsapasra hivtak ki a tobbi cso-
portba tartoz6 taborlakékat. Erre Gjfent készulni kellett. Ehhez j6 alap volt az el6re 6sz-
szeallitott sz6veggy(ljtemény, amely nem nélkilozte a korszak vaskosabb megfogalmaza-
sait sem. A ,csata” ismételten a maga iratlan térvényei szerint zajlott le, amelyhez a paz-
méaneusok hofehér leped6kbe 61toztek, mig az ellentdbor az 6rddgi szimbolizmus minden
elképzelhet6 jeleit magukra kenték, aggattak.

Természetesen itt is létrejott a kiegyezés, azzal a kompromisszummal, hogy ugyan
megtérnek a luciferianusok, de fenntartjdk maguknak a kételkedés, a szabad vélemény-
nyilvanitasjogat.

Ezeket a belulrdl meg- és atélt helyzeteket nagyszer(ien egészitették ki vendégeink.
Nagy Attila a KMK osztalyvezet6je egy egész délutant betdlt foglalkozast vezetett gye-
rekeinknek az onismeret az EN-kép témakorébdl. Sajat értékrendjik feltérképezése ér-
dekében fogalmakat tartalmazé kartyakat raktak éssze olyan sorrendben, amely egyben
fontossagi és sorrendi megkiilénboztetése is volt ezeknek a fogalmaknak. Napok multan
is belsé vitatéméaja volt a kiscsoportos beszélgetéseknek, hogy fontosabb-e a ,jé kere-
set’ , mint a ,,hit egy eszmében”.

Amennyire meghatarozo tényez6 volt ebben a tdborban Sumonyi Papp Zoltan
drdmaja, legalabb annyira alapmiinek szamitott Illyés Gyulanak A reformacié genfi em-
Iékmiive el6tt ciml verse. Ennek elemzése kapcsan alkalmunk volt torténelmi esemé-
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nyékrél, személyiségekr6l beszélgetni. A vers felszinre hozta a XVII. szazad szellemi
életét, konkrétan a magyarorszagi reforméaciot, vagy az ellenreformacids torekvéseket.

A rendelkezésilinkre all6 rovid id6 ekkor is kevésnek bizonyult ahhoz, hogy a gye-
rekek kivilr6l megtanuljak a Pazmany cim{ drama szdvegét, éppen ezért megfeleld pél-
danyszamban beszereztilk a kotetet, amelyeket a szerzé dedikalt aszerepl6knek. A prébak
ismételten jo légkort teremtettek és segitették az egységes tabori szellem kialakulésat.

A szdveg gondolatgazdagsaga sok esetben kinalta a prébak6zi megallasokat, egy-egy
gondolat mélyebb értelmezését, mint pl. Pazmany és Kemény Janos parbeszéde.

Az elBadéas emlékét is megorokitd tdbori kronikéba az alabbi megfogalmazés kerilt:
»Voltak pillanatok, amikor az eladéas ontérvényszerlien zajlott sigd hianyaban, no meg
néha felnéztek a szereplék a konyvbdl. A jé mivész mindig tud improvizalni. Itt csupajé
mivész volt.

A bemutatét kovetd hajnal megint lazas surgés-forgasban talalta a tabort. Indultunk
Ko6rosfére. Régi tdborvezetdségi szokas, hogy az utazast megelézéen a vezetfség 2-3 tagja
elére felkeresi azt a vidéket, ahol a gyerekekkel egyiitt szeretnének eltdlteni néhany
napot. Fontos ez a ,felderités”, hiszen igy tudunk elére képet alkotni magunknak a sa-
torverés, a f6zés lehet6ségeirdl, a talalkozasra hivhaté emberekrél. El6zetes tajékozoda-
sunk alapjan tudtuk, hogy Ké&rdsfén Korpos Andrés csizmadia mester uram kertje végé-
ben allithatjuk fel utazasunk els§ estéjén a satrainkat. Elinduldsunk napjdn mar maésra
nem is volt id6nk, mert a magyar-roman hataron oly sok ideig varakoztunk, hogy vacso-
rankat méar zseblampaink fénye mellett tudtuk csak elkésziteni. Mésnap h&zigazdanknak
felnétt fia kalauzolt minket a kérosféi templomba, ahol Ordég Maria karnagy tanar kis-
csoportvezet6nk jovoltabol néhény zsoltar eléneklésével probaltuk ki a templom akuszti-
kajat. Innen hosszl taréara vallalkoztunk. A Részeg hegy tetején végig gyalogolva érkez-
tink Sztanara KésKaroly egykori hajlékaba, a Vaijuvarba. Fogadtatasunk en
zord volt, azt hitték, hogy csak a kut hideg vizének 6rulg, frissulni vagyé éatlag turistak
vagyunk. Kétszeres volt az 6éromink, amikor megtudtuk, hogy ifjabb Kdés Karollyal,
a néprajzossal’allunk szemben és amikor a felcsendiil6 népdalok hatadsara megenyhilt
a hazigazdai szigor, hajland6é volt fogadni taborunkat. Egy igen joiz{i beszélgetés folyt
a Kds-porta gyepszényegén, sok-sok énekléssel fliszerezve. Visszaérkezésiinkkor minden-
kinek jol esett a hideg bivalytej.

A masnap reggel mér Kolozsvéaron virradt rank, a Faget, azaz a Blkkds kemping-

ben. Innen indultunk vérosnézg sétankra, amelynek Kényadi Sandor volt a jo el6re fel-
kért kalauza.
A Hazsongardi temetében egy-egy szal viraggal és egy-egy verssel tisztelegtiink Apéaczai
Csere Janos, Dzsida Jend, Kos Kéaroly, Szenczi Molnar Albert, Szilagyi Domokos, Misztot-
falusi Kis Miklos sirjanal. Ugyancsak Kanyadi Sandor kalauzolasaval sikerllt megnéz-
niink Magyarvista szép templomat, ahol a szdszékr6l kaptuk az idvozI6 szavakat, amelyre
a tabor egy Szenczi Molnar Albert zsoltarral valaszolt.

Torockd és Enyed voltak még utunk kiemelkedd élményei. Ahol lehetett a tabor
»Kiénekelte” hajlékabol a papot, a kantort, vagy akit éppen talaltunk, igy tudtunk ma-
gunknak alkalmi kalauzokat szerezni, akik az adott telepilés torténetét a miiemlékeket,
a templomokat jé szivwvel bemutattdk nekink. Hazaindulasunk el6tt ismételten felkeres-
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tlik Kanyadi Sandort, aki bucslztataskor lakasanak falarél leakasztotta Szenczi Molnar Al-
bert dombormi(ivét, beszallt § is autdbuszunkba és ezzel a verssel kdszont el taborunktol:

Vannak vidékek gyonyord pancélom alatt cincogat
tajak ahol a keser( jeget-penget6 hangokat
szamban édessé izesiil tavaszok nyarak 6szeim
vannak vidékek legbelil maradékaim s 8seim
szavak sarjadnak rétjein vannak vidékek viselem
gyoparként sziklas bércein akér a bért a testemen
szavak kapaszkodnak szavak meggyo6tortén is gyonyor(
véremmel rokon a patak tajak ahol a keser(
szivemben csdrgedez csobog szamban édessé izesul
télen hogy védjem befagyok vannak vidékek legbell

Sokszor adodtak tdboraink életében olyan pillanatok, amikor valaminek a végén
szinte lehetetlennek éreztiik, hogy megszolaljunk. Ez is olyan pillanat volt. A kényvtar
eléterében azdta is tisztelettel 6rizziik Szenczi Molnar Albert domborm(vét.

Ebben az évben nem vezettiink tabori naplét, arra kértiik a gyerekeket, hogy akinek
van ideje az néhany soros levélben utélag irja meg benyomadsait, véleményét. Az egyik
levél igy hangzott: ,,»Emberek ének 6rzi az idé6t, / az tartja szamon minden eleinket! /
Hallgass meg egy semmicske éneket, / s szive jarasét hallod az id6nek.« (Ratk6 J.: Se-
gitsd a Kiralyt). Ezzel az idézettel kezdeném a beszdmolomat. Gondolom, sejteni lehet
ebb6l, hogy mir6l szeretnék irni. Az énekrdl és a zenérdl, aminek szeretetét Ordog Maria
és Roman Eva probalta belopni a sziviinkbe a tabor egész ideje alatt. Eddig is szerettem a
zenét, de Marika tanitadsa utdn még jobban szeretem. Csodalatos volt, ahogy az egész tabor
egylttzengte a zsoltarokat, népdalokat. Nagy 6rémet szereztiink az erdélyi reformatus
lelkésznek a 35. és 42. zsoltar eléneklésével......... Egyszéval: nekem a tdborban a zene je-
lentette a legtdbbet. Kéles Eva”

Ennek az uhuiknak az élményvilaga jé alkalom arra, hogy visszatekintsiink a korab-
bi esztendék hasonlé taboros élményeire. Az Ady Endre Varosi Kényvtar olvasétabora

1981-ben hagyta el elsé alkalommal a taborhelyét. Uticélunk akkor is Erdély volt, igy
szinte a kitaposott dsvényt jartuk Ujra végig. Akkor is felvertik a hdzsongardi temetd
csondjét, mdsort rogtondztink a Farkas utcai reformatus templomban. Szil6helyén,
Pusztakamarason talalkoztunk Sit6 Andréassal. Szeretettel fogadott minket Tamasi Géas-
par, aki az6ta mar nem él. Tamasi Aron Enekes madar cimii miivét dolgoztuk fel, igy ak-
kor is a darab eredeti kornyezetében tudtuk megérteni, felfogni azt a hangulat- és érzés-
vilagot, amely a Tamasi-miivek nagy részébdl kicsendul.

A kovetkez6 évben - 1982-ben - felvidéki utat szerveztiink. Ekkor Gtrakeléslink
el6tt Németh Léaszl6 Mathiasz panziéjat mutattuk be. Ez a darab szintén jél illeszkedett
a tabor Iényegéhez. A felvidéki utunkat az erdélyihez hasonl6an szerveztiik. Kassan talal-
koztunk GA&l S&ndor koltével. Chikadn BaAlint kiscsoportja zseblampa fényénél indult va-
rost nézni az éjszakaba. Ok tobbet akartak latni a tobbieknél. A zseblampa az Gtikényv
kezeléséhez volt szlikséges, igy tudtadk beazonositani a nevezetes helyeket. Eljutottunk
Krasznahorkara, L&csére, Eperjesre, Garamszentbenedekre. Stészon a temetébe menve
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ugyanligy mint az elmult évben is a tdborozok elkezdték szedegetni az Utszéli mezei vi-
ragokat. Mire Fabry Zoltan sirjahoz értiink, mar nagy csokrot vittink magunkkal. Ezeket
a reflexeket az el6z6 évi hazsongérdi latogatas valtotta ki gyerekeinkbél. Eljutottunk Po-
zsonyba, ahol a Madach Kényvkiadd egyik kis szobajaba zstufolédott be az egész tarsasag,
hogy Dobos Lészl6 megfontolt okos mondatait hallgathassuk éjszakaba nyuléan. Ezek
az emlékek igazan elmesélhetd torténetekké nemesedtek mindannyiunk életében. Es csak
novelte az 6rominket, hogy amikor Dobos Laszl6 1983-ban - a kdvetkez8 évben - Ma-
gyarorszagra latogatott, fontosnak érezte, hogy felkeresse a hatvani kdnyvtarat és benne
a masfél oran at tirelmesen véarakozd - mert késett - olvasétdborosokat. A vérakozast
az akkori taborvezet6ség Kulcsar Katalin, Havas Judit ismereteket felelevenit§ monda-
tai, verstolméacsolasai, a kozos népdaléneklés tette emlékezetessé a gyerekek mellett a va-
rakoz6 feln6tteknek is.

Az erdélyi és felvidéki utazasaink bizonyitottak szamunkra, hogy olvas6tabori mod-
szerekkel kalandozva végig egy-egy tajon lényegesen tébb élményhez juthatunk, mint egy-
helyben maradva. Az 1983. évi tdborunkat hazai tajakon szerveztiik. Harom napra bevet-
tik magunkat a Kecskemét kdrnyéki tanyaviladgba. A Vagé Koérben egy hajdan volt olva-
sOkor udvaran allitottuk fel satrainkat és innen a szélrézsa minden iranyaba kirajzva te-
remtettik meg a kapcsolatot a kérnyéken él6 tanyasiakkal. Itt keresett fel minket ho-
mokfuté kerékparjan Buda Ferenc kolt6, akit Hatvani Daniellel egyditt vartunk egy es-
tébe nyul6é beszélgetésre. Meghatarozé élmény volt itt szdmunkra a Buda Ferenccel tor-
tént beszélgetés mellett a bucsu esténk. Elhireszteltiik a kdrnyéken é18 tanyasiak kdrében,
hogy irodalmi zenei m(sorra véarjuk 6ket. Mar kés6 délutdn megkezdddott a minket fel-
keres6k bucsujarasa. A hajdan volt olvasokori dsszejovetelre emlékeztetett az egyuttlé-
tink. A kor épuletéb6l kihordott 16cadkon, székeken (lve folyt a beszélgetés napi munka-
jukrol, a varhaté termésrél. Volt olyan érdekl&dd, aki jarni is alig képes feleségét gy
segitette le a szekérrdl, hogy ures paradicsomos ladakbol rakott neki Iépcsét.

Szerkesztett kis irodalmi 0sszeallitdsunkban a Kecskeméten megjelend Forras szer-
z8inek verseit, elbeszéléseit idéztilk népdalokkal, fuvola- és furulyaszélokkal kiegészitve.
A hajdpadlés, puritdn mdédon berendezett épllet egyik csiicskében allt egy szépen festett
(pingélt) szekrény. Barokkoséan faragott fels§ ivén még olvashaté volt a mondat: ,,A Ma-
gyar Kiralyi Foldm(velésiigyi Ministérium ajandéka . Kérdeztiik, mi célt szolgal ez az 6reg
bator? Megtudtuk, hogy a Vagokoér az 1930-as évekbeli ebben a szekrényben kapott
koényvajandékot olvasékdri funkcidjuk betdltéséhez. Amikor kinyitottuk a szekrény aj-
tajat, egy csomag ultrat taldltunk benne! (?) Nem kdnyvet, de még Ujsagot, folydiratot
sem lehetett az épliletben 1983-ban talalni.

Egy szamunkra teljesen mas és Uj vilagot mutatott be Zombori Otté csillagész ba-
ratunk éjszakai el6adasa, amelyet az egész tabor a fiiben hanyatt fekve hallgatott végig,
ugyanis igy tudtuk a legnagyszer(ibb szemléltet6 eszkdzt, a csillagos eget nézni.

Innen utunk a Hortobagyra vezetett. Kovacs Gabor természetvédelmi felligyel6vel
és Bellon Tiborral a karcagi mizeum igazgatéjaval hozott 6ssze ajé sorsunk. A szakember
kalauzolasaval végigjart sétank kétszeresen nagy élmény volt szamunkra. Ismereteink Iénye-
gesen gazdagabbak lettek a pusztardl, sajat szemiinkkel lathattuk a szilirke gulyat, és meg-
ismerkedhettiink egy hivatasanak él6 nagyszer( emberrel, aki miel6tt legaldbb 8 km-es
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sétankat elkezdtiik, levetette a sarujat, mondvan nyaron & ,nem szentségteleniti meg
a pusztat cipdje talpaval ’.

Debrecenben a Reformatus Kollégiumban Lenkei Istvan kényvtaros-lelkész volt a
h&zigazdank. A torténelmi el6adoterem orgondjan tiszteletlinkre felcsendiilt a 42. zsoltar.
Enyhe meglepetést valtottunk ki hdzigazdankbdl, amikor a tabor rédzenditett a szdvegre.
Ennek a napnak az élményei Nagykalloban fejezédtek be, ahol Ratkd Jozsef a sajat udva-
ran harom bogracsban f6zte résziinkre a gulyas vacsorat. A szomszéd kbézségben Kallo-
semlyénben egy kollégium udvaran allitottuk fel satrainkat, ahova az 6 segitségével jut-
hattunk! Ez maradt a f6hadiszallasunk. Innen barangoltuk be 3 napon &t a vidéket fel-
keresve Tiszacsécsén Mdricz Zsigmond sziil6hazat, Szatmarcsekén Kolcsey sirjat, Tarpat,
Tunyogmatolcsot, a turistvandi vizimalmot. A latnivalokhoz sziikséges tudnivalok tolma-
csolaséra Ratkd Jozsef véllalkozott, akivel éjszakaba nydl6 beszélgetésbe bonyolddtunk
nagy érominkre. Ekkor nyertik el az igéretét, hogy kovetkezd évi taborunkhoz, amely-
ben Istvannal és koraval foglalkozunk, atadja nekiink a Segitsd a kiralyt c. ,,dramacska-
janak” addig megirt kéziratat. igy is tortént.

Az olvasotabori médszerek megtartasa érdekében ez volt a legnehezebb taborunk,
hiszen 11 napon at allanddéan Gton voltunk és 6t alkalommal vertiik fel, szedtiik szét sat-
rainkat, ami nem kis id6veszteség. Dyen koriilmények kozott is igyekeztiink a napi Kis-
csoportos egyttléteinket megtartani. A sok-sok élmeény, varatlan hatdsok miatt erre szik-
ség is volt. Természetesen az adott koriilmények, a satrakban tértén6 6sszehuzddasok,
vagy egy-egy erd6széli letelepedés kiilén romantikat, hangulatot adott ezeknek a beszél-
getéseknek.

1986-ban a XX. szdzadi magyar torténelem, irodalom, zene, képzémiivészet volt a
valasztott feladatunk és az uticélunk a Vajdasdg. A témakdr gazdagsaga miatt mar apri-
listol 6sszehivtuk a leendd taborlakdkat. Czine Mihaly, Grezsa Ferenc irodalmi, Erdédy
Gébor torténelmi el6adasaira.

A 12 napos tabor nagykdkényesi napjain vendégiink volt Czine Mihaly, Nagy Attila,
Vekerdi Laszld, Ablonczy Laszl6. Kdzosen megnéztiik a Cseres Tibor mivéb6l készilt
filmet, a Hideg napok-at. A bemutatott szinpadi m{ ismételten Tamasi Aron Enekesma-
dara volt. Stilusa, nyelvi gazdagsaga, kedves humora miatt valasztottuk Ujra feldolgozasra.

A ,bemutaté” a szil6k nagy nyilvanossaga el6tt zajlott le, sikerrel. Vajdasagi uta-
zasunkon Nagykanizsa volt az els6 allomas és szallashelyiink. Az esti gulyasleves mellé
Kalapéti Ferenc és Sziveri Janos m(ivei, nézetei adtadk a szellemi taplalékot. Segitétarsa-
ink voltak végig az Gton Bitskei Istvan és Daroczy Zsuzsa szinészhazaspar.

Bebarangoltuk Szabadkat és a Palicsi t6 szép kornyékét, ahol a magyarul is kiva-
I6an tud6 szerb Szlavko Matkovics volt a beszélget6 partneriink. Szentlaszlon a kdzség
Muivel6dési Egyesuletének vendégszeretetét élvezhettik. Az esti szdvaltaskor kikérdez-
hettik 6ket hétkoznapjaikrél, munkajukrol, anyanyelvi kultarajuk helyzetérél. A szeren-
cse is kozrejatszott abban, hogy Doroszlén a nyaral6jaban taldltuk Fehér Ferenc koltét.
Szépen gondozott udvaraban a gyepszényegre telepedve tébb mint két 6ran at hallgattuk
verseit, kértilk, meséljen az életér6l, és felelt a kérdéseinkre. A tdborunk dedikalt kote-
teit a konyvtarban 6rizzik azéta is az olvasotaborrol készilt videofelvételekkel egyiitt.
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A visszatekintés végére, az egész folyamat jelenébe érkeztiink. Az eltelt 8 év alatt
legalabb 300 fiatal leanyt és fiat ismertettink meg az olvasétabori élményekkel. Termé-
szetesen voltak kozottlik vissza-visszatérék. Ezek kozil tdbben mar segitbtarsaink. Van-
nak olyan fiatal - az6ta mar egyetemista, f6iskolas - barataink, akik kiscsoportvezetd
bojtarként térnek vissza a nyari ,,0lvas6ba”. 1981-ben velink tdborozott egy nyomdasz
tanuld, aki miutan végzett Hatvanban helyezkedett el. O rendezte a Pazmanyt, és az Ene-
kes madarat az elmult években, Bacsa Tibornak hivjak.

A gyerekek jelentkezésekor soha nem alkalmaztunk er6s szelektalast, a tarsadalom
minden rétege képviselve volt. Abbdl sem adddott gondunk, hogy gimnazistak és szakmun-
kastanulok kerlltek kozel egyméashoz egy-egy kiscsoportban. Volt olyan asztalos szakmat
tanuld fiunk, aki négyéves olvasétabori mualt utdn Zombori Ott6 hatdsara épitett egy
olyan tavcsovet, hogy a mult évi tdborunkban azzal néztik a Holdat. Egyvalamiben
majdnem mind héatranyos helyzet(i volt! Ratké Jozsef irja: ,,Munkélni egyforma gonddal
multat, jév6t - ez a foladat. Ifjusdgunk, Ggy latom szellemi inkubatorban nevelkedik.
Ha méar nekiink, felnétteknek megartott a kézelmalt, legaldbb 6ket neveljik Ggy, hogy
nemzeti blintudatuk helyett érzékeny nemzeti és torténelmi tudatuk legyen, leljék meg
honukat e hazéban..

A nacionalizmus feltételezésének a leghatarozottabb visszautasitdsa mellett gy
éreztik, hogy minden taborunkban, a hazan belili honra lelést szerény eszkozeinkkel,
amennyire tudtuk, segitettik.

Egy varosi kdnyvtarnak természetesen nem kotelez8en el8irt feladata az olvaso-
taborok szervezése. Ahol ehhez hianyoznak a feltételek, nincs vallalkozasi kedv, ott nem
is szabad megprobalni. Hatvanban sem tudtuk volna elkezdeni megfelel6 kényvtaron be-
luli és kivali energidk nélkil. Ez a munka is fontos eszkéz ahhoz, hogy a kényvtar mind-
jobban benne legyen sajat telepiilésének kozéleti vérkeringésében. A kényvtar a helyi tar-
sadalomban a helyi cselekvés egyik eszkdze és lehetésége.

A taborok befejezése utdn minden évben tapasztaltuk, hogy olvasétaboros gyere-
keink a legaktivabb latogatoi, résztvev6i a kulturalis, kozéleti eseményeknek. Szamos
szakmai, modszertani Ut vezet ebbe az irdnyba. Az olvasotabor csak egy a sok kozil,
de jarhato.
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KULTURA - FOGYATEKOSSAG - HATRANYOS HELYZET
CSOCSANNE HORVATH EMMY

A sérilt ember tarsadalmi megitélése - torténelmi méreteket tekintve, az @starsa-
dalmaktol napjainkig, igen eltérd volt. Az elfogadas, vagy elutasitas mértékét az adott
tarsadalmi rendszer alapvet6 sajatossagai hataroztak, illetve hatarozzak meg a mai napig is.
témaja. Koztudottként kezelhetjik ma mar azt a megallapitast, hogy az énmagat elfogad-
ni akard és elfogadni tudé sériilt ember kénnyebben taldlja meg az utat a tébbiekhez,
hamarabb tanulja meg a mdédot, amivel 6nmagat masokkal, az un. épekkel elfogadtassa.
A témaéban 0sszegy(ilt kdnyvtéri irodalom tanulsdga szerint az dnmegismerés a lehet8sé-
gekkel valé élni tudasnak szamtalan feltétele van a fogyatékos ember, valamint az 6t ko-
rilvevd kozvetlen és tdgabb szocialis kdrnyezete oldalarol. Szeretném a két polus egyi-
dejl fontossagat hangsulyozni, hosszl id6n at ugyanis a hangslly az épek lelkiismeretére,
kotelez8 segitbkészségére helyez8dott, és kevesebb sz6 esett arr6l, hogy mit tesz és mit
tehetne ma a sériilt, a fogyatékos ember a sajat integracidja érdekében

Jelen munkamban azt a feladatot vallaltam, hogy a gy6gypedagodgia tudomanya al-
tal csoportositott leggyakoribb fogyatékossagi tipusokat jellemezzem. Réviden vazoljam
a specialis nevelésiik-oktatasuk, a gyégypedagdgiai megsegités alapvetd feladatait és méd-
szereit, valamint a rehabilitacios lehet6ségeket. Prébaljam megkeresni a fogyatékossag
kovetkezményei kdzul azokat, amelyek csdkkentik, vagy esetleg megakadalyozzak az em-
beri kultira egyetemes értékeib8l val6 részesedés lehetéségét, és bizonyos mértékig aka-
délyozzdk az dnképzést, az alkotd tevékenység kibontakozasat. A fejlett, civilizalt tar-
sadalmak fogyatékosokkal szembeni attitlidje humanus, megért6. Amig azonban a kor-
manyzatok a modern tudomanyok altal feltart ismérvekre épitve, sajat anyagi lehet6sé-
geik aranydban igyekeznek a maximalis segitséget nydjtani, addig a kdzvélemény és a
hétkdznapok emberének magatartdsa messze elmaradnak ettdl. Ennek oka - és ez szak-
mai koreinkben jol tudott - a kell6 ismeretek hidnya, csekély, illetve hianyos volta. Sok
esetben pedig téves ismeretek nehezitik két oldalrél is a sériilt emberek megfelel§ segité-
sét. Az el6itéletek szertedgazd sora taplalkozik ebbdl a talajbdl, még ma is, hazankban is.
Ezt viselik el legnehezebben az érintettek. A sérelmek lereagalasa kiillénbéz6 személyi-
ségjegyektdl fuggl. Széls6ségként emlithetjik a befelé fordult, az asszocidlis szinezet(l
magatartast, vagy a mindenaron val6 bizonyitas gorcsds igényét, a tilkompenzacio jel-
legzetes eseteit.

A gyogypedagégia tudomanya a hétkdznapi hasznalathan inkabb elfogadott, kevés-
bé banto, illetve kevésbé pejorativ ,sériilt kifejezés helyett - tudomanyos megfonto-
lasbol - az altalanos jegyeket jobban egyesitd ,,fogyatékos” kifejezést hasznalja, azzal aza-
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rojeles megjegyzéssel, hogy a sz6 koré rakddott koznapi értelmezés tartalma miatt nem
tartjuk a legidealisabbnak. Szakteriiletiinkén az Un. elnevezés vitdknak hosszU tdrténete,
el6zménye van. A vitak tanulsaga szerint sok esetben igen nehéz a tudomany szempont-
jait a kdznapi nyelvben hasznalt szavak jelentéstartalmaval 6sszeegyeztetni.

A nemzetkdzi szakirodalombdl tudjuk, hogy az egyes nyelvteruleték tobbé-kevésbé
szerencsésebb kifejezést hasznalnak azyépt6l (a normalistdl) eltéré személyiségfejlédési
egyének/gyermekek gy(jté6fogalmara. igy pl. Behinderte - fogyatékos, behinderte Kin-
der = fogyatékos gyermekek, handicapped = akadalyozott, handicappen children =aka-
dalyozott gyermekek, enfents indaptes - alkalmazkodni nem tudé gyermekek, anomalnije
gyetyi=az éptdl eltérd fejlédésl gyermekek, stb.

A fogyatékosok definicigjat, altalanos ismérveit a berlini Humboldt egyetem dssze-
fogd irényitdsdval készult tdbbnyelvi 6sszehasonlitd gydgypedagbgiai szotari alapjan
foglaljuk 6ssze: Fogyatékosnak nevezziik azokat az egyéneket (gyermekeket, fiatalokat,
feln6tteket), akikre kdzosen jellemz8, hogy biologiai, pszicholégiai, szocialis karositd
tényez6k kovetkeztében: idegrendszeriik, vagy valamely érzékszervilk periférias részére
organikusan, vagy funkcionalisan sérilt; fejlédésiik menete, személyiségszerkezetiik eltér
az épekétdl; személyiségfejlesztésiik a norméalpedagdgia eszkdzeivel optimalisan nem old-
haté meg.

A megvaltozott fejlédésmenet kdvetkeztében meghatarozott egyszerli (6sszetett)
funkciék nem alakulnak ki, vagy médosulnak, megvaltozik az informéaciofelvétel, nehézzé
valik (vagy a fogyatékosok egyes csoportjainal ki sem alakul) a tarsadalmi kommunikéacid,
nehézzé valik a szocializacid, ennek kdvetkeztében izolaltsdg kovetkezik be. dsszefog-
laléan: megvaltoznak a kornyezethez vald alkalmazkodas és a kdrnyezetalakitas aktiv
lehet6ségei és modjai.

A fogyatékosok szamanak meghatarozasa nemzetkdzi méretekben (de még egy or-
szagon, igy hazankon belil is) igen nehéz. Részben a nyilvantartas hidnyossaga, részben
pedig az egyes csoportok hovatartozasat illet6 megitélések eltérése miatt. A WHO nyilvan-
tartasok alapjan a vilagon minden tizedik ember szenved valamilyen tartés kihatasu sé-
rilésben, fogyatékossagban.

Gordosné dr. Szab6é Anna a Gydgypedagdgia cim( fGiskolai tankdnyvében2 a fo-
gyatékosokat a kdvetkez6 f6 csoportokra osztja: értelmi fogyatékosok; hallasi fogyaté-
kosok; beszédfogyatékosok; mozgasfogyatékosok; értelmi, akarati fogyatékosok és hal-
mozottan fogyatékosok.

A tudomany a f6 csoportokon beliil tovabbi osztalyozasi szempontokat is szamon
tart, mint példaul a sulyossagi fok, id6faktor, intelligenciaszint, szocializalhat6sag, stb.
Az egyes fogyatékossagi tipusokon belil az eléfordulédsi aranyszam lényeges valtozason
ment at az elmult id6szakban. Csdkkent a sulyos fogyatékosok szama, mig az enyhébb
fokban sériiltek szama emelkedett, és jelent6sen n6tt a halmozottan fogyatékosok szama.

A fogyatékos populacion belil az (értelmi fogyatékosok) szama a legmagasabb.
Pontos adataink nincsenek, de azt tudjuk, hogy hazankban az értelmi fogyatékosok is-
kolaiban hozzavet6leg 35 ezer gyermek fejlesztését, nevelését, oktatasat latjak el az oli-
gofrénpedagogus gydégypedagdgusok.
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Maganak a fogyatékossagnak a definicidja —a szakirodalom tandsaga alapjan -
nehéz. A gydgypedagégia jelenlegi allasfoglalasa szerint értelmi fogyatékossagot okoz
a neuro-endokrin rendszer &roklott, vagy korai életkorban bekdvetkezett sériilése, vagy
mUikodési zavara. F6 ismérve az intelligencia killénb6z6 fokd csokkenése, mely megne-
heziti a szocializacio folyamatat. Megkilénboztetink: sulyos, kézépsulyos és enyhe ér-
telmi fogyatékossagot. A kozépsulyos és sulyos értelmi fogyatékosok 6nallé életvezetésre
képtelenek. A gyogypedagdgiai nevelés a kdzépsulyos értelmi fogyatékosokndl el tudja
érni, hogy feln6tt korukra megfelel6 magatartasi szokasok alakuljanak ki és bizonyos
részmunkakat is el tudjanak végezni, azaz Un. véd6 munkahelyeken foglalkoztathatok
lesznek.
az enyhe értelmi fogyatékosoknal az értelmi sériilés jelentés tanulasi nehézséget okoz,
nem éalljak meg a helyiket az altalanos iskolaban. A beszédkészség és az elvont gon-
dolkodas alacsonyabb szintje miatt visszamaradt volta alland6 kudarcélményt jelent
szamukra. Ez gyakran magatartasi aberraciokat eredményez. A szamukra kifejlesztett
specidlis pedagdgiai mddszerekkel azonban igen j6 hatasfokkal fejleszthet6k, nevelheték
és oktathatok. Iskolaik, (osztalyaik) (kordbban kisegit6 iskolak, kisegitd osztalyok) ren-
delkeznek mindazokkal a feltételekkel, tnelyek a differencialt foglalkoztatast biztositjak
szamukra.

Az iskola tantargyrendszere bizonyos maodositasokkal az altalanos iskolait koveti.
Nem tanulnak idegen nyelvet, a bioldgiai, fizikai, kémiai alapismereteket a természeti
ismeretek tantargy keretében tanuljak. Hangsulyosabb a gyakorlati készségek fejlesztése,
a fizikai munkara valé felkészités. Sajatos tantargy az egyeéni korrekcio, mely keretében
a fejlédési elmaradasok pétlasa, a hibas funkciok korrigalasa, a hidnyos ismeretek pétlasa
torténik.3 Az iskola igyekszik minél tobb lehetéséget biztositani a tanuldéknak, hogy
egyltt lehessenek azonos, vagy hasonld koru ép tarsaikkal; ifjusagi szervezetek rendez-
vényein, Gnnepségeken, kulturdlis megmozdulasokon, szinhazban, hangversenyen, muze-
um- és konyvtarlatogatasok alkalmaval. Az, hogy feln6tt korban milyen szinten igénylik
majd a kultlrabdl valé részesedést, az az iskolai esztétikai nevelésen kivil nagymértékben
flgg a csaladi hattért6l és kés6bb sajat szocialis miligjik ilyen irany( igényeitél. Sokan
szakmat tanulnak, és a megfelel6 munkahelyeken szorgalmas és meghizhat6 munkaerék
lesznek.

Szociologiai felmérések, életit-vizsgalatok alapjan tudjuk, hogy az enyhe értelmi
fogyatékosok, életvitellik, kulturalis szintjiket tekintve, nem térnek el a tarsadalmi mun-
kamegosztasban azonos szinten all6 atlagtél. Valoban integréltnak, ,,belen6ttnek” tekint-
het6k az épek tarsadalmaban.

Szamukra gyermekkorban a direkt, feln8tt korban pedig a tapintatos indirekt ira-
nyitas a legjobb segitség a miivészetek felfedezéseéhez. Az értelmi fogyatékosok tarsadalmi
beilleszkedését, szakmai, kulturalis nevelését, életkérillményeik jobbitasat segiti az Ertel-
mi Fogyatékosok Orszagos Erdekvédelmi Szervezete, melynek a f6vérosi kozpontja mel-
lett tdbb megyében és varoshan is miikodik szervezete.

A hallasi fogyatékosok (hallassériiltek) a hallasveszteségiik sulyossagatdl fiiggen a si-
ketek és a nagyothallék. A hallassériilés legfeltiin6bb masodlagos kihatasa a beszéd-
fejlédés zavara. A fogyatékossag sulyossagatdl fliggéen a spontan beszédfejl6dés késik,
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a kiejtésiik hibas, vagy beszédik érthetetlen szinezet(, illetve megfelel6 beavatkozés
nélkil a hangos beszéd ki sem alakul.

A siketek adekvat kommunikacios eszkdze ajelnyelv. Az Gn. természetes jelnyelv
a cselekvések mozdulataibol kialakult kézjelek sora. Jelelés kdzben a siket egész testével,
kiemelten az arcaval és a szemével is ,jatszik”. A kozlésfolyamat a felvevd és add teljes
vizudlis aktivitasara épul.

Egyes orszagokban an. mesterséges jelnyelvet is tanitanak a siketeknek. Sokféle
mesterséges jelnyelv létezik. Ezek a gondolatok, cselekvések, fogalmak arnyaltabb kife-
jezését is lehetévé teszik. A szocialis kornyezettel adéd6 kommunikécids nehézségek,

a kolcsdénds meg nem értés hosszl tavon, személyiségfejlédési problémakhoz vezethetnek.
A korai szakiranyl megsegités ezt megel6zheti, vagy csokkentheti.

A hallasi fogyatékosok beilleszkedése a hallo tarsadalomba, nagymértékben annak
fuggvénye, hogy a hangos beszéd, a fogalmi gondolkodas milyen szintjére jutnak el. Ha-
zénkban a hallassériltek nevelését, oktatasat, a hallasfejlesztést és a hangos beszédre ta-
nitast a Rzurddpedagogus gydgypedagogus végzi. A hallassériiltek a masok beszédét szaj-
rol leolvasds utjan értik meg. A beszédfejlesztés eredményessége fiigg a fogyatékossag
korai felismerésétél, a szakember altal iranyitott korai csaladi nevelést6l, fejlesztést6l,
a megfeleld, segédeszkdzok (halldkésziilékek) rendszeres hasznalatatél, valamint a kor-
nyezet hozzaallasatél. Az id6ben megkezdett beszédfejlesztés jo feltételeket teremt ah-
hoz, hogy a haHasi fogyatékosok integraltan, a hallékkal egyitt az altalanos iskolaban
végezhessék tanulmanyaikat. Ez az aranyszam évrdl évre hiztatéan nd. A szil6k, peda-
gbgusok speciélis megsegitését utazé tanarok végzik. Azok széméra azonban, akik lako-
helyén az integralt oktatas feltételei ma még nem biztositottak, azoknak a specialis alta-
lanos iskolak - melyek didkotthonnal is rendelkeznek —biztositjak a feltételeket a sze-
mélyiségik sokoldalt fejlesztéséhez. A nagyothallék szdméara Budapesten és Sopron-
ban mikodik iskola. A tanulmanyi idé 9 év. A 8. osztaly elvégzése utan az altalanos isko-
l4éval egyenértékl bizonyitvanyt kapnak a tanuldk. A siketeknek Budapesten, Debrecen-
ben, Egerben, Kaposvaron, Szegeden és Vacon van bentlakasos altalanos iskolaja. A kép-
z6si id6 10 év. Evente kb. 80-an végeznek ezekben az iskolakban. Valamennyiiik szama-
ra biztositott a tovabbtanulds valamilyen formdja. A fiatalok legnagyobb része szakmaét
tanul.

A siket gyermekek nagy részénél a beszédfejlédéssel dsszefliggésben az iras-olvasas
szintje is alacsonyabb mint az azonos kor( ép halldstaké. Az 6nallé olvas6va nevelés
kiemelt feladat a specidlis iskoldkban. A szokincs korlatozott volta egyeseknél ezen a
téren komoly gondokat okoz. A siketek - még felnétt korban is - elényben részesitik
a képeskdnyveket, amelyekben a szamukra adekvatabb informaciéhordoz6 segiti a meg-
értést.

A filmek kozll a ,rovid” feliratos filmek azok, amelyek cselekménye jol kdvet-
heté szamukra. A video-technika ilyen szempontbél bizonyos mértékig karpétolja a hal-
lassérilteket a iftcteikban vetitett, zomében szinkronizalt filmekért, melyeket csak ne-
hézségekkel tudnak kovetni. A hall&ssérilt ember a vizuélisan befogadhaté szépre kora
gyermekkoratél igen fogékony. Egyetemes érték(i alkotasok létrehozasara azonban ko-
zlluk csak azok lesznek képesek, akik a fogalmi gondolkodas, a beszéd magasabb szint-
jére jutottak el.
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A hallasi fogyatékosok hazai érdekvédelmi szervezete: a Hallassériltek Orszagos
Szbvetsége, amely kiterjedt nyilvantartasi halézattal rendelkezik tagjair6l. Segiti a meg-
felel6 palyavalasztast, munkalehet6ségek felkutatasat.4 Fontos szerepe van tagjai kultu-
ralis igényeinek alakitasaban, a kulturalis és sportolasi igények kielégitésében. A Szo-
vetség altal tdAmogatott szinjatsz6 egylittes orszagszerte elismert az amat6r szinjatszok
kozott. A Szovetségtdl kapott tajékoztatas szerint hazankban kb. 10 ezer siket ember
él és a'nagyothallok szdma - mely az életkorral n6 - megkozelit6leg 100 ezerre tehet6.
A latasi fogyatékosok sulyosabb kategoérijardl, a vaksagrdl és a nagyfokd latasveszte-
séggel rendelkez6krél e folydirat egy masik helyén olvashatnak.

A gyengénlatok a latasi fogyatékosok azon csoportja, akik szemészetiig korri-
galt allapotban az ép latds 10-33 szazalékaval rendelkeznek. A gyengénlatd gyerme-
kek csak specialis pedagdgiai segitséggel képesek a sikiras-olvasas elsajatitasara. Ma-
gyarorszdgon a gyengénlatok aranya a populdciéban: 0,5-1 ezrelék. Az altalanos is-
kolaskord gyengénlatd gyermekek tébb mint kétharmad része az &ltaldnos iskolaban
tanul jol 1at6 tarsaival egydiitt. Utazdtanari megsegitésiik most van kiépil6ben. Buda-
pesten és Debrecenben vannak a gyengénlaték részére specialis iskolak. A gyengeén-
latok fogyatékosspecifikus nevelését, oktatasat a tiflopedagogus gydgypedagogus vég-
zi. A tevékenységének centruméban az érzékszervek fejlesztése, a latasnevelés, a latas-
mozgas koordinacié fejlesztése all. Nagy hangsulyt kap a vizualis nevelés, a rajztanitas-
nak kiemelt fontossdgot tulajdonitanak a speciélis iskoldk. Az altalanos iskolaval meg-
egyezd tantargyak mellett gépirast is tanulnak. Az irds-olvasas elsajatitasat egyénileg ki-
valasztott optikai eszkdzok, flizetek, sorvezet6k, olvaséallvanyok, stb. segitik. A gyerme-
kek megtanuljak a nagyitd, az elektronikus modern segédeszkdzok hasznalatat is, amelyek
kozul a legijabbak mar nemcsak a nyomtatott, vagy irott szoveg elolvasasanal, hanem
tobbféle egyéb munka végzésénél is segitséget nydjtanak, pl. kézimunkazasnal, irogépe-
Iésnél, sth. Ezek a késziilékek Magyarorszagon még nem elterjedtek. Egyes nyugati orsza-
gokban, példaul az NSZK-ban gyogyaszati segédeszkdznek mindsulnek. A kis latdsmarad-
vanyt is jol hasznositd nagyito-olvasd késziilékek sokoldalt felhasznalhatésaguk miatt
egyarant nagy jelent6ségliek a munkarehabilitacié, az 6nképzés, a tanulas és a kulturald-
das teruiletén. A nagyité-olvaso a jol laté, de sok aprd betiis sz6veget olvasod kutatonak
is nagy szolgalatot tesz. Ha a kozkonyvtarak rendelkeznének ilyen késziilékekkel, ak-
kor sokan olyanok is igénybe vehetnék az olvasétermi szolgaltatasokat, akik azel6tt csak
nehézséggel tudtak sikirast olvasni.

A gyengénlatok szdma az életkorral n6. A latésteljesitmény csdkkenése problémaés-
s4, nehézzé, vagy Kivitelezhetetlenné tesz az egyén életében sok olyan igénnyé valt szo-
kast, melyek az élet minéségét meghataroz6 tényezdk voltak. Ilyenek példaul az olvasés,
kézimunkazas, barkacsolés, stb. Ez gyakran igen nagy lelki megterhelést okoz az érintet-
teknek. Nagy szerepe lenne, a kulféldén mar elterjedt 6regbetls konyveknek és folyo-
iratoknak.

Beszédfogyatékosoknak, beszédhibasoknak nevezi a gyogypedagdgia azokat a gyer-
mekeket, fiatalokat, vagy feln6tteket, akiknél ép hallds mellett a beszédfejlédés nem,
vagy jelent8s késéssel indul meg, illetve a beszédmechanizmus hibasan mikodik. Feltiing
beszédhiba példaul a dadogas, vagy a poszeség (sulyos dadogok szdmara Készegen m(iké-
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dik specialis altalanos iskola). Bizonyos beszédhibaval gyakran iras-, vagy olvasaszavar is
jarhat egyltt. A beszédhibak javitasaval, korrekcidjaval, a beszédneveléssel a logopédus
gyogypedagdgus foglalkozik.

A beszédhibasok tobbsége ambulans kezelésben vesz részt. Evente kb. 18 ezer gyer-
mek részesil ilyen irdnyl gyogypedagégiai megsegitésben. 60-70 szazalékuknal teljes
gyégyulas mutatkozik.3

A beszédhibék javitasanak kilatasai az adott megjelenési kép mellett kivaltd oktol
és a beszédhibas kornyezetétdl fiigg. Mivel a gyermekek nagy része egyitt tanul ép beszé-
dii tarsaival, ezért elsésorban az érintett pedagogus felkésziiltsége, felelgsségtudata, tapin-
tata lesz a beszédhibas gyermek sorsanak meghatarozoja.

A felnétt korban is fennmaradé sulyos beszédhibaktol eltekintve az atmeneti, a
szakember altal kezelt beszédrendellenességek - megért6, tiirelmes kdrnyezetben - a
gyermek személyiségének alakulasat nem befolyasoljak lényegesen.

A beszédhiba egyes esetekben olvasaszavarral jar egyitt. Az olvasaszavar stlyosabb

formé@jat dyslexianak hivjuk. A dyslexias gyermek - szamuk kb. 2% - lassabban, sok se-
gitséggel és nagy nehézségekkel tanul meg irni, olvasni. Olvasasukat a gyakori bet(itévesz-
tés, szotorzitas, betli- és szétagcsere jellemzi. Az alacsonyabb olvasastechnika a tartalmi
feldolgozashan is problémakat okoz. Ha a szil6k, a pedagégus nem fordulnak kell§ id6-
ben a szakemberhez, akkor a dyslexia kdvetkezményeként stlyos magatartadszavarok is
felléphetnek. Budapesten a Beszédjavité Intézetben mikddnek terapids csoportok dys-
lexias gyermekek részére. A dyslexia id6ben megkezdett kezelése, gyogyitdsa nemcsak
az iskolai elémenetel szempontjabél fontos, hanem az olvasastechnika szinvonala - hosz-
sz( tdvon - a tovabbtanulas és a kulturalddas feln6ttkori szintjét is nagymeértékben befo-
lyasolja.
Mozgasfogyatékosok azok a gyermekek, fiatalok, feln6ttek, akiknél a mozgasszervek
oroklott, vagy szerzett sériilése kovetkeztében tartds, vagy maradandd mozgaskorla-
tozottsag all fenn. A mozgasszervi fogyatékossagnak sokféle valtozata, fokozata van; gor-
csds, petyhudt bénuldsok, testi fogyatékossagok, stb. A mozgasfogyatékosok szdma Ma-
gyarorszagon hozzavet6leg 350-400 ezer. Legtdbbjik egész életiikben gyogyaszati se-
gédeszkdzok (jarogép, toldkocsi, sth.) hasznalatara szorul.

A mozgasfogyatékossag megjelenési forméja altalaban feltling, és az ép testalkatiak
és ép mozgaslak korében tobbnyire leplezetlen szanalmat, kdvetkezményesen rejtett,
vagy direkt elutasitast valt ki.

A velesziletett mozgasfogyatékossagok masodlagos kihatasaként a nem megfeleld
szocialis kornyezet hatasara kilonbdz6 személyiségelvaltozasok, torzulasok johetnek
létre az érintetteknél. Nagy szerepe van a megel6zéshen a gyogypedagdégus szakember
altal iranyitott korai csaladi nevelésnek.

Az enyhe fokban mozgasfogyatékos gyermekek az éltalanos iskolat latogatjak. Ok
is, szuleik és a vellk foglalkoz6 pedagdgusok is specidlis megsegitésre szorulnak.

Az ép értelm(, de stlyosabb mozgasfogyatékosok szamara Budapesten miikddik
specialis altalanos iskola. A mozgasjavité altalanos iskola el6készit§ és 1-8. osztalyaban
a tanulok specidlis eszk6zokkel és mddszerekkel tanulnak meg irni, olvasni.
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Bizonyos modositasokkal az altalanos iskolai tananyagot sajatitjak el. A tantargyak
sora gépirassal, korrekcids drakkal egésziil ki. A mozgasnevelés 6raszdma magas. Feladata,
hogy az egyes tanul6k mozgasallapotat, diagndzisat figyelembe véve, a mozgasképességet
a lehet6ségekhez mérten, a maximalisig fokozza, korrigalja a hibasan beidegz6détt moz-
gassorokat, és megel6zze a fogyatékossdg masodlagos kihatasait. A gyermekekkel
topedagogus gyégypedagogusok és gyogytornaszok foglalkoznak.

Az iskola tanuléi kdzil sokan a specidlis sportok teriiletén kimagaslé eredményeket
érnek el. A sportszer(ien (iz6tt mozgasoknak a mozgasfogyatékosok életében a mozgas-
készség szinten tartdsa, fejlesztése és ennek kdvetkezményeként a kiegyensulyozottabb
lelki élet kialakuldsa szempontjabol nagy jelentésége van. Az iskolai nevelés egyik célki-
tlizése, hogy megtanitsa a tanulékat az 6nallé ismeretszerzés killonbdz6 mddjaira, a sza-
badidé kulturélt eltdltésére. Sokan kozilik, felndtt korukra - szivds akarattal, nagy er6-
feszitéssel - ©nmaguk lelki gazdagitdsaban olyan szintre jutnak el, hogy mint alkotd,
Ujat teremté emberek az irodalom, a képz6m(ivészet és a zene elismert képvisel6i lesznek.

Hazéankban jelenleg a mozgasfogyatékosok rehabilitacioja teriiletén a legnagyobb

gondot a megfelel6 - kell6 szam( és minGségii - segédeszkdzok biztositasa jelenti. Kiegé-
szlil ez a problémakor a lakasok, kozépiletek, utcak, terek, kdzlekedd eszkozdk nem
megfeleld kiépitésével, berendezésével. Felting, hogy a fejlett orszagokban milyen sok to-
I6kocsival, specialis autdval kozlekedé emberrel lehet taldlkozni az utcakon, aruhdzakban,
szinhdzakban, koényvtarakban, stb. A koncerttermekben, szinhdzakban a kerekes kocsik-
nak Kijelolt helyik van, ami a garazsbdl tagas felvondval kdzelithet6 meg. A liftet a moz-
gasfogyatékos adott esetben maga is hasznalni tudja, mivel a kézel6gombijai elérheté ma-
gassagban vannak. A mozgasfogyatékosok érdekvédelmi szerveit Magyarorszagon a Moz-
gaskorlatozottak Egyesiileteinek Orszagos Szovetsége fogja 0ssze.
Az érzelmi-akarati fogyatékosokkal a gydgypedagdgian belll a pszichopedagdgia fog-
lalkozik. A pszichopedagOgia az ép értelm(i, de tanulasi és magatartasi zavarokkal kiiz-
dé gyermekek és fiatalok gydgyitd nevelése, korrekcidja, személyiségik sokoldalu fej-
lesztése. Tevékenység korébe tartozik a szocio-kulturélis hatrannyal rendelkez6k meg-
segitése, felzarkdztatdsa. Hazankban jelenleg a veszélyeztetett gyermekek szama hozza-
vet6leg 20-30 ezer.

Az érzelmi-akarati fogyatékosok dont6 tobbsége az azonos kor( tarsaival egyutt
tanul az altalanos iskolaban. A gyogypedagdgiai fejlesztés az orvos és a pszichologus
munkajara épitve, a fogyatékossag sulyossagatdl fuggben, rovidebb, vagy hosszabb id6ben
specidlis intézményben (nevel6otthonban) is folyhat. Amennyiben csatlakozé fogyaté-
kossag nincs, az altalanos iskola tananyagat tanuljak. Nevelésik hatékonysaga, eredmé-
nyessége szorosan fiigg a szocialis miliGjiktél. A specialis nevelés befejezésével visszake-
rilnek eredeti kdrnyezetlikbe. Az utébbi években egyre kiterjedtebb utégondozéi halo-
zat segiti beilleszkedésiiket.

Osszefoglalva, a fentiek alapjan elmondhatjuk, hogy a fogyatékossag bizonyos
mértékben besz(ikiti az informaciofelvételt, kdriilményessé, nehezen elérhetévé vagy le-
hetetlenné tesz bizonyos tevékenységet, beleértve adott esetben a kulturalis értékekhez
valé hozzajutast is. Ugyanakkor azonban a hianyzd funkcidk poétlasa gyakran egy masik
teriilet fokozottabb kimdivelésével toérténik. igy lehetséges, hogy példaul sok vak ember
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szdméara a zene tdbbet jelent a vildg és 6nmaga megélése szempontjabol, mint a latok
tobbségének, vagy az, hogy a siiket ember vizualis kulturaltsaga altalaban magasabb
szintl mint a laté atlagé, stb.

megosztasban valé aktiv részvétel. E mellett olyan viselkedésbeli, életvezetésbeli meg-
felelésre van sziikség, mely a lehetéségekhez mérten egyre jobban megkdzeliti az altala-
nosan elfogadott norméakat. Ide tartozik a kdzvetlen kdrnyezet kialakitasa, a szabad id§
eltdltésének tartalma, az dnképviselet, a kdzéletben vald részvétel, a kulturalis és mvelt-
ségi szint is. Napjainkban a szabad id6 megndvekedésével n6 a tarsadalom felel6ssége ab-
ban a vonatkozasban is, hogy tagjai hogyan hasznaljak ki az id6 adta lehet§séget 6nmaguk
és a tarsadalom gazdagitasara. F. Mersi tanulmanyabans a latasi fogyatékosok életre
valo felkészitésében hangsulyosan emeli ki a munkara nevelés hagyomanyos koncepcidja
mellett az esztétikai nevelés fontossagat, mely alatt 6 a kulturalt életmin6ségek megélé-
séhez szlkséges képessegek (nyitottsdg, befogadd- és alkotdképesseég) nevelését érti. A
gyoégypedagogus a maga sajatos eszkozeivel segitheti ezen képességek kialakulasat, meg-
teremtve ezéltal a szubjektiv feltételeket. Az objektiv, targyi és szocialis feltételeket
azonban a tarsadalom egészének kell a fogyatékosok szamara biztositani.
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A HATRANYOS HELYZETU OLVASOK ES A HAZHOZ SZALLITAS
BERECZKY LASZLOME

Az IFLA keretében m(ikédd Kozmiivel6dési Kényvtarak Szekcidjan belll 1933-ban
alakult meg a Korhazi Kdényvtarak Alszekcidja (Subsection of Libraries in Hospitals).

Az els6 id6kben adatokat gydjtottek az eurdpai korhazi kényvtarakrél. A kés6b-
biekben szamos hatarozattal igyekeztek serkenteni a varosi, allami egészségiigyi hatdsa-
gokat korhazi konyvtarak felallitaséra., s a velik szemben tamasztott gy(jteményi, beren-
dezési, haszndlati kdvetelmények betartdsara. Szdmos kiadvanyt jelentettek meg a kor-
hazi kdényvtarak mikodésérél, az alkalmazand6é normativakrdl, az egye* orszagok kor-
hazi konyvtarainak helyzetér6l, stb. Az 1960-as években mar felvet6dott annak az igénye,
hogy bévitsék a Kérhazi Konyvtarak Alszekcidjanak tevékenységi korét és terjesszék ki
azt a kulonféle hatrdnyos helyzetekben é16 személyek kényvtéri ellatadsénak kérdéseire
is. Az 1972-ben tartott budapesti kdzgy(ilésen a Koérhazi Konyvtarak Alszekcidjanak
megbeszélésein a korhazi és a szocidlis intézményi ellatason kivil mar széba keriltek az
egyéb hatranyos helyzetliek konyvtari ellatdsanak kérdései is. 1977-t6l az Alszekcié 6n-
ajlo Szekcioként miikodik, majd 1978-t6l elnevezésében is kifejez6dik kib6vilt tevékeny-
ségi kore: A Koérhazi Betegek és a Hatranyos Helyzet(i Olvasok Konyvtari Szolgalatanak
Szekcidja (Section of Library Services to Hospital Patients and Handicapped Readers).
1986-t61 ismét valtozik az elnevezés: A Hatranyos Helyzet(ieket Ellaté Konyvtarak Szek-
cidja (Section of Libraries Serving Disadvantaged Persons). Az IFLA korultekintd és gon-
dos el6készités utan iranyelveket adott ki a kdzmdvel6dési konyvtarak kulturalis és szo-
cialis szolgaltatasainak korére.

Részletek a* IFLA iranyelveibdl

Szolgaltatasok rokkantak és hatranyos helyzetliek szaméara

A testi fogyatékossagban szenvedd, vagy bentlakasod.intézményekhez kotott olva-
sOk szamara is - amennyire csak lehet -, meg kell teremtem annak feltételeit, hogy az
altalaban rendelkezésre all6 kdnyvtari szolgaltatdsok teljes-skalajat igénybe vehessék...
A k6zm(vel6dési konyvtarak szamukra a kdvetkez6 szolgaltatasokat nyujthatjak:




536 Bereczky Laszléné

Héazhoz kotott olvasok

1.59 Hazhoz szallitds konyvtari szallétoeszk6zok vagy helyi dnkéntesek segitségével...
1.61 A kdrhéazak és a bértonok ellatasa a kozmUlvel6dési konyvtarak feladata, mégpedig
a kozosséguknek nyujtott szolgaltatasaik szerves részeként... 1.64 Az id6sek otthonait,
a bentlakasos intézményeket és a napk6zi otthonokat ... letéti gy(jteményekkel latjak

el, ...

Vakok és olvasasi nehézségekkel kiizd6k

1.65 Minden orszagban szamos olyan ember él, aki csak nehezen, vagy egyaltalan nem
tudja elolvasni a kényvekben, vagy az Ujsdgokban megjelend nyomtatott sz6vegeket. Ko-
zéjuk tartoznak a dyslexiaban vagy afazidban szenvedék, valamint azok, akik nem tanul-

tak meg jol olvasni ... 1.67 A hangoskonyvek valasztéka szilkségképpen korlatozott...
1.70 A kozmiivel6dési konyvtari ellatas természetes része az dregbetlis konyvek gydjte-
ménye a gyengénlatok szamara. ... 1.72 A siketek szdmara orszagos szervekt6l szerez-

het6k be videodfelvételek.

Hazai tendencidk és az IFLA iranyelvek

A magyarorszagi hatranyos helyzetli olvasok konyvtari ellatasanak kérdései és a
megoldas tendenciai szinte kisértetiesen megegyeznek, ha némi id&eltolodassal is, az
IFLA-n belili fejlédéssel. Eleinte - 1954 6ta korhazban fekvd betegek és a szociélis in-
tézetek lakdinak konyvtéri ellatasdval foglalkoztunk, majd sor kerilt az egyéb hatranyos
helyzetliek konyvtari problematikajara is.

Az 1970-es évek elejére alakultak ki a kérhazi kényvtarak és a szocialis otthonok
konyvtarainak szervezési alapelvei.

Az 1976. évi 15. szamu tdrvényerejli rendelet, valamint ennek végrehajtasi utasi-
tdsa a 17/1976. (VI. 7.) szamU rendelet Magyarorszagon el8szor irja el6 korhazi és szocia-
lis intézeti kdzmdivel6dési kdnyvtarak mikodtetését. A jogszabalyok el6készitésének te-
kinthetjik A kdzmivel6dési konyvtari ellatas cim( kiadvany keretében megjelent Terve-
zet a kérhazi kdnyvtari ellatas megszervezésére vonatkoz6 szakmai irdnyelveket. 1980-ban
jelent meg az OSZK KMK el6készitésében és az Orszagos Konyvtarligyi Tanacs kiadasa-
ban A magyar konyvtarligy cselekvési és fejlesztési programja, amely kilén fejezetben
foglalkozik a hatranyos helyzetlek konyvtari ellatasaval. Ez az els6 olyan dokumentum,
amely részletesen kifejti az ellatandok korét, kiemelve a ,kdényvet hdzhoz” szolgalat
biztos alapokra helyezését.

A Cselekvési program szerint: ,Szamszer(ien jelent6s tomeget adnak a szocidlis
helyzetiknél fogva, vagy egészségi-fizikai allapotukbol kdvetkez6en szerencsésebb pol-
gartarsaikkal szemben hatranyt szenvedd személyek. Esetlinkben részint a tarsadalomba
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valé beilleszkedést, részint allapotuk kdnnyebb elviselését kell a konyvtari szolgaltatasok-
nak el8segiteniuk.

Az 1981. junius 2-3-a4n megtartott IV. Orszagos Konyvtarligyi Konferencia ajan-
lasa kozott taldljuk az igényt: ,, - A konyvtarak alakitsdk Ggy szolgéltatasaikat, hogy
minden allampolgar egyszerien, gyorsan és a neki legmegfelel6bb helyen juthasson hozza
a szamara sziikséges informéciokhoz; forditsanak kiilénds figyelmet az aktiv koroszta-
lyok, valamint a hatranyos helyzet(iek konyvtari ellatasara ... ™.

A 1V. Orszagos Konyvtariigyi Konferencia ajanlasainak végrehajtasara készilt intéz-
kedési terv kiildén kiemeli a hatranyos helyzetliek kdnyvtéri ellatdsanak fontossagat.

A kdzmdvel6dési konyvtarak szocialis munkaja

A hatranyos helyzeti olvasokkal vald foglalkozas dsszefoglalé megnevezése mar
évek Ota a konyvtar szocialis munkdaja. A szocialis munka elnevezést az indokolhatja,
hogy a hatranyos helyzetliek tdbbsége nem képes élni az Alkotmany (a térvény) altal
minden allampolgar szamara biztositott kulturalis jogegyenlséggel. Ezért a konyvtarak-
nak hozza kell segiteniik a hatranyos helyzetiieket, hogy kulturalis jogaikkal élhessenek.

Ha végiggondoljuk a hatranyos helyzetliek korét, kitlinik az anyagilag hatranyban
Iév6k nagy létszdma. Ezeknek a konyvtar szocidlis munkéja az ingyenes szolgéltatasok
nyGjtasaban nyilvanul meg. A hatranyos helyzetben lévék mas csoportjainal féként egész-
ségi, gerontoldgiai és egyéb okok dominalnak. A szakirodalom sajnos nagyon sok hatranyt
sorol fel: betegek (korhazban, vagy otthonukban él6k); mozgéaskorlatozottak (részben,
vagy teljesen korlatozottak); vakok és gyengénlatok (kézlekedésre képesek, vagy ottho-
nukhoz kotottek); a beszéd megtanulasa el6tti siketek; szellemileg csdkkent képessé-
gliek; olvasasi nehézségekkel kiizdék; nyelvi nehézségek miatt hatranyban lévék (bevan-
dorlék, vendégmunkasok); munkanélkiiliek; kisgyermekes anyak; elitéltek (bdrtondkben,
vagy javitéintézetekben é16k).

A tovabbiakban a konyvtari ellatast igényld potencialis olvasok kivalasztott csoport-
jaival foglalkozunk, viszonyukkal a kdzm(vel6dési kdnyvtarakkal és azzal a lehet8séggel,
amit a hdzhoz szallitas nydjt szdmukra a kényvtari ellatasban.

Szolgaltatasok egyes olvasoi csoportok részére

ld6sek

Id6seknek altaldban a nyugdijasokat, vagy az ennek megfelel6 kor( személyeket
tekintik: Magyarorszagon 1987-ben az osszlakossag 6,0%-a 55-59 éves, 9,7%-a 60-69
éves, 8,7%-a 70 éves és id6sebb, vagyis 0sszesen 2 594 000 az id6s kortak szama, (az 6ssz-
lakossag 24,4%-a).

Mivel az egyes orszagok és a nemek nyugdijkorhatara eltér6, igy az id6s kor alsé
hataranak meghatérozéasa nehézségekbe (itkdzik. Altalaban az id6s kor kezdetének a 60.
életévet tekintik. Nagyon pok fiigg a fizikai és a szellemi frissességtél, az egyén lelki be-
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allitottsagatdl, természetétdl, attol, hogy hogyan hat rd a nyugdijaztatas ténye, a nyug-
dijaztatassal jar6é tarsadalmi szerepvesztés. Nem kort6l filgg, hogy valaki ,fiatal 6reg”,
vagy valéban megdregedett id6s ember. Nagyon sok idés korut érdekelnek a vilag dolgai,
részt kérnek a mindennapi életb6l, munkabdl, szérakozéashdl, s6t a tanulasbél, ismere-
teiket bdviteni kivanjak. Ezek azok az id6sebb emberek, akik fizikai és szellemi adottsa-
gaikndl fogva a kdzml(velSdési koényvtarak rendszeres latogat6i, olvasoi és lelkes tarsa-
dalmi aktivistai. Specialis konyvtari teriiletté valt az Egyesiilt Allamokban, Eszak- és
Nyugat Eurépadban az id6sekkel val6 foglalkozés. Ennek keretében pl. dsszegydjtik az
id6sek visszaemlékezéseit szildvarosukrol, a régi idék szokasairdl, a bekdvetkezett valto-
zasokrol. Mindezeket hangszalagokon és egyéb audiovizualis dokumentumokon 6&rzik.
Sok id6s szinte megszallottan foglalkozik helyismereti kutatassal, 6k sokszor igényelnek
olyan dokumentumokat, amiket a kényvtar konyvtarkozi kélcsdnzés Gtjan szerez meg.
A legkiilonfélébb programokat allitjak 6ssze a kdnyvtarakba jaré idésebb emberek szama-
ra. Rendszeres heti, havi 0sszejoveteleket rendeznek, ahol az id6seket érdekld, vagy érin-
t6é témakkal foglalkoznak, példaul autégondozas, auto- és hazeladas, megvaltozott torvé-
nyek és jogszabalyok ismertetése, az ,,egyedil €lés” elviselésének mddjai, az egyes szak-
mak fejl6désével, elérehaladasaval kapcsolatos ismeretek feljitd tanfolyamai. Sok kényv-
tar célul thzi ki, hogy az id6sek dntevékenységét allitsa el6térbe. Sok id6s olvaso ,,segit
be" a kényvtar mindennapi munkéjaba. Lektoralnak, jegyzékeket készitenek az id6s em-
bereket érdekld, beszerzésre javasolt mivekrél. Nem ritka eset, hogy a ,.fiatal id6sek”
vallaljak az otthonukhoz ko6tott id6s emberek szdmara a kdnyvek haznoz szallitasat. Erre
mar van hazai példa is. A Févarosi Szabd Ervin Kényvtar halézataban tébb idésebb olvaso
is vallalta egy-egy otthondhoz ko6tdtt idés személy konyvvel valo ellatasat: ez barati kap-
csolatok létrejottét is el6segitheti, ami még a kdnyvnél is fontosabb lehet.

Az otthonukhoz, lakasukhoz kotott id6s olvasok szamara - amennyiben ezt igény-
lik - hazhoz kell szallitani a konyveket, tudatositani kell ennek ingyenességét. Meg kell
ismerni az id6s olvaso érdekl6dési korét, és kivanatos, hogy a hazhoz szallitast mindig
azonos személy, menetrendszer(i pontossaggal végezze.

Az Egyesilt Allamokban a hazhoz szallitas igény szerint torténik, a hazhoz koétott
olvasok telefonon kozlik kéréseiket a konyvtarossal, aki ezutdn kikildi a kényveket.
Az olvasdk igy altalaban csak a gépkocsivezet6kkel keriilnek személyes kapcsolatba. A
postai kdlcsdnzés is ingyenes.

Egyes kdnyvtarak kdényvtarlatogatasokat szerveznek a hazhoz kotott olvasoik sza-
mara. Ez Oriasi szervez6 munkat, nagy energiaraforditast kdvetel a kdnyvtarosoktol. Min-
den egyes olvaséért a lakasara mennek, leviszik 6ket a varakoz6 gépkocsihoz, megérkezve
a konyvtéarhoz, a teljesen jaroképteleneket toldszékbe ultetik, majd a kényvtar bemutata-
sa kovetkezik, ismertetik a szolgaltatasokat, amiket a hazhozko6tottek is nagyrészben
igénybe vehetnek. A latogatason természetesen a mozgéskorlatozottak is részt vesznek.
A kdnyvtérlatogatds hatalmas élményt jelent a résztvevéknek, mar magéban véve az is,
hogy hosszu id6 utan kimozdulhattak otthonukbdl. Ilyen kényvtarlatogatasokat rendez-
nek a szocialis intézmények lakdinak is.

Kanaddban 1982-ben felmérték a hazhoz szallitds helyzetét. A 112 vizsgalt kdnyv-
tar kozil csak 38 szallitott hazhoz tarsadalmi aktivak segitségével. 16 kdnyvtar csak id6-
seknek szallit kdnyveket, 13 konyvtar ezutan tervezi a hdzhoz széllitas bevezetését.
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Nehéz volna értékelni, vagy rangsorolni a fejlett eurdpai orszagok kdnyvtarainak
szocialis munkajat. Hollandiaban egy erre a célra szervezett kdzponti ellaté kdnyvtar vég-
zi a hazhoz széllitast és a szocidlis intézetek letétekkel vald ellatdsat, mintaszeriien. Az
NSZK-ban 1973 ota irdnyelvekben rogzitették a konyvtarak szocialis munkajaval szem-
ben tdmasztott kdvetelIményeket. Egyes konyvtarak mar az 1960-as években kezdtek
foglalkozni az otthonukhoz ko6tdtt személyek ellatasaval. A miincheni Varosi Kézponti
Konyvtar 1979-ben inditotta meg a hazhoz szallitast. Az elsé kérdés az volt, hogy a va-
rosi kdnyvtarhaldzat mely egységére bizzak a konyvek hazhoz szallitasat. Ha a fiokkdényv-
tarakra bizzak, révidil a szallitas Utvonala, viszont csdkken a valaszték. Végil a kdzponti
konyvtar kérhazi és szocialis otthoni konyvtarakkal foglalkozo részlege kapta meg a fela-
datot. Elénye, hogy a kényvtarosok ismerik a hasznaloknak ezt a tipusat, van gyakorla-
tuk a szocialis munkéban. (Megjegyezzik, hogy a szocialis munkéanak vagyis a hatranyos
helyzetliekkel val6 foglalkozasnak elhelyezése a kdnyvtarhal6zat egészében a legtébb or-
szagban gondot okoz.) Erdekes, hogy a miincheni Koézponti Varosi Kényvtar a potencialis
hasznél6k név- és cimjegyzékét adatvédelmi meggondoldsokb6l nem kaphatta meg. Ezért a
sajtd (tjan és hatranyos helyzetlek szervezetein keresztil kell népszerdsiteni ezt a szolgal-
tatast, s csak az onként jelentkez&kkel veheti fel a kapcsolatot a konyvtar. (Az olvasék
megnyerésének ez a modja rendkiviil lassi és ezért a propagandat allandéan ismétlik.)

Déanidban nagy lendilet jellemzi a hatranyos helyzetliek ellatasat. Finnorszag-
ban 1961-t6l folyik hazhoz széllitds, 1982-ben jelent meg az a rendelet, amely szabalyoz-
ta a hatranyos helyzetliek konyvtari ellatasat, amit a teleptlések kézponti kdnyvtarai vé-
geznek. dsszesen 760 személyt latnak el, a latogatasok havonta egyszer térténnek. Az ol-
vasOk atlagban heti 2-3 konyvet olvasnak el. Az olvasok elégedettek a szolgaltatassal, de azt
szeretnék, hogy ne csak a mozgokodnyvtar buszvezet6je, hanem a kdnyvtaros is latogassa
Oket. Svédorszagban talan a legfejlettebb és legszervezettebb a kdnyvtari szocialis munka.
A kezdetek az 1960-19/u-es évek fordul6jara tehet6k. Svédorszagban a konyvtari fej-
lesztési irdnyelvekben kiilon fejezet foglalkozik a szociadlis munkaval. A stockholmi Va-
rosi Nyilvanos Koényvtarban kilén részleg foglalkozik a hatranyos helyzetliek egyéni és
csoportos ellatasaval. A konyvtar osszesen kdlcsdnzott kdteteinek 15%-at 830 000 ko-
tetet olvastak a hatrdnyos helyzet(iek. A részleg 32 kdrhazat, 1bortént, 3 hatranyos hely-
zetliek szabadidé-kdzpontjat, szamos dregotthont és nyugdijashazat, 1 katonai egységet,
1 szocialis rehabilitaciés intézetet lat el. A részlegnek van egy hangoskdnyv szolgalati
egysége is. A hazhoz széllitds havonta egyszer két teherautoval térténik. Az elsé latogatas
alkalmaval kényvtaros megy az olvaséhoz, majd az olvaso és a konyvtaros telefonkapcso-
latot tart fenn. Altalanos tapasztalatunk szerint a hazhoz szallitasnal és a szociélis intéz-
mények ellatasanal csakis szakképzett kényvtarosokat foglalkoztatnak. Szoros kapcsola-
tot tartanak fenn az egészségligyi és a szocialis ellatast végzé szervekkel.

Nagyon sok id8s ember latdsa megromlik, vagy teljesen elvész az id6k folyaman.
A gyengénlatok szamaéra igen jok az dregbetiis kdnyvek, amelyek az Egyesiilt Allamok-
ban, az NDK-ban, Franciaorszagbhan, Nagy Britannidban és a skandinav allamokban nagy
mennyiségben jelennek meg. Sajnos e téren hazénk igen elmaradott. 1968-ban a
dalmiKiadd jelentetett meg néhany oregbetls kdnyvet, Képes regénytar sorozatcimmel,
azota csak még meg nem valdsult igéretek vannak, pedig az oregbetlis kdnyvekre mas
olvaséi csoportoknak is szlikségiik lenne, mindazoknak, akiknek az olvasas technikai ne-
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hézségeket okoz. A gyengénlatd dregeket nagyitoval is ellatjak az egyes kdnyvtarak. A vak
és gyengénlatd olvasok szamara nagy 6rémet okoz a hangoskényvek megjelenése és el-
terjedése. (Részletesebben lasd a lap e szamaban megjelent Skaliczki Judit cikkét.)

Betegek

A hazhoz kotott betegek két csoportra oszthaték: az allandé és az ideiglenes jel-
leggel hdzhoz kotdttekre. Az allandé jelleggel hdzhoz kotdttekre mindaz érvényes, amit
a hazhoz kotott idés olvasokkal kapcsolatosan ismertettiink. Az ideiglenesen, de hosz-
szabb ideig otthonukhoz k&tott beteg olvasok kdnyvtari ellatasardl is gondoskodni kell.
Természetesen ezt a szolgaltatast kell6en propagalni kell.

Mozgéaskorlatozottak

A mozgéaskorlatozott olvasok nem alkotnak homogén csoportot. Nagy eltérések le-
hetnek kdzottik életkor, érdekl6dési kdr, mozgasképesség és egyebek szerint. Kdnyvtari
szempontb6l alapkérdés, hogy képesek-e felkeresni a konyvtarat, vagj' nem. Aki el tud
menni a kdnyvtarba, akar segédeszk6zok (gépkocsi, rokkantkocsi, vagy toldszék) igénybe-
vételével, annak kivansagait a konyvtaros probléma nélkil teljesitheti a konyvtar adta
lehet6ségeken belll. Az IFLA erre vonatkozé irdnyelve igy szol: ,,4.8 Az (j kdnyvtar-
épuleteket ugy kell megtervezni, hogy a gyenge egészségli és a rokkant embereket se aka-
dalyozzék a haszndlatban, a régi épileteket pedig - ha csak egy mod van réa - at kell ala-
kitani e célbdl”. Vagyis biztositani kell, hogy rokkantkocsival is be lehessen menni a
konyvtarba, vagy felhajtérampa, vagy lift segitségével. A padléburkolat ne legyen csisz6s
és az egeszségligyi berendezések is alkalmazkodjanak a mozgassériltek igényeihez

Fejlett konyvtariiggyel rendelkezd orszagokban szdmos olyan kozmdivel§dési
konyvtar taldlhatd, amely adottsagainal fogva képes fogadni a mozgéaskorlatozott és id6s
olvasoit. Egyes szamitasok szerint a mozgaskorlatozottaknak is megfelelé kényvtarépi-
letek plusz épitési kdltsége 1 ezrelék és 1 szazalék k6zo6tt mozog. Ennek tudatédban még
szomorubb az a tény, hogy hazankban még a legutobbi id6kben épilt, igazan modern
konyvtarépiletek sem felelnek meg a hatranyos helyzet(i olvasék fogadasa specialis ko-
vetelményeinek. Miutan problémat okoz a szabvanyos katalégusszekrények és a szokasos
190 cm-es konyvallomanyok hasznalata, feltétlenll szikséges, hogy mindig tart6zkodjék
a kdzelben olyan kdnyvtéros, aki kérés nélkil, el6zékenyen segit.

A szocialis intézmények lakoi

Az eddigiekben a hatranyos helyzet(i olvaséi csoportok jellemz8ivel és a kdzmive-
I6dési konyvtarakhoz vald viszonyukkal foglalkoztunk. A hézhoz kotott olvasdk -
amennyiben nem otthonok, intézmények gondozottai - egyéni kényvtari ellatasban ré-
szeslilnek. Ugyanezekhez az olvasoi kategéridkhoz tartozdk, ha szocialis intézményekben
élnek, vagy ilyenekbe bejarnak, kdnyvtari ellatdsuk csoportos médon torténik.

A szociélis intézmények, idések napkézi otthonai (klubjai), a szociélis otthonok,
nyugdijas hazak kozos jellemz6je, hogy szinte kivétel nélkil mindegyik rendelkezik m(-
kddése helyén konyvtérral. A kényvtarak alloménya valamely kézm(vel§dési kényvtar
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letétjeként keriill a szocialis intézménybe. Csupan néhany intézmény rendelkezik sajat
allomannyal, de ez elég hatranyos, mivel a gyarapitas esetleges, dtletszer(i és altalaban
igen csekély kényvbeszerzési keret all rendelkezésre. Az allomany nagysagat az ellatandd
személyek szama szerint kell megallapitani, ez 6-10 kotet legyen személyenként, de leg-
alabb 200 kotet. Az allomanyt évente legalabb négyszer célszer( felfrissiteni, igény esetén
ennél tébbszdr. A konyvtarat egy erre alkalmas gondozott, sziikség esetén a gondnok ke-
zelheti, de legjobb, ha a letétet ad6 konyvtar munkatarsa végzi a kdlcsonzést. Ennek
egyetlen hatranya, hogy a kényvtar nyitva tartési idejét korlatozni kell. Nagy elény a szo-
cidlis intézmény gondozottai szdmara, hogy kdzdsségiknek programokat szervez az ellat6
kdzm(ivel6dési konyvtar, igény szerint felolvasasokat tartanak, hangos konyveket kaphat-
nak, megfelel6 lejatszoberendezés esetén videdkazettdk is rendelkezésre allnak. Nagyon
érdekes a finn kdzmiivel6dési konyvtarak ,taldlménya” az eléregyartott programcsoma-
gok Osszedllitasa a szocialis intézmények szamara. A csomag egy-egy témardl tartalmaz
didkat, grafikédkat, mlsoros kazettakat, fotdkat, stb. A csomagok, amelyeknek anyaga
kivaléan szorakoztatja a gondozottak kozosseégét, felhasznalas utan egy masik intézetbe
vandorol tovabb.

Elitéltek

A hatranyos helyzetiiekhez tartoznak az elitéltek, hiszen a kiilvilagtol elzartan él-
nek. Konyvtari ellatasukrol szl Déra Béla Kdzmlvel6dési kényvtarak a biintetésvég-
rehajtasi intézetekben cimd irasa. (Kényvtari Figyelé 1987.1. sz. 47-52. p.) Itt csupan azt
szeretnénk megemliteni, hogy nagy kozmivel6dési kényvtaraink komoly moédszertani
seg'tséget nydjtottak a székhelyiikdn miikdédd bintetésvégrehajtasi intézeteknek. Ezt a
segitséget Budapesten és vidéken tovabbra is folyamatosan megadjak.

A magyarorszagi helyzet

Hazankban mar tal vagyunk a kezdeti 1épéseken, de még tul tavol a teljes kord el-
latastdl. Sajnos adataink nem elég megbizhatéak minden esetben, de valészin(ileg alkal-
masak arra, hogy vazlatos képet nyerjlink a kozm(vel6dési konyvtarak szocialis munka-
jarol és a fejlesztés tendencidirol.

A szombathelyi Megyei Kdnyvtar jogel6dje a Varosi Kozkdnyvtar vezetbje Pavel
Agoston méar 1931-1932-ben megszervezte a postai kolcsonzést a vidéki olvasok szamara.
Nemcsak sajat megyéjébe kiildott konyveket, hanem Zala, Somogy, Fejér és Szolnok me-
gyébe, s6t a hatarokon talra: Burgenlandba, Jugoszlaviaba, Italidba és Csehszlovakiaba is.
A konyvtar miikodésérdl szol6 jelentésben, 1936-ban a kovetkezéket Gja: ,,A kdnyvek
hazhoz szallitasat, amire mar évek 6ta berendezkedtiink - és e célbdl kerékpart is szerez-
tink -, Kovacs Péter latja el. A jogutdd, a szombathelyi Berzsenyi Daniel Megyei Kényv-
tar 1979-ben kezdte meg a hazhoz szallitast, eleinte csak az id6sek és betegek szamara,

majd a szolgaltatast kiterjesztette a mozgaskorlatozottakra is. A hazhoz szallitast éramdi
szerinti pontossaggal végzik 3 konyvtarossal, egy-egy olvasdt havonta egyszer keresnek

fel. A hazhoz szallitas az olvasoszolgalati munka szerves része. Terveik k6zott szerepel kél-
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csondzhetd magnetofonok, dianéz6k és vetitOk vasarlasa, és ezeknek a hangoskényvek-
kel valé egyuttes hazhoz széllitdsa. Szoros kapcsolatot létesitettek a vakok és gyengén-
latok megyei szervezetével, majd ennek szocialis intézetével és ellatjak az intézet széaz
lakéjat.

Az els6k kozott volt a Févarosi Szabo Ervin Kényvtar Vadasz utcai kerileti kényv-
tara, és a veszprémi Megyei Konyvtar, amelyek megszervezték a hdzhoz szallitast. Azota
majd minden megyei és szdmos vérosi konyvtar foglalkozik a hdzhoz széllitéssal.

A legnagyobb gondot a szallitéeszkdzok hianya jelenti. Enyhithetné a gondot, ha
a ma mar szép szamu autétulajdonos kdnyvtaros gépkocsi-hozzajarulast kaphatna, bizo-
nyéra részt vallalndnak a hdzhoz szallitas megoldasaban.

Informéciénk szerint azonban nagyon sok &ldozatkész kényvtéros, faradsdgot nem
kimélve viszi hazhoz a kdnyvet szallitéeszkdz hianydban —kézben, szatyorban, egyes le-
leményes konyvtarosok ,bibliobiciklin”, vagyis kerékparon; Gyomron, Dombdvaron,
Martf(in, stb, stb.

A veszprémi Edtvos Karoly Megyei Konyvtar els6k kdzott foglalkozott a hatranyos
helyzet(i lakossag konyvtari ellatasaval. A megyében kiemelked6 az idegbetegek és alko-
holistdk utokezelését szolgalé dobai intézet 50 m2-es, 2000 kotetet meghaladé allomany-
nyal rendelkezd rendben tartott kényvtara, amit a devecseri ellaté rendszer letétként biz-
tosit. Evente legalabb 6 -8 alkalommal, de van amikor tébbszér is kap kényveket. 1984-
ben a 146 beiratkozott olvas6 2530 kotetet kdlcsdnzott. A kdnyvtarba 12 napilap és fo-
lyoirat jar. A devecseri ellat6 rendszer munkatéarsa rendszeres médszertani segitséget nyujt
a helyi kdnyvtarosnak a foglalkozasok megtartasahoz.

Szocidlis otthonokban, nyugdijashazakban mikodtet letéti kdnyvtarat a megyei
konyvtarak zéme és szamos varosi kényvtar. A helyi kdrhazak betegeket ellaté konyvta-
raival is sok szakszervezeti és tanacsi konyvtar foglalkozik, segiti munkéjukat. A mosdasi
Tud8gydgyintézet és a gy6ri Megyei Korhéz kényvtardnak berendezésérdl a Somogy me-
gyei Palmiro Togliatti Megyei Kdnyvtar, illetve a gy&ri Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar
gondoskodott. Tovabbi lejatsz6berendezések és hangoskonyvek beszerzésével kivanjak
segiteni a hatranyos helyzetliek ellatasat az egész megyében.

A Févarosi Szabo Ervin Konyvtar hal6zatdba mintegy 15 éve folyik hazhoz szal-
litas. A kezdeményez6, az V. kerileti Vadasz utcai kényvtar volt. Az évek soran egyre
tobb konyvtar vallalkozott hazhoz szallitasra, de sajnos néhany konyvtar sziinetelteti ezt
a szolgéltatast, mert az utdbbi id6kben erésen csdkkent a gépkocsik szama. Egyes keri-
letekben ma mar annak is oriilnek, hogy a szocialis intézmények letéti cseréjéhez tudnak
szallitéeszkozt szerezni. J6 néhany kerileti és fiokkonyvtar foglalkozik a keriiletébe tar-
toz6 oregek napkozi otthonaval, szocialis otthonokkal és a nyugdijashazak lakoival.
Ezekben az intézményekben szakképzett kdnyvtarosok kdlcsondznek hetenként megha-
tarozott napokon, misorokat, (innepségeket rendeznek, apré ajandékokkal kedveskednek
példaul karacsonykor, felolvasasokat tartanak, sth.

A szolgaltatasok kialakitasanak személyi feltételei

A konyvtarosoknak, akik a hatranyos helyzetliekkel foglalkoznak, kildnleges elko-
telezettséglieknek és képzettséglieknek kell lenniiik. Olyanokra van sziikség, akik ké-
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pesek kénnyen és zavarmentesen kapcsolatot létesiteni id6s, beteg, mozgaskorlatozott

emberekkel. Nem riadnak meg a szegényes kdrnyezett6l, oregségtél, szenvedéstdl, lelki
banattdl, a beteg ember latvanyatol, altalaban toleralni tudjak a natranyos helyzetlek-

kel val6 foglalkozas adta helyzeteket. Arra is szilkség van, hogy a kényvtarosok rendsze-
res kapcsolatokat tartsanak fenn pszicholégusokkal, gerontoldgusokkal, a vakok és moz-
gaskorlatozottak helyi szervezeteivel, a szocialis hatésagokkal és gondozdkkal.

Képzés, tovabbképzés. A megkivanhatd konyvtarosi ismeretek mellett, a hatranyos
helyzet(i olvasokkal val6 foglalkozas tovabbi ismereteket és tajékozottsagot kivan meg
a konyvtarostdl. Helyes lenne, ha az alapképzésbe (egyetem, f6iskola) is bekerilhet-
nének olyan studiumok, amelyek felkészitik a kdnyvtaros hallgatdkat a hatranyos hely-
zetliekkel valo specidlis foglalkozésra, pl. pszichologiai, gerontoldgiai, bizonyos fokd
szociolégiai és kriminalisztikai ismereteket adnanak. A gyakorlati tapasztalatok elsajati-
tasa mellett tovabbképzéseken is megszerezhetik a kdnyvtarosok a sziikséges tudast. A te-
matikaban szerepelnie kell olyan témaknak mint: a hatranyos helyzet okai és kdvetkez-
ményei; etikai normak; az elGitéletek szerepe; az egyes hatranyos helyzet(i csoportok jel-
lemz8inek elemzése; az egyes csoportokkal valé foglalkozas lehetséges modszerei; kérha-
zak, szocidlis intézmények konyvtarainak kezelése, hazhoz szallitas, olvasasi segédeszko-
z06k; a biblioterapia megtervezése, a foglalkozasok levezetésének mddszerei; az ugy ér-
dekében megvaldsitasra keriil6 gyakorlati tevékenységek: targyalas hat6sagokkal, intézmé-
nyekkel, a szervez6munka kdvetkezményei; kapcsolatteremtés. Az Orszagos Széchényi
Kényvtar Konyvtartudoméanyi és Mddszertani Kdzpont oktatasi osztalya mar két izben
rendezett tovabbképzd tanfolyamot a hatranyos helyzet(i olvasékkal foglalkozé kdényv-
tarosok részére. A tanfolyamok a jelek szerint sikeresek voltak és a hallgaték zéme napi
munkajaban gylimolcsozteti a tanultakat.

Munkaszervezés. Mindazok a kdnyvtarosok, akik részt vesznek a hatranyos helyze-
tlek ellatadsaban, egyiittesen virtualis munkacsoportot alkotnak a kdnyvtarban. A mun-
kacsoport tagjai az olvasészolgalat és a modszertani csoport (osztadly) munkatarsai kozil
keriilnek ki. Ha a feldolgozék koziil valaki szivesen vallalja ezt a feladatot, az § kdzrem(i-
kodését is igénybe kell venni. A munkacsoport vezet6je szervezi és szamon tartja a felada-
tok elvégzését.

Tervek ajovére

Az IFLA Hatranyos Helyzetlieket EIIat6 Kényvtaranak Szekcidjat kdzéptava tervé-
ben (1986-1991) részletesen felsorolja a hatranyos helyzet(i csoportokat, kiemeli akényv-
tarépuletekhez és gy(ijteményekhez valé fizikai hozzaférhet6séget és igen fontosnak itéli
az olvasési segédeszkdzok alkalmazasat a csokkent képességli felhasznaldk szamaéra.

A Szekcié kdzéptavu terve mindazokat a célkitizéseket és feladatokat hangsulyoz-
za, amelyeket a kozm(ivel6dési kdnyvtarak mar ismernek, és a hatranyos helyzet(i olvasok
érdekében naponta végeznek. Azoknak a kdnyvtaraknak, amelyek még csak a kezdeti
Iépéseket tették meg, fel kell gyorsitani munkatempojukat, atfogé tervet kell készitenitik
és gondoskodniok kell a hatranyos helyzetli olvasék minél szélesebb kérd, atfogd konyv-
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fari ellatasarol. Ezt a magyar kdzm(vel6dési konyvtarak iranyitdi régota szorgalmazzak.

A Mivel6dési Minisztérium Konyvtari Osztdlya javaslatot készitett a konyvtarak

fejlesztésér6l a VIL oOtéves tervidészakra (1986-1990), amelyben leszbdgezi: ,,A hatokor
Kiterjesztésénél kiilonds gondot kell forditani ... az egészségi, vagy kulturalis szempontbdl
hatranyos helyzet(i potencialis és tényleges olvasdkra. E munka soran kiilénleges jelent6-
ségli lesz a nem nyomtatott informacidhordozok, kultdrakdzvetitd eljarasok és eszkdzok
konyvtari szolgaltatasanak elterjesztéset

10.
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12.
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A VAKOK REHABILITACIOJAROL

DARU GERONE

A vaksag a gyogypedagogiai tudomany és kdézgondolkodas szerint is stlyos —talan
a legsulyosabb - fogyatékossag. A vakiigyi szakemberek, de maguk az érintettek is az
utébbi évek igen jelent8s szocialpszicholégiai és gyakorlati tarsadalmi térténésként tart-
jak szamon azt, hogy 1981 utan aRokkantak (Fogyatékosok) Nemzetkdzi Evét kévetben
érzékelhetéen kedvez6 irdnyba fordult a fogyatékosok iranti tarsadalmi attitid. Ezzel
a valtozassal parhuzamosan pozitiv tartalmd, tamogato jellegl cselekvés-sorozatok indul-
tak meg, és vannak folyamatban ma is, amelyeket a fogyatékosok rehabilitacidjaval fog-
modszeresen tartanak életben, szorosabban vett szakmai jellegli feladataik ellatasa mel-
lett. A fogyatékosok, igy a vakok vonatkozéasaban is az integracié elvén és gyakorlatan
azt értjuk, hogy a fogyatékos embert minden leheté segitség megadéasaval az ,,épek” tar-
sadalmaba kell beilleszteni. A teljes integraltsaghoz a habilitaciés, rehabilitacios folyamat
vezet. Sikeresnek tekintheté az integracié akkor, ha a fogyatékos ember képességének, te-
hetségének megfelel6 végzettségre, szakképzettségre tesz szert, nem elkilonitetten, hanem
tébbi embertarsa kézott dolgozik, esetleg adaptalt munkahelyen, vagy adaptéalt eszkdzok-
kel; életvitele, kériilményei nem térnek el nagymértékben az atlagostol.

Tapasztalataink szerint senki nem kérddjelezi meg azt, hogy a vaksag sulyos fogya-
tékossag. A rehabilitacio, a tamogatas kérdésében a sulyossadg ténye mellett meggy6z6
erével szerepel a vakok szadma is, amely hazankban 30 ezerre tehetd, mely szdm —népes-
ségen beluli ardnya - megfelel az észak-amerikai és nyugat-eurépai koefficiensnek. Tehat
szamaban is figyelemreméltd, és ilyen vonatkozasban sem hanyagolhaté tobbsz6rds hat-
rannyal kiizd6, sajatos, 6nmagan belil igen valtozatos dsszetételii csoportrol van szé.
S6t amennyiben a vakok szdméahoz hozzdadjuk a hozzajuk legkdzelebb all6 csaladtagok
szamat - tetsz@legesen egy-egy érintett esetében 3--4 f6t —, a vaksdg mint igen er6s meg-
hatarozé tényez6 a vakokon kivil igen kdzelrél érint 90-120 ezer embert.

A vakok tarsadalmi helyzete

Igen gyakori a kérdésfelvetés a vakok irant érdekl6dd, de kevés ismerettel birojo -
szandékl emberek részérdl: kinek lehet nehezebb a helyzete, a velesziletetten vakoknak,
vagy pedig azoknak, akik latdsukat kés6bbi életkorban, feln6ttként veszitették el. A kér-
dez6k gyakran sajat maguk megfogalmazzak az elképzelésik szerinti valaszt. Altalaban
nehezebbnek itélik meg a feln6ttkorban megvakultak helyzetét, mivel szerintik a vele-

Konyvtaii Figyeld (33) 1987/5

AKonyvt

digitalis valtozata. Keszilft a Konyvtari Intézet megbizasabol az Or




546 Daru Geréné

szuletetten vak talan fel sem mérheti igazan veszteségét. A vak embereken belil bizonyos
szempontok miatt valdban el kell kiilénitenink a velesziiletetten, a gyermekkorban, vala-
mint a felnéttkorban megvakultakat. Az ilyenfajta elkiilonitésnek nem szempontja a ,,ki-
nek nehezebb” kérdés. A velesziletett, vagy korai gyermekkorban megvakultak szemé-
lyiség-fejlesztésére, a szocializaciés folyamatuk befolyasoldsa a vaksag tényének ismere-
tében, annak kompenzalasaval torténik. A felnéttkorban megvakultak esetében egy mar
tobbnyire kialakult személyiségli embernek kell az egy csapasra, vagy hosszabb id6n ke-
resztll, valamilyen betegségfolyamat kdvetkezményeképpen bekdvetkezd allapotvalto-
zassal megkuzdenie. Az allapotvaltozas a vakka valo szocialis statuszat is, nem egy eset-
ben kedvez6tleniil befolyasolja. Ez fiiggetlendl att6l, hogy felkésziilt-e vagy sem allapot-
valtozasara. A feln6tt, de még aktiv életkorban lév6k részére a Budapesti Vakok Allami
Intézetében néhany éve meglévé Vakok Elemi Rehabilitacids ja nyujt kezdeti
segitséget néhany hdénapos intézeti elhelyezéssel, amikor is a beutaltak a tandrdkon
- Braille iras-olvasas, mozgastréning, haztartasi teend6k vakon valé miivelése mellett -
megismerik egymast, szerencsés esetben egy sorstarsi kdzosségbe tagoldédnak, megkez-
dédhet szakmai atképzésik, illetve tovabbi életiikre perspektivat kapnak. A vaksag, le-
gyen az velesziiletett, vagy feln6ttkorban szerzett, mindenképpen hatranyt jelent és mint
ilyen meg kell vizsgalnunk, hogy mit is jelent a vaksag, mint &llapot az érintettek sza-
mara: - akornyez6 vilag érzékelésének beszlikitett lehetségét, - ugyanis mint ismeretes,
az informacidk nagy részére, mintegy 70-80%-ara a latason keresztil tesziink szert.

A vildg megismerésének beszlkitettsége kilénbdz6 eszkdzokkel kompenzalhato,
ezen az alapvetd akadalyon kiviil szamos, kevéshé tettenérhet6 és behatarolhaté kovet-
kezménnyel is jarhat a vaksag, melyek pontosan elvont jellegiiknél fogva kevésbhé kompen-
zélhatok. A vaksag az élet minden Iényeges és Iényegtelen mozzanatara kihat. Megrazo,
személyes élményt adhatok itt tovabb, tandja voltam annak, amikor vakon sziletett kol-
Iégdm néhany Oras Ujszilottjét a karjara vette, s els6 mondata ez volt a gyermekhez: ,,kis-
lanyom nem lat téged az apukéad”. Ugyancsak ilyen megrazé volt a sokak altal nagyrabe-
cslilt haldoklé vak tanar bucsija feleségétdl, aki az altala is felismert tragikus 6raban an-
nak a fajdalmanak és veszteségének adott hangot, hogy soha nem lathatta felesége arcat.
Talan ez a két példa igazolja azt, hogy a vaksag, mint allapot, milyen erésen meghatérozo.

A helytelen kdrnyezeti reakciok hatranyosan befolyasolhatjak a személyiség fej-
I6dését, a szocializacios folyamatot, az 6nmegvalositast - felndtt korban megvakultaknal
a vaksag pszichés krizishelyzetet, tarsadalmi presztizsveszteséget okozhat -. A hétkdzna-
pokban a vaksagot a mindennapi életvitelt nehezitd korilményként kell kezelni. Az élet
soradn jelentkez6 problémakat nem 6sszegezd, hanem hatvanyozé faktor; az altalanossag-
.ban jelentkez6 problémak megoldasat eleve neheziti, vagy a megoldast akar lehetetlenné
teszi. A vakon sziletett kisgyermekeknél nem kivanatossa deformalédhat a legalapvetébb,
az egész életre kihatdé emberi viszony: az anya-gyermek, a szlil6-gyermek kapcsolat akkor,
ha az anya, a szil6k nem képesek helyesen feldolgozni gyermekiik fogyatékossagéanak a
tényét, nem tudnak megbirkézni sajat kudarcélményiikkel, a gyermek fogyatékossaga
miatt képzelt és érzett blntudatukkal. A gyermek - fogyatékossagaval egyitt valé -
elfogadasa alapvetd feltétele annak, hogy a szilé kdvetkezetes, a gyermek testi-lelki fej-
I6dését kibontakoztatd érzelmi odafordulést és nevel6i magatartast tanUsithasson a gyér-
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Tek mindenkori életkori sajatossadganak, a nevelés adekvat szintjének és kdvetelményei-
nek megfelelGen.

Magyarorszagon a vak kisgyermek iskolaztatdsa specialis, a latoktol elkilonitett
iskoldban és nevel6otthonban térténik. (Vakok Altalanos Iskolaja és NevelGotthona).
A jelenlegi iskolaztatasi rend f6képpen a gydgypedagégiai hagyomanyokon és a behata-
rolt anyagi lehet8ségeken alapszik. Az elkilonitett és az izolaciéra hajlamositéd iskolazta-
tas ellentmond az altalanos integracids elveknek. A sziikségszer(iség fenntartja ezt a gya-
korlatot. A vakok oktatdsa - mint ez a skandinav orszagokban folyik - a lakhely szerinti
iskolakban lényegesen tobb oktatasi segédeszkozt és specialisan felkésziilt szakembert igé-
nyelne. Az integralt oktatasnak ma nincsenek meg a hazai feltételei.

A vak gyermekek iskolaztatdsuk soran meglehet6sen nagy leterhelésnek vannak ki-
téve, a serdilékorban a ,ki vagyok én” kérdése mellett meg kell birk6zzanak a ,vak va-
gyok’ tényének feldolgozasaval. Jelenleg a palyavalasztas igen kevés lehet6séget kinal.
A mikroelektronika térhéditasa ad biztatast arra napjainkban, hogy az eddig valaszthat6
foglalkozasok, szakmak koré szamban és min6ségben bdvilhet, illetve egyes - mar vakok
altal gyakorolt - munkakor a szamitastechnika térhoditasaval vakok szamara kénnyebb
és hatékonyabb munkavégzést biztosit. A mar évtizedek 6ta bevalt és gyakorolt munkakd-
roknél a munkahelyek fogadokészsége j6. (Telefontkdzpont-kezel8, gyégymassz6r sth.)
De a palyavalasztas sziikdsségével az 6nmegvalositas keretei is eleve behataroltak, az élet-
idedl kialakitasa még az elképzelésekben is korlatozottabb avak fiataloknal, mint a latok-
nal. A munkavallalasi lehet6ségek szlik kore befolyasolja a tarsadalmi mobilitast, illetve
korlatozza azt. A vakok kereseti lehet8ségei, jovedelmi viszonyai szintén kedvez6tleneb-
bl alakulnak, mint a latoké, Iévén kirekesztettek a masodik, harmadik gazdasag jévedel-
mi aramaibdl. A szabadid6 elt6ltése, az informacidk hozzaférhet6sége, a kiilonb6z6 hob-
bik gyakorlasa szintén nehézkesebb.

A kulturalédas sajatos eszkozeit kozvetiteni a Vakok és Gyengénlatok Orszagos
Szdvetségének volt csaknem kizarélagos feladata ez idaig. Errdl a feladatrol és f6képpen
akozkonyvtarak feladatvallalasarol késébbiekben még szdlok.

A gyakorlati problémak mellett emlitést kell tenni arrdl is, hogy a viszonylagos
izolaltsag gatolja a tarsas kapcsolatokat is, igy behataroltak a tarsvalasztas lehetségei is,
a ,,szép, vagy cslnya”, a ,,szeret, vagy nem szeret kérdéshez hozzakapcsolédik, sét azo-
kat megel6zi ,a 1ato, vagy vak” problematikaja. A vakok a kdzOsségért val6 munkaban,
a kozéletben vald szereplésben is hattérbe szorulnak. A szdvetségi, egyesileti életben is
csak a legkivalobbak vallalnak sorstarsaikat szolgalo6 munkat. Egy-egy vak ember sorsat
figyelemmel kisérve arra kell kdvetkeztetniink, hogy a bizonyitani akaras, az egészségte-
len talkompenzalas sok pszichés energiat emészt fel és igy tovabbi fizikai és lelki artal-
maknak nyit teret. A vakok gyakran sérelmezik, ha nem megfelel6 hangnemben, vagy mé-
don nydujtanak nekik segitséget. Egy-egy ilyen élmény hossz( id6re keser(iséget okoz,
vagy defenziv visszahlzddast eredményez. A vaksag elzarja az utat a kilénb6z6, a latas
altal kozvetitett esztétikai élmények és hangulatok élvezetét6l is azt, aki ennek a fogya-
tékossagnak a terhét viseli. A hatranyokrdl szélva, de korantsem kimeritve azokat, emli-
tést kell tenni azokrél az intézményekrdl, allami juttatasokrol és szovetségi tagsaggal jaro
kedvezményekrél, amelyek a hatranyok enyhitését hivatottak elésegiteni és egyengetni
igyekeznek az integracio felé vezetd utat.
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A vakokkal foglalkozé intézmények

Mér emlitettiik a Vakok Altalanos Iskolajat, a Vakok Allami Intézetét és Szovetsé-
gét. Az emlitetteken kivll a vakok (gyével féfeligyeleti szinten foglalkozik az Egészség-
tgyi Minisztérium Szocialpolitikai F6osztalya, az intézetekben lakok ligyeivel a Szocialis
Intézetek Kdzpontja. Nagyobb szdmban gondoznak vakokat a Vas, a Csongrad, a llajdi-
Bihar megyei, valamint a N6grad megyei tanacsi felligyelet ald tartozd szociélis ott-
honok. A Foévarosi Kefe- SeprligyartoVallalat, zz Egyesilt Fonottaru és Haziipari Sz6
kezet, a Vas megyei Vegyesipari Vallalat, a Szegedi Fonalfeldolgozé Vallalat foglalkoztat
nagyobb szadmban vakokat. Meg kell emliteniink a Magyar Vordskereszt tarsadalmi akti-
vait is, akik részt vesznek az idéskort vakok hazi szocialis gondozasaban, a kilénb6z6
szintl tanacsok szocialpolitikai osztalyait, ahonnan a kilonb6z8 szocialis juttatasokat
biztositjak.

A vakokkal val6 foglalkozas nem nélkiilézheti az elméleti, tudomanyos alapot sem.
A Barczi Gusztav Gydgypedagogiai Tanarképzd Fdiskola és a kebelén belul mikodé
Gydbgypedagdgiai Pszicholdgiai Intézet szintén érintett egyes kérdések felvetésében, tudo-
manyos kimunkélasaban. A Vakok Altalanos Iskolajan kiviil oktatasiigyi kérdésekben il-
letékes a M(vel6dési Minisztérium Altalanos Iskola Osztalyanak Gyogypedagdgiai Cso-
portja, valamint a Latasi Fogyatékosok Felvételi és Athelyez6 Bizottsaga. A felsorolast ki
kell egészitenem a Magyar Gyogypedagogusok Egyesiletének Latasfogyatékossagligyi
Szakosztalya, valamint a Magyar Rehabilitaciés Tarsasag és a MOTESZ Szocialis Rehabi-
litacios Szdvetség megemlitésével, mely tarsasagok, illetve egyesiiletek egylttm(kodési
megallapodéasok alapjan adjak at egymasnak informacioikat és k6zés rendezvényeket szer-
veznek. A felsorolt allami és tarsadalmi szervek munkéajat mintegy kiegészitik az egyha-
zak szeretet-szolgalatai.

Mint latjuk hazankban szdmos intézmény foglalkozik kiilénb6z6 mértékben és nézé-
pont szerint a vakok rehabilitacidjaval. Az intézmények ez id6 szerint nem alkotnak
rendszert, egylttmikodésik, egymast kiegészit6 munkajuk f6képpen a kdzos célra, sze-
mélyes kapcsolatokra és a vakok érdekeinek belatasara alapulnak. Megitélésem szerint a
Vakok és Gyengénlaték Orszagos Szdvetsége az a szervezet, melynek tevékenysége vala-
mennyi kézil a legatfogobb és ugyanakkor a legaprobb részletekre is kiterjed6. Tevékeny-
ségének ezen jellemz6i némi koordinacios, integrativ szerepét is megkivanjak, mely ismérv
idénként meg is nyilvanul. Esetenként mondhat6 ez el, mivel formalisan ilyen feladata
nincs a Szovetségnek. A SzOvetség hivatalos jellege: tAmogatott tarsadalmi szervezet, 70
éves multja, tradicidi, érdekvédelmi jellegli f6 feladatai, illetve azok teljesitése napjaink-
ban megfelel§ tarsadalmi elismertséget biztositanak szamara.

Allami és szdvetségi kedvezmények

A magyar vakigyet illeten - tdrténetében vizsgdlva —déntd valtozést a felszaba-
dulds, majd ezt kdvetben a 3200/1949. (IV. 9.) M.E. sz. rendelet hozott, mely kimondja,
hogy a vakokroél val6 intézményes gondoskodas allami feladat.

sziift a Konyvtar




A vakok rehabilitaciojarol 549

Jelent8sebh allami kedvezmények: személyi jaradék, melyet minden latasat 95%-
ban elvesztett személy kap; szocialis segély, melyet a nem munkaképes és tartasra koteles
hozzéatartozdval nem rendelkezd vak kap; helyi ingyenes, és 10% térités mellett kedvez-
ményes helykdzi utazas; 5 nap p6tszabadsag; vak fizikai dolgozok heti 36 6ras munkaide-
je; kulénb6z6 tarsadalombiztositasi juttatasoknal méltanyossag (pl. latassériilt gyermek
utadn emelt dsszegl csaladi potlék).

Az allami kedvezményekhez kilonb6zé juttatdsok jarulnak a Szovetség kdzvetité-
sével: Braille, pontirasos id@szaki és rendszeres kiadvanyok; kélcsonzési lehet6ség a Braille
és hangoskonyvtarakhol; ldiltetés a Szovetség boglarlellei idil6jében és mas Gdilési le-
het6ségek szervezése.

A vakok ellatasahoz, integraciojuk biztositasahoz jelent6s alapfeltétel a megfelel6
segédeszkdzok rendelkezésre bocsatasa, mely segédeszkdztar szinvonala nem Kielégitd,
elmaradott a hazai technikai fejl6déstél. A segédeszkzdknél szoktunk emlitést tenni a so-
kak érdekl6désére szamot tartd vakvezetd kutyardl, mely egy sajatos, él6 segédeszkdzként
foghatd fel, els6sorban a felnéttkorban megvakultak szolgalatdban. Az allami és szovetségi
juttatdsokat egyre inkabb kiegészitik a kiilonbdz6 tarsadalmi, illetve egyéni tamogatasok,
melyek szocialista brigadok él6 munkajaban, intézmények folyamatosjelentés tamogata-
séban, egyes akcidkban, adoményokban és alapitvanyok létesitésében targyiasulnak.

A mar hivatkozott 1949. évi rendelet az allami gondoskodast szdgezi le, manapsag
viszont egyre inkabb halljuk, hogy a fogyatékosokrél val6 gondoskodas 6ssztarsadalmi
feladat. JO egybehangoléssal, ajogszabalyba foglalt alapelv és annak megval6sulasa, a meg-
valdsitasra valo torekvés, valamint az, hogy az 6ssztarsadalmi illetékességnek is teret ad-
junk, nem zérja ki egymast. Napjaink feladata, hogy az altalanos megfogalmazast konkre-
tizdljuk, a tarsadalom egyes intézményeire lebontsuk és kérjiik a mozgalomban val6 rész-
vételt.

Az Orszagos Konyvtarigyi Tanaccsal, a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletével, az
Orszagos Széchényi Konyvtar Kényvtartudomanyi és Modszertani Kézpontjaval évek 6ta
jO és eredményes az egylttmikodésink. A hangoskonyvtari szolgaltatds ma mar szamos
kdzkonyvtarban megtalalhatd és igy érzékelhetéen csdokkentek a Szovetség hangoskonyv-
taranak aranytalanul nagy terhei, A hangoskdnyvek nagyobb szamu és gyors elkészitését
lehet6vé teszik a SzOvetség studidjidban a Soros Alapitvanybdl beszerzett korszer( stidio-
berendezések. A magyar kézmdivel6dési konyvtarak a hangoskoényvtari szolgaltatas beve-
zetésével igen fontos missziot vallaltak és teljesitenek a vakok kulturalédasaban. Szolgal-
tatasukkal, s6t szolgalatukkal tudashoz, kultirahoz juttatjadk a latasuktol megfosztott em-
bereket, nem egy esethen az életigénylésiiket is visszaadjak, mint ezt nem egy vak ,,olva-
sonk” kifejezte mar.
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VAKOK, KONYVEK, KONYVTARAK
SKALICZKI JUDIT

LA konyvek a vakok szemei. Megmutatjak a fénnyel telt vilag dics6ségét,
tapintasunkra elaruljak, hogy mit gondolnak és cselekszenek az emberek,

segitenek abban, hogy elfelejtsiik fogyatékossagunkat ...~
Helen Kellerl

Az Egeészségugyi Vilagszervezet (WHO) 1985. évi felmérése szerint a vilagon koril-
beltl 40 milli6 vak ember él, és megkozelitéleg még 30 millié azoknak a szama, akik
egyéb fogyatékossaguk miatt nem tudnak olvasni. A WHO arra figyelmeztet, hogy a meg-
el6zés és a gyogyitas terén kifejtett komoly er6feszitések ellenére ez a szdm ndvekedni
fog és elképzelhet, hogy 2000-re megkétszerez6dik2. Ugyanakkor igen eltéré a vakok
szama a kulénb6z6 foldrészeken, a kiillonbdz8 orszagokban. A latékhoz viszonyitva a fej-
lett, civilizalt orszdgokban lehet, hogy csupan 0,01%, mig masutt elérheti a 10%-ot is,
(els6sorban a fejlédé afrikai orszagokban).

Egy-egy tarsadalom civilizaltsdga altaldban lemérhet6 azon, hogy gondoskodik-e
és miképpen, tdmogatasra szorulé nem egészséges tagjairdl. Ad-e lehetéséget arra, hogy
valamennyire kiegyenlitédjék sériilt embertarsaink hatranyos helyzete, hogy megkdzeli-
téleg azonos esélyekkel élhessék életiiket példaul a vakok a latokkal, a siketek a hallok-
kal.

A kdnyvtar - és ebben ne veszitsiik el hitlinket - egyike az iskolak mellett azoknak
az alapintézményeknek, amelyek arra szolgalnak, hogy megteremtsék az esélyét legalabb
a viszonylagos egyenl&seégnek, azaz részt vegyenek a tudashoz, az ismeretekhez valo jutas

A vakok és csokkentlatok konyvtari ellatasa egyrészt alapkérdés a vakok tarsadalmi
rehabilitacioja szempontjabél, de ugyanakkor megmérettetés a kdnyvtar szempontjaboél
is. Kideril ugyanis, hogy eléggé demokratikus intézmény-e a konyvtar, azaz mindenki
szamara hozzaférhet6vé tudja-e tenni az informaciét? A vakok szdmara a kdnyvtar a kul-
turélis rehabilitacié els6dleges intézménye lehet, olyan hely, ahol az informéacid, az isme-
retek, a muvészetek olyan informaciéhordozén talalhatok, amelyet 6k is tudnak hasz-
nalni.

Latas tapintassal: a Braille-kdnyvek

A minket korllvevd vilagot vizudlis uton ismerjik meg, az informéaci6 tobb mint
80%-a jut el hozzank ilyen modon. Vilagszerte évente kortlbelil 800 ezer kdnyvet, 400
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ezer folydiratot és egyéb dokumentumokat gyartanak. A vakok az ismereteknek ilyenfaj-
ta megszerzésébdl ki vannak zarva. Bizonyos felmérések szerint3 a latasukban korlatozott
emberekhez a nyomtatasban megjelend dokumentumoknak csupan 2%-a jut el. Az § sza-
mukra a latast a tapintés és a hallas helyettesiti.

A tapintassal val6 olvasast mar az 6kori birodalmakban is ismerték, és a kiilonbz6
korok kulonbdz6 megoldasokat alkalmaztak. A mult szazad els6 felében 23 kiilonb6z6
domboritott irdsrendszer Iétezett. A ma is hasznalt, a vakok szamara készilt pontirast
Louis Braille abbé, a parizsi vakok intézetének tanara alkotta meg 1829-ben. A dominon
Iév6 hat ponthol allitotta Ossze rendszerét, a domind 64 variacios lehet6ségéhez képest
63 variaciot, azaz jelet alkotva.4

Nem véletlen, hogy ez a modszer terjedt el a vilagon - jéllehet hivatalosan csak
1852-ben ismerték el Franciaorszagban -, mert a rendszer igen flexibilis, alkalmas a zene-
mlvek és a matematikai képletek lejegyzésére is. EI64llithatod egyedileg és nagypéldany-
szamban, kézileg, vagy mechanikus Gton, és napjainkban elektronikus mdédon is.

A szdzad mésodik felét6l nyomon koévethetd a Braille-irds, vagy médositott vélto-
zatainak eurdpai térhoditasa. Az Egyesilt Allamokban a domboritott irasnak tébb mint
hatféle véltozatat hasznaltdk a 19. szdzad masodik felében. Ez a korszak volt a vakiras
torténetében a ,,War of Dots; a pontok haborGja. A kilénb6z6 valt
New-York-i standard dot sth. - egymassal nem voltak kompatibilisek, s ez a z(rzavar csak
az 1920-as évekre valtozott meg, amikor a Braille-t fogadtak el a vakiras nemzeti irasava.
Az angol nyelvteriileten 1932-ben valt egyeduralkodéva a Braille-iras.

Egy atlagos regény braille-irassal 4-5 kotet, de egy hosszabb munka terjedelme el-
érheti a 30-40 kotetet is. A braille irast anyagok példanyszaméanak megndvekedését a
braille irogépek, illetve az 1960-as évek végén, a hetvenes évek elején a szamitdgépek
megjelenése hozta. A komputereket Braille nyomtatokkal is ellattdk. A Braille-irds digitalis
technikaval kazettara - vagy diszkre - is vihet6. Egy 90 perces kazettara 450 sztenderd
Braille oldal rdgzithetd, tehat a kazetta egy egy oldalara 1, vagy 2 Braille kotet fér el.
A kazetta aztan specialis displayen jatszhato le.5

A braille mellett megjelen6é kiilénb6z6 irasok kozul kiemelkedik az angol William
Moon 1847-ben alkotott vakirdsa, ezt ugyanis tébb helyen még ma is hasznaljak.

A vakok kézponti kényvtarainak kialakulasa

A 18-19. szadzadban a polgari tarsadalmak fejlédésével Ujfajta kdnyvtartipusok
alakultak Ki.

A kiralyi és a jelent8s alapitvanyi gy(jteményekbdl nemzeti kdnyvtarak jottek 1ét-
re, a kiillénb6z8 egyesiletek, szervezetek és Ujonnan alakul6 iskolak Iétrehoztak a maguk
kényvtari gydjteményeit, és a szazad harmincas éveiben az Egyesillt Allamokban megje-
lent egy egészen Ujfajta szolgaltatd konyvtartipus: a public library.

A szazad kozepét6l az egyre nagyobb példanyszamban el6allitott braille kényvek
szama és az az egyre nyomatékosabb tarsadalmi igény, hogy a vakokat tanitsak és oktas-
sék, Uj kdnyvtartipust hozott létre, az 1980-as évektdl: a vakok konyvtarat.

AKanyvtari Figyel6 digital
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A vakok kozponti konyvtarai altaldban négyféle Uton szervezddtek. Megalakult
a vakok szOvetsége, vagy egyesiilete és mivel célkit(izéseik kozott az érdekvédelem, a ta-
nuléssal, tanitassal val6 munkahoz juttatas és a kulturalédasi lehetéségek egyarant szere-
peltek, a kezdet kezdetét6l a kdnyvtarak létesitése volt az egyik legfontosabb feladatuk,
igy jott létre példaul a parizsi gydjtemény. Volt olyan orszag is - Nagy Britannia, Egye-
siilt Allamok -, ahol a vakok szaméra m{kéd6 nyomdabol jott létre a szovetség, majd
a konyvtar. Voltak olyan orszagok - Finnorszag, Svédorszag és Hollandia -, ahol a
kényvtéarat egy gazdag magénember - sok esetben egy vak - teremtette meg. Es volt,
ahol el8szor iskolat alapitottak a vak gyerekek szamara —Norvégia —és kés6bb teremts-
dott meg az oktatds dokumentumbadzisa a kdnyvtar.

A vakok szamara az els6 konyvtar Angliaban alakult. A kdnyvtar létrejotténél egy
intézmény és egy maganszemély babaskodott. Az angliai braille kdnyvek kiaddjabol
1869-ben megalakult a Vakok Orszagos Szovetsége (RNIB), és a Szovetség tamogatasaval
Martha Arnold —maga is vak volt —kezdeményezésére alakult meg 1882-ben Londonban
a Vakok Orszagos Kényvtara (National Library for the Blind-NLB). 1884-ben Parizshan
a vakok szovetsége, Maurice de la Sizeranne kezdeményezésére hozzakezdett a Braille*
konyvek el6allitasahoz és terjesztéséhez. Ebb6l a kezdeményezéshdl jott létre 1889-ben
a szovetség konyvtara. A finnorszgi és a svédorszagi Kozponti Kdnyvtar egy parizsi ta-
nulménydtnak kdszdnheti a létrejottét. Egy helsinki szenator lanya, Cely Mechelin a pa-
rizsi intézet és kdnyvtar m(ikodését latva, 1890-ben 16 Braille-kényvvel megalapitotta
a Konyvek a vakoknak ciml egyesiletet (Kirjoja sokeille), s a konyvallomanyuk a Koz-
ponti Kényvtarnak, a maiNakévammaisten kirjasté-ndk az alapja lett.6

A svéd konyvtér, a mai Talboks- och punktskrifsbiblioteket ,,csupdn 1911-ben ala-
kult meg, bar kezdeményez6je, Amy Segerstedt tanarnd az 1885. évi parizsi Utja 6ta mun-
kalkodott a szbvetség, majd a kdnyvtar megalakitasan.7 1894-ben Eurépaban egyszerre
két igen jelent6s, ma is mikddd konyvtar létesult. Az egyik, a német nyelvterilet els§ vak
koényvtara egy magantarsasag kezdeményezésére alakult Lipcsében: a Zentralbiichereifur
Blinde, a masik Hagaban: a Nederlandse Blind Bibliothek.

Az Egyesilt Allamokban a kongresszus tamogatasaval 1879-ben létesitettek egy
kézponti nyomdat a vakok szamara (American Printing House for the Blind), aminek az
elédje 1858 dta mikodott Kentucky Allamban. A nyomda kdvetkeztében megnétt a
bratile kdnyvek szama és a washingtoni Library of Congress 1897-ben nyitott egy olvaso-
termet a vakok szamara 500 braille kényvvel és zenem(ivel. 1913-tl kezdve pedig minden
braille formaban megjelend dokumentumot gy(ijt a kdnyvtar. A szazad els6 évtizedében,
1910-ben az eurdpai és az egyesult allamokbeli kdnyvtarak mellett, Japanban is megala-
kult az els6 vakok szamara m{ikddé konyvtar. (Ebbél az évbél van adatunk arrél, hogy
Budapesten, a Vakokat Gyamolité6 Orszagos Egyesiilet tamogatasaval annyi Braille kony-
vet masoltak mar, hogy az egyesuletnek kdnyvtarost kellett alkalmaznia.)8

Amszterdamban 1912-ben létesiilt a Vakok Evangélikus Kényvtara, a de Chris-
telijke Blindenbibliotheek azzal a céllal, hogy a vak tanuldkat ellassa tananyaggal, kony-
vekkel. Osléban 1913-ban alapitottak meg a vakok konyvtarat. Még 1880-ban kezdtek
hozza a vak gyerekek oktatdsahoz, de akkor még semmiféle konyv nem éallt a tanarok
rendelkezésére. A hi&nyt felismerve 1890-ben néhény tanar hozzdkezdett sajatkeziileg a
braille kdnyvek el6allitasahoz, 1909-ben alakult meg a vakok szdvetsége, s ennek - az
iskola mellett - jelent6s szerepe volt a kbnyvtar létrejottében.
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A szazad els6 évtizedeib6l még két holland kdnyvtari gy(jteményt fontos megem-
liteni, a Le Sage ten Broek kdnyvtarat Nijmegenbdl, amelyet 1918-ban alapitottak, és ma
is éppen Ugy mikodik, mint a negyedikként alapitott vak kényvtar, amely 1919-ben jott
létre Amszterdamban a kozm(vel6dési konyvtar egyik részlegeként. (KézmUvel§dési
koényvtarba érdekes modon mar elébb is bekeriltek braille kotetek. Tulajdonképpen ezen
a terlleten két kdzm(vel6dési kdnyvtar megel6zte a kézponti kdnyvtarat, hiszen a man-
chesteri public libraryben 1863-tdl gy(ijtotték és kdlcsondzték a moon kdnyveket. Ez a
szolgéltatds 1890-ig tartott. A bostoni kdzmUivel&dési kdnyvtar 1866-t6l kezdte meg a vak
olvasok konyvtari ellatasat.)

A 19. szézad végén és a 20. szazad els6 éveiben kialakult nagy, maig jelentds konyv-
tari gyljtemények mellett a tébhi eurdpai orszag az elsé vilaghabord alatt, illetve befeje-
zése utan, majd a masodik vilaghaborl utan hozta létre kdzponti kdnyvtarait. Konny(
észrevenni a kdnyvtarak alapitasanak éveinél a haborik tragikus kovetkezményét, azt,
hogy egy-egy orszagban nagymértékben megndtt a vakok szama.

Kozvetlendl az 1. vilaghdbor( utan alakult meg Bécshen, Belgradban, Moszkvaban,
Pragéaban és kozvetlenil a Il. vilaighaboru utan Stuttgartban, Zagrabban és Varséban a va-
kok kozponti kdnyvtara.

Latéas hallassal: a hangoskonyvek

Tudomasul kell venniink, hogy a pontiras nem ad teljes megoldast: a vakok 15-20
%-a ugyanis nem tudja olvasni a Braille-irast. Az 6 szamukra a vilagrdl valé informéaciat
a hangok jelentik, ezen keresztll juthat el hozzajuk irodalom, miivészet, tudas, ismeret.

Az informéacio atadasanak auditiv formaja mindenképpen Gsibb, mint a pontiras
barmely valtozata. A beszéd maga is informacioforras és esetenként ismeretkozlés, igy a
hangoskdényvek 6seinek tekinthet6ek a kozépkor Minneséngerei és historids énekmon-
doi is.

Es mindenképpen annak tekinthetd az els6 hangrégzités. Ezért mondhatjuk, hogy
az els6 ,hangoskonyv” 1877-ben késziilt, amikor Thomas Edison fonografhengerre éne-
kelte a ,,Mary had a little lamb” cim( gyermekverset. S mindezt meger6siti maga Edison,
aki 10 pontban foglalta 6ssze Uj talalmanya felhasznalhatésagat, s ebben a zenemdivek rep-
rodukalasa csupan a 4. helyet foglalta el, mig a 2. igy szo6lt: ,,fonograf-kényvek amelyek
szbIni fognak a vakokhoz anélkiil, hogy azok barmiféle eréfeszitést tennének”9.

Mivel a hangoskdnyvek fejlédése a hangrogzités és a technikai berendezések fejlédé-
sének fliggvénye, ha azokat végigtekintjik, pontos képet kapunk killonbdz6 idészakok
dokumentumairol.

A fonograf elvét Leon Schott irta le el6szér 1857-ben. Alexander Graham aki
a siketek tanitdsa nyoman jutott el a telefon technikajanak felfedezéséhez, 1886-87 ko-
z6tt foglalkozott a hangfelvételi technikaval is, és megprobalta azt a kereskedelemben
hasznositani. Emil Berliner 1895-ben a mai hanglemezfelvételi technikat szabadalmaztatta
és a véletlenek Osszeesése, hogy E.R. Johnson, Berliner baratja 1898-ban, harom évvel
kés6bb megalkotta az elsé hangrogzitésre alkalmas lapos tarcsat, azaz a hanglemezt.
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Az Edison-féle fonograf csupan elméletileg volt alkalmas arra, hogy hangoskonyv-
ként hasznalhasséak, hiszen egy-egy henger csak kb. 2 perces szdveget tartalmazott. Ugyan-
ezért nem volt megfeleld a késébb felfedezett 78-as fordulatszamu sellak és viasz-hangle-
mez sem.

Az els6 vilaghaboru okozta kegyetlen sériilések miatt igen sok volt a megvakult ka-
tona. A haboriban részt vett orszdgok megprébaltak a rokkantak, haborus sériiltek bizo-
nyosfajta rehabilitaciéjat. Ezért alakult meg hazankban is 1918-ban a Vakok Szbévetsége,
és ezért kezdtek hozza Nagy-Britanniaban egy olyan specialis hanglejatszé késziilék Kiki-
sérletezéséhez és gyartasahoz, amit csak a vakok szamara készitett hanglemezekhez - han-
goskdnyvekhez - lehet hasznalni. A technikai fejlédés egy siirgetd tarsadalmi igénnyel
talalkozva tovabbi eredményeket hozott létre.

Az 1920-as években Anglidban, majd az 1930-as években az Egyesiilt Allamokban
kezdtek hozza a 24-es, illetve az utébbi orszagban a 33-as fordulatszdmu long-play hang-
lemez el6allitasahoz. Ezek a hanglemezek megel6zték a szérakoztatas céljara készilt ze-
nei felvételeket, csak a vakok szamara készitették Oket, és kereskedelmi forgalomban se-
hol sem arultak az els6 hangoskdnyveket. A 24-es fordulatszam( hanglemezek lejatszébe-
rendezésének neve readophon, ez is elarulja, hogy ,,0lvasokésziilék . A két rendszer azon-
ban nem volt egymassal kompatibilis. A kisérletek eredményeként Amerikaban 1933-ban
a Library of Congress keretében, a Vakok Amerikai Alapitvanya (American Foundation
for the Blind) tdmogatasaval, Angliaban 1935-ben a Vakok Orszagos Intézetében kezdték
el a hangoskdnyvszolgaltatast. Ez a két évszam tekinthetd tehat a vilagon e szolgaltatas
kezdetének (a tobbi fejlett eurdpai orszag 20-30 évvel késébb csatlakozott hozzajuk).

Az 1940-es években jelent meg a hangrogzités Uj fajtaja, a magnesszalagra térténd
rogzités: ez nyomon kdvethetd az amerikai, a kanadai és az angliai hangoskdnyvek formai
atalakulasaban. El6szor a hanglemezek mellett, majd egyre inkdbb azok helyett keriltek
be a szolgéltatdsokba a hangszalagokon Iév6 hangoskonyvek. Kivétel ez aldl aLibrary of
Congress szolgaltatasa, ahol megmaradt a hanglemezek egyeduralma: az Ujsagokat és heti-
lapokat ugyanis ebben a formaban jelentetik meg. Az itt hasznalt hanglemezek mai fordu-
latszdma 8 rpm, igy egy lemezen 180 perces m(isor van.

Az 1964-ben kikisérletezett standard hangkazetta el6tt 1959-ben alkotta meg Ang-
lidban az RNIB meghizsabdl a Clarck and Smith cég a 21x25 cm-es, 18 s&vos cartridge ka-
zettajat, amelyen egy savon 70 perces, vagyis egy kazettan 21 éras mdisor fértél. Ehhez az
els6 valtozathoz igen nehézkes, nagy lejatszéberendezés tartozott, a kazettat magat is erés
fém boritas vette koriil, hogy hasznalatakor ne sériiljon a szalag.

A ma haszndlt valtozat, amit 1985-ben kisérleteztek ki, méar négy savos, standard
kazettat hasznal, és mar nem sziikséges specidlis lejatszoberendezés, Ez a rendszer azon-
ban elsédlegesen Nagy-Britannidban terjedt el, az eurépai orszagok koziil csak Svajc, Spa-
nyolorszag és Finnorszag vette at. A tobbi fejlett hangoskdnyvszolgaltatassal rendelkez6
orszag a standard kazettat hasznalja.

A Braille-kényvek és hangoskdnyvek semmiképpen sem egymast helyettesithetd,
egymast felvalthaté dokumentumok, mas és mas a szerepik.

Elképzelhetetlen, hogy a tudomanyos munkak, az elmélyedést igénylé miivek ne
jelenjenek meg Braille formaban. A tananyagokat, a tankényveket mindenképpen ilyen
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maédon kell kiadni. Hollandidban példaul, ahol az alsd-, k6zép-, és felsGszintli oktatasban
a vakok a latokkal egyutt, nem elkilonitett rendszerben vesznek részt, a tankényvek
els6dlegesen Braille irasban jelennek meg, de a tanuld kérheti a hangoskdnyv formait is.
Ebben a rendszerben, ahol az orvostudomanyi egyetem tankonyvein kivil minden fels6-
oktatasi intézmény tankdnyvét is abban a formaban allitjak el§, amelyet a hasznalo kér,
természetes, hogy a dokumentumoknak mindkét formaja hozzaférhet6. Mégis a tapaszta-
latok azt mutatjdk - és a hazai gyakorlat is ezt igazolja -, hogy a Braille els6sorban az is-
meretszerzés, mig a hangoskényv a szérakozas eszkéze. Eppen ezért a vakok ellatasaval
foglalkozé konyvtaraknak minden esetben a célt kell szem el6tt tartaniok, és az eszko-
zeit —a dokumentumait — ehhez kell alakitani.

A kétfajta dokumentumtipus egymas mellett él a vakok kdzponti kdnyvtaraiban
és az iskolai intézeti kdnyvtarakban, de a kozm(vel&dési kdnyvtarakban altalaban csupan
a hangoskdnyvek taldlhatok meg. Ezek a kdnyvtarak ugyanis sehol a vilagon nem tudnak
egy réteg kiszolgalasara annyi helyet szanni, amennyit a Braille-konyvek elhelyezése igé-
nyelne.

A vakok ellatasanak rendszere

A kozponti kdnyvtarak és a haldzatok munkajat néhany jogi egyezmény is segitet-
te, illetve felhivta a figyelmet munkajuk fontossagara.

1874-ben kotétt Bernben megallapodast Franciaorszag, Nagy-Britannia, Ausztria,
Poroszorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag, Belgium, Hollandia, Portugélia, Svajc, Dania,
a Hansa Vérosok és az Egyesiilt Allamok a postai dijszabasok, killdemények egységesité-
sérél. Ebbdl alakult meg 1878-ban az Egyetemes Postai Szdvetség (Universal Postai Union
- UPU). Az UPU 1952. évi brisszeli kongresszusan hoztak hatirozatot arrél, hogy a va-
kok szamara kiildendd kényvek, folydiratok és egyéb sokszorositott dokumentumok akar
braille, akar hangoskényv formaban, ingyenesen szallitandok.

A vakok kdnyvtéri ellatadsanak sulya nyilvanul meg az UNESCO Firenzei Egyezmé-
nyében (Florence Agreement) is. Az egyezményt 1950-ben terjesztették el6 és 1952-ben
10 allam alairasaval ratifikaltak. Az egyezmény alapjan a vak és egyéb sériilt olvasok min-
den kényvtari dokumentumhoz és kdnyvtari szolgaltatdshoz ingyen jutnak.
annak az erkélcsi és humanitarius alapallasnak a jogi fedezetét, amelyre végsésoron a vak
emberek kdnyvtari szolgaltatasa épil és épulhet szerte a vilagon: joga van
ahhoz, hogy a kozosség kulturalis életének egészében részt vehessen, élvezhesse a mvé-
szeteket, és részesiilhessen a tudomanyos fejl6dés elényeiben.” 10

A vakok kényvtari szolgaltatésa az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Nagy-Britannié-
ban, a skandinav orszagokban és Hollandiaban a legfejlettebb. Itt talalhatok azok a kényv-
tarak, amelyeknek a miikddése mar megkdzelitleg szaz évre tekint vissza, és ugyanakkor
- természetesen - itt szervezték meg a legkorszer(ibb halézati rendszert is. Két Ut figyel-
het6 meg a szolgaltatdsok kialakitasaban és megszervezésében: a centralizalt és a decent-
ralizalt ellatas. Az els6 rendszer azt jelenti, hogy a vakok kézponti kényvtéara kdzvetlenil,
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illetve postai kblcsdnzés Gtjan latja el a szolgaltatast. A decentralizacié esetében a szolgal-
tatds a kdzmUvel6dési konyvtarakon keresztil torténik. A kdzponti konyvtar elkésziti
a braille kdnyveket és a hangoskdnyveket, folydiratokat, majd ezeket elkiildi a nagyvéro-
soktol kezdve a legkisebb telepiilések kdzmiivel6dési konyvtaraiba, a vak olvasék innen
kapjak meg a dokumentumokat; ha igénylik, akkor postan keresztiil. Sok orszégban
megtalalhaté a konyvtari ellatds mindkét fajtdja. S bar tény, hogy nem lehet egyér-
telmden Kkijelenteni, hogy az ellatds szinvonala szempontjabdl az egyik, vagy a mésik je-
lenti-e a jobb min6séget, mégis tendenciaként érzékelhet§ —elsésorban a skandinav or-
szagokban, de nyomokban Nagy-Britanniaban is -, hogy a centralizalt szolgaltatas mel-
lett egyre nagyobb hangsulyt kap a decentralizacié. Ennek két oka lehet:

- a vakok tarsadalmi beilleszkedésének lehet6ségeit masképp latja a mai tarsadalom,
mint latta akkor, amikor a kdzponti konyvtarak és a centralizalt szolgaltatadsok meg-
szervezddtek,

a kdzmdivel6dési konyvtar egyre jobban nyit minden tarsadalmi réteg és csoport ira-
nyaba, komolyan véve alapfeladatat.

Vakok ellatasanak korszerd formai

Az Amerikai Egyesilt Allamokban a Library of Congress e szolgéltatasok koz-
pontja. Kialakulasa néhany déatum kéré csoportosithatd. Ilyen lényeges pont volt 1913,
amikor hatdrozatot hoztak arrél, hogy a Kentucky allamban lév§ Braille nyomda termé-
keib6l —kotelespéldanyként —egy-egy cimet a kdnyvtar gy(jtsén, és amennyiben erre
igény van -, szolgaltasson. A szolgaltatas tényleges elterjedése és megerdsodése 1931-ben
tortént. Ekkor Iépett érvénybe az Gn. Pratt-Smott torvény. Eszerint a kdnyvtarnak kote-
lessége ,a feln6tt vak lakossagot az Egyesilt Allamok terlletén —beleértve Kolumbiat
is - konyvekkel ellatni”.11 A megval6sitasra a konyvtar 100 000 dollart kapott. A fela-
dat végrehajtasa érdekében a szolgaltatasi rendszerbe bekapcsolddott 18 varosi €és regio-
nalis kdnywvtar is.

1952-ben a torvényt kiterjesztették minden potencialis vak olvasora, életkortdl fug-
getleniil, 1966-ban pedig a szolgaltatasha bevontak minden egészségileg sériilt lakost. Egy
évvel kés6bb megfogalmaztak a szolgaltatas iranyelveit is. A torvények valtozasat kovette
a konyvtari struktdra valtozasa is. Létrejott a Kongresszusi Kényvtéaron beliil, az Orszagos
Szolgéltatas Vak és Fizikailag Hatranyos Helyzetliek Szamara (Library o f Congress Natio-
nal Library Service for the Blind and Physically Handicapped LC/NLS) részleg. Ez a szol-
géltatés kiterjed minden allamra, régidra, s6t az egy-egy région beluli kisebb telepulések-
re is. Az ellatott konyvtarak kdzil van olyan, amely a konyvtari rendszer részeként miko-
dik, mint példaul a regiondlis konyvtarak, amelyek a hal6zat legfontosabb tagjai, s olyan,
amit a vakok szovetsége tart fonn, mint példaul a lowa State Commision for the Blind.
A dokumentumanyagot és a bibliografiai szolgaltatdsokat minden esetben az LC/NLS
szolgaltatja szdmukra.

Osszességében 1979-re 160 regionalis és kisebb konyvtar volt a halozat tagja, amely
600 000 braille kdnyvet allitott el6, 14 millié hangoskdnyvet kb. 800 000 hasznal6 sza-
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méra. Ehhez a hal6zatnak 34 millié dollar allt a rendelkezésére. Ezek a szamok 500%-0s
fejlédést reprezentalnak 1969-hez képest. Az NLS dokumentumallomanyat nagyszamu
publikaciobol és sokrétl tematikabol valogatjak. Megtaldlhatéak kdzottik a bestselle-
rek, életrajzok, regények és igen nagy szamban a kulonb6z8 kozhaszni informaciokat
tartalmaz6 kiadvanyok. A nemzeti kdnyvgy(jtemény évente tobb mint 28 000 cimmel
gyarapszik,ebbdl évente kb. 2 000 az av és egyéb dokumentum, és 700 azon hangos-
konyvek vagy Braille-kényvek szama, amit egy-egy onkéntes felolvasd vagy gépeld készit
el egy-egy konyvtarban kevés példanyszamban.

1979-ben atdolgozott forméban jelentek meg a szolgéltatds iranyelvei13z és norma-
tivai, amelyek felolelik az adminisztracid, a szervezet, az anyagi raforditas, a személyzet,
a dokumentumallomany, a koélcsénzés, stb. teriiletét. Alapelve, hogy a vak és egyéb fo-
gyatékos embereknek toérvény biztositja a jogot, hogy igénybe vehessék a kdnyvtari szol-
galtatasokat, beleértve a dokumentumokhoz és az informaciéhoz val6 szabad hozzaju-
tast, a tajékoztatashan és a csoportos foglalkozasokon valé részvétel lehet6ségét. A techni-
kai fejlédés kovetkeztében egyre Ujabb és Ujabb lehet6ségek nyilnak meg a vak olvasok
el6tt. A Kurzweil-ié\t olvasogép példaul beszéddé alakitja 4t a nyomtatott szdveget, ezt
a gépet hasznaljak a NwtkiRHicLibraryben. ** Colorado allamban pedig a boulder-
beni kdzm(vel6dési kdnyvtarban olyan szamitégépes rendszert alkottak - egy Apple II.
szamitogép, egy IBM PC és egy hangszintetizator segitségével, amely alkalmas arra, hogy
- az igényt6l fliggben - az adatokat nyomtatott, vagy beszéd formaban bocsassa a hasz-
nélok rendelkezésére.

A szolgaltatasra ma a legjellemzdbbek: er6teljes a decentralizalas, az ellatas a koz-
m(velédési konyvtarakban torténik, jelentés a postai kdlcsonzések szama, a szolgalta-
tasba egyre inkabb bevonjak az egyéb hatranyos helyzetleket is.

Nagy-Britannidban kb. 40 000 vak embert tartanak nyilvan, de a csdkkentlaték-
kal egydtt ez a szam megkozelit6leg 70 000. Itt meglehet6sen mas a vakok konyvtari el-
latasanak modja, mint az Egyesilt Allamokban. Jellemz6 a centralizélt szolgaltatas és
er6teljesen részt vesz benne az NLB (National Library for the Blind) mellett az RNIB is,
azaz megoszlik az ellatas a vakok kdzmivel6dési kdzponti kdnyvtara és a vakok orszagos
konyvtara kdzott.

Az NLB-ben mar tébb mint 300 000 kotetes allomany van, és ez a kényvtar egy-
arant ellatja az angliai és a vilag tobb orszaganak vak olvasojat. Erdekes jelenség, hogy
jelent6sen csokken a braille kdnyvek kdlcsdnzése (1968-1969-ben 300 ezret, 1978—
1979-ben 200 ezret kdlcsonoztek), amelyben feltétleniil szerepe van a hangoskdnyvek
elterjedésének, és annak a ténynek is, hogy egyre kevesebben tudjak olvasni a Braille irast.
Az NLB az Anglidban létezd szocialis-jotékonysagi intézményeknek egyik jellegzetes
formaja.

Az RNIB jelenlegi kényvtara a Vakok Hangoskdnyvtara (British Talking Book Ser-
vicefor the Blind). A konyvtéar alloméanya kb. 160 000 kazetta, ez atlagosan évi 250 cim
elkészitését jelenti. Mind az NLB, mind az RNIB Uj publikécidi a cimd havi
tajékoztatdban jelennek meg. A két kdzponti intézmény dokumentumai postai kélcson-
zéssel jutnak el az orszag minden részébe. A centralizalt szolgaltatds mellett azonban
nem alakult ki a kozmiivel8dési kényvtarakban a vakok ellatésa. Erdekes médon az 1863-
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ban megkezdédé folyamatnak nem lett szervezett folytatdsa. K6zmdvel6dési konyvtar-
ban csupan elszértan talalhaté hangoskonyvgy(jtemény.1S (Ez aldl kivétel amanchesteri
Varosi Konyvtar, a varoshan él6 meglehetdsen sok vak miatt.) A jelentds hangoskonyval-
lomény mellett a konyvtarban m(kodik Kurzweil olvaségép is, hogy a méasfélmillids
kdnyvanyag is a vakok rendelkezésére &llhasson.

Déaniadban a szolgaltatas decentralizalddott. A kézponti kényvtar, a Vakok Allami
Konyvtara és Nyomdaja (Statens Bibliotek og Trykkerifor Blinde) 1956-ban kezdte meg
mikddését. Ezekben az években ez a kdnyvtar latta el braille és hangoskényvekkel a vak
olvasokat. A kdzponti kdnyvtar allomanya kb. 12 500 hangoskdnyv cim és 8 650 braille
kiadvany. 1985-ben 652 braille kiadvanyt adtak ki, évente kb. 300-350 hangoskdnyvci-
met éllitanak eld.

1976-t6l vannak hangoskdényvek a kdzmiivel6dési konyvtarakban is. Az 1981. évi
Kozmlivel6dési Konyvtéari Torvény kovetkezményeként, 1982-ben a Konyvtari Kézpont
(Bibliotekstilsynet) kijeldlt egy munkabizottsdgot annak megvizsgalasara, hogy miképpen
lehetne a vakokat és csdkkentlatokat a kdzmivelGdési konyvtari halézaton belll ellatni.
A bizottsag javaslatokat dolgozott ki a kdzponti konyvtar és a kdzmivelddési kdnyvtarak
kozotti munkamegosztasra. A kdzponti kdnyvtarban el6allitott kiadvanyokat és hangos-
konyveket a Konyvtarellatdn keresztil kapjak meg a kdzmUvel6dési kdnyvtarak.

Az akkor elkezdett decentralizalasi munkalatok 1986-ra latvanyos eredményeket
hoztak. Jelenleg 247 kdzm(vel6dési konyvtar kozil 230 kdlcséndz hangoskdnyvet. (Ez
a szam 1982-ben 40 volt.) Ezt az eredményt Ugy érték el, hogy az allamtdl - egy 6téves
periédusra - évenként 500 000 dan koronat kért és kapott a munkabizottsag. Az 1982-
ben létrehozott bizottsag munkaja nyoman megszilettek az egységesitett iranyelvek a
hangoskdényvek kdzm(ivel&dési kdnyvtari és kereskedelmi eléallitoi részére. 16

A hangosfolyoirat ellatas is igen fejlett. 1977-ben adtak ki az elsé hangosijsagot
a Gladsexe-i (Koppenhaga el6varosa) kdzmdvel6dési konyvtarban. Ma mar 18 kiilénb6z6
heti Ujsag jelenik meg. Az allami tdmogatas kovetkeztében 1986-ban mar a 275 varos ko-
zil 84-ben volt hangosujsag. A varosi konyvtarak és tanacsok erre jelentds allami tamoga-
tast kaptak. (1984-ben: 3,5 millid, 8e-ban: 3,76 milli6 koronat.)17 A kdzponti kdnyvtar
hetente kétszer ad ki hangosujsagot, amelyben az orszagos lapok hirei és cikkei talalhat6-
ak. A helyi lapokbdl a helyi konyvtar ad valogatast a kdnyvtar, vagy a tanacs altal megje-
lentetett hangosujsagban. Az Ujsagot a vak el6fizet6 ingyen kapja hetente, kazettan, a
koltségek jelentds részét a helyi tanacs fizeti. Az Gjsagok helyi hireket, kulturalis, egész-
ségiigyi, iskolai és egyéb lgyekkel foglalkoz6 irasokat kozdlnek, nem maradnak el a kdz-
hasznt informéacidk sem.

1986 végére tervezte a Konyvtarellatd, hogy a BASIS adatbazisba betaplalja az or-
szagban megjelend dsszes hangoskdnyvet, és ez a kdnyvtarak részére online kapcsolatta
hozzaférhetd lesz. Daniaban a szolgaltatas elsédlegesen a kb. 10 000 vak embert szolgal-
ja, potencidlisan azonban akb. 200 000 sérllt, mozgasaban korlatozott, korhazban apolt,
mentélisan sérilt olvasét is.

Svédorszagban is a decentralizalt szolgaltatas él. A svéd kdzponti konyvtar, a Han-
goskdnyv- és Pontirasos Koényvtar (Talboks- och punkskrifsbiblioteket - TPB) egyike a
vilag legnagyobb ilyen gy(jteményének. 21 000 hangoskonyv, .140 000 kazetta és 6 300
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braille kiadvany az &llomanya. A kézponti kényvtar évente kb. 1450 hangoskényvcimet
allit el6, ezeket a konyvtarellatd terjeszti. Az egyéni, dnkéntes kezdeményezésekkel
egydtt kb. 2800 hangoskdnyvcim késziil évente az orszagban.

El6szor 1958-ban kdlcsonzott hangoskdnyvet svéd kdzmlvel6dési konyvtar. A
skandindv orszagok kozil tehat itt jelent meg el6szor ez a szolgaltatas. 1986-ban 279
k6zmiivel6dési konyvtar kozil 158-ban van igen jol miikédé nagy dokumentumgydijte-
ményre tdmaszkodd szolgéltatas,18 a hangoskdnyvek 90%-&t a k6zmUivel&dési kdnyvta-
rakbol kdlcsonzik.

Svédorszagban éppenugy, mint Daniaban a hangoskonyvellatasnal nem csupéan a vak
olvasokat veszik figyelembe, hanem egy kb. 500 000-es hasznal6i taborral szamolnak,
vagyis a hangoskdnyveket itt is igen széles olvasoi réteg hasznalja a vakok és csokkentla-
tok mellett. A szolgaltatast allami tAmogatassal még tovabb kivanjak fejleszteni Ggy, hogy
évente a kdnyvtarellaté 2500 hangoscimet allitson el@.

A szervezett szolgaltatds érdekében munkamegosztast alakitottak ki a kdzponti
konyvtar és a kozmdiivel6dési konyvtarak gy(jtékori egyuttmiikddésében. A tudomanyos
munkékat és a tankényveket - mind braille, mind hangoskényv formdajaban a kdzponti
konyvtar gy(jti, a kurrens, a népszerl irodalom gy(jtéhelyei pedig a kdzm(vel&dési
konyvtarak.

Finnorszagban centralizaltan oldottdk meg a szolgaltatast. A kdzponti kdnyvtarat
fejlesztették olyan mértékben, hogy el tudja latni az olvasokat. A kézmdivel6dési konyv-
tarakban egyaltalan nincsenek hangoskdnyvek. A kdzponti kdnyvtarat 1890-t6l 1978-ig
egyestulet tartotta el, 1963-t6l tdmogatta az allam, és 1978-t6l a fenntartasa teljességgel
allami feladatté valt.

A kdzponti kényvtar feladata ellatni az orszag kb. 10 000 regisztralt vak olvasdjat,
bar ez a szam feltehet6en elérné a 30 000-et, ha szamitasba vennék a vidéken él6ket és a
kérhazakban, egyéb szocialis intézményekben lakdkat is.

A konyvtarban a hangoskodnyvek szalagokon, sztenderd és Clarck and Smith tipusu
kazettakon vannak. A szalagok szdma kb. 11 000, a kazettdké 30 000, a cimek szama ko-
rilbelil 7000. Evente kb. 300 hangoskényvcimet vesznek fel. 400-500 Uj braille tan-
konyvet adnak ki egy évben a tanulék szamara.

Kereskedelmi forgalomban a kdnyvtar altal készitett hangoskdnyveken kivil csak
5-6 kaphatd évente. A konyvtar latja el a korhazakat és a szocidlis intézményeket is han-
goskonyvekkel. Napi 200-300 kolcsonzd keresi fel a konyvtarat, természetesen a kony-
veket - ha erre igény van - postan is elkiildik. A hangoskonyvek mellett magnetofono-
kat is lehet kdlcsonozni. A konyvtarnak tébb mint 5000 késziiléke van erre a célra.

A hangoskonyvtari szolgaltatds egyik legnagyobb gondja Finnorszagban a copy
right problémabdl ered. Ennek alapjan ugyanis - ellentétben a tobbi skandindv orszag-
gal - a hangoskdnyveket csupan a vakok és gyengénlatdk hasznalhatjak, az egyéb hatra-
nyos helyzetlek, idések, mozgaskorlatozottak nem. 19

Norvégiaban is a szolgaltatds a kozponti konyvtar, illetve kdnyvtarak koré szer-

vez&dott. A legnagyobb konyvtar Osléban van, de Bergenben és Trondheimben is van
hangoskdnyveket és braille kdnyveket gy(ijté kisebb kényvtar.
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Az 1970-es években még egyértelmden centralizalt volt a szolgéltatas, de a kozm{-
vel6dési kdnyvtarak fejlédése, informéacios koézpontokka valasa megujitotta a norvég
konyvtari rendszert is. 1986-t6l - egyel6re kisérleti jelleggel - megjelentek a hangos-
konyvek a kényvtarakban is.

A kozponti kényvtarat egy évben kb. 5500 kdlcsénz6 veszi igénybe, de postai dton
is hozza lehet jutni a kényvekhez. A konyvtar allomanya kb. 10 000 hangoskdnyvcim,
és kb. 4500 Braille-kényv.»

A skandinav orszagok a kozottiik meglévd gazdasagi és kulturalis egytttmikodést
a vakok konyvtari szolgaltatasaban is meg akarjak valdsitani, pontosabban a hangoskony-
vek és a braille kiadvanyok szolgaltatasaban, orszagok kozotti cseréjében és kdlcsdnzé-
sében. Ennek f6 feltétele, hogy a produktumok szabvanyos méretben jelenjenek meg, en-
nek érdekében példaul a finn kézponti konyvtar allomanyanak Clarck and Smith kazet-
tait atjatszak a szabvanyos sztenderd kazettakra.

Hollandiaban ugyan még fel sem merilt a szolgaltatas decentralizalasanak gondo-
lata, az 6t vakokat és csokkentlatdkat kiszolgalé konyvtar olyan magas szinten oldja meg
feladatat, hogy egyarant képes ellatni dokumentumokkal az orszaghan és az orszagon ki-
vil él6 hollandul,,olvasd” vak embereket.

A szolgaltatast ebben az orszagban nem csupan a vak olvasék, de az egyéb hatra-
nyos helyzetliek is hasznalhatjak és hasznaljak. A konyvtarakat 90-95%-ban az allam
tartja fonn. A konyvtarak kozil a harom legnagyobb: a Nederlandshe Blind Bibliothek,
a Le Sage ten Broek Bibliothek és a Christelijke Blindenbibliotheek in Nederland.

A Nederlandshe Blind Bibliothek szolgaltatasait kb. 6000 vak ember veszi igénybe.
Egy nap - a korszer(i sokszorosité gép segitségével - 1800 hangoskdnyvcimet allitanak
eld, és egy cimbél 30-40 példany késziil.21

Az evangélikus vakkdnyvtar - a Christelijke Blindenbibliotheek - braille adllomanya
5200 cim, ennek legnagyobb része népszer(, szorakoztato irodalom, és 14 folyoirat. Egy
évben korulbelil 550 cimet készitenek, ez havonta t6bb mint 11 000 Braille oldalt je-
lent. A hangoskényvélloméanyuk 5060. Evente 800-900 hangoskényvcimet vesznek fel.
Az allomanyuk 65%-a szérakoztaté irodalom, 30%-a tankdnyv és 5%-a szakirodalom 22

A Kkatolikus konyvtér, a Le Sage ten Broed, allomanya 1800 Braille dokumentum
és 26 000 hangoskonyvcim. Az allomanybdl a hasznalok 80%-a a szépirodalmat igényli,
és csupan 20% olvas szak- és népszerdisitd irodalmat.

A hollandiai szolgaltatasokra jellemzd, hogy nem csupan az orszagban él6 olvaso-
kat, de a hatarokon kivilieket is ellatjak olvasmanyokkal. Ennek kdvetkeztében igen nagy
a kllfoldi postai kdlcsdnzés.

Bar meglehet6sen korszer(i tendencia és kovetendd is a szolgaltatasnak a kézm-
vel6dési konyvtarakon keresztil tortén6 megszervezése, a holland példa arrél tandskodik,
hogy centralizaltan is megoldhatd a vakok ellatasa, ha megfelel6 az allam anyagi tamoga-
tésa és tobb nagykonyvtar gydjteményére tamaszkodva, jO postai szolgaltatas biztositja
a kdlcsdnzés zavartalansagat.

Magyarorszagon alakult ki a szocialista orszagok kozil el6szor a teljeskor(i hangos-

konyvtari szolgaltatas.
A koézponti konyvtar alapjait 1903-ban raktak le 23 braille kotettel, amelyek grof
Andrassy Dénesnek a verseit tartalmaztdk. A konyvek szédma viszonylag gyorsan noveke-
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dett, 1906-ban 94, két évvel kés6bb 220, 1910-ben mar 553 volt. 1909-t6] a Vakokat
Gyamolité Orszagos Egyestilet mar két allandé masoldt bizott meg a kotetek elGallitasa-
val, ettél az évt6l van adat arra is, hogy konyvtarost biztak meg a kdnyvek kezelésére,
el6szér Imre Lidiat, majd Schlégli Idat. A kényvtar mind az els6, mind a masodik vilag-
hédborat megsinylette, a két vildighédborl utan csak 1950-ben kezdték el Gjra a kényvek
masolasat, amikor ezt a munkat a Vakok Szbvetsége fizette. A szOvetség ugyanis 1945-
t6l sajat kezelésébe vette a kdnyvtarat2z Ma a kényvtar allomanya tébb mint 11 000
braille kotet. A Szdvetség 1963-ban megkezdte a hangszalagok gy(jtését is a Hangos-
kényvtar szamara, ez a gydjtemény ma 1300 cimet tartalmaz. Egészen az 1980-as évek
elejéig ez a két konyvtar volt hivatva arra, hogy a vak olvasokat ellassa dokumentumok-
kal, mind Budapesten, mind az orszag egész teriiletén.

Néhany koézmiivel6dési kdnyvtar 1982-ben hozzékezdett a hangoskdnyvek gydjté-
séhez. Két kozponti tdmogatas is segitette a konyvtarakat, hogy gy(jteményiket novel-
jék. A helyzet alapvet6en 1986-ban valtozott meg, amikor a Vakok Szdvetsége a Soros
Alapitvany tamogatasaval 0], a legkorszer(ibb igényeket is kielégit6 masol6 stididt kapott
a sajat és az orszag kdzm(vel&dési konyvtarai igényeinek kielégitésére. Emellett méd nyilt
arra, szintén alapitvanyi segitséggel, hogy a kézmdivel6dési kdnyvtarak igen olcsd aron
szerezhessenek be hangkazettakat, és igy az allomanyukat tdbbszoérdsére néveljék. Ezekkel
a lehet6ségekkel megteremtédtek a feltételei annak, hogy Magyarorszag is belépjen azon
orszagok kdzé, ahol a kdzponti kdnyvtar szolgaltatasai mellett, a kdzm(vel6dési konyv-
tari hal6zat keretében latjak el az orszag vak olvasoit hangoskdnyvekkel.

Fontos megjegyezni, hogy a hangoskdnyveket nalunk sem csupan vak olvasok hall-
gathatjak, hanem barki, aki hallgatni kivanja azokat.

A magyar kdnyvtarigy ezzel a fejlesztéssel felzarkdzott —ezen a téren —a fejlett
konyvtariiggyel rendelkez6 orszagok kozé.
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BARTOS EVA

A tarsadalmi esélyegyenl6tlenségek felismerése és kimondasa, majd ennek nyoman
a hatranyos helyzet(i rétegek felzarkdztatasara iranyuld torekvés - mint ahogy arra az
el6z8 irdsok is utaltak - a hatvanas évek végén, a hetvenes évek elején indult meg hazank-
ban. Ez a kérdés a teriiletinkdn, a kdnyvtariigyben mint a hatranyos helyzet( rétegek
konyvtéri ellatasa megszervezésének kérdése jelentkezett. Kulfoldi példdk nyoman, aldo-
zatkész egyéni kezdeményezések révén sziilettek az els6 probalkozasok. Ezt a kérdést
részben mint technikai, szervezési, részben pedig mint tartalmi problémat kellett megol-
dani. Nyilvanvaléva valt, hogy specidlis tarsadalmi rétegek megkdzelitése csak specialis,
differencialt mddszerekkel és formakkal lehetséges. Ekkor terel6dott a figyelem egy tu-
lajdonképpen tébb ezer éves, de gyakorlatilag a mult szdzadban felelevenitett eljarasra: a
biblioterapiara.

A biblioterapia kifejezés a gorog ,,bibiion” (‘’kényv’) és a ,, ” ('gyégyi-
tas’) szavak dsszetételébdl szarmazik. Az olvasassal magaval egyidds az a hit, hogy a m(-
alkotasok olvasasa befolyasolhatja egy személy attitidjeit, érzelmeit, viselkedését. Gyo-
nyorl példajat talaljuk tébbek kozott az 6si hindu orvoslasban, ahol a lelkileg megzavart
embernek egy mesét adtak meditacid céljara, amelyben az & egyéni problémai &ltenek
testet. A mesére épilé kontemplacié révén a beteg meglatta szenvedéseinek mibenlétét
és a megoldas lehet6ségét, s egylttal megtalalta az énjéhez vezetd belsé utat is.

A mult szazadi felelevenités orvosok nevéhez fliz6dik, akik els6sorban a gyogyitas
el6segitése érdekében alkalmaztak. Az olvasas révén a betegnek a gyégyulasha vetett hi-
tét, életkedvét igyekeztek megtartani, a beteg személyiségére jelent6s harmonizalo, ki-
egyensulyozo, probléma- és fesziiltségoldd hatast tenni. A korhézakon kivil hamarosan
maés, olyan intézmények is atvették a modszert, melyeknek lakéi a vilagtol valé rovi-
debb-hosszabb izolacio kovetkeztében fokozott fesziiltséghatasoknak, az egyhangd, in-
gerszegény kornyezet révén pedig lelki-érzelmi elsivarosodasnak voltak kitéve (javito-ne-
vel§ és bintetd intézmények, atmeneti otthonok, gyermekotthonok, 6regek otthonai
sth.).

Szézadunk hatvanas éveiben a biblioterapia valdsagos mozgalomm4 szervezddott
az Egyesiilt Allamokban, eurdpai és skandinav allamokban, ekkor ugyanis el6térbe keriilt
a biblioterapianak egy egészen tag értelmezése, melynek a gydgyitas fogalmaval mar szin-
te nincs is kapcsolata. Alkalmazni kezdték teljesen ,,normalis”, egészséges egyénekbél
allo csoportokban is, azzal a céllal, hogy a személyiségfejlédést elésegitsék, az dnismeretet
elmélyitsék, a mentalis egészség megtartasat erdsitsék. A biblioterapia ebben az értelme-
zésében tehat egyszer(ien egy olyan csoporttevékenységet jelent, amely az irodalmi mdvek
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nyoman kialakult beszélgetések, az egymas kdzotti élménymegosztas révén elbsegiti az
onfejlesztést.

Az irodalmi miveknek az egyes olvasdkra gyakorolt hatdsat mar szamtalan eszté-
tikai, lélektani, szociol6gai, pedagogiai szempontl vizsgalat prébalta megfejteni; feltar-
ni azt a mechanizmust, melyet a m(alkotas a befogadéban megindit. Mindenesetre tény,
hogy ebben a folyamatban sok az esetleges tényez6: megfelel6 tartalmakat kozvetitd
mivet talalt-e az olvasd, megértette-e a mi lizenetét, jol értette-e azt, mit mondott a sza-
maéra, milyen érzelmeket valtott ki bel6le, milyen gondolatokat inditott el benne. Ezt az
esetlegességet némileg csokkenti, ha lehetéség van megbeszélni az olvasottakat, s még tel-
jesebb hatast remélhetiink, ha csoportosan torténhet a m{ megbeszélése. Az irodalmi mi
nyljtotta élmény csoportos feldolgozasa tébboldallan képes befolyasolni a személyisé-
get. Az irdi lzenet igy biztosabban eljut befogadéjahoz, s a ml hatdsdhoz hozzaadédik a
csoporthatas (ti. kdzosségi magatartasformak is tanulhaték kozben), harmadik elemként
pedig a foglalkozasvezet6-konyvtaros hatasa, akinek felkésziiltsége, emberi magatartasa
biztonsagot, segitséget jelent a résztvevéknek, & maga is meger6siti, hitelesiti szamukra
a mi altal kdzvetitett erkdlcsi-emberi tartalmakat.

A biblioterapiat e tagabb értelmében jellegzetesen konyvtari, konyvtarosi tevékeny-
ségnek tekintik vilagszerte, s a konyvtari szolgaltatasok kdzott tartjak szamon. E felfogas-
nak az az alapja, hogy e tevékenység részelemei a kényvtarosok mindennapi munkéajaban
is pontosan kimutathatdk: rendszeresen végeznek irodalomajanlast, miiveket valasztanak
ki sajatos olvasoi igényeknek megfelel6en, gyakorta vezetnek mértelmez6, mlimegbeszé-
16 foglalkozasokat ifjusagi klubokban, szakkorok keretében, olvasotabori csoportokban
stb. Biblioterapias tevékenység esetében ezeket az elemeket kell szintetizalni, hiszen egy
specidlisan meghatarozott cél érdekében Osszeallitott olvasdprogramon vald kdzos végig-
halad&srol van szo.

A konyvtarosok e munka végzéséhez rendelkezhetnek szerencsésjé adottsagokkal,
a biblioterapids csoportvezetést mégis tanulni kell. A technikai ismereteket szinte auto-
matikussa kell tenni, mint az autévezetéshen, hogy a vezet§ a kozlekedési szituaciokra
tudjon @sszpontositani. A jartassag szintjén megtanult és begyakorolt csoportvezetést
pedig ki kell egészitse egy sajatos, segité-tanacsadé magatartas, attitlid, melynek értelmé-
ben a foglalkozés vezet6je csupdn megprébalja a md tartalmanak minél teljesebb kibon-
tasaval helyes iranyba terelni a nézeteket, Uj szempontokra iranyitani a figyelmet, tam-
pontokat, kapaszkodokat adni az egyéni tovabbgondolashoz.

A foglalkozasvezetdk (biblioterapeutdk) felkészitése tehat elméleti és gyakorlati
jellegl kell legyen egyarant: az irodalmi, a pszicholdgiai, a pedagogiai és szocioldgiai is-
meretek elsajatitasa mellé csoportvezetési gyakorlatot is kellene szerezniik.

Nos, ez a kiképzés nalunk nagyrészt autodidakta modon val6sult meg ez ideig. A
hozzaférhet6 kilfoldi szakirodalom, a sajat kezdeményez6 kedv és az olvasaspedagogusi
felelGsségérzet jelentették az alapjat azoknak a probalkozasoknak, melyek fellelhet6k
mar hazai gyakorlatunkban. Indult biblioterapias tevékenység kérhazi osztalyokon, el-
itéltek korében, alkoholistak és egyéb szenvedélybetegek korében, veszélyeztetett hely-
zet(i gyerekek, oregek stb. korében. Az ezekr6l sz6l6 beszamoldkat kozreadja egy meg-
jelenés alatt all6 kiadvany (biblioterapias olvasokényv - kiadja az OSZK-KMK).
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Véleményem szerint azonban sokkal tébb probalkozas kellene! Hiszen tovabbra is akut
probléma a sokféle inditék( tarsadalmi beilleszkedési zavar, a rétegek és egyének identi-
taszavarai, a lelki elsivarosodasi folyamatok, az emberi felelésség hianya akar gyerekek-
kel, akar oregekkel szemben; az empatia, a tolerancia tarsadalmi méret{i hianya, hogy
tébbet ne is soroljunk hirtelen.

Ez a cikk - terjedelménél és rendeltetésénél fogva sem vallalkozik ,kiképzésre”,
azaz a csoportvezetés elméleti, modszertani kérdéseinek ismertetésére. Az emlitett kiad-
vany, a ,,Biblioterapias olvasokdnyv” majd részben elvégzi ezt. Nem kivanok tehat teljes
foglalkozaselemzéseket bemutatni, jegyzékdnyvekkel, el6készit6 és utdértékeld elemzé-
sekkel. izelit6ul a rendelkezésemre all6 anyagh6l egyes jellemzé mozzanatokat szeretnék
csupan kiemelni, melyek révén kézzelfoghatdbba valnak e munka szépségei és nehézségei
egyarant.

Egy kis lépéssel kozelebb az emberekhez...

Kaébitoszerélvez6 fiatalok gyogyitadsaba épitették be azt a biblioterapias sorozatot,
amelyb8l példat hozok. Az irodalmi mivek sordban az 6tédik foglalkozason kerilt sor
Tamési Aron: lgazitani a vilagon cim{ novellajara.

Ebben a torténetben Gergelykét az apja a csunya, taszito kilsejd kerékgyartd mesterhez akarja adni
tanulni. A kisfiat kétségbe ejti a csinya ember, s nem akar beallni hozza. A konfliktus Ugy oldédik
meg, hogy az apa kérésére a mester alaveti magét az orvos mitétjének, aki eltdvolitja a rit szemolcso-
ket, a borbély pedig a maga modjan kicsinositja a mestert. S igy, mindannyiuk megértd', alkalmazkodd
magatartasa eredményeként békében élnek tovabb, a kisfil sorsa el van egyengetve, a vilag pedig ,,Ki-
igazitva”. llyen kis dolgokon mulik az emberek békéje és harmonikus egyuttélése!

A foglalkozasokon kézépponti figurdva valt egy 30 év korili, intelligens fiatalember, le-
gyen most a neve: Jo. Altalaban teljesen rendhagyé maédon viselkedett, ha éppen olyan
hangulata volt, otthagyta az egészet. Ezt a ,,kinti életében is mindig igy csinalta, nem to-
leralt senkit és semmit, komoly alkalmazkodasi, beilleszkedési problémakkal kiizdétt.
Az emberekr6l altalaban rossz véleménye volt, nem sokat szamitottak neki a kapcsolatai.
Sikertilt is teljesen kapcsolattalanna valnia. Errél igy vallott egy alkalommal:

,» - Rengeteg embert ismerek, egylitt dolgoztam évekig emberekkel, van gyerekem meg feleségem, hat
testvérem - és amikor bekerlltem ide, s meg kellett neveznem valakit, akit velem kapcsolatban érte-
sithetnek ... hat legalabb negyedora kellett, amig tudtam egy nevet és cimet mondani, amire azt mond-
hattam, hogy talén ezt... Ennek én vagyok az oka ... persze, engem sem valasztana senki a foldon, de
ennek csak oruldk, ez célom is volt: a filggetlenség! Roppantul nem szeretek senkinek, senkihez tar-
tozni.”

Nos, ezen a foglalkozason Tamasi Aron irasaval kapcsolatban Jo készségesen elismerte,
hogy szerencsére ilyen emberi kapcsolatok is vannak, de realitasukban erésen kételkedett:

,» - Tételezziik fel, hogy az apa és a fii kdzott minden jo, minden rendben van, tokéletes a kapcsolat,
meg az egyetértés és szépiil, csinosodik a vildg ... Es akkor odateszik a széket, a mester meg azt mond-
ja, nem 0l bele. Akkor mi van?! Széval, a gyalogmester nem fog beleiilni a val6sadgban! No, meg az or-
vos, aki egy szora kijott! Meg a borbély, aki szintén egy széra kijott! J6, mondjuk, ezt a kett6t meg
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lehet oldani, mert a pénz azért elég nagy Ur... De ha mondjuk, az én szakallam nem tetszik valakinek
és rajtam keresztlll Ugy akarja szebbé tenni a vilagot, hogy megborotval.,. Hat, nem lenne szerencséje
a vilagnak! Ilyen ronda maradna!”

Aztan hosszan folyik a beszélgetés, egymas gy6zkddése, vitak, sajat élmények mesélése,
de f6leg a Tamasi Aron optimizmusan valo hitetlenkedés. Es egyszercsak, mintegy mas-
fél 6éra malva Jo, mintha csak énmaga el6z6 szavaira valaszolna szinte sz szerint, csak
sokkal csendesebben, igy nyilatkozik:

X :- Tehéat akkor nem ultél volna bele a székbe, azt m%idod?

Jo :- En? Hat attol fiigg, milyen kedvem van. De nem tartom valdszintinek. Mert eleve nem is targyal-
tam volna azzal az apaval! ... Hacsak nem szimpatikus az a kis emberke...

Y :- Es haigen?

Jo : - Hat akkor viszont beletiltem volna a székbe.

X - Aszakéllad aran is ?!

Jo ;- Akar még ugy is. A szakallam king. Nem lennék kétségbeesve.

Tulajdonképpen nem tdértént semmi latvanyos dolog. Jo apr6 kis gy&zelmet aratott 6n-

maga felett, s ezzel talan egy kis Iépést tett az emberek felé. Ugy érzem, ez nem is kevés!

Néha az ember telibe talal...

Egy rehabilitacids céli, un. utdégondozd csoportban dolgoztuk fel Mrozek: Az &r-
angyal cim( novellajat. A résztvevék kdrhazi kezelésen atesett alkoholista betegek és hoz-
zatartozoik voltak (hazastars, szil6, gyerek), akikkel szovetkezve igyekeztiink megtartani
a pillanatnyilag elért eredményt, s a gydgyult beteget segitségikkel és megértésiukkel mi-
elébb ,,normal kerékvagasba” zdkkenteni. A csoport szakmai vezetését orvos és pszicholo-
gus végezte, a biblioterapids foglalkozasok - személyemben - kdnyvtarosra bizattak.

A Mrozek-novellaban egy kisfit mellé kirendelt 6rangyalrél van szd, aki a megengedett, szokasos an-
gyali eszkdzokkel nem tudja megnevelni védencét. Sem a szép sz6, sem a tiirelmes nyajassag nem hasz-
nal a kisfil haszontalankodasaival szemben. Ekkor az 6rangyal - megszegve a rea el@irt torvény szel-
lemét - attér a drasztikus modszerekre: rigas, pofozas, verés. S, lam, egyszeriben csodalatos javulast
ér el. A kisfit engedelmes, jo gyerekké valik, minden gyermekies haszontalansaggal felhagy, mert az
angyal konyortelentl és folytonosan lesdjt ra. A gyermek vegytannal kezd foglalko;ni sziilei nagy 6ro-
mére - majd egy éjszaka leveg6be ropiti a hazukat egy sajat készités(i bombaval. O maga pedig el6re
Osszecsomagolt hatizsakjaval, el6re megvaltott, Dél-Amerikdba sz6l6 hajojegyével, Grangyalat leraz-
va, eltavozik.

Tobbféle 0sszetétel(i csoportban dolgoztam mar ezzel a novellaval, s a feldolgozasbhan kii-
16nb6z8 szintekig jutottunk el. A leggyakoribb kozelitési méd szerint mint nevelési prob-
Iémat szoktak kezelni a torténetet. Alkoholista betegek esetében még rendszerint szami-
tani lehet egy ,aktualis” szempont felmerilésére is, ti. annak belatasara, hogy a kivil-
rél raer8ltetett, rakényszeritett ,javulas” senkinél nem hozhat eredményt, csak ha bels6é
elhatarozassal, meggy6z6déssel is ala van tdmasztva.

A szbéban forgd foglalkozas alkalmaval ugyancsak a nevelési problematika korilja-
rasaig jutottunk el, illetve az el6bb emlitett ,,belatas” is megsziiletett valahogy. A szoka-
sostdl eltéréen azonban, ennek a foglalkozasnak volt egy varatlan, nagy pillanata, mely
mindannyiunkat megrenditett.
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Eppen azt boncolgattuk, hogy a novella befejezése, a leveg6be répités, vajon varat-
lanul éri-e az olvas6t, lélektanilag megmagyarazhato-e vagy sem és miért. Ekkor kért sz6t
egy id6ésebb férfi, (aki egyébként egyedil vett részt a foglalkozéason, hozzatartoz6 nélkil),
s rendkivil zaklatottan, indulatosan kezdte a véleményét kifejteni:

,» - Fantasztikusan excessziv volt a befejezés, érthetetlen az ir6 részér6l, hogy egy ilyen befejezést
produkalt egy nagyon szépen felépitett és logikus m{ utan! Kérem szépen, én a sajat esetemet mon-
dom el. Nekem van egy Fiam, igen rossz tanulé volt az elemiben. Drakéi modszerrel megmondtam,
hogy az egyes osztalyzat 5 korbacsiités, a kettes 3 korbacsiités, a harmas 1 korbacsiités, amikor az el-
lendérzéjét hozza. Lehet, hogy én egy szadista 6riilt vagyok, de kérem szépen, amikor latom ezeket a
fiatalokat, akiknek a rendszer olyan hinterlandot ad, hogy nyugodtan beszélhetnek, nyugodtan kifejt-
hetik a véleménytiket, de viszont ezzel szemben olyan fenyitd eszkdz, ami megsziintesse mar gyermek-
korban ezt a ... mit tudom én ... szipuzast vagy mit. Allitom, hogy egy jol iranyitott pofon sokkal
tébbet ér, mint egy hegyibeszéd!”

E viharos kifakadas, s az el6adott nevelési mddszer, mely kisértetiesen hasonlitott a no-
velldban az érangyal altal kidolgozott fenyitési ,,szabalyzathoz's (hogy ti. milyen rosszal-
kodasért mennyi és milyen Utésfajta jar), meghokkentette a csoport tagjait, s bevallom
engem is.

Ekkor szinte 6sztondsen megkérdeztem:

» - Tessék mondani, mi lett a fiaval?”

6 buszkén és diadalmasan korllnézett, s azt mondta:

.» - Zenepszichologus lett! ... (csend, majd halkan hozzatette) ... Amerikaban él ... ”
Ez volt az a pillanat, mikor senki nem tudott megszolalni. Stilusosan szolva, az angyal a
mi szobankon is atrepiilt, lattuk egymas arcan. Nem volt szandékomban ennyire célba
venni valakit, ezt a véletlen hozta igy. Talan ebben a pillanatban értett meg 6 is valamit
kett6jik elrontott kapcsolatahdl, talan ebben az 6sszefliggésben még sosem gondolta vé-
gigmegy 0 is hibazhatott ?! Ezen a foglalkozdson megsziiletett a csoda, mindannyiunk-
nak katartikus élménye volt.

Belejezesiil csak annyit még: ez a mddszer, természetesen, csepp a tengerben a tar-
sadalmi egyttélést nehezit6 bajok orvoslasaban. De gy érzem, ha valamit tud segitem a
lelki egészség megbrzése, a személyiség stabilizalasa, a tolerancia, a konflistust(iré- és meg-
oldd képesség kialakitasa terén, akkor kotelességlink ezt a lehet6séget is megragadni.
Kényvtarosnak ennél szebb feladat ritkan adatik!
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