NAGY BELA
Szocs Géza nagyvaradi
versenyvizsgaja

Részlet az En maradok! A diktatiira utolsé hirom éve cimii

késziilo memoarkotetbol

A romdniai kommunista diktatiira utolsé hdrom évének torténé-
seit koveti nyomon Nagy Béla tijabb, haromkotetes memodrija.

A mii a kozeli napokban jelenik meg. A varadi szinhdz egykori
irodalmi titkdra, 1ijsdgiro a fidnak, az 1986 nyaran az orszdagbol
végleg tavozo Zsoltnak irt levelei alapjan eleveniti fel a vele tor-
ténteket. Utdlag tudta meg, hogy nemcsak a hivatalos postai
iiton el6bb Ausztridba, majd az Eqyesiilt Allamokba kiildott leve-
leinek tartalmaval voltak tisztaban a Securitate 6t figyeld tiszt-
jei, hanem az alternativ mddot eljuttatott levelek tartalmdval is.
Az alabbi epizdd foszereplbje a nemrég elhunyt Szocs Géza kolto,
aki 1982 0szén egy megiiresedett szinhdzi dllasra palydazva kozel
dllt ahhoz, hogy Nagyvdradra koltozzon.

Kérdezel még Szdocs Gézdrdl is, és nem tudok érdemben vala-
szolni a kérdésedre. Nem ismertem itthon annyira, hogy
hatarozott véleményt alkothatnék egyéniségérdl, jellemé-
r6l. Eppen ezért felel6tlenség volna részemrdl most barmit
is mondani, vagy plane befolyasolni véleményedet. Am ami
keveset tudok (szinte csupa konkrét életélmény), azt most
elmondom Néked, nehogy olyba tiinjon, hogy ki akarok
térni a valaszadas el6l.

Egyetlenegyszer talalkoztam Gézaval, illetve keriiltem véle
szembe néhany napra, akkor azonban szamomra azok a
napok sorsdont6ek voltak. Ennek a torténete pedig a kovet-
kezé.

Az a tény, hogy hossza ideig személyesen nem ismertem
Gézat, egyszerlien magyarazhato: joval fiatalabb, mint én,
Kolozsvart tehat, didkéveim alatt, egyszeriien elkeriiltiik
egymast, 6 akkor t{int fel ott, amikor én mar itthon voltam.
Mert Kirdly Lacival, Farkas Arpival, Magyari Lajival vagy
Molnos Lalival' - a Gadl Gabor irodalmi kor révén — mar az

NaGyY BE£LA (1943, Nagyva-
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egyetemi évek soran kapcsolatba
keriiltem, hiszen mindannyian szin-
te-szinte egy évjaratbéliek vagyunk.
Amikor pedig Géza kezdte felhivni
magara a figyelmet, én mar rég itt-
hon dolgoztam az Gjsagnal. Koltésze-
te — s ha 6szinte akarok lenni, ezt is
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meg kell mondanom - sohasem volt rokonszenves szamom-
ra, dehat Istenem! Ez még nem jelent semmit, hiszen — egé-
szen mas alapvet6 érdeklodésli ember lévén — a modern kol-
tészet sohasem vonzott kiilonosebben. Az viszont, amit a
kolozsvari Igazsdg napilap Fellegvdr cim{i rovata révén a fia-
talokért (a fiatal tollforgatokért) tett, az végteleniil rokon-
szenves volt szamomra. Ha jol tudom, ezt az irodalmi rova-
tot 6 teremtette meg a lapnal, s talan a lapt6l valo eltavolita-
sanak kivalto oka is ez volt, amit alahtzni latszik az a tény,
hogy ezt kovetSen nagyon hamar — vagy éppen eltavolitasa-
val egy id6ben — meg is sziintették ezt a rovatot.

(Es itt nem tudok nem nyitni megint egy zaréjelet. Tavol all
t6lem az erdszakolt paArhuzamositas, de masok allitjak még
ma is, hogy az én eltavolitasom a laptdl tulajdonképpen
ugyancsak egy rovatnak tulajdonithaté, éspedig az Oriksé-
giinknek, s hogy Anyat, illetve a valasunkat csak iiriigyként
hasznaltak fel ennek érdekében. Az Orokségiink korantsem
volt olyan hossza élet{i, mint a Fellegvar — amannak, ha jél
emlékszem, csak 12 megjelenése volt, mig ez évekig élt —, de
nem is voltak azonos jellegliek. A Géza rovata els6dlegesen
irodalmi-m{ivészeti volt, az enyém pedig — helytorténeti
alcaba bujtatott — torténelmi rovat. Mindmaig biiszke
vagyok példaul arra, hogy a Bethlen Gdabor-évfordulé kap-
csan egyetlen romaniai magyar lap sem rukkolt ki olyan
oldallal, mint az enyém volt a Fdklydban, ez tény! Nos, gon-
dolj utana, mi az, ami kozvetleniil ,veszélyes” lehet az érde-
keltek szamara: az irodalom-e, még ha mégannyira avant-
gard is, vagy a torténelem egyes vonatkozasainak a feszege-
tése, elmenve egészen a létezd korlatok megengedte legvég-
s6bb hatarig. Dehat ezek mar olyan régi dolgok, hogy nem is
tudom: van-e értelme felemlegetésiiknek? Talan eszembe se
jut mindez, ha Te nem kérdezel. Am tény az is, hogy éppen
ez a dolog, kiilon-kiilon tértént elbocsattatasunk hozta, hogy
életiink egy pillanataban utjaink keresztezték egymast, a
kovetkezdképpen.)

A varadi szinhaz 1982 szeptemberében hirdette meg a ver-
senyvizsgat a Sdndor? tragikus halalaval megiiresedett iro-
dalmi titkari allas betoltésére. Tobben is jelentkeztek
(t6lem példaul, torténelmi végzettségemet hozva fel indo-
kul, el sem akartak venni a dossziét), de nagyon hamar
tudotta valt, hogy a palyazok koziil igazan esélyesek csak

ketten vagyunk: Géza meg én.
Késobb hallottam, hogy éppen ezért
olyan is volt, hogy egy illet6 — bar
jelentkezett — a tulajdonképpeni ver-
senyvizsgan mar meg sem jelent.
Ketténk koziil pedig egyértelmiien
Géza volt a favorit. Nemcsak azért,
mert ekkor mar orszagosan ismert,
nemzedéke legtehetségesebb koltdje-
ként szamontartott személyiség, én
pedig... (Eppen ekkor ugye, egy
mozifénok..), hanem azért is, mert
mind Kolozsvarrol, mind Bukarest-
bl (!) rengetegen, irodalmi-miivé-
szeti életiink jelesei intervenialtak
az érdekében, és — ezt kés6bb maga-
tol az akkor mar féigazgatomtol hal-
lottam — szabalyosan nyomast gya-
koroltak a szinhaz vezetGségére a
Sz6cs Géza alkalmazasa érdekében.
Talan mondanom sem kell, hogy
nékem semmi protekciém sem volt,
olyannyira, hogy — mint jeleztem
volt el6bb — még a jelentkezésemet
sem akartak iktatni. A magyar tago-
zat vezetGsége egyértelmiien az 6
partjan allott. Els6bben talan a mar
emlitett kiils6 nyomas miatt, de sze-
repet jatszott a dologban az is, hogy
a Géza édesapja — bizonyos Szdcs Ist-
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Varadinum Script Kiadé,
Nagyvarad, 2018, 381-392. 0.)
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van® — egyik legrettegettebb kritikusa irodalmi-miivészeti
(tehat: szinhazi) életiinknek, amolyan fenegyerek a kriti-
kusok kozott, s fennen hangoztattak egyesek, hogy ha
Gézat nem alkalmazzak, akkor az elkovetkezékben az apja
a varadi szinhaz el6adasait leradirozza a szinpadrél... Ilyen
el6zmények utan szamomra nagyon kellemes volt a Géza-
val val6 személyes talalkozas. Korrekt ellenfélnek bizo-
nyult, amit én is csak értékelni tudok. Ezért volt, hogy az
elhtz6d6 verseny napjaiban gyakran voltunk egyiitt, utol-
s6 napjan pedig, elutazasa el6tt éppenséggel nalunk is ebé-
delt.

(Itt mondom el, mert most jutott eszembe: a Géza apja most
is Kolozsvart él, és éppen csiitortok este talalkoztunk véle,
amikor Veraval az dllomasra igyekeztiink. A Fellegvar alatt
sétalt az oregedd Ur és bizony j6l megnézett benniinket
maganak, feltételezem, ismerdsoknek tiinhettiink néki.
Nem csoda, hiszen tobbszor is talalkoztunk mar, és van
honnan ismernie Verat is, ennek ellenére sohasem kevered-
tlink még csak koszondviszonyba se.)

Hogy azutan mi tortént? MeglehetGsen nehéz helyzet elé
allitottuk vizsgaztatéinkat, mar ami a valasztast illeti.
Elméleti sikon Géza bizonyult jobbnak — ami nem is csoda,
hiszen ha jol utdnagondolunk, s ezt Te is tudod: ami irodal-
mi felkésziiltségem nékem van, azt ,civilként” magam sze-
reztem, hiszen mas (t6rténelmi) palyara késziiltem, mas
teriileten is dolgoztam mindaddig, 6 pedig belesziiletett

az irodalom, a szinhaz szellemiségébe (ha nem mondtam
volna: az édesanyja szinésznd), s ebben képezte magat

a késébbiekben is. Ami viszont a munka gyakorlati, konkrét
oldalat illeti, ott egyértelmfien én voltam a jobb. Igy aztan

a mérleg két serpenydje igencsak egyenstlyba keriilt, és
dontés nem is sziiletett tobb mint két héten at. Ami aztan
végiil mégis felém billentette annak a bizonyos mérlegnek
a magam serpenydjét a szinhaz (és nem a magyar tagozat!)
vezetGségénél, az a kovetkezs lehetett: Géza, minden magas
szint{ intervenci6 (protekcio!) ellenére, bejelentette a kovet-
kezoket:

- szamara ez a varadi allas nem egy életre sz616 valami,
csak atmeneti dllomasnak tekinti mindaddig, amig ki nem
kot valamelyik folyoirat vagy lap szerkeszt6ségében;

- ennek ellenére konkrét igényei is
vannak: lakast kér és allast a felesé-
gének is.

Ezzel szemben szamomra a szinhaz
(s ezt mondtam, mert megkérdeztek:
a mozi utan) hossza tavy, életre sz6l6
allomasnak igérkezett (mint aho-
gyan ma is annak tekintem), nem
kértem allast senkinek, ami pedig a
lakast illeti: abban a pillanatban
éppen harommal bajlédtam: a Tietek
még a nevemen volt, megvolt mar a
Fidié és ez is itt, a MUzeum utcai, lire-
sen... Ezek voltak tehat azok a ténye-
z6k, amelyek a szinhaz vezetdségét —
szemben a tagozat vezetdségével —
mellém allitottak, s akarmint is tlin-
het Néked, hogy a mozi nyligétdl
megszabadultam, azt a féigazgatd
Mircea Bradu, a volt féigazgat6, veze-
t0 szinész (most parttitkar) Eugen
Tugulea és az irodalmi titkar Elisa-
beta Pop szavazatanak koszénhetem,
amely szembement a tagozatvezet6
Kiss Torék Ildiko és a férendezd Farkas
Istvan akarataval. A mieink koziil
egyediil az éppen akkor nyugdijba
vonulé szakszervezeti elnok, iigyel6
Mihdly Katalin allt ki mellettem, aki-
nek azéta is halas vagyok batorsaga-
ért, és igy alakult ki a 4:2-es szavazat-

3. Szdcs Istvdn (1928-2020) iré,
kritikus, tobb mint 2000
irodalmi, miivészeti, szinha-
zi és képzdmiivészeti cikket,
tanulmanyt kozolt kiilonbo-
z6 folybiratokban. Cikkeit és
tanulmanyait egyéni latas-
mod, szenvedélyes polemi-
kus hajlam és igen széles
kord tajékozottsag jellemzi.
Jelen kényv oldalai mar
betordelés alatt alltak, ami-
kor hire jott: Szécs Istvan
2020 szeptemberében, 93
éves koraban Kolozsvart
elhunyt.
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arany javamra. (Az a tény, hogy engem tulajdonképpen a
szinhazbéli romanok hoztak be szemben a magyar tagozat
vezetésével, kés6bb még — kiilonosen az els6 id6kben - sok
gondot okozott szamomra, és csak lassan, szivos munkaval
tudtam elérni magamnak azt a statust, azt a helyet, amely
szerintem megillet ebben az Uj kérnyezetben.)

(Persze kérdéses az is, mi lett volna, ha akkor Gézat alkal-
mazzak? Hiszen még két hénap sem telt el, és maris kirob-
bant az Ellenpontok-ligy, amelyben Géza fGszerepet jatszott, s
amint a Securitate megkezdte a szamizdat lap munkatarsai-
nak felkutatasat, Géza maga is hetekre illegalitasba vonult,
hogy aztan meghurcolasat kovetden, majd évek mulva el is
hagyja az orszagot. Csak hat a ,Mi lett volna ha?” kérdés
csupan talalgatasra kinal alkalmat, semmi mésra. Eppen
ezért hadd térjek vissza a tényekhez.)

Ezek pedig azt mutatjak: tobbet én Gézaval nem talalkoz-
tam,* mindaz, ami véle tortént (igy az el6z6, zarojeles bekez-
désbe foglaltak is) csak hallomas Gtjan jutott el hozzam.
Akkori egyenességét, korrektségét viszont sohasem fogom

elfelejteni, és tisztelem érte. (...)

Most Ggy tlinik, legalabbis egyre inkabb, hogy azzal, amit
tett, részesévé valt egy olyan folyamatnak, amely egyenesen
a tegnapeldtti Jurta szinhazbeli eseményekhez vezetett. Es
ez mar 6riasi dolog! Es ott az egyik szénok éppen Géza volt.
(Aki Svajcban él, és mar tal van egy kongresszusi meghall-
gatason is. Nem ismerem azonban ennek az anyagat, mint
ahogy a tegnapel6tt elhangzott beszédét sem. Ma este hal-
lottam egy nyilatkozatat a radiéban [vannak véletlenek:
éppen ma este], de ebben csak a forum kiilsdségeirdl szolt. —
Felkésziiltségét, ratermettségét inkabb csak sejtve, mint tud-
va-tapasztalva azonban hinni szeretném, hogy okos dolgo-
kat mond és tesz az érdekiinkben, és ezért becsiilom. Mind-
addig, amig az ellenkez6jérdl meg nem gy6z6dom, de erre,

remélem, nem keriil sor.) Visszatérve
azonban a zardjel el6tti gondolathoz:
nagyon halkan, de mégis megkérde-
zem, hogy az 1982-es Ellenpontok-
jelenség nélkiil vajon nem érkeztiink
volna-e el ugyanide, ahol most tar-
tunk? Mert tény: nyomukban nem-
hogy enyhiilt volna, de fokozddott a
nyomas. Hogy csak egy technikai
példat mondjak most: az irdgéptor-
vényt kozvetleniil ezt kovetSen hoz-
tak meg, s szerintem az ok-okozati
Osszefiiggés ebben az esetben is vitat-
hatatlan...

Nos, Edes Fiam, igy prébaltam meg-
valaszolni a Sz6cs Gézaval kapcsola-
tos kérdésedet. Lehet, hogy elfogad-
haté a valaszom Szamodra, lehet,
hogy nem ezt vartad t6lem, mast
azonban akkor sem tudok mondani.
Most magam is azon iparkodom,
hogy meghallgassam a radiéban a
kozel 10 6ras forumon elhangzott
beszédeket, koztiik a Gézaét is,
annak ismeretében bizonyara tobbet
tudok majd mondani. Addig is: befe-
jezem ezt a témat s véle ezt a levelet
is (mar a 15. oldalnal tartok), bar a
zarémondatok megfogalmazasat hol-
napra hagyom, hiszen éjfél is elmult,
éppen negyed kettd, és igen-igen
gyakran mar a kiszemelt billenty{
mellé iitok...

1988. marcius 8.

4. Szdcs Gézaval személyesen
1990. aprilis 21-én talalkoz-
tam Ujra a Romaniai
Magyar Demokrata Szdvet-
ség nagyvaradi L. kongresz-
szusan. Jomagam a szerve-
zet Bihar megyei elndkeként
a rendezvény hizigazdaja
voltam, 6t pedig ekkor a
szervezet f6titkarava
valasztottak.
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