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TAMAS-PETER REKA

»Hol a vilag veget er,
nem ér veget a dal” (3.

,...minden vaéltozik, de a dal ugyanaz marad” (B. J.)

A Brody-életmd Gjszertisegét vizsgalva olyan
jelentésteremto modozatokat figyelhetiink meg,
amelyek idegenek a dalszovegek természetétol.
A masodlagos jelentes, a metaforikus jelleg,

a jelképesseg és az ebbol szarmazo tobbrétegiseg
altal ez a szovegforma a gondolati lira iranyaba
mozdul el. A maga egyszerliségében bemutatott
hetkoznapi alaphelyzet egyszer csak ,,atfordul”,
és Uj interpretacios lehetoséget nyit meg.
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Az egyik technika egy kulcssor beépitésén
alapul, amely létrehozza a méasodlagos helyze-
tet. Példaul az Ez az a hdz cimii dalban egy pil-
lanatra betekinthetiink egy bérhaz falai mogé,
ahol kilonbozd statusu, életkoru és kildénbdzd
motivaciéji emberek élik a hétkdznapijaikat, a
refrén sora — ,ez az a haz, ahol semmi se val-
tozik” — viszont mar tulmutat a konkrét jelen-
tésen, és a fejl6dni nem tudd, megrekedt ko-
z0sséget jelképezi. A Vigydzz magadra cimi
dal szdvegében a kozlekedés konkrét helyze-
tére utalé figyelmeztetés metaforikus jelentést
kap. Az utcan vald kozlekedés, forgalom az
élet torténései kozotti eligazodast jelenti. A je-
lentésatvivé kulcssor a ,Vigyazz, mert kinyilt
szemedbe homokot szér a szél”. A homok jel-
képe mindannak, ami akadalyozza a tisztanla-
tast, illetve kellemetlenséget, fajdalmat okoz.
Ebbe a figyelmeztetéseket tartalmazd, felszoli-
té mondatokbdl allo szovegbe illeszkedik az a
rész, amely latszolag nem fligg Gssze a tébbi-
vel. Ez az értelmezé szakasz fényt derit a ve-
szélyekre, megfejti a jelképes beszédmaddot,
szembesitve a mult nem feltétlenil pozitiv, de
egyértelm(i iranyvonalait a jelen alcazott po-
zitiv dbrazolaséaval. A szabadnak alcazott don-

téslehetBség tulajdonképpen az dnérdeket ér-
vényesitékre korlatozddik: ,Nem mondhatom,
hogy régen koénnyebb volt a dal, / De mindig
tudtuk, honnan fuj a szél. / Ma meg mar va-
laszthatsz, hogy kinek higgyed el, / Hogy jét
akar neked, mikdzben hazabeszél”.

Az értékpusztitédssal szembeni ellenallast fo-
galmazza meg a Ne vdgj ki minden fdt cimd
dal. A cimben szerepl tiltés egy kornyezetvé-
delmi problémat vetit els, a szbvegben azon-
ban metaforikus jelentést kap a fa kivagasa,
szelid kéréssé alakul a tiltés, a jelentés tobbré-
teglivé valik. A versbeszéls a feliitésben ma-
ganéleti problémat fejteget. A szdveg szim-

(folytatds a kbvetkezd oldalon)
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(folytatds az el6z6 oldalrdl)

metrikus szerkesztés(, az elsd és utolsé eldtti
szakaszok két részre tagolddnak: az elsé ki-
jelentés a mult irdnyaba (,mar nem banom”),
a masik a jové felé tekint (,nem varom”). Le-
mondd, belenyugvé hangon mondja ki a sérel-
meit, a térédés, a megértés, a segitség hidanyat
a masik félnek, ugyanakkor semmilyen aldo-
zatot nem var el, ami természetes volna egy
emberi kapcsolatban. A ,mar nem banom”
rezignaltsdga arra utal, hogy mindez a mult-
ban fontosséaggal birt, a ,,mar nem varom” pe-
dig a perspektiva hidnyara. Ezeket a szaka-
szokat az ismételt kérés koveti: ,,Csak annyit
kérek / Téled, ha érted: / Ne vagj ki minden
fat. / Legaldbb néha-néha / lazits egy félérat.”
Latszolag témavaltas torténik, mintha kiilénal-
16 gondolatokat hordoznanak az egymast ko-
vetd részek. A szemantikai kapcsolatot a koz-
rezart szakasz teremti meg. A jelentésatvivg
kulcssor ebben az esetben az ,,ott fenn a ma-
gas létran”, ami tulmutat(hat) a maganszféran.
A magas létra a fels@bbrendliséget is jelent-
heti, de a hatalmi poziciét is. Innen tevédik
egymasra a két jelentésréteg, és valik a fak
kivagdsa nemcsak egyéni, hanem kdzdsségi
értékek pusztitasava is. A lételemétdl fosztja
meg a kdzdsséget a hatalom, amivel valéjaban
sajat pozicidjat veszélyezteti, maga alatt vagja.

Hasonldéan megfigyelhetd a jelentésatvivé
kulcssor a Jelbeszéd cimi szévegben is, ahol
a jelbeszéd szerkezetére épitett, de mas jelen-
tésmez6hoz tartozd jelszé az, ami tovabbvi-
szi a gondolatot: ,Jelbeszéd az életiink, de tul
sok ember van, / Ki tébbre nem, csak jelsza-
vakra gondol”. A Bengdzer cimti dal alaphely-
zete latszolag a lirai én szdmara kedves hely,
az ,alomvolgy” épitkezés miatti felszamo-
lasa, de ez kitagul, és az almok, remény el-
vesztésére vonatkoztathaté a tovabbiakban. A
,vasbeton oszlopok racsa” mar sejteti a sza-
badsagvesztést, a refrén utolsé sora pedig
egyértelmiien a kivégzésre utal: ,parancsra
készen &ll a halal”.

A mivészi szévegek épitkezésével roko-
nithaték azok a dalszdévegek is, amelyekben
egy metafora allegériava bdéviillve hozza lét-
re a tobbletjelentést. llyen visszatéré motivum
a vilagot jelképezs cirkusz a maga jellegzetes
elemeivel, figuraival: a bohéc, az illuzionis-
ta, aki ,atrendezheti a tényeket”, és ,hatéart

szab a tbmegvonzésnak”, a kardnyels. Hely-
szin lehet még a vurstli, valamint a miivész-
bejard, ahol lathatd, hogy: ,Itt minden eladé
egy hdlas szerepért”. A maszkabdl az ember
mindennapi élethelyzetének jelképe, aminek
a jelmez és az alarc természetes, ,elSirt” tar-
tozéka. Nyilvédnos élettérben tehat az ember
szerepeket jatszik, része egy alcazott valdsag-
nak, szemfényvesztésnek, illuziokeltésnek, és
csak az intimitasban fedhetd fel valédi lénye:
,Ejfél utan, kedvesem, csendben lelépiink, /
Ejfél utan magunkhoz tériink. / Levessziik al-
arcunk, ugy olelkeziink. / Taldn ma éjjel még
boldogok lesziink” (Maszkabdl).

A bél, a tAnc nem az dnfeledt, boldog érzést
nyUjtja, hanem a kiszolgéltatottsagot, a korla-
tokat: ,Egyet jobbra, kettét balra, / Vezény-
széra megfordulva” (Tiiz van, babdm). Ezt a
gondolatot viszi tovabb a Macskajaj cimi dal
is, amelyben a bal utdni masnapossag nehéz
pillanatai tulajdonképpen a tévedés és a meg-
tévesztettség felismerésébdl adédnak legin-
kabb: ,A macskajaj, az itt a baj, / a masnap
mindig gyotrelem. / Nem azért hivtak bélba
minket, / hogy nekiink j6 legyen”.

Jellemz& motivum tovabba az ,,6roktdl fog-
va mindig valtozo folyd” és az aradds, ami fé-
lelmetes és kiszamithatatlan, hozhat aldast,
de pusztulast is (Az dtkel8). Az egyéni és ko-
z0sségi létre egyarant vonatkoztathaté a Meg
kéne kapaszkodni cim( dal, amelyben a stily-
lyedés, a mélybe hizé ingovany léthelyzetére,
a multba val6é bennrekedtség tarthatatlan vol-
tara hivja fel a figyelmet. A vonat, a sinek, a
szdzéves palyaudvar funkciondlhat a kegyet-
len deportalasok jelképeként, amikor ,,menni
kell”, mert feltlinik a haz falan a jel” (Szdz-
éves pdlyaudvar), a palyaudvar zart tere a va-
lasztasi lehet8ségek hidnyat, a killébnvonat pe-
dig a kiszamithatatlan élethelyzetet jelentheti.

Egyes dalszovegekben nemcsak metafori-
kus vagy allegorikus jelleg, hanem teljes kétré-
tegUiség figyelheté meg. Egy egyéni élethely-
zet, kérdés mogott a miivész és a kozdsség
viszonya ismerhetd fel példaul az Oszinte bo-
héc cimi szdévegben. Nyilvanos élettérben az
ember szerepeket jatszik, a hiteles, Gszinte,
6nmagéat véllalé magatartds a bohdcszerep-
pel azonos. Ez azonban maga utdn vonja az
almokkal valé 8szinte leszamolast, az énma-
gunkkal valé szembenézést, Gszinte onvizs-
galatot, a sajat felel3sségiink korlatainak fel-
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ismerését is, ami masok szamara csalasként
értelmezhets. A bohéc a miivész jelképeként
is értelmezhetd, a tarsadalmi Kkorlatozottsag
kotelmei aldl részben felmentett, a székimon-
do, ironikus és kritikai tudat megtestesitdie.
A mivész feladat- és felel@sségvallalasanak
is vannak azonban Kkorlatai: ,Meg nem valo-
sult dlmaidrdl szamot nem adhatok / (...) / Az
igazségot, mint a Foldet, / szét nem osztha-
tom. / Lelked gorcsos kis csomait fel nem old-
hatom. / A szabadsagot mint jutalmat 4t nem
adhatom”.

Az egymasba olvadd kétrétegliség legin-
kabb olyan dalszévegekben érvényesiil, ame-
lyek esetében az egyes emberi kapcsolatok le-
képezhetdk az egyén és hatalom viszonyéra,
igy lathatékka véalnak a mindenkori hatalom
muikddési mechanizmusai, az egyén zsarno-
ki hatalommal szembeni ellenallasa. llyen pél-
daul a Miért hagytuk, hogy igy legyen cimi
dalszéveg, amelyben a kozosségi és egyéni
boldogsagvesztés fajdalma és feleléssége sz6-
lal meg. A cimben megfogalmazott kérdés te-
remti meg az 6sszefliggést a két jelentésréteg
kozott. A kétféle megszolitasi méd két cimzet-
tet jelez, amelyeket egymasba olvaszt a szer-
z8, igy rejtve marad az egyértelmisitheté val-
tozat. A felités (,Azt hiszed, hogy...”) és a
boldogsagot igéré virdgok, valamint a ked-
ves hidnyat felvillanté képet kovetd beszéd-
mod élesen eltér egymastdl. Itt valik vilagos-
sd, hogy a szdmon kérd, kemény hangvételii
kérdés, bar egyes szamu igét tartalmaz, nem
egyetlen személyhez szél, hanem azokhoz,

dal — szdveg |

akik felel@sek az értékvesztésért. A szamon
kérd kérdés egy kozosség nevében hangzik el.
Ezt tdmasztja ald a kérdésben el&forduld tob-
bes szdmu ige haszndlata: hallgatunk, megval-
toztunk, megtagadjuk, valamint a vezényszo,
ami hatalmi miikodést konnotdl. A vezény-
szora torténé megvaltozésnak, a behddolas-
nak, az irdnyithatésagnak, énmaga feladasa-
nak, vagyis a huméanum pusztitdsanak szegiil
ellen a tdmeg. Az ala-f6lé rendeltségi viszony,
a hazugsdg nemcsak a kdzdsséget rombol-
ja, az értéket pusztitja (,virdg sincsen”), ha-
nem az egyéni boldogséagot is megsemmisit-
heti. Mindkét viszonylatban felel6sség héarul
az egyénre és a kozosségre a kialakult helyzet
miatt. A hagytuk ige tobbes szdma is kettés
vonatkozasu, egyrészt a kdzdsségre utal, més-
részt a szerelmi viszonyban 1évé két félre. A
szamon kéré kérdés csak grammatikai szem-
pontbdl kérdés, felszdlitasként funkcional (azt
hiszed, ne hidd jelentésben), ami a késébbi-
ekben kozvetlentl kimondva is megjelenik. A
Miért hagytuk... kérdés fajdalmat, csalddott-
sagot, a boldogsag elvesztése miatti 6nvadat
fejezi ki. A sarga rézsa az idedlba, az eszmény-
be vetett hit jelképeként jelenik meg (a sarga
rézsa motivumara a kés@bbiekben még kité-
rek), nem nyilasa azt jelenti, hogy a kézdsség
felismerte az ellene iranyulé térekvéseket, és
elvesztette hitelességét a hatalmi diskurzus.

A latszolag egyéni szabadsagigény mogé
rejtett kozosségi cél, az egyéni szabadsagtol
valé megfosztas lélekrombolé hatésai, a hu-
manum megdrzésére vald térekvés fogalma-
z6dik meg az Engedd, hogy szabad legyek
cimi dalszévegben: ,Mert szeretni csak ugy
lehet, / Ha szabadon szerethetek”. Tiltako-
zast, ellenallast fejeznek ki a Ne légy hozzdm
jo, illetve a Haggyd’ md’ békibe cimii dalok
is, ez esetben mar az irénia eszkdzével. A ke-
mény megszolalas valasz a masik fél hitelte-
len magatartaséra, &szintétlen, csabité gesz-
tusaira.

(Folytatjuk)
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