KOVACS BRIGITTA

Egy sokszinil életm{l a humor

arnyékaban

(\V) Karinthy Frigyes 1912-ben megjelent Igy irtok ti cim{i m{ivének
o=y (majd egyre b6viil6 Gjabb kiadasainak) felbecstilhetetlen kul-
= t(rtorténeti értéke, hogy rendkiviili médon népszeriisitette a

modern, a kortars, a nyugatos irodalmat, ,sokan csak beldle

o ismerték meg a legijabb magyar irodalmat, aztan a torzképek

nyoman kezdtek el érdeklédni az eredetiek irant is”.! Elsd kiada-
sanak irasai 1908 és 1911 kozott keletkeztek, vagyis voltaképpen
=¥ a Nyugat indulasaval és elsg éveivel parhuzamosan. A kitet leg-

O t6bb darabja a Fidibusz cimfi, 1904-ben indulé s hetente megje-

>1en6 vicclap szamaiban latott napvilagot 1908-t6l kezd6dden. Az

€= Igy irtok ti és késobbi bovitett kiadasai a magyar irodalomban
‘(O ugy emelkedtek hamar kanonikus rangra, és maradtak is meg
E abban, hogy szerzgjének legismertebb munkajaként forrtak
tositja a Karinthy-életmiiben, hogy az irodalmi karikatiranak a
szerz{ altal létrehivott miifaja a nyelvi megformaltsagot allitja
=5 akozéppontba, azaz az irodalmi miialkotasnak éppen azt
=d 3 rétegét teszi a reflexi6 targyava, melyet miiveinek tobbsége
masodrendi jelent6ségli elemként hataroz meg.?

Karinthy Frigyes mar egészen fiatalon, 12-13 évesen kiemelke-
dett kreativitasaval és humoranak egyediségével, Napléjaban’
sok eredeti rajz, karikattra, skicc és illusztracio6 talalhat6. A
gyerek Karinthy mindennel jatszik, leginkabb a szavakkal: vic-
ceket ir, sz6jatékokat, ginyverseket, humoros jeleneteket. Két
fontos esemény datuma kiemelend a Naplobdl: az els6 az anya
halalanak évforduléjara val6 utalas 1898. januar 26-an, illetve
1900. januar 26-an egy friss szinhazi élményét részletezi,* Az

Iy

Karinthy koran megfogalmazott egy gondolatot Madachcsal
kapcsolatban, amit a késébbiekben is érvényesnek és fontos-

3. Mindossze kétfiizetnyi
anyag maradt meg gyer-
mekkori napléibol: az elsé
1898. november 26. — 1899.
marcius 22-ig tart, a maso-
dik 1899. szeptember 13. —

1. Koszrorinyl Dezs6, Igy irtok
ti.. = Nyugat, 3 (1921).

2. Magyar irodalom, szerk.
Ginru Tibor, Bp., Akadé-
miai, 2010, 698-703.
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KovAcs BRIGITTA (1992, Szat-
marnémeti) a PKE magyar
nyelv és irodalom szakan
végzett, 2013-t6l a tobbnyel-
viiség és multikulturalitas
mesterszak hallgatéja.
Magyartanarként dolgozik
az érmihalyfalvi Zelk
Zoltan Gimnaziumban.
Szeminariumvezeto tanara
dr. Balogh Andrea.

1900. szeptember 21-ig tart.
Maga a megmaradt anyag
is toredékesnek tekinthetd,
egyes részek elvesztek, illet-
ve mas flizetek is léteztek.

4. ,Hat igen én voltam
Bizony szép volt, de még
milyen. A harom {Gszerep:
Lucifer (Gyenes), Adam
(Palfy), Eva (Markus E.)
pompasan jatszottak! Plane
Lucifer, a tagadas szelleme
—igazan nagyszerd volt,
cinikus, hideg tudomanyi-
val, mikor giinyosan kaca-
gott. Gyenes hatalmasan
jatszott, hogy orditott szen-
vedélytd] remegd cklokkel:
»Kiizdést kivanok, diszhar-
moniat.« Valoban 6rdogi
megjelenés volt, kiilondsen
midon lesiillyedt a menny-
bél Isten atka alatt. (Az
Istennek csak a hangjat
lehetett hallani, meglehet6-
sen kellemetlen boriz{i
hang volt.)”

5. TrRINGER Aranka, Gydsz,
humor, kreativitds Karinthy



nak tartott: ,HGszéves koromban azt irtam fel jegyz6kony-
vembe: »Ha az Ember Tragédidjabdl nem maradt volna fent
mas, mint az a papirlap, amire Madach feljegyezte a drama
oOtleteit — ha soha meg nem irja, csak a tervet, a drama mesé-
jét, roviden, néhany szdéban —, ez a terv, ez a vazlat elég lett
volna hozz4, hogy nevét fenntartsa, s Ggy emlegessék Gt,
mint a legnagyobb kolték egyikét«”.¢ Fiatalkori gondolatat
tovabbszove irta késébb: ,Ezt a groteszken talzottnak latszé
meghatarozasat Madach jelent6ségének ma is vallom.”

Madach Imre Az ember tragédidja cim{i dramai kolteménye
esetében elsGsorban nem az iré, annak sajatos egyéni stilusa,
modorossaga keriil az ir6 fokuszpontjaba, hanem sokkal
inkabb eszkozként szolgal arra, hogy altala a legplasztiku-
sabb moédon irtsa a kiilonb6z6 dramai — avagy egyéb —
miifajok manirjait. Az emberke tragédidja cimd irasa 1946-
ban jelent meg, és érdekessége, hogy nem egészének
Karinthy Frigyes a szerzdje; ,a csonkan fennmaradt kézirat
kiegészitd részeit irta Karintay FERENC”, irja a szerkeszt6 a
jegyzetben.® Karinthy Ferenc betoldasait dolt betiivel szed-
ték, elkiilonitendd az apa versszakaitol (ezt a megjegyzést és
tipografiai megoldast a kés6bbi kiadasok nem mindig teszik
meg).

A masodik vilaghaboru és a politikai rendszervaltas utan a
Karinthy-életmi csonkitasaban a politikai cenzira
dominalt.®

Az emberke tragédidja a gligyogd gyermekversek, verses
mesék; a Pésa Lajosok enyhit6, ,gyermekvédd”, becézgetd
lirai nyelvezete ellen sz6l — ahol a hgsok ,,meghalukalnak”.
Ugyanigy a Tizenhatodik szin a kavéhazi irodalom, a holnapo-
sok és a nyugatosok, és ennek jellegzetes alakjai, a hirlap-
irék, a kolt6k (,Duhaj’-ban egyértelmiien felismerhetd Ady
Endre személye), a szerkeszt6k és kiadok elé tart gorbe tiik-
rot, mikozben Karinthy a nyelvhasznalat jellegzetességeit
kiméletleniil megidézve, Adam és Lucifer alakjaval maradék-
talanul ,hozza” az eredeti Tragédia (megformalasaban olykor
esetlen) szovegi kozegét. Karinthy volt az elsd, aki elképzelte:
ha most cséppenne Adam és Lucifer a jelenbe, vajon hova
mennének, és ott mi térténne. Igy késziilt el a Tizenhatodik

ez s

fedezett része, mely az eredeti kiaddsbol véletleniil kimaradt, s

amely a Kepler- és a Tower-jelenet kozé
volt ékelve”. Azaz Karinthy jelenében
jatszodik, természetesen Budapesten,
az iré egyik kedvenc kavéhazaban, a
New Yorkban. Addm mint vidéki szer-
kesztd, Lucifer mint konyviigynok
jelenik meg, és hirtelen megelevene-
dik el6ttiink a févarosi irodalmi élet
egy szelete, jellegzetes, akkor még
konnyen felismerhetd alakjaival.
Adam itt is kidbrandul: ,,...6, borzalom
fog el! / Lélektelen vasart talaltam ott,
/ Hol eszméket s igazsagot kerestem.”
Megjelenik a falanszter képe is, ami-
kor a szerkesztd (Osvat karikataraja)
a kisgyermekeket valogatja ki asze-
rint, hogy mi lesz majd bel6liik; de
»athallatszik” a bizanci szin
homousion-homoiusion ,atkos végze-
te” is, csak persze paro-disztikusan:
Adamnak a neo-impresszionizmus és
a nio-neo-impresszionizmus kozott
kellene valasztania, azonban majd itt
is menekiilnie kell, mert megrohan-
jak kézirataikkal az alhirlapirék. A
hatsé helyiségben a harisnyat kotd

Frigyes gyerekkori naploi-
ban = Uj Forrds, 5. (2011), 81.

6. Karinthy Frigyes, Maddch:
I = Nyugat, 3. (1923).

7. Karinthy Frigyes, Maddch:
I = Nyugat, 3.(1923).

8. BarocH Tamas, Egy életmil és
toredékei, A Karinthy-
filologia milltja és lehetséges
jovdje, http://www.
forrasfolyoirat.hu/0501/
balogh.html (2014.02.05).

9. L. SzOrényi Laszl6 a Méra
kiad6 Tandr ur kérem cim{
kotetének kiadasaival kap-
csolatos megfigyeléseit.
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agg ruhataros nében, Fleur Noire-ban Evara ismer, aki,
hasonléan a Tragédia tizenotodik szinében 1év6 jelenethez,
egy mondatot sig neki, itt ezt: ,Adam, én kolt6nének érzem
magam.” Adam orditva menekiil, Luciferrel egyiitt
»Elslillyednek.”® Karinthy bravirosan keveri az emelkedett,
madachi hangnemet a jellegzetes, pesti kavéhazi stilussal,
illetve a Nyugat tipikus alakjainak sz6lamaival. Azonban a
Tragédia utanérzete nem csak ezekben az atiratokban érhetd
tetten, hanem ott kisért a hatalmas életmii legkiilonb6z6bb
pontjain. Egy Hacsek és Sajoban is felvillan az otlet, s a
Harmadik B) szinben AdAm mint Hacsek iil a Paradicsom-
kavéhazban, Lucifer mint pincér van jelen, Eva pedig, mint
Sajo, az almaevésre akarja rabeszélni Adamot. Az embrié tra-
segyfelvona-sositas” a korban hullamokban el6tord atirasok
fanyar kritikajat teremti meg. Az iréra a Tragédia tett nagy
hatasa tehat vitathatatlan, hiszen e nélkiil nem szolgalhatott
volna ennyiféle karikatGra' vazaul. Ahhoz azonban, hogy az
Igy irtok ti és a Tragédia atiratok irodalmi jelent8sége, kanon-
képzd szerepe érzékelhet6 és érthetd legyen, kisebb kitekin-
tést kell tenniink (a teljesség igénye nélkiil) Karinthy nyelv-
szemléletére s az altala létrehozott miifaj jelentGségére.

A parddia Karinthy megfogalmazasaban ,valamely meghata-
rozott komoly m kiils6 formait alkalmazza komolytalan
targyra”, s a travesztia és a persziflazs megnevezések is csak
részben fedik le az Igy irtok ti miifaji meghatarozasat. A kotet
ilyennem besorolasa problematikusnak tekinthetd, hiszen
nem egységes a benne szerepld miivek miifaja. Bonus Tibor a
Parddia, technika és az irodalom médiuma cimd tanulmanya-
ban elkiiloniti a parédia, a pastiche, az irénia, valamint a
karikattra vagy torzkép kozti kiilonbségeket, ugyanakkor
egyben lattatja az elkiilonités problematikussagat is, amely a
koztiik 1évo formai és tartalmi hasonlésagokbol fakad.

A parédianak az irodalmi kdnonhoz kett8s a viszonya: egy-
részt hatasa érdekében sikeres, ismert miiveket és alkotékat
kell célba vennie, masrészt alkalmas arra, hogy érdeklodést
keltsen a parodizalt szerzd vagy alkotdas irant.®? Egyszerre
képes targyanak kanonikus rangot kolcsonozni, s azt még
ugyanebben a lépésben meg is fosztani ettdl a rangjatol,
amennyiben esztétikai hatasahoz foltételezi az egyéni, Gssze

ez

egyuttal viszont mechanikus,
utanalkothat6, pusztan technikai pro-
duktumként leplezi le az egyedi hang
eredetiségét. Az irodalmi hangok
parddiai mogott altalaban a nyelvvel,
valamint az irodalom intézményével
szembeni radikalis kritika huzédik
meg, egyfajta irénia, amely az iroda-
lom mesterkéltségére s igy torténeti-
ségére és a kommunikacio, az olvasas
gépies mechanizmusara egyarant ira-
nyul. A parddia Ggy foszt meg a kano-
nikus rangtol, hogy egyuttal el6felté-
teleznie kell ezt a rangot, balvanydon-
t6 aktusa strukturalisan tartalmazza
a balvanyozas mozzanatat is, hisz
mikozben reprodukalhaténak tlinteti
fel az Osszetéveszthetetlen egyedit,
akozben azt is nyilvanval6va teszi,
hogy mégsem képes annak helyébe
lépni, nem tudja az idiomatikust
maradéktalanul helyettesiteni.”®

10. Som Eva, Plusz egy
szin = XVL. Maddch
Szimpozium, szerk. BENe
Kalman, MATE Zsuzsa,
Szeged-Budapest, Madach
Irodalmi Tarsasag, 2009
(Madach Kényvtar — Uj
folyam 64.).
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A széles irodalmi kozvélemény a parédia megnevezéssel illeti
az Igy irtok ti darabjait, ,csakhogy az 6 irodalmi torzképei
egyaltalan nem mokak. Biralatok ezek egytdl egyig, alarcos
vagy alruhas biralatok, a biralatok legnemesebb fajtajabol
valok: az alkotast nem fogalmakkal és elméletekkel jellem-
zik, hanem érzékileg és érzékletesen... O a sz6 hétksznapi
értelmében sohasem »utanoz«: nem egy regényt vagy egy
verset figuraz ki, hanem az egész mf, az egész miivészet vele-
jét. Akkor sem ez a végcélja. Bohokas szovegében, akar jé a jo
versekben, mindig kiszokken egy részlet, mely mintegy
vezérdallama mondanivaléjanak, s valahova messzebbre
mutat. Ez a részlet jelképpé valik. Elgondolkoztat benniinket,
és megdobbent. Leleplez valamit, amit addig nem lattunk
ennyire vilagosan. Torzképeit oly alaposan atgondolja, oly
keményen épiti fol és szerkeszti meg, hogy végiil — elolvasa-
suk utan is — tavlat nyilik elénk, mintha magasban jartunk
volna, és kilatoétoronybdl néztiink volna le a lapalyra”.
Azonban, ahogy a fentiekben is emlitettem, korantsem egy-
értelm az irasok mifaji hovatartozasa, s elsdsorban nem
abbdl az okbol, mert a masodik kiadashoz irott elszavaban
maga Karinthy is elveti a pardédianak valé mingsitést, s java-
solja a torzkép megjelolést, hanem mert az egyes szovegek
imitacios technikai is igen sokfélék, ami megneheziti az ira-
sok egységét s a miifaji besorolasukat. A szerzg arra hivat-
kozva hatarozza meg Gj miifajként irasait, hogy azok ,tobb,
kiils6ben hasonlé miifaj hatdrmezsgyéjén allnak”, vagyis
miifajok keveredésérdl, a szovegeknek egyszerre tobb miifaj-
ban val6 részesedésérdl beszél. Karinthy szerint a parodiatol
s a travesztiatol az kiilonbozteti meg irodalmi torzképeit,
hogy benniik ,nem egy bizonyos miivel foglalkozik, hanem
egy bizonyos iréval, azzal, ami az ir6ban egyéni és dontd: a
modoréaval, illetve modorossagaval. Torzkép, humoros miifaj,
mert nem azt nézi az ir6ban, ami benne szabalyos és altala-
ban mivészi, tehat szép, hanem ami benne kiilonos és kiilo-
nosen egyéni, tehat torz: de egyben jellemrajz, kritikai mifaj,
meghatarozza az irét, az altalaban normalisan széptdl valo
eltérésének fokat és mingségét.”” Ily modon Karinthy kitagi-
totta a hagyomanyos irodalmi parédia miifajanak kereteit is,
s ezzel megujitotta a parédia miifajat azzal a 1ényeges valtoz-
tatassal, hogy az egyes konkrét miivek parodiai helyett iréi-
miivészi karaktereket kivant bemutatni.’ Karinthy maga
nevezte el sajat darabjait irodalmi karikatiiraknak, torzképei
akar értelmezésnek is beillenek, hiszen az irodalmi kritika

egy sajatos valtozata sziiletett meg
veliik."

Noha a széles olvasokozonség humo-
ristaként ismeri, életmiive szerteaga-
z6bb anndl, mintsem hogy ,beskatu-
lyazhaté” lehetne csupan ebbe a meg-
nevezésbe, tobb teriilet irant is érdek-
16dott, s mas miifajokban is alkotott.
Intellektudlis prozaja, publicisztikai
szovegei, kiterjedt kritikusi munkas-
saga, s intellektualis karakter{ kolté-
szete szamos jelentds alkotast ered-
ményezett, ugyanakkor nem elhanya-
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golandé Karinthy tudomanyos elkotelezettsége, s kiilonos
vonzédasa a megismerés tudomanyos formai, intézményei
irant, melyek arra engednek kovetkeztetni, hogy maradékta-
lanul osztotta a pozitivista tudomany hitét a vilag modszeres
megismerhet8ségében. Elete tele volt ellentmondasokkal,
utolsé éveiben koltéként hatarozta meg sajat magat ,mert —
gyakran anélkiil, hogy 6 maga is tudta volna — minden mon-
databan vérbeli kolt6 volt Karinthy Frigyes™®

»A humor a teljes igazsag” — jegyezte fel Karinthy. Kés6bb, az
Ascher Oszkar altal megtalalt, utols6 noteszaba a kovetkezd
keserfi sorokat irta: ,Ugy hasznalnak engem, mint a krump-
lit Eurépaban - virdgomat és gyiimolcsomet (humor és vicc)
tépik, a gyokérgumot (filozéfiamat) eldobjak.” Karinthy
Frigyes egész életében a nagy m, az enciklopédia megalko-
tasara késziilt. Az utékor Ggy latja, hogy maradandot mégis
az apro, a latszolag mellékes, a kényszerbdl sziiletett miivek-
kel alkotott, kitagitva a magyar nyelv abrazolasi, megjeleni-
tési lehetGségeit, azonban a Karinthy életmii sokkal gazda-
gabb és sokszin{ibb annal, mintsem leirhat6 lehetne pusztan
humoreszkjeinek megkdozelitése feldl.
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