A szabadsag
és esetlegességei

Mostanaban Aniszi Kdlman iro,
szerkesztd, esszéista 2024-ben meg-
jelent, valogatott novellakat, elbeszé-
léseket tartalmazd kotetét olvastam
meg-megujuld érdeklédéssel.

Az ut benniink van - e cim ald ren-
delédik mindaz, ami a konyv lapjain
torténetként, életképként, gondolat-
sorként elénk kertiil. A felsorakoztatott
mivekben igen nagy hangsulyt kap
a szabad akarat és az emberi dontés
kérdéskore. Ha az akarat szabad is, a
dontéseink nem feltétleniil igazodnak e
szabadsaghoz, hiszen annyi tévképzet,
kényszerit6é koriilmény befolyasolhat-
ja indulatainkat, tetteinket. A szerzé
mégis vallja, egyik szerepl6jével ki is
mondatja: ,,En azt hiszem (...), hogy
azzal a bizonyos uttal, amin minden-
kinek végig kell menni, ugy all a dolog,
hogy eleve adott ut nincs. Nincs, mert
az ut benniink van. Mi vagyunk az 6s-
vénytaposok, az utépiték. Sorsunk az
orokos keresés, épités és kiigazitas, a
vég nélkiili korrekcid”

Mindez megtoldhat6 azzal, hogy az
ember alkata is meghatarozza, milyen
»€pitd” valik bel6le. Ezeket olvasni egy
masik elbeszélésben: ,,Aki sajat kozos-
ségének hagyomanyait semmibe veszi,
az Orokiil kapott értékekre fittyet hany,
az — vértezetétdl megfosztva — kiszol-
galtatva all ezer veszéllyel szemben...
AKki arccal masok felé fordulva éli cse-
lekvé életét — az a sz6 nemes értelmében
szolgal. Azzal gazdagitja szeretteit, ko-
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z0sségét, ami legjobb tulajdona’” Igen,
ezek a dolgok igy fiiggnek dssze. Es
ezen elbeszélések tantsaga szerint van,
aki elbukik, rosszul jar, szégyent hoz
a fejére, mihelyt 6nnén személyisége
szemléletében kozpontba kertll, ide-
ig-oraig fennmaradoé helyzeti elényok,
vélt érdekek sarkaljak; ugyanakkor van,
aki emberi, erkolcsi tartasa mellett sem
dicséiil meg, de megdrzi méltdsagat.
A kétféle magatartas, a dontések
mindsége majd minden torténetben
elékertil, de mulasztas lenne csak ezek-
re figyelni. Az életutak ennél bévebb,
Osszetettebb ismereteket kindlnak.
Azok szamadra is, akik atélték a kom-
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munizmus iddszakat, részben kisebb-
ségiként, részben a rendszer szigora
miatt hatranyos helyzetben voltak,
szolgalhat valami tobblettel, ha bete-
kintést nyernek magyar kozosségiik
szellemi nagyjainak (irék, mtvészek)
mindennapi vivodasaiba, kiizdelmeibe.
Ezek igaz torténetek; irodalmi értelem-
ben is, hiszen nem egy esetben a szer-
z6 csak lejegyzdje a mondottaknak,
amelyek teljes természetességgel, az
érzelmeket sem paldstolva tornek eld
az elbeszél6kbol.

Istenhit, a mivészet erejébe, a ko-
z0sségbe vetett hit e miivekben egy-
arant el6fordul, szerzénk az életuta-
kat ily mddon is feltarja; és helyet kap

még a kotetben személyes tudasa az
alkotdsrol: ,,... az a valami, ami ben-
s6nkbdl kikivankozik, csak akkor kap
miivészi rangot, ha megtalaljuk a neki
leginkdbb megfelel6 format, alakot.”
De a forma is hidba, ha figyelmen kiviil
hagynank azt a Szerb Antal-idézetet,
ami a konyv egyik mottdjaul szolgal:
»(...) minden iras kozosségi alkotas, és
céljaihoz hozzatartozik, hogy kifejezze
a kozosséget, amelybdl sarjadt”

Ajanlom e gytjteményt mindazok-
nak, akik nemcsak elkonyvelendé ese-
tekkel, de ép gondolatokkal is gazda-
godnanak.

Kiss Ferenc Zsolt
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