Egy elszakitott
nemzetrész miivészete

Mi massal kezdhetnénk ennek a
konyvnek* az ismertetését, mint a szer-
z6 ama megallapitasaval, hogy ,egy hi-
anypotlo, képzémiivészeti ismereteket
idében és térben 0sszegz6, de valtozd
miifaji teriileteket integral6 kotetet tart
kezében az olvas6”? Mi volt a célja ezzel
a rendkiviil gazdag tartalmu, 6rém-
szerz0 szép munkdval? Az bizony nem
volt mas, mint az, hogy ,,bemutassa
a Trianon utani erdélyi magyar kép-
zémiivészet alkotdinak sajat miivein,
arcképein és onarcképein keresztiil a
fajdalmasan elszakitott nemzetrész (...)
kiilénlegesen gazdag alkotoi korsza-
kat”, azt a szaz esztendot, amikor ,a
teremtés iranti készség, a tehetség és
az elkotelezettség megaldott kényszere
atszotte tiszta szineivel még a sziirke
hétkoznapokat is..”

Valéban hianypotlé kiadvany ,,hi-
szen ilyen jellegli, ennyire széleskorii
attekintése ennek az idé’szaknak ez
idaig még nem tortént meg”. Demeter
Ervin szamara rendkiviili élményt
jelenthetett ,ez a nem mindenna-
pi szellemi utazas az erdélyi magyar
muvészek életének és munkassaganak
vilagaba, hiszen laprdl lapra egyértel-
mien kivilaglik, hogy milyen gazdag,
mennyire sokszind és hatartalanul iz-
galmas univerzum ez, amelyben eu-

" Demeter Ervin: Erdélyiség - Egy elszakitott
nemzetrész miivészete, Exit Kiado, Kolozsvar,
2024.

36

DEMETER ERVIN

ERDELYISEG

\I\I TOTT

MU\'ERZETE

ropai szinvonald alkotasok sziilettek
még a torténelem érzéketlensége altal
kivaltott, igen viharvert idészak esz-
tendeiben is”.

Tag 6sszefliggésben szemlélve ezt a
jelenségvilagot, 1ényegében ugyaner-
16l tdjékoztat benniinket Lyka Karoly
Bird Jozsef Erdély miivészete (1941)
cim@ konyvéhez irt elészavaban:
»Erdély miivészetét nemcsak az ezer-
éves mult fizi hozzank, hanem az a
fontos kiildetés is, hogy mivésze-
tiinknek s vele az egyetemes eurdpai
miuvészetnek is legkeletibb végvara. A
Székelyfoldnél megsziinik a nagy eu-



ropai stilusok valtégazdasaga, amely
létre tudta hozni a roman, gétikus,
reneszansz, barokk formarendet, s a
Karpatokon tal kezdédik az a nekiink
idegen vildg, amely a bizanci stilus ké-
sei hajtasaibol alakult ki lassu menetii
modositasokkal”

A kiadvanyban gyonyorkodve Kos
Karolynak a Kidlté széban kifejtett
gondolata jut esziinkbe: ,,A mult is-
merete és értékeinek megdrzése nélkiil
nem teremthetiink 4j értékeket sem,
és akkor jovonk sincs tobbé” Kemény,
de igaz szavak. Ennek az igazsagnak a
jegyében latott hozza Demeter Ervin
ennek a miivészi vilagnak a bemuta-
tasahoz. Ami bizony nem mindennapi
nemzetszolgalat!

Miért kezdi a szerz6 az erdélyi mi-
vészek és munkassaguk szambavételét
1920-t61? A gyermekinek tiiné kér-
désre csak ez lehet a helyes valasz:
azért, mert az els6 vilaghdborut le-
zar6 trianoni békediktdtummal ratul
megcsonkitottdk Magyarorszagot. A
nemzet nagy részét elszakitottak to-
liink. Ezért volt/van feltétlen sziikség
arra, hogy bemutassa az 1920-ban
kialakult trianoni hatdrok kovetkez-
ményeként az anyaorszagiak szamara
»kevéssé kovethetd és voltaképpen
hosszu idére csaknem lathatatlanna
valo erdélyi magyar képzémiivészet
alkotasait, annak rendkiviil gazdag
vilagat a részt vevé miivészek szemé-
lyén keresztiil”.

Demeter Ervin azokat az alkotdkat
veszi szamba, akik a békediktatumot
kovetden is jelentdset alkottak az elsza-
kitott teriileteken. A miivészek muvei
révén a konyvben ,.felvéltva jelen van
a szinek 1dit6 és depresszids csokra,
jelen van a ko, a bronz, az agyag, a
drapéria, a textilia, és legfontosabb-

ként a gondolat érce, ami egyiittesen
formalja teljessé, teremti meg és teszi
széppé azt a harmonikus emlékmuvet,
ami egy sotét kor faldn mégis csodalni
vald képként ragyoghat fel, hiszen azt
jelzi, hogy csak a muvészeté lehet az az
egyetlen, emelkedett szellemi szféra,
ami nem ismer el soha semmiféle ha-
tarokat. Mert a hatarok valtozhatnak,
de a muvészet 6rok..”

Természetesen nem szerepelnek a
kotetben azok a miivészek, akik mar
korabban elhagytak Erdélyt, és ,az
anyaorszagban vagy mashol mun-
kalkodtak (Borsos Miklds, Bortnyik
Sandor, Uitz Béla...). Es azok sem,
akik ,,miivészi palydjukat mar a szii-
16foldjiiktdl tavoli orszagban kezdték
el” (Szasz Endre, Gross Arnold, Hajdu
Etienne (Istvan), Gyulai Liviusz...).

A szerz6 gondolatmenetét kovetve
nyomatékositanunk kell azt a megalla-
pitast, hogy a torténelmi Erdély mellett
a koznyelv a ,trianoni teriiletek” fo-
galmat kiterjesztette azokra a korabbi
magyar teriiletekre is, a Partiumra és a
Bansagra, amelyek azéta Romaniahoz
tartoznak. Igy ,,a nagybényai m{ivész-
telep is az anyaorszagtol elszakitott
tertilet részévé valt”. Az itt alkoté ma-
vészek kozil a szerzd azokat a muvé-
szeket tekintette erdélyi magyaroknak,
»akik tovabbra is a virosban maradtak,
és ott folytattak kovetkezetesen muvé-
szi tevékenységiiket” (Agricola Lidia,
Balla Béla, Szervatiusz Jen6, Thorma
Janos, Vida Géza...)

Az 1989-es romaniai események
valtozast hoztak ezen a teriileten is, és
»fokozatosan feloldotta az elzartsagot”
Ezért ,az ott é16k miivészi palyafutasat
és az ezt kovetd idészakban indulo-
két”, vagyis az 1970 utan sziiletetteket
a kiadvany szerz6je mar az elzartsag
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iddszakat kovetd, szabadon alkoté ge-
neraciok tagjainak tekintette.
Demeter Ervin négy év (2020-2024)
szorgalmas és kitarté kutatomunkaja-
nak eredményeként késziilt el a kotet.
Ami hidnypotlasnak tekinthetd elsd-
sorban azért, mert a Trianon utdni
(1920-1990) iddintervallumban az
erdélyi magyar képzémiivészeti ira-
sok tartalmat, terjedelmét, formatumat
magaban foglal6 ilyen monumentalis
mu eddig még nem latott napvilagot. A
kotetben tobb mint 450 miivész van je-
len egy-egy oldalon. Onarcképpel vagy
portréfotdval. Amennyiben egyik sem
allt rendelkezésre, a szerzé a Siklody
Ferenc csikszeredai grafikusmuvész al-
tal készitett ,,panteonbdl mutatja meg
arcképiiket, vagy ennek hianyaban
piktogramportrét” hasznalt jelzésként.
A sok-sok arra érdemes muvész ko-
ziil hadd emlitsiik meg néhany ran-
gosnak a nevét: Ady Jozsef, Arkossy
Istvan, Barcsay Jend, Barddcz Lajos,
Bocskay Vince, Botar Edit, Cs. Erdds
Tibor, Cseh Gusztav, Gergely Istvan,
Gy. Szabo Béla, Gyorkos Manyi Albert,
Kedey Zoltan, V. Kedei Zoltan, Kovacs
Zoltan, Mattis Teutsch Janos, Miklossy
Gabor, Mozes Finta Edit, Pall Lajos,
Szervatiusz Jend, Szervétiusz Tibor,
Thorma Janos, Veress Pal, Ziffer
Sandor. A kiadvany nemcsak a mi-
kedvel6 kozonség szamara nyujt hasz-
nos informacidkat, hanem gytjtok,
muérték, miivészettorténészek sza-
mara is hasznos kézikonyv, lexikon.
A kotetben szerepeltetett mivészek
névsora nem teljes, hisz a kotet ter-
jedelme, technikai és egyéb feltételei
hatart szabtak ennek. A valogatds so-
ran a szerzének és segitéinek az volt
a szandékuk, hogy a kotetbe azok a
miuvészek keriiljek be, akik a jelzett
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id6szakban jelentésen hozzajarultak
Erdély és a Partium sajatos muivészi
entitasainak kialakuldsahoz.

A muvészek életutjanak feltérképe-
zése soran Demeter Ervin ,,egységes
és objektiv szempontrendszert” alkal-
mazott. Az igy késziilt méltatasok tar-
talmazzak a sziiletés idejét és helyét,
a miivész gyakorolt szakteriiletét (pl.
fest, szobrasz, mivésztanar, rajzta-
nar stb.), iskoldit, tandrait, mestereit, az
alkotopalya helyszineit, jelentés koz-
teriileti alkotasait, elsdsorban egyéni
kiallitasait, a rola megjelent fontosabb
irodalmat, ha vannak, miivészi irdsait,
elismeréseit, mindenekel6tt az allami
kitiintetéseket, dijakat (pl. Szervatiusz
Jen6-dij), a réluk késziilt monografi-
akat, muvészeti akadémiai tagsagot,
esetleg rdla elnevezett intézményt, a
nyughelyét és azt is, hogy miképpen
apolja az utokor az emlékét. A kotet
tartalmazza tovabba az olyan kiilonos
tiszteletben 1évé jeles személyiségek,
szellemi nagysagok nevét és az Gket
méltatd szovegeket, mint Kos Karoly,
gréf Banfty Miklos, jeles iparmtivésze-
ket, 6tvosoket, textileseket, tivegmu-
vészeket. Az albumban ezernél tobb
reprodukcidéban gyonyorkodhetiink.

A kotet osszedllitasakor Demeter
Ervin ,értékes szakmai segitséget”
kapott Banner Zoltan, Muradin Jend,
Vécsi Nagy Zoltdn mivészettorté-
nészektdl. Arkossy Istvan festémii-
vész-grafikus, ir6 pedig konyvtervezoi
tandcsaival segitette a szerzot.

Az el6sz6t ir6 Banner Zoltan miivé-
szettorténész, miivészeti ird, kolto, szer-
keszté — tag olelésti torténelmi-tarsa-
dalmi 6sszefiiggésbe helyezve Erdélyt -
atfogd képet teremt az 1920-1990 kozti
id6szakrol. S mint az erdélyi magyar
képzémuvészeti élet kivalé ismerdje,



értékel is. A lényegre figyelve, nagyon
fontos megallapitasokat tesz: ,, A szelle-
mileg megvakult Eurdpa mar szaz évvel
ezel6tt képtelen volt (nem is kivanta)
kitapintani Erdély energiaforrasainak
az élettani rendszerét. Figyelmen kiviil
hagyta az erdélyi magyarsag - illetve
mivel mar akkor 1920-at irunk, inkabb
a Kés Karoly altal a harom nemzetiségii
régié karakterét meghatarozo erdélyi-
ség: a transzilvanizmus - allamalapi-
to lehetdségeit. Elmulasztotta annak a
valéban izig-vérig eurdpai kalandnak
a megvaldsuldsat, hogy a kontinens
pénziigydrségével, Svéjccal szemben,
illetve melléje megszervezze, fenntart-
sa a szellemi értékek tartalékoldsanak,
6rzésének a jogaval felruhdzott, ugyan-
csak haromnyelvii konfoderaciot. Pedig
ez lett volna Erdély kiildetése, hiszen
mar a 16-17. szazadban példgjat adta
ennek a megdrzé=kozvetité=megujitd
képességének - politikai képzédmény-
ként; de az Erdélyi Fejedelemség funk-
cidja a 20. szazadban megismétl6dott,
hogy nem kapott r4 mandatumot, s
méghozza éppen kiildetésébdl adodo-
an: szellemi erdélyi fejedelemségként”
»A konvergencia helyett a divergencia
gy6z6tt 1920 utdn, mert a romdnsag a
Nagy-Romania mitoszt el6bbvalénak
itélte a kozos jovoépitésnél, a szaszok
pedig a masodik vilaghaboru utani év-
tizedekben egyszertien "hazakoltoztek’
Németorszagba”

A roman hatalom érdektelenségét
jelzi, hogy a hairom nemzetrész fes-
téi, grafikusai és szobraszai 1990-ig
minddssze kétszer szervezhették meg
a harom nemzetrészi kozos kiallitast.
A ,,nemzeti-szocialista jellegli kommu-
nizmus évtizedeiben” egészen 1990-ig
»csupan a kozigazgatas (tartomany,
illetve megye) szerinti hovatartozas,

tehat a véletlen és a Képzémuvészek
Szovetségének helyi fiokjai dontotték
el a kozos kiallitasok személyi dsszeté-
telét; a transzilvanista jelz6t vagy elvet
pedig kiejteni sem volt tandcsos” — al-
lapitja meg Banner Zoltan.

Kos Karoly eszméje, a transzilva-
nizmus ,nem fantazmagoéria’, hanem
erds ,torténelmi valosag”, amelynek
programszerdi megfogalmazasa nél-
kiil is érvényesiilnie kellett - ,,kiilo-
nosképpen a legveszélyeztetettebb
kozosség: a magyarsag szellemi éle-
tében” Es ,megtortént a gyonyord
csuda (Kés Karoly): az évszazadokon
at halmozddott kézmiives, haziipari
szakmai hagyomanyok, alkotokész-
ség és erkolcsi szilardsag vulkanszerd,
egylittes feltorésébdl, kiilonosen a II.
vilaghaborut kovetden, olyan mivé-
szeti kultura sziiletett, amely az erdé-
lyi magyarsag lélekszamahoz viszo-
nyitva mind a személyiségek, mind az
esztétikai mindség tekintetében — az
egyetemes magyar miivészeten be-
lil - paratlan eurdpai jelenség” Az
irodalomban, a szinhdz, a zene és a
népmiivészetek mellett a képzs- és
iparmivészetek teriiletén.

Szivderitéen igaz a muvészettor-
ténésznek az a megallapitasa is, mi-
szerint: ,Ha a magyar dllam ezeréves,
akkor a magyar mivészet is ezeréves
(...), sily modon az erdélyi magyar mii-
vészet is ezeréves. Es ha jelentkeztek
is lokalis jellegek abban, ami ebben az
orszagrészben sziiletett, 6nall6 1étre
kényszeriilt szellemiségrol kizardlag az
Erdélyi Fejedelemség (16-17. szazadi)
és a trianoni békediktatumot (1920)
kovetden tett tanubizonysagot, tehat
olyankor, amikor az anyaorszagtdl
kénytelen volt elszakadni, vagy eré-
szakkal elszakitottak”
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Demeter Ervin nem mtvészettor-
ténész és nem kritikus, ezért nem ér-
tékel, hanem szakmai adatokkal felso-
rolja, bemutatja, nyilvantartasba veszi
az Erdélyben sziiletett, élt, dolgozott,
meghalt alkotdkat. Olyan ez a szivet
melengeté kiadvany, mint egy Oria-
si miiterem: bejarhatatlan. Bizonydra
lesz valaki, aki ,,ratalal a hianyra”: XY
hianyzik a lajstrombdl. De hat a ,,leg-
elitebb szaklexikonokbdl is mindig
hidnyzik valaki, hidnyzanak valakik”
Ez a konyvgyonyoriiség tobb mint 450
erdélyi magyar képz6- és iparmivész
életrajzi lexikona.

Kiilonos és bator vallalkozé kedv
volt a Demeter Erviné, aki édesapjaval,
Hajda Demeter Dénessel mar 1990-et
megel6zben vallalta az Erdélybe valé
latogatas kockazatait. 1988-ban a fid-
val, annak feleségével, Kulcsar Edittel,
Domokos Pal Péterrel és Csurka
Istvannal egytitt létrehoztak az Erdély
Miivészetéért Alapitvanyt azzal a szan-
dékkal, ,,hogy az erdélyi kortars miivé-
szeknek kiallitasi lehet6séget teremtse-
nek az anyaorszagban” 1993-t6l, tobb
mint harminc éve pedig 6nall6 galériat
is mikodtetnek Budapesten. Amivel
tobb szdz miivész bemutatdsat tették
lehetévé a févarosban.

A kotetet minden bizonnyal foly-
tatni, kiegésziteni, gazdagitani fogjak
a ,,kell6 ralatassal rendelkezé fiatalabb
személyiségek, kortdrsak’.

Az erdélyi magyar képzémiivészek-
r6l Banner Zoltan és Muradin Jend ké-
szilt egységes képet adni, atfogd miivet
alkotni mar a nyolcvanas évek kozepén,
am Ceausescu fasisztoid politikaja (eu-
femisztikus fogalmazasban: a torténe-
lem) nem tette lehetévé a megvalosi-
tast. Igy kiilon utakon igyekeztek eleget
tenni az erdélyi mtivészet értékeinek
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kozzétételére, ,természetesen a korszak
tobbi kronikasanak: Borghida Istvan,
Ditrdi Ervin, E. Szabo Ilona, Mezei
Jozsef, Szekernyés Janos, Gazda Jozsef,
Kantor Lajos kozremiikodésével”
Fentebb mar jeleztiik, hogy a torté-
nelmi Erdély mellett a koznyelv a ,,tri-
anoni teriiletek” fogalmat kiterjesztette
azokra a korabbi magyar teriiletekre
is, amelyek a trianoni diktatum utdn
Romanidhoz tartoznak, a Partiumra
és a Bansagra. Ezért indokolt megje-
gyezni, hogy ebben a kotetben har-
mincnyolc nagyvaradi alkotémuvész
kapott helyet. Hajdu Laszlé miigytjté
a Trianon utdni Nagyvarad magyar
muvészeti emlékeinek partfogoja, ta-
mogatodja, miivészeti targyainak 6rzdje,
gazdag ismereteivel, adatoldsokkal és
eredeti miitargyak fotd-reprodukcidi-
nak biztositdsaval hathatdsan hozzaja-
rult e kotet 1étrejottéhez. Evekig tarto
kitart6 kutatomunkadja révén jo néhany
méltatlanul elfelejtett vagy nagyon is a
perifériara szorult varadi képzémuvész
munkdjanak értékére, illetve fontos-
sagara deriilt fény. Ugyanakkor azt is
reméljiik, hogy a kotet szerzéjének és
segitéinek érdemes munkdlkoddsa-
val sikeriil felhivni a miivészetszeretd
kozonség figyelmét arra, hogy bizony
Nagyvaradon is volt/van jé néhany
mivész (Jakobovits Marta, Szalai
Jézsef, Urszinyi Maria, Jakobovits
Miklos, Kristof Janos, Bartovics Jozsef,
Balogh Istvan, Tibor Ernd, Fleischer
Miklés, Fux Pal, Macalik Alfréd,
Jovidn Gyorgy, Deak Arpad, Mottl
Roman, Ujvarossy Laszlo, Ujvarossy
Kerekes Gyongyi, Onucsan Miklés...),
akik magas miivészi értéket képvisel6
munkaikkal, életmtiviikkel, nemzet-
kozi kiallitasokon vald részvételitkkel
nemcsak Erdély, kozelebbrél a Partium



kivalosagai lettek, hanem nemzetkozi
horizontta muvészekké is valtak, értek.

Engedtessék meg, hogy végezetiil
kell6 szerénységgel, amde Gszinte
orommel jegyezzem meg: lelki elég-
tétellel t6lt el, hogy e reprezentativ
kotetben tobb volt miivészetegyetemi
hallgatém is szerepel. A magyarfald
roman politikai hatalom legsotétebb —
hetvenes, nyolcvanas - éveiben a Ion
Andreescu Képzémtivészeti Foiskolan,

a Matyas-hazban tandrok-diakok
egylitt toprengtiink a mivészet 6rok
rejtélyén, megfejthetetlen misztériu-
man, s lam, e konyv tanusaga szerint
néhanyuknak sikeriilt felnéniiik a
legnagyobbak kozé, hihetéen eurdpai
szintre emelve miivészi munkassagu-
kat. Recenzensként innen is gratuldlok
nekik.

Aniszi Kdlmdn

Tiirkiz csendélet, 2024
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