A KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

VOPROSZI FILOSZOFII
1980. 8. sz.

A Kazah SZSZK megalakulisdnak 60. évforduldja alkalmibdl a folydirat bemutatja Szovjet-
Kazahsztan filozéfiai gondolkoddsdt. A vezetd cikket D. A. Kunajev, az SZKP PB tagja, a Kazah KP
elsd titkdra irta.

Zs. M. Abdildin: A 60 éves Kazah SZSZK és a filozéfiai gondolkodds fejlédése a koztarsasigban.

B. A. Amantajev—L. M. Szlavin: A fejlett szocializmus kultiirdja és az \j ember.

M. Sz. Azsenov: Kazahsztdn tdrsadalmi struktiirdjinak fjl§dése a szocializmus kériilményei k6zott.

V. I. Zorin: A TTF és a mezGgazdasdgi termelés technolégidjanak dtalakuldsa.

J. M. Primakov.: Az iszldm és a tdrsadaimi fejlddés folyamatai egyes keleti orszdgokban. — Jelenleg a
valldsi tényezS fokozottan hat a tdrsadalmi és politikai folyamatokra, kiilonosen azokban az
orszdgokban, ahol az iszlim hagyomdnyosan elterjedt. Az \n. iszldm dllam és iszlim forradalom
tarsadalmi, ideoldgiai, politikai aspektusai.

K. H. Rahmatullin—M. J. Keligov: Az anyag attributuma-e a fejlGdés? — A szerzGk a mozgds, valtozds,
fejlédés kategdridinak kapcsolatdt vizsgdljdk, a fejl6dés fogalmdnak kategoridlis elemzését adjik.
Véleményiik szerint a fejlGdés a 1€t univerzalis sajitossdga, az anyag legfontosabb attributuma.

M. Sz. Osinbekov: Az ,eszme” (idea) kategoridja a dialektikus materializmusban. — Az eszme olyan
fogalom, amely a legmagasabb formadban fejezi ki a valdsig teoretikus interpreticidjat. Ideoldgiai,
logikai-gnoszeoldgiai és metodolGgiai problémak.

A. N. Niszanbajev: Az absztrakt és a konkrét egysége a matematika fejlédésében. — A konkrétsig
metodolégiai jelentGsége, megjelenési formdi a matematikdban.

L. B. Bazsenov—N. N. Jevtihijev—M. R. Kaplanov—E. N. Liszmankin: Alap- és alkalmazott kutatdsok: a
természettudomdnyos kutatémunka stratégidja. — Az aiapkutatdsok tipoldgidja. Alapkutatdsok a
technikai tudomanyokban. A miiszaki tudomanyok osztilyozasa.

V. V. Rzsevszkij—V. M. Szemencsov: Alap- és alkalmazott kutatdsok, osszefiiggésiik és alapvetd
sajatossagaik.

A. H. Kaszimzsanov—B. G. Nurzsanov: A dialektika neoracionalista verzidja. — F. Gonseth dialektikus
koncepcidjanak kritikai elemzése.

O. A. Szegizbajev: A kazah felvildgosodds torvényszerii és sajdtos vondsai. — A kazah felviligosodds
(Valikhanov, Altinsarin, Kunanbajev) mint a tirsadalom burzsod dtalakulisdnak kisérd jelensége. A
sajdtos kazah viszonyok, Kazahsztdn és Oroszorszig kapcsolatinak hatdsa.

M. Sz. Burabajev: Az ellentmondés problémdja Al-Farabi tanitdsiban.

G. G. Szolovjeva: A logikai harom formdja és a tagadds dialektikdja. (A hegeli koncepcié elemzéséhez.)

V. N. Szvincickij: Az ,.el8relaté modell” fogalma az emberi tevékenység szintek kozotti vizsgdlataiban.

Recenzidk a kovetkezd konyvekrél:

G. J. Glezerman—O. Reingold—V. Vrona—P. A. Ignatovszkij—M. F. Makarov—H. N. Momdzsan—K. G.
Stimmerking (szerk.): A fejlett szocialista tarsadalom: jellege, fejlettségének kritériumai, a revizio-
nista koncepcidk kritikdja. 3. dtdolgozott és kieg. kiadds. Moszkva 1979.

A tudomdnyos elméletek filozdfiai-metodologiai analizise (Az utébbi évek szovjet irodalménak atte-
kintése.)
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Zs. M. Abdildin—A. Sz. Balgimbajev: A szubjektum aktivitdsinak dialektikdja a tudominyos meg-
ismerésben. Alma-Ata 1977; és Az ,eszme” (idea) szerepe a tudomdnyos megismerésben. Alma-
Ata, 1979.

A. A. Ivakin: A dialektika elveinek szerepe a geoldgiai megismerésben. Alma-Ata, 1978.

N. K. Mukitanov: A geogrifia teoretizaldddsdnak metodolégiai problémdi. Alma-Ata, 1979.

Beszdmolo A materialista dialektika torvényeinek és kategdridinak vilignézeti aspektusai c. szimpo-
zionrdl (Kijev, 1979 november).

Beszdmols az E. G. Jugyin emlékére rendezett elméleti szemindriumrél (Moszkva, 1980 februar).

Beszdmolo az els§ Ossz-szivetségi klasszifikdcio-elméleti szemindriumrdl és iskolarél (Borok, 1979
oktdber).

Nekrolog az 1980 méjusdban elhunyt G. J. Glezermanidl.

VOPROSZI FILOSZOFII
1980. 9. sz.

M. I. Vulicsenko: Uj torténeti kozosség: a szovjet nép kialakuldsdnak és fejlédésének torvényszeriiségei.

V. N. Kudrjavcey: Szovjet jogtudomany: aktudlis problémdk.

M. B. Mityin: V. 1. Lenin tanitdsa a szocialista kultirirdl és a jelenkor.

D. P. Gribanov: Az empirikus és raciondlis viszonya Einstein tudomanyos tevékenységében.

B. G. Jugyin: Magyardzat és megértés a tudomidnyos megismerésben. — A tudomdnyos ismeretek
metodolégiai és szociolégiai jellemz8i kdzti kapcsolatot elemezve a szerz$ birdlja Lakatos I.
,.belsd” és ,kiilsé”” tudomdnytérténet koncepcidjit. Sajit dllispontjdt Darwin: A fajok eredete c.
munkdjéval illusztrdlja.

Sz. I Popov: Tirsadalmi pesszimizmus napjaink burzsod ideoldgiai rendszerében. — A szerkesztOség
ezzel a cikkel egy sorozatot indit a polgdri tidrsadalom 70-es évekbeli helyzetérSl, aktudlis tirsa-
dalmi, ideoldgiai, kulturélis jellemvondsairdl.

G. 1. Carogorodcev—V. G. Jerohin: Az ember Okoldgidgja az orvosi ismeretek rendszerében. — A
folydirat 80/2. szdmdban meghirdetett programhoz (A globdlis problémdk tdrsadalmi, meto-
doldgiai, filozéfiai vizsgalata) kapcsolddva a cikk az ember—természet viszony modern problémait
elemzi.

Avicenna sziiletésének 1000. évforduléjdhoz kapcsolédik J. A.  Frolova, U. Szultanov valamint
Szirazsdinovy és tdrsai tanulmdnya.

T. I. Ojzerman: A dialektikus materializmus és Hegel filozofiatorténeti etmélete (I. rész). — 1980.
oktéber 6-—12 kozétt Moszkvdban a Nemzetkozi Hegel Tdrsasdg tagjainak részvételével szim-
péziumot rendeztek ,Hegel: A logika tudomédnya és a dialektika problémdi” cimmel. Részben
ehhez, részben mdr az 1981-ben esedékes Hegel évforduléhoz kapcsolédik a folyéirat cikksorozata.

N. Sz. Zilobin: Szellemi termelés és kultura.

D. M. Ugrinovics: A primitiv mitolégia 1ényege és fejlédésének tendencidi.

V. N. Porusz: W. Sellars ,,tudomanyos realizmusa”.

Kényvismertetések az alibbi miivekrSl:

E. G. Jugyin: A rendszerelmélet és a tevékenység alapelve. A modern tudomdny metodoldgiai
problémdi. Moszkva, 1978.

A kultira-elmélet problémdinak kidolgozdsa. Az utébbi néhdny év irodalménak attekintése.

A megismerés tdrsadalmi természete. Elméleti elSfeltevések és problémdk. Moszkva, 1979.

P. P. Gajdenko: Fichte filozéfidja és a jelenkor. Moszkva, 1979.

Sz. N. Szoszkin: A falvak szocidlis struktiirdja és a kozoktatds. Alma-Ata, 1979.

A szocialistd szertartdsok és az Gj ember kialakuldsa. Kijev, 1979.

B. G. Lukjanov: A miibirilat metodolégiai problémdi. Moszkva, 1980.

Beszdmolo a ,,Lenin gondolatai a kommunista nevelésrl és a mai valdsag” c. Ossz-szovetségi tudo-
ményos-elméleti konferenciardl (Kazany, 1980 méricus).
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Beszdmolo a feladatmegolddssal kapcsolatos gondolkodidsi tevékenységgel foglalkozé értekezletrdl
(Moszkva, 1979 deeeml)er).

Beszdmolo a bioszféra tirsadalmi-filozéfiai problémadival foglalkozé SZUTA tudomdnyos iilésrl
(Moszkva, 1980 dprilis).

Beszdmold a kornyezetvédelem és az intenziv iparfejlesztés sszefiiggéseivel foglalkozé tandcskozdsrol
(Kemerovo, 1980 februdr).

VOPROSZI FILOSZOFII
1980. 10. sz.

V. V. Scserbickij: A tudoményos-technikai forradalom és a tdrsadalmi folyamatok irdnyit4sa.

B. J. Paton: Tudomdny, technika, termelés.

A. 8. Milovidov-J. A. Zsdanov: A hébori és a béke tdrsadalomfilozdfiai problémdi.

J. A. Agesin: A Szovjetunié alkotmdnya és a fejlett szocialista tirsadalom szervezeti struktiirdjinak
fejlGdése.

Kiss Artur: A szocialista dllam és a demokratikus szabadsdgjogok.

M. N. Roszenko: A nemzeti kapcsolatok vizsgdlatinak metodoldgiai aspektusai.

R. St. Karpinszkaja: Biolégiai evolucionizmus és dialektika. — A tanulmény ,,A materialista dialektika
mint a fejlddés dltaldnos elmélete” c. monogrifidbol valé. A szerzd megkiilonbozteti a filozdfiai, az
dltalénos tudoményos és a konkrét tudomédnyos szintii folyamatokat. A bioldgiai evolucionizmus
tartalmét ebben a szerkezetben térja fel.

B. M. Kedrov: A tudomédnyok modern osztdlyozdsdrdl. (FejlSdésének alapvetd tendencidi.)

J. L. Feinberg: A hagyomdnyos és a sajétos a XX. szdzadi fizika médszertani elveiben. — Rendelkezik-e
valamilyen sajétos tartalommal korunk tudomdnyos fejlédése, a tudomdnyok mai szintézise; mit
mondanak errdl a modern fizika eredményei?

T. I. Ojzerman: A dialektikus materializmus és Hegel filozéfiatorténeti elmélete (II. rész).

N. V. Motrosilova: A rendszerszeriiség elve Hegel: A logika tudomdnya c. miivében.

T. D. Sznyegirjova: Az anarchizmus problémdja a mai amerikai tarsadalomfilozéfidban.

Konyvismertetések az alabbi miivekrdl:

M. P. Mcsedlov: A szocializmus — a civilizdcio \j tipusdnak 1étrejotte. Moszkva, 1980.

J. J. Volkov (szerk.): Az SZKP tirsadalompolitikdja a fejlett szocializmus viszonyai k6z6tt. Moszkva,
1979.

M. P. Mcsedlov-J. J. Volkov (fel. szerk.): A kommunista és munkdspdrtok tarsadalompolitikdja a
szocialista térsadalomban. Moszkva, 1979.

V. Sz. Nyerszeszjanc: Politikai tanitdsok az Skori Gérogorszdgban. Moszkva, 1979.

Beszdémolo a szocialista orszdgok tudomdnyos akadémiai tirsadalomtudomdnyi kérdésekkel foglalkozé
alelndkeinek IV. talilkozéjdrdl (Priga és Pozsony, 1980 mdjus).

Ismertetés a ,I11. Sssz-szdvetségi tandcskozds a modern természetismeret filozéfiai kérdéseirdl” szerve-
zG8bizottsiginak hatdrozatairél és felhivdsarol.

Ismertetés a SZUTA elnoksége mellett miikodd, djonnan megalakult: A tudomdny és technika
filozéfigi és tdrsadalmi problémdival foglalkozé tudomanyos tandcs tevékenységének fobb irdnyai-
1ol

Beszémolo a materialista dialektika kategéridi és az egyetemes tudomdnyos fogalmak problémdirdl
rendezett konferencidrél (Leningrdd, 1980 m4jus).

.

—

FILOSZOFSZKIE NAUKI
1980. 6. sz.

T. V. Kerimova—J. V. Olejnyikov-J. N. Szizemskaja: A TTF tirsadalomfilozéfiai kutatisinak alapvetd

irdnyai. — A vizsgélat ismeretelméleti alapelvei; a TTF lényegének, a tudomdny, technika és ember
szerepének kutatdsa; a TTF mddosité hatdsa az ember kornyezetének elsajétitdsdra.

9 Magyar Filozéfiai Szemle 1981/2 293



T. I Ojzerman: A torténelem mint szubjektiv-objektiv valésdg. — A torténelmi sziikségszeriiség
természetéhez.

D. Sz. Simanovszkij: Kozdsségi mordlis ontudat. — A tdrsadalmi szubjektum értékelésének alapja.
Strukriirdja kettSs: egyfelSl ismeret és érték, a szocidlis szubjektum erkolcsi életének szervezGje;
masfelSl a tébbi szocidlis szubjektum morélis véleményének tudatositdsa.

A. A. Luzan: Néhiny politikai kategéria tartalmdarol és osszefiiggésérdl.

E. T. Borogyin: A tirsadalmi élet kozvetlen termelésének kialakuldsa. — Ma is nyitott kérdés, mikor
jott létre a tdrsadalmi élet kozvetlen termelése. Egy idGben jelent meg a tdrsadalmisiggal, a
kezdetleges tirsadalmi viszonyokkal.

H. Sz. Kozlov: A kulikovi csata és a nemzeti 6ntudat kialakuldsdnak problémdja. — A kulikovi csata
600. évforduléjdhoz.

V. Sz. Litaj: Az ideilis absztrakcié és a dialektikus tudds a megismerésben.

B. V. Markov: A teoretikus ismeret empirikus ellenSrzésének probléméja.

J. V. Zaszjagy—Volk: A személyiség erkélcsi dntudatinak szocidlis természete és az ember biolGgiai
paraméterei.

N. H. Szatgyinova: A szociobioldgia kritikai elemzése.

G. G. Kirilenko: A metafizika rehabiliticidjdnak programja az angol—amerikai filozéfidban.

B. I. Trileznyik: Maritain ¢s a racionalizmus.

L. A. Kagan: A korai dekabrizmus filozéfidjardl (Burcov, 1794—1829).

Horvdth Jozsef: A filozéfusok és természettudésok szbvetségének jelentGsége a marxista—leninista
filozéfia fejlddésében Magyarorszdgon 1945 utdn.

A. Sz. Aszkevics: A fogalmak dialektikus rugalmassdga a tudoményos megismerés fejlédésében.

A. K. Szemicsey: A szubjektiv realitds nem-verbalizdlhaté szintjeinek kérdéséhez.

Beszémol6: az NDK és a SZU filozéfusainak kozds konferencidja a tudomédnyos megismerés fejlGdésé-
nek metodolégidjardl.

Recenzidk az alibbi munkikrél:

M. T. Jovesuk—L. N. Kogan: Szovjetszkaja szocialiszticseszkaja kultura: isztoricseszkij opiit i szovre-
mennile problemil. (A szovjet szocialista kultura: torténelmi tapasztalatok és mai problémdk.)
Moszkva, 1979.

M. Sz. Kagan—L. K. Kriglova: Kultura v szvete filoszofii. (A kultira a filozéfia fényében.) Thiliszi,
1979. :

A. Sz. Karmin: Priroda naucsnogo poznanija (A tudoményos megismerés természete.) Minszk, 1979.
Dialektika principov i zakonov v sztrukture naucsnoj teorii. (Az elvek és torvények dialektikdja a
tudomdnyos elmélet struktirdjdban.) Fel. szerk. A. P. Septulin, A. F. Fajzullaev. Taskent, 1979.
Szovremennaja ekologicseszkaja szituacija. Szerk. V. N. Steinberg stb. (A mai 6koldgiai helyzet.) Riga,

1978.

A. F. Zotov-J. V. Voroncova: Burzsoaznaja , filozofija nauk”. (Burzsod tudomanyfilozéfia.) Moszkva,
1978.

D. T. Krivenko: Sztanovlenije iszhodniih kolicsesztvenniih ponjatij v fizike. (A fizika alapvetd mennyi-
ségi fogalmainak kialakuldsa.) Kijev, 1979.

FILOZOFICKY CASOPIS
1980. 6. sz.

L. Hrzal-M. Matous: A CSKP KB iilése az ideol6giai kérdésekrdl vj impulzust ad az alkoté munkdnak.
G. E. Glezerman: A tirsadalmi fejlGdés térvényeinek megismerésérdl.

J. Suchanek: A tulajdonformdk és a kozosségek alapvetS torténelmi tipusai.

S. Adam: A globilis problémdk és a tervezés ill. prognosztizdlas fejlGdése.

A. Cizek—J. Janko: A természettudominy forradalma a XIX-XX. szdzad forduldjan és a biolégia.

A. D. Urszul: A hatékonysig fogalma és fejlGdésének titjai.

J. Povarkov: Epikurosz tanitdsa és annak sorsa (Epikurosz haldldnak 2250. évforduldjira).
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Recenzis: J, Folta—L. Novy: A természettudoményok torténete dditumokban. Kronolégiai adatok.

A. Sirdcky akadémikus jubileuma. '

Beszdimolé a matematikai modellezés metodoldgidjardl tartott nemzetk6zi konferencidrél (Virna,
1980. junius 2—8.)

FILOZOFIA
1980. 5. sz.

F. Novosad: A filozdfiatorténet elméletérSl.

V. Lesko: A filozofiatorténet marxista—leninista médszere.

J. Gasparikova: A hisztorizmus és kiilonboz§ felfogdsai a filozéfia torténetében.

J. Bodnar: A malohonti tdrsasdg tagjainak filozdfiai nézetei (A szlovdk felviligosodds torténetéhez.
Fejes, Laurentzy, Steigel.)

P. Hordk: A pozitivizmus hanyatldsa a cseh burzsod filozéfidban a két vildghdbori kozott: J.—L.
Fischer filozéfidja.

C. Diatka: A XX. sz. elsG fele cseh burzsod filozéfusainak axioldgiai felfogdsa — a filozéfia ideoldgiai
funkci6ja szemsz6gébal.

F. Mihina: L. Wittgenstein ,logikai analizisének’’ evohicidja.

J. Svihran: Piaget filozéfiai profilja.

M. Holubova: Antropologizmus a mai nyugatnémet filozé6fidban,

Recenzio: V. M. Lejbin: Psychoanalyza a filozofie neufreudizmu (A pszichoanalizis és a neofreudizmus
filozéfidja). Praga, 1979.

DEUTSCHE ZEITSCHRIFT FUR PHILOSOPHIE
1980. 9. sz.

G. Stiehler: A filozéfiaoktatds magasabb szinvonaldért,

W. Dick—A. Prehn: A klasszikusok miivei a marxista—leninista alapstidiumokban.

R. Rochhausen: Adalékok a megismerés fejlddéséhez a szaktudomanyokban.

R. Pester: A tudomany fejlddése és a munkamegosztas kozotti kapcsolatrdl.

W. Beyer: Marcuse és kdvetSi.

M. Leske: W, Adorno totalitdskoncepcidja.

G. Richter—H. Zeeske: A fejlGdéselmélet és a dialektikus ellentmondds problémdja.

Chr. Zak: A térténelmi materializmus mint a tirsadalmi megismerés metodolégidja.

G. Fliegel: A hipotézis és az elmélet kapcsolatdrdl: egy geotudomdnyi példa.

Recenzidk az aldbbi munkdkrél:

Marxistisch—leninistisch Philosophie. Fel. szerk. W. Eichhorn, Berlin, 1979.

H. Reinicke: Register zur Hegel Werkausgabe (A Hegel miivek regisztere). Frankfurt am Main, 1979.

H. Fritsch—G. Stier: Der Wissenschaftlich Arbeitsprozess (A tudomdnyos munkafolyamat). Berlin,
1978.

REVISTA DE FILOZOFIE
1980. 5. sz.

Tematikus szdm: Az ember és a tdrsadalom.

V. Rus: A szocialista demokricia és a tudati tényezd szerepe novekedésének fejlddése kozti dialektikus
Osszefiiggés.

D. Bortun: A tirsadalom egységessé valdsa és a személyiség kibontakozdsa.

C. Zamfir: Az élet minGsége: jelentése a mai humanizmus kontextusidban.

V. Morar: A vitdlis értékek djraértékelése a szocializmus sokoldali fejlddésének koriilményei kozott.

S. Stoica: A sziikségletek fejlGdése — a szocialista erkdlcsre specifikus érzelmek fejlédésének feltétele.
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I Tudescu: Az érték-konstrukcié és a rendszerszerii cselekvés a valldsi elidegenedés megsziinésének
folyamatéban.

E. Gheorghe: A szocialista kultiira tirsadalmi-emberi célja.

S. Ghita: A mai tudomdnyos forradalom antropoldgiai és humanista dimenzidja.

I Moraru; A vezeté tanulminyozdsdnak karakterolégiai-stilisztikai paraméterei.

S. Lantos: A proszpektiv humanizmus dimenzidi és értelme.

E. Kahane (Franciaorszdg): Az emberi 1ét specifikumarol.

E. Berar: A pszichidtria és a személyiséggel kapcsolatos elméleti tivlatok.

P. Vaida: A romén humanizmus és a bizadnci humanizmus.

A. Boboc: ,A filozdfiai hermeneutika® és egy ember-ontoldgia projektuma.

L Banu: Jegyzetek a tirsadalom- és az emberfilozofidrél Thukiididész miivében.

Recenziok az alibbi konyvekrdl:

C. Viad: Crestere si valori (Nevelés és értékek). Bukarest, 1980.

H. H. Stahl: Teorii si ipoteze privind sociologia orinduiri tributale (A torzsi szervezet szocioldgidjaval
kapcsolatos elméletek és hipotézisek). Bukarest, 1980,

Contradictiile sociale in socialism (Térsadalmi ellentmonddsok a szocializmusban). Fel. szerk. I.
Tudorescu, A. Cazacu. Bukarest, 1980.

S. Buzatu: Conditia femeii — dimensiune a progresului contemporan (A ndk helyzete: korunk
haladdsdnak dimenzidja). Bukarest, 1979.

REVUE ROUMAINE DES SCIENCES SOCIALES
SERIE DE PHILOSOPHIE ET LOGIQUE
T. 24, 1980. Nos 1-2.

A koétet a dubrovniki X, Nemzetkozi Esztétikai Kongresszusra késziilt.
A miivészet humanizmusa az eurdpai civilizaciéban:
D. Ghise: A miivészet és a tudomdny.
O. Maghiaru: Ervek egy tudoményos esztétikdért.
C. Radu: A miivészet szemiurgikus hivatdsa.
T. Roman: A miivészet humanizmusa a szocializmusban.
Gh. Ceausu: A mialkotds filozéfiai-ideologiai rétegei.
D. Matei: Az \ij eurépai realizmus és a miivészet semlegességének elképzelése.
Hagyomadny és ujitds, nemzeti és egyetemes:
G. Smeu: Hagyominy és \jitds a miivészi alkotdsban.
I Ianosi: A romdn esztétika hagyomdnyai: a kritika és a filozéfia kozott.
T. Popescu: A nemzeti sajitossigok esztétikai jelentései.
1. Mocioi: Az \jitas Constantin Brancusi életmiivében.
Az esztétikai axioldgia koordinatdi:
M. Breazu: Miivészi érzékenység, mivészi érték, emberi jelentés.
N. Nyikolajeva: A tudomdnyos elemzés axiolégiai aspektusa az esztétikdban.
A. Boboc: Az esztétikai érték mint viszony. '
V. E. Masek: A miivészi alkotds a szabadsdg és a sziikségszeriiség kozott.
A. Husar: Struktira és réteg.
A miivészetek és az esztétika:
S. Iosifescu: Az tjraolvasds dicsérete.
I Tobosaru: A miivészi észlelés és kreativitds a mai romdn szinmiivészetben.
R. Diaconescu: Esztétikai modalitdsok a torténelmi dramaban.
E. Gheorghe: Az esztétikai és esztétikan Kiviili kélcsénds dthatoldsa a filmmiivészetben.
Gh. Stroia: A miivészet mint ,jiték”.
V. Botez: Mitoszok és tomegkommunikdiciés eszk6zok.
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REVUE ROUMAINE DES SCIENCES SOCIALES
7 SERIE DE PHILOSOPHIE ET LOGIQUE
T. 24, 1980. No 3.

Térténetfilozéfiai, metodoldgiai és logikai szdm.

D. Hurezeanu: A torténelmi tudat: a szocialista tudat, a hazafias nevelés lényeges dimenzidja..

M. Badea: A torténettudomdnyrdl — axiologikus nézépontbdl.

V. Liveanu: A marxista hisztorizmusrél (a romin—magyar térténész-bizottsdg 1974-es iilésén el-
hangzott elGadds).

Al Tanase—V, Isac: A torténelmi id6 — 1. dltaldnos idd és torténelmi id6; 2. térténelmi idS, mitikus
id6; 3. a térténelmi id6 mint az ember kulturdlis levése.

I Florea: Torténelem és determinizmus.

N, Gogoneata: A. D. Xenopol és a torténelmi determinizmus problémdja.

Gh. Radu: A torténetfilozéfia problémdi N. lorga miivében.

P. Nichitelea: Torténelem és kortarsisdg.

C. Joja: 1gazsdg, deduktiv modellek, elbeszélG modellek a torténelemben. .

D. Stoianovici: A torvények és a torténelmi megismerés: a ,,nomologikus modell” torténelmi-kritikai
elemzése.

M. Flonta: A magyardzat a torténelmi tudomdnyokban. Megjegyzések a metodoldgiai vita mai
dlldsdrél.

A Botez: Az objektivitdsrol és az értelmezésrSl a torténettudoményban.

STUDIA FILOZOFICZNE
1980. 9. sz.

Wiadyslaw Tatarkiewicz haldldra (Z. Kuderowicz, A. Kuczynska, A. Kasia cikkei).

L. Zacher: Nyugati kutatdsok a tulélés lehetGségeirGL.

J. Tittenbrun: Olvasva Balibart — L. Althusser és E. Balibar ,,Lire le Capital”-jénak kritik4jihoz.

A. Sandauer: A természet titkainak alkoté megfigyelésérSl.

Dobrochna Dembinska-Siury: Platén és Plotinosz k6z6tt, avagy a praneoplatonizmusrél.

J. Stawinski: Az UNESCO International Social Science Journal szima az er§szak mindeniitt jelenvalé-
sdgarol.

Bibliogrdfia az 1930—-1979 ké6z6tt megjelent lengyel tudoményfilozofiai ill. a természettudomdnyok
filozofiai kérdéseirGl sz6lé6 munkdkrdl (konyvek, idegen nyelvii folydiratokban megjelent cikkek).

CZLOWIEK I SWIATOPOGLAD
1980. 9. sz.

B. Muchotrzeb: Az id6 felfogdsa a gravitdcid einsteini elméletében.

L. Sokolowski: Az univerzum homogeneitdsdval kapcsolatos zavarok.

B. Rok: A viligmindenség tudomdnydnak metodolégiai problémdi.

J. Lukasiuk: A kozmoldgiai szingularitds és az univerzum eredetének kérdése.

E. Pietruska-Madej: A tudomédnyos mddszer klasszikus eszménye és a mai metodolégia.

J. M. Zytkow: A deduktiv elmélet és a valésdggal valé Gsszefiiggései.

J. A. Stuchlinski: A filozéfia a mai biolégidban.

S. Zabieglik: A jézan ész és a k6znapi megismerés.

Beszdmolo az ausztriai Zwettl-ben 1979-ben, a bécsi egyetem filozéfiai intézete rendezésében tartott
nyelvfilozéfiai konferencidrdl.

Konyvismertetések:

W. Kinastowski: Biologia i kozmobiologia a swiatopoglad (Biolégia, kozmobioligia és vildgnézet).
Varsé, 1979.

E. Ernst: Biology without mysticism (A Biophysist’s Reflections). Akadémiai Kiad6, Budapest 1976.
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TRIET HOC
(Filozdfia) 1980. 1. sz.

Nguyen Khanh Toan, a vietnami Tdrsadalomtudomdnyi Bizottsig elnokének nyité beszéde a Vietnami
KP KB 6. plénumdn elfogadott hatdrozattal foglalkozé tudomdnyos konferencidn.

Pham Van Vang: Néhiny filozéfiai és szociolégiai probléma, amely a 6. plénummal kapcsolatos™
tudomédnyos konferencidn elhangzott.

Le Thi: Ho Si Minh elnék: A forradalom iitja c. munkdjdnak néhdny metodoldgiai problémdja.

Thanh Duy: Ho Si Minh elnék elméleti hozzdjiruldsa A nemzet és az internacionalizmus problémajs-
hoz.

Tran Nhan: Az un. ,,hegemonizmus-ellenességgel” kapcsolatos pekingi szofizmdk lényege.

Do Long: A személyiség etikai aspektusai (1979-ben Virndban tartott elSadds szévege).

Nguyen Duy Thong: A TTF és a szocialista iparositds orszdgunkban,

Tung Son—Nhu Thiet: A vietnami ifjisdg sziikségszer(i elérehaladdsa. A folyéirat rendszeresen kozél
A folydirat rendszersen kozdl konyvismertetéseket és informéciékat a szocialista orszagok filozéfiai
életérSl, valamint a Vietnamban dolgozé ill. oda ltogaté kiilfoldi filozéfusok tevékenységérdl.

LETUNK
1980/4-5. sz.

D. Sokolovic: A proletérdiktatiira és a proletariftus 6nmaga feletti diktatirija.

Arokszdlldsi Borza Gyorgyi: Térsadalmi eléitéletek — etnocentrizmus.

J. B. Tito: A forradalmi elméletet nem végleges formdban kapjuk (V. L. Lenin sziiletésének 100.
évforduldja alkalmdbél a Pravdidban megjelent cikk).

Rehdk L.: Lenin dllispontja a munkdsonigazgatds bevezetésérl és késdbbi sorsdrél a Szovjetunié
éllamisdgdnak elsd éveiben.

Pataki E.: A proletirdiktatira lenini értelmezése a jugoszliv tdrsadalmi gyakorlat és marxistdk
megyvildgitdsiban.

Rehdk L.: A szocializmushoz vezetd eurokommunista 1it, Dusan Popovic elemzései szerint.

A folyéirat ismerteti a Teorija in Praksa 1980 dprilisi és mdjusi szdmdt, valamint a Socijalizam c.
folyGirat 1980. 2. szdmit.

LETUNK
(Ujvidék) 1980. 6. sz.

Bodrogvdri F.: A dominicié mint sziikséglet és az onigazgatds mint domindcié.

D. Z. Markovic: A munka humanizéldsa és a munkakultiira.

R. Kovdcs—Znidersic: Dzemal Sokolovicnak a munkdra és az onelidegenedésre vonatkozé nézetei.
Bajagic V.: Az ember és a szabadsdg Marx filozéfiai értelmezésében.

Rehdk L.: A gazdasdgi rendszer nyilt kérdései 6nigazgatdsi tirsadalmunkban.

Ismertetések az alibbi kényvekrSl:

M. Kesetovic: Nacija u socijalizmu (A nemzet a szocializmusban). Belgrdd, 1978.
Inkei P., Kozma T., Nagy J., Rito6k Pélné: Az ezredfordulé iskoldja. Tankonyvkiadd, Budapest 1979.

CRITICA MARXISTA
1980. 4. sz.

E. Tarantelli: A ,generéciés ugrds” hipotézise. A hetvenes évek elemzéséhez.

G. Giannantoni: Az észx8l alkotott képek és az ,,ész vilsdgdnak” értelme.
I Masulli: A racionalitds tipusai. Egy torténelmi néz8pont.
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M. Vianello: Statisztika, kutatds és szervezet. A tudomdnyos szocializmus partjinak alapjairél. — A
tudomdnyos kutatds szerepérdl a part szervezetében.
Beszdmolé: Konferencia Max WeberrGl. Roma, 1980. junius 26—28.

THE BRITISH JOURNAL FOR THE PHILOSOPHY OF SCIENCE
Vol. 31, No. 2, 1980. junius.

K. V. Wilkes: Agyi dllapotok. — A fizikai és a mentdlis dllapotok kozti torvényszerii 6sszefiiggések
vizsgdlata a neuropszicholégidban.

P, M. Williams: A Bayes-i kondiciondlds és a minimdlis informdcié elve. — A minimdlis informdcié
(vagy maximdlis entrépia) elvének dltalinos érvénye.

M. Redhead: Modellek a fizikdban. — A modellek keletkezése; modellek és kozelitések; a modellek
haszndlata (az elmélet kiprébdldsa, a modellek heurisztikus szerepe, az elméletek ellenGrzése);
»lebegs” modellek.

R. Francis: A nem-standard egyidejliségek értelmezésérdl és tranzitivitdsdrdl.

L. J. Cohen: Néhdny megjegyzés az objektiv tudds ,harmadik vildgir6l”. — Vita Popperrel, féleg
Objective Knowledge, Oxford 1972. c. konyvével.

Recenzié az aldbbi konyvekr6l:

C. Howson (ed.): Method and Appransal in the Physical Sciences: The Critical Background to Modern
Science, 1800—1905 (Médszer és értékelés a fizikai tudomanyokban: a modern tudomdny kritikai
héttere). Cambridge, 1976. A kritikdt Thomas S Kuhn irta.

G. Holton: The Scientific Imagination: Case Studies (A tudomdnyos képzelet: esettanulminyok).
Cambridge, 1978.

R. E. Butts—J. C. Pitt (eds.): New Perspectives on Galileo (I.'Ij szempontok Galileihez). Dordrecht—
Boston, 1978.

E. Uliman—Margalit: The Emergence of Norms (A normdk megjelenése). Oxford, 1977.

THE BRITISH JOURNAL FOR THE PHILOSOPHY OF SCIENCE
Vol. 31, No. 3, 1980 szeptember.

J. P. Mayberry: Egy \j , begriffsschrift”. — A fogalomirds célja, Frege dogmatizmusa; Frege 6 tételei
(fiiggvények és objektumok, jelentés és referencia, logikai objektumok, igazsigértékek és érték-
tartoményok, a fogalomirds érvényességi teriilete); a halmaz fogalma (halmaz és szimfogalom,
Cantor végtelen-elmélete, Cantor elméletének logikai és ontoldgiai kovetkezményei).

R. Swinburne: Konvencionalizmus a térrel és idGvel kapcsolatban.

P. Feyerabend: Zahar nézetei Machrdl, Einsteinr8l és a modern tudoményrol.

D. H. Mellor: Dolgok és okok a téridSben.

Recenziék az aldbbi miivekrdl:

F. Kaufmann: The Infinite in Mathematics (A végtelen a matematikdban). Dordrecht, 1978.

M. Dummett: Elements of Intuitionism (Az intuicionizmus elemei). Oxford, 1977.

E. Saagrinen (ed.): Game-theoretical Semantics (Jdtékelméleti szemantika). Dordrecht—Boston—
London, 1979.

M. D. Wilson: Descartes. London, 1979.

J. 8. Earman—C. N. Glymour—J. J. Stachel (eds.): Foundations of Space-Time Theories (A téridé
elméletek alapzatai). Minneapolis, 1977.
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DIALECTICA
Vol. 34, Fasc. 3, 1980.

A. Grieder: A reliciék logikdjarl. — A cikk kisérletet tesz arra, hogy a reliciékat bizonyos zdrt
struktirdk elemeiként kezelje, ezeket a struktirdkat a szerzd reliciésémdknak nevezi. A reldcié-
séma lényegében egy hdlé, amelynek elemei m-tagii reldcidk az individuumok egy tartomdnya
felett. E megkozelités a linedris algebrdbél jél ismert mddszereken alapul és igy megvildgit
bizonyos analdgidkat a klasszikus szillogisztikus és a reldcids logika kozodtt. Tovabbd természetes
médon sugallja a klasszikus szillogisztikus logika kiterjesztését egy 42 szillogizmusbél llé rend-
szerre.

D. Goldstick: Kognitiv szinonimia. — A szerz8 a kognitiv szinonimia fogalmdnak bevezetését arra
haszndlja, hogy tisztdzza a killonbséget a trividlisan és a nem-trividlisan sziikségszer(i igazsdg kozott;
és hogy megmagyardzza, miként vezethet a logikai dedukcié tautologikus 1épéseken 4t 1j tuddshoz.

J. L. Esposito: Konvencid, invencié és sziikségszeriiség. — Filozofikus megfogalmazdsban az invencié a
szitkségszer(iség anyja: Hume elemzése a sziikségszeriiség idedjdrd) egydltalin nem bétortalanité
tévlatot ad. A sziikségszer(iség jelentései.

M. Glouberman: Okozds, megismerés és torténeti tipolégia. — Mivel nem kéztudott, hogy Hume
elemzése az oksigi kapcsolatrél mint gydkeresen esetlegesrdl vagy ,.irraciondlisrél” specidlis isme-
retelméletéhez kapcsolédik, torténeti helyzetét rosszul értelmezik. Még a racionalista Spinoza is
egyetérthet azzal, hogy ha az oksdgi kapcsolat olyan adatok kdzt 4ll fenn, amelyek mindegyike
adekvitan foghaté fel a mdsik nélkiil, az oksdgi kapcsolat nem raciondlis. Kant nem az oksig
irracionalitdsinak tagaddsdra térekedett, hanem a Hume rendelkezésére 4ll6 empirikus fogalmak
eldzetes tagaddsira.

Sh. Richmond: A képi reprezenticié néhiny elméletének diszkusszija. — Hogyan hordoznak infor-
mdciét a képek?

SYNTHESE
Vol. 44, No. 1, 1980 méjus.

R. P. Botha: Egy progressziv mentalizmus médszertani alapjai. — Chomsky mentalizmusa és annak
kritik4ja.

R. Kraut: Megkiilonboztethetetlenség és ontoldgia. — A relativ azonossdg, a relativ megkillonboztethe-
tetlenség és a szigor jel61és problémdja.

Recenziék az alibbi miivekr6l:

P. Cochet: Quine en perspective: essai de philosophie comparée (Quine tdvlatokban: Gsszehasonlité
filozofiai esszé). Paris, 1978.

L. J. Cohen: The Probable and the Provable (A lehetséges és a bizonyithaté). Oxford, 1977.

B. Ellis: Rational Belief Systems (Raciondlis hit-rendszerek). Oxford, 1979.

SYNTHESE
Vol. 44, No. 2, 1980. junius.

C. McGinn: Filozéfiai materializmus. — A szerz$ alapélldsa, hogy a mentdlis objektumok azonosak
fizikai objektumokkal, vagy azokbdl tevdnek ossze, és hogy a mentdlis tulajdonsigok nem
redukdlhaték nomoldgiailag fizikai tulajdonsigokra, sGt (egy bizonyos értelemben) nincsenek is
toérvényszerd osszefiiggésben veliik.

D. C. Hoy: Diszpozicidk, logikai dllapotok és mentdlis események.

J. H. Fetzer—D. E. Nute: Egy valGsziniiségi okségi kalkulus: ellentétes vélemények.

D. Gustafson: Castaneda intenciéi: Castaneda ,,Thinking and Doing” ¢. miivének kritikai vizsgdlata. —
A gyakorlati gondolkodasrél és a cselekvésrSl sz616 kényv 1975-ben jelent meg a North—Holland
kiadéndl.
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Recenzisk az aldbbi konyvekrdl:

R. Tuomela: Human Action and its Explanation (Az emberi cselekvés és magyardzata). Dordrecht—
Boston, 1977.

J. Margolis: Persons and Minds: The Prospects of Nonreductive Materialism (Személyek és szellemek:
egy nem-reduktiv materializmus kildtdsai). Dordrecht—Boston, 1978.

SYNTHESE
Vol. 44., No. 3, 1980 jilius.

A. Margalit: Jelentések és szognyek.

E. Wierenga: Fodor nézetei Davidson cselekvé mondatairdl.

Theo M. V. Janssen: A PTQ logikai vizsgdlata a programozds kivdnalmaibdl kifejlesztve. — Montague
1973-as logikdjénak vizsgélata.

R. H. Thomason: Megjegyzés a modalitds szintaktikai targyaldsihoz — Montague logikdjihoz.

J. F. Baldwin—N. C. F. Guild: Két paradoxon megolddsa kézelité érveléssel, homdlyos logikdt
haszndlva. — Mig a klasszikus logika nem tudja megoldani a kdrtya- és ldnckévetkeztetési paradoxo-
nokat, és a tobbértékidl logika is csak részleges sikereket ér el, addig a homdlyos logika kielégits
megoldést ad. A bizonytalan fogalmak reprezentdcicja.

Z. Domotor—M. Zanotti—H. Graves: Valészin(iségi kinematika.

J. Woodward: Fejl&dési magyardzat.

W. Baker—C. U. Moulines: Az elméletiségrGl. — Az elméleti modellekkel foglalkozé6 cikk a téma
alapfogalmainak meghatdrozdsa mellett kitér az aktudlisan determin4lé eljérdsok komplexitdsdbal,
az elméletkozi reliciék felhaszndldsdbél és a pragmatikus szempontok hozzdaddsibdl eredS problé-
maékra.

G. Hellman: A Kochen—Spechen-féle — a rejtett paraméterek lehetetlenségére vonatkozé — bizonyitds
egy valészintiségi vdltozata.

V. Shiva: Klasszikusak-e a kvantummechanikai 4tmeneti valésziniiségek? Cartwright kvantumelmélet-
interpretécidjanak kritikdja.

SYNTHESE
Vol. 45, No. 1, 1980. szeptember.

Az egész szdm Bertrand Russell korai filozé6fidjdnak szentelt (1903—-1913).

P. Hylton: Russell helyettesitési elmélete. — Russell korai helyettesitési elmélete kifejlesztésének majd
félretevésének okai. A cikk 1. részében felvizolja a Russell-paradoxon és Russell-filozéfiai alap-
feltevései kozti Osszelitk6zést. A 2. 1ész a helyettesitési elméletrdl, a 3. elvetésének okairdl szél. A
4. a russelli logika egyetemességét értékeli.

R. Hursthouse: Jel6lés a ,Principles of Mathematics”-ban. — A russelli ,,denoting” és ,,denotation”
értelme koriili zavarok tisztdzisa.

J. A. Coffa: Russell mint ¢gy platéni dialégus: a denoting problémdja — dialégus formdjdban.

N. Cocchiarella: A logikai tipusok elméletének fejlédése és a logikai tdrgy fogalma Russell korai
filozéfidjdban.

N. Griffin: Russell a logika természetérSl (1903—1913).

REVUE PHILOSOPHIQUE DE LA FRANCE ET DE L’ETRANGER
1980. 3. sz. jul.—szept.

Kiilén szdm a ,,gép-ember’’-151.

D. Leduc—Fayette: Bevezetés: , Perinde ac cadaver”.
A. Danchin: Hogyan beszélhetiink ma az agy-automatirgl?
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J.-F. Dumas: A gép-ember és a behaviourista

F. Laruelle: ,Homo ex machina” — Hogyan vdlunk gép-emberekké?
D. Leduc—Fayette: La Mettrie és ,,az emberi labirintus”.

A Moles: A tirsadalomnak mint gépnek a rendszeranalizise.

A. Jacob: Piaget emlékére.

Recenzidk az alibbi munkékrol:

J. I de Alcorta: Semblanza y pensamiento (Eletrajz és gondolat). Bilbao, 1978.

P. Butchvarov: Being qua Being: a Theory of Identity, Existence and Predication (A 1ét mint 1ét: az
azonossag, a létezés és az dllitds elmélete). Indiana Univ. Press, 1979.

P, Chambadal: Savoir — Devoir — Pouvoir (Tudds, kdtelesség, hatalom). Pdrizs, 1979.

U. Dierse: Enzyklopidie. Zur Geschichte eines philosophischen und wissenschaftstheoretischen
Begriffs (Enciklopédia. Egy filozéfiai és tudomdnyelméleti fogalom torténetéhez). Bonn, 1977.

A. Dunand: L’espace du jeu (A jaték tere). Pdrizs, 1978.

W. A. Hagar: Cognitive Awareness and the linguistical-phenomenologic methodology (Kognitiv tuda-
tossdg és a nyelvi-fenomenolégiai metodoldgia). New York, 1977.

A lap szemlét kozdl egyes francia, angol, olasz nyelvil folyéiratokrdl, valamint a Diotime c. gorég
filozéfiai folyéiratrél.

10N FLOREA: TORTENELEM ES DETERMINIZMUS

A determinista felfogds legadekvétabb kategdridja a torvény fogalma. A térténelmi realitds az
egyedi és az dltaldnos, a sziikségszerii és a véletlen, az dllandé és a viltozo szerves egysége. A torténelmi
folyamat belsG torvényszeriiségeket rejt magdban, amit a térténettudomdnynak a feliileti jelenségek
mogott fel kell tudni tdrni, ha tudomédny kivin lenni. A tanulmdny 1. részében a tdrsadalmi
determinizmus egységét és sokféleségét elemzi. Emlékeztet arra, hogy a termelési viszonyok alapvets
szerepének a feltdrdsdval a torténelmi materializmus lehet8vé tette az ismétlGdések, szabdlyszeriiségek
feltirdsit a torténelemben. Emiatt azonban egyes polgéri teoretikusok a marxista térténettudomanyt
sematizmussal, deduktivizmussal vddoljdk. Amikor pl. Ph. Ariés azt dllitja, hogy a marxizmus vala-
miféle mechanikus fizikdt csindl a torténelembdl, nem érti a marxista hisztorizmus lényegét, a
torténelem viltozékonysaga alapjdn lehetetlennek tartja objektiv térvények miikodését a torténelem-
ben. A marxizmus felfogdsa szembendll a pozitivizmus megalapitéinak merev sémdival, feltirja a
tdrsadalmi térvényszeriiségek nem-abszolit voltdt, tendencia-jellegét, viltozékonysagdt, torténetiségét,
azt, hogy a feltételek dtalakuldsdval Gj térvények lépnek miikddésbe, és a tdrsadalmi-gazdasdgi
torvények miikodési médja is megvéltozik. A legdltalinosabb tdrsadalmi trvényszeriiségek milkodése
is véltozik a termelési médtél fiiggden. A marxizmus aldhizza a tdrsadalmi determinizmus egységét és
sokféleségét, az egyes formdcidkat, sGt az egyes torténelmi szakaszokat, az egyes orszdgokat illetSen:
ennek fontossdgdt latjuk a tobbi k6zt a szocialista forradalom dltaldnos torvényeinek és térténelmi
sajdtossdgainak kapcsdn. Mdsképp szélva, a tdrsadalmi torvényszerliségek nem absztrakt, hanem
konkrét-dltaldnos térvények, a sokféleség egységét képviselik. A polgdri teoretikusok, igy pl. Georges
Gurvitch, a torténelmi realitds szakadatlan sokfélesége alapjén egy ,,pluralista”, ,hiperempirikus”
dlldspontra helyezkednek, feloldjdk a tdrsadalmi determindciét ,,végtelen sok determindltsdgra”,
amelyek nincsenek Osszefiiggésben egymdssal: ez a metafizikus szemlélet egyoldalian a determinizmus
sokféleségére helyezi a hangsulyt és agnosztikus relativizmussal tagadja a folyamat egységét. Ez a
felfogds abszolutizdlja a mindségi oldalt, az egyediséget, a torténelmi jelenségek szétaprézédottsigat, és
ezzel megfosztja magit a tudomdnyos magyardzat lehet§ségétSl. A konkrét torténelmi folyamatokban
konkrét kauzdlis Osszefiiggések miikédnek, amelyekben realizdlédnak a mélyebb, tendenciaszerd
torténelmi sziikségszeriiségek. Ha a tortédetirds megmarad az egyedi jelenségek kauzdlis leirdsin 1,
még nem valik tudomdnnyd, hiszen a kauzalitds csupdn egy lincszeme az egyetemes Gsszefiiggésnek; a
torténelem akkor vdlik tudomannyd, amikor feltdrja az egyes dsszefiiggések mogott miikods torvény-
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szer(iségeket. Ez azonban azt is jelenti, hogy a kauzilis magyardzat nem mond ellent a térvény-
szeriiségek feltdrdsinak, ellenkezdleg feltételezi azt. Sziintelen dtmenet van a kauzdlis magyardzatrdl a
mélyebb, a tdrvényszeriiségek alapjdn valé magyardzathoz; és ebben megvalésul az egyedi és az
iltaldnos egysége: a torténelmi torvényszeriiségek az egyedi kauzalitdsban manifesztdlédnak. Eppen
ennek alapjén oldjdk fel egyes torténetfilozéfusok az dltaldnost az egyesben és tagadjdk a torténelmi
kauzalitds okén a torténelmi torvényeket, és megmaradnak a torténeti tények egyedi 6sszefiiggéseinek
leirdsdndl (ldsd Rickert-t8] Gurvitch-ig, és tobbek kdzt a romdn A. D. Xenopolig). Emile Callot szerint
a torténelem mddszere a sziikségszeriiség nélkiili kauzdlis dsszefiiggések feltdrdsira redukdlédik. Ez a
felfogas tehdt kiemeli a térténelmi determindcié egy mozzanatdt, a kauzalitdst, és ezt szembedllitja mas
alapvet§ elemeivel, a sziikségszerliséggel, a torvényszeriiséggel. Ezzel azonban a tdrsadalmi-térténelmi
determinizmust feloldja kevésbé lényeges kategéridkba, ami végiil is elvezet a torténelmi indeter-
minizmus alldspontjira. Magdt a kauzdlis magyardzatot is degraddlja a véletlen, esetleges, feliileti
tényezSkre. A tanulmdny 2. része a ,,torténelmi ténnyel’ és a tirsadalmi térvényszeriiséggel foglal-
kozik. A ,térténelmi” tények kivdlogatdsa, csoportositdsa, elrendezése objektiv médon csak a térsa-
dalmi torvényszeriiségek ismeretében lehetséges: enélkiil a térténész tébbé-kevésbé szubjektiv krité-
riumokra kénytelen hagyatkozni. Ez vezet egyeseket annak 4llitdsdra, hogy a térténeti tények tulaj-
donképpen nem objektivek, hogy a toérténelem ,.elvilaszthatatlan a térténésztd1” (H. I. Marrou); ebben
a felfogdsban a torténelmi tény csupdn a torténész ,konstrukcidja”. Pierre Thévenaz szerint a
torténelmi tény konstitutiv eleme a tudat. A marxizmus ezzel szemben a térténelmi térvényszeriiség-
bdl indul ki, szdmdra torténelmi tény az az esemény, amely a torténelmi térvényszeriségek megvalé-
suldsdhoz kapcsolédik (A. V. Guliga). Ezt az dltalinos megkézelitést azonban konkrétabb4 kell tenni —
jegyzi meg Florea. Egyes mai romdn szerz8k a torténelmi tényt a kévetkezmények alapjdn itélik
annak. Florea szerint a ,,térténelmi tény” kategéridjinak tiikroznie kell a torténelmi determindcié
folyamatdnak egészét és nemcsak egy részét. Ha a torténelmi megismerés a torténelmi tények
kovetkezményeivel kezdGdik is, el kell vezetnie a mélyebb, sziikségszerii, térvényszerii okok feltara-
sdhoz. C. Bobinska lengyel torténész helyesen hangsiilyozza, hogy a kovetkezmények egyoldali
kiemelése oda vezet, hogy az elbukott térekvéseket kizdrjuk a térténelembdl, a torténelmi tények
sordbSl. Roviden: a miilt tényei torténelmi értékének megitéléséhez a jelenségeket kettds perspek-
tivdba: okaikkal és kovetkezményeikkel valé Osszefiiggésiikbe kell helyezni. Florea szerint hozzd kell
tenni, hogy az események torténelmi jelentGségét emellett az is meghatirozza, hogy milyen ember-
tomegeket mozgattak meg. Ezzel a torténelmi ténynek egy komplexebb, konkrétabb megkozelitését
kapjuk, amelynek axioldgiai értéke is van, hiszen értéke a tirsadalom torvényszerli haladdsdhoz
kotddik. A torténettudomdny feladata kévetni az objektiv térsadalmi térvények megvaldsuldsit
azokban a sokrétll kdzvetitésekben, amelyek a torténelmi tényt osszekotik a tirsadalmi térvényszerii-
séggel. Hegel értette meg el8szdr ezt a komplex Osszefiiggést, igaz, idealista és kissé finalista médon. A
torténelmi tény kategéridja — mutat rd a szerzd — a ,logikai” és a ,,torténelmi”, az elméleti és a
torténeti megismerés metszéspontjdn 4ll a tdrsadalmi megismerésben.

Rev. Roumaine des Sciences Soc. Série de Phil. No 3, 1980.
S. J

J. GASPARIKOVA: A HISZTORIZMUS ES KULONBOZ0 FELFOGASAL
A FILOZOFIA TORTENETEBEN

A hisztoricizmus a filozéfia és a torténelem dltalinos kapcsolatdt fejezi ki. A hisztoricizmus
megoszlik a killonboz6: ontolégiai, gnoszeoldgiai, metodoldgiai és logikai aspektusok szerint. Hegel a
kérdéssel a legdltalinosabban és a legsokoldalibban foglalkozott. Az utdbbi idGszakban azok a
filozdfiai felfogdsok, amelyek a filozéfia és a térténelem viszonydnak specifikdlisira torekedtek,
mindenekel6tt a torténelmi megismerés ismeretelméleti és metodoldgiai problémdira Gssz-
pontositottak. Ezek kozétt a hermeneutikai médszer vélt domindnssd, gy tekintik mint a torténelmi
jelenségek kutatdsdnak specifikus médszerét. A szellemtorténeti (tarsadalmi) tudomdnyok és a termé-
szettudomdnyok kozti dichotomia elmélyiilt, és ez a torténelmi megismerés specifikumanak tiilhang-
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silyozdsdhoz vezetett. A hermeneutika mint mddszer (Dilthey) késdbb ontolégiai hangsilyt kapott és
a nyelv ontoldgidjiba ment it (Gadamer). A marxista filozéfidban a hisztorizmus azzd az elvvé vilik,
amely a konkrét torténelmi kutatds sziikségszerii komponense.

(Filozofia, 1980. 5. sz.)

N. H. SZATGYIKOVA: A SZOCIOBIOLOGIA KRITIKAI ELEMZESE

Az utébbi idGkben a nyugati bioldgiai és filozéfiai irodalom nagy figyelmet fordit az ember
viselkedésének magyardzatdra. Egy a leginkdbb vitatott koncepciék kéziil az Un. szociobioldgia.
Megalapitéja E. O. Wilson, aki 1975-ben publikdlta Sociobiology: The New Synthesis c. konyvét
(Cambridge, 1975). Wilson az emberi viselkedés biologiai fundamentumét keresi; az etoldgia, neuro-
fiziolégia, genetika, pszicholégia eredményeire tdmaszkodva eltilozza az ember bioldgiai természeté-
nek szerepét. Erre alapozva eltiilozza a génsebészet jelentSségét is. Kisérletet tesz minden él5lény
viselkedése kozos torvényszeriiségeinek feltdrdsdra, ezeket abban litja, hogy minden élGlény vala-
milyen k&z6sségben él, mely megszabja viselkedésének alapvondsait. Ezt az 4lldspontot tobben, igy M.
Sahlins, J. Quadagno élesen birdltdk az USA-ban, és kimutattdk a szociobioldgia oOsszefiiggését a
fajelmélettel. Mdsok viszont, mint R. Trivers, R. Alexander, R. Dawkins, D. Barash csatlakoztak
Wilson koncepcidjihoz. Figyelmet érdemld M. Ruse kényve, amely részletesen elemzi a szociobioldgia
bioldgiai alapjait, az ember és az 4llatok viselkedésének eltérését, a szociobiolégidval Osszefiiggs
logikai-ismeretelméleti problémdkat. J. T. Frolov is foglalkozott a szociobiolégia koriili vitdval.

A szociobiolégia a genetikdra és az evolficiéelméletre alapoz, az ember szocidlis viselkedését a
természetes kivdlogatéddsra vezeti vissza, a génekben tdrolt informéciét tartja a szocidlis viselkedés
hordozéjdnak. A szociobioldgia keletkezése dsszefiiggésben dll az ,,altruizmus” koriili vitdval, mint azt
Quadagno részletesen kimutatta (Wilson is kénytelen elismerni, hogy az altruista viselkedésnek semmi-
féle genetikai alapja nem ismert). Fontos probléma a szociobioldgia Osszefiiggése az evolicié elméle-
tével, kiilonosen a darwinizmussal, annak sajétos tdrsadalmi értelmezésével.

(Filoszofszkije Nauki 1980. 6. sz.)

MANFRED UESSLER: A SZOCIALLINGVISZTIKA FILOZOFIAI ASPEKTUSA

A szerz$ a nyelv problémédjinak vizsgdlatdt tfizi ki célul, alapozva a tudomdnyok idevonatkozd
legijabb eredményeire. Alapszemlélete, hogy a nyelv az ember tirsadalmi gyakorlatdnak komplexits-
sdval filgg 6ssze. A polgdri szocidllingvisztika kritikdjdban Uessler kimutatja, hogy az nem épit egy
redlis tdrsadalmi—torténelmi bézisra. Az amerikai szocidllingvisztikusok ezt a tudoményt egyszerdien
egy sajitos interdiszciplindris tanként kezelik, amely valahol a tdrsadalomtudoményok kozott foglal
helyet. A szélesebb skdldt képviseld eurdpai iskoldk sem értelmezik sokkal mélyebben a nyelv
tdrsadalmiségdt, és kiilonosen a politikai gazdaségtani kérdésfeltevés idegen tSlilk. A marxista meg-
kozelités a nyelvet gy értelmezi tdrsadalmi jelenségként, hogy a szociogenezis alapvetd tényezdivel, a
tdrsadalmi folyamat meghatdrozdival, az emberi tdrsadalmi gyakorlat sajdtos struktirdjdval, koz-
vetitettségével hozza dsszefiiggésbe.

(Deutsche Zeitschrift fir Philosophie 1980. 8. sz.)

V.M.
.
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A MODERN TERMESZETISMERET FILOZOFIAI KERDESEIROL
ES A TUDOMANYOK OSZTALYOZASAROL

A Szovjetuniéban Ossz-szdvetségi konferencidn tdrgyalnak 1981 dprilisiban a modern természet-
ismeret legfontosabb filozdfiai kérdéseirSl. A szervezd bizottsdg kozolte a 3 naposra tervezett prog-
ramot. A tandcskozds 3 kérdéskort emel Ki: 1. Az anyag fejlddése és strukturilis szintjei; 2. A vilig
egysége és sokfélesége; az ismeretek differencidléddsa és integrdloddsa; 3. Az ember, a tdrsadalom, a
természet a TTF szizaddban. A tandcskozds munkdjdban a SZUTA sok tagja részt vesz. Az elGaddsok
egy részét elézetesen kozolték a folydiratok. J. L. Feinberg mellett, B. M. Kedrov cikket irt a
tudomdnyok modern osztilyozdsdrdl, az osztilyozds fejlédésének alapvetd tendencidirél. A tudo-
manyok osztilyozdsinak problémdja — irja a szerz6 — minden tudomdnyos ismeret struktiirdjanak
problémdja. Kedrov, aki mint ismeretes a kérdés alapvetd monogréfidjanak szerzGje, nem villatkozik
egy teljes kép kialakitdsdra, csupdn a tudomdny fejlédésének mai tendencidit jelzi, és ezzel egyiitt azt
az evoliciét, amely az osztdlyozis elveiben is megnyilvdnul. A kézelmiilt tapasztalataibél az tiinik ki,
hogy a tudomdnyok osztdlyozdsiban a formalis struktirat fokozatosan egy dialektikus struktira véltja
fel. Ennek jele az itmenet a tudomdnyok differencidléddsdbdl integréciéjukhoz; koordindciGjuktél
szubordindciéjukhoz; szubjektiv megalapozdsuktél objektiv alapjaikhoz, izoldciéjukbdl kolcson-
hatdsaikhoz, egyirdnyiisiguktdl eldgazéddsossdgukhoz stb. Napjainkban megfigyelhetd a teljes dialekti-
kdra valé dtmenet tendencidja, a tudoményok egy aspektusi szemléletétSl a komplex szemléleti
leirdsra, a tudomdnyok sokszorozdddsdrdl egy tudomdnyra (Marx elSrelitdsinak megfelelGen) valé
dtmenet. A szerzé vizsgdlja e folyamatok néhdny filozéfiai kovetkezményét (osztdlyozdsi elvek, a vilag
egysége, a tudomdnyok koélcsonhatdsa stb.), tudomdnyszervezési vonatkozdsait és filozéfiai—pszicho-
16giai aspektusait is.

(Voproszi Filnszofii 1980. 10. sz.) R. L.

PAUL FEYERABEND: ZAHAR NEZETEI MACHROL, EINSTEINROL
ES A MODERN TUDOMANYROL

A szerz§ Zahar kovetkezé 1977-ben megfogalmazott illitdsaival szdll szembe: 1. Einstein a specidlis
relativitas-elmélettel megsértette Mach filozdfidjanak alapvetS elveit; 2. enélkiil a specidlis relativitas-
elmélet sohasem jphetett volna létre; 3. Mach filozofidja irrelevans a modern fizika fejiddése szempont-
jabol. Feyerabend szerint az, hogy Einstein megsérti Mach filozéfidjanak néhdny elvét, nem jelenti,
hogy a tébbi elvtdl fiiggetlenek voltak gondolatai, tovdbbd, hogy e filozéfia nem volt hatdssal a
modern fizika mds részeijre, igy a kvantumelméletre. Einsteintdl és Machtdl vett szdmos idézet
segitségévet vizsgalja Zahar (1.)-hez tartozé 4llitdsait, igy pl. hogy a relativitds hagyomdnyos értelemben
kauzdlis elmélet, hogy az inerciargndszerck megfigyelhetetlenek, és hogy Einsteinnél a torvényeknek
ontoldgiai stitusuk van. A szerz6'minden ponttal kapcsolatban ellenvéleményt jelent be, sGt szerinte
Mach nem is volt szigoriian pozitivista. Végiil megillapitja, hogy Einsteinnél vildgosan felismerhetd
Mach hatasa. / ‘

(The British Journal for the Philosophy of Science 1980, szeptember)
Sz. P.
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