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A CSANGOK EREDETE NYELVJARASAIK ALAPJAN.
A brassémegyei és hdromszéki csangodk.

A magyar nyelvjdrastannak egy érdekes, tijabb fejezetét
kivdnom bemutatni, amelyben a nyelvjardstan a hazai torténe-
lemnek segédtudoménya és ott, ahol a térténelem sokszor
nem szolgéltathat adatot és biztos utmutatast, az illeté nyelvjaras
megfigyelése és Osszehasonlitisa adja meg a folvilagositast egyes
telepitések és telepiilések torténetére nézve. Ebbe a korbe tartozik
a székelyek é a csdngdk eredetének kérdése is; az
utobbirél kivanok ez alkalommal szélni s ezzel részben az
Arpadkori magyarsag és a székelyek torténetéhez is adalékokkal
jarulni, Tanulmdnyom eredetileg birdl6 ismertetésnek késziilt
Horger Antalnak ,A csangé nép és név eredete“ c. cikkére, amely
az Erdélyi Muzeum 1905. évi folyamdban jelent meg s a brassoi
redliskola 1904—5. évi értesitéjében is kozzé van téve egypar
kihagydssal (3—39. L.). Horger eme tanulmdnyanak eredményeit
mdr régebben oOhajtottam ismertetni s hozzdadni azt, amit e
kérdésre vonatkozélag még tudunk és mondhatunk. E célbdl a
nyar folyaman az Osszes fébb csdngd vidékeket személyesen
folkerestem s utam eredményeit részben aldbb fogom ismertetni,
folhaszndlva mindazt, amit idevonatkozdlag csak félhasznédlhatunk.
Ezekkel kapcsolatban majd hozzaszolok Zolnainak Horger fen-
nebbi tanulményat ismerteté cikkéhez (M. Nyelv 1:400 1), a
Szdzadoknak idevonatkozé rovid ismertetéséhez (1907. évi
folyam 274 1), Melichnek a csdngd név eredetére tett megjegy-
zéséhez (Ny. K. 35:479) és ugyancsak Horgernek a keleti
székelység nyelvjarasi térképérol sz6l6 dolgozatdhoz is, minthogy
az ezzel szintén Osszefiigg (M. Nyelv 1:446).!

t Itt még csak Oszinte kszonetet kell mondanom mindazoknak, akik utamban szivesen
fogadtak és gyiijtésemben tdmogatni szivesek voltak. Igy Kirpiti Grdcidn moldvai, szabo-
falvi, Szabd Istvin bukovinai, istensegitsi kath. lelkész uraknak, érdemes hazdnkfiainak ;
tovibbd Martinds Antal szabdfalvi foldbirtokosnak és Pozson Gydrgy Klézsei atyinkfidnak ;
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2 ERDELYI LAJOS.

1. Horger vizsgalatai szerint a csdngék s elfszor is a
hétfalusi csdngok eredetének kinyomozdsa végett nem
kell sem a kiinokhoz, sem a beseny6khdz kalandoznunk, mint
Orban Baldzs és Jerney Janos tették. Nem tartja valoszinfinek,
hogy ezek a hétfalusi csangok, valamint a brassomegyei tobbi
magyar kozségek, Apdca, Krizba és Barcaujfalu lakoi, akiket
szintén neveznek cs&dngdknak, mar a szaszok el6tt (tehat 1211,
illet. 1213 el6tt) is ott laktak volna. A héifalusi csdngok csak
a szdszok bekiltvzése utdn telepiiltek mai helyiikre; ezt bizonyitja,
hogy nem igen volt szant6foldjiik és évszazadok ota kénytelenek
voltak pdr szomszédos szdsz kozség folos termdfoldjét bérelni.
Pedig, ha a szaszok el6tt keriilnek oda, lehetetlen, hogy ne
vették volna birtokukba a dusan termd Barcasagot. A telepedés
eme sorrendjét tamogatja a hétfalusi csangok és olahok egy-
mashoz valé birtokviszonya is; e szerint az oldhok, akikkel
csak 1551 ota taldlkozunk e kdzségek lakoi kozt, e kozségeknek
csak a hegyek oldaldra esé szélein laknak. T.i. a szdszok utdn
jott csangok a siksdg szélére szorultak; a még kés6bben tele-
piil6 oldh parasztok pedig a hegyek oldalira. S valosziniileg
IV. Béla telepitette ki e csdngdékat a torcsvari var védelmére,
még pedig a székelységbdl.

Hogy a székelységben hol talalhatok meg el6deik, arra
Horger 6t nyelvjdrasi sajatsdg utdn indul, amelyek Hétfaluban
divatosak és par helyt még tobbé-kevésbé feltaldlhaték. Ezek:
i¢, 40, %0 kettéshangzok; a hojszu, ajszu-féle eredetibb j-vel
biré helycserés alakok (még eredetibb hoszju, aszjii helyett);
hdzik, magik féle tobbes 3. sz. birtokos személyragos hasznélat;
a kezvel, ldbval féle ragozds; és effélék : ldbo e h. laba, jdriom
e h. jartam stb. Ez ot sajatsdg alapjan, amelyek részben meg-
vannak a nagykiikiillémegyei Halmdgy és az udvarhelymegyei

Szab6é Antal és Ambrus Ferenc hadikfalvi tanité uraknak, Wisniewski Antal nyelviinkért
buzgd, idegen szdrmazasd, de igazi magyar kath. lelkész trnak Andrasfalvian; Dedk Jinos
v. kdzségi birénak Gyimesben; Huber Viktor keresztvdri tanité urnak, Gydrgybird Lajos
tiszttarté trnak és csalidjanak Bodolin, Rozsondai Karoly 4g. ev. lelkész, Pajor Mihily ig.
tanité és Matis Balint jegyz6 firnak Zajzonban; dr. Adorjin Jend tatrangi kororvos trnak,
Fejér Gyula plirkereci, Masznyik Gyula és Petrovics P. hosszufalusi dg. ev. és Demes Péter
ottani ev. ref. lelkész iirnak, Kiss Arpad csernatfalusi, Dedk Sdndor tiirkdsi és Borcsa Mihdly
v. bacsfalusi ag. ev. lelkész uraknak, Bohus Pdl apdcai 4g. ev. esperes trnak; Horvith
Lészlé barcaujfalusi lelkész és fia, Horvath Gyula tanité tirnak ; Sexti Kdlman krizbai dg. ev.,
Kolumbin Ferenc hidvégi ev. ref. lelkész, Gyidrgybiré Sdmuel ottani igazgaté-tanité, Racz
Albert drapataki, Csulak Zsigmond er0sdi ev. ref. lelkész uraknak. Kiiion koszonettel kell
adéznom Csefké Gyula hosszufalusl polg. isk. tandr drnak, k. baritomnak és gyiijttirsamnak,
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Zsombor lakoinak nyelvében is, s egytSl-egyig megvannak a
csiki kozségeknek egy Csikszereda koriil elterlild csoportjdban
és jobbdra a Haromszékmegye keleti siksdgdn fekvé kozségek
nyelvjarasadban is, azt taldlta Horger, a nyelvjarasi és telepedési
viszonyok Osszevetése utdn, hogy e hdromszéki keleti székely-
ségbdl valok mindeme csoportok s igy a héffalusi csdngdk is.
Hogy ez a megoszldas mikor tortént, mindjart az els6 telepiilés
alkalmaval-e vagy csak késébb és tervszerfien tortént-e, hatosagi
intézkedésre vagy onkényt, arra egyelére nem felelt.

A tobbi csangé telepek koziil a barcasdgi harom
magyar falut kihagyta Horger, minthogy azok lakdit szerinte
csak tjabban nevezik csdngéknak. A moldvai csdngdk
pedig véleménye szerint eredetileg szintén nem voltak egyebek (?),
mint a hétfalusi, halmagyi és zsombori csdngdk s ama 13 csiki
kozség lakodi, azaz a Kézdivasarhelyt6l délre letelepedett hirom-
széki székely csoportnak egy olyan része, mely a helysziike
miatt az ojtozi szoroson 4t Moldvadba vandorolt. — A gyimesi
csdng ok pedig nyelviarasuk és telepedési viszonyaik szerint
azokbdl a felcsiki kozségekbdl szdrmaztak, amelyek ott a gyimesi
szoros el6tt fekiisznek; eredetileg mint pdsztorok jartak fol a
havasokra. — A bukovinai csdngdkrol s vissza-
telepedett rajaikrol nem szol Horger, mert abban semmi
tisztazni valét nem talal (?). A csango név eredetére nézve
pedig azt taldlja, hogy az a cammog ige eredetibb cam tovének
egyik véltozata volna cs-vel kezd6dd alakvegyiiléssel s csamogo-t,
»Nydjaik utdn erre-arra jar6“ pasztorokat jelentene a csdngo
sz0; tehat a hétfalusi csangok odatelepiilésiik idején még nem
foldmiivel6k, hanem &llattenyésztést fiz6k lettek volna.

Horger dolgozatanak itt csak rank vonatkozo részét birdlva,
elismerés illeti a kezdetért és hogy folszinre kivanta hozni mind-
azt — mint mondja — amit torténelmi és nyelvészeti tuddsunk
mai eszkozeivel a csdngd nép és név eredetérdl ki lehet deritni.
Azonban nem mindent hozott f6l, amit csak lehetett, mint ki
fogom mutatni. Nem teljes szerintem mar a csdngdék csoport-
jainak folszamldlasa sem, akadnak hézagok a torténelmi ada-
tokban és a nyelvjarasi alap, amelyre épitett, igen sziik s igy
az eredményeket nem fogadhatjuk el mindenben. De egypér
koziilok igy is szép és érdekes s elérte céljat (v. 0. bevezetését,
Erd. Mdz. 1905:65.) — Azonban hadd lassuk sajit csopor-
tositdsomat a csdngdkrdl, az effajta kutatdsokhoz szerintem
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4 ERDELYI LAJOS.

szilkséges mdédszert, s ily moédon egyelére a brassomegyei
és hdromszéki csdngok eredefet.

2. Ugy latszik, Horger figyelmét elkeriilte, hogy a fennebb
emlitett ,csdngo“ telepeken kiviil annak nevezik még Harom-
széken Keresztvar (el6bb Nyén, hajdan Kreutzburg) és Bodola
magyar lakoit Hétfalu kozelében; valamint Hidvég, Arapatak,
Elépatak és Er6sd magyar lakossagat is a brassémegyei Fold-
var kozelében. Ugy hogy tulajdonképen szélesebb értelemben
véve mds csdngdkrol is szélhatunk s csdngo alatt altaldban mind-
azokat a foként székely eredetdi lakokat érthetjiik ott a székelyek
kozelében, akik olahok vagy szdszok (s altalaban idegenek) kozt
élve magyarsigukat viseletben vagy nyelvben tobbé-kevésbé
elveszitették és akik nemcsak ‘¢, “0, % kettGshangzds nyelv-
jardsban beszélnek, hanem tobbfélék lehetnek. (Ezért irtam a
cimben is: ,nyelvjardsaik alapjan.“) Igy a hétfalusi, gyimesi,
moldvai és bukovinai csangékon kivill a brassémegyei 3
megyebeli magyar falu: Apaca, Krizba és Barcaujfalu lakéi is
ide tartoznak, akiket a hétfalusiakkal egyiitt brassémegyei csan-
goknak mondhatunk; aztin Keresztvar-Bodola és Hidvég-Erdsd
ma haromszékmegyei kozségek lakdi, egyszéval: a haromszéki
csangok is; tovdbba Halmagy, Zsombor sét allitolag Szakadat,
nagykiikiills- és udvarhely-, illetve szebenmegyei kozségek lakoi,
meg a dévai, pancsovavidéki, aradmegyei és tudtommal még a
marosludasi visszatelepiilt bukovinai csangék. En mindama fébb
csoportokrol, igy a bukovinai csangokrdl is kivanok szdlni —
hisz azok eredete sem épen teljesen ismeretes — s az utobbi
csoportokat is érintem.

3. (Modszer.) Mindeme csangotelepek eredetét pedig, vala-
mint egyes mas hazai néptéredékek eredetét is a nyelvjardsok
alapjan szermtem nemcsak egypdr nyelvtani sajatsdg utdn alla-
pithatjuk meg, hanem sok sajatsig alapjan. A torténelmi
egykori v. késébbi adatokon (oklevelek és kronikak adatai), s
a gazdasdgtorténelmi kutatisokon (telek- és hatarrend-
szer s az ezekbdl levonhatd telepedéstorténeti tanulsdgok) és a
helyszinén esetleg hallhat6 népi hagyomdnyon s egy-
hdzi feljegyzéseken és az egyhédztorténelmi vo-
natkozdsokon Kkiviil' szimbaveendék nemcsak a helynevek
(diil6- és helységnevek) — kelld kritikdval, — de acsalad-

t Hogy t. i. mind egyhdzi fonnhatésig ald tartoztak évtizedeken vagy szézadokon &t.
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v.vezeték- és keresztnevek is.! Hisz ezek haszndlatuk-
kal és alakjukkal mintegy annak a nyelvjirasnak is adatai s
titmutatassal szolgilnak mas vidékekre. — Tovabba figyelembe
veend6k a pontos fonétikai megfigyeléseken (esetleg fono-
graf haszndlatdval is felvett hangtorvényeken) kivil a
tdjszavak,® mégpedig az eddig kozolt és felgyiijtends Osszes
tajszavak (szokincsbeli egyezések), f6ként bizonyos miiveltség-
torténeti szocsoportok szerint, amelyek pl. részben a tavolabbi
rokonsag, vagyis a nyelvrokonsadg kérdésében is fontosak.® Aztdn
a fébb szotani,- alak- és jelentéstani és jellemz6 mondattani
sajatsdgok s idegen hatdsok, féként ha kormeghatarozé értékiik
van; szolasformak, kOszonések, egyezd észjards, osszefiiggod
szovegek stb. — Mindezek természetesen Osszehasonlitdé nyelv-
jarastani alapon, vagyis osszevetve mds nyelvjdrasok haszna-
lataval és tijszavaival.® Sét itt-ott a nyelvtorténet és az Ossze-
hasonlit6 nyelvészet is megszo6laltathaté volna bizonyos adatokra
nézve (az illeté nyelvjards nyelvemlékei is, ha vannak.) — E
torténelmi és nyelvi bizonyitékok mellett figyelembe veend6k
a néprajzi sajatsdgok: tipusok és jellemvondsok,
faji természet; viselet, épitkezés (pl. a haz és a kapu),
hédzi butorzat (pl atulipinos lada), jogi intézmények
és szokdsok; s végiil a népkoltés (folklor) is, mert ezek
szintén szolgaltathatnak bizonyos meglepd egyezéseket s folvila-
gositd vonatkozdsokat és kapcsolatokat.® Egy szdéval minden,
ami csak lehet6, ha mds sorrendben is, csakhogy az indukci6
teljes legyen!

1t Természetesen ez utébbiak csak a kereszténység felvétele utdni idSkbdl erednek ; de
ezek alapjin is elég messzi lehet visszakovetkeztetni : egészen a Szt. Istvdn kordig. A csaldd-
nevekre v0. a magyar nemzetségek neveit pl. Kardcsonyi Janostél, Magyarorszdg csalddait
Nagy Ivédntél, az erdélyi csalddokra még Kovdry Laszl6 munkdit, aztin altaliban a Turul c.
folydiratot stb.

* Ezek fontossdgdra vo. dr. Sebestyén Gyula A székelyek neve és eredete ¢. miive
93. 1. is.

3 1gy a lestrészek, rokonsdgi kifejezések, tulajdonsdgok nevei, ruhdzat; tovibba a
hdz és kornycke, épiletek, gazdasdgi eszkGz0k €s miszdk; ph a marhatartds, széntis-vetés
korébe esd kifejezések, szekér és részei stb.; dllatok, novények, dsvdnyok nevei,; ételek,
siités, mosds, kendertorés, fonds, sz0vés, idébeoszids stb. Mindezek esetleg egy kimeritdbb
tdjszotir segitségével vagy ellendrzésével is; amind pl. részben Kriza tajszétara is.

4 V6. Balassa: A m. nyelvjirdsok osztilyozdsat és jellemzését, Szinnyei Magyar
Téjszotarat és a Nyr. nyelvjarasleirdsait és népnyelvi kdzleményeit. Iit j6 szolgdlatot tennének
bizonyos nyelvjirasi térképek is egyes nyelvjirasi sajdtsigokrdl; ilyenek azonban nilunk
még nincsenek.

5 Gondolom, ezek azok, amiket részben hangsiilyoz és értékesiteni kivdn dr. Sebes-
tyén Gyula is A székelyek neve és eredete c. milvében, vo. pl. killsnny. 100. 1. és vb. Schul-
lerus Adolf cikkét is : Nyelvtudomany és telepitések tdrténete, Nyelvtudomany c. j folydiratunk
I. kot. 81. L.
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Természetesen a hangtani egyezésekben és kiildnbozések-
ben, tajszavakban stb. meg kell kiilonboztetni a kiilonb6zd réte-
geket mint a geologusnak vagy a régiségbuvarnak, mik tartoz-
hatnak a régi kozosséghez, az egykori nyelvallapothoz, és mik
tijabb fejlodésiiek; mik nincsenek és nem is voltak meg; nyelv-
jaraskeveredés esetén mi az egyik és mi a mdsik nyelvjdrds
eredménye ; honnan, mely utakon — valdsidgos kozlekedési utakat
is értve, milyen folyok mentén — torténhetett a telepiilés és
keveredés; s nagy kritikdval kell egybevetni pl. egymas mellett
lakas esetén az egyezéseket, amik késébbi fejlodés eredményei
is lehetnek s akkor nem birnak bizonyito erével. Végiil kuta-
tando az illetd néptdredék neve is, amennyiben lehetséges.

Az igy korvonalozott modszer alapjan kisérlem meg tar-
gyalni elészor is a brassomegyei és haromszéki csdngok eredetét.

I. A brassémegyei csangok.
1. Heétfalusi csdngdk.

A hétfalusi csangdkat tehat Horger szerint sem kiinoknak,
sem bessenyéknek nem kell tartanunk, hanem székelyeknek, akik
a mai Haromszékmegye keleti részén lako székelységbol véltak
volna ki. Kiilonben mdr Horger el6tt féként székelyeknek tartotta
és igyekezett bizonyitni oket pl. Orban Baldzs (Székelyfold
6:90—91. 1), valamint Kolumbdn Lajos is (A hétfalusi csdngok
a multban és jelenben 1903. 12—14.). — Miel6tt nyelvjardsuk
vallomasara térnénk, el6re kell bocsatanunk, mintegy érdekes~
ségiil, hogy pl. maga a hétfalusi értelmiség, amely kozvetlen
kozelbdl figyeli e csangokat, kétiéleképen vélekedik: egyik része
szintén székelynek tartja, a kisebb rész azonban a székelytdl
kiilonbdz6 magyarnak, amely mintegy megveti és lenézi a székelyt.
Majd meglatjuk, mit mond a nyelv !

El6bb a torténelemre térve Orban Baldzs szerint, a csiki
székely kronika alapjan, mdr Szt. Istvdn kordban ott laktak volna
e csangok, mint székelyek s a Székelyfold kiegészitd részét tették
volna. Azonban nem tekintve a csiki kronikdnak immar kimuta-
tott megbizhatatlansagat, mi is kérdezhetn6k : miért nem foglaltdk
el akkor a jobb, nagyobb terméfoldeket e csdngdk, ha maér a
német lovagrend és a szaszok el6tt ott voltak? Hogy azonban
mar a német lovagok idejében, 1211—1225-ig, koltozhettek eset-
leg a Barcasagra s igy a mai Hétfalu teriiletére is egyes , magyarok“
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és ,székelyek“, mutatja Vilmos erdélyi piispoknek 1213-iki ado-
manylevele, melyben a papi tizedet a német lovagoknak engedi,
kivéve a betelepiilendd magyaroktdl és székelyektél beveenddt,
a kik neki adjak e tizedet.! Igy tehat mar ekkor lehettek volna
ott ,magyarok“ — egyenesen igy fejezve ki — és ,székelyek“, s
foként székelyek, kiket a magyar kirdlyok telepitettek volna ki
tdn mar Il. Endre, nem is IV. Béla idejében, mdr a tatdrjdras
el6tt. (Vo. erre Orban B. 6:88—89. 1., Pavai Vajna Elek nagy-
enyedi orsz. hites {igyvéd levelét a brassovidéki tizfalusi magyar-
sag tligyében, 1874. 7. 1. és Kallay, A nemes székely nemzet
ered. 161. 1) Ezeket a székelyeket utobbi szerint a régi magyar
kirdlyok telepitették volna ki a véghelyek, kivalt Torcsvar 6ri-
zetére, vagy onkéntesen is mentek lakni és a székelyek ispanja
igazgatta Sket, mint Comes Siculorum Brassoviensium, amire ok-
leveleket idéz a XIV. szézadbdl. (V6. Kdllay id. h. 161—162. 1,)
Ime a Horger székelyeirdl mar a torténelem tud, de igen bizo-
nyos magyarokr6l is, mint fennebb lattuk. — A hétfalusiaknak
mint ,colonusoknak® a megtelepitésérél sz8l Szeli Jozsef volt
18. szazadi hosszufalusi képzett pap is 1763-ban a barcasagi
magyarokrél irt kronikdjaban,® ngylatszik, a hagyomdany alapjan.
E mii, melyet a hosszufalusi evang. lelkész, Masznyik Gyula tr
szivességébd] hasznaltam, Nagy Lajos kordban telepitteti be e
kozségek lakoit a torcsvari var védelmére, mint fegyveres hatéar-
oroket 1. n. pldjasokat. Ugyancsak e mii egy masik telepitésroi
is szdl, hogy t. i. 1389-ben a brassoi fekete templom épitésekor
telepiiltek volna meg sokan, mint munkéasok kiilsé6 orszagokbdl
(ez alatt székelyesen tén ,Magyarorszdg® is értheté, mely a
székely szerint ,oda ki“ van.) Id6nként szdszok is keriiltek a
hétfalusi magyarsag kozé, mint ezt a Szasz, Girdszasz, Ander és
mds nevek is mutatjdk s vannak mdsunnan telepiiltek is, mint
szintén a nevek mutatjdk: Racz, Privigyei stb. (V6. Kolumban
Lajos: A hétfalusi csdngdk a multban és jelenben, 1903. 11. L.).
Keriilhettek késébb kozéjiikk ismét a székelységbdl katonaszoke-
venyek is (vO0. A hdromszéki nyelvjardsrdl szoloé dolgozatom
kivonatat Akad. Ertes. 1907. 15. 1.) meg iparosok, s allitolag
valami nagy tlizvész alkalmdval is székelyek. Van egy par meg-

1 Székely oklevéltir 1:4 1. Teutsch és Firnhaber-féle Urkundenbuch fiir Geschichte
Siebenbiirgens 1:11; Zimmermann-Werner Urkundenbuch 1:16; Hunfalvy: Oldhok tort.
1:218. és Szilagyi S. Erd. tort. 1:37.

® Meg is jelent a Prot. Egyhdzi és Isk. Lap 1862-ik évf. 41. szamdban Borcsa Mihdly
v. bacsfalusi ev. lelkész kozlésében.
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magyarosodott olah is, mint a nevek mutatjdk. Az allitdlagos
beseny6krdl és kinokrol majd alabb.

Mindezek a nyelv tanusdga szerint kovetkezéleg allnak. A
hétfalusi csalddnevek legnagyobb része Haromszéken, Csikban
és Udvarhelyszékben feltaldlhaté székely név.

Ilyenek pl. a 3 faluban, Piirkerecen: Deakok, Balintok, Barti, Korodi,
Fejér, Orsi, Jakab, Sipos, Orban, Barabds, Jané, Vajda, Biré, Veres; Zajzon-
ban e neveken kivill még: Geci, Székel, Maté stb. Tatrangon : Csiki, Papolci,
Balazs, Balog, Simon, Pal, Mattyas. A 4 falu koziil Hosszufaluban: Bartos,
Szérnyi, Keresztes, Benedek, Kovécs, Kuti, Kocsis. Cserndtfaluban : Kiss, Pap,
Nagy, Kovécs, David, Istok, Benedékkaplar, Mikes, Mircse, Veress Kapitiny,
Gyurka stb. Tiirkosben : Berecki, Godri, Piinkosti, Gyérko (vo. szék. Gyorke),
Sés, Toétpal, Lérinc, Farkas, Barta, Opra, Borbély, Sandor, Mezei, Szdcs,
Gyorke, Kajcsa, Boros. Hosszufalu-Fiirészmezén: Bence, Torok, Lénard,
Fazakas, Miklés, Hammas, Gyak (Deak) és Gyoérdedk. Bacsfaluban: a mir
latott Simon, Vajda, Bélint, Benedék, Korodi, Orsai, Piinkosti és mas neveken
kiviil Lukdcs, Dombi, Szérnyii, Gabor stb. (V6. mindezekkel Kriza: Vadro-
zsdk 384 1., csalddnevek ; bar ott sincs meg minden székely csaladnév).

Ellenben mas vidékekre utalnak vagy részben idegenek
pl. Béacsfaluban:

Magdo, Kope, Bacsé, Vikos, Pajor, Tomos, Borcsa, Jénas, Mancok,
Sara. Tiurkosben : Rakéciak, Csakiak, Mardtiak, Boskadi, Gocsmén (az ilyenek
egyhazfiak voltak a szaszok alatt) Giresek, Girasok, Girészdszok, Gaudiak,
Szészok (tobbfélék) Partin (szintén szdsz eredetii), Falnagyok (elédeik
falunagyok, azaz birdk voltak) Lanyi, Pozsar, Martis (Martonbol) Molda
(tin Moldva, oldh), Buda (vo. székelyben Budai), Piroska, Andir (szdsz ere-
detii lesz), Sinek, Cimbor, Gyulai, Nagyok, Tikosi (=Tyukost) stb. Csernat-
faluban: Magd6, Kope, Ober (bizonyédra a findnc obert6l (= biztos), Jénas,
Islik (szasz) stb. Hosszufaluban : Mihdk (alfoldi), Csabai (vo. Csaba virost),
Csarmazi, Bibd, Sinka, Erdélyiek (bizonyara mivel ,Erdélybdl“, kivitlrél jot-
tek) Major, Pandi, Mina, Buna, Sirai, Tomos. Fiirészmez6n: Koépe, Csiri,
Andér, Panuca, Raul, Aliz stb. Tatrangon: Barké, Csuka, Forizs, Dinka,
Varré. Zajzonban és Piirkerecen: Rab, Paizs, Féris, Foriska, Jonds, Szakal,
Vérnika stb.

Mint latjuk, nem mind székely csalddnevek, mint ahogyan
pl. a mindent székelyesit6 Orban B. is éltaldnositotta még az
els6 tekintetre idegen eredetiieket is (Székelyfold leirdsa 6:91 1.).

A személynevek is részben a székelyeknél divatosak, rész-
ben masok: Istdn és Isvdn, Andris (Andras), Rdkis, Sdri, Kati,
Arnni (székelyben: Ani), llona, Mdris, Rebus, Vilmus (lednyra)
és Furuzs, (Fruzsina) Ruzsa (Rézsa), Efraim stb.

Nyelvjarasuk sem csak székely, mint Horger és eldtte
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masok is tartjdk,'! hanem részben magyarorszagi (kiralyhagon-
inneni) és erdélyi magyar is. Nevezetesen mar azon rovid kozlés
alapjan is, melyet Hunfalvy Pal a Magyar Nyelvészet V. évf,
345—48. lapjan egy hétfalvi ifju® utan tett kozzé nemcsak alta-
lanos székely nyelvjdrasi saidtsdgokra taldlunk, mint a -ni, nitt,
nul, niil, ragok hasznalata (Andrdsni-Andrasékhoz) s nemcsak a
csiki székelyben el6forduld megegye, megigya (e h. megeszi, meg-
issza) és a hojz, hojszu, tajszit régibb j-s alakokkal talalkozunk;
hanem efféle magyarorszagi, északkeleti nyelvjarasteriileti hasz-
nalattal is: dssiink a kutydt, ldtunk a madarat (Id. M. Nyelvé-
szet 5:345, 1.). S a tajszavak kozt is nemcsak székely tajszavakat,
hanem maésokat is taldlunk, mint finydrozni : futkosni (v6. Zempién
m. Téllya M. Tsz.) csetfenye, iinnepre vagott zold fenyiigaly (vo.
Zsobok, Kalotaszegen is ebben az alakjaban, a székelységben
més alakban M. Tsz.) stb. Aztdn pl. azon szdjegyzék alapjan is,
melyet Lérincz Kéaroly kozolt a Nyr. 2:327—28. 1. a 70-es
években 1849-b6l, nemcsak csiki, haromszéki és udvarhelyszéki,
de magyarorszagi tdjszavak is vannak, mint pl. csiigget : tlelget,
vo. csiiged : valamibe kapaszkodva 16g, Komarom m. Naszvad,
M. Tsz. stb. (Tobbet nem is idézek, mert a kozlés régi, bar
tudjuk, Lérincz eléggé megbizhat6). V6. tovabba a Nyr. tobbi
kozleményeit.?

De a Nyr. eme kozleményein kiviil kezemben van Kiss
Béla csernatfalusi sziiletésii, most bacsfalusi ev. lelkésznek és
Csefké Gyula hétfalusi polg. isk. tandrnak tajszé-gyiijtése is.
Ezek is csak arr6l gy6znek meg, amirdl kozvetetlen a hely szinén
tett személyes tapasztalataim és gyiijtéseim is, hogy t. i. e nyelv-
jards egy része nem székely, a székely nyelvjirdsokbdl nem
magyardzhaté meg, hanem a székelységen kiviil es§, foként
magyarorszagi nyelvteriiletr6l valo. llyenek pl. amiket Horger
sem vett figyelembe — a rokonsdgi kifejezések kozt az ipam,
napam (a székelységben: apdsom, anyosom vo. régi M. Tsz.;
az apds és anyds pedig a székelységben ugy latszik még a

! Kriza, Vadrézsdk ; Munkdcsi. A moldvai csdngék, nyelvj. Nyr. 9:445 Balassa: A
m. nyelvijdrdsok oszt. és jell, Kolumbdn Lajos id. m. 13. és tobb 1. stb.

* Boresa Mihdly megjegyzése szerint tdn zajzoni Rab Jstvan kolt8, egykori pesti didk.

32:528, 3:326, 373; 4;556, 5:329, 377; 6:180; 16:477, 526, 575 ; 21 : 144, 478,
528 ; 22 : 48, 94, 285 stb. (vd. Nyelvorkaluz 133 1.) Papp Gydrgy, Borcsa Mihdly, Bartha Karoly,
Kolumban Samu és Hermann Antaltél. E kozlésekben effélék is olvashaték pl. metéltes—(székely)
laska, pajta = (székely) istdlé v. estalé stb. Amazok nem székely, hanem csak magyarorszagi
kifejezések.
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dundntiliakkal valé kozosségbdl valdk vo. uo. és uj M, Tsz.,
meg Horvath Addm, Jutalomfeleletek 1821. 57. 1); tovabba
mdnyi: Oreg anya (=mdsik anyo, vo. Csallokéz, Komdarom,
Hont m., Halmagy és Udvarhely m. Homordd vidéke, Zsombor ;
a székelységben csak itt, M. Tsz., a tobbi székelységben: nagy-
anyd, nanyi, nanyika stb.) mdpd : breg apa (= masik apd, vo.
mdskapd Barcaujfalu, Brassé m.; M. Tsz. szerint a ,Székely-
foldr6l“ Kriza, holott csak Hétfalubol, vo. Vadr. 508, székely-
ségbhen: nagyapd, nagyapdm stb.; mdpd tan a tobbi magyarsag-
ban sem hasznélatos, legalabb a M. Tsz. alapjan nem allapithato
meg, de ugyanaz az észjards van Dbenne, mint a mdnyiban); a
személynévmdasoknal a mi és miink székelyes alakok mellett
Hétfaluban mink is (pedig ez utobbi csak a Kirdlyhdgon innen
hallhat6, a székelységben nem); aztdn a menek, menen, meniink
paloesdgban, Kalotaszegen, Lozsddon, Moldvdban és Dundéntdl
hasznalt igealakok, (Haromszéken, Csikban és Udvarhelyszéken,
tehat a székelységben menyek, menyen stb. 1d. M. Tsz.), a
gyiin (==székelyben: jo), vagynak, gyiijesiik, gyijtik (Harom-
széken: gyiiccsiik, gyiittik), hitdk -—= a székelységben: hittdk;
pajta a székelységben csak disznopajtu, tyukpajta stb. és nem
istalé ; fazik, portika, mint Debrecenben, ill. Dundntdl Gocsejben,
Veszprémben (székelységben: fazék és fazak, portéka MTsz.).

De rendszeresen nézve a sajatsdgokat, a hang- és szétan-
ban székelyesek a Horgert6l, s6t mar eldtte Krizdtdl (Vadrozsak
562. 1.) Hunfalvytol (A székelyck 26.) és Steuert6l (Csiki székely-
ség Nyr. 22. k.) emlitett sajatsdgokon kiviil mdsok is. Tehat
eldszor is az ‘é, “0, “0 kett6shangzok, amelyek ugyan Bdcsfalu-
Brassofelé a négy faluban némelykor nem is igen hallszanak; a
hojszu-, ajszu-féle alakok, mint Csikban; fhdzik, magik, mint az
egész keleti székelységben; kézvel, Ildbval, mint Csikban és
Haromszék egyik részén; ldbo, jdrtom e h. laba, jartam. Tovabba
az is-——=se, mint a keleti székelységben s buza, kut stb. rovid
u-, i-vel, mint e székelység egy részében pl. Hszken, Orbaiban
és Alsdsepsiben; le, fe, nem, se zéartan mint Orbaiban; fazik és
portika mellett Osveny stb. Aztan az énekld hangstily; juttam,
vetfermn == jutottam, vetettem h.; papnitf —= a papéknal ; a-sza, sze
nogaté elem, pl. acca (=adsza); a fijadot, ruhddot stb. zart
magéanhangzos ragos alakok, ikes igék ragozdsa stb.! ezek is tobb-

t Tehdt nemcsak 5 kozds sajatsdg, mint Horger dllitotta.
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nyirc' mind székelyes, még pedig e-z6 vagy keleti székelységbdl
valé elemek.

A tajszavak koziil pedig székelyek, azaz a keleti székely-
ségben hasznalt eredeti vagy idegen szok a mar emlitetteken
kiviil a kovetkezOk: testrészek kozt: ajak = all (1), arr = orr,
mejje = melle, dlkapcdja = é&llcsontja, forcsoka — farcsoka,
sorka — sarka. Kiils6 és belsd tulajdonsagokra : rusnya = csunya,
cofra, cudar, cégér szintén rosszalo értelemben ; feketemdjii — rossz-
indulati stb. Ruhazat: rokoja —= als6szokunya, kendiidcske == fejre
vald ruha, szék, kenddcske, csepesz = 16kotd, surc, karinca = ko-
tény (mdasként eldroha is szék. és Dtdal vo. MTsz.), rékli,
vizika == ndi ruhaderék, fdszli — gallér a ruhan, zsebruva és
kusrova (vo. szék. kiisruva) = zsebkendd, gagya = gatya,
zeke — férfi darocfelolts, harisnya = fehér daroc férfi nadrag;
dészii = ov; suba = ndi felsé; ruva, rongya, gunya mint a
székelységben — amit mosdba tesznek. Csangds a kurti = férfi
ujjas értelemben (szék.-ben n6i kabat), flanér = mellény, vo.
szék. fldner, gyapjuszovetbdl valé és pendele — szék. pendej
(= alsding), de ezek is a székelyhez allnak kozel (a pendele még
az északkeleti és felsd dundntili nyjok alakjaihoz is vo. MTsz).
[[degen pl. és a székelytdl is kiilonbozik: zselétke — mellény,
a szék. ldjbi helyett; barancsik = sarga selyem fatyol.] Epiilet
ésrészei: eresz (= elészoba), nagyh:iz (= diszszoba), kicsi hiz
(= kisebbik szoba) és pince, mint a kel. székelységben és f6ként
Dunéntil is [ellenben pitvar is, s kamara kirdlyhdgoninneni és
erdélyi magyarsaggal a szék. forndc és kicsi hdz h.}: aztan csiir,
sitiickemence, stb. Hazi sziikségletek: kaszfen — szekrény, karos -
sziék [és csdngdsan inkabb : karospad], ladaspad (= halé pad); #dl-
tartud ; findzsiacskdk, tangyiérkdk, (= tanyérok), csipor (= csupor)
stb. Hdzi allatok kozt: a csitkuo és macsi (= csikd, az utdbbi
inkdbb megszolitdsban), drfdn = herélt diszno6 stb. Kerti nové-
nyek és gyiimoles: murok, celler, petrezsejem, divé. Etelnevek
kozt: laska (szék., a metéltes masik neve), kdposzialélaska,
szilvdsldska, turds kdsa stb. Siités kifejezései: vonud (szén-
vond) lapdt, harizsolo v. hadaré (amaz pl. Tatrangon, ez Cser-
natfaluban), peneti (== szék. peheteg, kemenceseprii). Kender-
torésnél és szovésnél: filud, héhel [ellenben csangds pl. a
vagdalud — szék. tord), guzsaj = rokka, fejtid, nyist 3. sz.

1 Mert mindezek kozill néhiny mdsutt is el6fordul pl. kdzik, buza, juttam stb.
Dunéntdl is.
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birtok személyraggal: nyiistye, porong (= amivel a vdsznat
kifeszitik), vetdllG, csd, csollckerék, tekerdlevel, esztovdta, fejfa,
hasollo (szék. hasajo), betirni — felgytirni a vasznat. Varras-
nal: tid (szék.t6), tdddzilés; mosadsndl: lug, lugz'ckdd, forrdz,
bétorzsol (a rongyat), sujok (= sulyok) stb. Gazdasagi miiszék: -
hdmbdr és szuszdk (szék. szuszék) derékszog, rokinca, liidcs,
fiirgeté (vo. szék. fergettyli). [Ezek mellett természetesen nagy
szamii oldh és egy par német és szdsz kifejezés is van, melyek
a székelyben tobbnyire nincsenek meg, mint pl.: buzdja — ajka,
gyéte = cipb, borbdt — serény, bakoc (backholz) — siitéfa stb.
sth.; de ezek késSbbi felvételek.]

A helynevek is tobbnyire székelyek vagy székelyes hasz-
ndlatuak v. részben a székelységben is el6fordulé idegen hely-
nevek pl.: Ddnpatakdra mendk (hatarrész Zajzonban), Ponkok
(uo. = domboshely), Burdus iéle (éle), Asso ‘éle, Csiklon (vo.
szék. Csukjon, Haromszék'), Szdraz vigye, Asszeg, Fesszeg (a
falu also és felsG része, Piirkerecen) Epresmart Eger (égerfas
volt bizonyosan), Nydros vigy (Hosszufalu) stb.

Egyéb szok, s szotani és mondattani sajatsdgok, melyek a
székelységben feltaldlhaték pl.: ajszu(= asszii, Csikban),
akajsza: akassza (uo.), anyd, apd: anya, apa megszolitasban;
drdé : nagyobb fajta paprika, bdnda — banda, bihaj = bivaly,
boddcs — éretlen gyiimoles, bdrszivar: szivar, bu, busul = b,
biisul, bucsdlodik = topreng, busitt = alkalmatlankodik vmi
kéréssel, buszu : bosszu, éveg = iiveg, elig = alig, féreg = egér,
ganci = gunar, hitvdany = sovény, istrang = kotél, meren,
mimmerén = folyton, teljesen; sdrig — sarga, vO. szék. sarigsig
és sarig Csikm., stb. Aztan a fehen, vereb-féle alakok; a kicsi-
nyit6 képz8 siiri haszndlata. A mondattanban az igeiddk: ira,
irt vala, irt vot, irni fogott stb. a kell és szerkezete, pl. el kell
mennyek ; gyere ndlunk = hozzank stb.

Ellenben a székelységben nem igy v. nem fordulnak elé a
mar fent emiitetteken kivill még pl. pennig, és peddig = szék.
pedig, hoas (szék. havas), hoaz (=havaz), mint Halméigyon és
Gocsejben), viisel (szék. visel), tihiis és tis (szék. tovis), borju
(szék. bornyu), tyitkor (szék. tiikor); cokor = szatyor (szék.
szotyor), tokell a naprél, odatiiz, faszola = szék. faszujka, hivu
(padlés, szék. inkabb hiju és hijju), nyd=szék. né (nyd-re

1 Bar az idegen helynevek egyezése nem igen szdmit; esetleg csak az egykori ide-
gen lakok kozdsségére utalhat.
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vo. Dundntil MTsz.), s'érszik (sérszik) = fdj (Halmdgyon is,
MTsz.), nem tuggyunk = nem tudjuk, azf mondunk = mond-
juk; tikmony = tojas, fokdn — fakanna, szék. vizes Kkartya,
piliszka (szék. pujszka), kegyend (*kegyelmed, maga, szék. inkabb
kend és kied v. keed v. kjed), stb.

(Folytatiasa kovetkezik.)
ErpELYI Lajos.

BAJZA JOZSEF KOLTOI NYELVEROL.

Nyelvészetiinknek valosdgos hamupipGkéje jeles koltdink
nyelvének elemzése. A régi nyelv, a nyelvjdrdsok, a rokon-
nyelvek mind megkapjdk avatott vizsgaldikat, csak nagy ir6ink
nyelvével nem tor6dnek komolyan. Folyton jelennek meg ugyan
értekezések, melyek egy-egy kivalo stilistdnk sajatsdgainak kuta-
tasat tiizik ki célul, de — tisztelet a kivételnek — nem sok
koszonet van e cikkekben. Tobbnyire egyszerii nyelvtani, vagy
stilisztikai Osszedllitdsok par frazis kiséretében. Szerz6ik el6-
szedik a kézikonyvekben taldlhaté szabalyokat és azon nyargal-
nak, melyiket hogyan kovette emberiik. Az ilyen statisztikdnak
megvan ugyan a maga értéke, de képet egyaltalan nem nyujt
az illeté kolté nyelvérél. Olyan ez, mintha azt tudnok, hogy
egy oOra készitéséhez ennyi meg ennyi eziist, réz és acél kell, de
hogy ez anyagokbdl miként késziil el az ora, arr6l sejtelmiink
sem volna. Ezt az eljarast talin dogmatikusnak lehetne nevezni,
mert bizonyos kész dogmdk érvényesiilését vizsgélja.

Probalkoztak egy mésik moéddal is, a histdriaival. Itt azt
allapitottdk meg, hogy milyen rétegeket lehet megkiilonboztetni
a kolté nyelvében. Mit vett a régi ir6ktdl, a néptél, a miivelt
koznyelvbsl, kortarsaitél? és mi az 0j, az eredeti nala? —
Kétségteleniil magasabb szinvonalti médszer, mint a dogmatikus,
de tiszta fogalmat igy sem nyeriink kolténk nyelvérél. Hogy
elébbi hasonlatunkndl maradjunk, olyan ez, mintha az dra részei
elkészitve fekiidnének el6ttiink, de, mert nem tudjuk a részek
rendeltetését, az orat végeredményben ép oly kevéssé allithatjuk
Ossze, mint az els6 esetben.

Hogy az o6ra elkésziilhessen, a kolté nyelvét atérthessiik,
arra egy harmadik — tudtunkkal eddig még nem alkalmazott —
modszer vezet: a psychologiai. Ez magaban foglalja az el6bbi
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kettét is, mint elGkészité fokozatokat. Igenis a dogmatikus eljaras
példatarara sziikség van; mert ez az alap, amire épitiink, nél-
kiile itéleteink ingadozok és felilletesek lesznek. A torténeti
Osszehasonlitdis ad keziinkbe helyes mérépdalcat a kolté nyelv-
és stiltorténeti fontossdganak kijelolésénél, de ez még nem elég.
A két modszernek kozos hibdja, hogy bizonyos kész kaptafdkra
akar szabni egy orokké valtozo lelki folyamatot. Durva, kiilsé
eszkozokkel megy neki finom, bensé élményeknek. A nyelvet
valami 6nallé, mastél fiiggetlen dolognak és mintegy Oncélnak
tekinti. Pedig a nyelv nincs ©nmagéért, hanem a gondolatért,
melyet vele akarunk kifejezni. A nyelv élettelen tetem, melynek
életet, érdeket, lelket csak a gondolat ad. A lélek Gr a szerve-
zeten, a lelket kell megfigyelniink, ha meg akarjuk érteni a szer-
vezet miikodését. A test csak megjelenés a lélek szamara,
l1ényegéhez nem tartozik, szoros viszony csak azért van kozottiik,
mert a kiilvildignak csak a test iitjon foghaté fel a l1élek. A
koltének is csak a kiilvilig szdmdra van szitksége nyelvre. At-
érezhet, atélvezhet, atélhet kolteményeket anélkiil, hogy nyelvi
kifejezést adna nekik. Csak ha sziikségesnek tartja veliink is
tudatni belvildga rejtélyeit, kénytelen a nyelvhez folyamodni.
Mi azonban egyediil a nyelv ttjan érthetjilk meg a koltét. A
koltéi nyelvnek ezért egyetlen feladata megérzékeltetni a koltsi
tartalmat, a kolt6éi hangulatot.

Ha ezeket megfontoljuk, a koltéi nyelv psychologiai elem-
zésében legelébb is arra fogunk torekedni, hogy legalabb f6bb
korvonalaiban tisztdba j6jjiink ironk koltészetének Iényegével.
A tartalmi és hangulati alapsajatsdgok ismerésével felfegyver-
kezve vessziik vizsgilat ald a nyelvet. Az el6készité fokozatok
szolgaltatjdk az adatokat, az adatok lélektani magyardzatat pedig
most taldljuk meg. Hogy mért vette at ezt a dolgot ettdl az
elédjétél és mért nem amazt is, mért hasznalta ezt a szerkezetet
és nem amazt is, erre most kapjuk meg a vélaszt. Feltarul
elttiink az a bfivds kohd, ahol a koltéi teremtés titokzatos
munkaja folyik. A kolté az egyetlen, aki igazin teremt az iro-
dalom mezején, s most beférkéziink a sejtelmes alkotds leg-
mélyébe, megnyilnak el6ttiink a kolté gondolkozdsanak és érzé-
sének legnagyszerlibb, legelragadébb mezéi. Olyan élvezet ez,
melynél nagyobb csak maga az alkotds lehet. Ide vezethet a
psychologiai moédszer, ha megtaldlja majd a maga igazi nagy
mesterét.
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Ilyen szempontokbdl tekintve koltdink nyelvét, rajoviink,
hogy sok igazsigtalan itéletet hallottunk még legnagyobb
ir6inkrol is. Széltében hibaztatjdk pl. Zrinyi, Kemény és Madich
nyelvét. Pedig Zrinyi gorgeteges nyelve az egyediil megfeleld
éposza zordon tartalmanak (ezért nem sikeriilt pl. Greguss
atdolgozdsa.) Kemény Zsigmond nehézkes stilusa hensd kapcso-
latban &ll regényei tragikumdnak fejlédésével és Madach kiiz-
dése a kifejezéssel a legjobb titkre a nagy bolcsészeti problé-
makon valé tépelddésnek, mely hatalmas szinjatékanak tar-
talma.

Més szinben tiinik fel Bajza Jézsef kolt6i nyelve is, mint
eddig feltiintették. Az & koltéi nyelve tgy él az irodalmi koz-
tudatban, mint a csindltsdg és kicirkalmazottsdg mintaképe. Ez
annak az egy-par tdmadasnak az eredménye, mely kolt6i nyel-
vét érte. Elfogultsig vezette a tamaddékat és a kolt6i nyelv
Iényegének félreismerése. Ezért elvetve az eddigi nézeteket a
psychologiai modszer segitségével vessziik vizsgilat ald Bajza
Jozsef koltéi nyelvét.

Aki csak feliiletesen is ismeri Bajza verseit, bizonyira
tudja, hogy valami csendes borongas kolteményeinek az alap-
hangulata. A kolt6 elégedetlen a vildggal. Miért elégedetlen,
bajos ra kézzel foghaté okot hozni. O maga ugyan hoz red
magyarazatokat, de ezek képzeltek, a valésdgnak nem felelnek
meg. Az igazi ok nem a kiilviligban van, hanem a kolté bel-
sejében. A banat emberének sziiletett, a mélabti az osztdlyrésze.
Alig is fliz6dik ezért koltészete a kiilvilig eseményeihez, azok
meglehet6s hidegen hagyjik, t6liik elvonatkozasban él. Csen-
desen panaszkodik magdban, lemond6an megnyugszik sorsa-
ban; tudja, hogy e foldon rajta véltoztatni nem lehet, Osszes
bizalma az enyészetben, a tilviligban van.

A szelid, banatos lemondds és a val6sagtol lehetd elvo-
natkozds — ezt a két sajatsdgot lehet koltészete alapvonasainak
nevezni. Ezeknek megfeleldleg verseinek nyelvi jelenségei is két
alaptulajdonsagra vezetheték vissza: a ldgysdgra és az
irredlitdsra. Verseinek tartalma és hangulata szentimentalis,
gyongéd, olvatag: nyelve is édeskés, finom, liagy; érzéseiben
elzarkozik a valdosagtol, a kiilvilagtol és egy sajatos dbrand
vilagaban él: nyelvben sem haszndlja az é16, vagy irodalmi
nyelv sajatsdgait, hanem teremt maginak — mégis némi el6z-
meényekre tdmaszkodva — egy kiilon nyelvet, egy irredlisat,
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azaz olyat, melyet soha senki sem beszélt, nem fog beszélni és
nem is beszélhet, mert a valdhoz alig van koze.

A lagysagbol és az irrealitdsbol iparkodunk megmagya-
razni minden nyelvi sajatsdgot. Természetesen e két alap egy-
mast sokszorosan athatva, osszeolvadva jelenik meg Bajza ver-
seiben. Hatdrozott szétvalasztisuk ezért lehetetlen is. Egyszeriiség
kedvéért kiilon-kiilon ismertetjik mind a két tulajdonsagot, de
a hatdrvonal nem egyszer teljesen el fog mosédni.

L

Mikor 1835-ben Bajza verses kotetét elsd izben kiadta,
bevezetésiil egy verset intézett lantjdhoz. Ennek els6 szakasza
igy hangzik:

Zengj, oh lant hiirodon
Igézé éneket,

Hangod szelid legyen,
Olvasszon sziveket.

Nem hidba intette szelidségre lantjit, szelidség formaban
és tartalomban, gyodngéd lagysag bel- és kiilformaban jelleg-
zéek verseire. Ovatosan gyongédre csiszolja ki a verselést,
szereti a mérsékls, lagyitd képzoket, jelz6i és metaforikus kife-
jezései csupa torékenység, képeit €és hasonlatait a természet
puhdbb jelenségeir6l veszi — ime a nyelvi lagysdg jelent-
kezései !

A verselésre mindig igen nagy gondot forditott. Toldyval
val6 levelezése tele van verstani vitatkozasokkal. Honapokig,
s6t évekig elesztergalyozza verseit, miel6tt kiadja Oket. A for-
manak e nagy tiszteletét a klasszikus iskolatoél orokolte, kiilo-
nosen Kazinczytol és Szemerét6l. Klasszikus formaban péar szép
epigramma kivételével alig irt valamit, de a nyugateurépaiaknak
annyira hiviik volt, hogy sohasem tett kisérletet a magyar ver-
selésben és Petdfinek is azt tandcsolta, irja mértékben népda-
lait. Bajza jambusai, trocheusai, rimei majdnem kifogdstalanok.!
A hosszii versszakokat és sorokat nem szereti. Nyolc sor, nyolc
szétag a legnagyobbak, rendesen beéri kevesebbel. Egy hosz-
szabb sort tobbnyire egy rovidebb kovet s ennek kovetkezté-
ben a rim vagy keresztrim, vagy félrim. Rovid formdiban aztan

t Mint verselési foltokat emlitsiik meg feltiindbb elizidit: wvisszhangzzék (152),
szerelim (157), imddt (156), nyugti (166), fényljenek (201). Mind fiatalkori verseibdl; az
elizi6t kiilonben keményen elitéli (6:207). A szimok mindig a Badics-féle Bajza-kiaddsra
utalnak. Ahol kdtetszam nincs, az elsd értendd.
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meglepé konnyiiséggel mozog. Mikor Vorosmarty Bajza verseit
az akadémiai nagy jutalomra ajdnlotta, Bajza és Kolcsey hata-
sédnak tulajdonitotta azt a nagy érzéket a formai csinossaghoz,
mely az akkori fiatal kolt6knél tapasztalhato volt.

A nyelv lagysagat emeli az is, hogy Bajza szereti a kicsi-
nyité és gyakorité6 képzcoket. Ezzel mintegy eltompitja a fogal-
mak és cselekvések Kkiélezett voltat, hatarozatlanabbakka és
ldgyabbakkd teszi Gket. Legfeltiinébb a gyakoritd -z képzé ked-
velése. Kisfaludy Sandor Himfyjében 1ép fel e képzd elszor
sitrtibben : Helmeczynél rendszeressé vélik, de legkovetkezete-
sebben Bajza €s iskoldja haszndlta. Bajzanal olvassuk a kovet-
kez6 igéket: omladoz (155), olvadoz (156), lejtez (162), zengedez,
terjedez (163), hervadoz (163), vdgyadoz (166), fedezget (176),
lengedez (177), nyiladoz (182), csorgedez (205), csiiggedez (227),
porladoz, riadoz (245), dradoz (251), tiinedez, zengedez (252),
hamvadoz (256), sohajtoz (25T), hinfez (274) stb.

Tobbi hasonlé képz6i koziil csak egyet emlitiink meg, az
-ng gyakoritd képzét: mereng, suliong, borong, dereng (157),
omleng (161), kereng (167). dllong (223), szorong (249), szdllong
(257). Ezek divatjat is Kisfaludy Sandor kezdte. Legjobban
Szemere Pal szerette Gket.

Jelz6i és metafordi a nyelv ékitése mellett mindig gyon-
gédebbé teszik jelzettiiket. A tilsidgosan hatdrozott fogalmat
hajlékonyabbd, lagyabbd teszi egy-egy jelzével. Az esti szellé
neki bdjio rozsds lehellet (156), a kéj titkos-fdjdalmas (157), a
magany elszenderiilf, a mézajki fiilemiilének szivolvaszfo a
panasza (159), az dszi alkony édes-kinos (160), a Hold sugara
csendesen rezgd (161), tavasszal a halmok illatos szele leng
(167), a tanyka haja szdke fényii fiirt (169), a rozsaszal konny-
nevelte (185) stb.

Jelzéi kolt6éi nyelvének egyik jellemzetes szépségét teszik.
Nagy résziikk eredeti s mashova alig is illenek, mint csak épen
arra a helyre, ahol allnak, de tagadhatatlan, hogy Bajza atvett
nem egyet Kisfaludy Sandortdl, Szemerétsl, Kolcseyt6l, Voros-
martytél és mésoktél is. Kisfaludytél valé pl. a mar emlitett
édes-kinos (Edes-kinos emlékezet, Oh Badacsony sziirete), Sze-
meretdl az ilyenek, mint a messze siphang (158, Redm deriil a
messze kor homadlya), fitkos vidék (165 V. 6. Szemere 168'),

! Szemerének a Szvorényi-féle, VorOsmartynak a Gyulai-féle (1884), Kolcseynek a
Jancso-féle (? 1886) kiadasat haszndlom. A lapszdmok mindeniitt az elsé kotetre utalnak.

MAGYAR NYELVOR. XXXVIL 2
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Vorosmartytol vette a messze lathatdron elvonuls fellegek képét
(166. V. 6. 14), valamint a futdé szél szdrnyain elszallast is
(166. V. 6. 6), ami egyébként eredetileg KolcseytSl valo, nala
u. i. a lengd felleg drnya fut a szél szdrnyain (155 és 132 1.).
Amit azonban atvesz is, teljesen beleolvasztja koltéi nyelvébe.
Legtobbet Szemerétdl tanult.

Természeti képei és hasonlatai is ugyanabban az olvadé-
kony, lagy kolt6i viligban mozognak. A szellS, az alkony, a
patak, a Hold, a virdghervadds — leggyakoribb képei. A dal
igy lebeg, mint az esti szellet (156), az emlékezet béjjal leng
az elhunyt kor felett, mint a szerelem alkonyi csillaga (157), a
lovas tiin6 arnyként meriil el az alkony kodébe (249), az est-
harang elhal a messzeségben, mint a haldokid sziv végfohdsza
(157), Jolanka néma btiban sir, mint a felhdk kozt a Hold
(257), olyan 6, mint a vésztdl letdrt virdgszdl a Nap hervaszto
hevén (262) stb.

Természeti képeit mintegy Osszegyiijtve adja a Lenke
dala els6 két szakaszaban:

Faluvégén erdd Domb koriil csérogve
Erdben magdny, Omlik a patak,

A maganyba’ sirdomb Harsak kozt maddr zeng,
Harsak alkonydn. Szelldk inganak.

Csak a Hold hidnyzik. Ugyane vers tovabbi folyamaban
példaul szolgdlhat az eszmetarsitasra:

Szellokben keservim, A patak vizében
Biim sohajtanak, Koénnyim omlanak.

Még szebb példa az eszmetarsitasra az Oszi dal. J6forman
ismeretlen vers, pedig egyike a legkedvesebbeknek. Osz van.
Kod borong a tajon. A dari zigva szall az égen, szebb hazat
keres déli messzeségen. A virdgbokor sirga, a lomb elhervadt,
minden hamvatag, mulandé. Szivem, a te lombjaid is elhulltak.
Mas hazadba esdekelsz, de itt a foldon ezt nem leled meg, sza-
modra itt nincs tébb virulat: uj tavaszt csak a tulvilagon
talalsz.

Tanulsdgos volna taldn egy egész kolteményen bemutatni,
hogyan jelentkeznek azok a sajatsagok, melyeket ligysiag név
alatt foglaltunk ossze. De hely sziike miatt egyszeriien utalunk
legjelesebb helyzetdaldra, az Jrma Gyuldhoz cimii versére:
ebben annyira szembetfin6k ama sajatsdgok, mint talan egyetlen
més versében sem.

-
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Miel6tt most koltészetének masik févondsdra attérnénk,
egy futé pillantast kell vetniink a lagysdgnak ellentétére az
erdre. Az erd pl. Berzsenyi kolt6i nyelvének egyik alaptulaj-
donsaga. Bajzénal erét ritkdn taldlunk. A szabadsdgharc bukdsa
utdn irt verseiben ugyan akad egy-egy megrazd szakasz, de az
ellagyuldas hamarosan bekovetkezik s maguk e szakaszok sem
érvényesiilhetnek kell6leg, mert a versforma és a nyelv nincs
Osszhangban a tartalom erejével.

Az erételjesség e hidnya az oka, hogy szallé igévé alig-
alig valt valami Bajza verseibdl. Vorosmarty vagy Petdfi szdz-
szor annyi szalldigét teremtett, mint Bajza. Igaz, hogy sokkal
nagyobb kolt6k is voltak és tobb a versiik is. Bajzdnak mind-
Ossze két mondasa vés6dott be a nemzet lelkébe. Az egyik a
magyar sirva vigadéds kifejezése, amelyben azonban Kisfaludy
Séndorra tdmaszkodik.

Mig Mohdcsnal nem csatdzott
A félholdd biiszke tar,

Vig volt addig, hajh azéta
Sirva vigad a magyar.

A masik meg a Sdhajtds két els6 sora:

Multadban nincs orom,
Jovbdben nincs remény,
Hanyatlé szép hazdm
Miattad vérzem én.

Ezekhez jarul még az Apotheosis és az Ebreszté par sora,
mely legaldbb egy ideig kozkeletii volt. A szabadsidgharc elétti
években széltében szavaltdk, hogy

Ebredj nagy dlmaidbol
Ebredj Arpdd fia'!
Folkelt a Nap: haziddnak
Fol kell virulnia.

A nagy bukds utdn meg a hajdan a lengyelekr6l irt sorok-
ban taldltak biiszke megnyugvést és bizalmat:

Csatdjok a védelmezett
Népjog csatdja volt,

Melyet szent eskii, szent kotés
Ellen zsarnok tiport.

o
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Es:

E porba omlott szép haza
Fel fog sziiletni még.
Van biré a felhék felett,
All a villdmos ég.

A Bajza altal nyert formdban ennyi lett eszméi koziil a
nemzet kozkincse. Tobb gondolatdt masok ontotték olyan alakba,
hogy mindeniitt elterjedt. Legtanulsidgosabb erre nézve Boréne-
kének ez a négy sora:

Adja Isten, hogy hazanknak
Mint a nagy kirdly alatt

Harom tenger partvidéke
Alkosson hatarfalat.

Igy mondta ezt Pet6fi késébb:

Oh nagy volt hajdan a magyar!
Nagy volt hatalma birtoka:
Magyar tenger vizében hunyt el
Ejszak, kelet s dél hull csillaga.

IL

Bajza kolt6i nyelvének mésik f6jellemvondsa az irrea-
litds. Nagyon kevés kotelék fiizi az élet nyelvéhez. Irrealita-
sdnak egy-egy &rnyalata mds Kkolt6knél is mutatkozik, de oly
teljességben, mint nala, csak utdnzoéindl. Iskoldja, az almanach-
lira kolt6i azonban csak ritkdn tudtdk egészen eltaldlni a
szerdfi tartalom és irredlis nyelv osszhangjat. Es ez az iskola
gyors bukdsdnak volt annyi oka, mint a népies koltészet tér-
foglalasa.

Bajza nyelvi irrealitdsdnak legszembe6ti6bb, épen ezért
eddig kizarolag emlegetett vonasa, a sajatos sz60sszetétel. Valo-
ban igen kiilonds szokat jegyezhetiink ki Bajza verseibdl: bdj-
reggel (153), gyonydrajak (161), bdjkor (162), rozsacv (162),
bdjvidék (164), gyonyorvidék (165), oromiéj (166), szivély
(158), lélekvirag (168), bdjvildg (180), diomkéj (190), szivdal
(190), bdjsugdr (196), kénykehely (205), bdjremény (210), béke-
fény (212), bdjvirdg (214), hirszello (214), bdjnap (219), bdjkép
(224), Léjrozsa (228), buvirdg (228), dromtenger (256), remény-
virdg (261), bdjhid (327) stb., aztdn: kéjderengve (339), kéjlo-

1 Badics Ferenc utal erre, br nem egészen viligosan & Magyar Remekirok Bajza-
kotetének bevezetésében (10. 1)
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bogva (207), linglobogva (202), oromragyoglo (161), szivhaj-
nalodva (196) stb.

Modern olvaséra, killonosen igy kiszakitva, furcsa benyo-
mast tesznek az Osszetételek. A maguk kordban azonban nem
iitkozott meg rajtuk senki sem. Kisfaludy Séandorndl, Kazinczy-
nal, Daykanal sokat talalunk, Kolcseynél és Szemerénél pedig
mdr rendszeresekké lesznek. Kolcsey pl. a ,bdj“ szt a kovet-
kez6 Osszetételekben haszndlja: bdjhang (34), bdjhon (36),
bdjalak (53), bdjsereg (56), bdjerd (64), bdjhangozat (104),
bdjsziget (105), bdjlehellet (111), bdjol (113), bdjkor (128),
bajvidék (155), bdjvonds (156), bdjldnc (156).*

Hogy Szemerébdl is idézziink, olvassuk csak el annyit 7
tinnepelt hat szonettjét, miket leliink ott: rdzsapdiya, oromidj,
vardzskéz, liljommell, ldngsziv, esttinemény, ldngarc, fennréy,
messzesz0, istendlom, vardzskar, bdjviola, csillagfityol, bdjsereg,
szellemkar, Oromkovet, tiindeérfény, kegyarc, bdjov. e

A divat hatdsa alél még Vorosmarty sem vonhatta ki
magat. Nala is bukkanunk ilyenekre: bdjsugdar (121), gunyajak
(132), rozsaszerelem (134), fényhaza (162), bdjvirdg (84), bdj-
vildg (170), bdjhang (181), kéjozén (213), szellemtél (239),
szellemvirdg (254), szellemldnc (267), szellemharc (299.) ~

Ez a megfontolds, hogy mennyire szokott volt mar ez a
szo0sszetétel, magdban véve csak magyardzatnak véalnék be, de
fel nem  mentené Bajzat. Elvégre is 6 haszndlta legsiiriibben e
szavakat és iskoldjanak hirhedt sajitsdga volt. Az élettelen
csindlmanyok vadja alél az menti fel, hogy az dsszetett szavak
ott, ahol allnak és ahogy allnak, helyiikon vannak. A biszél
sz6 pl. furcsa, szinte érthetetlen Osszetétel, de mikor megtudjuk,
hogy a btiszél az élet folydjdn lengedez, azon az életfolyon,
ahol egy fort sajka evez, melyen a kolté vérzé szive il és
messze ismeretlen part felé repiil, rogton vilagos lesz el6ttiink a
sz6 s egyszersmind noveli benniink a reménytelenség képét,
melyet a tort sajka, a vérzé sziv és a messze ismeretien
partra repiilés ébresztett fel. (188.)

C Vagy a bdjvirag és a hirszelld nem latszik-e egészen ér-
telmetlen szézagyvaléknakyAm kisértsiik meg leirni keletkezé-

t Péterfy Jend jeles Bajza-tanulmanydban azt mondja, hogy Bajza ,élettelen csinal-
ményai* Kolesey gorogds képeit valtjdk fel. Amint 1athaté az éleltelen csindlminyok Kol-
cseynél is megvannak. Killonben a két dolog nem is egy kategéridba tartozik. Az Osszetétel
nyelvi jelenség, a klasszikus vonatkozdsok meg nem azok.
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sitk modjat és kifejez6eknek taldljuk dket. Az Apotheosisban
fordulnak el6. A koltd azt mondja, hogy a lengyel hdsok
elhulltak, de gyézelmesen, mert hirneviik 6rokre élni fog.

Dicséség bdjvirdgai

Vérokbol termenek.

S sirjukbdl nagyvildgba at

Hirszellok lengenek.

Tetteiket feljegyzi a torténelem, harcaikat meséli a rege
a nép ajkan. — Az idézett szakasz a csatamezérdl vett képet
akarja egybefoglalni az utdkor kegyeletének megnyilatkozasaval.
Eredetileg Bajza a csatamezét latta csak maga el6tt. A siksdgra
az elesett h6sok vére vérrdzsdkat festett és feleftiik a biis szél
zokogott. Ez az elsé fok. A vérrdzsa sz6 azonban nem tetszik
Bajzanak. A rozsa nem eléggé altalanos, a vér nagyon erds s
az egész mar kozhasznalt kép. A rdzsa helyébe a viragot teszi.
A vért meg egy jelz6vel enyhiti, az eredmény: bdjos vérvirdg.
Mas részr6l a sir6 szell6t ugy fogja fel, hogy az tovabb szall
és elviszi a hosok tettei hirét mindeniivé, lesz: sirjukrdl hir-
szellok lengenek. Ez a masodik fok. A harmadikban az utokor
képzete 1&p elGtérbe. A bdjos vérvirdg terjengds kifejezés. Osz-
szevonja hat egy szoba: bdjvirdg. De a ,vér“ szét mégsem
lehet végleg elhagyni, a szén kiviil megtartja — Aatvitt értelem-
ben, metaforikus kifejezéssel: az elesett hésok vére hulldsabol
tanuljdk az utédok a dicsdség fogalmat azaz: az 6 vériibol
termenek a dicsdség bdjvirdgai. A hirszell6“ is atvitt értelem-
ben a jov6 szempontjadbdl van bemutatva. Az utokor szdmdra a
hdsok sirjdbdl fog elterjedni hosiességiik hire : sirjukbd/ leng a
hirszello.

Talan hosszasabban is idéztiink az irredlis Osszetételeknél,
mint kellett volna, de Bajza koltéi nyelvének épen ez a része
volt igazsagtalan birdlatok targya, nem volt ezért felesleges a
dolog behatébb védelme. Azonban legaldbb is ugyanilyen fontos
a nyelvi irrealitdis egy masik jelensége, az t. i, hogy Bajza
szereti kifejezéseit bizonyos hatdrozatlansdgban tartani. Hol a
cselekvé alany nincs mondattani szigorisdggal megijeldlve —
amint mar lattuk —, hol a cselekvés torténik meg csak félig-
meddig, habozva, nem teljesen. A 1dgysdg mellett erre vezethetd
vissza, a gyakorité és kicsinyité képzdk kedvelése, a gyongéd
jelzdk szeretete. Az esthajnal lovagjinak is azért a bizonyos
reszketeg félhomalyért csapott fel, ami akkor a vildgitdsban

.
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beall. Ezért nem szokta azt sem mondani, hogy a szél fuj,
hanem: leng, lebeg, lengedez, zokog, andaiog (251), ing (187),
legfeliebb fuvail (166). — Még felstlsbb, hogy nila minden
mosolyog : a lanyka (161), az ég (165), a tengerpart (210), a
kunyhé (251), sét a biiszke var és a tengervar is (325). ,Ne-
vetni“, ez nagyon hatirozott, redlis volna. Nem is taldljuk meg
ezt a sz6t verseiben, csak egyetlen egyszer, akkor is képes Kife-
jezésben: a viola nevet (178).

Maskor a hatdrozottsagot azzal gyengiti, hogy az egyszerii
kifejezés helyett koriilirja a fogalmat. A koriiliré koltdi nyelvnek
Vorosmarty az igazi nagy képvisel6je. Nala a koriilirds mindig
emeli a plaszticitast, vagy legaldbb a szinezést. Mennyire plasz-
tikus, mikor ahelyett hogy azt mondana: Salamont mindeniitt
iildozi lelkiismerete, igy szdl:

Futva fut; de barmi gyors futdsa,
Vele szdguld keble oridsa (111).

Rénk nézve nagyon érdekes a kovetkezd koriilirdsa, mert
Bajza utanozta:

Vagy vezess el, merre vagy szdllando,
Ahol a Nap nyugodoba jir (132).

Bajzandl a bus vitéz:

Foltekint s /1ol a Nap
Nyugoddba szdll,

Kék hegyeknek orman
Sziklavara all. (265.)

@ajza koriilirasai 4ltalaban irredlisabbak, semhogy a plasz-
ticitdst lényegesen emelni tudnak. Bajza koriilirdsai inkdbb puszta
nyelvi jelenségek, Vorosmartyéi finomabb természeti képek. Alljon
itt egypar példa Bajza enemii alkotdsaibdl: a sirnak vihar nem
éri partjait (= csendes 151), a tavaszl virdgaival istenkéz
himezte (151), a volgy magdnya elcsendesiil (159), a fellegeknek
szdrnya halad (166), a tavasz rozsafényben mosolyogva szdll a
hegytetGkrol (167, ez mar szemléletes is!), a tiszta lég felhdtlen
leng (165), az dtra esthomdly borong (209) stb.

Irrealitss jelentkezik Bajza szokatlan mondattiizéseiben is.
A meglepd, hatdsos és eredeti szerkezeteknek is Vorosmarty a
legnagyobb mestere. ,A klasszikusok nyelvének ereje s a roman-
tika szingazdagsaga egyesiil benne. Bator kézzel nyil bele a
magyar nyelv régi s mar elavult és feledésbe ment szavai és
formai kincstaraba s részint szavakat és kifejezéseket hoz ismét
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felszinre, részint egyeseknek 1j vonatkozdsokban és Osszekdite-
tésekben ad 1j erdt, uj bajt.“)*

Bajza szofiizésének természete egészen mds. A régi nyelv-
bol, a néptél nem vesz semmit sem — hiszen ez realitds volna.
Ami nem az ©6vé, annak forrdsat a kozelmult irdiban kell keresni:
Kolcsey, Kazinczy, Dayka és kiilondsen Szemere miiveiben.
Atvettek és eredetiek egyforman hatdrozatlanok. Elmereng a mui-
tak viddmjdn (156), s a komor sotét is mereng a hegytetSk
mogott eltiinelob  sziirkiileten (157), szereti bebolygani a forrds
tindeér partjait a hdrsak csendes éjjelén, mikor szerelmi csiliaga
leszdlia viharsotétes fellegen (160). A berek drnyai kéjt suso;-
nak (165), de az § keblén ling és jég fut el, mert a ldnyka
nem mosolyg szerelmet (170). Majd kedvesét sohajtja (161), kinek
porait rézsa kozti sirorom takarja (167) és mig az éj magdnya
barnultan omlik (206) érzi, hogy az O életfdi kozt is zlig a
haldl (184). Még ha a bardisdg ismeréseivel vig seregbe 0ssze-
vonja is, sejti, hogy a haldl majd kivioja (206) stb.

Amint a lagysag érvényesiilésének tipikus példajakép ramu-
tattunk egy egész versére, egy helyzetdalara, ugy most az irre-
alitasét is kijelolhetjiik egy mdsikon, Egy lednyka sirjdn cimii
helyzetdalan. Hogy helyzetdalokat ir, az maga is irredlis dolog.
Idegen érzéseket énekelni, ez nem redlis. Bajza azonban kiilon-
féle alarcok alatt mindig sajat érzelmeit zengi el, de evvel
helyzetdalai nem redlisabbak, hanem még irredlisabbak lesznek.

A lagysag ellentétére, az erére, tudtunk nehdny példat
idézni, az irrealitds ellenlabasdra a realitdsra erdltetés nélkiil
egyet sem. Azt mutatja ez, hogy az irrealitds talan még inké&bb
koltészete lényegéhez tartozik, mint a lagysdg. Ha hazafias ver-
seit nem tekintjiik, csakugyan egy minden folditél elvonatkozott
poézisra akadunk. Alig-alig flizi egy gyenge szdlacska a vald-
saghoz, teljesen sajat, kiilon &lomvildgdban él.

Bajza kora a reformok nagy kora volt. Egy nemzet ujra-
sziiletésének titani folyamata. A kiizdés e forrongd iddszakdnak
Vorosmarty volt leghatalmasabb koltdi kifejezdje. Es Bajza, az
e kiizdelmektSl tavolabb €16 és sokkal kisebb kolts, mégis ver-
senyzett népszeriiségben Vorosmartyval. Konnyen megmagyardz-
haté ez. Vorosmarty els6 sorban 6dakoltd volt, Bajza dalkolto.
Akkoriban a szépirodalom nagy kozonsége nagyobbrészt nokbot

t A Beodthy-féle Képes Irodalomtirténetben mondja ezeket Vordsmartyrél Szisz Karoly.
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alit ki. Ok jobban feltalaltak magukat a szeliden panaszkodé
dalokban, mint a viharos 6dikban. Emellett Bajza szebb dalai-
hoz rogton zenét is szerzettek és igy versei nemcsak az alma-
nachok ttjan terjedtek el, hanem ajkrél-ajkra szélltak, ahol csak
miivelt magyar nok voltak. Kedvesen olvadt ossze a folyékony,
sima verselés, gyongéd bajos nyelv a zongora tisztdn csengd
€s a nék édesen zengd hangjaval. A zenésités konnyliségének
féoka épen a koltemények nyelvében rejlett. Igy Bajza népsze-
riiségéhez koltéi nyelve legaldbb annyival jarult, mint versei
tartalma és hangulata.?

Baiza JOzser.

EGY TALMI-ARANY-MAGYARAZATROL.

Mér maga Arany Jinos is panaszkodott egy levélben, melyet a Nyelvér
szerkeszt6jének szant (1. Hatrahagyoit prdzai dolgozatai 391), hogy ,Lehr
Albert a balladdk Greguss-féle magyardzatainak némelyikét igazitva helyre,
maga is téved egy pdrszor,“ s olyan kifejezést is agyonmagyaraz, amit
»homdlyosnak . . . nem taldlt senki. — Ezittal én is helyreigazitanam ecgy
er8szakos magyardzatat, amellyel a legegyszeriibb és legvildgosabb kifejezést
valésdggal elhomalyositja, ahelyett, hogy szépségét és igazi értelmét felfejtené.

Toldi Miklés a bikdval vald jelenete utan reményeveszetten bujdosik,
elébb ,Pest viros utcdin,“ majd a temetében, s a koltd igy fejezi be a Toldi
IX. énekét:

Es mivelhogy szallist az é16k nem adtak,
Elpihent tanyajan hideg halottaknak ;
Nyirkos volt a sirdomb a harmattél, melyet
Havos éja sirt arra 6rokdsok helyett.

Folnézett az égre, az orszdgutjara,
Keservesen gondolt bujdosd voltara :
S mint a mely maddr van elrdppend félben,
Ugy tett a reménység hervatag szivében,

Lehr az utolsé két sort, melyet minden olvasdé minden magyarazat
nélkiil is megért, ilyen kacskaringésan magyarazza : , = mér-mar elhagyta
a reménység is (,Komor felettem az ég is, Elhagyott a reménység is“ Vadr.
253). E gyonyoril hasonlatban a ,hasonlé“ az ,6sszehasonlitottal* szépen egybe
van flizve, amely méd Arany nyelvének egyik sajatsiga. Kiilonvéve igy
hangzanék ez a hasonlat: ,Valamint a madar elrdpill a hervatag vidékrol:
ligy a reménység is 'elhagyta Toldinak csiiggedt szivét. Az Osszefonds gy
tortént, hogy a hervatag jelzét atvitte a kolté a szivre.* — Vildgos, mint
a vakablak (mint mifelénk mondjak). Mert el6szor is: hol van itt — ebben

! Magam is érzem e cikk fogyatkozdsait, de mert egy (ij nyelvvizsgdlati médszert
ajanlok benne, talin igy sem egészen érdektelen. Csak koszinettel venném, ha nyelvészeink
hozzaszélndnak a dologhoz, még ha a rovasomra torténnék is.
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az egyszeriiségében is gyonydri hasonlatban — vidékrdl sz6, hervatag vidék-
161? Es vajjon csak vidékrdl, csak novényzetrdl lehet azt mondani, hogy
hervad ? Nem is emlitve az arcot, amelynek lassankint valé halavanyodasat,
fonnyadasat onként kinalkozé atvitellel mondjuk hervaddsnak: a magyar
ember ezt a kifejezést az embernek belsd részeire is alkalmazza, ha ezeknek
clgyengiilését, alélasat stb. akarja jelezni. Magdban a MTsz.-ban is ott taldljuk
ezeket: ,Alégos a gyomrom, hervad a besii részem : alélt, bagyadt vagyok
(Vas m.). Elhorvaszt: elgyengit, betegit (Gyergyd)‘. A szivre meg mar
¢ppenséggel régen alkalmaztidk : Meghervadott a mi sziviink : elangvit cor
nostrum (JordK.). Meg herwadot vala ew zyweeben leetkeben ez vylaghnak
vyragzosaga es gyenyeriiseege (Erdy K., Ny. Sz.) Ezek mellett szépen meg-
all az Arany hasznélta jelzd is: a hervatag sziv, t. i. Miklésnak a remény-
telenségtdl, a kétségbeeséstdl elalélt szive; s nem kell a gyonydr(i hasonlatba
semmiféle mesterséges ¢sszefonast beletémbszilirdkodni.

Killonben is igen valészinfi, hogy Arany ezt az egész hasonlatot
Csokonai Lillajabdl vette. A Lilla-dalok elsé darabjdban olvassuk :

Mar kezdett bennem gyengiilni
Es szamon lebegett mar

Az élet, mint a repiiini
Késziilé ijedt maddr.

S ugyanennek a kolteménynek mdr els6, prézai vazlatdban is: ,Az élet
lebegett ajkamon, mint a repitlni késziilé maddr (l. Ferenczi: Csokonai 88).

Ez az egyezés is amellett sz6l, hogy Arany a hervatag sziven nem
csiiggedt szivet, hanem alélt s mar-mér elhald szivet értett.

Kétségtelen, hogy Csokonai nagy hatdssal volt Aranyra: kifejezéseiben,
képes beszédében sokszor rdismeriink Csokonaira, s czeket az egyezéscket
érdemes volna tiizetesen vizsgilni és sszeallitani. En csak egy par példara
akarok ramutatni. Feltiinéen egyeznek a két kolt6 néhdny helyén az éj s az
alom képei (s erre befolydssal volt Csokonainak Az alom c. kolteménye is).

1. De az éj erdt vett, csakhamar beronta,
Az eget, a foldet bakacsinba vonta,
Es kiverte szépen koporsészegével ;
Fényes csillagoknak milljom ezerével. (Toldi 5: 1))

V6. S erdt vévén [a hajnal] a mar szendergd éftszakdn . . .
S a hofejér egén [Phosphor] elszdrd azokat
A ragyogd kisded hajnalcsillagokat.
(Dorottya IV. konyv, Csok. val. munk. 1864, 2:85 - 6.)

Jon az dlom s mindent pihenésre hajta,
Az éjjelnek barna palastja van rajta,
Beboritja véle a foldet s az eget,
Alola altaté mdkolajt csepeget,
Melynek his balzsama a benne feredett
Szemhéjaknak édes nytgovast engedett . . .
Megtort érzésinket simitja kezével,
Uj életre hozvan gyogyité mézével. (Az dlom, 3:57.)
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S ehhez ismét Aranynél (Toldi est. 2:35.):

A kirdly orvosi most elésiettek . . .
Bekotozték szépen, driga balzsamirrel ;
Mikor 6k elhagytak, jott az édes dlom . . .

Megvan még Csokonaindl az éj bakacsinja (amelyet Arany mar az
Elv. Alk. V. énekében is alkalmazott; ezt az egyezést Lehr is megemliti :2

Mint midén az éjnek setétes karpitja
Bakacsin-szonyegét kétfelé kinyitja,
A hajnal piroslé orcdja kideriil. (Dorottya I. k.)

2. [Az alom] lelopddzott a fia fejére . . .
Aztin dlommézet csokolt ajakira,
Akit makviragbdl gyiijte éjtszakdra. (Toldi 4:5.)

V6. Eris sem henyéle a tobbi tdrsaval . . .
Alommézzel kezdi lzraelt locsolni,
Izraelt, a bogést, kit altaté méze
Mingyart a legmélyebb dlomra igéze.
(Dorottya III. én., id. kiad. 2:59. Ezt Lehr is idézi.)

3. A Toldi elején is nagyon a emlékeztet a tikkasztd nyéri nap leirds
Csokonainak Déli aggodalom c. kélteményére (Lilla 1:16.):
Eg a napmelegtdl a kopar szik sarja,
Tikkadt sz0cskenydjak legelésznek rajta;
Nincs egy drva fiiszdl a tors kozt kelGben . . .
Boglyak hiivosében tiz-tizenkét szolga . . .
Vilunél az o6krok szomjasan delelnek. (Toldi.)

V6. Felhdgott mar a nap a dél hév pontjara,

Egyenesen omlik lefelé sugdra . . .

A lankadt arat6 ledill izzadt f6vel . . .

A barmok terepély bikfik ald mennek . . .

A madarkak csiingnek a setét lombokrdl,

Leszdradt a néta elfikkad! torkokrol . . .

Sok szdz sz0cskd ugral pattand ldbain

A hévidl elaszott fiiszdlak szérain. (Lilla))

by

4. Egyéb, aprobb egyezések példai : Mert folérni konnyii, konnyii nem-
csak ésszel, hanem dkollel is és megfogni kézzel (Toldi 3:4.). Vo. Bizony
nem érem fel okollel (Csok. Gerson du Malh. 1:4.). — Elragadt a félsz, a
sziveket eltelé (Toldi est. 3:23.). Utoljara 16n az, hogy ott Makrinnak a
nap elfogyott; majd megteli vidam sugar, de Makrin azt nem latja mar
(Kevehaza). V6. A szeretet lelke a foldet beteli (Csok. Konstancindpoly). A
gonoszsdg a foldet elfelfe (Az igazsig diadalma).® Arany Janos csihése is

t A bakacsin, mint Simonyi (A M. Ny.! 1:117)) és Katona (Nyr. 19: 337.) megillapi-
tottak, olasz eredetii szd. Tobb vidéken maiglan €16 szd, 1. MTsz.

2 Lehr (Toldi est.) mds példikat idéz. — Igaz, hogy(a fefik_ige tirgyas hasznilata
mds {rékndl s a nép nyelvében is elég gyakori. V6. még : Gatydnkat is tellé (Gvad. Postyéni
for. 27.). Szemét konny telé (Szdsz K. Nib, 255.). Szivét nagy batorsig teli (uo. 412.). Ezt a
[sz616)tokét itt hagyjuk, Gsszel lefektetjiik, majd beteli ezt a hézagot (Nép, Cegléd).
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legeldszor Csokonaindl Keriil el6, csijés alakjaban (Odak, Kifakadas); az
igazdndi is (,igazdndi: igazi“ T. Sz. Glossz)) megvan Csokonainak az anak-
reoni dalokhoz val6 egyik jegyzetében (A bukergeté-hoz 1802; azt mondja,
hogy az allattan hagyja meg a csiga nevet, a kagylotol megkiilonboztetve,
az igazdndi csiganak)!; s6t még a Nagyidai Ciginyok kukherddjdt is meg-
talaljuk nala, még pedig szintén ciginy szdjiba adva: ,Enye edd meg a
kukherdédt ! bibas legyen a serencséd !“ (Gerson du Malh, 1:10. V5. M. Tsz.)

PAL ANTAL.

NYELVPRITY
vagy: Az uj magyar ird, mint kérd. 1833.

A magyar irodalomban éltaldban el van terjedve az a vélemény, hogy
a nyelvidjitas el6idézte vitdban a legutolsé gunyirat a neclégusok ellen a
Szegeden 1824-ben megjelent Uj Szellem volt, mely Kisfaludy Karoly vig-
jatékainak hatasa alatt parbeszédes alakban cstifolja ki a nyelvijitds tilzdsait.
E munka utdn még egy gtinyvers jelent meg az 1830-iki debreceni kalenda-
riumban : Versprity pir leplét stb. kezdettel, melyet figyelemre méltattak,
bar silinysaga miatt nem igen érdemli. (Beothy Képes irod. tort. 2:184)
Azonban nem e két mi az utolsé glnyirat a nyelviijitis mozgalmaban ; bizo-
nyitja ezt egy kicsi z6ld fiizet, mely 1833-ban Kassdn Werfer Karoly konyv-
nyomdajabol keriilt ki, cime : Nyelvprity vagy: Az uj magyar iré mint kérd.
Vigjaték 1 felvondsban. Kiilombféle iromdnyokbdl Oszveszedte és jatékszinre
alkalmazta M. K. — Erre az érdekes munkéra, melyr6l még eddig irodalom-
torténetiink nem vett tudomast, melyrdl, még emlitést sem taldltam sehol,
Olasz Jozsef tanar ar figyelmeztetett engem, 6 taldlta meg ezt a 48
tizenhatodrét lapbol allo fiizetkét a nagykérosi ref. gimnazium konyvtaraban.
(Megvan a Nemzeti Muzeum konyvtardban is PO. hung. 1113.) — De mi az
a Nyelvprity ? A darabban csak a 27-ik lapon magyarizza meg nekiink a
szerz6, hogy ,A’ masként dedkul Autor vagy Poeta, magyarul a’ koznép iro-
nak, vagy koltének hivja*, én azonban mar most elarulom.

A Nyelvtorténeti szotdrban nyelvpritty: garrulus, schwatzhaft (két
adattal, a 17. szdzad elejérél s a 18. sz. el). A Téjszotar szerint is
nyeluvpritty, nyelpirity (Nagy-Kunsag), nyelprigy (Kecskemét) csacska, fecsegd,
nyelves jelentési.?

Maga a vigjaték kerek kis egész, hangjaval s tipusaival nagyon emié-
keztet benniinket Kisfaludy Karoly darabjaira. Tolgyvari birtokos ur lednya
Julia és Réti Lajos, egy szegény nemes ifju, szeretik egymast, most azonban

t Mar elGbb, 1791-ben, Szentjébi Szabd Lidszlénil A bils puttonos c. versében :

J6 puttonos, hol a puttonod ?
Hiszen sz316t k’ék most hordanod.
Most az igazandi szliretnél
Bakatort ugyancsak ehetnél.

Aztin 1804-ben Csokonai Dorottydjinak egy névtelen birdlatiban, amelyet csak mos-
tandban adott ki Barcsa J. Irod. Kdzl. 15: 112, V. M. Tsz. igazdndiskodir. A szerk.
* Vacon nyelvfritty nyelveskeds, gyorsbeszédii né, NyF. 10: 67,
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félreértés tamadt koztiik, mert Lajos a virosban azt hallotta, hogy Julia
Okos Ldrinc iigyvédnek, a nyelvpritynek, menyasszonya. Okos csakugyan
meg is kéri Julidt, levélben, ezt azonban Tolgyvéri nem érti meg, olyan
furcsa nyelven van irva. Majd Okos legénye, késGbb maga Lérinc jelenik
meg s beszédiikben csifolja ki a szerzé a nyelvitjitast. Julia kikosarazza az
iigyvédet, Lajosnak nyujtja kezét, ki az oreg tr szivét is megnyerte a nyelv-
Ujitdsrél hangoztatott nézeteivel. Azokat a jeleneteket, melyekben Okos és
legénye szerepelnek bdvebben fogom elmondani, beszédjitket csaknem min-
deniitt idézni fogom, hogy fogalmunk legyen a szatirdrél, mellyel a neolégu-
sokat még 1833-ban is iild6zték.

Az els6 jelenctben Julia Nénival, szobalednydval, behivatja Lajost, ki
mar napok 6ta nem latogatta meg. Kideriil, hogy ennek oka az a hir volt,
hogy Julia Okos jegyese lett. Pedig Julia még csak nem is ismeri Okost,
s kérdezdskodik réla. Pajkossdgadban azt éllitja, hogy, ha atyja kivdnja, hozza
is megy, Lajos szemrehdnydsai utan azonban komolyan biztositja 6t vonzal-
mardl s kibékiilnek. Tolgyviri jon egy levéllel, melyet hdrom nappal ezel6tt
kapott, de hidba olvassa tobbszor is, nem érti meg. Lajossal egyiiti gyanitjuk
mér mi is, hogy ez Lérinc levele lesz. Tolgyvari felolvassa, amint kévetkezik :
»Tekintetes asztal bird ar! megelmélve szlim fesziilongésit, meilyet dics néje
gedéje beljemben okozni méltdnyos volt — hasztlan szepelkedem e’ bijtgatéd
ingert megharczlani, mert a’ fajdalm, keserv, melly sztim merengve hucsorja,
rajtam szorny csapodalom. — Balor észagyam megéllong, szorong, toprong,
torong, butong, de tusim csillapi valém nem keringik sehogy. Hly lazzal
dithongve irtollam kapva, irrongybdl szabesdlt darabesra focsongom gerjedel-
mim, 's im megnyilok, nyiltan kérem meg 6nét, a’ fonségben virulé szfliznét
ez fratba, mig valém személye készlétben honn falaiban iidvét megtenni
orom iidiések teljében merény lehet. Megalaztatott kész szolgaja Okos Lérincz
hites iigyvéd.*

megelmélni* = meggondolni ; — gede = kets, inger, kellem (A Mondeo-

lathoz csatolt szotarban: gedélni = allicere); — szepelkedni— er6lkodni (a
Mond.-ban is); — fwucsorni=igazsigtalan elfoglalni (a Tajszotar szerint
hucsor Tokaj vidéki sz6 =lop, csen); — {rrongy = papiros; — iidvét meg-
tenni = iidvézolni ; — orém ilidlés = 6rom iinneplés.

Nem értik a levelet, Lajos magyardzza meg, hogy Okos feleségiil
kéri Juliat. Az apa taldlkozott is egyszer vele, de cikornyds beszédét nem
igen értette, azt azonban tudja, hogy ,kész hivatala, birtoka is van“, ,tudds
ember“, ,még nagyra mehet*, kész volna Jultsit hozzd adni, mert ,mikor a’
leanynak eljon az ideje, rogton férjhez vele, annak a’ rendje. Julia nem
hajlandé s tréfara forditja a beszédet. Miska Tolgyvari ,legényje 1ép be,
hogy egy idegen huszir inas van itt, kinek beszédét azonban nem érti meg.
Ez Okos legénye, Laszlo, ki Tolgyvdri kérdésére, hogy mit keres, igy szdl:

LPir leplét hogy napnak résa virdny czimét pislom meg, sejtgeté
hangza uram a’ versprity : szalincsd magad menj, czomboly lohongva Tolgy-
varra, mond roznikkal tolt sziim harpolni lehetetlen bar ir nedvel csurtel
porczgtbrejét ontud nélkiil trongetvén meg kildé is, lihengve ldbbalék

t Az itt alihtzott sz6k meg vannak magyarizva a fiizet végén talithats, két lapra
terjedé széjegyzékben.
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parancsra, megadni a’ birmanyt, hogy tudta iiriigy alatt 14z dithéngve meg-
jelenel itt.
megpislani = észrevenni; — czime = talan szine ? — roznik? (a T4j-

szotar szerint rozsnok, a Székelyfoldon = szédité vaddc); — harpolni? —
irnedv = ténta; — csurtel = csurdultig tele: — porcgdbrejét = porcelldn
bogréjét ? — ontud nélkiil = 6ntudatlanul; — iirongetvén = iiritgetvén.

Nem értik ; az tjabb kérdésre igy hadar Laszl6 ismét:

JFarasztalt lihengve mellyényit cziczommal felrakva valédjat hagyam
bar, hogy fitosodva pisla ha tudja magat, eszmélte sebbel ldbbongjon ide,
hogy gydgy térvetét odongje e’ teremben, midén focsonge, hogy iparja
siikertlen ha, undok bénnitd sutité hajbél zavarité diith dulna bogyét.«

Farasztafl] =szék ; — gyoégy térvet ? — 6dong ? — ipar =iparkodas ; —
seb = sebesség; — sutité ? — sutit = idomtalannd tesz. (Székelyfold. Taj-
szotar,)

Miska az ilyen beszédért mar kint szeretett volna neki ,egy jo oldalast
nyujtani‘ (!) = oldalba 16kni, s most is &kollel jar koriilte, hogy eszére hozza,
Laszl6 erre megszoélal magyarul, értésdkre advan, hogy ,6k tudésok ilyen
magosan szoktak beszélni“, 6 ugyan nem érti, amit mondott, de mivel gaz-
daja ,igen nagyon tudds, igy hat csak nem illik, hogy a’ szolgdja okor
legyen.® Ot Laszlénak hivijdk, de ura roviden csak Lonak szélitja; mar
annyira hozzd szokott, hogy sokszor ,a’ piacon is ha hallja /6, egybe ugrik,
mert mind azt tudja, 6t hivjak.« Ura pedig a ,Tekintetes, nemes, nemzetes
és vitézlé nagy hird ’s széles tudomanyd Okos Lérinc, hites iigyvéd és
tugysegélljen nyelvprity, ki ,6 kisasszonysdgédt“ akarja megkérni s talan mar
itt is van. Julia latja az ablakbol, hogy kocsi érkezett, az apa és a szolgdk
kisietnek. Julia biztositja a kétségbeesett Lajost, hogy hitvese lesz. J6 Okos,
feszes magaviseletil, Julidba szerelmes, azért mindenkép kellemezteti magat,
mondja réla a szerzd, s igy szol:

,Dicsné ! szépebb angyalné e’ f6ldi laknal, szfim vonszalma szalinta
ide, e’ baj" kosontyiit megimddni hogy merény legyek.“ — Kosontyid = kincs
(tkp. karperec).

»Az orgovany térje, a’ bige siirje, nagy hosszan nyuldnkolt bar ide,
de unalm édeni fitam nem sértgeté, mert iidv telve izzéda Iényem, hogy e’
kecsi6lt szii bajlonét iistollést megtisztlem.“

Orgovidny = réna, sik, (néhol orgonavirdg értelmében hasznaljdk, Tsz.
Kecskemét mellett van azonban egy Orgoviny nevii puszta); — bige =
tserje ; — sfir — siiriiség ; — izzdda = izzott; — iistollést = tiistént, ezennel
(Dundntali tajszé.)

Tolgyvéri igen szivesen fogadja Okost, biztositja, hogy a’ vendég a
magyarok elétt mindég kedves. Erre igy vélaszol a nyelvprity:

,Megtokéllem a’ nyilt mondolatot, hasztlan is iparna a’ kiilbeli ezt
tolliink elhucsorni, holott nagy tudalmaval van az egész kiilnek illy dolgban
a’ magyar szilije’ ajanlata — de lam: mit sejtgetek — Réti ur itt? — telep-
jét tan itt szok éldelni?* — megtokélni = megerdsitni.

Most pedig asztalhoz uraim! sz6! az apa s Okos felelete igy hangzik :
»leintes parancsat iistollom. (Julidnak nyujtja karjat:) Legszépebb sziizné!
megimadom karjat.* — Imad = kindl, ajinl (Veszprém m. Olaszfalu. Tsz.)

Laszl6 jon ezutdn s lekicsinyli a buta falusi népet, kikkel ,nékiink
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tuddsoknak“ nehéz tarsalkodni. Urat a szerelemben is kovetni akarja: ,meg-
pislantd“ a szobaldnyt, ugyan helyre gyerek, majd is a szeme kozzé tekint
egy kisség. — Miska j6 s kérdi, mi a nyelvprity; LaszIé igen fennhéjazva
beszél, mert 6 oly ,por férgen, mint Miska, qualificioban és minden tudakok-
ban olly rettenetes felyiil van“ s ha 6 elkezd tudésan beszélni ez ,iigy szélyt
hull elétte, mint egy rossz taliga,” s hogy ezt bebizonyitsa, igy hadar:

,Hasszorkorosom igyen sipongom, futékony szellemi szorit jelen nem
értve senki mondék visszhang odénge a’ terembe 1db, ora @it, milong, noha
szigorik otlongtek feje iidvielen éjj 4rnyiba* — Igy folytatja tovibb, még
versben is. Nani nem érti, végre meégunja s nem vesztegeti illy ostoba
emberre] az iddt. Laszlo felpattan, s mivel ura, ha haragszik, azt mondja:
fidon? 6 is fidonjanak mondja Nanit s elrohan.

Okos j6 karonfogva Julidval s igy udvarol: ,Szilim salapolva mereng
¢’ boldog napsagba, hogy becs lényét most mdr csak magdra iidvelhetem.*
— Salapolva = 616m telve (A Mondolatban saldpolni = 6rvendeni, tapsolni.)

Julia kérdésére, hogy ,mi szép hirek folynak a’ varosban?* igy felel:
,A’ toborzok nagy vigadalommal folyam, az ugrinyok, 6r6m iidlések teljébe
felviltva lejtgetnek, de egy hunyaval hangza néllunk a’ nagy hiadalom,
hogy baj személyét olly hirtlen clvond, ha nem csal emiékem, mar két tancz
mulatvinyt megsutita.“

Toborzok = farsangi tancok (A Mondolatban : Toborzon = szokdétselve,
ugrandozva) ; — ugrany = tdnc; — egy hunydval = egy értelemmel; —
hiadalom = hir.

Igy folytatédik ez még egy-két lapon. Lajos kérdésére, hogy miféle
nyelv az, melyet ,nagy firadtsiggal és szinte izzadva beszél®, igy felel a
nyelvprity : ,Fentebb ihleti hon nyelv, mellyt jelenkori tuddszink, tud-
manyik utdn alktanak.“ Lajos erre nagy elismeréssel nyilatkozik a nyelv
pallérozasdrél s azokrol, akik azt a Haza ’s Nemzet erant égé buzgé szere-
tetbl kezdették, de most — mivé akarjdk tenni a nyelvet a firkdszok mive-
iés, szorovidités, szépités, bovités orve alatt? Csak az idegentdl kélcsonzott
szokra kellene magyart kitaldlnunk, de itt is vigydzoknak kell lenniink,
hogy az 1j sz gyokeres etyniologidbdl eredjen, azonban rendesen ott
farjak-faragjdk a nyelvet, ahol nem kellene. Régibb koszonis irdink meg-
mutattdk mint lehet szépen és vel6sen, vagy akar fellengdsen irni magyarul,
nem hasznéltak czikornyds és nyelv-fitzamité idegen szdékat a j0 magyar
kifejezések helyett, mint most hogy ilyen erfszakkal kigondolt sz6kbol egész
1j nyelvet akarnak teremteni, mondja Lajos. Tolgyvari nagy ¢rommel hallja
ezt, egyszerre egészen uj fényben latja Lajost, kinek azonban Okos igy
felel: ,Gunylat csak merény giinylat ’s fijdalom, hogy sok pogonya lelkiik
igazink nagy szent iparjat igy elterelni szeretgetik. — Hat maés kiil nem-
zetek nem orvtak-e kolcsonbe mastél, hogy nyelvezetek hon sztiljek
szépebb magasbb leendjen.® Igaz, mondja Lajos, hogy a deik nyelv a
gorogtdl kolesonzott, de ezek testvér nyelvek, de ,a’ mi napkeleti magyar
nyelviink egy eurdpaival sincs semmi egybekéttetésbe“, nem is lehet ezek-
nek kaptdjara hidzni, mint sok németbél magyarra tett forditds akarna. —
Okos azonban szidja magédban az ,illy koricsti ifjoncz zsinar pogonya lel-
két, bizik benne, hogy a j6v6 majd igazolja, a nyelvezet targyiban j6 ind
vala-e tuddkuk idtja. De Julia agy sem szereti 6t, modtalan keservében
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haza szdndékozik s hivja L6t: ,Czombolj a’ Motyd peszmeget rakd fel,
gyors menellel el innen!* mert hit ,6né a’ vad angyalné tsak nyugalm otv,
csend jargalls, — melly nagy kopja gyakdst ada szfijének; most még is
holkodik hajlandja elfogadalmara — Réti Lajos a’ Pogonya gyerkétz gedéli
6t — Ah! Alh!*

Motyé peszmeg = poggyasz, bagazsia; — kdpja gyakds = landzsa-
szurds ; — holkddni = vissza vonilni (holykéltetni = visszavonilni Tjsz.).

Léaszl6 is elpanaszolja, hogy 6t meg a néstényinas = szobaleany iitstte
nyakon. Okos pedig igy konyorog: ,Lom! kedves Loém! j6jj szalintva
czombolj, iigsiss, vigy haza, fuss gydgybdltba hivj gydgyaszt, — menj
szeratshoz, mert halal harattsa lesz Urad.*

Ugsiss = tigess, siess? — gyogybolt — patika; — gydgydsz = orvos;
— szerdts = patikdrius (a2 Mondolatban is).

Okos elmegy, Liszld pedig azon elmélkedik, hogy tan inkabb Bolond
Lorincnek kellene hivni az urdt, hiszen még eddig mindeniitt kincvet-
ték (EL)

Tolgyvari megtudta, hogy Lajos és Julia szeretik egymast, nincs is
kifogdsa a hdzassdg ellen, bar Lajos szegény ifji, de Okossal valé vetél-
kedése megmutatta, hogy mily valddilag tud gondolkodni. Osszeteszi a két
szerelmes kezét s egészen Kisfaludy Karoly apainak szellemében buzditja
¢ket, hogy a haza és nemzeti nyelv javéra torekedjenek.

Ime ez M. K. darabja, mely hatarozott vonasokkal allitja elénk a nyelv-
pritynek és hobortos szolgdjanak, meg Tolgyvarinak, a vendégszereté nemesnek,
a pajkos Julidfnak s a derék Lajosnak alakjat, s amely joizit s nem alantjaré
komikuméval kifigurdzza a nyelvajitdst. Természetes, hogy rettenetes tulzas-
sal ¢l a szerzd, ezt az idézetek is mutatjdk. A roviditést, mely a nyelvajitas
egyik f6elve volt, ligy ginyolja ki, hogy Osszerdntja a szokat: hasztlan, bijt-
gaté, fajdalm; vagy a végét vigja le: ind, tus, seb, rég. sfir, csillap, pir,
dics, becs, baj—= piros, dics6, becses, bdjos. Cstifondirosan megnytijtja a
szdékat sokszor: csapodalom, hiadalom, hirméiny, napsag, mulatviny, szandék-
many, gunylat stb., az igéknél: sejtget, szeretget, lejtget. Az ong-ong-eng
végzGdés minduntalan eléfordul : butong, torong, liheng stb. stb. E mellett
iidvelleni, szornyelleni, iistolleni fordul elé. MeglévS szdk helyett ujakat talal
ki M. K.: irrongy, irtoll, darabcs. Sok tajszét alkalmaz ginyosan pl. iistollést
stb. Régi szdk : szfi, megelmélni, megtokélni, szepelkedni. De érthetetlenek
ezek : harpolni, gyodgytervet, hasszorkoros. A nyelviijitds tilzdsa volt az is,
hogy a személyes névmas 3. személyén a nemeket is meg akartdk kiilon-
boztetni, ezt gunyolja ki a szerz6 az ,6né, angyalné, szfizné, bAajléné«
szavakkal.l

Elismerhetjitk, hogy M. K. egészen szellemes kis miivet alkotott s
jartas volt a szindarab felépitésében. Kivancsisagunk most azt szeretné ki-
deriteni: vajjon ki rejtézkodik e két betit mogott? Petrik Bibliographidja
eldrulja, hogy Megyeri Karoly, a hires szinész irta e kis darabot. Szinnyei:
Magyar Irék élete és munkdibol pedig arrdl értesiiliink, hogy elé is adtdk

t A széjegyzékekbdl még megemlitem ezeket: jargallani rabolni (vo. NySz);
szityolni, nyomorgatni (v6. MTsz.) ; eldobbanni, megijedni ; hederegni: imide-amoda hajla-
dozni ; pogonya : térpe ; tervelni : kritizélni.
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Vacon 1833. jun. 16-dn. Ponori Thewrewk Jozsef is kinyomatta: Beretval-
kozé-tiikor c. munkédjaban, Pozsonyban 1833. a szerz6 nevével. Ha tudjuk,
hogy Megyeri Karoly irta e kis munkat, nem vessziik oly komolyan szatirajat
a nyelvijitasra, 6 valosziniileg nem volt annak ellensége; éiénk érzéke a
komikum irdnt vezette 6t, amikor Okosnak €s nevetséges szolgajinak alakjat
megrajzolta, felhasznilva beszédiitkben a vandorlasaiban hallott tajszokat s a
Mondolat nyomén indulva a rendes beszéd kiforgatdsinak csiifolasaban. Pole-
mikus, vagy épen személyeskedé szinezete nincs a darabnak, nem is lehet,
mert hiszen a nagy nyelvijitasi vita befejezése utdn keletkezett. Figyelmiinkre
azonban bétran szdmot tarthat e kis munka, mint annak a nagy mozga-
lomnak utols6 hangja s mint Megyeri Kéroly alkotasa.

Bitzo SAROLTA.
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dldozokészség : . . . derékségben, buz-
gbésidgban, batorsigban és dldozo-
készségben senki meg nem eldz-
hette. Esti Ujs. 1907. aug. 1.

antiil: A tanar zavartan mondotta :
»anndl rosszabb, antiil rosszabb ra
nézve !“ Kridy Gyula, Uj Idék
13 : 405.

bebugydini : Ingvilla ala nyult a kesz-
kendért, amibe a bugyellarist szokés
bebugyalni. Szemere Gyorgy, Tolnai
Vilagl. 7:31.

csapnivaldan : . . . hogy egy csapni-
valéan rossz ruhat adjak el a szin-
hdzamban, arra nem véllalkozom.
Szini Gyula, Az Ujsig 1€07. 8. 6.

dagasz: Ha elvette is a gazdag
kupectdl a dagasz bugyelldrist, de
nem nyult volna a szegény zsellér
garasahoz. Borssz. J. 1907. 4. 21.

eltdrozds : . . . gondoskodunk, hogy
a hal szallitisa és eltarozdsa az
egészségtan kovetelményeinek min-
den tekintetben szigoruan megfe-
leljen. Term. tud. Kozl. 37 : 637.

észbekap : Mielétt még az emberek
észbekapnanak, feltnik egy csomé
szuronyos csendér. A Nap 1907.7.30.

folittes : Boven értesiltiink a findnc-
élet apr6 érdekességeiril és az

MAGYAR NYELVOR. XXXVIL

irnoki folottesek gazemberségeirdl.
Gardonyi, Uj Idék 13 :399.

gavallérhitel : Gavallérhitel van min-
deniitt a vildgon. Esti Ujs. 1907.
8. 28, vezéreikk.

gyarlandésdg : Hogy olyan sokan
adjak magukat a szélhdmossagra,
az nem csupan a veliink sziiletett
gyarlanddésagnak, lustasignak és
léhasagnak a jele, hanem ... Esti
Ujs. 1907. 8. 31.

hozzdvetblegesen: Amit ezenkiviil
aldozatra is kiadunk, még hozza-
vetdlegesen sem lehet kiszamitani.
Esti Ujs. 1907. 8. 13.

Jelenvolt : A szegedi szoborleleplezés
jelenvoltjainak névsoraban a magyar
kormény e legfébb reprezentalja-
nak nevét hidba keressitk. Az Ujs.
1907. 10. 1.

kéfjelmesen : nemsokara mdr kéjelme-
sen sziircsolgette a kavéjat. Az
Ujs. 1907. 9. 19.

konydrvetes : Jaj, gazdam, de konyor-
vetes joszag lesz ez a duda. Sze-
mere Gyorgy, Tolaai Vilagl. 7. 31.

megpisziil : Te, vajion mitiil pisziilt
meg ez a Kis Palké? Borssz. J.
1907. 4. 21.

mekkorasdgu : Vajjon van-e csak-

3
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ugyan koze a publikumnak ahhoz
a tomérdek mekkorasigu kulturalis
mozgalomhoz . .. Az Ujs. 1907.
10. 1. Markus LaszI6.

mindentakards: Ez a hetyke, fius,
elbizakodott mindentakards, ez a
fiatalsdg . . . nekiink sokkal éltetobb
és kedvesebb elementum. U. o.

nekibodorodik : Az asszony, hogy
kétségbe vontdk szava hitelét, egy-
szeriben nekibodorodoit a nyelve-
lésnek. Szemere Gyorgy, Tolnai
Vilagl. 7 : 31.

névest : Azon évben éppen szabad
napjara esett a névest. Gardonyi,
Uj Idok 13:398. R

cvatlan : Sokkal ovatlanabb, mint
odahaza, ahol tudja, hogy mennyi
huncutsdg veszi koriil. Tolnai Vi-
lagl. 7:13.

osszemelegszik : A fejét eleinte mél-
tésagosan forgatta 6 is. Késobb
aztan, hogy osszemelegedett a tar-
sasaggal, a nyaka is mozgékonyabba
valt. Gardonyi, Uj Id6k 13:398.

pelécske : Az Eszterkét ne vigyiik
tan, — aggddott az édesanyja —

csavaros : De nyomtatnak itt egy
csavaros erkolesit lapocskat . . .
Bud. Naplé. 907, 44. sz.

esupdl: ... vagy a hajat csupaljak
ki tovestiil. Bud. Naplé 907. 44. sz.

virnydnkol : Cséka az 6 kappan-hang-
jan virnyankolt egyet-egyet. Bud.
Naplé. 907. 107. sz.

altdnos : . .. Marci pedig a Kabdsék
zsindelytetds, ereszes, altanos udvar-
hiza el6tt megdllott . . . A Kor
907. 72. L

biicsdlodik : Eleget buacsalédott az
apa, eleget sajndita a hiivelyk uj-
jat ... lassankint mégis belé kellett
abba a gondolatba torédnie, hogy
a gyerekbSl nem lesz fazekas. A
Kor 907. 4. sz.

szegény pelécske megvész ebben
a nagy hidegben. U. o.

semminé: Ez az ajandék semmind
osszefliggésben nem all a kolcson-
nel. Esti Ujs. 1907. 8. 21. — A
gyanura semmind ok sincs. U. o.

sokatmondsé : Tom 1r sokatmondd
arckifejezések  kozott olvasta a
nyomda szdmdra vitt kéziratot. Uj
Idék 13:27. Krady Gyula.

szaporulat: A Széchenyi-konyvtar
mar annyira szik, hogy ma-holnap
teljesen lehetetlen lesz elhelyezni
helyiségeiben a naprél-napra nive-
keddé szaporulatot. Az Ujs. 1907.
8. 30.

tekereg : A financné rikitott, az irnokné
visitott, az irnok az asztalt verve
hahotazott, Cili tekergett kacagta-
ban s nekem még a konnyeim is
déltek a szemembdl. Gardonyi, Uj
Idok 13:399.

tudattalan : Arra kell torekedni gyak-
ran, hogy a tudattalan akaratot tu-
datossa valtoztassuk. Magy. Paedag.
15. 9:577.

PromnAszia JANos.

ribanc: Csak az én becsiiletes nevemre
volt sziikséged a cédasighoz, te te
ribanc. Hét 907. 116.

jégzaj: A lezajlott évszdzadokban
kiilonb6zé népek és ncmzetek fiai
jartak odafonn, a hoval, jéggel bori-
tott magas FEjszakon: a jégzaj
irdatlan birodalmaban. P. Hirl. 907.
58. sz.

hijasan : Deli Emma Elwstedné gyot-
rédését izgalomhijasan 4brdzolta.
P. Naplé 907, 62. sz. (Mis szdval
kapcsolatban is.)

tavaszol: A feleségem azonban
Abbazidban van és tavaszol. U. o.

gydszhuszdr: A négyfogati gydsz-
kocsi oldalan gyaszhuszdrok lép-
kedtek ;lobogd faklyakkal. U. o.
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lassaddn : A vetések képe is meg-
véltozott lassaddn. Nagy E.: Egy
napos 6zvegy. 3. Bp. 907. Ker. Kozl.
kiadasa.

tacskol : A kis mokanylovak joked-
viien tacskoltak a vizes orszagiiton.
U. o. 25.

buglyos : A buglyos tetejii kunyhok . ..
U. o. 26.

zirds ;. . . és onkényteleniil ég felé
emelte karjait, miutha csak e karok-
tél varnd a ziirds erék egyiittmd-
kodését. U. o. 81.

sotétldto - Barha nagyon sokat szen-
vedtem és s6tétlatova tett az élet. ..

brimment: Az Andris még egyet
briimmentett, azutidn a konyein at
a Micora mosolygott. Gardonyi: Az
én falum II. 65.

kRidondiil : A Juli is feloltozott mar
ekkor. Nagy cifrdn, péntlikdsan,
rézsisan dondit ki a szobabol és
hegyesen Iépegetett el a templom
felé. U. o. 66.

merkel : Ahogy ott visitott és merkelt
az én Andris bardtom, mély rész-
véttel szemléitem 6t a Keritésen
at. U. o. 63.

zsebeg : A pirékok zsebegd-sipold
szblama idaig hallik a t6 szélérdl. . .

U. o. 103.

ndskdl : Menjiink a gycrekek utin
naskalni. (El Vajdanéval a buffetbe)
Kabos : Por 82, Bp. 907. Ker. Kozl.
kiadasa.

Bars: Kir. tigr. 54.
csellen : A porondos 1itra csellen az
6z és onnan nézi . . . U. o.

Kraniczay SANDOR.
IRODALOM.

A Vitkovics-kédex.

Német Gdbor. A Vitkovics-kédex nyelvjdrasa. Budapest. Athenaeum. 1907,
20 1.

s

Ez a kis fiizet mar tirgya miatt is megérdemli figyelmiinket. Amiota
Balassa Codexeink és a nyelvjdrdsok cimii értekezésében (Hunfalvy-Album,
1891.) utalt a kddexek fontossagdra nyelvjardstanulminyi szempontbdl s
arra, hogy kddexeink voltaképpen a legrégibb nyelvjarasi szovegeinket tar-
talmazzdk, halds targynak kinalkozott, kiilonosen vizsgdzdék szamara, tanul-
many tdrgyava tenni egy-egy kédexet s nyelvi sajatsdgai alapjan adatokat
gyiijteni keletkezése torténe.hicz, de meg nyelvjdrdsaink régibb allapotaihoz
is. Fajdalom, csak kevesen vélasztottdk eddig e tdrgyat, pedig, maholnap azt
kell mondanunk, iidvosebb volna e targykorre is gondolni, mint minduntalan
mar megirt nyelvjdrasokat ujra, — rosszabbul — jellemezni. J6 nyelvjéras-
tanulmdnyokra még sokd sziikségiink lesz. De a kezd6 jobban teszi, ha
feladatat sziikebb korre szoritja s egy kis részletkérdést alaposan elintéz,

Hogy ez a tétel mennyire igaz, azt mi sem bizonyitja jobban, mint e
fiizet szerz6jének esete, aki nem vette észre, hogy targyat voltaképpen mir
feldolgozta Szakdcs Béla: A Vitkovits-codex nyelvi sajatsdgai, Gyor, 1898. c.
értekezésében. Szakdcs tobbet markolt, 6 a kédex &sszes nyelvi sajitsagait
akarta megirni els6 munkajaban, Német voltaképpen a legfontosabb kérdésre
akar csak felelni: mely nyelvjaras titkroz6dik e kdodexben? Szakacs azt
mondja: ,Az §-zés, amely sok kédexiinkben jaratos, itt nem kovetkezetes,
mivel tobb esetben alkalmazza az e-t, mint az ¢-t.* (id. m. 16. 1). Német
szerint: ,Az ir6 minddssze nehdny helyen ir -t ott, ahol az €z6 nyelvjardsok

3¢
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é-t ejtenek.” (5. 1.). Pedig Német tobb 6z6 alakot szedett 6ssze, mint Szakécs
(v6. az idézett helyeket.). De Német allandéan_megfigyeli a tobbi kodexeket
is és tudja, hogy elvétve, ilyen mennyiségben csaknem minden kédexiinkben
talalhaték 6z6 alakok.

Ertekezésének eredménye az, hogy a Vitkovics-kédex nyelve legnagyobb-
részt nyugati dunantili sajatsigokat mutat. Erre mar Balassa is utalt, Német
csak e kész eredményt, mely Balassanal néhany adatra tdmaszkodott, a W.-
koédex egész anyagaval bebizonyitja. E kédex nyelvének {6 sajatsdgai ugyanis :
1. az ézés; az Iy hang pontos jelolése; az ly itt a paléc nyelvjirasokban
ma is jaratos palatalis hangot jelslte; 3. a fénévi igenév orrhangja mindig
ny ; 4. az it miivelteté képzé e nyelvemlékben — ikt — alakban lathatd, tehat
i-je hosszu volt (N. azt hiszi, hogy a dunantili nyelvjarasok rovid i-je az
it képzGben Wjabb fejlddés); 5. a labialis illeszkedés (eldtts, boytoing stb.).

A rovid értekezés 6nallé részéiil csak a nyelvstatisztikai adatok csopor-
tositisa tekinthetl6 (0z0 adatok ardnya az &z6khoz; az I jeltlések, az ¢-s
alakok pontosan megszamldlva stb.). Egyébként adatai csak régi allitasokat
igazolnak, boven ismerteti Balassa kozismert eredményeit (A magyar nyelv-
jarasok osztalyozasa stb. és A magyar nyelvj. keletk.) Ezeket mindenkinek
el kell olvasnia, ki nyelvjarasi tanulmanyokkal foglalkozik, de ma mar annyira
magokra oltotték a nélkiilozhetetlen segédmunkdk jellegét, hogy tartalmuk
bé kivonatolasa, ismertetése, ha beldliik indulunk ki, felesleges munka.

RuBINYI MOZES.

NYELVMUVELES.

Néhany szé két igealakrdl. Az 4j kiplan (ha jol emlékszem, sza-
bolcsi szdrmazasi magyar ember) predikdlt a tarnaleleszi templomban. A
beszéde inkabb irodalmi szinvonali szénoklat volt, mint a jambor palocok
egyszeriiségéhez mért falusi predikacio.”

Az istentisztelet utin hozzam sompolyog egyik értelmes paléc s igy
kezdi a szot:

— Tanitad uram, szépen pérégyikal az 1j kaplanyénk. Csak az a kar
benné, hogy nem tud jad’ magyaro.

— Mar hogyne tudna batydmuram? — valaszolok palécomnak. —
Sziiletett magyar ember az, akarcsak maga.

— Hat abba is engedelmet, tanitad uram, de én meégis agy gon-
dolom a magam paraszt eszével, hogy akki arraé, amit mas csind’, gy
beszé', mintha maga csindnd : annak hibazik a magyar szava. — Meg oszt”
illyesmit is mondott — jaé eszémbe tartottam — hogy: elhinndk, kiigazi-
tanck. No illyet meég a nagyapim sé& hallott soha!

~ Az 6reg hosszas, de elég értelmes magyardzatabdl aztan megértettem,
hogy az ikes igék foliétes modi egyes 3. személye (ennék, innék) s élta-
laban az igék feltételes mdda targyas ragozasu tobbes 1. személye (meg-
tennbk, meginndk stb. alakja) motozkal a fejében.

Ez az eset valamikor a nyolcvanas évek elején tortént. Azéta sok-
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szor elgondolkoztam az oreg Kevich Joska okoskoddsan, és odalyukadtam,
hogy taldan neki van igaza.

Ismerem az orszag valamennyi magyar vidékének a nyelvjarasat. Es
a nép ajkarél a fent érintett igealakokat sohse hallottam. A nép igy beszél:
En is ennék, ha vona mit. Vagy: Okemi (Skelme) is inna, ha véna mire.
Vagy: Megsz6nénk a viragos kendert. Megirnank a levelet. stb.

Egyik legmagyarabb é16 irénk, Gardonyi Géza, az &si forrds tovén, a
nép nyelvébsl meriti remek magyar stilusinak torvényeit. O céltudatosan
keriili azokat a kétes értéki igealakokat.

En nem vagyok nyelvész, csak egyszeri néptanité meg olyan isme-
retlen nevii poéta. Azért batorkodom felvetni ezt a kérdést, hogy hazank
magyar nyelvtuddsai gondolkodjanak rajta, s ha szandékom elfogadhato :
szabaditsék meg irodalmi nyelviinket ezektél a népiink el6tt idegen ige-
alakoktdl.

Hogy o6hajtisom nem egészen jogosulatlan, az életbdl meritett tapasz-
talatommal bizonyitom :

Az iskoldkban, kiilondsen a kozépiskoldkban erdsen tanitjdk a nyelv-
tant s benne az igeragozist is. A tanuléktél megkovetelik, hogy dolgoza-
taikban az emlitett igealakokat hasznaljak. Es az életben mit tapasztalunk ?
Azt, hogy a kozépiskolai didk (a budapesti sziiletésiiekr6l nem sz6lok)
mindig igy beszél: Megtandinank a feladatot. Megennénk a kenyeret stb.

Az élobeszédben legfeljebb a tandrok, meg a tanult emberek koziil
olyan egynehiny hasznalhatja azokat, aki nyelvi vilasztékossigat, taniltsagat
ezaltal is csillogtatni akarja.

Koénnyen meglehet, hogy felszélaldsom miatt az lesz a sorsom, ami a
politizalé csizmadiaé : a kaptafahoz utasitanak. . .

Nem tehetek réla. A szdndékom nemes, mert a célom az, hogy
olvasni kezdé magyar népiinket a magyar irdssal minél jobban megbarat-
koztassuk.

Borsop! LAszL6.

Valami harminc. Egy nem rég elhinyt nyelvmiveldnk azt illitotta
valahol, hogy németes ez a kifejezés: ,Szép kertek kornyékezik Algerianak
egyik varosat, melyekben valami 60,000 pilmafa diszlik.* Azt mondta: ,Ez
a német efwa. Magyarul: vagy, kéritibelil, mintegy.© — lgaz, hogy hasonlit
valamennyire a német kifejezéshez, de azért szo6 sincs rola, hogy ez a valami
magyartalan volna. Kimutathatjuk, hogy mar a 16. szazad 6ta hasznélatban
van, a fél orszag €l vele, és legjobb iréinknal is elkeriil : ennyi csak elég
arra, hogy minden gyanusitastol ment lehessen, Egy 1561-i levélben olvas-
suk: ,Gellért . . . azt mondja, hogy valami négyszéz forint dra posztéra
vagyon sziiksége, . . te kegyelmed adjon Srangy Janosnak 400 forint ara
posztot, és 6 Gellértnek adja“ (RMNy. 36:39). Egy 18. szazadi erdélyi ir6-
tol, Rettegi Gyorgy emlékirataibél, idézi a NySz.: ,Teremtettével ugyan
€letemben sem szitkozédtam valami tiz vagy tizenkett6nél tobbet.* Ugyan-
csak Retteginél tobbszor is elofordul, pl. (Abafi Hazank c. folydiratdban
1:285): ,Annak felette a muszka is segitséget, valami hatvanezerbél allot . . .
kuldstt.* (V6. még: ,Egy oltozd kontossel és wvalamely tallér pénzzel is
megajandékozvin expedidltam.® Mon. Hist. Irék 15:292). A MTsz. idézi a
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dunantili, méatyusfoldi és paléc nyelvjarisokbél; de azonfoliil csongradmegyei
népdalban is olvassuk : Szerettelek egy ideig, valami fél esztendeig (Arany-Gy.
Népk. Gy. 2:122). Irok kozil pedig a tobbi kozt Petéfinél, Aranyndl és
Jokainal : Lehetett valami két mérfoldre téle (Pet. Janos v. XX.). ,Sdndor
10-ike tdjdn tavozott el Debrecenbdl . . . Egressyék wvalami 18-an értek
oda* (Arany-J., Arany és Pet. lev. 188.). Még valami egy hétig .maradunk
(Arany életébol, kiadta Ercsey, 102.). Egy hidzassal néha valami haromsziz
mazsa halat rintanak ki (J6kai: Magyar fold 101). Ez valami tizszer, tizen-
kétszer ismétlédott igy (Jok. Tengerszemil holgy 2: 92.).

Kovics MARTON.

MAGYARAZATOK, HELYREIGAZITASOK.

Korcovdt, korcovat, korcovdgy, korszovdt, korcovdny, korcvdn stb.
Ennek a kiilonds hangzdsi szénak a jelentését alig lehet megallapitani az
eddig Osszeallitott adatokbol; Takits Sindor is csak tagadé eredményre
jutott, hogy t. i. nem kotényt jelent, mint régi szétaraink éllitjak, de hogy
hat voltaképen mi az a korcovat, 6 se mondta meg (. Szdzadok 40:205,
1906). Talan itt is a nyelvészet segédeszkozeivel boldogulhatunk. Valészi-
niinek tartom, hogy ez a korcovdt német jovevényszé, ebbdl: das kurze
wdt, a kurta ruha. Teljesen igy nem tudom ugyan sehonnan idézni ezt a
német kifejezést, amde a wdt szé (Zeug, Kleid; Gewand Sanders?!) régente
egészen kozonséges volt s nyelvjdrdsokban most is megvan, azonfoliil San-
ders szdtaraban ilyen idézetet taldlok: ,Minner in leichtester Kleidung
wir nennen das wohl in kurzem Zeuge, — eigentlich ohne den das kurze
Zeug bedeckenden langen Rock, in Hemdsdrmeln etc.® (a Kurz cikk végén).
Ebbdl s a magyar adatok 6sszevetésébdl azt kovetkeztetem mir most, hogy
a korcovdt ovig €16 rovid kabat, derék, zubbony-féle volt (vo. Egy zold
barsony korczouany veres ujjal, OkiSz), az amit a németek wams-nak, a
francidk pourpoint-nak neveztek. Pesti G. Nomenclaturdja csakugyan helye-
sen wams-nak forditja (. NySz.), a Schligli és Besztercei sz6jegyzék sze-
rint is ,bambusium’; ez pedig azonos a német wams, 6fr. wambais szoval.
A SchiSz-ben igy van:. ,bambusium doman |dolmdny] corzouag.* Megers-
siti nézetemet Murmellius széjegyzéke, mely a ruhdk f{olsoroldsiaban azt
mondja: ,Tunica kontds. — Tunica talaris bocaig wvalo ruha. — Tunica
pectoralis korsouagy* [igy]. Tehdt a korszovagy itt a bokdig valé ruhéval
cllentétben derékra vald oltozéket jelol. Ennek gy I csak iigyetlen kifeje-
zése a MA. latin forditasa (semicinctium, succinctorium,. PP-nal az utdbbi
helyett is semicinctorium) s e latinnak szolgai forditisa a PPB. németje
(Fiirschurz, Schurzband, az 1801-i Eder-féle kiaddsban: Schiirze) — Az
emlitett szdjelentés valamennyi eddig ismert idézetre taldl: ,Az szoknyinak
korczovadja* (NySz) a szoknyahoz tartozé derék. ,Menyasszonyli] korczova-
nyos szoknya“ (OklSz) szoknya hozzavalo derékkal. Vo. még: Egy korczvan
vdll kamukabol valo“ (OklSz). — :

t Ugyanez a sz6 lappang a vacak szb elbrészében, 1. Nyr. 30: 471. és v5. a NySz-ban:
iszdk : waydsack Nomencl. 1629. wadsack PPB.
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U. i. Ez a magyardzat mar meg volt irva, mikor végre: Takits Sin-:
dor a Szdzadokban csakugyan olyan oklevélbeli adatokat kozolt (1677-bdl),
melyekbdl jobban kivilaglik e régi szémak jeleniése, s adatai teljesen egy-
bevignak az én magyardzatommal: ,humerale ex anglico panno vulgo
korcovan; pectorale rubrum nigro serico et argenteo spago vulgo kor-
covan ; humerale rubrum seu korcovan; humerale vulgo korcovan.“ — Meg-
jegyzem még, hogy CzF. szétira a korcovdtot a keritést jelenté korcolat
valtozatanak tartotta; tovabba, hogy a francia corset (mellf(iz6) és corselet
(konnyii vért) széra is lehetne gondolni, de ezek hangzds és jelentés dol-
gaban kevésbé felelnének meg, mint az emlitettem német kifejezés.

SIMONYI ZSIGMOND.

A Mondolat csirdja. Régebben azt sem tudtak, hogy ki irta a Mon-
dolatot; kés6bb az irodalomtorténet kideritette, hogy a tulajdonképeni
Mondolat Szentgyorgyi Jozsef doktortél, Kazinczy egyik legjobb baratjaté!
eredt, s6t Balassa Jozsef azt is megidllapitotta, hogy e ,juchsbol* irott
mivecske mar készen lehetett kinyomatdsa vagyis 1813. el6tt ot-hat évvel
Most én azt szeretném bebizonyitani, hogy a Mondolat Gtlete még elobb
megfogamzott Szentgyorgyi agydban, hogy Szentgyorgyinek egy 1804. febr.
21-én  kelt levelében megtaldlhaté a Mondolat csirdja. Dr. Szentgyorgyi
igazan testi-lelki jobardtja volt Kazinczynak; mig Kazinczy Debrecen koze-
lében, Erscmjénben lakott, de még azontdl is 6 volt a magyar irodalmi
reformatornak testi bajaiban orvosa, lelki szenvedéseiben vigasztaldja, iro-
dalmi és nyelvi térekvéseiben tanicsaddja, hol buzditéja, hol mérsékidje. —
Fokép nyelvujité lazdt igyekezett csillapitani és a hévtél elragadott Kazin-
czyt egyszer komoly érvekkel figyelmezteti, mdsszor tréfds csipkedésekkel
inti a grammatika tdrvényeire, a kdzszokds kovetelményeire, széval a kon-
zervativ felfogas szempontjaira. — Sokat vitatkoznak, ritkdn egyeznek egy-
méssal a helyesirds, az 1j szavak, az egész nyelviijitds kérdésében, de
barmennyit vitdznak, barmennyire eltér is véleményok, baratsaguk rendithe-
tetlen marad. — Jéakarat sugallta tehdt azt az emlitett levelet is, amelynek-
els6 fele szemenszedett germanizmusokat hord Ossze, éppen gy mint a
késGbbi Mondolat, csakhogy ez utdbbiban az idegenszeriiségeket feliilmiljak
az cgymasra halmozott szdrnyalkotasd 1j szavak. —

Dr. Szentgyorgyit a ,bardiné*, a ,példiny- és Kazinczynak még
néhdny, kedvvel terjesztett 1j szava ¢és fordulata osztonozte, hogy ezt a
iréfat, ezt a ,juchs“-ot elkovesse; Kazinczy éppenséggel nem haragudoit
¢érte és bar a példdny-t6l s a bardiné-t6] ncm tagit, mégis megigéri, hogy :
nyomtatds ald készitett irdsaimat még egyszer megtekintem s valahol
lehet (Jriok. Most pedig hadd alijon itt a széban forgd kisérlet, amelytdl a
Mondolat ismeréi bizonyosan nem fogjak megtagadni a Mondolattal valé
rokonsagot. —

»Leg Detsiilhetébb Baratom !

Egyenetleniil betsiilnél engemet, ha magadnak bé hagynad esni, hogy
én olly egyrdntzd vagyok ; hogy én a’ Magyar irds-dlliték kozott, kik kozott
te igen felesG6 elovonddast fejezel meg, egy tiindoklé méangorlét kivannék

* Lidsd Kazinczy F. levelezése. A III. k. 647. 653. 656. 657. szamu levelei.
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jatszani, azzal sem fogsz meg adésitani, hogy az felyiilhajtds, vagy betétel
volna, hogy én az én gyakori elgallitisaimmal, olly rdhalgatatlanul a’ fiileidbe
fekszem ; az is érti magatol, és én is felyiil vagyok réla mutatva, hogy ha
én veled a’ Magyarsagra nézve felvenni alél allanék, bizonyosann a rovi-
debbet fognam hizni: hanem mind az csak onnan irja 8si ugrasat, hogy
valamint egyebekbenn a’ Te hozzdesésedre kevély vagyok, 1igy ezen vissza
nézésben kivantam az én nem elibe kaphaté eredeti részemet kiadni; s
mivel negyedik mddbeli sajitom nyelvemért a’ legkiilsébbet merni, kedvesen
veszem, ha nekem e’ felett kijovetelt adsz, tett-e’ redd valami benyomast
ezen alivételem, vagy nem ?
Sed tamen amoto tractemus seria ludo !“

KARDOS ALBERT.

Mankéczi Istvan viselt dolgai. Ezt a néhiny lapra terjedd kézirati
maradvanyt, mint ,féilbemaradt pikaréregény-toredéket* a Radvanszky-csaldd
zélyomradvanyi levéltaraban 6r1z6tt XVII. szdzadi mdsolatbdl irodalomtorténeti
bevezetéssel s egy lap hasonmasival Dézsi Lajos adta ki tijabban 1905-ben
a téle szerkesztett ,Magyar Irodalomtorténeti Ertekezések* c. gyijteménynek
4. szamaként. Eloszor folfedez6je, Dedk Farkas tette volt kozzé a Nemzeti
Hirlap 1875-iki" évfolyamdnak 166. (janius 17-iki) szdmdban. A tartalmanal
és népies nyelvénél fogva egyarant érdekes emlék Dézsi szerint a XVI. szd-
zad masodik felében késziilhetett. A kiado elébb a kézirat betdszerinti
szovegét kozli s aztan atirja ,eredeti kiejtés szerint* mai helyesirdssal. Az
atirds, illetdleg a kézirat eredeti kiejtésének megallapitisa egészben véve
helyes, csupan a kévetkezokre vannak észrevételeim.

A kézirat 167. és 168. lapjanak irnya alakja irnia-nak olvasandé és
nem irnya-nak. Az ny-es olvasas helytelenségét mir a Gyongyosi Szotar-
toredék biralatdban kifejtettem volt (Nyr. 28:263—264); a most trgyalt
nyelvemlékre vonatkozélag csak azt kell az irnya ejtés ellen folhoznom,
hogy ennek a kéziratnak a helyesirisaiban is jelent az y egyszer [ hangot
is, pl. eletyt életit (167. 1), lenny lenni (168. 1), k) zaggatia kiszaggatja
(171. 1) stb.

A kézirat 167. lapjan a Zenthbenek helynév nézetem szerint egyszeri
tollhiba, s nem valészinii, hogy Szent Benek-nek ejtették volna, amint a
kiad6 atirja, annyival kevésbbé, mert par sorral aldbb mar a kéziratban is
ez van: Szent Benedeken. Régioklevélben taldlkozunk ugyan Benk szemdély-
névvel (I. OKkISz.), de ennek a Benedek-kel valé Osszefiiggése nagyon
kétséges s a Szent-Benedek helynév tudtommal nem fordul eld rovidilt
Szent-Benek-féle alakkal.

A 168. 1. cufsogokhoz szintén csak tollhiba lehet cufsagokhoz helyett,
tehit egyszeriien igy lett volna atirand6: csifsdgokhoz. Ugyanazon lapon
az ismerkedék atirds nyilvan csak sajtéhiba, mert az eredeti helyet kétségie-
leniil esmerkedék-nek kell olvasnunk; a Czech orzagot pedig minden vald-
sziniiség szerint a XVI. szdzadban is Csehorszdg-nak ejtették s nem Cech-
orszagnak (v8. OklSz., cseh a.).

A 169. 1. s alabb is eldfordulé sido szonak a régiségben is zsidé volt
az ejtése (vo. Miklosich : Slav. elem.), a zs hangot azonban a régiek kozon-
ségesen s-sel irtdk. Ugyane lapon wendeghy uala otet csak tolthiba lehet,
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tehat egyszeriien igy lett volna atirandé: vendégli uala. Ugyanitt par széval
tovabb ,ittigen kedest kerdi tole* igy olvasando: ittigyen kérdést kérdi
tole. (A kiadé meghagyja betiiszerint a tollhibas kedest alakot.)! Ugyanilyen
hibdja az eredetinek a kuluafy, amelynek régi ejtése csak kurvafi lehetett.
(V6. a kovetk. lapon: kuruat s a 171, 1.: Kuruafy.) Batran atirhatta volna
a kiadé a helyes megifjledvén-nel a kéziratnak megh induen szavat is,
amelyrdl a lap alatt maga is azt jegyzi meg: ,Talan tolthiba ledvén, ijedvén
helyett.

A 170. . megh alkulvan alakja szintén csak tollhiba lehet, még pedig
ennek az a kozonséges, rajtunk is megesé fajtaja, hogy a mar leirt szétagnak
valamely betiijét (cz esetben az [-et) sebtében a kovetkezé szotagba is
becstisztatjuk. Tehat ezt is egyszerfien megalkuvdn-nak kellett volna atirni.
Ugyanezen lapon az Eélinwk-nek egyszeriien dlniik a régi ejtése, s nincs
okunk dljniik (O6lynik)-nek olvasni. Ami ragos alakjanak ejtését illeti (-nidk,
e h. -n6k), ezzel elég gyakran taldlkozunk a XVI. és XVIL szazadban (.
TMNy. 613.). Ugyane lapon vdroska h. vdraska olvasando.

A kézirat 170. és 172. lapjanak fel ugrodek szavat a kiad6 hosszii
6-val felugrodék-nak olvassa. Ezt nem helyeselhetjitk, mert a visszahat6
-0d képzore az amigy is it nem haté ugr-ik igében alig lehetne sziikség.
A helyes régi ejtés minden bizonnyal: ugrodék (ugr-od-ik), s ebben a -d
ugyanaz a gyakorité képzs, amely a szénak kozonségesebb ugor-d-ik alak-
jaban is megvan (. NySz. MTsz.). Az ugr-od-ik alak e nyelvemléken kiviil
masutt tudtunkkal nem fordul el5.? Egyébként ngr-ik : ugr-od-ik = jdtsz-ik :
Jjdtsz-od-ik.

A 171. 1. a hinnak alakot nem ok nélkiil irja a kézirat KkettGs n-nel,
mert igy olvasandé : hinndk (<< hivndk) s nem, amint ma irjuk és ejtjiik :
hindk. (V6. vinndjdk azaz vivnak, Zvonaricsnal, 1. TMNy. 257.)

Még csupan azt jegyzem meg, hogy a 173. 1. eldfordulé dorceget (a.
m. docogott) s a 174. 1. beniert (a. m. biinéért) valdszinilleg szintén csak
tollhibak a kéziratban, tigyhogy az el6bbit egyszerien ddcegett-nek, az
utébbit pedig badniért vagy biniért-nek kell olvasnunk.

ZoLNal GYULA.

Erdekes nyelvtani alakok. A foltétes modban a targyas irnd és irnck
régi nyelviinkben még igen sokszor teljesebb hangalakkal fordul el6:
irndja, frndjok v. irndjuk és irnéjok. Ebbél azt lehet kovetkeztetni, hogy az
elbeszé16 mult ird és irck alakjai valaha szintén igy hangzottak : *irdja és
irdjok, irdjuk, iréjok. Amde érdekes, hogy emezek el6bb elrovidiiltek, mint
a foltétes alakok. Az egyes szamu *irdja egyaltalin nincs még kimutatva
nyelvemlékeinkbdl, a tobbesszamu teljes alak is igen ritka, eddig csak négy

t Csak megemlitjiik azt az Otletiinket, nem lappanghat-e itt az a kiildnis kides sz,
amely kiilonben csak az EhrK. kidesség szavaban fordul els ‘kivancsisdg, tudidsvigy’ jelen-
tésével (vdo. NySz.). Ha a kedest-ben kérdést latunk, akkor foltiind mellette a tirgyas igealak.

A szerk.

t Simonyi ugyan ,A magyar gyakorité és mozzanatos igék képzése“ c. dolgozataban
(NyK. XVL és klilbnnyomatban is) a gyakor. -d példai kozt az ugord- mellett Ilosvaibol egy
ugrodgyon alakot is idéz, ez azonban nincs meg az illetd helyen, legalibb a RMK-ban (a
47. s 48. vszakban ugordjdl és felugordék).
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adatot ismertiink (mind a négyet a TMNy. kozli 614. 1) : megh fokdossaiok,
meg adayok, oztoyok, mind a hirom dunantili levelekbdl (a negyedik adat
kétes). Erdemes lesz tehat megemliteni, hogy 6bb hasonlé alakot taldlunk
most azokban az ugyancsak dunantdli s ugyancsak a 16. szdzad kozepérol
valé levelekben, amelyeket az imént tett kozzé Komdromy Andras a Tor-
ténelmi Tarban (1907): Végre ki jotiek vala, de az volgybdl nem bocsdftojok
fol (igy, 396. 1.). ,Nem tudhatdjok, magyar-e vagy torek. Lora aliink, meg-
latnajok, micsoda féle emberek volndnak® (401.) Az egyik vajda szolgéjat
utannok kildejek, az veszprimi porkolabot vissza hindja (u. o.) Parantsolt vala
kgd, hogy falunként az szegénséget szekerekkel hirdetnéjek és behozatnajok
az mivre, kire . . . regestom szerént red hirdetdjek* (415). — Mindezek
tihanyi és papai levelekben fordulnak eld, s ez jol taldl avval a ténnyel,
hogy a nyugati nyelvjirdsteriileten, nevezetesen Gocsejben a foltétes mod-
nak egyes személyei még ma is teljesebb hangzasuak : megfozneje, évennejik,
meghiznaik stb. — A Komaromy A. kozolte levelek sok més tekintetben is
teljesen megérdemlik nyelvészeink figyelmét. Kar, hogy a kozl6 nem tartotta
meg jobban az eredeti helyesirast. Kiilonosen a maganhangzokat modernizalta
és sok esetben hibasan, pl. jiing és joné e h. jono (jéne), jové e h. jovo
(jove), minomi e h. mindmi (minemf) stb. Tovdbba: Imrehét 389. e h.
Imrehet, kornyiiben 393. e h. kornyilem, onnan sem marattam kdrossa
399. e h. kdrossd, virradéan 404 e h. virradolan ? nostelom 419. e h
nosztetom ?
KovAcs ASZTRIK.

A szocidlizmus szaval. Az uj vilagnézettel,’ a szocidlizmussal 1j
szavak, szdlasok keletkeztek, a meglévok uj értelmi drnyalattal boviiltek. Ime
egy csomé beldlitk : Az uralkodé osztalyok tagjai s kész cszkozei: a csuhdsok,
feketék, szennyes reverendak, -hecckaplianok, a holtkéz : a bdrkabatosok, ezer-
holdasok, kozottiik a zabonbdn (Ugron), a fekete grof (Andrdssy); a munkds-
nyizé munkaltatok, rabtarték, kutyaszovetség (ennek torténete van), az uszi-
tok kutyaszovetsége, . kik iidvnyalasokkal hizelegnek a nemzetbdlvanynak
(Kossuthnak); a tokések, uzsorahdsok, profitlovagok, kamatlibfélistenek s
végiil a hdjas nyarspolgarok. Mindezeket nemcsak széval, de helyesirassal is
fajmagyar és fajmagyarkodd honffyaknak, hazaffyaknak, honhazaffyaknak kell
bélyegezni, mert nemzetiszin masziaggal elbdditjak a kizsikmanyolt nép-
osztalyokat és ezt a nacionalizmus szent jegyében teszik. Ez az Azsia szavazo-
csorddjaval nem nép-, hanem osztilyparlamentet tart, melyben a parlamen-
tarizmus utonalléi (a képviselGk) zsivanybecsiilettel, becsiiletharamiaskodassal,
bakonyi betyarizmussal, pandurénkénnyel rabszolgatorvényt, kancsukatorvényt,
derestorvényt hoznak s megteremtik a bérrabszolgasigot, kozikuralmat szémo-
zott és szamozatlan kozakokkal (rendérokkel). Kovetik ebben a vilagzsandart
(Németorszdgot), ki magasan tartja a zsandarzaszl6t. A kit6rd harcban nem
egy munkast, nem egy kozakot utolér a végzete, ez a munkassors és a
kozdksors. Szennylapjaikkal, szemétlapjaikkal megragalmazzak, profitdiihiik-
ben, profitéhségiikben egész politikdjukkal kizsikmanyoljak, kiszipolyozzik,
kifosztjdk az ontudatos, osztilytudatos munkdsokat, a kérges tenyért, a mun-
kas testvéreket, elvtirsakat, a munka rabszolgait, a munka pariait, a prole-
tarokat, kiket hazatlan bitangoknak neveztek. Ehbérért, inségbérért dolgoz-
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tatjdk oket. De megnyilvanul a tomegakarat. A munkassig szervezkedik s
szakszervezeteket, szakcsoportokat alkot. Ezekben a munkasok foglalkozdsai
onérzetesebb neveket kapnak, igy a cselédeket hdztartisi munkdsndknek, a
pincéreket kavéssegédeknek, a tanoncokat ifjimunkdsoknak nevezik. A szer-
vezetek tagjai partadot fizetnek, hogy sikeresen felvehessék az osztalyharcot,
az osztdlykiizdelmet, a bérharcot. Fegyveriik a sztrdjk, sztrijkolds és az
amerikazas (lassan dolgozas). Osztilyvaksagukban akadnak oly munkasok is,
kik osztdlyhelyzetiiket, osztalyérdekiiket fel nem ismerik's beallanak sztrajk-
bontdéknak, sztrijkior6knek. A torténelmi materializmuson, helyesebben tkono-
mizmuson épiilt szocializmust ,félreértik azok, kik azt hiszik, hogy csak
kenyérdllamot 6hajt létesiteni, holott mindenkit szellemi javakban is akar
részesiteni“. .
Nagyvarad. KARDEVAN KAROLY.

Kardcsony. Ennek a szonak egész irodalma van, s a szlavistdk mind
megegyeznek abban, hogy a mi szavunknak ercdetije a bolgar kratsun (t6t
kratsiun, orosz korotsun ; szlav eredetii az olah craciun is, noha Schuchardt
ezt tartja eredetibbnek, I. Nyr. 15. k). De magdnak e fontos szldv szénak
az eredetét sok taldlgatds és okoskodas utdn sem tudtdk folderiteni; leg-
ujabban Melich is megvallja: ,A szé eredete mind ez ideig nincs tisztizva,
s az én fejtegetéseim sem viszik elébbre e fontos sz eredete kérdését
(Szlav jovevénysz. 2:311). Es mindazok, akik foglalkoztak vele (Miklosich,
Budenz, Petruszewicz, Asbdéth, Melich), megfeledkeztek a derék L esch-
karol, aki rég eltaldlta a szonak helyes és biztos magyardzatat. Ide teszem
az egész nevezetes cikket Leschka Istvinnak Budan 1825-ben megjelent
Elenchus vocabulorum -Europaeorum cumprimis Slavicorum Magyarici usus
c. kényvébdl, ahogy a 111. lapon olvassuk:

JKardtson, kardtsony, festum natale Christi, Weihnachten, factum est
ex slav. Kratsun, Kratsaun, quod descendit ab adiectivo krdtky, brevis,
krat$j, brevior, neykrat$j brevissimus: quia illo tempore, quo festum natale
Christi celebratur, dies sunt brevissimae; ex modo comparativo kratsj,
russ. korotsj [igy], fecerunt Slavi pro more suo, substantivum kratsin,
Russi korotsin, ex quo facile formatum est Kardtson. — Nota. Plerique
eruditorum Magyarorum volunt deducere Kardfsony ab incarnatione, quod
sit festum incarnationis (vid. Gram. Debr. p. 339 et Hung. in Parab. p,
31) ... Sed Slavi sine dubio tempus hocce a brevioribus diebus prius
kratsiin, korotsin appellabant, quam conversi essent, ergo priusquam de
incarnatione Domini aliquid scivissent.*

Leschka ezt 1815 tajan irta, de konyve csak 1818-ban bekovetkezett
halala utan 1825-ben jelent meg. Idékozben ugyanilyen magyarazatot adott
Palkovi€, cseh szétariré (Bohmisch-d. Worterbuch, Prag 1820): . Kratsun sl
(hung. karacsony), sfich] wdnoce. Dies Wort scheint uralt und von kratssj,
russ. korotf§j, zur Andeutung der Tageskiirze gebildet zu sein; wdnoce,
entstanden aus Weihnachten, ist weit jiinger* (id. Archiv fiir slav. Philo-
logie 11:627). Vondridk is emliti a szo6t az -un f6névképzd targyaldsiban s
tgy latszik szintén igy szdrmaztatja: ,bg. [bulgarisch] krafsun, slovak.
kratsun ,Weihnachten’, r. korotsun Christabend; dagegen weissruss.
korotsun, Krampf und vorzeitiger Tod, Damon, der das Leben verkiirzt.*
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A magyarazatot meger6siti a téli napfordulénak latin neve, bruma,
amely nem egyéb, mint a brevis szénak Gsrégi egyszerii kozépioka:
*brevima, tehat a. m. a legrovidebb (nap); 1. Bréal-Bailly : Dict. étym. latin
[és Schrader: Reallexikon 393. A szerk.]

MARIANOVICS MILAN.

NEPNYELVI HAGYOMANYOK.

Szé6ldsmagyarazatok.

Becsapddott, mint a kefek(té. Az egyszeri kefekotoé keféit arulta a
vasaron, Odament egy parasztember; vasarolni akart. Ki is vélasztott egy
kefét, de mert dragalotta, otthagyta. Azonban mégis meggondolta magit, s
mert a kefe jo is volt, visszajott érte. Meg is vette az elébbi 4ron, de mig
ott alkudozott a jové-mend vasarlok kozt, észrevétleniil elemelt hdarom kefét.
Azéta arrél, aki valamivel nagyon becsapédik, az a szolas jarja: ,Becsapé-
dott, mint a kefekot6.“! (Bajna, Esztergom m.)

Eggyé vdll, mint a Szalai haluskdja. Oreg molnar-legény volt Szalai.
Egyszer, mikor 6rl6sok érkeztek buzaval a malomba, a gazdaja meghagyta
neki, f6zzon tiz 6rlds szamara vacsorit. A legény bement a malomba és
hozzd is latott 2 haluska készitéséhez. Azonban sajnilatos szakédcsbeli téve-
désbdl hideg vizbe szaggatta a haluskat, vigy hogy a tészta mind oOsszeta-
padt. A fiatal molnirlegények gtinyolodtak vele: Nem forr a vize Szalai
bicsi! Eggyé valt a haluskdja! — De a tréfds terméscetd ember kivagta
magit: Dehogy vilt eggyé ! Esznek abbol tizen is! — De ami valami iigyet-
lenség kovetkeztében nem sikerill, arrél ma is azt mondjak: Eggyé vilt,
mint a Szalai haluskdja. (D.-Radvany, Komarom m.)

Mikor lesz Hetényen itéletnapja ? Ezzel a kérdéssel nem tandcsos a
kiilonben csendes hetényi ember elé allitani, mert az egyszeribe feldithodik
téle. A dolog megértésére sziitkségiink van egy kis helyrajzi ismeretre,
Hetény népe — férfiak, asszonyok egyforman — mindenféle kereskedéssel
foglalkoznak. Jarjak a vilagot és soha sincsenek otthon. Igy valdsziniileg még
itéletnapkor se lesznek otthon, tehit a feltimadids nem taldlnd honn ket s
igy 6! sem timadhatnanak. (Hetény, Komarom m.)

Kihtiziak a madari gydpre! A radvanyi molnar-legények kozt —
mint a faluban beszélik — valamikor az az épiiletes szokas jarta, hogy —
ha Osszekiilonbbztek egymassal — megfogta a gybztes az ellenfelét a labanal
fogva s gy vonszolta maga utin a foldon. Egyszer egy legény ily mddon
rancigilta a tarsit s észre sem vette, hogy mar rég elhagyta a falut és mar
kiinn van egészen az izsai révnél, De még tovabb is akarta hizni, Az arra
jarok gy latszik megsokallottdk mar a latvanyossigot és rdkidliottak a
buzgdé legényre: Ugyan hova hizod mdr, hisz mindjart kint leszel a ma-
dari gyopsn! Azéta a faluban annak, kit meg akarnak fenyegetni, azt
mondjak : Kihizlak a madari gyspre! (D. Radvany, Koméirom m.)

GaLampos DEzsO.

t V5, ezzel Szentjobl Szabé Laszlé ,Ax egyilgyd paraszt® c. elbeszél6 kdlteményét.
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.Bele bészeledett mint Dégi Panna az Ur angyaldba*. — Dégi
Panna ma is él6 r. kat. asszony Makoén, ki buzgé imadkozas kozben, ami.
dén az Ur angyalarél sz6l6 imadsagot mondta, megzavarodott (de nem eszé-
ben) s zavaraban igy kialtott fel : ,Ennye! egészen bele bdszeledtem az Ur
angyalaba.* — Olyan alkalommal hasznaljak, mikor valaki beszédjét Ossze-
vissza zavarja.

,Biztam mint Csatos a lepényhez* . . . (s utoljara kenyérhajat sem
kaptam ) — E kozmondas eredetét nem tudom; olyankor hasznaljak, mikor
valaki bizalmaban, reménységében csalatkozik.

(Makd 1886.)

VARGA IMRE.

Természetrajzi mesék.

1. A hegyek keletkezése. A hegyek keletkezése Jézus mennybemene-
telével van kapcsolatban, A mennybemenetel pillanataiban amint Jézus lassan-
kint emelkedve elhagyd a foldet, a fold felillete — amely akkor teljesen
sima volt — szintén emelkedni kezdett utdna. Jézus visszapillantvin kezével
intett, erre a f6ld megdllapodott s tigy maradt az a mai napig.

(Heves-Aranyos, Heves m.)

2. Mdriakép a buzaszemen. Isien a novényzet teremtésekor egy oly
novényt akart teremteni, amely a fold lakéinak mindenkor emlékezetébe
idézze az 6 anyjat: a boldogsagos sziizet. Igy hoza létre a mindennapi
kenyeriinket adé névényt, melynek magvait elldtta anyjanak képével : a bizit.

(Eger.) BrEnkOCzY EmiL.

Csaladnevek.

Aliz. Ander, Bacsé. Bandi. Barké. Bartos. Bence. Bibo. Bédi. Bodolai.
Borcsa. Boresicsi. Buda. Buna. Cimbor. Csabai. Csere. Csorik. Csuka. Csu-
kas, Deme. Dinka. Doban. Efri. Foris, Gandi. Geci. Gires. Giro. Gocsman.
Géca. Gyerké. Gyorke. Gyurka. Hammas. Islik. Istok. Jonas. Jani. Kajcsa.
Kalit. Kaplar. Koszta. Kosztarab. Kope. Kopecsiri. Kopefalnagy. Kuti. Macai.
Matis. Mihék. Mina. Mdda. Panuca. Papéci. Papok. Pari. Partin. Pater.
Peltan. Pista. Plésa. Pozsir. Piinkosti. Pajor. Sandi. Sdnek. Sara. Szakai.
Szaszbacsd. Szén. Szonda. Tomos. Tiirkosi. Totpal. Vancsa. Vernika.

(Hétfalu, Brass6 m.)

CserkO GYULA.

Szo6lasok.

Eszter, Peszter, gyepmester !

Lajkd, Pajko, tehénzsacskd, Iki-biki, Bernat.

Koj és Kdgya szomszédfalvak. A kéji harang azt kongja:
.Kdjon, Kégyén nincsen kenyér“.
— LAd az Ur, &d az Ur*
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felel rd a kdgyai harang.

Babona, babona vidd félre,

Szappankoré rantsd félre. (Kuglizdsnal mondjék.)
Hogyha mosol pénteken,

Meglatszik az ingeden.

Majd kit6tik a bolondok esztendejét.
Megillott az 1it6: elhallgatott.
Nem fiilik a foga hozza: nem szaja ize szerint valo.
Felaszik az alla.
Kardalészaban van valami: szanaszét van.
Vakulj magyar, ne lass tot.
Okér kend ahho. Lt kend ahhe,
Nap mint nap gy van. (Egyik napon tgy van, mint a mésik napon.)
Nap nap utan késik: tobb napig.
Megverte a potyeszt: jollakott.
Nem vét a se hét se eleven.
En is az G vallisan vagyok : partjan.
Minden miilhatatlan megteszem : minden bizonnyal.
Dfzs1 Lajos.

Kovetni a halottat. (A paprél mondjik, midén a hallottas hdzban a
koporsé elott a szokasos egyhdzi imadsigokat elmondja vagy részben
elénekli.) .
En mar rég nem vagyok az apdm hazinil, a magam kenyerese vagyok:
a magam gazdaja, 6néallé vagyok.

Elallogalni az id6t: haszontalan alldogalassal tolteni az idét.

Botolni a fakat : (Kalocsa ¢s Zeliz vidékén : csonkolni) egészen ledgazni,
lenyesni.

Tonkre ment egész a gyiikeréig : teljesen tonkre ment,

Eszrej6 a masina: hosszas dorgolés utan nagy nehezen langra kap a gyufa.

(Esztergom vidéke 1890.) Horr6st RUPERT.

Kitéggya, mint Cini a szamarat. (Akkor mondjék, ha valaki hazugsa-
got hazugsiaggal tetézve ad eld.)

Nines helyi, mint az igazsdgnak.

Csiing az essd laba. (Az ég be van borulva.)

Rosszabb a hatraménésné. (Nagyon rossz.)

Osszehuzza magat, mint a guta a komra végin. (Oktalan félclem
gunyolasa.)

Ugy elillant, mint a kdmfor. (Akkor mondjak, ha valaki észrevétleniil
elmegy, bucsuzés nélkiil.)

Méma rajta van a rossz ing. Méama farral kelt fel. Mama ballabbal
lépett le az dgyrél. (Ha valakinek rossz kedve van.)

Osszeszedte a baburuhit oszten elmént. (Akkor mondjdk, ha valaki
haraggal tavozik.)

Malom utdn valé vasirnap. (Sohal)

Majd ha Krisztus elogydn Kassard’, pegyig még el se ment. (Soha.)
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Annyit ér mint Németorszdgba’ egy nix. (Semmit se ér)

Megy bele, mint bdgdbe a garas. (A j6 étvigyu emberre szoktik
mondani.)

(Heves megye keleti részérdl.) Jurassa ENDRE.

Téjszok.

tumbdini : kiméletleniil vagy O6vatossig nélkiil hengergetni pl. vala-
mely csomagot. (Bacs m.)

szaval : szavaz. (Bacs m.); szavalok erre v. arra.

szavaz : szaval. (Bacs m.); beh szépen szavaz,

erdsen szokni ehez a vizhez: bajosan, nehezen.

telekelt fold: gondozott. (Bacs m.)

Jris torésii: nemrég széntott s boronalt. (Bics m.)

hodinnye : teleld dinnye.

zabldbas : a kétagli villdhoz hasonld, s a szekérrud feltdmasztisira
szolgal, melyre a ponyvat feszitik ki, zabot tsltvén bele a lovak elé. (Hét-
fald. Csdngo.)

sziikds ; sziikséges. (Baratos.)

szivanyos : a nehezen valé gyepesfold dsiskor. (Baratos.)

Pritesi, maci = csiké hivogatd. (Haromszék m.)

cseka, cskii = diszné hivogatd. (Haromszék m.)

cuga, cuguca = disznéhivogato. (Kolozsvar.)

pirt, piri, piri = csirke hivogat6. (Héromsz. m.)

pij, piij = pulyka hivogaté. (Haromszék m.)

dolé = tavolsdg mérték, pl. hany dolo (= doll6) az a hely ide?
(Bacs m.)

FoLop ADORJAN.

elodia : lakds; leginkabb valami nagyobbszerii — kastély-féle.
Szeprence = vizen uszé morzsalék,

zenko : jobarat.

hocide az istoridf: add ide a konyvet.

elgabdncolok valahogy: valahogyan csak elmegyek (ha rossz az ut.)
kajla = kamasz, iigyetlen.

bocolészni: tantorogni.

(Kolesd, Tolna m.) Koritsinszky OTTO.
bika : lokomotiv kajdina ! rintotta
budorka : uborka lamozni : a kendervirdgat leverni
cofli : posztécipd lobi : konnyii felslto
Jenndll6 : szekiény messzisziile : tavollakd Oreg anya
figurds : tréfas OkOrtyuk : kappan
guci : gundr patakos : saros

islang : pillangé piso : csikéd
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ponk : pok

puppere : denevér
repeget (fat) : fat vig
riba: liba

IZENETEK.

tdlé : talyog

téka : kacsa
sigonszile : dédanya
drtiles : szabadidé

szoplat: szoptat
(Sarkoz, Decs.) TARczAr Lajos.

IZENETEK.

B. u. é. k. minden jéakarénknak !

1. J. Ebado sohase jelentett balkezes hazassidgot, mint Réthei Prikkel
M. dllitja (MNy. 3:299.). Ez csak hibas kovetkeztetés Gvadanyinak a NySz.-
ban idézett mondatibdl: ,Rossz életii, s él csak ebadoba. Rendesen csak
igy, mint hatdrozé fordul elo, s hogy sokkal é&ltalanosabb jelentése van,
mutatja mindjart a NySz. masik idézete, Konyi. J. Hadi roménjabol: ,Radivoj
gyors volt szaladdban, egy erdében meg is ment volna valdban. De bezzeg
Juranits volt az eb-adoban, mert beesett szegény a nyomorgatoban [a torokok
kezébe esett].« Ugyanezt mutatjdk a MTsz. népnyelvi idézetei: ,/¢f hagyott
benniinket ebadoba: cserben hagyott. Oda jdr az ebadoéba: kéborol,
koszal.« — Tobb félreértés is becsuszott az egyébirdnt érdemes és érdekes
tanulmanyba. Pl. a csdcsképd (292.), mint mar S. I. forditasa mutatja ‘mammi-
formis’, nem csécs-arcit jelent; a kép sz6 Altalaban vminek a kiilsejét,
alakjat, formajat is jelentette a régieknél (I. NySz.), pl. Ovig lednyképiivek,
azon alél halmdduak (Decsi: Préd.). Olyan képii vala Istennek @ dicsé-
sége (JordK.).

Bekiildott kdnyvek. Volf Gyorgy oOsszegyiijtott munkai. Kiadja a
M. T. Akadémia tamogatasaval Dr. Demeczky Mihaly, I. k. (Franklin t. Ara
10 K). — Gombocz Z. Honfogl. elétti torok jovevényszavaink. (Nytud.
Tars. 3 K.) — Koltai V.: A m. kereskedelmi nyelv és stilus. (Kiilonnyomat a
Keresked6k Konyvébol) — Apor Dezsé: Az ikerszék. Tanulminy. (Bpest,
Engel S. Zs. nyomdija)). — Pronai A. Csaplar B. emlékezete. (Szt. Istvin
tarsulat, 80 f.). — Kazinczy F. levelezése. 17. k. (Akadémia. Ara 10 K). —
Fab6 Bertalan: A m. népdal zenei fejlédése. Ezer kétapéldaval, szdmos hason-
massal és képpel. (Akadémia. Ara 24 K.).

Koltok és irok. Eletrajzok a koltészet és irodalom korébdl. Kiadja a
Kisfaludy-tarsasag : Ferenczi Z. Csokonai. Radé A. Dante. Csengeri J.
Homeros. Katona L. Petrarca. (Franklin t. Egy-egy k. 2 K 501{.) — Gardonyi
(. Atkozott jozansig! (Singer és Wolfner) — Mikszath Almanachja
1908-ra (U. 0) — Aranyi M. Pari[z]si levelek és tanulmanyok. (Athenaeum.
3 Kor.).

Bekiilddtt kéziratok. Weiner I. Gyermekjatékok. — Veré L. Vindor
magyarok. — Asbéth O. Zomok és zomak. — Lacké G. A képzok eredete.
— Bérczi F. Felkoszon, — Csefké Gy. Hétrétd stb. — Sztrokay L. Potlas
a Helyes Magyarsiaghoz. — Zolnai Gy. Brasséi és brassai.






