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MAGYAR ELEMEK AZ EUROPAI NYELVEKBEN.
(Mutatvany Die ungarische Sprache c. kényvembdl.)t

A miivel6déstorténeti kutatdsnak mintegy szalldigéjévé valt,
hogy minden nép sokat tanult és sokat vett 4t mdasoktdl. Igy a
magyar nép is igen sok miivel6dési elemet vett 4t a megfelelé
szavakkal egyiitt azoktél a népektsl, amelyekkel a nemzetek
sorsandl fogva a torténelem folyamdn érintkezett. De az egy-
massal tartdsan érintkezé népek kozt a hatds rendesen kolcso-
nos (hacsak az egyik nép teljesen bele nem olvad a masikba).
Jollehet a magyar nyelvre vonatkozoélag egyeldre csak valamelyes
pontossaggal is alig allapithatjuk meg, hogy mit vett at és mit
adott mas nyelveknek, mégis méar ama kevésbdl is — amit eddig
tudunk — kitiinik, hogy a mérleg egyik oldala j6forman folér
a mdsikkal. Zavarolag hat ez irdnyti munkéalkoddsunkban ama
forrasok egyenl6tlensége és kevés volta, elégtelensége is, amelyek-
bdl a jovevényszdkra vonatkozd eddigi értekezések merithettek.
Az erdélyi-szaszban, a romédnban és a ruténban meghonosodott
magyar szavak az illeté é16 népnyelvekre vald tekintettel — s
ezért meglehetds teljességgel — vannak kimutatva, de az egyéb
északi szlav nyelvekben és valamennyi déli szlav nyelvben a
magyar elemek csupan irodalmi, f6képen szotari alapon van-
nak targyalva, a szétarak pedig jorészt csak foliiletesen, hidnyosan
veszik tekintetbe a népnyelvet. Az eddigi vizsgalatokbdl mar
megallapithatni egyrészt azt, hogy a magyarsigra legerésebb
hatdssal voltak a déli szlav nyelvek, a romdn pedig a leg-
kisebbel, masrészt azt, hogy a magyar legerGsebben hatott a
romanra és a déli szlav nyelvekre (szlovén, horvat, szerb), az
északi szlav nyelvek koziil a tétra meg a ruténra; emlitésre
méltd befolydssal volt tovdbbd a magyarorszagi német nyelv-
jardsokra s egy kevéssé hatott a lengyelre is.

Szdzakra riig mdr eme folsorolt nyelvekben a kimutatott

4 Prohdszka Jdnos forditisa, a szerzének egy-két javitdsdval.
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magyar jovevényszok szdma. Az olyan szok, mint vdros,
biro és egyebek messze elterjedtek a balkani szldv nyelvek-
ben, s6t még a torokben is taldlunk magyarbol vett szavakat.
E sz0k kozill egyeseknek nagy miivelodéstorténeti jelentSségiik
van. Figyelemre mélté pl., hogy a magyar Rdkos sz6, amely a
leghiresebb gyiiléseknek, a magyar orszaggyiiléseknek a helyét
jelolte, a szomszédos nyelvekben mindeniitt elterjedt, még pedig
‘vinaros gyiilés, zajongas, zendiilés’ jelentéseében: cseh rdkos,
lengyel rokosz, rutén és orosz rokos. (Régebben ezeket a magyar
rakds szob6l magyaraztdk; de a mi magyardzatunk helyessége
mellett szol az, hogy még 50 évvel ezel6tt Schroer az észak-
magyarorszagi német nyelvjardsokrdl sz616 munkajaban' a Rakosdh
v. Ragusch szot orszaggylilés’ jelentésében emliti).

Az oroszba természetesen csak nagyon kevés magyar szo
jutott el, mindazonaltal az imént emlitett Rdkos-on és a még
aldbb emlitendé katonai kifejezéseken kiviil megtaldljuk a szdlids
szOt is, amely tgyszélvan fél Eurépan &t dtat tort magénak;
megvan az oldhban,®> bolgdrban, szerbben, horvitban és a
hazai német nyelvjardsokban; oldh vagy szerb kozvetitéssel
juthatott a torokbe, tovabba a totba, csehbe, ruténba és a len-
gyelbe, a lengyelb6l eljutott az oroszba, és végiil az oroszbél
utat taldlt a nyelviinkkel rokon votjdkba is.

Mar most ha pontosabban vizsgéljuk, hogy voltaképen mit
is vettek &t a magyarbol a tobbi eurdpai nyelvek, azt latjuk,
hogy ezek az atvett sz6k szoros kapcsolatban voltak bizonyos
miivelddéstorténeti hatdsokkal, s a magyarsidg hatdssal volt nem-
csak a hazai, hanem a tdvolabbi népekre is. Els6sorban a
magyarsdg hadi erénye és hadi dicsésége az, ami
valamennyi eurépai nemzetre maradandé benyomast tett. Kivalt
konnyit lovassdgunkat utdnozgattdk mindeniitt® és a huszdr név-
vel egyiitt egész csomdé magyar kifejezés jutott bele a legtobb
eurépai nyelvbe.

Egy német, Apini Zsigmond, mar 1728-ban a kovetkezd
magyarboél atvett szavakat emliti Glossarium Novumdban (Niirn-

1 A bécsi tud. akad. kiadvidnyaiban (Sitzungsberichte) 1857— 59,

% A tobbi nyelvekbe jorészt a nomadd oldh pidsztorok kdzvetitésével juthatott el.

3 Az elsd francia huszirezredet 1637-ben alkottik magyar huszirszokevényekbdl ; az
elsd orosz ezredet pedig Nagy Péter idejében, 1707-ben szintén magyar legényekbdl
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berg) :* ,Ballasch (Pallasch): machaera, ensis hungaricus“ = m.
pallos. ,Heiducken: d. i. ungarisch Fussvolk; Ungaricus pedita-
tus, famuli Hungarorum, quibus originem debent vestitu ornati“
=m. hajdu. ,Hussaren: hussarones, qui sunt Hungarorum levis
armaturae equites, item equites Pannonici, equitatus hungaricus.
Tolpatschen : pedites militiae Hungaricae“ |Schmeller Bayri-
sches Worterbuch-jdban Tolbatzen mar a 17. szazadbdl van
idézve|=m. talpas. |V6. még Pandur, mely régebben szintén a
gyalogsdg egyik neme; Pandurenklinge Kaltschmidt; Panduren-
messer Scheffel, Trompeter 9. Stiick.| ,, 7schaicken oder Tschinackl:
cymbae Hungarorum® = csajka és csonak. Emellett vannak a
németben a katonai folszerelésre vonatkoz6 magyar szdék is;
igy: Attila, Dolman, Pekesche, (bekecs, bekes), Tschako, lengyel
helyesirassal Czako = csaké, Kalpak, Tschismen, Tornister (a
danba is eljutott; farisznya, régibb faniszira, 1. e szérol G.
Meyer Indg. F.) és Kantare; gy latszik a Sdbel v. Sabel is a
magy. szablya szon alapszik.

A francidban a hussard-on kiviil (régebben houssard
is) a magyarbol valok még: pandour, talpache, dolman, schako
vagy shako, colbac (colbak, colback) és soutache (sujtds; Schoi-
tasch, platte, feine Schniire, besonders am Husarentschako’,
mondja Sachs-Villatte szotira), ebbdl soutacher is sujtdssal
szegélyezni, soutachieren’. A sziik, testhezdllo lovaglonadragnak,
a huszarnadragnak francia neve: Hongroise.

Az oroszban a gusar azaz huszar’ mellett megtalaljuk
még ezeket: dolman vagy doima, mentik (mente), vitazket
(vitézkotés), tsako (ma mar elavult), sarsam (szerszam, szintén
elavult), sabla; a huszarkdpdnyeg orosz neve vengerka azaz
[magyar koponyeg’. Sokat bongészhetiink e tekintetben a lengyel
szOtarbol: husarz és huzar, szereg (sz=s), dolman, bekiesza,
kuczma (cz= cs), forga (forgd), deresz, kopia, dobosz; a magyar
sipkat is magierka-nak nevezik. Az emlitett magyar kifejezések
koziil sok a déli szldvban is meghonosodott, igy pl. a
huszdr, baka, hadnagy, sereg, harc, csata, vdr, sipos, sip, dob,
esdkd, bakkancs, kard, pallos.

Az angolban hussar, pandoor, dolman, az olaszban:
ussaro, pandurro, sciacco vagy giacco stb. — Néhany durva
karomkodast is megtanultak szomszédaink a huszaroktol; Hauff

t Kozblve volt miar Nyr. 1895. Az 1894—93-i éviolyamokban szintén van tabb hasonld
kozlemény.

7%
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elbeszéléseiben eldkerfil ez a kiilonds mddon Aatalakult magyar
karomkodas: Bassa Manelka, és egy svajci konyvecskében!
Harras Rudolf diihtsen kidltja: Bazom a feremtele!

Kétségteleniil a magyar kocsi az eredetije a kovetkezd, fél
Eurépaban elterjedt szavaknak :® ném. Kutsdhe, franc. coche (ebbdl
cocher), ang. coach, spany. codhe, olasz cocchio, flamand goetse,
svéd kusk, lengy. kocz, déli szl. kocija és (bolg.) kocij, torok
koci stb. MegerGsiti allitdsunkat az a koriilmény, hogy a nyugati
nyelvekben e sz6 a 16. szdzad el6tt nem fordul el6, a magyar-
ban pedig mar a megel6z06 szdzadban kdzhasznalatd volt. Leg-
régibb német alakja Gotschi, Gotschi Wagen volt s ez valdban
meg is felel az eredeti magyar kocsi szekér alaknak, ami annyi,
mint Kocs-bol (Komarom m.) valé szekér. Tudnunk kell, hogy
e helység fuvarosai kozvetitették a 15—16. szdzadban Bécs és
Buda kozott a forgalmat. A 16. szdzad elején Magyarorszagon
jart kiilfoldi kovetek dicséréen, elismeréssel irnak a kocs-i szeké-
ren valo kellemes utazdsrol. Herberstein orosz kovet igy ir
1518-ban:

.Am zwainzigsten Aprilis, fuern also ab gen Wien, . . . fueren auf
Kolzschi Wignen [olv. Kotzschi], die man also nent nach ainen Dorff bey
zehen meillen dishalb Ofen, die mit dreyen Pferden neben ajnannder lauf-
fenndt gefurt werden, . . . und laffen in tag und nacht von Ofen gen Wien
sein wol gemesner zwo und dreissig meillen, und fuettern doch alle mall
nach sechs oder funff meilen, und zu Rab am mittl des wegs namen sie
anndere Pfirdt, und ist ein gar bequeme fuer®. . .

A magyar kirdlyi udvar 1494—95-iki szamadokonyvében a
fuvarosnak a neve currifer de Koch, azaz kocs-i fuvaros, aztan
meg egyszerfien kochy azaz kocs-i ember, s ez a koriilmény a
kocsi sz6 eredetére vonatkozolag minden kétséget eloszlat.

Egy mas fogalomkorben is erdsen mutatkozik nyelviinknek
a szomszéd népek nyelvére tett hatdsa, t. i. az 41lami életre
s az ezen élet egyes mozzanataira vonatkozo kifejezésekben. A
mult szazadban, kivalt az 1867-iki kiegyezés Ota a hazai nemze~
tiségek nyelvét teljesen eldrasztottdk a politikai, kozigazgatasi és
torvénykezési intézményekre, személyekre és viszonyokra vonat-
kozéd magyar miikifejezések. Az olyan szokat, mint kormdny-
pdrt, negyvennyolcas, szavazat, hivatal, vdrmegye, alispdn, tor-
vényszék, jdrdsbiro, iigyvéd, végrehajto, vdito, addhivatal stb.

1 Der travestierte Tell 1805. Neue Freie Presse 1887. aug. 27.
? L. részletesen Nyr. 1882. (Riedl Frigyes), 1895. (Szamota 1.) és 1898, (Prikkel M.)
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mindenki haszndlja, — persze némi kiejtésbeli eltéréssel —
aki csak érintkezik az dllammal és Aalddsaiban részesiil.

Van azonban az ilyen kifejezéseknek egy sokkal régibb
rétege is, t. i. azok a szavak, amelyek a honfoglalas utdni elsd
szdzadokban jutottak bele a szomszéd nyelvekbe és azokban,
kiilonosen a déli szlav nyelvekben, a magyar uralom emlékét
Orzik. Eme régi szok koziil csak a legfontosabbakat emlitjiik :
orszdg : horv. rusag, orsag; vdros: szlov., horv., szerb és bolg.
varos (Stajerorszag déli részén egy helység neve Varos és az
eszéki fels6- és alsd-varosnak még szdz évvel ezelStt Ober-
warosch, Unterwarosch volt a neve), romédnul oras,; biré: szlov.,
horv., szerb birov (tor. és rom. is); Idfé (a magyarban elavult) :
horv., szerb latov; tandcs régibb fandlcs: szlov., horv., fanac,
tolnac; bér: szlov., horv., szerb, bolg. és rom. bir; harmincad:
szlov., horv. harmica, bolg. harmicija stb. A magyar torvény szo6
a torokben a magyar orszaggyfilést jelenti (fZrvin). Mind a déli
szldvok, mind pedig az olahok és a torokok atvették téliink az
osztrédk foévaros magyar nevét: Beécs-et. (A Bécs [igy, néveldvel |
a neve sok magyar helység kiils6 részének; gy latszik Bécset
is azért nevezték el igy, mert valamikor nyugat felé hatarviros
volt; Ausztriat is nevezték Bécsorszdgnak.)

Még csak az dllattenyésztést emlitjiikk, mint olyan
magyar foglalkozast, melynek a szokészlete hatott a szomszéd
népekre. Mar lattuk, hogy a szdllds sz6 majdnem valamennyi
keleteurépai nyelvben meghonsodott a pasztortanyak jelolésére.
A bojtdrt (mely voltaképen roman eredetii) megtaldljuk a tétban
és a csehben, a folvajt az oldhban, azonkiviil a déli szlav
nyelvekben meg a térokben. — Ide sorolhatjuk a rovds, ravds szot
is, amely kiilonosen a pasztoroknd) nagy szerepet jatszott. E
sz0 el van terjedve valamennyi hazai nyelvben, és részben kiil-
foldon is, igy a németben kétféle hangalakban fordul el§: 1.
Robisch, Rabisch(régente a szdszorszagi banyészatban, de egyebiitt
is Németorszagban kozhasznélatu volt, Osszetételekben is:
Rabischaufseher, Rabischmeister, 1. Adelung és Schmeller ; Magyar-
orszdg nyugati részén is mondjdk : Rawisch és Rabisch; és 2.
Rosch, Rasch Stajerorszédgban; Roseggernél olvashatni:

,Und im Eisenhammer spriiht die blaue Flamme — Pilug oder Schwert,
die Kohlen gliihen fiir beides, sind sie doch am Ziele, und die Hauptsache
ist nun, dass der Bauer hingeht zum Werksherrn, sein Werkbrett, den Rosch,
zeigt und sagt: ,Euer Gnaden, so viel Wiagen voll hab ich gebracht®. (Aus-
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gewdhlte Werke 4, 258, Das Stiftbiichel.) — ,Rosch: ein Werkbrettchen, in
welches durch kleine Einschnitte Aufzeichnungen gemacht werden (das ung.
rovds heisst wortlich FEinschnitt, Einkerben’). Bei Kohlenbauern in Anwen-
dung, um die abgelieferten Kohlenfuhren anzumerken* (Roseggers Heim-
garten 4, 796).

A magyar népnyelvben dltalanosan elterjedt szokds a
nagyobb haziallatoknak, kivalt a kutyanak, l6nak, okornek, meg
a tehénnek tulajdonnevet adni, Ezek a magyar é&llatnevek meg-
honosodtak valamennyi hazai népnyelvben, megvannak mind a
szlavokndl meg az oldhokndl, mind pedig a hazai németségnél.
Az északmagyarorszagi németek (cipcerek) csupa magyar Aéllat-
nevet haszndlnak (java részben a keresztnevek magyaros alakjait.)
A gollnicvolgyi német pl. igy hija a kutydit: Vigydzz! Tisza,
Duna* Bundds, lovait: Csillag, Fako, Sdrga, okreit: Virdg,
Bimbo, Bodza stb. A magyar kutyanevek — valdszinitleg a
kébor olah pasztorok kozvetitésével — még Morvaorszagba is
elkeriiltek : Kuf'a, Cifra, Rajta! Fodmek! (m. Fogdmeg!)

A folsoroltakon kiviil még sok mdas magyar sz6t is talalunk
a szomszédos nyelvekben. Igy — hogy csak a német nyelv
korében maradjunk — nem lehetetlen, hogy a német hurra,
amelyre eddig még kielégitd magyardzatot nem tudtak adni, a
régi magyarok harci kidltdsabol, a huj-rd (huj-red), haj-rdbol
szarmazott. A jOhirli magyar konyhanak némely kifejezései a
németben teljesen otthonossd valtak, igy Paprika, Gulyds (ren-
desen Gollasch, francidsan irva gollache is), a hires balatoni
Fogasch ; a bécsi ételjegyzékeken el6fordulé Solokrebse Szarvas
Gabor véleménye szerint (Nyr. 23:280) voltaképen Szala-Krebse,
azaz a Szala v. Zala foly6bol valo rak. Utébbi id6ben a Bécs-
ben megtelepiilt szdmos magyar kozvetitésével sok magyaros
alaku és hangzésii keresztnév terjedt el az osztrék-németségben:
Béla, Géza, llona, Irma stb. Kissingenben van Rdkdczi-Quelle
és Pandur-Quelle s ezeket a 18. szazadban nevezték el Rakdczi-
rol és Pandur nevii lovardl, melyen a szerencsétlen végii trencséni
csata utin menekiilt. Halle kozelében van egy Neu-Rdkoiczi
nevli fiirdé s az északamerikai Egyesiilt-Allamokban is van sok
magyar nevii varos: Kossuth, New Buda stb. Szakkifejezéseink
némelyikét szintén elfogadta a tudomanyos vildg, igy pl. a
magyar levélérc nevét: Nagydgit stb. — Természetesen nagyon

t Magyarorszdgon Gsidék 6ta szokds (mint Németorszigban is) folyéneveket adni a
kutydknak ; ennek alapja ama régi balhit, hogy ezéltal a viziszonytdl mentek lesznek.
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gyakran taldlunk német iroknal magyar kifejezéseket olyankor,
ha magyar viszonyokrol irnak. A mult szdzadban igen sokszor
lehetett olvasni jogaszokrdl és kanaszokrdl ( Jogassen und Kanassen),
a varmegyei €s ,pandur-gazddlkodasrol“ (Pandurenwirtschaft)
és mas effélékrél, s6t ma is gyakran megesik, hogy a valaszta-
sokrol szolvan széba keriilnek a mi korteseink és korteskedé-
seink (Kortesch, korteschkedieren). Altalanosan ismeretes a magyar
Puszta elnevezés is.

Az elmondottak alapjan bétran &llithatjuk, hogy a magyar
ayelv ezeréves élete Eurépa szivében nem volt hatds nélkiil
az eurOpai nyelvekre.

SIMONYI ZSIGMOND.

A MELLEKNEVI MONDATOK NEPIES HASZNALATA.!

(Elsé kozlemény.)

A gondolkodas kezdetleges fokdn nem szerkeszt az ember
alarendelt mondatokat, eszejardsa sokkal egyszeriibb, mint hogy
bonyoliilt gondolatmenetet alkosson. Az alarendelt mondatok
tehat a mellérendeltekb6l éllottak elé: igy a melléknévi mon-
datok is végigmentek ezen a fokozatos fejlddésen, mig mai hasz-
nalatukhoz eljutottak.

A melléknévi mondat nagy valdsziniiség szerint a kérdo-
mondatbol keletkezett. Erre mutat kot6szavanak, a relativumnak
hatdrozatlan, illetéleg kérd6névmasi alakja. Lehetséges, hogy
ilyen gondolkodds hozta létre: ezt a mondatot: 4i volt az, aki
ezt vagy amazt tetfe — az egyszeril észjarasi ember 1gy alkotta
meg: ki volt? ki tette ezt? — Mar most valdszinfi, hogy ilyen
paros kérdések egyszeriisitése céljabol a nyelvhasznalat egybe-
olvasztotta a két kérdést ilyforman: ki volt, ki fefte? — és a
masodik mondat hangstlya megvaltozott, az ige lett nyomaté-
kossd. — Vagy: ki akar szolni? szoljon! és késGbb: ki akar
szolni, szoljon! — eleinte hangsulyvaltozds tortént, késébb sz6-
rendvaltozés is. Vagy: nem tudod? mi tortént? F. Tudom, mi

t A népnyelvi példik fOképen a Vic és vidéke nyelvjirdsibol vannak véve: lehetd-
leg az eredeti kiejiés szerint. — Forrdsok : a) maga a nyelvjards. Ny. — b) Dugonics : Pél-
dabesz. és jel. mond. 1820, D. — c¢) Arany—Gyulai : Népkolt. gydjt. I-III. Ngy. — d) Arany
Liszlé : Népmesék. Ar. — e) Nyelvészeti Fiizetek. Ny. F. — f) Magyar Nyelvdr (csak kitet
€s lapszdm), — Megjegyzem, hogy adatgyiijtésem eredetileg jéval gazdagabb volt; helykiméiés
végett itt sokat melléztem,




104 BATTA BELA.

tortént, — a hangsiily ismét atvetddott. — Vagy: mondd el!
mit ldttdl ? (indulatos beszédben ma is igy hasznaljuk) és mondd
el, mit latdl, stb. — A szérend meg az igekotok elhelyezésének
szabélyszeriisége mar késébbi fejlodés eredménye. Eszerint a
melléknévi mondat 6si alakjaban a mellékmondat tébbnyire meg-
el6zhette a féGmondatot a kérdés logikai meneténél fogva.

Budenz Jozsef (Nytud. Kozl. 5:19.) igen behatdan foglal-
kozott a viszonyit6 névmésok eredetével és a kovetkez6 ered-
ményre jutott: ,A relativum a kérdd névmasbdl fejlédott. Hogyan
lesz a kérd6 nvm. relativummd ? A kérdé nvm. elveszti mon-
datbeli sajatos hangsulyat és a nvm. utdni mondattagok kapnak
hangsuilyt; kérd6 mondatban maga a kérddé nvm. hangsiilyos és
mas a szérend is. Lényeges sajatsdga a kérdé nvm.-nak a kérdd
hang a nem tudott tartalom megismerésére. Ha evvel nem to-
rédiink, elmarad a kérd6 hang s a kérd6 nvm. hatdrozatlan
nvm. jelentésével bir: ki jobbra, ki balra délt; ki-ki a maga
helyén; vagy elibe tett szécskakkal: vala-ki, vala-mi, né-ki
(régies), né-mi . . . A relativ mondat kordbban ©nallé mondat,
a hangstlytalan ki pedig hatrozatlan nvm. volt, amelynek ér-
telme egyenld ‘egyik’ v. ‘némelyik’, tehat nyugodt hangsilyd,
mig a relat. ki teljesen hangsiilytalan. Csakugyan latjuk is, hogy
a régiségben a vala-ki relat. gyanant is szolgal: valaki el akar
menni, elmehet.“

Szintén tovébbi fejlédés volt, hogy a mutaté névmassal
utaltak a melléknévi mondatban kifejezendé cselekvésre. Ez a
rdutalds idézte elé gyakori haszndlat folytdn a mutaté nvim. és
a relat. ilyetén Osszeolvadasat: aki, amely, ami stb.

Budenz a relat. el6tti a-t névelSnek tekintette, amely az
egész relat. mondatnak, mint értelmileg névszéi egységnek név-
el6je volna; ez tehat nem a relat. ¢-ja, hanem az egész relat.
mondaté : afki vesz] annak lesz = a [vevinek] lesz. Ez persze
erbltetett magyarazat.

A tapadds tiineménye latszik itt, amely gyakran egymas
mellett 4ll6 mondatelemeket Osszeforraszt, s6t kiilon mondatok
hatarvégi elemeit is egyesiti. A relat. legrégibb nyelvemlékeink-
ben ki, mi stb. alakban fordil el6. H. B. ki nopun, kinec odut,
kit ur ez nopun stb. K. T. qui vleben tart, quit sceplev nem
illethet; a Bécsi és a Miincheni kodexben szintén ki alakban.
Régi eredetii kdzmonddsainkban is rendszerint ki all. Az aki,
ami 1njabb fejlédés. Itt az ¢ maga a mutaté az nvm. A mutato
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nvm. a fémondat végén rdmutatdé mondatrész volt, amely id6-
folytdn osszeolvadt a ki, mi-vel.* Tehat ,aki masnak vermet as,
maga esik bele“ eredetileg igy hangzott: Az, ki masnak vermet
as, maga esik bele. Legyen, ami lesz, kordbban : legyen az, mi
lesz. Mivel gyakran szerepeltek egymas mellett, id6vel a nyelv-
€rzék egységesnek érezte a kettét.

Eleinte az aki, ami alakban a mutaté nvm. alanyesete
fonodott ossze a relativummal. Kés6bb analogia folytin az osz-
szeolvadas akkor is megtortént, mikor a mutaté nvm. nem alany-
esetben dallott, hanem kiilonféle ragos alakokban szerepelt a
relat. eldtt. ,, Amit mondasz, fontold meg“ e h.: azf, mit mon-
dasz, fontold meg. — Egjen el a hazo, aki hazunnyi nem tud,
e h.: égjen el a hazo annak, ki h. n. t. 6:227, Kés6bb azutan,
mikor mar az aki (akit stb.) formaban a mutaté névmdsi elem
a nyelvérzék el6tt elhalvanytlt, a fémondatban pleonasztikusan
tijra kitették a hangstilyos mutaté névmast. Pl. Bolond ember
az, aki jobban tancol, mint ahogy tud. 8:180. (I. Simonyi,
Ksz6k 1:222; Magyar nyelv? 322; Uj helyesiras 15. §. d.)

A relat. régebbi alakja, mikor mdr az irasjelzés mutatta,
hogy a nyelvérzék a mutatonévmast a mellékmondat kétészava-
hoz tartozonak érzi, csak itt-ott bukkan fel egy-egy népnyelvi
példaban: Viaros végin van egy madar, az ki engem oda var
(30:499. Nd. Firtosvaralja). Nem kéll nekém hagyma, &gye
még a gazda, az ki nekém aggya (8:328. Csiksztkiraly).

A relat. el6tti mutaté névmasbol lett a hangsilyos voltan
sokat vitatkoztak. Annyi bizonyos, hogy amennyiben a relati-
vumnak van némi hangsiilya, ez a hangsily az a-n érezhetd,
ellenben mint nével6 teljesen hangsiilytalan lenne. Budenz is
kénytelen elismerni, hogy ,a ki, mi névmdasok hangsiilytalan
volta mellett az a a hangsulyosabb. A relat. csak csonka mon-
datban lehet hangsilyos: azt teszem, a mit . . .“ A fémonda-
toknak a relativ mondatokra utalé mutaté névmasai mindig
hangsiilyosak szoktak lenni; pl. Annak adom, aki tobbet igér
érte. — Zolnai szerint az aki, amely, ami stb. alakok a jelzett
fogalmat jobban kiemelik, mint a mutaté elem nélkiiliek (ki,
mely, mi stb.): azt, akit ldttam (gyongébb vonatk. azt, kit ldt-
tam). Az 6sszeirdsndl tkp. a hangstlytalan ki, mi keriil dssze a
hangsiilyos a-val. A hangrendi fejldés tehdt ez volt: az, ki >
az ki (az kit stb.) > a'ki > akki > aki, végeredményben a

* Zolnai : Mondattani buvéirlatok NyK. 24. k.; 1. uo. Arany magyardzatit is.
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hosszti k& megrovidiilt. A mondatkdzi irasjel elészor a két mon-
dat eredeti hatdran jelenik meg, majd a fémondat hataran beliil
marad, amikor a relativ mondat a fémondat hatdrvégi szavat
mér magaba olvasztotta, bekebelezte.

Igen fontos a népnyelv adatainak a figyelembevétele, azért
mert a nép beszéde még ma is sokkal szabadabban fejlédik,
természetesebb, mint az irodalmi nyelv; itéleteinket legbiztosabb
ha az él6beszéd tanulsdgaibol vonjuk le. Természetesen it is
kritikaval kell eljarnunk annak az eldontésében, melyik sz6veget
fogadjuk el hitelesnek, melyiket nem.

Az aki és ki-féle alakokat az irodalmi nyelv és a koznyelv
felvdltva haszndlja. A melléknévi névmasnak elsé elemét a mu-
tato a-t csaknem kivétel nélkiil elhagyjdk a csangok (ki, mi,
melyik s ennek alakjai: melyikek, melyikeket stb.).

Nincs egy is csangdékbol, ki kolduszkoggyék (= kolduljon). 7:1185.
Sziel ki fu 7:116. Az embér is gyiren, melik nem gyiszno. 7 :114. Melyik
szokott kicsidiil (= kicsi kordban), ménén hégyén 16. Ha hol van, melyike-
ket nytsztad ? (vannak helyett). Burjdn melyiket eszik marhak. 7:116. Mek-
kapddott a gyiirii, mit beleeresztett vét [a vizbe] 30:227.

De maés nyelvteriileteken is taldlkozunk a relativum ezen
eredetibb formdjaval :

Gyere te kotnyi valé gézéngiz, ki nyomorékka tetté. 9:234. Eszter-
gom. Fidsiiket: olyan ki az agyuszéra is aszongya: mit mon’ kéd ? 29:479.
B.-hunyad. A rossz Kerekes meghdtt, tuggya kinek ott a Péterfija (ucca)
vigin ojan szép haza van. 7:522. Debrecen. A cserénkorcba vét tizve a
cifra f6z6kalany, mog a borotvatok, mit mind magik faraktak bicsakka. 8:84.
Kkhalas. Megijelent eldtte égy gyonyorii legén, kire a ldny ugy rabamit,
hom mingya . . . 8:328. Veszprém.

E haszndlat gyakorisigit leginkdbb fonntartjdk a kézmon-
ddsok és a koltéi termékek:

Nemcsak az szomjas, ki a kitba néz. 1:178. Ipolyvid. Az az dr, ki
korabban kel. 10:473. Annaudvar. Kit az Isten szeret, maga is megberet-
valja (kopaszra mondjak). 30:491. Karcag. Ijjen gyiiit-mént cmbérnek az a
fizetése, mi a sardi fost6jé. 7:377. Mesztegnye (Somogy megye.). Mijen a
malac, ojan a mise. 8: 370. Szentes. Barna kis lany hiidban keresed, bele-
égett (a cserénybe), ki téged szeretett. Ngy. 1.:206. Megesett mdr rajtam,
mi meg akart esni, elment a galambom, ki el akart venni. Ngy. 1.:234. Kit
mindig szerettem, jaj de tadvol estem, kit mindig gyflsltem, annak rabja
lettem. Ngy. 1.:192.

A relativum teljesebb alakjanak eredetére ramutat az egyes
vidékeken jaratos kettézés is: akki, ahhol stb. (az ki, az hol
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alakokbol). Némely vidékek megtartjdk ezt az eredetibb akki,
ammi stb. alakot:

Akki hodtéttekor sziiletik, a hetedik esztendén tdl ném viszi, épusztd.
10 : 185. Csurgo. Akki szereti, annyit éhetné, hos sokat, Ny. F. 33:18.
Kemenesalja. Kardcsony esti éjinn akki a zasztt6 sorkan iil, ozvegy embér
léssz az ura. Ny. F. 17:61. Papavid. nyj. Nagy ajandékot ad annak, ki a
kutyardl tud valamit, és nagy biintetést annak, akki elsikkasztotta, 29: 375.
Hoédmezovas. Van nékem ety kis lovam, ammék maga alé kihinnya ag
ganét. — Tiiré. 2:468. Debrecen. Annak is van diga, akkit akasztanyi visz-

nek. Ny. F. 34:112. Asz szerencse szdrnyon jar, akkire szall, aj jol jar.
6:419. Abaujm.

A vonatkozé névmast a csak szécska mintegy nyomdsitija,
kiemeltebbé teszi; de értéke hatdrozatlanabbd lesz, kozeledik
a hatéarozatlan névmaséhoz. Rendszerint hatdrozatlan mennyiséget
jelentd névszdékra vonatkozik :

Szalliccsa haza nekem mindenemet, ami csak nalla van, az utolsé ken-
der farkig. 9:558. Pocsaj (Biharm.). Gyerték ide én mellém kisfiaim, egye-
tek-igyatok, amit csak a szemetek, szatok megkivan 7:184. Oroshiza. Ha a
ményecske nem ellenkezik vele, mindent &gtész neki, amit csak a szeme-
szaja kivan. 15:182. Mingya seggossé tott mindonkit, akin csak kifokhatott.
8:85. Kkhalas. — Szétvélasztva is elofordul: Juli nénéd is igen érti a sza-

jave, mer ami e zégatta vildgon csak tortinyik, a tdn mind emongya neki.
30 : 487. Németgencs (Vasm.).

A vonatkozo névmdsok haszndlata.

A melléknévi mondatoknal a népnyelvben nagy ingadozdst
és kovetkezetlenséget tapasztalunk, kiilonésen a fémondatban
&ll6 mutaté névmds haszndlata koriil.

Rendszerint, ha a fémondatban ki van téve a mutaté nvm.,
vagy egyéb utalé sz, a mellékmondatban pedig a relativum,
akkor szokds a melléknévi mondatot szabalyosnak, teljesnek
tekinteni (ilyen utalds: személyes, hatdrozott, hatarozatlan nvm.,
hatarozott és hatdrozatlan szdmnév, mutaté nvm.-ok stb.). Ez a
haszndlat a népnyelvben nem mondhaté nagyon gyakorinak.

Az irodalmi nyelvhasznéalattal egyez6 szabalyos relat. szer-
kezeteket megtaldljuk a népnyelvben is.

Az aki haszndlata. Az aki relativumot az irodalmi nyelv
akkor haszndlja, ha a fémondatbeli mutatd sz6 személy. Ugyan-
ilyen szabalyosak a kovetkezd népnyelvi példak:

I. csop. A fémondatban 4ll6 mutaté sz6 maga a megne-
vezett személy:
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Egyik sé kapott szédnivaldt, csak a lekkissebb 18dnka, aki mar telé
sz&dte a kosardt 6:229. Hat a titndérkirdjt taldjjak, aki maga egy arasz, a
szakélla két arasz, a lova egy nyal vét. 8:375/6. A kirdj mog, aki sehogyse
tutta éfelejteni elsG feleségit, hun az egyik, hun a masik gyer&két vétte az
olibe. 7:184. Te vagy anyddnak a legszébbik fija, akivé a tobbit ijeszge-
tik: 7:180. Akké még nem nyétt {0 az a sok kapcabetyar, aki késébb a
zsanddrvilagba szdbelivé tette a joravalébbjat is. 8: 83.

Népies koltéi termékekben mar gyakoribb:

El6l megy a masiniszta, ej haj! csuhaj! ki a ge6zost igazintja.
29:11; 29:593. Atkozott az apa, atkozott az anya, ki &ggyetlen lydnyat
tancra elbocsattya. 8:384. Akadok én szeretére . . . . de jora, ki elviszen a
banatbdl a jora. 30:230. Van tinektek mostohatok, aki gondot visel ratok.
9:528. Szeretét mast is taldlok, kivel kedvemre sétdlok. 6:432. Megérdemli
az a lany, kiért saros a csizmam. Ngy. 142.

2. csop. A személyt a mutaté névmds potolja; igen gya-
kori kedvelt szerkezet, kivalt kozmondasokban: ez az 1. n.
korrelativ szerkezet:

Van annak, aki tobbet nem kévdn. Dug. Nemcsak az szomjas, ki a
kitba néz, 1:178. Kap az, a ki nem rest (tréfas paléc mondas hetvenkedd
legényekre) 30:442. Aki bottd koszon, annak durunggd felének: 7:520.
Akit a kigyo megesip, az a gyiktid is fél. 6:368—8:278. Fejesnek kell
lenni annak is, akit felakasztanak. D. Konnyen beszél az, akinek fog van a
szdjiba. 6:317. Nékem mas nem parancsol, csak az, aki énnyi ad. 2:513.
Bolond ember az, aki jobban tincol, mint ahogy tud. 8:180, 372.

Koltéi termékekben is gyakori:

Tennapeltt doboltdk, ki felkoti bocskorat, annak aggyuk Mariskat.
8:236. (Gydal). Az ég alatt nem taldlok olyanra, aki engem keservesenn
siratna. 1:274. Mert ekit én 1gy szeretek, azzal egyiitt nem élhetek.
Ngy. En Istenem, add megérnem, kit szeretek avval élnem! 10:96. Asz
szerencse szarnyon jar, akkire szall, aj jol jar. 6:419.

Az ami haszndlata. Az ami relativumot igen gyakran hasz-
nalja a népnyelv — az irodalmi nyelvvel egyezdn — az i. mn.
korrelativ szerkezetben :

Ebé az, ami mésé, D. Ne egyél abbdl, amitil megfiadzol. D. Ami-
hez szokott Jancsi, azt cselekszi Janos is. D. Ijen gyiitt-mont embérnek az
a fizetése, mi a sardi fost6jé. 7:377. Sok babot k6 addig megenned, még
azt tudod, amit én. 30 :441. Soha sem elégszik meg, aki mindenkor olyat
kivan, amit meg nem kaphat 4:87. Amibe lattydk az embert, abba tekin-
tik. 9:133. Azon se adja, amin venni kéne. 2 :142. Majd kisegitelek én, ha
idadod aszt, amir6 te nem tucc. 6:469. Amihez én fogok, attdl Kkicsint
félek. 6:410.
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Az amely haszndlata. A népnyelv az amely format csak
nagyon ritkdn haszndlja: rendszerint tuddkos szerzék készitette
versekben (felkdszontdk, lakod. versek, kardcsonyi jatékok) Grizte
meg. Az irodalom szentesitette ugyan haszndlatat, t. i. az amely
a fémondatban megnevezett targyra vonatkozik, de ma mar
a kozbeszédben, a miiveltek ajkén, népies, s6t nem népies irdk-
nal is gyakran az ami nvm. veszi at szerepét. (Nyr. 34 : 379).

Legtovabb fenn fog maradni az amely az olyan relat.
mondatokban, amelyekben a rel. nvm. a f6mondatbol atkeriilt
mondatrésznek jelzdjévé vdlik, az 4. n. attrakcids szerkezetben;
bar az amely innen is kezd kiszorilni. Az amely névmdsnak leg-
hatalmasabb versenytdrsa, leggyakrabban hasznélt egyértékese
az amelyik és (6sszevontan) amék forma, egyébként pedig az
aki, ami.

Tagadhatatlan, s a népnyelvi gyiijték foljegyzései is iga-
zoljdk, hogy az amely forma még nem veszett ki teljesen a nép-
nyelvbél :

Egy se j6 birka, amely nem birja a szdrit. 6:368. Szentes. Nincs
oly kar, mely valakinek ne haszndlna. 2:127, 2:286. H. M. V. Az a k6 és
megvan, amejjen Bakainé a csata el6tt megjelent vot. 6:178. Ditro.
(Csikm.) Ne fuss a szekér utdn, mejjre nem iilhetsz fel. 9:32. Haromszék.
Ujszegeden most faragjak azt a fat, mellyre szegény Konkd Janost akaszt-
jak. Nd. 1:372. Vegyék el kezembiil ezt a talat, amelyet az djjam mar
tovdbb nem 4llhat. 10:429; lakod. vers. Jédes kedves sziilejim, a kedves
hodzukat itt hagyom, mélyben sziilettem, mélyben engemet fénevétek (a
menyasszony bucstzik szilleit6l) 29 : 284. Hizd el a Rakoéci hires arijajjat,
mellyet dalolt, mikor vivta Regéc varat. 7:426.

Gyakoribb az amely azon relat. mondatokban, amelyek
a fémondat valamely részét attrakciéval magukhoz vontik :

Amely ember sok édest nyal, keserfit is fal. 6:519. Amely ébet
bottd ko&ll a nydl utdn hajtani, sos€ &sznek annak a foktabd. 7:520. Ame-
gyereket soka lologeti a hideg, aszt harom hdd tjuldskor egymadsutian ki
koll vinnyi a zudvarra. 7:86. Amel lyukat bedughatsz a kis ujaddal, ne
dugd azt az okleddel. 2 :286. V6t egy vdrosba, amely helyen torom-torom
tet[ej]én vot, gy igon-igon gazdag embér. 2:130. Amély kenyéren Ossze-
vesznek a testvérek, azon Ossze is békélnek. 6:318.

Az amely-t leggyakrabban helyettesiti a népnyelvben az
amelyik, (6sszevonva) amék alak. A népnyelv az amelyik név-
mast személyre és targyra vonatkozdlag egyarant hasznélja:

Itt van eggy kutban eggy tizenkétfejii sarkany, amejik a forrdsokal
mind eldugja. 8:466. Améllik el6bb teli szedi a fazékat, ak kap egy uj ruhatt
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4:36. A zembor még ollant is banno (=sajndlna), ha mellik nem ollan
bator embor, mind e. 2:179 Gocsej. A testvérek pedig azt végeszték, hogy
amellikitk egy krajcart elenged a vambul, halal fia 1&sz. 1:419. A cigan {6-
maszott a fara, a méllik ippen a pap ablaktya elStt at. 6:270. Talalhatni
ollik tiukét is, mélliknek nem artott meg a fagy. 6:523. Nem tehetek rodla,
de tésztat kenyeret olyat szereték, amejik zok v. zokos (szalonnas). 9:230.
En nem kivanok egyebet, hanem accide azt az aranygydriit, amejik az tijodba
van. 15:42. Amelyik kutyit bottal kergecc a nyiil utdn, ne varj sokat attol.
Latta a kirdlfi, hogy egy nagy varba vannak, amelliknek sok szip szobdja
van. 9:233. Condiita, hogy ez az a varos, amellikrii neki az Sreg asszon
beszit. 6:371. Mellik 6daldn van az okornek topp széri? Améllikre a farkat
csapi. 4:38.

Az amék nvm. személynevek utdn csak ritkdn fordul eld:

Lement a legkisebb kirdjfijii es, amiknek a nyelve alatt vot a hod-
vilag, 8:374. Nekem olyan kis lovam van, amék minden hidzba benyerit.
Dob. 14:.284. Kiesett a vastag fa a kezibill, amék a kezibe vét 7:521. Amék
kutya eccd atiszi a Dunét, tobbszor is atiszi a! 6:130. Od’adtdk neki aszt
az abroszt, améket reggelig kerestek. 10:428. Az a j6szdg jo, amifknek sok
iméje van (légycsipés okozta daganat) 9:478. A géja . .. tiizes iiszk6t viszen
a hazra, ameiken megbantottak, is felgyuttya. 8:181. Amik szdmokat a pdk
fokoti a halléjaba, todd a lutriba, nyersz. 4;83. Tessék megnézni az arkot,
amékbe akkor a Kokiny 10 kereste a maga élelmit. 10:527.

A relativ névmdsok folcserélése.

Az irodalmi nyelv a relativ névmdsok haszndlatit szigoriian
szabdlyozza. T. i. az aki (ki) és amely (mely) mindig a f6mon-
datban megnevezett személyre és dologra vonatkozik; az ami
(mi) pedig meg nem nevezett dologra utal.!

Ehhez a szabdlyhoz azonban nem igen szoktak alkalmaz-
kodni: még modern ir6k is vétenek ellene, a népnyelv meg ép
gy nem torédik vele, valamint a régi irok. A relativ névmasok
felcserélése nagyon kozonséges dolog. A névmds-cserének leg-
tobb esetben az az oka, hogy a népnyelv az amely relativumot
joforman nem is haszndlja, helyettesei az amelyik, amék, igen
gyakran az aki, ami.

Nagyon ritkdn fordul el, hogy a névmdscsere csak Ilat-
szblagos, t. i. akkor a relativ névmds a szénak tartalmara vo-
natkozik, nem pedig az alakjara; tehdt ha a targyi fogalom
személyt jelol, vagy amikor a targyat megszemélyesitjiik. PL

t Tsétsi: Inter &f et melly est differentia apud accuratiores Hungaros; aki refertur
ad personam, amelly ad rem.
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Vén bocskor, akire kopedelem még csak ranézni is. 1:458. [oreg asszo-
nyokra mondjak]. Sirom kovire azt irjak . Itt nyugszik egy gyongyvirag, kit
ethagyott a vildg. 20:288. Irigyelik télem azt a csillagot, aki az én életemre
ragyogott. Nd. (személyre vonatkozd, tehat nem feltiiné eltérés). Hat eccer
egy galamb repiil oda, aki nem v6t méas, mint az (i szép felesége. 14:379.
Hat eccer megszdllal a 16, aki tatos vot. 14:376. Ha pediglen eljon az a
sargalabn gélyamadar, akit 1igy is neveziink, hogy halal. 29.3532.

1. Aki amely helyett. — Az aki névmast a népnyelv igen
gyakran haszndlja olyan esetekben, mikor az irodalom az amely
névmas haszndlatat koveteli. Altalanossagban csak annyit mond-
hatunk, hogy csekély kivétellel az Aallatnevek utdn mindig aki
a relativum. A novénynevekkel a népnyelv éptigy banik, mint
egyéb targyi fogalmakkal:

a) El5 lényeknél (allatnevek).

A hintoé utan elfutott a kutyédjjuk is, aki mindég ugrat a hinté édalara,
mer latta, hogy a fann iil valaki. 8:330. Ollan dithds harapds kutya nem
teromhetott, aki hozzdm tudott véna férkézni. 29:478. Nem tehetem, hogy a
Kokiny Inir is fizessek, aki a Pihes mellett 16ggoéra szok eljarni 10:567. A
lovat is aszt iitik legjobban, aki legjobban hiz. 30:367. Meddd az a tehén,
aki nem borgyadzik. 6:373. VOt &ccér &m macska, akivé a gazdasszonya
nagyon rosszi bant. 7:36. Suszter nekem fonalat ad, hogy bevarthassam a
bogyit a gércének, aki maj megdoglik. 7:280. Csudamadar a szarka, kinek
hosszii a farka 7:92.

b) Egyéb tirgyi fogalmakndl. — A népnyelv szivesen él
még az aki relativummal a novényneveknél is; a tobbi targyi
fogalmak utadn leginkdbb akkor, ha azok mint cselekvfk szere-
pelnek.

Hat lattya ott aszt a szép agdcafdt, aki ot kiinyiitt a foldobi 1:375.
Nincs ojjan vad gyiimélcs, aki még ném irik. 9:231. (= megjon lassankint
mindenkinek az esze) s. i. t. —— Azon jar el a gbzkocsi, aki aregrutat viszi.
1:273. Sok a korpdja annak a malomnak, aki sokat 6r6l. 30:399. Olyan mint
a szem, aki mindent lat, csak magat nem lattya. 30:365. Hat ne jarjon olyan
szekér utdn, aki fel nem veszi. 9:132. De csak a szemit szédjat tatotta, amint
meglatta a nagy vilagossagot, aki a kdlap ald gyiitt. 9:232. Ek Kkulacs bor
ammellé, ki torkunkat megkenné. 8:285. A kapitiny nyaka korfi csavarta a
feleséginek a kendgjit, a ki fétartotta a csapast. 9:233. '

De egyéb esetekben is gyakori hasznalati az aki névmads :

Osztan épdrogott gonosz lelke a pokoba, aki olyan akéar a kalamdris.
9:234. Az iieje a zaran gyiirii, aki a zujjan vot. 6:322. Nem j6 ize vagyon
az alménak, kit a Vilma valasztott magdnak. 6:240. Hat ha tetted a két
krajcart, akit édobta? 2:132. Annyi dohdnt elszip, hogy az Isten is 6rojzon;
akit ténnap vettem, man abbodl &gy falds sincs. 30:494. Enné van ékkonyyv,
akibe minden boszorkdny neve égvan. 15:229. Aszt a tojashajat, akibi a
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csirke kikott, ossze kell dugni, hogy Osszetarcsik a csirke. 6:520. Az egyik
hazba, akin a kiirté fiistolt, bément. 30:46. De még szebben verik aszt a
rézdobot, kire rézsdm téled €masérozok. 9:240. Kalocsdba faragjdk a bitofit,
kire aszt a Balog Jancsit akasszak. 29:384. V6t arannya, ennivaldja, meg
fittykosse, akivel mdst megverhessen, ha bantja. 10:428,

2. Ami az amely helyetf. — Az dllatnevek utdn a nép-
nyelv nem hasznalja az ami relativumot. A novényneveknél és
a tobbi fogalmak utan felvdltva haszndlja az aki névmdssal.

Ahhé megy férhd, aki annak a fdnok tetejibli, ami ott volt a kastil
el6tt, &gy dgot hoz. 6:370. Ne legyik levele a rézsdnak, amit hozol. 6:367.
Montta a zinassdnak, hogy szakajcsa le a tulipanyt, ami ott van a zerd6
szélinn. 8:328. Elszdrad az a fii, mit a kasza levdg, elhervad az a lany, kit
babaja elhagy. Nd. 8:285. Egy kulacs bor ammellé, mi torkunkat mekkenné ;
hahaha, ha ja gazda azt adna! 15:235. (I. az elébbi pontot, b). A bujtarjait
mind &bérmata csifnévre, ami osztdn azokon hotig rajtik szaratt. 8:85. Aszt
a ruhdt, amibe a nehessig a gyerékét etalito, hét mogyén ati k& vinnyi.
7:181: 7:230. Ha a zorunk ald hantunk, majd évégezziik a sort, amibe
jaratos kend 2:514. A cserén kozepin a tlizhely, a fébd csindt csipteté mel-
lette, amivé az embor parazsat tohetott a pipara. 8:85. A kiralné valami
patikaszort adott férjiének az italabo, amitd az elalutt. 10:184.

Egyéb esetekben is folcseréli a népnyelv a relativ név-
masokat egyméssal. Igy allhat:

a) aki ... ami helyett. Még &s jobb, akit maga szerez az ember.
10.47. Gyergy6sztmiklos. Tudta jol, hogy ebé az, aki a masé, ha mindjart
az oregapam uramé is. Ngy. L. 497, Eccér l&€ssz, aki sos€é vét (= a baj hamar
megeshetik.) Ny. F. 10:32. Kit nem latott ember, aszt kellett megérnem.
6:231. Nem kérdem aszt mastul, kit magam szemlélek. 6:410. Gergelyjaras-
kor. A fokossal olyat vaghat, kit csak az Isten gyogyithat. Ngy. 1I.196.
Nincs olyan hosszii, kinek vige ne legyik. 29:189. Hajdui-Szovat.

b) ami . . . aki helyett. Dugonicsnal gyakori, ma mdr ritk&n hallhatd.
Nem mind okos, ami tandlt. D. Nem mind koldiis, ami kér. D. Nem mind
cigany, ami barna. D. Nem mind szegény, ami fétosan jar. Dug. (altaléno-
sit6, osszefoglalé értelmdi mellékmondatok, azért 4ll ami) Ez az ember, ami
itt van, az én testvérem. 9:563. Sziligysdg. Az az ur, ami ott iil. Kassa
vid. 20:573. .

c) aki . .. ahdny, amennyi helyett. Avva mékfujja a siptyat, asztin
aki hal csak vot, kiment a szére (— a tenger szélére). 15:92. [L. még
késGébb a népies attrakcioval szerkesztett relat. mondasokat !}

d) ami . .. ahdny, amennyi helyett. No mit tehetett a kirdj, kifiizette,
ami bére vot, asztan bement a kigyohod. 15:42. Lekdokanyozta az 6mat, ami
vot (= lepiszkélta a fardl). 8:177.

e) ami . . . amilyen helyett. A Pihe Nici csak am marad, ami gyerok-
koraba vét; ollan kénnyig vét, mind a pihe (= pehely). 14:333.

Dugonics kézmondasaiban és példabeszédeiben, melyeket a nép ajké-
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16l irt Ossze, gyakran taldlkozunk az & idejében a népnél is sokszor hasznalt
amely névmassal oly esetekben is, mikor az irodalom nem hasznélja : a) ak{
helyett: Nincs oly tokéletes mester, melynél tokéletesebbet ne taldlhatnél. D.
b) ami helyett. Héjjaban attil félni, melynek meg kell lenni, D. Azt tomi,
melynek feneke kiesett. D. Csekély dolog, mely a gyermeket meg nem nevet-
teti. D. (veheté szabdlyszerlinek is, ha a dolog sz6t megnevezettnek vessziik.)
c) amennyi helyett. Nem kaparhat annyit a fosvény, melyet el ne tékozol-
hatna korhely fia. Dug.

A mutato névmds haszndlata.

Az aldrendelések legnagyobb részében nem szabalyos a
mutaté névmas hasznalata, és épen a relativ nvm. alkalmazésa-
mddja idézheti el6 a népies mondatszerkezetek sajdtos fordu-
lafait.

Valahdnyszor a relativ mondat a személynek vagy a dolognak
vmely ismert vagy lényeges jegyét fejezi ki, azt magyarosan
mindig el6re jelezziikk a fémondatban haszndlt hangsiilyos mu-
tatd névmassal. pl.

Ad meg Isten azt a papot, aki minket Gsszeadott. 2:469; 29 : 283

Azt a kis lant, ki ma férho mén, szeretdiil soka birtam én. 1:416. A faluba
nincs oly legén, mint Pista, ki a bird borat [mindig] megissza. 29: 478.

Az alanyesetben all6 mutaté névimds kihagydsa egészen
kozbnséges, de nem minden esetben magyaros. — A mutatd
névimds elhagydsa akkor nem felt(in6, ha mar ismert dologrol
van szd. De kirivd németesség érzik az efajta mondatokban: a
kép, mely a falon fiigg; a hdz, melyben sziilettem. A mutaté nvm.
hidnya ez esetben valoban fiilsérts. Ugy latszik a jelz6i mellék-
névi mondatokban a nép nem igen hagyja el a mutaté névmast.

a) Hidnyzik a fémondatbol a mutaté nvm. alanyesete, tehat
a fémondat alanya :

Ki keveset {6z, konnyen megeszi, D. Aki ebbel fekszik, bolhasan kél
fel. D. 1:50. Aki pénzes, kényes. D. Nincs akinek ne vétsen. D. Ki egy
tit lop, 6krot is prébal. D. Aki mastdl var, szomorin jar. 6:82, Nalunk jol
viselje magét, aki idej6. 1:326. Aki hatul marad, huzza be az ajtét [a fele-
l16sség athdritdsa] 29:189. Engem olel, aki szeret. 1:227. Aki a zsidénak
nem koszon, atesik a kiiszobon. 9:178. Akinek a foga faj, tartsa rajta a
nyelvét. 10:524; 29:189; 7:424. Akinek hat leanya van, bukémi ne
menjen mashoz. 1;225.

Ami szabad, redves, ami tiltott, kedves. Ngy. Ami ritka, kedves. D.
Ez dam, ami. D. Ami a mdsé, nem a Tamdsé. 50:299, 400. Ami kisik, nem
mulik. 7:130. Ami tilos, nem kimondani vald. 9:477. Majd csak lessz,
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ami lessz. Ny. Végotos végig igaz, amit ehéjt €monda. 4:32. Sok esik,
amin orvendhetni, de sok omol, amin busulhatni. Amivel kirkettem, imhol .
vagyon kiszen. 6:90. Van, mibiil adjon. D.

Gyakran teljesnek latszik a relativ mondat fémondata, pe-
dig nem teljes; pl.

Eb, aki haragszik. D. 1:58. érdekes, hogy itt nem az ebtdl fiigg a
melléknévi mondat, hanem a hidnyzé mutaté névmastdl. Ilyenek: Eb, aki
nem barat. D. Eb aki bénnya, kutya aki szdnnya. D. 1;60. Ember fogad
fogadast, aggeb aki megallja. D. 1:86. Bolond (az), aki maga nyakira vagja
a fat. D. Egy se cigany, aki nem cserecsalé. D. Jobb az arany, mint a réz,
bolond, aki rdd néz. 8:527. Szegény egér, melynek csak egy lyuka van.
D. Nem mind bors, amit a kalméar ebe hullat. Dug. 1:53. Nem is legény,
kinek nincs szeretSje. 1:329. Nem is ledny, ki nem tart szeretGt.- Ngy.
2:116.

b) Hidnyzik a fémondatb6l a mutaté nvm. targyesete:

Aki nem hiszi, vigye el az 6rdég. Ny. Aki kistin gyiin haza, be nem
erisztem, Ny, Ki magat a korpa kozé keveri, megeszi a diszné. D. Aki
larmaz, puff (iisd) nyakon! Ny. Ne szand, ki vagyona mellett éhezik (= aki
vagyonos, mégis €h.) 9:31. Aki handoklik, leteszik a f6dre széméara, hogy
a rossz ne kisircse annyirag, 6:228, Az éllatlan ld kindkoznyi szokott az
utasoknak, de aki raiil, pokolba viiszi. 13:191. Kit az Isten valahova ren-
dol, el is késziti. D. Amejtek hozzanyul, agyonverem. Ny. Amejtek bele-
fullad (a vizbe), agyoniitom [anyai tandcs, mikor a gyerekek fiirodni men-
nek] Ny. Kit az Isten szeret, maga is megberetvajja (kopaszra mondjik).
30:491. A szolga is taldl, kinek parancsojjon. D. Szedd el vedd el, amit
tucc; tedd bolondda, akit tucc. 29 : 189.

Héjjaban szépititek ami rit. D. Mit ott annak, megohetod kés nél-
kiil. D. Egyszer veszi fontra, amit szdzszor nyelvre. D. Amit a lopasra el-
1éptél, nehéz visszalépned. D. Amit adsz, ne borsold meg. 1:226. Amit
mondani akarsz, ragd j6l kérébe. 2:230. Pap sé€ hiszi, amit prédikal. 6 :368.
Kutyabérre irjadk, amit megtartani akarnak. Dug. 1:61. Amit a szeme meg-
1at, keze ott nem hagyja. 9:133. Labbal riigjak, amit kézzel érnek 30:376.
Edes anyim, ha kend tudna, amit én, milyen gyenge szivii kis lany vagyok
én. 1:131. Régen megetted, amitiil meg kell halnod. D. Ha iires edény-
nyel jonnek veled szembe, nem kapod meg, amiir mégy. 8:327.

c) Gyakran érdekes fordulatok allhatnak el6, ha a mutato
névmas birtokos esete hidnyzik a fémondatbol.

Ki a sarban jarkal, saros a papuccsa. D. Ki uraval por6l, préokatora
Isten. D. Ki madarat tart, gané a fizetése. D. Ki az igazat hangosan hege-
diili, vonéval a feje hamar megvonittatik. D. Aki velem f6ltész, ném esik
porba a pecsényéje. 3:417. Egjen el a hizo, aki hazunnyi nem tud. 6:227.
Aki kigyiin az ucciro, birkaharang a nyakdro (lakod. kurjantds) 8:468. Aki
eszt el nem mongya, szorujjon be a zéra juka. 15:284 Hogy a kérsig
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gyiijjon rdd, vessen fel a szél te! Fel. Hujjon a kebelibe, aki mongya.
9:133. Kinek szél a hite, témloc az orszaga. D. Kinek savaval élsz, {6ttét
meg ne dicsérd. D. Kinek feje rossz, ldba se j6. D. Mit nekem!? amit
mondtam, [annak] urat adom, nem szoptam az ujjambél semmit. 9:131.
Fele is sok véna, amit tudni akar. D.

d) Hianyzik a mutaté névmas tulajdonité esete a fémon-
datbél; ez gyakran elhomélyositja a vonatkozdst és sokszor in-
verzidkra vezet.

Kinek Isten akarja, az ablakon is béveti. D. Kezén marad, aki szur-
kot forgat. D. Konnyd a mesterség, aki tudja. D. Nincs esze, ki életével
jatszik. D. Aki oriil, van oka D. Nincs iideje, ki iidére varakozik. D. Aki
csak kér tiillem, szivesen adok. Ny. Jaj, aki hozzanyil! Ny. [vo. Jaj, ki
parancsom élve szegi! Ar. Tetemreh.] Ejnye de jé [annak], aki ojan okos!
Ny. Ki méghal, egész helye 1&sz. 1:371. Van 4am annyi esze, aki pirit,
nem égeti még a kezit. 6:368. Aki dilig kutya, dilutan sincs farka (sose jo
meg az esze). 7:424, 29:430. Aki ordoggel lakik, ordoggé kell lenni.
8:372; 9:133. Akki azt akarja, hogy békdja né& 16gyon a haz el6tt, nagy-
péntokonn hajnalba koriil koll soporni az orokségot. 9+ 87. Kinek Isten nem
ad, a kovacs nem kohol. D. Akinek a foga fdj, nem kell egyéb wurussag:
nagy siilt Iid, meleg maj . . . Konnyii éni, akinek annyi pize van. Ny. Jaj,
kinek se esze, se pénze! D. Itt a tél, jaj kinek nincs fiiteni valéja. D. Jg,
akinek j6! Van mindé&ne, akinek pize van. Ny. Sok veje [van annak], kinek
lanya szemtelen. D. Amit kis helyen megfordithatsz, [annak] nagy helyet
ne kévanj. D.

e) Hianyzik a fémondatbdl a mutaté névmdsnak valamely
hatarozos esete:

Hozzafoghatsz, ami el nem faraszt. D. [ahhoz]. Kiben szapora a tréfa,
[abban] terméketlen az ész. D. Kinél vékony az emberség, [annal] vasiag az
embertelenség. D. Amim van, [abbdl] mindig szivesen adok. Ny. Adjatok,
adjatok [abbél], amit Isten adott. Arany J.

Legszivesebben mell6zi a népnyelv a mutatdé névmast
akkor, ha konnyen odaérthet6, ha nélkiile a fémondat minden
értelmi zavar nélkiil ellehet, tehat ha alanyesetben vagy targy-
esetben kellene éllnia. Egyéb esetekben ritkdn marad el, leg-
alabb a mai népnyelvben, mert kihagyasa a gondolat megértését
megneheziti. —

A mutaté névmdst a népnyelvben gyakran latjuk hogy a
személynévmas helyettesiti. Ez tobbnyire akkor torténik, ha a
relativ mondat megel6zi a maga fémondatat. E jelenség talin
igy magyarazhat6, hogy amint kimondjuk a mellékmondatot,
elfeledjitk a vonatkoztatdst (épen mert a relativ mondat el6l van),
s a fémondatot teljesen 0néllé alakban hasznaljuk.

8%
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Ki a singet ellopta, a r6fot is nala keresik. D. Aki sokat szavall,
csak ki vele. Ny. Amelyik haszontalankodik, végigverék rajta. Ny. Amelyik
tobbet iér, fizetiink melliéje. Nd. 29:141. (cserérél van szd.). A kirdj
kidobdtatta, hogy aki felmaszik 4&ra a fdra, neki aggya csudaszép leanyat
s velg felé-kirajsagat. 14:375. Ki mit eszik, iszik rd. 6:82: 8.518. Ami
megesett, az Isten se segit rajta (e. h. azon) Ny. Kit a szerelem
eli¢cfog, nem k6 neki semmi dolog. 29:141. Méffogattdk, hogy amit
talanak, megosztoznak rajta. 7:279. Gyék kend veliink no, amit isten
adott, osztin lassék hozza. 2:513. Alfsld (érdekes a relativ mondat
kozbeékelése). Izenjétek meg annak a téhetetlen kutydnak, hogy amit
kapott, érje meg vele, tobbet még csak e koszos malacot se kap.
Ngy. 1:420. Akérmennyit dégozok, nem érig be vele. Ny. Akinek a
szemoldoke az orra folott osszend, a gyermeket féitik tdle, mert megigézi.
4:33.

Néhany esetben a f6mondat 4ll a relativ mondat el6it a
személyes névmassal s erre vonatkozik a relativ mondat :

Az Isten légyen Gvelek (azokkal), kik engemet kikésérnek. 6:480.
Sokan vannak hozza, ami kicsinnyek van, a Lajcsi pedig pinszt is keres (a
nésiilésnél a pénzre is néz)! 30:486. Németgencs (Vasm.) Mém most te
fogsz meglakolni irte, ammir hazuttdl 8:45. Debrecen.

Ezekben a fémondat kimondasakor még nem gondolunk
a kovetkez6 relativ mondatra, azért nem haszndljuk itt a mutato
névmast. Amikor pedig a relativ mondat megel6zi f6mondatét, a
fémondatbeli mutaté nvm. elhagydsat a személynévmds poétolja.

A népnyelvben csak ritkdn talalhatjuk, hogy a relativ mon-
dat igéje, allitmdnya 1. és 2. személy(i. Ilyenkor a fémondat és
a relativ mondat alanya tobbnyire ugyanaz a szeméiynévmds;
nagyobbrészt verses formdban fordul el6 :

En egy igaz arva voltam, ki hazamat rég elhagytam (e h. ki hazajat
1ég elhagyta). Ngy. 3:40. Anyad nem is hinné, hogy avvagy aki eljottél.
9:476. Edes anyam, aki felneveltél, be szomoru életet rendeltél, Nd. 30 : 492.
Karcag. Akik életbe marattunk, nem sokd md hazajutunk. 10:230. Udvar-
hely m. {mindkét mondat rdmutat a tobbes 1. személy(i névmasra]. Tudnam
meg, hogy vagytok, kik vagytok elSttem. 6:375. Harangod. J6 bardtim, kik
itt alltok, még hirémet se hallyatok. 6:480. Veszprém. J6 pajtdsim kik vald-
tok, kik a viz martydn 4allatok, hogy (= miért) én rajtam nem kapatok s
€letem végit nem varatok? 8:240. Népromdnc. Valakik e hdzban itt most

jelen vattok, ha viccsiggel vétunk, mind megbocsdssatok. 6:184. — De
eltér ebben a mondatban: Te vagy az a szép virdg aki, az én ételémet min-
dég mégészi? (aki . . . megeszed) Veszprém.

Természetes, hogy ezen mondatokban a személyes nvm. s
a rd vonatkozé relativum mindig alanyesetben all.
(Folytatjuk.) BartTta BELA.




ASBOTH OSZKAR. ZOMOK ES SZOMOGA 117

Zomok €s szomoga.

Csfiry Balint a Nyr. decemberi fiizetében bator kézzel nydlt a zomok
széhoz, amelynek szdrmazasdrol én egy par évvel ezelétt a legnagyobb tar-
tozkodassal széltam, és egy fiist alatt megmagyardzta nekiink a titokzatos
szomogua eredetét is. A konnyedén folépiilt bizonyitds sarkkéve a tét zmok, .
igaz emlit mellette még két sem a zmok-kal sem egyméskozt Gssze nem
fiilggh szldv smok €s smuk-ot is, smuk-ot mindjart hdrom félét, de két
izben is hatdrozottan azonositja a magyar zomok szot a tét zmok-kal. En
csak az els6 helyet i{rom ki, mert ott sz61 behatdbban a tét sz6 ,alapjelen-
tés“-ér6l is, ,A zmok, mondja, és a zomok sz6 tehat ez adathalmaz (!) tanu-
sidga szerint azonos. Jelent ordogfiut, manét, sarkdnyt, kigyét és lidércet.
A Bernoldk szétdra szerint pedig oly gonosz lelket jelent, melyet egy egészen
nedves madar alakjidban szoktak képzelni. Az alapjelentés tehat a vizes,
nedves lehetett, mert e kifejezésben: mokri gato [olv. gako =jako] zmok,
mar csak vizeset, nedveset jelent, tovdbba, mert Kkiilonboz6é alakulatain a
vizesség, nedvesség képzete az uralkodd.“ L. 36:482. A t6t zmok alapjelen-
tésének ilyetén, teljesen onkényes megallapitdsa utan, igy folytatja: ,Ebbdl
lathato, hogy a szomoga Osszefliggésben van a zmok szdval, jelentése : vizes,
nedves, es6t6l megéazott hely, mint az Oklsz., illetleg a MTsz. magyarizza.*

A szomoga sz6 szdrmazisa elSttem teljesen homalyos, kiilsnben is a
kiindulé pont Cs.-nél is a zomok szd, vegyitk tehat mindenek eldtt ezt
szemiigyre. En a Csésze cikkemben megemlitettem, hogy a m. zomdk régibb
zomok-bol lett és azutan igy folytattam: ,Az is igen valdszind, hogy a
zomok szlav sz6 és hogy eredetileg csakis kigyofélét jelentett, de amilyen
szellemesen fejtegette Szarvas a jelentésfejlédést (zomok-kigyd = kurta-kigyo :
zomok = kurta). olyan gyarlé annak bizonyitisa, hogy a szé szliv eredeti.
Mégis annyi a zomok, illetdleg zomak (1. a Ny. Sz.-ban mindakettst) széval
Osszecsengd kigyonevet talalunk a szlav nyelvekben, hogy alig kételkedhetiink
szlav voltiban, de a részletes bizonyitds, ha valéban tudomanyos akar lenni,
egy egész sor kérdésnek a szelldztetését kivdnja és azért itt mem végezhetd.
En ebbe a bonyoliilt bizonyitisba e helyen annal kevésbé bocsitkozom, mert
azt alig fogja valaki tagadhatni, hogy a magashangi z0mok csak késGbb
keletkezett a mélyhangi zomok alakbdl és hogy ezt a kozhasznalatbdl telje-
sen kiszoritotta. Ez pedig még akkor is igen nyomés tény maradna, ha taldn
valakinek sikeriilne kimutatni, hogy a sz6 nem szlav eredetii“. Nyr. 31:13.
Cikkem német nyelven megjelent dtdolgozdsdban az illetd hely igy hangzik:
»S0 dilettantisch nun auch Szarvas den Nachweis gefiihrt hat, dass das
Wort slavischen Ursprungs sei, so wahrscheinlich ist dies doch, denn das
Wort scheint urspriinglich nur Schlange, speciell die Natter (Coluber) bedeutet
zu haben und es klingen in den slavischen Sprachen einige Bezeichnungen
fiir dle Schlange in einer Weise an, dass an eine zufillige Begegnung nicht
recht gedacht werden kann.“ Keleti Szemle 2:296. Ez az erGsen kételkedd
és tartozkodé allaspont éles ellentétben all Simonyi és Haldsz kijelentésével,
akik a kérdést teljesen tisztizottnak tiintették fol. Simonyi a Magyar Nyelv
els6 kiaddsdban azt mondja: ,Zomdk: szlav eredetinek bizonyitotta Szarvas :
a Nyelvijitdsrol 11—13%, 1. 2:214, Haldsz meg épenséggel azt taldlta,
hogy ,Szarvas Gabor nagyon szépen bebizonyitotta, hogy e sz a szlavbél
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keriilt. Nyr. 10:57. Pedig a dolog ugy all, hogy Szarvas sem nagyon
szépen, sem egyaltaliban be nem bizonyitotta, hogy a zomok-26mok szé
szlav eredetii, az 6 érdeme abban 4dll, hogy kitiintette, hogy a z6mdk 1jabb,
a régi zomok-bdl keletkezett alak és hogy a szé eredetileg csakis kigyofélét
jelentett, mert hogy a zomok szlav, ha ugyan szlav, azt akar az 1825-ben
megijelent Leschka-féle Elenchus-ban is olvashatjuk : Zomok-kigyd, coluber
berus, kigyd ezt genuinum magyaricum, sed zomok slavicum, zmek zmok,
polon. smok, drako, boh. zmyge, russ. zmij, zmija, illyr. zmia, anguis, colu-
ber. De hat ha Szarvas elGadasa tudomanyosabb formaban adja a dolgot és
targyalasabdl kikiisz6bolt mindent, ami oda nem valé? Szé sincs rdla, Sz,
fejtegetése szérol-szora igy hangzik: ,Bernoldk Lexicon Slovenicuméban a
tobbi kozt ott taldljuk ezt is hogy: ,zmiga: coluber; a déli szlavban pedig,
a horvatban és szerbben: smuk: serpentis genus; ehhez magyardzatil
pedig az G-szldvban (I Mikl. Lex.-Palaeosl) ,smiikati se, repere (csiszni,
mészni)* ; az djabb szlivban is a smuk- t6 ,csiszd, mdszd, sikamlo“ jelen-
tésekben szerepel. E tényekbdl tehat vilidgos, hogy a zomok eredetibb
»coluber : kurta-kigy6“ jelentésével egyiitt szldv kolesonvétel. L. i. h. 12. L
E fejtegetésnek hirom erdsebb lancszeme volna: tét zmiga ,coluber®, horv.-
szerb. smuk ,serpentis genus* és m. zomok eredetileg = ,coluber.* De ha
ezek valoban egy tudomanyos bizonyitas lancszemei, akkor 1gy-e nyilvan-
vald, hogy a tét zmiga és a horv. szertb smuk is gsszefiiggnek valahogy
egymdssal, nem csak a magyar zomok az egyikkel is meg a masikkal is.
Pedig hat errdl sz6 sem lehet. De egy lépéssel tovabb megyek, egyenesen
kételkedem, vajjon Sz. tudta-e, hogy a Bernoldakban taldlt zmiga sz6 nem
g-vel, hanem j-vel olvasand6, hogy a szé tehat azonos a valamennyi
szlav nyelvben jol ismert, még ma a tétban is a horv.-szerbben is jol ismert
zmija sz6val., Ha a horvat-szerb zmija az ugyancsak horvat-szerb smuk-hoz
jelentésben ugyan nagyon kozel dll, de szdrmazasra annyira tavol esik, hogy
nincs egyetlen egy vele kdz6s hangja sem. a véletleniil egyez6 m-et kivéve,
akkor Sz. eléadasa lehet minden egnéb csak nem tudoményos, akkor azt
semmilyen licentiaval nem lehet ,bizonyitis“-nak nevezni. Ha egydltaliban
még érdemes ebbdl az ©sszeallitdsbd! kiindulni, csak az lehet a kérdés,
zmija-bdl lett-e a m. zomok vagy smuk-bdl, és erre a felelet igen konnyii:
a zomok sz6 zmija-bdl semmikép sem keletkezhetett, smuk-bdl talan igen.
Ne akadjunk fonn azon, hogy a horv.-szerb széban az u hosszii és hogy
hosszi 4-bdl alig lett volna a magyarban o, hisz nagyon is elképzelhetndk,
hogy az annyira elterjedt smyk-smuk-t6b6l hajtott igék mellett (I. Mikl. Etw.
smitk- a.) egy konnyen érthetd és gyakori tipust mutaté smuk fénév valaha
megvolt mds szliv nyelvekben is és csak kiveszett a kurtakigyo sok egyéb
elnevezése mellett, de mintha a magyar nyelv toérténete tiltakoznék olyan
foltevés ellen, hogy a zomok ugy lett volna egy szldv smukd-bol mint p. o.
gonosz gnusi-bol, mert kétségtelen, hogy régibb alakja zomak és hogy a
zomok csak kiegyenlités altal keletkezett wjabb alak. A régi nyelvben annyira
kovetkezetes a zomak alak, hogy a Ny. Sz. egészen kiilonvalaszija az alakra
¢s jelentésre nézve a régies zomak ,coluber*-t a mindkét tekintetben 1j
fejlddést mutaté zomok-zomok-t6l, 1. 3:1284. és k. 1. és v. 6. a zomok-kigyd
a. idézett példdkat 2:305. Az azéta kiadott régi szojegyzékek, a schligli,
besztercei, a Murmelius-féle kovetkezetesen zomak-ot irnak; elesik tehat, ha
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jol latom, annak lehetésége, hogy a magyar szét egy szlav #smuki széval
valamely kapcsolatba hozzuk. Szarvas tehdt igenis nem — bizonyitotta be,
hogy a zomok szliv sz6. Miklosich nem vette fol a sz6t a magyar nyelv
szlav elemeirdl szol6 értekezésébe, szofejtd szotaraban sem emliti, de Leschka
osszeallitasaban taldlunk még Szarvastél ki nem aknazott anyagot, emliti
egyebek kozt a tét zmok-ot is, amelybél Cshry kiindal, hit ha ez koézelebb
visz a célhoz. Ha a magyar zmok egy késén a t6t zmok-bél atvett szé
lehetne, hangtani fejlédése egészen vildgos volna el6ttiink, de egy réges rég
atvett szlav zmok alighanem #zamak-kd valt volna, v. 6. gnoj:ganaj,
drobii : darab, prostit: paraszt, stogii:@ asztag, stolit: asztal (és kokos :
kakas, *oblokit: ablak, obroki : abrak, okno: akna, *podmolil: padmaly,
ponosit: panasz). A tot zmok ,alapjelentése, mondja Csiry, ,a vizes, ned-
ves lehetett* ; ha ez igaz, o-ja azonos a mokry ,nedves* zmoknuaf ,meg-
azni* stb. Gsrégi o-javal és a magyar zomak > zomok aligha magyarazhaté
ki beléle. De a tudomany semmit sem tud a zmok ilyen alapjelentésérdl;
én a zmok, illetéleg a vele egy t6bél hajtott zmija szénak csak egyetlen egy
tedoményos magyarazatat ismerem, amely szerint a zemlja ,f6ld“ széval
fiigg ossze €s azt jelenti, hogy ,terrestris® vagy ,humilis* (Hirt BB. 24 : 255.
Lidén Archiv i, slav. Phil. 28 :38, Meillet Mém. de la Soc. de Ling. 14:367,
u. a. Sur les interdictions ae wvocabulaire 13.). Minthogy Meilletnek az
utolsé helyen idézett apré alkalmi irata (v. 6. Nytud. 1:142.) nehezen hozza-
férhet, kiirom beldle az idevagd helyet: A szerzé abbdl a jelenségél, hogy a
kigyénak nincs dltalanos indogerman neve és hogy egy-egy név aranylag
korlatolt teriileten ismeretes, azt kovetkezteti, hogy a kigyot nem szerették
igazi nevén szdlitani: ,Le serpent est I'un des animaux dont le nom est le
pius souvent taboué.“ L. i. h. 13. Gyakran egy jelzéje véltja fol igazi nevét,
(lat. serpens ), ilyen a szlav elnevezés is: ,terrestre“: v, sl zmij et zmija
cf. zemlja ,terre“; le mot zmij est dérivé du théme a suffixe zéro *g,hem-
d’'ou zemlja lui-méme est tiré); cette étymologie, due a M. Hirt et reprise
par M. Lidén (Archiv f. sl. phil. XXVIIL, 38.), serait difficile a justifier
si une interdiction d’employer le nom propre du ,serpent® n’avait obligé a
recourir & une périphrase obscure en elle-méme, qui devenait claire par le
fait qu'elle était le substitut d’un terme notoirement interdit, au moins dans
certaines conditions (1. 13. s. k. 1). Meillet igaz itt csak a zmij zmija sza-
vakat emliti, de természetesen az egész szécsoportra gondol, amely idetar-
tozik és amelyben Lidén tdrgyaldsa szerint megtalaljuk az elavult cseh zmek
»sarkdny“ szét is, amely a tot zrmok-kal teljesen azonosnak latszik; a tot
zmok és zmek ugyanis talalkozik egy foltett *zmitks illetSleg *zitmitkd alak-
ban (v. 0. cseh veS t6t vo§ = Ob. vus stb.) és Gebauer valéban igy egye-
siti a két egymdshoz olyan kozel &ll6 nyelv zmek-zmok alakjat, 1. Hist.
mluvnice 1:181. Ha a t6t zmok egyenlé a tothoz legkozelebb allé
szlav nyelvben, a csehben taldlhaté =zmek-kel, o-ja nem régi és zmok
régibb *zmilktt vagy ¥zumitkii-bol keletkezett. Hétha ebbdl kimagyarazhaté
a magyar sz0 alakja? Nem, ebbél sem; mert ebbdl lehetett volna igenis
kozvetleniil zomok, de a régibb zomak igy is érthetetlen volna eldttiink, ez
inkabb #z#imoki-bol keletkezettnek latszik, amely igaz nagyon is elkép-
zelheté képzés volna, de sehol ki nem mutathat, ha csak nem hivatkozunk
épen a kétértelmd 16t zmok-ra, amely lehetne egy régi *zdmok#t masa is,
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de a cseh zmek vallomasa szerint nagyobb valdsziniiséggel *zumatkil alakra
vezetendd vissza.

Azt hiszem, mdr az eddig mondottak igazoljidk azt a nagy tartézko-
dast, amellyel a zomok sz6 eredetér6l nyilatkoztam, nem akarom a nehéz-
ségeket még azzal szaporitani, hogy a tét zmok és horv. szl. smilk-on kivil
még egy harmadik, megint egészen mas eredetii, de fijra &sszecsengd és a
ketténél joval elterjedtebb szlav kigyémevet, a smokii-ot is belekeverjem a
targyalasba, célhoz tigysem vezetne, mert sehogy sem jutok tovabb miat
odaig, hogy a zomok sz6 szlav eredete valdsziniinek latszik, de bebizonyi-
tani nem tudom.

A szomogd-rol még ennyit sem mondhatok. A toét zmok-kal mir
azért sem fiigghet Ossze, mert ez kétségtelenfil mindig z-vel hangzott, no
meg természetesen jelentésénél fogva sem, mert a t6t zmok alapjelentésében
semmi ,vizesség“ vagy ,nedvesség“ nem rejlett, ahogy Csiiry hiszi, az,
csak késébb keriilt bele a zmoknit ,megazni“ és a mokry ,nedves, vizes“-
féle szavakkal valé népetimologikus osszekapcsolds kovetkeztében, ha pedig
Cs. a tot zmok-16] egyszerre atugrik a teljesen mds eredetii horv. szl. smuk-ra,
mert ez valahogy Osszecseng az Arany Janos emlitette szamukd-val, ioslold
benniinket arrdl, hogy komolyan foglalkozzunk a szomoga-rél adott magya-
rézatéaval.

AspOTH OSZKAR.

BRASSAI SZELJEGYZETEI A MAGYAR NYELVORHOZ.

Brassai irdasztalarél apré nyelvészeti foljegyzéseket szedett Ossze s
orzott meg a gondos kegyelet. Van koztitk egy meglehetds gonddal irt s
talan sajté ald készitett (elitl-hatul csonka) toredék: apré széljegyzetek a
Nyr. 1873. és 1882. kotetéhez. Szarvas Gaborral és Miklosichesal vitatkozik
benniik. Vissza szeretné hoéditani a magyarsagnak, amit 6k szlav koleson-
szavaknak bizonyitanak. Ervelése s egész dllispontja ma mar természetesen
igen eclavult, elavult volt mar a maga idejében is. Ertékitk jéforman csak
annyi van, hogy Brassai a szerzdjiik, az a Brassai, aki a széfejtést gy 0 k-
piszkaldsnak csifolta. Az 6 orszaga a mondattan. A széfejtés terére
valé tévedése igazdn csak tévedés, de érdekes és jellemzd tévedés. Nagy
embereknek a tévedései is tanulsagosak. Ha nem Brassaird! volna szé, talan
kegyeletlenség is volna kiadni, de a Brassai egyénisége megbirja ezt a kis
szépséghibat.! Kiméletlen hangja tigyis valdsziniivé teszi, hogy az egészet
csak a maga gydnyoriiségére irogatla Ossze s kiadasra csak akkor szanta
volna, ha otletszerti allitasait elébb nyomds okokkal a maga mddja szerint
megtamogathatja vala. Ugy latszik, Szarvas Géabornak, legnagyobb ellenfelé-
nek, késziilt vele visszaadni a kolcsont. Kolozsvart sokan tudnak réla még,
milyen engesztelhetetlen haraggal beszélt ez 6reg 1r a kilencvenes évek-
ben Szarvas Gaborrél. Nagy Lajos tanar beszéli, hogy a szakédcsnéjat
ilyenformdn szidta: ,Maga ilyen, maga olyan (¢ itt egy péar ékes jelzd
kovetkezett), maga — Szarvas Gabor“. Haragjénak csak a Sz. G. halila

t Egyébirant Miklosich magyar-nyelvi tévedéseivel szemben sokszor csakugyan Brassai-
nak van igaza. A szerk.
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vetett véget. Ugyanakkor s ugyanazon ok miatt szakadhattak meg a szél-
jegyzetek is. Meg lehet ugyanis &llapitani, hogy ezeket a f{Sljegyzéseket
1893—96. tajan irhatta Brassai. Az irdasztalan talaltak, tehat valésziniileg
utolsé éveiben kellett irnia, de semmi esetre sem 1893 eldtt, mert egyik
papiroslap hétsé lapjan egy 1892-t6] 1896-ig Budapesten tanulé fiatal ember-
nek a levelét taldljuk. — Ime a széljegyzetek:

a. 73. [anno 1873] p. 337.(Helynevek (azaz helyiséget jelols suffixu-
mok; -d (Diéd, Komldd) helyes, -da -de rossz.)Nyom. hib. anyagos, olv.
agyagos. Diszmod o. Disznod (p. 3333

p. 395(,,Mie16tt." — Népnyelvben nincs. Mas relativumok (conjunct.)
analogidjabol a kovetkezé szabalyt allitja. ,Ha a mellékmondat cselekvése
ény v. tényként van kijelentve, azaz ha megtortént vagy mint torténends
van elétiintetve, a mielott jelentdé moddal kapcsolandé ossze. Ha pedig a
mellékmondat cselekvése lehetének, bizonytalannak (megtorténhetének) vagy
lehetetlennek (meg nem torténé v. meg nem torténtnek) van kimondva, a
mieldtt-tel optativus all.* — Ezek a szabdlyok nincsenek viszonyban a
mondat mellék voltdval és éppen 1gy illenek a f6mondatokra is. (Idegen
nyelvbdl kolesonzott). L

p. 439. LA testrészek szerepe nyelviinkben.“ ,Karéna Olympoio ;
Olympus orma:“ karéna tobbes, tehat Ol csicsai! — ,fejében (végett) .
Nem igaz; hanem: gyandnt, helyett, okdért stb.

p- 486. sqq. ,képezni“ (489) mit tesz? — kOz0l* olv. kozzil;
,azon eset* olv. az az eset; ,képz6® olv. alkoté; ,ha a kérdéses sz6
az . .. népnek . . . nyelvemlékében eléfordul®, olv. fordul elé.

a. 82. p. 3. ,nayomos* v. nyomos. ,Kdrhosztatni“ v. kdrhoztatni
(kdrhozik, nem kdrhoszik). ,Egyéb példak v. mds példak. Szok ,tove“
radix-e vagy thema? Wurzel v. Stamm ?@6 Sfolyidn“, tehit nem folya-
mdn, mint most parancsolja Sz. G. / -
~— A nyelvijiték érvei: -

a) Holt képzdk felelevenithetSk (-me, -dr, -ep, -ag, -eg. -ony, -dny).

b) A képzok hatiskore mindegyre (v. untalan, sziintelen, folyvast)
tagul (szeszély, kedély, részvény, orrmany, felilet, kiviilet).

c) Idegen képzok meghonosodnak (-nok, -nok, -ca, -ce).

p. 4. d) Képzett szok tovét fel lehet elevenitni (tan, rajz, rag, gvo-
nyor, szomj, pir, iidv).

¢) Vannak igék, melyek nevek is egyszersmind. (Igaz, csak csinnydn
kell élni vele.)

f) Egységes fogalomnak egységes kifejezésre van sziiksége. (Nem
hiszem, hogy egy nyelvijité is ily bolondot irt volna).

g)‘A bévettség, a megszokds, a rosszat is igazolja.

p. 51. ,el6 nem szamlaltdk* — a. 73. p. 395. ,elé tiintetve* irt, miért
nem itt is: elé nem szdmldlva? Vagy van kiilonbség az el0 és eld kozt
[vagy nincs}, ha nincs, sehol se tegyiink kiilonbséget, ha van, observaljuk
mindeniitt.

a. 82. p. ,Ha helyes esz-b6l eszme, akkor helyes sz0rbél szérme
is“. — Eszmét nem észb6l szarmaztattak, hanem eszmél igébol fejlesztették
ki. Egyébirdnt, amint é/-b5l szarmazhatott elme, tgy #&sz-b6l is lehetett
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eszme, amire szitkség volt. De a szdérme nincs mit tegyen, nem is kellett
senkinek. B

p. 61(.,r6vid véghanggal van képviselve*. — ,Képvisel a 4. lapon
a nem helyeselt Gjitasok kozt szerepW' .

p. 51. kovk. A ,gyokelvonas“ (rossz szé!) elleni polemia helyes, de
csak cum grano salis. Ha kéz elveszett volna, a nétalin megmaradott ,fél-
kezdi*-bél ki lehetne vonni.

p. 93, ,mérfold“, mélyfold alakban a szldv miliabdl jutott hozzénk s
azian igazitottdk —,mértfoldre.* — megforditva igaz, t. i. mérifoldet csonki-
tottdk mérfoldre. A mil mellé hogy csatlakozhatott volna a fold ?)

p. 50. ,Neologismus minden oly alkotis, vagy hasznédlat (deux mots
qui étonnent de se trouver ensemble. Conjunctio conjungit similia), amely-
nek példaképe nincs meg a nyelvben, vagy ha egykororn (nb!) megvolt,
clevensége a nyelvérzékre nézve teljesen megsziint*. — Ezt a definitiot a
tuddés philologiai vildg aligha elfogadni. Adoma. Né: Miért nem mondasz
engem angyalnak ? — Férj: Mondlak, csak jusson eszedbe, hogy az an-
gyalok kétfélék : jok és gonoszok.

p. 83./.,A kiilonben dicsd honvéd is rossz!“ )

p. 68. kvk. ,A magyar nyelvbeli szlav szo6k* Miklosich utan.
Altalanos megjegyzés: Kétségtelen tények: 1. Hogy a magyar az idegen
szavakbéli révid d-t a-ra valtoztatja. 2. Hogy az idegen nyelviiek a magyar
a-t o-val irjdk at. — De arra, hogy a magyar idegen o-t a-val fejezzen ki,
arra nem tudok példat. Tehit inkdbb hiszem, hogy oblok ablak-t6l van
kolesénozve, mint megforditva.

p. 71. agdr szb. ogdar — Erre is az el6bbi megjegyzésem.

p- 71. alamizsna: eleemosyna. Nem elég vilagos-e a lat. eredet? A
zs hang miatt miért folyamodjunk a szladvhoz ? — szintigy apdcza = abbatissa.

apad: a szaporodil viligosan mutatja az ap gyok magyar voltat.

72. azsag: ). 82, 7.

aszag' ered. asszu dg., cf. aszaly.

aszat: dudva, osatil és osat, bogancs.

A generalisatio longe petitur. NB. videatur Unkraut, gyom, dudva a
szldv és cseh lexiconokban.

p. 72. bab: minthogy a Kadspito mellékérél keriilt, kétségkiviil ere-
deti magyar.

bdba: a baba = kis gyermek rokonos vele. Ha &#dba — anus, mért-
teszik hozza a vén-t?

babrdl: Onomatopoeia.

babona : eretnekek kordbbi elnevezése. Miképp lett beléle dolognév
¢és cgészen mas jelentéssel, megfoghatatlan.

bdj, bajol: baj, -ati, fabulari, incantare.

baraczk : szb. breskva. — 1, &, 14, fogd ra!

bdrdny : agnus, aries. — Nem hiszem, hogy az egész magyar {0ldon
valzhol a kos-t bdrdnynak hinak. Mikl. tan azért koltotte, hogy a lengyel
baran-nal (iirl)) azonosithassa. Pasztor eleink lehetetlen, hogy a kis juhnak
nevet ne adtak volna.

bardt: Szintigy lehetne Bruderbél, mint brafbél szarmaztatni.
Egycbar[ént] a nem szldv mordvinban is brat — frater.
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a. 82. p. bdrd. Oszlav brady és brada. Ha brat = barat, bok =
barkd, brno = bama, bradybol barddnak kell vala lenni. Vagy van valami
rend v. szabaly a kolcsonzéssel jaré véltozasokban v. nincs! Az utébbi eset-
ben a hasonlitas 1égbd! kapott.

p. 115. bél: alburnum, splint (Dank.) — Nem igaz. A ba, be suffixu-
mok eredeti voltat bizonyitjak.

béles : Ha e sem magyar, nincs magyar sz6 !

bereg : littus, palus. Mar melyik a ketté koriil ?

p. 166. bérmdl: ujszl. bérmati. — Miért ne johetne mind a kettd
egyenesen a firmatbol?

p. 118. csecs : mamma, die weibliche Brust. — Erd. ¢sics, kétértelmi;
embernél igenis az a mit Mikl ir, de allatndl az, a mit az embernél csecs-
bimbénak hinak. Pl a tehénnek togye s a tégyének csecsei vannak. Mint-
hogy 6szldvul (nem tudni, melyik értelmében) sws#, és ujszl. cicit, az kovet-
kezik, hogy a tot kolcsonozte vagy a magyartdl, vagy a némettdl (Zitze).
Csakhogy zifze nem teszen mamma-t, hanem csak papilla-t.

p. 119. csemer: nausea . . . 6szl. Cemerdi : venenum . .. ujszl. éemer,
nausea. Tehat a {6t kolcsdndzte a magyarbdl, valamint azt hiszem a cép-et is.
cseresnye : prunus avium, kirsche. — Se a magyar, se a német sz6

nem teszen ,prunus avium“-ot, hanem prunus cerasus-t. Es magyar, tot,
olah, német nevei mind a cerasus-bdl vannak atalakitva.

cserge : gausape, kotzen. — A kofzen-nek (pokréc) cserge nevét csak
Torockén és T.-Szentgyorgy6n hallottam. A Styria hatarairél jott nép nem
tanulta a tétoktol.

p. 120. csin: factum, forma (Dank.). — Ezt a sz6t sem a régiebb iro-
dalom (cf. Tort. Szotar), se a kozbeszéd nem ismeri. Dank. interpretatiéja
alaptalan és hamis. Szarmazékaibol: csindl, csinatlan (Neol), csinnydn,
csinos, csintalan mindent és igy semmit sem lehet kovetkeztetni; legke-
vésbbé szlav kolesdnvételt.

p. 120. csipke: hagedorn. — Csak mint csipkebokor fordul elé, magéra,
mint vadrézsa soha sem. Tehat Sipka, Cipka eredete sem all.

csiz, cinege : onomatopoeia, valamint cséka is.

csorda. A német Horde-bSl lehet kovetkeztetni, hogy magyar eleink
valamint a dolgot, 1igy a szét is ismerték.

p. 121. csuha, ered. magyar, hiszen ugorbol is idézi az illeté passus,
szintigy mint a csukdt. [Tévedés. Az illetd hely ugdrrdl (ujgorog) beszél.]

csuvik, kuvik: onomatop.

p. 121. coboly, ezt dzsiai magyarjaink ismerhették, a szlavok aligha.

condra, mint 6litzet nem szarmazhatott a metaforikus hasznalatabol.

p. 100:/,;,7% neologismusok koziil megtarthaték azok, a melyekre nézve
a mai nyelvérzéknek semmi tudomdisa nincs, vagy legfeljebb homailyos sej-
telmei vannak.* 1. Hogy lehet ezt a 82. p. 50, irt tilalommal [osszeegyez-
tetni]? 2. Mit ért tulajdonképpen az annyiszor emlegetett ,nyelvérzék“
alatt? Vagy gy, mint Josika S. ,az én kdzvéleményem“ nyilatkozataval ?)

p. 102("',ez annyit tenne, mint nyelviink iigyefogyottsigirél a bizony-
saglevelet kiallitani.* J6 renddel: ez a. t. m. nyelviink iigyefogyottsaga- P )
r6l allitani ki bizonysaglevelet, o

p. 161. dardc : sackleinwand, szrb (deravici) derati: lacerare. — A
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két szd értelmének nincs semmi kdze egymdssal. Aztan a dardc szérkelme
és nem vészonféle (leinwand).

p. 161, dedk, didk : latinus. — Eleinte csak tanulét jelentett; de mint-
hogy a fétantargy a latin volt, a dedkok nyelvének, dedknyelvnek hivtak a
latint. Szldvbél szarmaztatni pedig balgatagsag.

p. 161. derece : veronica Beccabunga. — Szlavbdl, mert deravice tétul
és dziurawiec lengyeliill = Hypericum perforatum!!

p. 162. derék : Rumpf. — A cseh drik-b6l! A magyar még a teste
részeinek sem tudott neveket adni!

deres : schlagbank . . . uszl. dere§: menschenschinder; cf. Tort. Sz.

deszka, dézsa. Akdrmelyik kolcsonozhette a masiktol.

dézsma. Ezt miért kellett a szldvoktél venni, mikor egyenesen meg-
kaphattuk a decima-t6], amihez még kozelebb jar a deZma.

doh : foetor. — Kolcsonzott, mivel a tét és oldh duf = halitus, spiritus.

dohot, deget. Miért szlav?

p. 161. dolog sem magyar, mert dszl. dlit gt = debitum!!

doromb : onomatop.

dorong, se nem ,pertica“, se nem ,stange“, hanem Kkniittel.

p. 163. drusza . . . kélcs.,, mert druZ : socius és drug: amicus!
p. 164. dutka : Wiedehopf. Onomatop.
ebéd . . . Gszl. obédit. — Nem tudok valami viszonyt az eb és az

ebéd kozt. De akdr van, akdr nincs, érvet szolgaltat a kolcsonvétel ellen.
furulya. — Onomatop.

p. 165. gadoc: gadus . .. Oszl. gadit. ,A hal szliv-magyar nevét a
kigyoéval valé hasonlatossigatd]l vette.* — A valésag az, hogy egy gadus
(mert nem egy faja van) sem hasonlit inkdbb a kigyéhoz, mint a csuka,
vagy mérna. Gadoc csindlt név a Gadusbdl; tengeri hal!

gajdol : dudeln. — Feljebb a volt mondva, hogy duda kolcstnvett
sz0. Ebbol aztdn a kovetkeznék, hogy: duddl. Miért folyamodtak volna hat
helyette mas kolesonhéz? Gajdul, meggajdul = ittasodik.

p. 165. galamb : columba. — Miért mennénk messzebb, a téthoz ?

galic : Vitriol, cs. skalice. Higyje, a kiknek tetszik. Az azt is elhiheti,
hogy a német Galitzenstein is csehbdl van kolesonvéve.

gdina : t6tdl skalina. -— Az eldbbivel egy huron pendiil.

galy, gaj : ramus. — Tét goli-bdl lett, mert goli — levégott fa!!

ganaj, ganéj : szlav gnoj. — Magyar eleink ennek sem tudtak nevet
adni az ostobak.

p. 166. gdrgya. — En csak a kit gargyajat ismerem. A szl gradja
sovényt tesz.

gdt : septum, damm. — Tudtomra septum-ot sehol se teszen. Az akad.
Tajsz6tdra nagyon megbizhatatlan kuitf6.

gazda: — hospodi-b6l valé atalakitasit maga Sz. G. is kétségbe
vonja.

p. 167. gerezna: grauwerk; Kriizno v. krzno tétal teheti a grau-
werket; de a magyar gerezna guba-féle kopenyeg.

gesztenye : alakulasara elég a castanea, kastanie; nincs sziikség a szl.
kostani-hoz folyamodni.

p. 168. golyva. A Tisz. szerint a székelyek a bikkfagombat nevezik
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igy; gomba szlavul gojva v. giva, tehat Kropf jelentésében nem szdrmaz-
hatott onnan.

gomolya : siisser Kase in Kugelform. Orosz: gomolja; cs. homole.
— Minthogy a gombolyagot nem vehetik el téliink, megtartjuk az azon
jelentésii gomolydt is, mely a gomb alaku lagy sajtra alkalmazva az egész-
nek adta a nevét.

gonosz, — Szlévtdl van kolcsonozve, mert ,gnusu“ — sordes!

goromba. — Kolcsonv., mert grqbii — rudis.

guba. Akarmelyik vehette a masiktdl.

p. 169. ginya: kotze, zottiges bauernkleid. — Nem igaz! gunya —
fehérnemd, mosd ruha. (Cf. T. Sz.)

giizs - Wiede. A német sz6 nem tudom mi, de grdzs — hajlékony
agakbol tekert kotél.

guzsaly, ,masként rokka*. — Eppen mintha azt mondandk : jarom,
masként szekérrud.

p. 177—192. hidnyzik. [Brassai szavai.]

p. 219. (Mikl. Sz. G.) hahota. — Onomatop.

hdla . . . szl hvala : laus, gratiarum actio. Magyarban egész sz6-
csalad. Az-é a szlavban? Cf. Lex.

hardk : schleim. — Aligha nem a hardko(bdl (Onomatop.) abstrahalt
neologismus.
haraszt : quercetum, dumetum. — Ez a jelentése kétséges. Cf. Lex.

Aztdn a hozzdiité szl. szavak gquercust jelentenek. Aki szét kolesonoz, tudja
a jelentését is!

p. 220. harc: szl. eredete bizonysdgaul hare, garcovati — tummeln
igéket hozzdk fel!

harisnya : t6til harusna, gondolom nyomdai hiba haru$na helyett.
Kiilosnben harisnya a kozbeszédben nem jelentett Strumpf-ot és még ke-
vésbbé schnell verfertigter Strumpy-ot.

hiba : cs. tajbeszédben ciyba. — Nesze semmi, fogd meg j6l! Nem
jutott eszébe Sz. a hidny ?

A hdrcsok ald be van hizva a hancsoktirds; de hancsok nem hir-
csok s emez nem tur dombokat, mint amaz (vakondok : Erd. patkdny.)

huszdr : szerb gusari: praedo. — Elég idézni. A szokott magyarazata
(husz-dr) ellen kikél Sz. G. egyszer(i tagadassal.

p. 221. irha : Gjszl. irha. — Még az irhdt is, [melyet] a német maga
yungarisches Leder“-nek nevez, el akarni vitatni a magyartél, arra csakugyan
tobb mint elfogultsdg kell; én nem étallom szemtelenségnek nevezni.

p- 221. ispdn. Kolestnzott sz lehet, de hogy Zupanbdl szirmazott
volna, azt csak Sz. G. et consortes hiszik.

iszap se lesz szlav széva, azért hogy 6szl. isipi = syrtis!

p. 222. jdvor, juhar: .. . uszl. javor, platanus. — A magyar sz6
hazai fat jelent, a szldv idegenre ruhdzta. Melyik hat a kolcsonz6 ?

Jegenye : populus tremula. — A magyar csak az olasz nydrt nevezi
jegenyének. A kolcsonvevé a szlav.

(Folytatjuk.)
Kézli: PALFI MARTON.
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A MI DIAKJAINK BESZEDEROL.

Régen elmiilt a didkromantikdnak ama regényes kora, mikor a kozép-
iskolak csaknem kizdrdlag a kiilonbozé vallasfelekezetek kezében voltak, s a
kollégiumok és liceumok elzéart vilaga valdsdggal kiilon allam volt az 4llam-
ban. A kollégiumok gyepfelverte udvaran, a boltozatos csarnokokban, a vissz-
hangos folyosok sziik falai kozott a didknyelv rejtelmes csengésii szavainal
és a repedt harang mélabis kongasa mellett az Gsszefaragcesalt padok hasa-
dékai koziil hajtott ki a didkromantika legiidébb virdga.

De: tempora mutantur, A kozépiskola ma mar nem a nemzeti nyelv-
nek és irodalomnak véddbéstydja. A legnagyobbrészt allamositott kozépiskolak
célja tisztan csak az ifjisag, a jovendé nemzedék, erkolesi nevelése. De még
a mai kiizdelmes, fakd, kopotit vildgban sem veszett ki az ifjak 616k vonzo-
dasa a romantika felé. Az iskoladramak helyét irodalmi palyazatok €s onképzs-
korok foglaltak el. A repedt harang elhallgatott. Végsé megkondulsa kisérte
sirba a tekintélyes seniort, a komoly scribdt, contrascribdt, a nagybotu diak-
tiizoltét, régi iskola-életiink megannyi jellemzd alakjat. Am a maga sajatos
eredetiségében ma is életben van még a didkok koltsi tarsadalma. A gimna-
ziumoknak ma is megvan a maguk kiilon vildga. Korlatlan egyeduralkodé
itt a méltésiggal teljes izgafd, a direktor. Folotte kodbevesz6 magassagban
csupAn a nagy ur, a fodiri fel-felbukkané alakja all. Szigora eléljar6i és
tisztviseléi a fanarak. Es a csongetd munkira hivé szavara zajban 6zénlik
be az iskolanak jogban teljesen egyenlé allampolgarsdga, kik kozt legfeljebb a
kor szerint van rangkiilonbség. A magyar didk még ma is a vilag leglelke-
sebb, legidedlisabb, naivul nagyratord, orok dlmokban é16 nemzetsége. Ennek
az érdekes népnek megvan a maga Kkiilonleges dialektusa, nyelve is. A didk-
nyelv, mely ugyan iskolar6l-iskoldra mutat némi ,nyelvjarasi kiilombozet-et,
alapjaban megegyezik széles Magyarorszdgnak minden iskoldjaban. Ez a diak-
nyelv természetszertileg csupan a didkfogalmakat oleli fel; de egy-egy ismer-
tebb fogalomnak azutdn iskolarol-iskoldra 4d furcsabbndl fnrcsibb nevet,
melynek eredetére ramutatni. gyakorta vajmi nehéz.

A didk-ember életének legfontosabb mozzanata a felelés. Természetes
hat, hogy a kiilonbozé feleletek elnevezéseibdl egész szotart lehetne Ossze-
allitani. Nem is csekélység am az, kérem; plane, ha ,szaftos magolmdrny*-¢
(sok lecke) ad fel a tanar dr. Ily esetben aztin mind a hiarom kolumna (pad-
sor) hatalmas drukk-ban van. Ez a drukkolds, vagy méskép szorulds, ami
voltaképen mind egy kutya, valdszinilleg onnan veszi eredetét, hogy a
klapec (gunyosan: didk) ha szorult helyzetbe jut, ugyancsak dsszeszoritja
az oklét. Hasznélatos kiilsnben ugyane fogalom kifejezésére a brenndles is;
de ez masutt a blicceléssel azonos.

Amde, 6 sajnos elfajuldsa az ifjisagnak, még mikor a nagyfeji (elsd
eminens) is szorul, még akkor is akad holmi hitvany séréber, aki ugyancsak
vakar (jelentkezik). Nem is csoda! Mindig van egynéhiny olyan rmagolonc,
magologép, akit néhol (Fels6-Lovén pl) bagomasind-nak is hinak. Az ilyen
aljas lény azutdn mindent bebifldzik, bemagol. (Mas tajszdlas szerint beba-
gozik. E sajatos sz6 pedig kordntsem valamilyen kapadohdny élvezetét jelenti,
hanem igenis az értelem nétkiil valé tanulast.)

Az ilyen ember miatt aztin még exkuzdlni sem lehet. Akit pedig
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egyszer kihivott az olyan tanar, akire az ag. ev. {6gimnaziumban azt szokas
mondani : El kell olvasni a Wallenstein!, az mar ugyan hidba kaparizik
(kifogast mond).

Mit csindl a szegény didk, ha mar kihijak és 6 sehogysem tud ki-
ny6gni valami szaftos kdppenet-et? Errél a siilyos esetrdl mar Dugonics
Andras professzor tr is foljegyzé Példabeszédei kozé a mult szdzad huszas
éveiben, hogy az ember ilyenkor Tacitusbol felel (hallgat), amely cselekvést
a legmodernebb, elmés generacié a kozmondasszeriien hallgatag halrél vett
képpel esukdzds-nak nevezi vidékenként. Néha ugyan szerencséje is van az
ipsének, hahogy olyan kérdést kap, amire azt mondja a vérbéli diak, hogy :
Ez bliktri. llyenkor azutdn konnyen elsiil a bikarugaszkodvdny (kétségbe-
esett felelet) is. De ha aztin pekkes a didk, akit a kbzmondds szerint is
kerillget a hasalds; és ha még hozzd a kérdés is magas neki (nem érti),
akkor nem csekélység iigyesen bemaszlagolni (hasbél felelni) valamit, mint
a Markoé-utcdban mondjék. J6 modszer ilyenkor, ha a didknak jo szeme van
(kinézi a konyvbdl). Ambator az ilyen feleletrdl azt tartja minden becsiiletes
didk, hogy ez nem kdser, és ha a tanar észre taldlja venni a svindlit, disz-
négyes leszen abbdl. Ha pedig mar elébb is /dgott (kétesre allt) a gyerek ;
ilyen esetben azutan végleg ldttek neki, mas széval meg wvan live (biztos
bukds). Nem is igen sikeriil mar neki dfuszni (atkinlédni) a vizsgin. Mert
ha van is rd eset, hogy nem csindl krachot (nagy hibat), a rossz indulati
tandr akkor is elpiffenti (buktatja), hogy csak gy ropog. Bizony megesik,
és pedig nem egyszer, hogy nem sikeriil a stikli (ez a sz6 (igy hiszem nem
szorul bdvebb magyardzatra) és a folvaj-t, mas széval szemes-t (aki a
noteszbe pislog) kezére veszi az aligazgato (pedellus, iskolaszolga) ¢és ala-
pice (alaposan) bekasztlizza (bezarja).

Ezer veszély fenyegeti a didkot. De mindeneknél nagyobb veszély a
rossz osztalyzat, a négyes. A didkszétarban ez az 6rokds ‘mumus vagy egy
tucatra valé szinonimdval szerepel. Valdsziniileg egyazon, bar ismeretlen
tonek szarmazéka a daci, dackd, déci és dokdsz; mind egyazon rém-
nek jelolésére szolgdl. Alakja utin székesnek hivjdk (ad analogiam :
négyes), latinosan szekundd-nak; és a rossz feleletet fura kétértelmiséggel
secunda res-nek. Jo megfigyelésre mutat a bunda és a melegitd elnevezés;
mert tapasztaldsbol mondhatom, hogy a rossz felelet nemcsak hogy melegit,
de még izzaszt is.

Nem is csoda, ha a szegény ifjii négyese lattin horgésbe fulladé bu-
boffenet-et hallat! Hiszen a négyesek nyilvinvalé kovetkezménye a spdjz-
cédula (intdlevél); vége a hasalds (bukds); a bukott didkrdl pedig azt
mondjak, hogy nyugszik. (Valdsziniinek tartom azonban, hogy nem babérjain.)

Még killondsen két nagy vész fenyegeti a zsenge ifjisagot. Neveze-
tesen szivbél ajanlom minden némileg joizlésii dedknak, hogy ne lopjon.
(Nem véve ezt a szénak bibliai értelmében, hanem csupdn az irasbeli dol-
gozatok lenézés-e értédvén rajta. llyen lopordl tartja a didkszolds, hogy
honnan szerez ?)

Es mindezeken kiviil itt van végiill még az iskolabetegség. Ez bizony
haldlos egy baj. Mérgesebb dolog ez még az allandé bundafogdsnil, vagy
més széval bebunddzdsnal (rosszul felelésnél) is. Aki allhatatosan bliccel, mas
szoval brennol (igazolatlanul mulaszt) azt becitilja magahoz az izgats. Még
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a fodiri is beleszdl, és bizony, hogy nagy kolténk szavaival éljek : , Consilium
abeundi lesz a vége breviter®.

Azt mondottam, igy hiszem, hogy az iskola az igaz egyenléség hazéja.
Hat ez sincsen egészen igy. Mert iszen teljes egyenldséget még csak elkép-
zelni is bajos dolog. Legtibbre tartja magit a gimnazista, talan mivel leg-
kevesebb praktikus dolgot tanul. O a kozépiskolasok arisztokrataja. Am a
redlista még 6t is lenézi: Rongyos gimpli ! Kétségtelenill mélyen alattuk allg-
nak tartjak a képezdészt, a preparandistit. Van is csiifneve béven. Prepa,
krepa, preppés, sajtos stb. stb. Nemzetiségi szempontbdl is er6sen megkii-
lonbozteti magat a magyar didk példdul a német burgertol, a jokli-t6l (Szom-
bathely). S6t még az egyazon iskoldsok kozott is igen nagy a rangfokozat.
Nem is szélva itt arrél a szornyd (bar némileg megokolt) lenézésrél, mellyel
minden ember, aki pl. héfbe jar, fumigédlja a nala tdn jéval idésebb, de csak
hatba jaro ipsét. Minden valamire valé gyerek, még ha nem ,nagyfeji“ is,
kotelességszertien megveti a magolok, meg a stréberek hadat. De még inkdbb
az 4rulkod6 hajlami gyereket. Szecska, spicli a neve az ilyennek. Nagy
lenézés a része az njonjott fidnak is. Gélydnak, ujoncnak, ndathdasnak, homo
novus-nak nevezgetik. Néhol sajnos, vallds tekintetében is igen durvan
binnak el egymdssal. Hogy csak egynéhany megszokottabb példat emlitsek
a sok koziil. A katolikus az likas gatya ; a lutherdnus dgravalo eves (dg. ev,);
a khonfi, khonpolgdr és hasonlok talan nem szorilnak bévebb magyaraz-
gatdsra. De hisz ezek a pajtdskoddé ingerkedések sohasem jonnek komoly
szémba.

Van még ezeken kiviil egy sereg beszéd kozben hasznalatos kiilonos
kifejezés. Pl. buci — zsemlye; marci — kenyér stb. Nem egy koziilsk a
diaknyelvbdl a kozéletbe is dtment. Pl. kutyagolni, belekecmeregni (beleszélni),
l6ditani (hazudni) stb. Egynéhany meg a tolvajnyelvvel mutat rokonsigot
pl. rendér — szivdrvdny, szurkosmarki: stb. Vannak egészen helyi érdeki
szellemeskedések is. llyen pl. az dg. ev. gimndziumban a miniszteri segéd-
fogalmazé mintdjdra megalkotott: Halvdny és fizetéstelen segédfogalmam
sincsen. Némely ily kiszélashoz, mint kozmonddsaink jorészéhez, agy
latszik egész torténetek flzddnek. Igy pl. a nevezett iskoldban, ha valaki
tarsalgas kozben igen nagy vadat taldl mondani, tarsai azzal hallgattatjak el:
Hallgass Rappaport ! Valosziniinek tartom, hogy ez valami egykori Rappa-
port nevii tanuléval lehet valamelyes Osszeftiggésben. It volndnak még a
diakélet kisebb-nagyobb, tobbé-kevésbbé artatlan éivezetei. A fistds, a cigi
(cigaretta), melynek minden cug-ja (szippantdsa) maga a boldogsag. Es a
tobbi, meg a tobbi. De ezekkel mér nem akarom untatni az olvasét. Szintagy
az iskolai verekedések és haragok teméntelen miszavat sem merem maér
részletezni.

Bizony a didknyelv roppant székincse mindezzel kordnt sincsen kime-
ritve. Csupan egy kevés ,halvany és fizetéstelen segédfogalmat“ igyekeztem
nyujtani errél a sajatos nyelvr6l, mely részint német, magyar, t6t, latin, s6t
zsid6 elemekbél all; nem egy alkotdsa pedig a kis giigyogé gyermek sze-
szélyes szbalkotdsaira emlékeztet.

BENEDEK KARoOLY.
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A minapaban Szenthe P4l mohdcsi prédikator Magyar Oskola c. kényve
(Nyomtatt. Pesten, Trattner Matyas’ betfivel, 1792)! keriilt a kezembe, s
kijegyeztem beldle az alabb kovetkezd adatokat, jobbéara nyelvtani mdszdkat,
egyrészt a NyUSz. pétlasdra, masrészt adalékul nyelvtani mdszavaink torté-
netéhez. Amennyiben mdédomban éllott, atnéztem az eddig megjelent nyelv-
njitasi adatkozléseket, nehogy koézleményem szamos visszaigazifdsta szorul-
jon. Adataim betiirendben a kovetkezok :

Arnyékolds. Gnomonica, Amyékolds, vagy az a’ mesterség, melly
meg-tanit, hogy kell nap, vagy hold arnyék orat [igy] csindlni. 173. 1. A
NyUSz. csak Kresznericsbél idézi.

Forditds. Tropus, Forditis, melly szerént meg-forditjuk a’ Szénak
értelmét. 112. 1. A NySz.-ban: metaphora.

Feéldleirdsa. Geographia, Fold-le-irdsa. 177. 1. Geographia Generalis,
Fold le-irdsa, melly azt tanitja, hogy kell a’ Fold kerekségét megmérni, azt
vagy annak részeit mesterségesen le-rajzoini. 173. 1. V6. a NyUSz. foldrajz
cimszavaval.

ldémérés. Chronologia, Idémérés. E’ szerént tsindljak a’ Kalendariomot.
173. 1. A NyUSz.-ban nincs meg.

Igézés, Conjugatio. Igézés. 39. 1.

lzetske. Az lzetske Articulus, a’ beszédnek egy olly kis Részetskéje,
melly tobbnyire a’ Fenn-allok, Subst. [-antivum] el6tt szokott lenni. 20. 1. V&,
a NyUSz. névelé cimszavaval. Réger Béla (Nyr. 33:393.) és Teleky Istvan
(Nyr. 34:101.) cikkével: egyik sem ismeri. L. még NySz.

Joirds. Az Orthografiardl, J6-irdsrél. 9. 1. Vo. NyUSz.: helyesirds.

Kerekmondds. A’ Kerek-mondas ollyan széllds, melly a’ tokélletes
értelmd Feltételt, tellyesen, és kerekdeden adja eld. 95. 1. A Periodusokrdl,
Kerekmonddasokrdl. 93. 1. A NyUSz.-bdl a periodus forditdsai koziil hianyzik.

Kettés pont. () G. Colon, D. Duo Puincta, M. Kettds pont. E’ tétetik
1. A’ Kerek-mondasnak el6bbi és utébbi tagjai kozzé, 2. Midén a’ beszéd
kozben mas szava hozatik eld. Igy nevezi Marton Istvan is (M. Ny. 2:399)
Simai O. Mérton Istvdn nyelvészete c. cikkében (MNy. 2:347.) ezt mondja:
,O [t. i. Mérton] tanitotta eldszor magyarul, hogy . . . mikor kell végpontot
vagy kettés pontot hasznilni. Amint idézeteimbdl kitetszik [l még poni,
végpont], ebben Szenthe megelSzte Martont.

Kozbevetés. Kozbe-vetés. Interjectio. 82. 1. Martonnal kozbevetd szo.
1. NyUSz.

Kozigazsdg, Az Fkes-sz6llisi okoskoddsban hirom Feltételek vagynak.
I. Major, Kozonséges, Koz Igazsdg. Il. Minor, Ahoz-tartozo, melly vagy a’'
Kézigazsdghoz tartozik . . . 135. 1. A NyUSz.-ban nincs meg.

Kozjovedelem. Az els6 Sereg a’ Hazat meg-is épitetie : de azutan o’
mésik Sereget minden kézjovedelemtdl az id6tél fogva meg-fosztotta. 132. 1.
A NyUSz.-ban nincs meg; Léw Immadnuel sem ismeri a Koz 6sszetételei
1790—1863. c. osszeallitdsaban, (Nyr. 33:157.)

Koznem. A’ Magyaroknal lehet, vagyon is harom Nem. 1. Masculinum,

t Az elGszd 1791-ben, kisasszony havanak 20. napjin Kelt.

MAGYAR NYELVOR. XXXVII. 9
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Férfiii Nem. 2. Feemininum, Aszszonyi Nem. 3. Commune, Koz Nem. 18. L
Benyaknal (Nyr. 33:424.) koznemd, kozosnemfi névszd, de a communis
generis : koz0s, kdznemjel. A NyUSz.-ban nincs meg.

Kdéznév. Nomen Apellativum, Koz-név, melly mis hasonidékkal koz.
19. 1. Benyaknal: koznévszo, kozosnévszé. A NyUSz.-ban nincs meg. Kovics
M. Kassai Nyelvtud. Kényvéb6l 1817-bsl kozli (Nyr. 35:283.).

Mod, Az lgézésben négy méd vagyon. 1. Jelenté Mod, Indicativus, . . .
2. Parancsold, Imperativus, . . . 3. Oszve-ko16¢, Conjunctivus, Subjunctivus,
vagy Kivdno Optativus . . . 4. Hatdrozatlan. Infinitivus, vagy Indefinitivus.
37—38. 1.

Név mdssai. A’ Név-massai. 1. Személlyesek, Personalia . . . 2. Bir-
tokos Név-mdssai (Possessiva), . . . 3. Mutaték (Demonstrativa) . .. 4.
Mdsra mutaték, mdsra nézék. A’ki, amelly, a'mi, 5. Kérdok (Interrogativa)
26. 1. — Ugyanazon lapon, néhdny sorral alabb: A’ Reciprocum, Viszontagio
Név-mdssdnak Véghajlisa. — V6. Simai O. megjegyzésével MNy. 2:350. L.

Pont. () Punctum, Pont. Tétetik: 1. A’ beszédnek, Periodusnak végin.
2. A’ megroviditett, vagy félbe-szakadt szdék utdn, p. o. Mark. Tull. az az:
Markus Tullivs. — Megvan mdr Benydknal is, Mérton Istv.-ndl végpont
(MNy. 2: 399,).

Pontos vessz0, ponios vonds. (;) G. Semicolon. D. Media Nota. M.
Pontos-vonds, Pontos-veszsz4 tétetik olly szollas koziben, mely a’ tokélletes
értelemre még tobbet vagy mast kivan utdnna. Vagy pedig a Kerek-mon-
dasnak fel-osztott tagjai kozzé. 15. 1. Benyaknal: pontos tagjel, Mairtonnal :
pontos vonas.

Rendetlen ige. Rendetlen Igéknek azokat mondottam, a’mellyeknek
Gyokerek, Holt vagy Elhagyott. 51. 1. A NyUSz. rendhagyo cimszé alatt a
Debr. Gramm. idézi: ,rendetlen, regulatlan igék.*

Rendszdm. Rend-szamok, Ordinales, elsd, masodik, harmadik. 25. L.
A NyUSz. Verseghy szavaként idézi a Lex. Term. Technicorum-bol. Igy
nevezi mar Marton Istv. is, de mivel a Lat rud. 1795-ben késziilt, az elsGség
itt is Szenthét illeti meg. — Taldn nem lesz érdektelen, ha a szdmnév egyéb
fajainak elnevezését is felsorolom: Fo-szdmok, Cardinales, El-intéz6—oszto-
szdmok, Distributivi, Szeres-szdmok, Proportionales. 25. 1.

Régmult. A’ Rég-malt 1d6, a Mailt 1déhéz hozzi-advan, volt vagy
vala. — A’ Rég-mult, a Jelenté méd mualt Idejéhez add hozza, volna, 44. 1.
A NyUSz. Vajda Péter M. Nyelvtud.-bol (1835) idézi.

Részes.’ Az Igéhez [tartozik] a* Participium, Részes. Mert a’ nevekbdl
is, de az igébdl is részt vészen. 17. 1. V6. a NyUSz. részesiilé cimszavaval.

Segédige. Segéd Igék. Verba Auxiliaria. A’ Segéd Igék harman vagy-
nak. 1. Fog. 2. Lesz. 3. Vagy. — A NYUSz, 1838-b6l idézi a Tzs.-bdl.
Marton Jozsef. 1803.-i német-magyar szotdrdban segitd ige. (Nyr. 31:333).

Szdrmazott szo. Szarmazott-szok, szarmazdsok Derivalia, a’mellyek
mas Gyokér, Torsok-szokbdl vészik eredeteket. 17. 1.

Sz0-tsere, sz6-felvdltds : metonymia. 113. L

Szornyités, el-hajitds: hyperbole. 113. 1.

Tudomdny. Mathesis T. T. Dugonits Urnak Tudikossag. En pedig
egy atallyAban inkabb nevezném Tudoménynak. 171. 1. V6. a NYUSz.
mennyiségtan cimszavaval.




A MAGYAR NYELVUJITAS SZOTARAHOZ. 131

Tikrézés. Catoptrica, Tiikrozés, melly a’ vissza vertt Nap sugdrairdl,
és a’ stigaroknak a’ vissza-verettetés dltal esett valtozésairdl, tulajdonsagairdl
ad tanitast. 172. L. A NyTSz. tikroz-t és tikrozei-et ismer; az els6t Kis-
faludy S. munkaibol igézi (évsz. n.), a masodikat 1834—5-bol.

Versezés. A’ Poésis Versezés ollyan Mesterség, melly azt tanitja, hogy
kell a’ gondolatokat . . . 140. 1. A NyUSz. nem ismeri.

Vesszd, vesszbcske, vonds. () Gordgil, Comma, Deakul, Virgula,
Magyarul, Veszszdtske, Vonas. 15. L. Benyakndl meliékjel, tagjel. (Nyr.
30.423.)

Véghajlds. Declinatio. Véghajlas. 21.-1. A NyUSz. nem ismeri.

Végpont. Nagyobb betiiket kell irni. . . . 5. Minden vég-pont () utan.
14. 1. A NyUSz.-ban nincs meg. — L. fent a pont cimszot.

Vigjaték. . . . illyenek a’ Komédidk Vig Jatékok. 150. I. A NyUSz.
mar 1750-bdl kozli, de megjegyzi, hogy PP.-ndl (1801-ben is) csak komédia.

Vizmérték. Hydrostatica, Viz-mérték, melly arrél 4d torvényeket, hogy
kell a’ vizben, és levegében a testeket megmérni. 172, L

Zdrjel. A NyUSz. csak 1834-bdl idézi, megvan Marton L-nal (1795),
de Zolnai mar 1780-b6l idézi (Nyr. 32:169), s kimutatja (Nyr. 32:281),
hogy el6tagja fénév s nem igetd. Ezt az adatot egyrészt azért kozlom, hogy
bizonyitékul szolgédljon a szé elterjedésére nézve, mdsrészt mert megerdsiti
Zolnai magyarézatat. Szerzénk — megleps egyezésben Zolnai idézetével — igy
magyardzza: () [] Zir-Jel. Ollyast valamit rekeszt bé, a’ mi a’ jelenlévo
beszédnek értelmére szolgdl ugyan: de azzal nintsen szitkségesképpen
oszvekotve. 16. 1. De ennél joéval fontosabb, hogy az igetoves Osszetételre
nem taldltam példat a konyvben, s hogy az irdsjelek elnevezésére igeneves
kifejezéseket hasznal: Keérdo Jel (?), Fel-kidlto Jel (), Fel- vagy El6hozo
Jel (,),t Kezd6- Jel (§), Apostrophus, Rovidits Jel (), Oszve-foglalé—hoto
Jel (—) (=). 15—16. 1. Ha tehat a zdrjel eldtagjdban igét sejt, a tobbi
irasjel elnevezésének mintdjara bizonyara zdrdjel-t ir a szerzé.

Végezetill hadd iktassam ide, amit szerzénk A’ Nyelv bovitéséril
mond :

»A’ mellyek a’ Magyar Analogia Hasonlatossdg, szerént 1észnek, a’
nyelv bdévitésére, azok természetiek szépek is, p. o. Keril innen Keriilet,
Felyiil, felul innét Felillet, superficies. Bird, innen Birddalom. Ur a’ hason-
latossag szerént Uradalom.

A’ mas nyelvekbdl, mellyeket mir be vettek, és Magyar nevekké
valtoztak, lehet, kell-is meg-hagyni, p. o. Alexius Elek, Presbyter Espe-
rest, Paullus [igy] Pdl.

De djjakat gy formdlni, hogy a’ Gorog, Dedk székat rontsuk, azon-
ban tsak olyan homadlyosak légyenek, mint a’ mellyeket el-rontottunk, az a’
Magyar nyelvnek diszére nintsen, nem is illik, nem is sziikség, mind addig,
mig a’ Magyar nyelvbdl magabdl kitelik. Hanem, [olv. ha nem,] mar akkor
meg lehet engedni. lilyen ez: Purgoma, ebbsl a’ Gordg szobdl, Epigramma.
A’ Purgomit tsak ugy érti a’ Magyar, mint az Epigrammat. Mind egy a’

t A NyUSz. idézvény cimszé alatt felhuzd-jel-t emlit a Tzs-bol (1835) idézve. Hogy
ez sajtéhiba, bizonyitja konyviink kovetkezd meghatirozdsa; (,) Fel- vagy Elohozé Jel
Tétetik a’ beszédnek elején, és utollydn, a’ melly valaki mdsnak mondasibél hozatik elo. 16.1.

9:5:
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Magyarnak akar azt mondja Alagy [igy]l, akér ezt Elegia. E’ mar szép Car-
men Liricum, Lantos Versezet.

Hasznosabbat tselekedett e’ szerént Tiszt. T. Dugonits Andrds Uram,
a' ki &’ Gorog székat ugy forditotta Magyarra, hogy a’ Torsok szokat, ha
mind el hagyattak is, visza [igy] hozta, p. o. Cubus K6b. Ratio Arithmetica
Al-szdam-tartds. Geometrica, F¢-szdm-tarids. Proportio Szer, Logarithmus,
Szdm-szer, Rhombus, Pais, Rhomboides, Nyiilt-pais, Sphaera, Gomb ’s a° t.%
82—83. 1. :

CseFrd Gyura.

NYELVMUVELES.

Helyreigazitidsok. 1. Bajza Jozsef terjedelmes cikkben a psychologiai
modszer segitségével veszi vizsgalat ala Bajza Jozsefnek koltéi nyelvét. A
cikk a janudriusi fiizetben jelent meg e cimen: Bajza Jozsef kélféi nyelvé-
rol (13—25. 1.y A vizsgalat érdemének kello méltatdsa ily rovid id6 alatt
teljes lehetetlen. De az egészrdl altalanossidgban nem vonakodom kijelen-
teni, hogy j6 alapon nyugvo munka; s6t a részletekben cléadottak is
tobbé-kevésbbé egybevagnak az én felfogdsommal. Tiizetes biralatba, mint
fentebb jeleztem, nem bocsdtkozom, hanem hivatkozvdn a cikk végéhez 1.
alatt oda csatolt jegyzetre, mely szerint a cikkiré ,koszonettel venné, ha
nyelvészeink hozzdszoélnanak a dologhoz, még ha az 6 rovasara torténnék is“
— még egyszer felszélalok (mert egyszer felszolaltam mar), de mint ortho-
logus, €s egy mondat szerkezetéhez flizom észrevételeimet.

A hibaztatott tétel a kovetkezé fiiggé mondat: ,Mikor 1835-ben Bajza
verses kitetét elsG izben kiadta® — (16. 1) Lassuk hdt a bibéit. Ebben:
Bajza verses kotetét“ Bajza lehet alany, lehet birtokos. Az utébbi igen
gyakran &ll -nak nek nélkiil, és ez zavarba ejti az olvasét. Ennek elkeriilé-
sére itt az idéztem mondatban vagy névelGt tesziink a verses kotet elé,
vagy maskép rakjuk el a szokat, igy példaul: Mikor Bajza 1835-ben leg-
elbszor kiadta verses kotetét. — Ez aztan magyaros szérend.

Itt, mint latjuk, a bovitett allitmany (%kiadta) elébbre van helyezve, De
azért nem helytelen a cikkiré mondatiban leghdtul all6 ige; mert az allit-
manyt itt a hangsilyos legeldszor hatirzd el6zi meg. Csakhogy még
igy is hibds a mondat kezdete. Az elfogadhaté szérend ez lenne: Mikor
Bajza 1835-ben verses kotetét elsd i1zben kiadta. De nem folytatom tovabb
ez annyiszor ismételt dolgot. ,Elébbre az igét!“ igy kialtottam fol évek-
kel ezel6tt. De nincs foganatja. Azért mégis ismétlem djra meg ujra; mert
a hibds beszéd megrovasa mesterségemhez tartozik. Tisztelt nyelvésztarsam
ne vegye zokon mondata hibaztatdsat! Ez cllen egyébirant biztosit engem
az 1. alatti jegyzet és a bennfoglalt fethivis.

II. A Nyr-ben (I fiiz. 55. 1. Kossufh Lajos nyelvmiivészefe) Dénes
Szilard a kovetkezé helyet idézi: ,A magyarnak most csak két tcendsije
van . . . akkor a magyar oly istentdl eldtkozott nép, melytdl a levegé .. .,
melynek kezei alatt . . ., melynek kozelitésekor kiaszik a szomjat enyhité
forrds, ki hontalan bujdosandik a fold hatdn, %/ hidba kérendi az irgalomtdl
az alamizsndnak széraz kenyerét, ki¢ alamizsna helyett arcul csapand . . .
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az idegen faj, mely 6t . . . koldussd teendi, ki#, mint gazditlan ebet, biin-
tetleniil verend agyon birmely gazember®.

A cikkiré 1. alatti jegyzetben a kovetkezd észrevételt teszi: ,Csak az
a nagy kdr, hogy a népre vonatkozé mely relativum helyett egyszerre %/
névmast hasznal“.

Ebbél azt latom, hogy a t. cikkiré félreérti a %4/ névmas jelentését és
szerepét. E névmas haszndlata itt kifogastalan és, az illeté mondatok jelen-
tését tekintve, mely-lyel f6l nem cserélhets. Kétséget sem szenved, hogy a
nép gyijté név itt mely (v. amely) relativamot kivdn. De mihelyt — mint
a fennforgd esetben — a népnek egyes tagjairdl van sz6, e mondatokat nem
vezérelheti mas, mint 4/ névmds; tehat: %/ hontalanul bdjdosandik ... —
més széval igy mondhaté: ,Egyik (magyar) . . . bijdosandik* ... — és
igy tovébb: A mdsik (magyar) hidba kérendi az alamizsnénak széraz kenye-
rét“. ,Amazt . . . arcul csapandja az idegen faj, mely 6t ... koldussa
teendi“. (Itt mdr ismét helyén van a faj gyGjt6 névre vonatkozé mely).
Emezt, mint gazdatlan ebet, biintetetleniil verendi agyon béarmely gazember.
— A ki névmasnak ezzel a kiilonleges szereplésével gyakran taldlkozunk a
kozhasznalatban; pl. %/ jobbra szaladt, ki balra; kit a szinhaz érdekel, kit
a hangverseny; kinek a pap, kinek a papné. Megjegyzem még, hogy a
Dénes idézte relativumos mondatokat csak pont vagy pontosvessz6 (— vonal
is) vilasztand el kellben a %/ névmdson kezd6doktél. Az odatett egyszeril

vessz6 nem felel meg a célnak.
Joannovics GyORray.

A latin-g6rdg szék magyaros alakjarél. A Nyelvr decemberi
fiizetének ,Nyelvmivelés® c. rovatdban (36 : 476—478.) megjelent cikkem egyik
tudomanyos folyéiratunknak idei januari (bocsanat: janudriusi) szaméban
talalt visszhangot. E foly6iratnak két siriin nyomott hasdbja foglalkozik a
latin-gorég szok magyaros alakjanak kérdésével, amelyet hajanal fogva rant
el6 egy geologiai munka ismertetésébe, maganak az ismertetett munkdnak
minddssze 10 azaz tiz sorocskat szentelvén. E tudomaényos folyéirat a Fold-
rajzi Kozlemények, a cikk iréja maga a szerkeszt. J6l tudom, hogy szakja-
hoz nem tartozé dologban nézete hibds voltardl alig lehet meggydzni valakit,
mégis szova kell tennem a cikk néhéany allitisat a kérdés tisztdzasa s a
Nyelvér édllaspontjdnak megvédése céljabol.

A Foldr. Kozlemények szerkeszt6je azt mondja: ,Mi is kiizdiink az
ellen a németes szdcsonkitds ellen, amelynek védelmére kelni nem atallott a
magyar nyelv leghivatottabb 6re, a Magyar Nyelvér, amely ugylatszik ilyen-
forman szeretné az idegen szavakat irni: Egy reformdt stdtférfiu rigoros
kotelessége liberdl politicot poussirozni, mert killonben absurd contradictbe
kerill dnmagdval. Nem lehet conservativ sem aristocrat, hanem democratnak
kell lennie. Olyan positiv sociolog legyen, mint volt Socraf, anélkiil, hogy
opportun principtelenség vadja érhetné stb.* Nos, ha a Foldr. Kozl. szer-
kesztdje jézan logikaval kimutathatja, hogy multkori cikkembdl az ilyfajta
beszédmddnak magyarossagat lehetett kikovetkeztetni, akkor rendiiletlen
hivévé szegddom az & elvének s valéban éitem fogytdig ugy fogok irni és
beszélni, ahogyan a multkor (Nyr. 476. 1) megigértem. Ebb6l a giinyosan
osszeallitott szovegh6l azonban egy dolog hidnyzik: az igazsig. Es miért?
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Mert a F. K. szerkesztje nem volt képes cikkem velejét megérieni. Pedig
elég vildgosan beszéltem: ,A nyelvtények el6tt meg kell hajolnunk, ezeken
semmiféle ut6lagos okoskodassal nem valtoztathatunk
s nincs is jogunk valtoztatni. Mar pedig tény, hogy a latin
eredetii mellékneveket kétféle alakban, kétféle forrasbol
vettiik at. Egy résziiket (logikus, reformdtus, minuciozus sib.)) kozvet-
leniil a — remekkori vagy barbar — latinsdgbdl, mas résziiket (pozitiv,
negativ, abszirakt, konkrét stb.) a német irodalmi nyelvbdl“. Vildgos tehat,
hogy a gorog-latin melléknevek magyaros alakjanak kérdésében a nyelv-
szokds a donté, vagyis hogy a latinos alakban megéllapodott székat
latinos formaban, a németes (illetGleg francids) alakban megallapodottakat
németes-francids formajukban kell hasznilnunk. A F. K. szerkesztGjének
mondvacsindlt beszéde nem felel meg a Nyelvor allaspontjanak : reformdt
épolyan csindlt alak, tehit épolyan hibas, mint amilyen erltetett és hibas a
pozitivus a megallapodott, megszokott positiv—pozitiv helyett (egyébként
épen latinos példaink kozott van a reformdtus is); liberdl-t, rigoros-t,
opportun-t magyaros nyelvérzék ember soha sem fog mondani, s a Nyelvér
volna az elsd, aki megbélyegezné ez alakokat a latinos formdjukban meg-
allapodott liberdlis, opportinus, rigorézus helyett (hiszen ez utébbinak édes
testvére, a minucidzus szintén ott volt dedkos példdink kozt!); ugyanigy
van a dolog a t6bbi rank fogott csonka szokkal: a stddférfiival, a politik-
kal, princip-pel, az aristocrat—democrat-tal is, nem is emlitve a contradici-et,
amely a magyarban tudtommal semmiféle alakjaban sincsen meghonosodva,
¢s a Socrat-ot (Sokrates h.), amely utébbi csonkitisméd ellen a Nyelvér
teljes életében kiizdott.

Es épen itt van kozottink és a F. K. szerkeszt6je kozott a nagy
kiilonbség. Mi sem a latinos, sem a németes alakot nem mondjuk 4&ltalanos
érvénylinek, mi nem akarunk a nyelvtényeken okoskodassal, egyontetti, ko-
vetkezetes latinositassal, még kevésbbé németesitéssel erdszakos valtoztatast
eléidézni. A pozitivus, konkrétus irdnynak pedig épen ez a megbocsatha-
tatlan hibaja. Ez a kiilsnkdds, kellé nyelviudomdnyi alap nélkiil orthologus-
kodé irany erészakot akar nyelviinkon elkovetni, s ez az, ami ellen a Nyelv-
ornek tiltakoznia kellett és kell is mindenkor. Minalunk a nyelvhelyesség
kérdésében mindenki hivatott birénak tekinti magit, még pedig nyilvin a
veliinksziiletett j6 magyar nyelvérzék alapjan. A tiszta nyelvérzék ad is jogot
a nyelvhelyesség kérdésében valé dontésre, de csak bizonyos hatarig. Ez a
hatdr pedig ott van természetesen, ahol az 6ntudatlan nyelvérzéknek a puszta
aokoskodds nem vidg a szaviaba. Mair pedig a ,passzivus ellenallds®-féle
beszédet nem a magyaros nyelvérzék, hanem tisztin az okoskodas, még
pedig a ferde okoskodds diktalta és terjesztgeti.

De még kell egy-két részletrdl szélanom. A F. K. szerkeszt6je a meg
nem értett Nyelvérre alabb azt is rifogja, hogy mi praktikus helyett is
talan praktisch-t szeretnénk mondani. Ugyan-ugyan! Hiszen a praktis mar
nem is egyszeriien csonkitott latin sz6, hanem siilt német véltozata a prac-
ticus-nak; mi pedig nemhogy meg nem honosodott német szavakkal akarnok
a magyar stilust elékteleniteni, hanem még a positiv, negativ stb.-féle latin
szavaknak a haszndlatit is a legelkeriilhetetlenebb szitkség fokara szeretndk
leszallitani.
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A sociolog helyett — megnyugtathatjuk — mi is magyarosabbnak
tartjuk a szociologus-t, valaminthogy mi is filologus-t, filozofus-t szoktunk
emlegetni. Am a nyelvfejiodésnek targyilagos (olv. objektivus) szemléidje, a
nyelvész itt is kénytelen megéllapitani, hogy a mai vildgban minalunk sok-
kal t6bb a hazafiatlan demagdg, mint a j6 magyar demagdgus.

Még egyet. A F. K. szerkesztGje a pozitivus, diszkrélus-féle beszéd
elleni folszélalasunkat a fontebb idézett rafogdsokkal eltorzitvan, igy kidlt
f6l: ,Ennyire silyedt a magyar nyelv O6rzése Szarvas Gabor haldla Gta“.
Legyen nyugodt, t. szerkeszt6 uram, a fel6l, hogy ebben a modernus nyelv-
helyességi kérdésben minden ép nyelvérzék(i ember a Nyelvdr, tehat Szarvas
Gabor szellemét vallja, azét a Szarvas Gaborét, aki a Nyelvér fiizeteire az
¢év elsé hénapjaiban a II. évfolyamtol, 1873-t6l kezdve mindenkor janudr-t
és februdr-t nyomatott.

“"Avagy oda jutottunk-e, hogy a két magyar haziban immar csak azok
beszélnek jo magyarsdggal, akik janudriust és februdrius! mondanak ?

ZoLNAI GYULA.

MAGYARAZATOK, HELYREIGAZITASOK.

Parpuska, pdrpisztoly. Takits Sandor a Szazadok 1907. évi. 646.
lapjan a szaldobagyi huta torténetérd! szélva, egyebek kozt ezt a régi mon-
datot idézi: ,pdrpuskdjdt és pallosat kérte [t. i. Farkas Istvan uram] s ment
red pdrpuskdval és egyéb fegyverrel®; majd, a sajat elbeszélése szovegébe
iktatva, ezt: ,vagy pdrpuskdra, vagy kardra“ [t. i. kell a parviadalnak tor-
ténnie]. Csak’ sajnalnunk lehet, hogy a cikkiré nem érezte kotelességének a
pdrpuska mivoltinak a megmagyarazasit is, hanem e helyett egy lap alattl
jegyzetében olyasmire hivatkozik, ami a dolgot épenséggel nem teszi vila-
gosabba. Takdts ugyanis e megjegyzésében egy régi 1713-iki Osszeirasnak
azon mondatdra utal, amelyet annak idején (Szaz. 1906. 640.) mint egy
ismeretlen jelentésii régi magyar gdz szénak bizonyitékat ohajtott volna fol-
hasznalni. A kérdéses mondat, amint a Szazadok 1906. évf. 831. lapjan betii-
szerint kozoltem volt, a kovetkezé: ,Egy német njeregh, és egj Gdzpdr
puska komérdinernek“. Azonban a szbveg irdsara nézve nyomban megje-
gyeztem ott, hogy az eredetiben voltaképen Gdz pdr van irva, illet6leg, hogy
a Gdzpdr sz6 z-je és p-je egymastol kissé tdvolabb 4llanak dgyhogy a
hat betii két szonak is olvashatd. Akkor annak a nézetemnek adtam volt
kifejezést, hogy az idézett mondatban semmiféle gdz-rél nincs szd, ha-
nem valami killonds nevii gdzpdr-puskdrol, vagy talan Gdspdr-puskdrol.
Késobb a Széazadok szerkesztbje is 1igy vélekedett, hogy mégsem csalodom,
mikor azt hiszem, ,hogy a két szbrész egy szoba, Osszetartozik s a puska-
nak valami eddig ismeretlen fajtajat jelenti* (Szdz. 1906. 927.).

Most Takéts, a régiségben szintén elSkeriilé pdrpisztoly-ra is hivat-
kozva, azt vallja, hogy a fontebbi, 1713-iki mondatban is az emlitett pdr-

t A Nyr. 37 :83. 1. megjelent kdzleményemben javitandok a kov. sajtéhibék : alulrél a
4. sorban nevo h. olv. névd ; vald h. olv. valo. Z. GY.




136 MAGYARAZATOK, HELYREIGAZITASOK.

puskdrol van sz6. Ezt alig irhatjuk ald. Mert ha pdrpuska jir ki abban
az osszeirasbana ,komérdinernek (kammerdiener), akkor ugyan mit jelenthet
elétte a gdz szé, s mi lehet az egész ,gdz pdrpuska“? Az 1713-iki homalyos
mondatra valé hivatkozdsnak tehat e bokkendk megfejtése nélkiil semmi
értéke nincs, f6kép mivel a ,miiveltségtorténeti kozlemény“ iréja — amint
mar megjegyeztitk — magdrdl a pdrpuska és pdrpisztoly mivoltdrél sem
adott folvilagositast.

Ami ezt az eddig tudtommal seholsem targyalt két fegyvernevet (pdr-
puska, pdrpisztoly) illeti, megjegyzem, hogy tobb adatban el6fordulnak azon
idézetek kozt is, amelyeket Nagy Géza A magyar viseletek torténete cima
munkajdnak magyardzé jegyzeteiben (237. L) sorol el6, de nevezetes, hogy
kiilon fegyvernév voltukat Nagy Géza nem veszi észre, mert parpuskarol és
parpisztolyrél konyvének szovegében nincs szé (170. 1). Ezek az adatok
mind Radvéanszky Magyar csalddélet és hdztarids-abdl valok. Az egyik
1643-b6l: ,Vagyon egy szép eziistos agyn pdr pisztolyom* (II. 287).
Utdna ugyan nyomban ezt olvassuk: ,Vagyon egy mas pdr rezes agyd.
Vagyon egy pdr viseltes pisztolyom*, amibél azt gondolhatnék, hogy az
el6bbi mondatban talan egyszerden e gy pdr, vagyis két darab pisztolyrol
lehet sz6; amde a szérend, az egy és pdr kozé vetett harmas jelz6i kifeje-
zés, ezt az értelmet alig engedi meg; masrészt meg a masodik mondat okoz
bokkendt: vajjon igy értends-e: ‘vagyon egy mds par(pisztolyom), rezes
agyQ’ vagy pedig: ‘egy mas pdr (az az mas két darab, t. i. pisztolyom), rezes
agyi’’ ? A miésodik adat 1630-b6l: ,Egy pdr pisztoly tokostél“ (Il. 303.). Ez
a hely azonban kétfélekép is érthetd: ‘egy parpisztoly’ és ‘egy par (2 darab)
pisztoly’. A harmadik adat 1688-bol: ,Egy kisded pdr puska Lazarin Comi-
nazo munkédja 6 frt.« (II. 389.). Itt alig hiszem, hogy a pdr két darabot,
régiesen bokrot (,ein Paar“) jelentene, noha ez elftt a hely el6tt is egy két-
félekép értheté mondat all: ,1 pdr puska nyereg fobe valé.“ A fontebbi
Takats-féle adatokban pedig a pdrpuska hatirozottan osszetett szonak latszik.
(Még egy hely volna Radvanszkyban, de itt valdszinlibb az ‘ein Paar’ jelen-
tés: ,Kélmandi Istvannak [t. i. hagyom] viselé egy pdr pisztolyomat lodin-
gostiil“ TiI. 293.).

A Nyelvtort. Szotar sem a pdrpuskdt, sem a pdrpisztolyt nem ismeri
ugyan cimszavai k6zott, azonban a ,par; paar“ jelentésii pdr cikknek méso-
dik idézete, Gyongyosi Muranyi Vénusabdl, nyilvan a kérdésbeli pdrpisztolyt
mutatja. A hely a Badics-féle kiadas szerint (I r. 264. vsz. OK. 175. 1)
igy hangzik: ,Mikor mar ily utat nyitott prébajahoz, Vészen egy feltekert
pdr pistolyt magahoz“. (Badics sem talalt magyarazni valét a helyen, épagy
mint Nagy Géza a fontebbi adatokon.) Es talin ide vald — bar biztosan
nem merném éllitani — a NySz. piszfoly cikkének utolsé idézete is, Konyi
Hadi romanjabél, amely kellden kiegészitve igy szél:

y,Hanem Demirham sz6ll: mar el-j6tt az 6ra,

Hogy dolgunk el-valljon roszra avagy jora,

Azért joszte velem-ki egy pdr pisztéra [értsd: egy par pisz-
tolyra v. egy parpisztolyra?|

Ki-rantja Demirham ezzel egy pisztolat,

De valahogy torte rugdjanak tollat® — stb.
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Hogy miné puskat, illetGleg pisztolyt jelentenek az eldsorolt adatok,
nem tudom megéllapitani; épen azért tettem Oket szévd, hogy olvasoink
figyelmét is folhivjam ez eddig ismeretlen fegyvernevekre.

ZoLnAl GYuLA.

Korszovit. Orsmmel olvastam Simonyi Zsigmond ,Korcovat* cikkét,
(Nyr. 37:38—39.) mert mikor a Debreceni Fiivészkonyv nyelvével foglalkoz-
tam (MNy. 3:438—447.), sehogysem tudtam megmagyardzni e sz6 szar-
mazdsat. — Viszont most én szeretnék Orémet szerezni Simonyi Zsig-
mondnak, mikor kozlom vele, hogy a korszovatnak a Fiivészkonyvbeli jelen-
tése nagyon taldl az 6 fejtegetésével.

Didszegi és Fazekas ugyanis a terminologidjukba vették fol a Kor-
szovdt-ot, ott, hol a mag Kkiilsé részének valtozasarél beszélnek. (Bevezetés
22. Ip.) Szerintok : ,Korszovat (Arillus) ollyan boritékja vagy koponyegje
eggy magnak, a'melly éréskor réla néha levélik, p. o. a’ Ketskeragébann, a’
Malyvébann“.

Széval a sokféle alaki korszovat még atvitt értelemben is valami
ruha-, még pedig derék-, kabat-, zubbony-félét jelent és igy bizvast eredhet
a német ,das kurze wat“-bol.

KARDOS ALBERT.

Tajszokrol, Cséndérés. Uj-Hodos puszta mellett (Enying vidékén,
Veszprém megyében) a Lajos-Komaromba vezet niton volt azelétt egy jokora
cserjés hely, az volt a neve: Csondords. Egy par évvel ezeldtt kivagtak,
kiirtottdk, s vele egyiitt talan ezt a szot is kiirtottak arrdl a vidékrél. Mas
vidékrdl sincs emlitve ez a sz6 a MTsz.-ban, pedig ime, amint Papai Pariz
szotardban lapozgatok, egyszerre csak szemem elé Keriil a Dunan tal oly
sokszor hallott kifejezés — mint székely tdjszé: ,Tsenderes hely:
(Sicul.) Bokros hely. Fruticetum, das Gestrduch, Gestriippe“ (1801-i Eder-féle
kiadds). Ismét olyan adat, mely a székelységnek a Dunantillal valé kapcso-
latira mutat.

SIMONY!I ZSIGMOND.

Kacéros. Dunaféldvari asszonytol hallottam a kovetkezd uraskodo ki-
fejezést (feleletiil erre a megjegyzésre: Ez a kis kakas lefogyott vagy mi!):
»INem is hizik az mar! mihelyest kacéros, mar nem hizik a kakas“, Nyilvin

félreértette az irodalmi kacér szot.
PEcst JANOS.

Nem félreértés, nem is uraskodds ez, hanem igy latszik a kacér szd
eredeti jelentésének meglrzése (‘pardzna’). — Ismét mas eredeti a Buda-
pesten hallhaté kacérosné, ahogy a kavéhazi pénztarosnét nevezik, t. i. kaszi-
rosné, a kassza kezelGje, A szerkesztiség.

Hanyagtalan. Azt hiszem egészen ujdonsiilt sz6 nyelvkincsiinkben.
Egy szapornyicdzé (gyorsbeszédil) vénasszonynak a sz4jabdl hallottam Galam-
bokon (Zala vm.). Mingyart észrevettem, hogy igazaban hanyagot akar mon-
dani s csak a dologtalan, haszontalan analogidjara keriilt bele szétiriba ez a
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szérnysziillemény. Es ki meri mondani, hogy nyelviink nem ¢€l, nem viragzik
¢és gyarapodik ? :
Bagyary Simon.

Gégyel. Janosi Gusztiv szép Arden Enoch-forditisiban olvasom :
,Karjdba adja gyenge gyermekok’. Enoch vevén kis tagjait tapintja, emelgeti,
édesden gégyeli. (0. K. 12. 1.). Régi nyelviinkben e sz6: gedél alakban
élt ,Edesget, amit, gedél a vilag tsaldrdsaginak puhasdgéaval. (Sz. D. M. Vir.
93.). A gedélés megvan MA.-ban (NySz.). A népnyelvében Vasmegyébél s
Aradrél vannak a kovetkezé alakok fcljegyezve : gigyerész, gigyérez, £0gyo-
rész. Jelentése sem a régiben, sem a népnyelvben nem egészen a. m. dédel-
get! Czucz. Fog.-ék a gedél mellett megemlitik a gegyel alakot; de ez
utébbi onallé cimszéval is szerepel s ott a kegyel-lel rokonitjdk. Ballagi
(Telj. Szét) szintén gegyelt ismer s két jelentését ismeri 1. gedél, 2. kegyel.

RuBiNyl MOZES.

NEPNYELVI HAGYOMANYOK.

Tajsz6k
Szemere P4l munkaiban.

Szemere Pal egyik legbuzgdbb nyelvujiténk voit. Szamtalan ij szét
alkotott, de ezeket munkdiban csak ritkin haszndlja. Az alkotott nj szdt
csakis tarsadalmi titon emlegetve, magyarazva teszi prébara s igy igyek-
szik ellesni életrevalésigat. Ebben a munkajaban hosszu és faradsagos tanul-
manyokat tett, figyhogy az Akadémia elétti idokben egyik legkésziiltebb
nyelvésziink volt. Tanulmanyozta a régi nyelvet, kivonatokat készitett maga-
nak a régibb és tfijabb konyvekbdl s kifrta beldlilk az érdekesebb szdkat és
szélasmodokat késziild nagy lexikona szamara. Ebben mintegy torténeti fej-
16désében akarta bemutatni a magyar nyelvet s felhaszndlta hozza a Kulcsar-
kodextdl kezdve a kedveltebb ir6k munkait egészen a XVIII. sz. végeig s
még azon tal is.

De nemcsak a régi nyelvet tanulméinyozta és ismerte, hanem ismerte
a népnyelvet is. Bizonyitjdk ezt nyelvészeti munkai és levelei, ahol tobb
izben hivatkozik a népnyelvre s kozol tajszavakat is. Haszndl tajszavakat
munkdiban is.

Ezeket a tajszavakat kerestem Kki s vetettem egybe a MTsz-ral. A
maga hasznalta tdjszavak koziil igen sokndl, azoknal t. i, amelyek a régi
nyelvben is megvannak, nagyon nehéz eldénteni, hogy ezeket a népnyelvbdl
vette-e, vagy a régi nyelvbél. Ilyenek : kajdcs (gbrbe, ferde); kdba (esztelen,
bolond); puruttya (lompos, rendetlen); lisztldng (finom buzaliszt); galdad
(piszkos, cstinya); elnyellik (elenyészik); halhéj (halcsont); peckes (hetyke,
ratartos) ; renget (ringat); kalyiba (gunyho, visko); pozsog (nyiizség, hem-
zseg); gunya (ruha); ldpa (mocsdr, alloviz); szegsdrga (sotétsirga); soka-

t Mindazaltal bizonyos, hogy gégyel és dédel(gel) egy kizds régibb alakbo! fejlodott.
A dédelget alak csak egészen uj korban 1ép fol. A szerk.
g 4 ) P
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dalom (vasar); megolvas (elolvas); dsztdvér (sovany); agyarkodni (irigy-

kedni) ; szenelé (kandall6) stb.

A kikeresett tdjszavakat két csoportba osztottam. Az elsébe azokat
helyeztem, amelyeket 6 is mint tdjszavakat kozol s megmondja a jelentésii-
ket s a helyet, ahol hasznaljak, a masodikba pedig azokat, amelyeket maga

hasznal munkaiban.

L

armds : tizedes. 2: 219, Sz.!
bakacsin: gyésznak valévaszon 2:219.
(Sz)
bimbolyog : ingadoz. 2:219. (Sz.)
csihe : nagy boglya. 2:219, (Sz.)
dobasz : horpasz. 2:219. (Sz.)
fentér[?] : kaszafénkétarto fabol vagy
szarubol. 2:219. (Sz.)
gacsos*® : géancsos, csampas 2:219.
gagyos : félrészeg. 2 : 219. (B.)
golyho : bohé. 2:219. (B)
gyongyol¥: egy tekercs szosz. 2:219.
(B.) .
gyontol¥ : verve gyengit, puhit, fig.
ver. 2:219, (B.)
handrikdl : svdbul beszél 2: 219. (Sz).
horol* : dézsol. 2:219. (Sz)
leblencs™ [olv. lebbencs] : lepdesé 2 :
219. B. — V6. 2. lebbencs MTsz.
lepeg : lepdes. 2: 219, (Sz.)
lezsdk : heverd. 2:219. (Sz.)
mamlasz : bohd. 2:219. (B.)
mammog ! fogatlan szdjjal
2:219. (B)
mokdny . ,kevély, makacs; a borbély-
legényekr6l mondatik.“ 2:219.(B.)
monyok : mony vagy tojasnyi gomb.
2:219. (Kiskinsag).
nebelg : ,ez Erdélynek valamely ré-
szén szokasban vagyon s oly for-
mat fest, mint az enyelg.“ 3:124.
patdzni: ,patasdit jatszani. Papan e
jétékot magam is jatszottam.“
2:219. (Veszprém m.)
pitvke® : apré 2:219. (Kiskinsag).
poveddl : t6tul beszél. 2:219, (Sz.)

eszik.

pécsik : 16légy. 2:219. (B.)

plcsikél: a légy miatt hanyja fejét
a l6; fig. a szundikdlé emberrél.
2:219. (B.)

serteg : sertehang. 2:219. (B).

somz, somt: diét hant. 2:219. (B.)
(V. 6. MTsz. somzik).

suttyo : siheder, 3:131. (Kiskansag).

szepe: 16t, 16 v. ember. 2:219. (B)

szerszeny: serény, gyors, fiirge.
3:147 (S)

sziittyd : kis zsdk. 2:219. (Sz.)

targonca : szekérnem. 2: 219, (Sz.)

tatards : cifra. 2:219. (B.) V. 6. MTsz,
tataros, tatros.

vajrénye: ,Még talan nem irdm, hogy
Horvat azért nem izleli a rényf,
mivel a konyhdkon, Fejérvar koriil,
a rantotta: vajrénye.“ 3:87.

varangy: nagy seb vara. 2:219 (B.))

zsongol : szinyogszé. 2:219 (B.)

zsorvdl: igen kér.2:219. (B.)

IL

bice-boca: ,Akkor is. midén mar
santa bice-boca“. 1:113.

cincdr: [macedoniai oldh]. A magyar
pedig a németet soégordvi, a tétot
komajéva, a cincart didkjava feles-
leg is avatgatja fel. 1:225.

csalit: ,A tompelyeg ne labyrinthus-e.

csomd, tiszta: ,A rozsnak csomdja
alig ad egy vékat s a fisztdé nem
sokkal tébbet.“ 3: 151

dana, nyelvel : ,Amivel 6k, én is élek
azon elvvel, és amint Ok, az én
dandm is ugy nyelvel, 1:151.

duzmadt : haragos, duzzogé. ,Csiig-

t Sz. = Szabolcs, B. = Borsod ; a sz6k hazdjat rendesen megnevezi a szerzé.
* A megcsillagozottak a MTsz.-ban nincsenek meg.
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gedt és duzmadt voltam délestig “
3 : 266.

ekhos, sut: ,Masutt nem jelent meg
csupan csak a sufon, vagy ekhos
szekérben némelykor az 1iton.“
1:140. (V. 6. ekhd és sut MTsz.)

clesabul : elszédiil : ,De hogyan mon-
dom ezt? Csupén csak tréfabul, aki
meghallottta szavam, e/ nem c¢sd-
bal“ 1:1351.

galyabit: Osszetikol. ,Koltésziink
2. valamint a jelen 3. alatti verse-
zetében is csak galyabitott és nem
épitkezett.« 2:52.

gorhony: kukoricapogacsavagy lepény.
»A gorhony nem béles, nem lepény
a malé.“ 2:98.

gozii: dlomszuszék. ,A koltész egé-
szen mas céld s eszkozii, kiben
alvét 16 meg, kimondja, hogy: gézii.“
1:132.

ingesztel : ingerel. 2:187.

kalapcsizma : poszté csizma. 3: 135.

kankos : szfiros, sziirvisels. ,De ezt
sem foghatni meg, hogy a bécsi
elegdnok a kankds juhdszt mi
moédon titrhették el maguk kozott 2«
2:269.

katuskasdg: ,A baj nem baj,
bajszerep; s nem szobor, csak
mdrvanyhasab; nem dalmfi, csak
katuskasdg: akkor jaj nekem sze-
génynek fél-leanynak, fél-legénynek.
2:60. (MTsz.: katuska: herma-
phrodita. Nagykiinsig.)

csak
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kerep : kerepld. 2:60.

kipcttyent . kifeccsent. 3:243.

koncsorog : acsorog. 1:167.

kuccongat [?]: magéban elfojtva kacag.
3:107.

ligzds : szapulas. 3:217.

mdtkaldl : enni- és innivalokbdl éllé
matkaajandék. ,Apolld, kit az egekbe
ambrézids mdtkatdl mellett Gracidk
vesznek be.“ 1:96.

padlan : a sir aljaban oldalt vajt iireg.
1:97.

peshed : ,,En itt magamban peshe-
dek.“ 1:97. (V. 6. MTsz.)

petyeg: csacsog. 3:244.

suta: ,S6t a ,bort megissza magyar
ember® utdn magyar-embert itt is
ferdén lat és sutdn.® 1:158.

til a dunai: ,Mit mivel a tal a
dunai literator.“ 3:123.

i1sz0g: halvasziiletett idétlen gyermek.
»Nem kérdem, lett volna-c az sszdg-
b0l gyermek; s ledny lett volna-e
vagy fii?“ 3:240.

vickdndozik : ,Mig benniink a friss
vér pezseg s vickandozik.“ 1:91.

vonogatodzds : vonakodas. , A yono-
gatodzds s késébb iidvezls tiszte-
lete a ledny irdnt.“ 2:141.

zung: zig, zimmog. ,Mert a bimbdt
foldi rézsanak sejtettem, ekképen
zungottam, ekképen zengettem.“
1:143.

SimoNyr KALMAN.

Tréfas kifejezések.
Csikmegye.

kozbenjdro . szekérrid
kételején csiiszo: szan
lesbeteg : macska

éjjeli bdtor: kutya
l6badugo : ham (l6szerszam)

szokiets : bal

dovasztani: kisérni? (,haza dévasz-
tom a szoktetobdl“)

merenda : elemézsia (élelem)

koriimény (tréfdsan): abroncs.

Hat ilyet ki hallott: Szomszédasszony, azért jottem, egy Kicsit tipis-
tapiskoltam (dagasztottam) és a gyujfolikjdt (kemence) legyen szives idadni,
hogy rittyentsek bé (kenyeret bevessek).

ErD6s DEgzso.
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Gunynevek.

Aligos. Angol bajuszu, Almési. Batka. Bajusz. Béba. Bakter. Banyasz.
BondS. Budiculdp. Bogre. Csicsi. Csaplar. Csizmafii. Dallos. Dura. Dongé.
Enyi. Faggyas. Fakandl. Fakati. Galuska. Gombos. Gydrgymester. Hatulszip.
Hatszaju. Hagymaszar. Hutas. Isten egere. Jérce. Jéljart. Juhgolyd. Kard-
rag6. Kalari. Kengyelfut6. Kapusi. Kigyds. Kisgazda. Kirmic. Kompar. Koleras,
Kutyavacok. Kokogyi. Kitelen. Kopii. Kucora. Kuli. Lagymoso6. Lakat. Léha.
Liboc. Makkhetes. Macskas. Miglesz. Méla. Méhes. Matéla. Muszkacar.
Nagycsecsii. Nagycsizma. Nddszali. Nyalka. Nyakiglab. Nyolcfont. Nydlas.
Nyomor. Ondé. Olajiit6. Oplitdn. Osztréger. Orsvai. Papucsos. Pacanyo. Parti
Purzsés. Poli. Piritos. Piispok. Profuc. Rivé. Rokafuré. Rézsaszdju. Rocska,
Sarggdor. Sete. Szarazrdk. Szeglet. SzO6rmokus. Szityusi. Szértarisznya. Ta-
paszté. Tyukldb. Vagési. Vagott szaju. Vicsori. Vitorla.

(Hajdunénas.) Barcsa JANOS.

Nyakvagd (el akarta egyszer a nyakét vdgni), Orratlan (igen nagy orra
van), Cvejsritt (jol tudta egyszer a ,zweischrittot* jarni), Lazsnak szaji (idom-
talan nagy szaja van), Hoéborgds (hébortos ember), Sisinyore (részt vett az
olaszorszagi hadjaratban és mikor haza j6tt mint obsitos, elmesélte, hogy
Olaszorszagban csak ugy szdlitjdk meg egymast az emberek: si signore:
azéta rajta maradt a glinynév), Mdric (mert egy ilyen nevii zsidd lakott néala),
Valédi zsido (mert a kereskedése elGtt levd tdblan rajta van: valddi kavé,
valédi rizs, valddi petréleum).

(Lovasberény, Fehér m.) FELEKI SANDOR.

Babos. Bubi, Butykos. Bojtya. Bregan. Buzgan. Csikkas. Csivari. Dim-
damdum. Darabos. Dudilla. Gedus. Giligd. Gobés. Hallari. Haris. Hurkos.
Kotlik [e h. Gottlieb.] Kolongya. Komherc. Kupi. Kore. Karé. Nani. Pantyd.
Pacsak. Patyi. Pacingé. Pintye. Pite. Pila. Pisla. Petus. Potyés. Rigds. Szdri.
Tagyi. Tukor Mari. Troknya. Zsandarasszony.

(Borvely, Szatmar m.) Bopoky ZOLTAN.

Bugyi. Csé&szké. Pétdk. Fir. (Kis, fiirge asszony). Sés. Rica (,rapos
embér*), Krécskd. Nyako. Cifra. Kocsis (valé [a. m. egész] életiben mindég
kocsiskodott). Savnyak. Serégekergetsé (,Seregélykergetd; nagyokat Iépkéd
oszt a kezit még ugy I6bdja min ha kapkonna valami utdn“). Mafladar.
Duhaj (piiffeszk&dd). Csanyi. Trikdcs. Bundzsi. Haldl (sovany ember, ,ha
aréb taszijak, aréb mén*).

(Bajmok, Bacs m.) RévEsz ErNG.

Magagyiitt N. (Elobb 6 maga telepedett le, s csaladja csak késébb
jott meg). Lazsnakos N. (lucskos, siros). Csakhuszkrajedr N. (szava jardsa).
Nyakigldb N. (hosszaldba). Sutyus N. Kis tomlé N. (alacsony, kovér). Nyali
N. Kis kormos N. Papamézses N. Szurdik N. (mosdatlan). Csali N. Lébés
N. Majsli N. Vordscérna N. Gyiiszit N,

(Mocsa, Komarom m.) TEGER BELA.
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Hasonlatok és szélasok.

Remeg, mint a miskolci kocsonydban a béka.
Ugy él, mint a Toldi Mikiés lova.
Fel sem veszi, mint a ritka sdvény a lyukat.
Kelj fel! a koldus mar a kilencedik falut jérja.
Nem lesz neked soh’se egész kenyered.
Megyeresi sugads Aranyosra hallik.
Ott van ahol a laki zsidé.
Menyem nem leanyom, vém nem fiam.
Ehes, mint a molnar csibéje.
Ne ott seperj, hol a papok tancolnak.
Nagyot hall, mint &sszel a molnar.
Ké Kkereste Janos gazda, ké igya meg, kének kell az erd.
Vergédik, mint csuka a horgon.
Hirit hallja, mint cigany gyerek a forralt tejnek
Egy tyuk ajja, mind palozsna.
Ugy maradt ra, mint szamarra a fiil.
Olyan, mint az egy éjjeli fagyas.
Ellopnd a hoitrdl a szemfodelet.
Meginnad az Isten koponyegeét.
Papé a miatyank, mesteré az ammen.
Lesi, mint az éh’ (éhes) tyuk a nyilat.
Legel, mint a megyeresi toronyba a bika.
Vilogat, mint t6t a hajnalba.
Nevet, mint a fazekas, mikor feldol.
Kivette, mint molnir a vamot.
Annyian vannak, mint a markotai 6rdogok.
Megadta, mint 6t ember hatnak.
Megréazlak, mint Krisztus a vargat.
(Dunéntil.) LOWINGER MOR.

Szoélasok.

Két bolond egy par: megtalalja zsak a foltjat: jol osszeillenek.

Mindig jir a 1aba, mint az 6rd6g motolldja: a gyerekrél mondjik, ha
itltében lobdlja labait.

Se sz6), se beszél, csak nyakon iit eccerre : azt se mondja mér(t).

Erdekes, mint tinik el a falusiaknal a kend sz6, mikor varosba men-
nek lakni, hol mindenki magazza egymast. A faluban még altaldnos, hogy a
férjét ,megbecsiili“, kendezi az asszony, a varosban mar a fiatalok magazzak,
vagy rendesen tegezik egymast. Es a sziilokkel egyiitt kihal a falurél hozott
kend (ké), ahol még az anyjuk igy hivta be az apjukat: Gyi ké be, Jozsi!
Még érdekesebb, amikor kétszer is kiteszi a kend megszélitast: Gyd
k& ma be ké is, Jozsi!
(Pest m.) HorviTH KALMAN.
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Hasonlatok.

Van szaga mind a csai (csé-i) makosmetéineg bucsukor.

Piiffog mind a Csonka Nani kasajo. (Neheztel.)

Gondukodik mind e ménkii a faluvigin.

Fol mind e zsidébu a rongy.

Teli van hazutsdgge, mind a barat al€lujave.

Ragyiit mind e Beke Kati szémire.

Kereskédik mind e velémiek tehen& (amelyet, mivel nem jol viselte
magat, jol megvertek.)

Annyi-amennyi, mind a Bende pinzé (nincs j6l megolvasva.)

Nizéget min Geci Kiisz6gon. (Szerdahely, Vas m.)

Ugy iil mind &h hetfen forint. (Vép, Vas m.)

Annyi lyan van minalunk, ha kutyaro dobnak is lydrro esik. (Vép.)

Valogat az itébe mind a dabronyi embé&r a nyavalabo. (Zanat, Vas m.)

Varaca IaNAc.

Kdézmondasok.

Eloszor meg kell enni a kenyérnek a héjit s csak aztan jon a bele.
(Minden dolognak nehéz a kezdete).
Nem érzi meg a disznd, ha egy szal sortéjét kihuzzak.
Aki mar amugy is olyan kopasz, konnyen meg lehet azt fésiilni.
(Somogy m.) VoLAK Lajsos.

IZENETEK.

M. J. dr. A ski, ill. a norvég kiejtés szerint s/ sz6 igéje igy volna:
sizni (mint kocsizni, korcsolydzni) Amde van a si-nek igen j6 magyar neve
isTa csallokozi nép ugyanis azt mondja: siklo és sikolya (l. bGvebben a
Vasarnapi Ujsdgban 1893. marc.) Ez az utébbi alak nyilvain mar a korcsolya
mintdjara moédosult; minthogy pedig az eleje véletlenill a si-t is magiban
foglalja, ez a kettés hasonlésig nagyon megkonnyitené a szdnak elterjesz-
tését. Az alakuléban levd si-zlub tehit szépen nevezhetné magit sikolydzo-
kornek ! T

H. F. Az apdmé-iéle vitdban onnek van igaza. Rég elavult latinos-
németes folfogas, mely szerint ez az é-képzds alak genitivus, tehat birtokos
jelz 6 volna. Hiszen nemcsak a birtokost, hanem egyszersmind és hang-
stilyozottan a birtokot is kifejezi s mondatbeli értékére nézve alany (alany-
eset); ép azért van targyesete is: apdmét, lehet helyhatirozé: apdméban,
apdméig stb. stb. Ha birtokos jelz6 volna, nem lehetne tirgyesete, nem
vehetné fol a helyragokat stb. Apdméi, apdméhoz szintén kifejezik a birtok-
viszonyt, épligy mint a ragtalan apdmé, de azért nyilvanvald, hogy nem
birtokos jelz6k. — Ellenben a masik kérdésben nem onnek, hanem a maésik
félnek van igaza. A Kada-utcai elemi iskoldt a helyesirasi szabalyok szerint
nagy K-val irjuk (l. Az uj helyesirds és Iskolai helyesiras c. fiizeteinkben
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18. §. 4. pont 3. bekezd. végén s a 2. jegyzetet). Az uralkoddé szokis a
személynevekben megdrzi a nagy betiit, nyilvan azért, mert ardnylag ritkabb
a beldliik képezett gsszetett koznév és melléknév, mindk Anrdrdssy-iit stb.
(az utcaneveket 1gy is tulajdonneveknek vehetjiik) és Andrdssy-iti stb. Csak
a legrégibbekkel s leggyakrabban hasznaltakkal tesziink kivételt : lipotvdrosi,
ferencuvdrosi stb., mert ezekben nyelvérzékiinkre nézve jobban elfakult a
személy képzete.

Sz. Zs. Tokéletesen igaz! Az olyan révid s egységes mondat szer-
kezetekben, mind ,az én olajam tisztdbb mint a viz* nem kell pontoskodni
és fontoskodni a vesszd kivételével. Egyaltalan nagyon pazarul banunk az
irisjelekkel, a németeket utdnozva. Mar Greguss Agost kardoskodott az egy-
szeriibb francia s angol kozpontozds kovetése mellett. Egy par évvel ezeldtt
Wekerle Laszld kozolt a Nyr.-ben figyelemreméltd cikket a kdzpontozas
egyszeriisitése érdekében.

Bekiildott kéziratok. Melich J. Kardcsony. — Veré L. Vandor
magyarok. — Pintér J. A Magyar Simplicissimus, — Kulcsidr Gy. Az idegen
szavak atvételérfl. — Bérczi F. Somolyog. — Benkéczy E. Népies orvossag-
nevek. — Zolnai Gy. Bél. — Bongérii J. Régi miiszok. — Gulyés 1. Tudidkos
stilus. — Kardos A. A Debreceni Fiivészkonyv 1] szavai.

Bekiildott kdnyvek. Asbéth O. Szlév jovevényszavaink I. (Akad
értekezés. Ara 2 K) — Bajza J. Bajza Jozsef, emlékbeszéd. Bajza Jozsef
koltéi nyelvérdl. (Kiilonnyomatok az Egy. Philol. Kozlénybdl s a M. Nyelv-
6rb6l.) — Csiios F. A Debreceni Fiivészkonyv és iréi. (Kiadta a Csokonai-
kér, Debr. 1907)

Gyulai P. Dramaturgiai dolgozatok (Franklin t. Két k. dra 16 K,

kotve 22 K). — Mokos Gy. Ir6ink életéhez. (Bpest, a szerzd kiadasa). —
Magyar katonai kozlony (4j havi folyGirat, szerk. és kiadd hiv. Bpest, M.
kir. honvéd Ludovika Akadémia). — A jdszovari premontrei kanonokrend

névtira 1908.
Suomi 4. folyam 5. k.

Hyecivészeti Flizetek. Egy év ota a kovetkezd szamok jelentek
meg (egy-egy szém 1 K., a 46. szam 4 K.):

41. Buzas Gy. A németes osszetélek torténete.

42. Fest S. A hangatvetés a magyar nyelvben.

43. Galambos D. Tanulméinyok a m. relativum mondattanarél.

44, Krinter F. A maéssalhangzok hasonuldsa a magyarban.

45. Palfi M. Kolozsvari Glosszak.

46. Melich J. A magyar szétarirodalom.

47. Simonyi Zs. Igenévi szerkezetek.

48. Szab6 L. A nagykanizsai nyelvjards.

49. Laczké G. Jatszi széképzés.

50. Klemm 1. A. Baréti Sz. D. nyelve nyelvujitdsi szempontbdl.

Helyesirdsi sz0t4r. Bevezetésiil a hivatalos iskolai helyesirds ujita-
sai. Osszedllitotta Simonyi Zs. — Masodik, javitott kiadés, foldrajzi nevekkel
bovitve. (Budapest 1908. Athenaeum.) Ara 20 fillér.






