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A MOLDVAI CSANGO MAGANHANGZOK
TORTENETEBOL.

(Elsé kézlemény.)

Tanulmanyom azon az anyagon alapszik, amelyet a mold-
vai északi csangoknal, Szabdfalvan, gyijtottem; ott a moldvai
csango nyelv legjobban megdrz6dott az ujabb székely befolyéstol.

Az anyag kezelése technikai szempontbdl is nehézségekkel
jart. Egyes esetekben t. i. sokszor nehéz — ilyen, egy nyelv-
jarasrol sz0lo hangtorténeti vizsgalatban — alkalmas tamaszt
pontot taldlni, amelybdl kiindulva vagy amelyhez hasonlitva az ill.
nyelvjardsnak hangtorténete leirandé, mivel a magyar nyelv hang-
torténete még nincsen megirva és minthogy a rendelkezésre all6,
kiilén nyelvjarasokbol 6sszehozott anyag — hangtorténeti célokra —
még egyelére hézagos és nem igen egyenletes. Kénytelen voltam
tehat, sziikség esetén, timasztékul alkalmazni azt a tobb kiilonféle
anyagbol vsszeszerkesztett, mesterséges nyelvet, amelyet ,koznyelv-
nek“ szoktunk nevezni. Szerencsére a moldvai csdngd nyelvjards
tetemesen eltér a koznyelvt6l, és igy targyalni val6é tények
akkor sem fognak hidnyozni ha az emlitett szempontbdl kezel-
jitk anyagunkat. Mindamellett mégis talin magam éreztem leg-
jobban ezen eljardismo6d gyonge oldalait.

Eszrevételeimet két csoportba rendeztem. Az elsGben azon
eseteket fejtegetem, amelyekben kimutathatni valamely eredetibb
hangaéllapotot, més szdval: az észrevehetd hangvaltozasokat, akdr
a moldvai csdngdk kiilonvdlasa el6tt akdr az utdn torténtek ;
ebbdl kovetkezik, hogy tobbszor mds magyar nyelvjarasokat is
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érintiink, amennyiben ezek megegyeznek (esetleg: ellentétben
allnak) a moldvai csangé nyelvvel. A masodik csoportban tar-
gyalom azokat az eseteket, amelyeknél, részemr6l, nem tudtam
kimutatni korabbi (magyar) hangailapotot, amelyekben tehat
nyelvjarasunk vagy vildgosan régibb, vagy pedig talan ugyan-
olyan régi, de mindamellett kiilonbozd allasponton van az u. n.
koznyelvtdl és a vele megegyez6 nyelvjarasoktol.

A csdngé hangok atirdsara a nyelvészek korében kozismert
FUF.-féle atirasi moédszert alkalmaztam.! Ennek bévebb magyara-
zdsa ezen a helyen folosleges, de egynéhany jelolésiinket alkalmas
lesz talan alegkdzelebb megfeleld, eddig szokdsos jeloléssel meg-
magyarazni. Igy tehdt Sz a =4, Sz. @, =d,Sz. d=a,Sz. 0, =0 (Sz.
0, = a megfeleld rovid o-hang), Sz. 6, = 0, Sz. e = € (Sz. & = ameg-
felel hosszii e-hang), Sz. &, = €(é,), Sz. ¢ =e. Kiilon megjegyzen-
dék ¢ és i Az el6bbi 1gy képz6dik, hogy tigy a nyelv, mint
az ajkak visszahtizédnak a nyugvé allapotbdl, a nyelv mintegy
annyira, mint az o0-nal, az ajkak, mint az e- vagy e-nél (koriil-
beliil tigy képzédik az olah 4 is). Az ¢ hang képzdédésmodja
ugyanaz, csakhogy a nyelv és az ajkak egy “fokkal“ hatrabb
huzodnak vissza, a nyelv koriilbelill annyira mint az z-nél, az
ajkak mint az i-nél (ilyenforman képzédik az oldh 4, 1 is).
— A massalhangzok jelolésénél megjegyzendd, hogy Sz. s=sz,
§==s és Sz. § — jésitett s (a megfelel6 zongés massalhangzok:
2, 2 és 2'); ¥ = jésitett cs hang. A tobbire vonatkozolag 1. Fin-
nisch-ugrische Forschungen 1:15—52. és Szinnyei, Magyar nyelv-
hasoniitas® 16—9.

L.
1. *4¢ > a.

Visszahatd asszimildcié utjan 4 a-va véltozott a kovetkezo
szavakban: Sz. aka,fs, bald,z ebben: 0,ldd[-b. ‘egy vizibogar’,
bara, lt ‘bardt’, bara, lsa,.g, dard,.z [dara,st, dard,zdk] ‘dardzs’,
fa'rsa, vk ‘farsang’, fa'rga,s’ forgacs’, kala.kd, kala,.n |kala,ni,
kala,.ndk), kala.s [“kalasz“| ‘kalasz szdlkdja’, kala,§ ‘kaldcs’,
kapta,r | “kaptar“ | ‘méh-kopii fed6je’, kara . s'dn, pala,nt, pari, ze
‘parazs’, raka,s ‘rakds (haufen, stoss, stapel)’, saka ll, sama,.r

1 A hosszii massalhangzékat mégis, nyomdai okokbdl, kettdsirassal,

és az u. n. ,durvdbb atirast* ritkitott kurzivval jeloltem.
* Sz. = Szabdfalva.
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[sama,.rt, samardk], tala.l, tala,n, tana,s ‘tanacs’, tafa,r,
vasa,.rnap.

Ellenben a kovetkez6kben az ¢ nem hasonult at: d4la,
ald’ |v. o. alatt, a'lsv, stb.], fdrdga,.s ‘faragds’ [v. 6. fdrdg],
gdzda,tlann [v. 6. gdzdd|, hdla,s [v. 6. hd'l, hdldk stb.], hdla,l
[v. 6. hd'l-), hdsna,l [v. ©. hdsndss|, kdpa,ss, kdpa,l [v. 6.
kdpd), kasal [v. 6. kdsd), mada,r [mdddrsk, mdddra, 2], mdga,rd
[v. 6. mdgdmrd stb.], mdra,s [v. 6. md'r stb.], pddia,s [“padlas®]
‘padld’ [v. 6. pdda'l ‘padloz’], rdka,s ‘rakas (das legen, das stellen,
das setzen)® [v. 6. rdk stb.], vdda,z [v. 0. vdd stb.].

Ha osszehasonlitjuk ezen két szocsoportot egymdssal, kony-
nyen észrevessziik, hogy csak ott talalunk a-t 4 helyett, ahol a
kovetkezd szétag @,-ja — ha ugy szabad mondanom — allandé
az illetd szoban és csalddjdban. Ellenben ahol a kovetkezd
szétag @.-ja nem é&lland6, hanem véltakozhatik — vagy ugyan-
abban a széban vagy a csaladjanak tagjaiban — mds hangokkal,
ott az ¢ megmaradt.

Tanulsagos példak a fa'rga,s” forgdcs’ [Molnar Albertndl
is: fargdcz, NySz.] és Sz. rakd,s ‘rakés (haufen, stoss, stapel)’
szavak Sz. fardga,s ‘faragds® és Sz. rdka,s ‘rakas (das legen, das
stellen, das setzen)’ mellett: az elébbiekben az @, allandénak
tekinthets, mert a beszél6 mar nem érzi Osszefiiggésiiket a fdardg
és rdk szavakkal.

Hogy a szébanforgé hanghasonulds a moldvai csdngé
nyelvben is megvan, arr6l mdr Szarvas Nyr. 3:49—50. meg-
emlékezett, és kés6bben még Munkdcsi Nyr. 9:484. és Rubinyi
Nyr. 30:59—60. Azonban az 6 szavaikbol és felhozott példaik-
bol is kitfinik, hogy a (d) helyett mindig & (@)-t taldlunk, ha
a kovetkez$ szétagban d (@,) van, akdr “édlland6“ ez, akdr nem
(tehatpl. kapdl de kapa; kaszdl, de kasza, stb.). Mivel
a dolog az északi csangokndl mégsem all igy, azt kell kovet-
keztetnem, hogy az & megéllapitdsuk csak valamelyik déli
nyelvjédrasra vonatkozik, habdr Munkdcsi és Rubinyi, akik
az északi nyelvjarasteriiletet is kutattdk, err6l nem tesznek
kiilon emlitést.!

1 A déli nyelvjarasokrol csak egy kis, egy par Orai beszélgetés alatt
folirott, foképpen az ered. *#5', *§ és *# hangokra vonatkozé 'széjegyzékem
van. Ebben, sajnos, csak egy péar olyan példa van, amely a szébanforgé
kérdést megvilagithatja, de ezekbdl is latnivals, hogy a dolog nem 4all egy-
forman a déli csangdkndl: ZsSészenbdl (Szereten tul): kalG§, karbd.§,

13#*
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Az a—a, hasonulds még a marosszéki nyelvjarasban,
az u. n. nyugati székelységhez tartoz6 kereszturi, so-
vidéki és havasalji nyelvijdrasokban és méga Halmdgyi nyelv-
jarasszigeten® is el6fordul (l. Steuer: A székely nyelv hangjai 5. .,
Balassa: A magy. nyelvjardsok 101, 102—3., 105, 111. L. és
kiilonosen Horger: NyFiiz. 13:24—6, Nyr. 33:447—8, NyK.
31:378, 4232 Tovabba talalkozunk vele még Felsé Or-
vidékén (Vas megyének északnyugati részében), amelynek
népérél “a helybeli értelmiség azt tartja hogy székely eredetii“
(I. Varga Ignac: NyFiiz. 9:6., 7.), Vag-Kirdlyfan egy nyitra-

‘korbacs’, kard, §'on, pard,zid,, de: igd $5a,.g (v. 6. igd,z); Luzi-Kala-
gorbél (Szereten innen): kolt,.$, korb@,$ ’korbacs’, kord,son, porii,.Zo,
kopa lo,, de: igd.,$5G,g. A zsészeni példak tehdt arra mutatnak, hogy az
a-@, hasonulds ott talan olyanféle fokon all, mint északon. A luzi-kalagori
[kol@,§ (<thalii, £5')-féle] alakokat v. 6. pl. ezekkel: Hidromszék:
pordzsa, vosdrnap MTsz, Udvarhely: pordzsa, kobdt,
kolopdl (Steuer: A székely nyelv hangjai 5.), Torda: csohdn, kolo-
pdcs, vosdrnop (Viski Karoly : NyFiiz. 32:16), Balatonfelvidék:
csojjdny, soldta (Edes Jend: NyFiiz. 40:8), Gocsej: bordt
dordzs, kordcson, pordzs, vorgdnya, vosdrnap (de igy
is: vérgdnya, vésdrnap, Kardos Albert: Nyr. 13:254), Orség:
bordt bordzda, dordzs, vorgdnya, vosdrnap (de igy is:
bérdt stb) (Konnye Nandor: Nyr. 7:271); v. 6. még a csaldn sz6 o-
alakjait a MTsz.-ban. V. 6. Melich: NyK. 35: 126. és Gombocz: Tor. jovev.
96, 21. §.Munkécsindl is két idevald csango példa taldlhaté: kopdl és po-
rdaczka ‘pénz’(v.6. para ‘pénz’<olah p ara),l. Nyr. 9:483, 530. — [V6.
még Horger és Asboth Kirdly cimd cikkeitamult évi Nyr.-ben. — A szerk.

1 A halmagyi & hangot targyalvdn Horger tobbek kozt ezt mondja:
»Az d-nak ilyen asszimilalé hatdsa mar Kriza nyomdn ismeretes a székely-
ségbdl, de hogy még az [ajakmikodéssel képzett] ¢-nak is, mely pedig mar
nagyon kozel all az d-hoz, ilyen asszimildlo ereje van, arrdl eddig még nem
volt tudomdsunk, s ebben a tekintetben Halmigy egyel6re magédra all.“ (l.
NyK. 31:378). — Nézetem szerint az g-nak itt nincsen asszimildlé ercje,
hanem az elddjének volt valamikor ez az ereje és az eredménye, az d,
megmaradt még azutdn is, miutin maga az asszimilalé 4 ¢-va véltozott.
Tehat: az a > & hangvéltozds az d > ¢ valtozasnal korabbi. (*Halmagyon
minden koznyelvi 4 helyén ajakmiikodéssel képzett ¢ hangot ejtenek.” I
h. 379. 1)

* Steuer Nyr. 22:213 szerint hasonulds (tjan keletkezett ¢ hang a
keleti székely Alcsikbanis ,hallhaté*, Horger NyK. 31:423. azonban
azt mondja, hogy “d hangnak az el6tte alld a-ra se Gyergyoban, se Szent-
domokos vidékén, se sehol az egész megye teriiletén asszimildlé hatdsa
nincsen®. Vajjon honnan taldlta ki Steuer azt az alcsiki @-t ? Héatha Alcsikban
is igy van, mint az északi moldv. csangéknal, t. i. hogy az a—@, hang-
viszony csak egyes szavakban maradt meg ?
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vidéki paldc nyelvjarasban (I. Sziics Istvan: NyFiiz. 20:4)!
és még Bajmokon Bacsmegyében is (I. Balassa: A
magy. nyelvjardsok 63., 111. 1.). A szébanforgé hangjelenség
tehat nem kiilonleges székely sajatsag.

Eredetileg természetesen ugy az “édllandé“, mint a “nem
alland6“ a,-nak visszahatd asszimildlé ereje volt (kapa~
kapdl, kasza~kaszdl stb.), mint a hogy all a dolog, az
irodalomban talalhat6 adatokbol itélve, az emlitett magyarorszagi
nyelvijirasokban még most is. A moldvai északi csdng6é nyelv-
jarasban d&ltalanositds az 4 javara ott tortént, ahol az @, nem
volt “alland6“ (*kdpd ~ *kapd,l > kdpd ~ kdpa,l, *hd'l ~
*hala,s > hd'l ~ hdla,s, stb.) és igy az a—a, hangviszony csak
ott maradhatott meg, ahol az @, allandé volt.

Az a—a, hasonulasrdl beszélvén Szarvas Nyr. 3:50. tob-
bek kozt ezt is mondja: “E visszahatds a csdngé népnél oly
nagy erében él, hogy néha az a-t é-re valtoztatja“ és példak-
nak ezeket emliti: épdm, készdlni, képdlunk. Rubinyi
szerint is a csdngd ¢ hang “gyakran atcsap a zart é-be: — — —
béjdt, hémérdbb, téndcs, tétdr, épdm.“ Ezek az adatok valo-
sziniileg a dé1i nyelvjardsokbél valdk, mert Szabofalvan ilyen-
féle alakokat nem hallottam.

A téhdt szo fejtegetésénél Volf Gydrgy Nyr. 3:8. az ¢
hangot kordbbi ¢-bdl keletkezettnek magyardzza. Ezt avval okolja
meg, hogy “a zért g-bdligen konnyii — — az dtmenet a zart é-re;
mint ennek vildgos példdjat latjuk az aldunai vasdrnap, vésdrnap
szoban s a moldvai csangdékndl, a hol egyként hallhatok: apdm,
kaszdl, és épdm, készdl [utalas a Szarvas font emlitett csangd
cikkére].“ Hogy vasdrnap ~ vésdrnap széban az ¢ hang
a korabbi és az € a kés6bbi, az kétségtelen (v. 0. vdsdr);
tehdt ¢—d > é—d. A vésdrnap alak kiilbnosen Dunanttil
nagyon elterjedt. Ugyanott (ritkabban egyebiitt is) az é&—d hang-
viszony a—d helyett més szavakban is eléfordul; mégis meg-
jegyzendd, hogy ezekben é-re legtobbnyire r kovetkezik, pl.
bérdt Vas m. Orség | b érdzda Répce mell,, Zala m. Kévago-
Ors, Rév-Fiilop, Orség, Veszprém m., MTsz.; Balatonfelvid.
(NyFiiz. 40:8.), Bakonalja (NyFiiz. 34:12), bérdzd o Sopronm.
Horpacs, MTsz., Kemenesalja (NyFiiz. 33:9), Péapa vid.

! Jgy még Mészaros Gyula értesitése szerint az alsé Csallokszben
Ekecsen és hallomdasa szerint a felsé Csallokéz sok kozségében. A szerk-




198 WICHMANN GYORGY.

(NyFiiz. 17:9) | dérdzs Vas m. Orség, MTsz., Debrecen (Oldh
Gabor NyFiiz. 26:6) | égy-érdnyos Papa vid. (NyFiiz.
17:9) | gérdd Oroshaza, gerdda Debrecen, gerdgya Nagy-
Kallo, gerdd gya Kisujszallds | gérddics Péapavid. (NyFiiz.
17:9.) | gerdzda Rébakdoz | herdkol Vas m. Kemenes-
alja | hérkdl Pozsony m. Dedki, Matyusfolde | kelerdb Nagy-
Becskerek | pérdntyds Vas m. Orség, Zala m. Dobronak |
pérdnyi, perdanyi Gocsej | (v. 0. pirdnyi Székelyfold,
Udvarhely m., Homoréd vid.,, Hiromszék m.) | pérdzna,
perdzna Rabakoz, Gocsej MTsz. | sérdgja Balatonfelvid.
(NyFiiz. 40 : 8), s érd gl o | Bakonyalja (NyFiiz. 34:12), Papa vid.,
Kemenesalja (NyFiiz. 17:9., 33:9), v. 6.még MTsz. | térdta
Somogy m., térdto Riba mell. | vérgdnya Vas m. Orség,
Gocsej, Stimeg vid., MTsz.,, Balatonfelvid. (NyFiiz. 40 :8.),
vérgdnyo Répce mell., Vas m. Német-Gencs, MTsz., Kemenesalja
(NyFiiz. 33:9) | vésdrnap, vesdrnap Matyusfolde, Soprony
m. Répce mell., Soprony m. Horpécs, Vas m. Orség, Zala m. Der-
gecs, Gocsej, Veszprém m. Csetény, Veszprém, Tolna m. Fels6-
Pél, Szabatoni puszta, MTsz., Balatonfelvid. (NyFiiz. 40:8.),
Papa vid, Kemenesalja (NyFiiz. 17:9., 33:9.), vésdrnop
Rabakoz, Bes-Sarkdny, Répce mell, Mosony m. Lébény-Sz.-
Mikl6s, Zala m. Gelse és vid., MTsz., Bakonalja (NyFiiz. 32:12)
| zséldta ‘salata® Vas m. Orség, MTsz. [ezek mellett el6fordulé
vosdrnap-féle o-alakokrdl v. 6. font 196. 1].

Ha — a mint igen val6szinii — az ¢ hang elddje, a font
emlitett és hasonlé esetekben, ¢ volt, akkor ift is, a Dundntiil,
a régi a—a, (a—d) hasonulds nyomdra akadtunk. Ez is arra
mutatna, hogy ezen hasonulds régebben sokkal éltalanosabb volt,
mint most. Igen valosziniinek tartom tehat Szinnyeinek azt a véle-
ményét, hogy az a—a, illeszkedés az Arpad-kori irodalmi nyelv-
ben is visszatiikroz6dik olyanféle esetekben, mint pl. halal HB,
Palasth 1232, Halasc 1245 [halal’, ‘palast’, ‘halasz’], ame-
lyekben az elsd szotagbeli a-hang kovetkezetesen a betiivel van
jelolve (I. Nyr. 24:153.).1

1 Nézetem szerint nagyon valészinii, hogy a gy értya és gy értydn
szavakban is eredetibb ¢-bdl fejlodott az ¢ hang. Az elGbbiben az eredeti
viszony ilyen lehetett: *gyartya ~ *gydrtydt, késébben (Dunantil?).
*gyartya ~ gy€rtydt, amibdl aztin — per analogiam — gy értya
~ gy értydt Nyelvjirasilag most is g-alakok fordulnak e¢l6: gyartya
Beszterce-Naszéd m. Zselyk, Maros-Torda m. Maros-Biikkds, Székelyfold, MTsz_
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2.*a>a,.

“Hangatvetés“ kivetkeztében *min dja,idn (<*mind-na,idn)
helyett azt mondjak Sz. miri.djaia, n ‘mindnyajan’. Valdszinii, hogy
a hangstily véltozott meg el6bb és azutdn kovetkezett a meny-
nyiségi valtozds is: *mi:nd-na,'ién > *mi:ndnd id-n >mi:n djaia, n.

3. *d¢ > o.

Ha az els6 (azaz: a f6hangsilyos) szotagban (ill. az els6
és a kozvetlen kovetkezd szotagokban) rovid o van, akkor az
els6 szotag (ill. az els6é és a kozvetlen kovetkezé szétagok)
utdn kozvetlen kovetkez szotag (ill. szétagok) eredeti d-ja mindig
0-vé hasonult at.

Példak : Sz. bod_ zo 'bodza’ (targyeset: bod zi,l), bogorok —
bogorokot — bogorom — bogoro — bogorotok (alanyeset:
boga,r), bogoros’ko ‘bogaracska’, bokkont (< *bokkanf) [“bak-
kant“] "kopogtat®, boro v. bo'rjo ‘bora’ (bo'r ‘bor’), dorgo “donga’,

l[az o-alakok is féképen székelyfoldiek, 1. MTsz.] Erdekes, hogy éppen
Dunéntil é-alakok vannak: gyertya, gy érgya Vasm, Orség, gyértya
Somogy m. Adind, gy ércsa Vas m. Ori-Sziget, MTsz., gv értya Bakon-
alja (Horvath Endre: NyFiiz. 34:79). Hogy az els6 szétagban a az eredeti,
arra mutatnak ezen jovevényszo torok megfelelései is: csuv. Sorpa, Surpa
(<*sarpa, v. 6. cser. sarta), alt. jarta stb. I. Gombocz: Tor. jovev. 47. —
Epen figy mint a gy értya, keletkezhetett az 6rségi (Vas m.) és gocseji
vérga ‘varga’ is.

A gyéritydn szonak is a-féle alakvdltozatai vannak Székelyfoldon,
v. 6. gyartydnfa Székelyfold, MTsz. [dunantili adat MTsz.-ban nincsen] ;
ugyszintén a régibb irodalomban (. OkiSz.): 1270/1280: Gyartan [olv.
gyartydn, v. 6. 16nt], 1291: Gyartyanos, 1322: Gyartianfa,
1356: Gyartyanfa, 1402: Gvarthyanag?

*Miutdn a fontebbi mir meg voll irva, megkaptam a Nyelvér novemberi
fiizetét, amelyben (Nyr. 36:410—5.) Horger a kirdly (< kérdly) szot
egészen helyesen foltételezhetd *&a r d [-bdl magyardzza, hivatkozvan a fol-
jebb emlitett bérdt (< bardt)-iéle alakokra. A *kardl > kirdly
fejlodése atjait mégis méasképen fogom fol. Horger igy magyardzza: “Az 4
asszimildlo hatdsa kovetkeztében ebbdl [t. i. *kardl-bol] *kardl alak akart [?)
fejlédni, de mivel az @ hang az illet6 nyelvjaras hangrendszerében szokatlan
volt, csak a kérdl alak fejlodott ki, s ebbdl keletkezett aztan & > ¢ hangvalto-
zassal — — — a kirdly“. Mint mar fontebbi soraimbdl kitiinik, osztozom Volf
Gyorgy véleményében, t. i. hogy az & legkozelebb az d-bol keletkezett (és nem
egyenesen az a-bél) ; eszerint tehat a fejlédés ez volt: *kardil > *kardl
> kérdly, > kirdly. Ezen sz6 valamelyik — hogy 1igy mondjam —
é—d (ill. i—d) nyelvjardsbdl keriilt az irodalmi és hivatalos nyelvbe és, mint
hatalmas kulturszé konnyen kiszoritotta az @—d féle alakokat.




200 WICHMANN GYORGY.

doptom ‘dobtam’, dosko, djo’rtjo, fogotionn ‘fogatlan’, fokoimo
(< *fok-haimd) fokhagyma’, mo'rzo ‘morzsa’, odo, onnot | Sz.:
dolognok “dolognak’, bontottom, bongo'lfom ‘gomboltam’, borozgot,
borotvo (de: borotva,t), boronno (de: boronna.t), molomosko
‘malmocska’ [molom ‘malom’], poroo_s"olot “parancsolat’ [poroo _-
§’0'l *parancsol’]; [ellenben pl. Sz.: kosa,rkd, ro kd, duffint
‘racsap’, a,ru'lgdt, mozduldtldnn, bos'G,ndt ‘bocsanat’ stb.],

Ide vagd déli csangd példam csak: Luzi-Kal. ko'rSomd.,
Zs6sz. ko'r§’emd, és Luzi-Kal. Zsész. roZdd,, amelyekbdl mégis
latszik mar, hogy a szébanforgé hasonulds legaldbb az emlitett
falvak nyelvjardsaban nem talalhato.

Mivel ezen hasonulds tudtommal a magyarorszdgi nyelv-
jarasokban nem fordul eld, igen valdszinii, hogy a moldv. (északi)
csangd nyelv kiilon fejlédésének az eredménye.

4, *¢ > o.

A kovetkezo szavakban az ered. 4 a kovetkez6 szdtag o-
jéhoz hasonult valésziniileg azért, mert e szavakban az elsd
szotag sokszor elveszti a f6hangstilyéat: Sz.: 0'modo, omo*do >amoda’,
o monnot, omo'nno! ‘amonnarn’, o'moftt, omo-tt ‘amott’, v. 6. aldbb
Sz. wmullén, umulidn “amolyan’.

Itt emlitend6 még: Sz. okko'r < *dkko'r ‘akkor’.

5. *4 > u.

A Sz. wrmullan, umu llin (< *am-ulldn)’ amolyan® széban az
elsG szotagbeli ered. 4 valdsziniileg fOhangsiilytalansdg miatt
hasonult a kovetkezd szétagbeli u-hoz, épen tigy mint Sz. omo'do
stb. szavakban (I. fént) 4 > o hasonulds tortént.

6. *d > e.

Az elsd (ill. az elsd és a masodik) szétag d-ja ¢e-vd valtozott,
ha a kovetkezd szotag hangzdja u volt.

Példak : Sz.: derukk, néha: deru ‘daru’ [targyes. derukkdt,
néha derut, tobbes alanyes. mindig derukkdk], felu falu’ [ellenben
-fdla, pl. sebu-fald), gelemus (< *gdldmus) ‘nedves gorongy’
[v. 6. galamos MTsz.], geluskad [“galuska“] ‘toltott kdposzta®, hemu
‘hamu’ [ellenben : hdmmas “hamvas®), hessu (< *hdssu < *hdsso,,,
v. 0. 0> d aldbb) ‘hosszi’ [ellenben: hossd,rd ‘hosszara’],
hezud “hazudik’, kepu ‘kapu’, metuld (< *mdtuld, v. . matula
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Vas m. Orség, MTsz.) ‘motolla’, pepus” ‘papucs’, sebu-fild
(< *sdbu-fdld < *sdba .-fald) “Szabofalva’, s¢pu “szapu, kosaralaku
tartd hérsfahdncsbol’, seru ‘saru, csizma’, sesta < *s dzutd, ‘s
azutan’.

Erre az ,umlaut“-ra valdsziniileg hatdssal volt azon sok
olah kolcsonszé is, melyeknek hasonlé a vokalizmusa, v. 6. pl.
Sz.: kerutsd (<oldh cdruf) kis szekér, metuse (< olah
matusé) ‘nagynéne’, pedura,r (<oldh pddurar) ‘erd3-6r’,
pekurd (< olah p dcur d) “szekérkend’, pepuse (< olah pdpusd)
‘babw’, rebus (< oldh rdbus) ‘rovasos fa’, fresurd (< oldh
trasurd) ‘kocsi’, tsepuse (< oldh fep u s d) ‘hegy, hegyes vég’.

Egy pdr széban az d>¢ hangvéltozds akkor is megtortént,
ha a kovetkezé szotagban i volt: Sz.: kerikd “karika®, merin ‘egy
gyomorbaj’ [v. 6. marin MTsz.], pezilkddik, de igy is: pdzil-
kddik ‘siet” [v. 0. posol MTsz.), serivkd ‘kis fehér haziszéit
kend6 csikos széllel’ {v. 6. sajinka, salyinka MTsz.), teri§'rid
[a déli-csdng6 Zsoszenban is: terisnd,] “tarisznya’. [Ellenben pl.
Sz.: hdmiss, hdris§'nd, tanit]. — lde tartozik még Sz. €ito, ‘ajté”
is [aito, mellett].

Itt valészintileg szintén oldh befolyassal is kell szamol-
nunk, v. 6. pl. ketreni’l (< oldh cdtrdni) ‘katranyol’, meligd
(<oldh mamaliga) ‘puliszka’, seresikd (< oldh sdricica)
‘citromsav’, viedjikd (< olah viddicd) "piispok’.

Vilagos, hogy az d>¢ hangvéltozds mdr a csangé nyelv
kiilonéletében tortént.

7. *d >e.

Két esetben az eredetibb d-nak a sz6 végén e felel meg:
Sz. ostoua, te “osztovata, esztovata’, v. 6. osztovdta Székely-
fold, Haromszék m., Csik m. Csik-Madaras, Udvarhely m. Olasz-
telek, Maros-Torda m., Kolozs m. Szucsdk, MTsz. (szldv eredetii:
v. . tszl. statva, Miklosich: Die slav. Elem., Etym. wbuch).
Sz. para,ze ‘pardzs’, v. 6. pardzsa, pardzsa Székely-
fold, Haromszék m., Udvarhely m. Keresztiir, Marosszék, MTsz. (szlav
eredetii : v. 6. Miklosich: Die slav. Elem., Asbéth: Nyr. 25:373).
Elég kiilonos ez a hangvaltozds, és nem tudom kielégitGen
megmagyardzni. Lehet, hogy itt valami oldh hatassal van dol-
gunk, de ennek az esetleges hatdsnak a kiindulépontja éppen
nem vildgos. Erdemes taldn mégis megemliteni ilyenféle a moldv.
csdngd nyelvbe felvett hdromtagu oldh szavakat, amelyekben a
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magéanhangzérendszer ugyanolyan: Sz: oda,je ‘szoba’ [< oldh
odae), posti . te ‘sor (az aratdknal)’ [<olah postatd| | Sz: kaza'rme
‘kaszarnya® [< oldh casarmd], mata,ie ‘rdzsakoszoru, olvasd’
[<oldh mdatanie], zaba. e “zabola’ [< oldh zdbald]. Nem lehe-
tetlen, hogy a teljesen elolahosodott csangosag (az “oldh csangok”)
felvette az [olah] nyelvébe a [csdngd] magyar *osfoxa.td €s
*para,zd szavakat ilyen alakban: *ostovatd, *parazd, és
hogy a magyar csdngok visszakolesonozték ezeket a szavakat.
Igy volna érthetd a szovégi -# az ostoxa,te és pard,ze szavakban.

{(Folytatjuk.)
WicHMANN GYORGY

— Harmadik kozlemény. —

A MELLEKNEVI MONDATOK NEPIES HASZNALAT/A/

A népies relativ mondatok szorendi sajdtsdgai.

A népies relativ mondatokban igen érdekes szérendi sajat-
sagokat taldlunk. Ezeket aszerint, hogy egyes mondatrészek
cserélnek helyet, vagy hogy a relativ mondat megelGzi vagy
koveti fémondatat, esetleg a fémondat tagjai kozé ékelddik:
egyszerlieknek nevezziik [ilyenek az inverziok] Ha azonban a
féomondat és a relativ mondat tagjai keverednek, mondatszerke-
zetek vegyiilnek 0ssze [mondatkeveredés, attrakcié, mondatvegyii-
1és), akkor Osszetett szorendi sajatsdgokkal van dolgunk.

Egyszerii szorendi jelenségek.

Az inverzié legegyszeriibb alakja akkor all el6, amikor
a relativ mondatban valamelyik mondatrészt kiemeljiik, vagyis
ez a relativ névmast megel6zi. (A rendes haszndlat szerint
ugyanis a relativ névmds mondata éiére keriil). A népnyelv
eme szerkezetet elég gyakran haszndlja:

1. A meliéknévi mondat kotészavat, a relativ névmast, e
mondatnak alanya el6zi meg :

Jézan amit gondol, részeg arrul csahol. D. Az én fijam akit (= amit)
évitt, €lég lesz harom hétig neki. [Ada). Fejér virag, pipitér, menyasszonyunk
amit ér. 8:468. Krisztus urunk amikor a foldon-jart, megszolitja egy nagy
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henye heverd ember. Ngy. 1:397. J pajtdsim kik valatok, kik a viz martjan
allatok, hogy (= miért) én rajtam nem kapatok! s életem végét varatok.
8:240.

2. A relativ névmas elé a mellékmondatnak tdrgya keriil:

Eszt a masindt aki kitanata, as se vé6t am bolond embér. No téged
aki €évész, inkabb akasztana f6 magat. Ny. F. 37:49. Az urat ki megtartja,
hénapra févérrassza, csendes békességbe, firiss egészségbe. 6:382. Ezen
Azsiabdl keriilt sz6l6 nedvét aki issza, annak meghozza a kedvét. 6:476.
Ha rab vagyok se banom, 1igy sincs engem ki szaajon. Ngy. 2:35.

3. A relativumot egyéb mondatrész elézi meg:

Probédjjuk meg, abbdl a més kalangyabdl amejjikiink tobb szemet
kivér, azé legyen a kiisebbik rakds. 14:473. Az aratizsba akit ott ért az
essd, csiinyan megészhatott. Melyik hdzban laknak ? A templomon aki alul
van. (Vorosberény, Zolnai Gy. feljegyzése.). Vergyé még az isten aszt az
ides anyat, estéti reggéig ki nem lattyo lyanyat. 14:336.

Az ilyen melléknévi mondatokat konnyli szabalyossa alaki-
tani, a kiemell sz tulajdonképeni helye a relativ névmas utén
volna.

Az irodalomban eléggé gyakori jelenség a melléknévi mon-
datokban az igének nyomatékkal valo kiemelése. A népnyelvben
azonban sokkal ritkdbban fordilnak el6 az ily sz6renddel alkotott
relativ mondatok :

Akik vétak jobb-jobb gazdak, nem déllottak rdjo. Ny. F. 38:58. Ujan
vizet k6 vele itatnyi, amibe harom szem parazsat dobtak el6bb. 7:475.
Ejutott az érchegyre, ahol van a két remetének vén battya, mint montak
neki. 17 :280. Janosnak atta sejemkeszkenGjét meg a gy(lr6jét, amejiken vot
a princeszné neve. 17:187. Sirva mongya Maris Gy6rbird Sdndornak, aki
hozza jara hérom esztendeig. Ngy. 3:90, Van uan fédem, akit nem annik
ezér a zarér oda. NyF. 38:26.

Ezekben a példdkban latjuk, hogy azon sz, mely manap-
sag mint igei bdévitmény az ige elé keriilne, kozvetleniil vagy
kozvetve az ige utdn all.

Nagyon kozonséges mondatszerkesztés az, hogy a mellék-
névi mondat megeldzi a maga fémondatdt, néha azonban érdekes
esetek (inverzidk stb.) dllhatnak el6.

Amije csak volt, mindenének vége lett. Ar. 121. Ha ebbe belefajsz,
amit gonddsz magadba, ott terem elbtted. 1:419, Akit otthon vetett agyra
nem varnak, minden bokor szédlldst ad a betydrnak. Ngy. 1:306. (forditott
sorrendben egészen rendes). Az én bizoddmas gazdam aszt kivdnnya, ki
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ebbiil rieszt veszen, egiessieg utdnna (= valjék annak egészségére). 9:3561.
Edes szészollé tr, ha menyasszonyt akar kapni, amit kérdok, [arra] feléjon
meg hamar. 9:38. Aki ngy €I, mint én élek, jaj de keseredett lélek. Ngy.
3:244. Mert hidba! csak tigy van az, akit az isten meg akar verni, az
eszét veszi el. Ar. 90/91. Mar minalunk megismerni agy lehet, aki j6 lany,
piros szoknyat viséget. Ngy. 1:325. Ritka legény, ki azt tegye, akit szeret,
hogy elvegye. Ngy. 2:29. Aki a paldnmagot érakta, ha a mekhal, akkor az
a mag nem kel ki. 7:230.

Ezekben a példdkban a relativ mondat tulajdonképen a
fémondatnak megel6zdije, inchoativuma, tehat oly szérendi szerepe
van, mint az egyszerii mondat szérendjében az el8készit6 rész-
nek. [Magy. kszok. 2:80].

A relativ mondat a fémondat tagjai Lozé ékelddik: ez a
jelenség igen gyakori a mai népnyelvben és az irodalomban
egyarant. Ilyen kapcsolatban a melléknévi mondat tobbnyire a
fomondat azon tagja utdn &ll, amelyre vonatkozik, azutdn j6 a
fémondatnak tobbi része.

Edes anyam, aki felneveltél, be szomort életet rendeltél. 30:492. J6
van évihedd, de a poharunkat, akibe kabusztit savanyitottatok, hozd elébb
haza. 11:237. De az 6rids, akié a var vot, igy kajitott onnan belfirii . . . .
9:233. Es a szegény ember, aki a széma tetejin vGt, megijett. 8:520. Az
oregnek az a harmadik fija, aki eddig csak hagatott, &kezd nad docogésen
nevetnyi. 7:88. Az a virdg, akit adtdl, el sem hervadt, mar elhagytil. Ngy.
2:130. O olyan lanyt, akinek még férjhez menetele el6tt kontyot kell kotni,
latni se akar. Ar. 301. Az egyik hazba, akin a kiirté fiistolt, bément. 30" 46.
Péter a linynak a kezébdl, aki még akkor is ajulva ott fekiidt a pitvar
foldjin, kivette a kendéket. Ngy. 2:384. [Itt a relativ névmdst a birtok el-
valasztja a birtokost6l, amelyre voltaképen vonatkozik.]. Aval az éles késvel,
akit az asszonval vévénk, né hogy elvigtam a kezemet! 30:494.

Néha el6fordul, hogy a relativ mondat f6mondata egy
megel6z6 fémondathoz kapcsol6dik, kot6szava meg a relativ
névmas elé jarul.

Emongyak a gyerekek [a koszont6t], osztdn amit akarnak, annak
nekijiik. 7:284. Menjen ki avval [a szdz forinttal] a vdsarba, oszt amit szdz
forintra tartanak, akarmi legyen is, azt vegye meg. Ngy. 2:441.

No te legény! én megfogadtam, hogy aki a ldnyomat meg tudja
kacagtatni, annak adom. Ngy. 3:375. Mindjart akkordt konditok az ostorral,
hogy akinek be nem lesz abroncsolva a feje, szétreped. Ngy. 1:392. [Itt a
hogy-ot vélasztja el a relativ mondat a maga fémondatanak tobbi tagjaitél].

A fémondat tagjai kozé ékelt relativ mondat utdn még egy
mellékmondat kovetkezik, tehdt a fémondat részei nagyon tavol
keriilhetnek egymastol:
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Az a sok szemét, amit a békanal Osszesoport, mire haza értek, mind
aranny4, eziistié valtozott a koétényében. Ngy. 1:432. Ekkor a nagyszakalld
éreg sz, aki senki mas nem volt, mint az Ur Jézus Krisztus, azt mondja a
fitnak . . . Ngy. 2:402.

Gyakran lathatjuk, hogy a relativ mondat tagjai kizé mds
mondat ékelddik.

El kellett mennie, mert neki otthon édes apja meg felesége van, akik
azéta [isten tudja mily] keservesen varjak. Ngy. 2:387. Vot &ccér égy ember,
aki [mikor meccés ideje vét] csak étarisznyaszta az idét. 7:133. Hat neked
mar itéletnapig elég lesz az az egy munka, amit [ez a fii] minap — de
akkor se maga — csinalt. Ar. 6. A gazda rogton rakodni kezdett, egy ke-
nyeret, meg holmi egyetmast, amire [gondolta, hogy] sziiksége lesz, bele-
szuszakolt egy zsdkba. Ngy. 2:420. [A 1€4n] hire a kirahd is éjutott, aki
[hogy kiprébéjjo a 1€4nt] magdhd hivatta. 15:231. Mian mogétie a lelkdmet
a nagyobbik léidnyom, akit az a tabajdok [= figyefogyott] Ménir Gyuri
[Szengydrnapkor léssz esztendeje], évott vot. 4:32. Hanem térj csak vissza
régi szeretddhoz, aki [ha szegény is] soha meg nem tagad. Ngy. 3:90.
Nyitott szempilldim nem lesz ki befogja, aki megélelje, aki megcsékolja —
ha mér te is elmégysz — fijszillétt fiamat. Ngy. 3:56.

A felsorolt példakban a relativ mondatba ékelt mds mondat
konnyen elvalik attol; eliil all a relativ mondat fémondata, s
azutan a megszakitott relativ. mondat: a kozbeékelt mondat
gyakran a relativ mondatnak mellékmondata.

Gyakran el6fordul, hogy a fémondat alanya bizonyos mon-
dattani szereppel a relativ mondatba keriil, tobbnyire akkor, ha
a melléknévi mondat megelézi fémondatat. Ez is inverziét okoz.

Kinek Isten akarja, az ablakon is béveti, D. Kinek Isten fiivet ad,
nyulat is 4d hozza. D. (e. h. Isten fiivet is 4d annak, akinek nyulat id).
Kinek reménye nadszalra tdmaszkodik, konnyen lehajlik [t. i. a reménye]. D.
Az Urat ki megtartya, hénapra féverrassza csendes békességbe, firis egés-
ségbe. 6:382. Ezen Azsidbdl keriilt szGll6 nedvét aki issza, annak meghozza
a kedvét, 6:476.

Ezt a szérendi sajatsagot egyébként konnyii megmagyarazni.
Az illetd mondatrész a f6mondat alanya, egyuttal a relativ mon-
datnak is része, de az ismétlés elkeriilése célidbdl csak az eliil-
allé relativ mondatban tessziik ki.

Epen igy a f6- és mellékmondatnak targya egy: Na te legény, én

megfogadtam, hogy aki a lidnyomat meg tudja kacagtatni, annak adom.
Ngy. 3:375.

Szereti a népnyelv sokszor a nyomatékossdg kedvéért is,
hogy a relativ mondatban és annak fomondatdban ugyanaz
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a mondatrész ismétlidik, tehat ilyenkor kozos a két mondatnak
alanya, targya, hatirozéja stb.,, vagy pedig az egyikben mas
mondattani szereppel fordul eld.

Ismétlddik a hatdrozd : Ki sokdig oszi a levest, sokaig él. D. 1:72.
Aki jol kot, jol oldoz. D. 1:71. Aki kordn kezd, koran végez. 30:299. Aki
hamarébb gyiin, hamarébb gyiin. 8:370. Koz6s az dllitmdny ezekben: Aki-
nek a basa adja, az isten is annak adja. 2:413. Ki a tehenet erGsen feji,
voros tejet fej. D. 1:74. Amit idekittek, kitték tiszta szivvel. 6:45. Aki
egy medvét ismer, az mind ismeri. 8:138. Aki aszongya, hogy van az
okornek ojannya, amije kiildmben van is, zalogot ad. 6:191. Ami kis cula
bulam van, mind itt van. 8:462. Hat hiszen legyen ami lesz, majd elvalik
a farsangon, ussincs md messzi. 8:227. Tanit az Isten, aki tanit {de nem
én]. 9:87. llyen ismétlédés van affrakcios mondatokban is: Amék hdznak
az eresze ala fecske fészkel, az a hiz szerencsés lessz. 8:377. Amejék esz-
teundébe sok mogyoré terem, abban a zesztenddbel-n] sok ledny megyen
férjhez. 13:89.

A kozos mondatrész azonban rendesen csak az egyik mon-
datban (a relativ mondatban vagy a fémondataban) fordul eld.

Ki mindent, senkit se szorit. D. 1:74. A 1éan hire a kiraho is éjutott,
aki hogy kiporébajjo a l&ant, magahd hivatta [a l€ant]. 15:231. Mingyart
akkorat konditok [az ostorral], hogy akinek be nem lesz abroncsolva a feje,
szétreped [annak a feje]. Ngy. 1:392. Na szivem szép szerelme, nincs mér
semmi baj, ami [baj} volt is, elmalt. Ngy. 2:453.

Szintén eléggé gyakori szérendi jelenség az, mikor a vonat-
kozds nem tinik ki azonnal, vagy nem varndnk a fémondat
utdn mellékmondatot, vagy pedig mds alannyal véarnok; a mel-
lékmondat é&llitmdnya sokszor tévesen vonatkozik valamely
széra, a nyelvérzék és a gondolkodds megzokken. Néha az ilyen
eseteket értelemszerinti vonatkozdsnak lehet nevezni.

1. eset: a relativ névmds tavol esik attdl a szo6tdl, amelyre
vonatkozik.

Egy bolond is olyan kovet taszithat a kitba, kit tiz okos sem tud
kihtizni. 30:366. Nincsen mar nekem senkim e vilagon, kinek elpanaszoljam
bajomat. Ngy. 2:346. Szép f{fekete hat 16, konnyd-jaré hintd, kinek ldba
alatt ragyog aran patké. 11:384. (a 3. esetbe is sorolhaté). El is vitték a
darabantok s bevették a fehér medve tomlocébe, akinek két nap nem adtak
semmit enni. Ngy. 1:481. Péter a lanynak a kezébdl, aki még akkor is ott
fekiidt ajulva a pitar foldjin, kivette a kendéket. [A két utébbi példdban a
relativ névmadst a birtok vilasztja el a birtokostdl, amelyre a névmiés tulaj-
donképen vonatkozik.] Annak a kirdjnok a linyat veszi &, akivé azel6tt
csatdzott. 7:184. Annak adja a lanyat, aki elGtte olyat tud mondani, amit 6
¢l nem hisz. Ngy. 2:456.
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2. eset: mikor a vonatkozas elsé pillanatra nem tfinik ki
vilagosan, mert nem a névmés el6tt allo sz6tdl fiigg a relativ
mondat, hanem a hidnyzé mutaté névmastol:

Nem is legény, kinek nincs szeretéje. 1:329. Egy se betyar [t. i. az],
ki gyalog jar, ki bodorsz6rii paripAn nem jar. Ngy. 1:303. Megy honvédnek,
megy huszdrnak, aki arra valé. Ngy. 1:578. Egy se ciginy, aki nem csere-
csald. D. Nem is legény, ki nem pipas. Ngy. 2:124. Nem is ledny, ki nem
tart szeret6t. Ngy. 2:116. Zsandar legyen, aki bezir. Ngy. 2:64. Egjen el
a hazo, aki hazunnyi nem tud. 6:227. Gocsej. ‘Hogy a korsag gyiijjon rad,
vessen fel a szél te!” ,Hujjon a kebelibe aki mondja“. 9:133. Eb aki bannya,
kutya aki szannya. D. 1:60 Ember fogad fogadast, eb aki megéllya. D. 1: 56.
De a kirajné gondéta magiba, ember teszen fogadast, eb aki megéjja. Ngy.
1:404.

Természetes, hogy a felsorolt mondatok mindegyikében a
relativ mondat koveti fémondatat.

3. eset: A relativ. mondat allitmanya néha tévesen vonat-
kozik valamely széra, elfelejtik a viszonyitést:

Kinek reménnye néadszélra tdmaszkodik, konnyen lehajlik. D. (nem &
hajlik le, hanem a r) Ki a mézet megizlelte, nehezen hagyja abban (de
nem a mézet, hanem az izlelést) D. Kezén marad, aki szurkot forgat (a
szurok marad a kezén.) D. Kinek az apja akasztofdn szdradott, azt a fia se
keriili el konnyen. D. Annak a gyereke nehezen tanii meg beszényi, akinek
az annya etagaggya, hogy viselis. 6:228. (t. i. az a gyerek). Amilyen az
annya, olyan a janya. 9:133. Nehéz visszaadni annak az embernek az orrat,
melyet részegkordban leharapott valaki. D. Mely galambot megmellyesztett
a kanya, annak tollatul is fé1. D. Ha kire nyelvvel tizol valamit, nehéz le-
fosztanod. D. (e. h. ha mit nyelvvel tz6l valakire . . .)

Az efajta példak csak gyéren fordulnak el6.

4. eset: A beszél6 gyakran elfeledi a vonatkozast; ilyenkor
a relativ mondat fémondata nehezen allithatoé helyre; a relativ
mondat sokszor mds mellékmondatnak (leginkabb a foltételezs-
nek) képviseldie.

Aki kitanajja, egy pim bor az ara. 7:234. Aki eszt a sz&p koszontést
étuggya mondani, €p pint bor az ara. 7:46: [= annak 1 pint bort fizetiink].
Vetek belé kik violat, de bokros, aki asztat leszakassza, de bajos (= annak
veszGdnie kell]. 11:48. Aki mama szantani akar, egész j6 id6 van. Ny.
[= ha valaki]. Ugyan mijen az az élet, aki kettSt-harmat szeret [= annak
az é€lete]. Ny. 2:100. Csotortokre ilyen magyariazat vagyon, hogy aki fon
este, Ord6g oriil azon. Ngy. 3:229. (= ha vki). Eliidre legiénység, mer
gyiin az ellensig, aki hedtra marad, maj ott lész segiétség. 29:139. Hat
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kiissebb gyermokik hany esztendés? A biz, aki azt éri, eszend’ ilyenkor két
esztendds léssz (= ha valaki). 1:180. Aki rea taldl [a gazdagsagra], sze-
rencse kell ahhoz. Ngy. 3:234. (= hogy valaki ratalaljon). Szdl az agyd,
jon a halal, j6 éjtszakat [= vége annak], kit megtaldl. Ngy. 1:290. Bizon
szép (t. i. dolog), akinek esze nincsen, de mégis szebb akinek van. 10:523.
(= ha valakinek ; ostoba beszédre mondjik). Tobbe keriil, aki varrat, mintha
pénzért veszi [a ruhdt). Nyj. [ha valaki, de lehet annak is]. De j6 akinek
olyan kis lanya van, ha é&viszik a zaptyat katonanak, oszt mogsirati. 8:517.
(= ha valakinek). Ugy van, ki a patkéhoz veri a garast (= aki megissza;
gy jar az . ..) 30:490. Igy van, kinek méreg van a szivében ; igy fizetnek
a katona életben [= igy jar az...] Ngy. 2:39. Ittunk aggyig-ameggyig no,
akinek testyibe t6tt. 20 :43. [a idmondat nem teljes; ehelyett ittunk . . . és
ivott mindenki koziiliink, akinek . . .J.

A relativ mondatot ilyen esetekben gyakran csak a relativ
névmas teszi azzd; a mds mellékmondatokhoz valé &tmenet
szinte szembeszOko.

Osszetett szorendi jelenségek.

Az attrakcio gyakori a relativ mondatokban, a népnyelv
és az irodalmi nyelv egyarant haszndlja. Attrakcié alatt azt a
szorendi jelenséget értjiik, mikor a fémondat valamelyik része a
mai koznyelvhez képest egészen szokatlanul a relativ mondatba
keriil. Ez a belevonds olyformdn torténik, hogy a relativ névinds
valosdgos jelzbje lesz az illet6é mondatrésznek, a mutaté névmds
pedig legtobbszor elmarad. Ez a haszndlat, lehetséges, hogy a
melléknévi névmasok (akdrmilyen, amilyen, ahdny, amennyi,
amekkora) hasznalatdnak analégidjara keletkezett, de két szerkezet
keveredésébdl is fejlédhetett; pl. Amejik ember ligyes, megél az
a jéghatan is (Km): valdsziniileg ezen két mondat egymasra-
hatidsabol keletkezett: Az az ember, aki iigyes, megél . .. X
Valamely ember iigyes, megél . . .

1. A f6mondat alanya lesz a relativ. mondat alanydva
ezekben:

Mely mag a dértiil fél, késGbbre kél. D. Mely juh sokat beteg, kevés
gyapjat ad. D. Amék kutya ecc§ ataszi a Dundt, tébbszor is atdszi a! 6: 130.
Amejik ember iigyes, megél az a jéghatan is. (Km.) Amely ember sok édest
nyal, keserfit is fal. 6:519. Aki j6 magyar ember e vidéken megfordilt,

¢ L. Kertész M. Analégia a mondatszerkesztésben. NyF. 19. sz. 1. Ugyancsak 6téle
valé a felosztas is.
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szinte onkényteleniil kivanja. B. H. 1905, XI. 26. 32. 1. Ami kis culabuldm
van, mind itt van. 8:462. (6ltozet). Ollyan 6 mint amely pap az iinnepet
hagyja s maga meg nem tartja. 1794. 30:366. A nyijtéba ammi szeg van,
az agosfa. Ny. F. 33:18. (érdekes inverzi6). Ami kicsidje van, az is kihiill
a kezébol. 10:39. Haromszék (e. h. az a kicsi is kihull a kezébdl, amije van).

A fémondat targya lesz a relativ mondat alanyava ezekben :

Nem egyebet kivédnok, aki 6rddg van a vilidgon, halldssam meg vala-
mennyit. Ethn. 3:362. Osztég aki viz lecsurog, mek ké mérnyi. 8:44. Peig
iigy akartam, hogy magam sz6jom még, ami kis fonalam 1ész. 2:324
Vigydzz fijam, amejig gyerék széfogadatlan, mégveri az Isten. Ny. Poszticcsa
el a fekete feme, amennyi hédba valé teremtés tapossa az isten féggyit.
4:32. Amind ment, amennyi hargas fa vét, mind megegyenesitette, amejik
egyenes vot, mind meghargasitotta. 8:466. Ami kis buzdnk vét, éverte a jég.
Ny. A kiraly csak 1igy adhassa nekik oda a lednyét, ha ami kenyer van a
véarosba, min megeszik, ami bor van, mim megisszdk. 8:376. Sepsi-Uzon.
Magatok osztin ne gondojjatok semmivé, ogyetek, igyatok, még ami kato-
natok van is, eresszéték mind haza szabadsdgra. Ngy. 1:420. Kinek mi kicsi
jut, szégaltassa Isten kedves jo egésségire. 29:94. (Kinek-kinek sz, I. k. j.
e. azt a kicsit, ami jut).

A fémondatnak mds része lesz alannya:

Mely kutya megharapta, meggydgyal annak szdrével. Dug. 1:60.
Sokan vannak hozza, ami kicsinnyek van, a Lajcsi pedig pinszt is keres
(= pénzre is néz, ha meghdzasodik). 30 : 486.

2. A fémondat alanya lesz a relativ mondatnak targya:

Amely kutyat bottal iitnek, nem megy az a konyhéra. 6:516. Mejj
galambot megmellyesztett a kanya, (az) annak tolldtul is {él. D. Amej mesét
mondok, igen tréfds mese. Akarmejjik lovit fogja kem be, j6 lesz. Ny. A
tekintet€s urtd akit rétét vettiink, av vét a z&s6. Ny. F. 33:18. (Erdekes,
hogy a relativ névmdas mint jelz6 egyezik a jelzettjével, amint azt a népies
attrakciondl lathatjuk.).

A fémondat targya vagy egyéb mondatrésze lesz a relativ
mondat targya:

Amel gyereket soka Iologeti a hideg, aszt harom hédnjulaskor ki koll
vinnyi a zudvarra. 7:86. Latnak egy embert, aki szdntott, s ami fédet fel-
szantott, mincsak ette-falta fol. 8:376. Helyrehozom, ami kdrt tettem. W,
Phr. culpa a. Ami kicsit tuttam, rég é&felejtettem. Ny. Ami rosszat csak
tud, mind rdm kenyi. Ny. Amely lyukat bedughatsz a kis ujjaddal, ne dugd
be azt az okloddel. 2:286. Amely ebet bottd koll a nyil utdn hajtani, so
se esznek aAnndk & foktdbu. 7:520. Amik szamokat a pok f6koti a halldba,
todd a lutriba, nyersz. 4:33. Amit irast kidottem vot a feleségemnek, hogy
(mivel) megmadséta vot, hat azétt kérdeztem, hogy tébbet &s tudna [a targy-

MAGYAR NYELVOR. XXXVII. 14
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ragot a jelzé relativ névmds is folvette]. Mely kutydt meg akarnak olni,
veszett nevét koltik. D. 1:53. Amejik kutydt bottal kergecc a nyul utdn,
ne varj sokat attél. 30:400. Ami keveset ettem, avvd koll tiirném estig. Ny.

3. A fémondat valamely mondatrésze a relativ mondatnak bir-
tokos jelz8je vagy hatdrozéja lett.

Amelyik kutydnak veszett nevit kotik, veszni kell annak. 29:188.
Amely ebnek veszett hirét kétik, annak veszni kell. Ny. Amék hatiron hét
testét visznek korosztiil, azt elveri a jég. 8:377. Amék haznak az eresze
ala fecske fészkel, az a haz szerencsés lesz. 8:377. Amely haz udvariba
beblg az elziillé tehén, annak a gazdasszonya vétté el a hasznét, rontotta
még. 4:35. Amely kenyéren oOsszevessznek a testvérek, azon Ossze is bé-
kélnek. 6:318. Amely ietelekkel eddig kedveskettem, Szakacsnékat melié
frisseket szeresztem. (lak. v.) 9:562. Amel hdznd kis gyerok van, ott a
vendégnek 18 muszdj linyi (= annal a h) 7:475. Amelyik ozvegyasszony-
néal az éjjel halénk, annak a tehenét épen most eszik a farkasok. Ngy. 3:412.

Az attrakcionak mdsik fajtdja is van, mely dgy {6 létre,
hogy a relativ mondat azon szé elé helyezkedik, amelyre vonat-
kozik; mas széval a jelz6i mellékmondat valésdgos jelz6jévé lesz
az illetd szénak. Ez tehdt relativ mondat alakjdban kifejezett jelzd,
a relativ mondat helyileg is jelzettje elé keriil. Az el6bbi attrak-
cios szerkezet hasonlit ehhez, de formara eltér a kett6. Az el6b-
binél a relativ névmas mint jelz6 kdzvetlen a jelzett sz6 elétt
all, mig ez utdbbindl a jelz6t és jelzettjét a relativ mondat tagjai
szétvalasztjdk. Ezt a kedvelt népnyelvi szerkezetet népies atfrak-
cionak nevezhetjiik.! E jelenségnek magyardzata konnyii. Az
élébeszédben a féfogalom nem jutvan azonnal esziinkbe, eldre-
bocsatjuk tehat a ravonatkoz6 mellékmondatot s csak a mellék-
mondat igéjének kimondasa utdn illesztjitk be ugyanezen
mellékmondatba. Igy lehetséges, hogy nyelviinkben jelzé (ugy
mint az értelmezd) esetben egyezik a jelzettjével. A rendelke-
zésiinkre 4116 példakat ugyanazon csoportokba oszthatjuk, mint
az el6bbi attrakcids szerkezetnél:

1. A fémondat valamely mondatrésze a relativ mondatnak
alanya lesz:

a) atkeriil a fémondat alanya: Azt tartydk, hogy aki Ggy kordn gyiin
fog, nem Jesz 4llandé. 6:172. Aki Magyarorszdgon lakik ember, az csak
ojan, mint én. Aki ément patikdrusné, az adta neki ajindékba. 35:452. Ki
reggel jon vendég, nem marad éjtszakara. 30:491. Aki volt icce, nagyobb

t L. Galambos D. Nyr. XXXV :451; és Ny. Fiiz. 37:53. Bacsd: Adavid. nyj.: rel.
mondatok népies szérendje.
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a mai féliteresnél (Siimeg). Aki utdnna gyiin szakasz, az nagyon nehéz.
35:452. Még maj az gondojjak, akik ére gyiinnek népek, hogy a szeretd-
met varom. Ara akik vannak botok, mim be vannag zdrva. Akik ére mentek
emb&rék, mind lattdk. Akik gyiittek hozzank leginyek, mind ojan szépen
beszét hozzam. Ny. Fiiz. 37:53. Akki gyiitt kocsi Bandrii, ah hozott haza.
Ny. Fiiz. 33:18.

b) atkeriil a fdmondat targya vagy mas mondatrésze : Aszonta a gyerék,
hogy tineki méas nem koll, mind aki azon a rozsdas szegen van gyird, aszt
aggyak neki. Ny. Fiiz. 9:52. A hannagy el6hitta a katondkot, ami lekcifrap
karomkodas, hat mongyak €. Széggyéték 16, ami hullik szilva. Ott ami vot
régl Major-féle sz6ll6, aszt vettem meg. Ny. F. 37:83. Aki rossz vét gyerek
és aki rossz vot lany, azt egymas mellé dtették, 35:453. Nem-e annak az
ura vot itt, aki itt vot a miitké padéi asszony ? Ny. F. 37 :53. Mellik napon
hordozkodnak ? Hat aki gyiin kedd azon. Tudod arra gyanisit, aki fat hord
ide ember, 35:453. Kifizeti adéssagat, s ami megmarad pénz, azzal torok
blizat veszen (az eladésodott székely). 10:237.

2. A fémondat valamely mondatrésze a relativ mondatnak
targya lesz:

a) atkeriil a fémondat afanya: Akit a mutkor éhozott fat, hun van?
Amit vettiink krumplit, az bizony jé vét. 35:453. Akit elloptak kéncseket,
mind hejre-igazodik még tobbekkel. 8:231. Egyszer el6talalt egy rémité szép
palotat, olyan volt, hogy amit csak addig latott palotdt, egy se illett volna
mellé még csak diszndoélnak se. Ngy. 2:447. Ev van tdm ma ety hetes is,
akit most atta vizet. Ny. F. 37 :53.

b) atkeriil a fémondat targya vagy mds mondatrésze: Akit most
csindlok ruhat, csak kimendre hasznilom. Tudod, aminét te kapta razsat,
ojat én tizet kaptam. Akit Sarisdpra irt leveleket, mind megériztem. Amit
az ember keres par forintot, azt megeszi. 35:452. Az apja megterhelé beszéd
kozben a szekeret [avval], amit levagott vala fat. 8:229. A Viktor [lanynév]
tud akit még (i lany vot, oszt dandtak ndtdkat. Ny. F. 37 :53. Akit mondott
gyfirdit, nem akarja odaadni. 35:452. Onnan hozzuk mostan, amit itt nalunk
latsz haromszaz forintot s a sok ¢kes gunyat. Ngy. 1:178. Osztan akit a
szomszédasszonyom adott izzasztot, attii meggydgyit. 35: 452,

3. A fémondat valamely mondatrésze a relativ mondat
hatdrozoja lesz:

Akihez mentek vala lelkiatydhoz gyonni, az cirkuldld 6kot, hogy mer-
ték elhagyni a gyereket. 8:232.

A népies afttrakcioval szerkesztett relativ mondatokban a
jelzé el 1évén vélasztva jelzettjétél, esetben megegyezik vele,
szdmban nem mindig, néha a jelzett tobbesszdmii, jelz6je azon-
ban egyesszamban 4all. Pl A Viktor tud, akit még ii lany vot, oszt
danotak ndtakat. NyF. 37:53. Akit elloptak kéncseket, mind

14%
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hejreigazodik még tobbekkel. Nyr. 8:231. stb. Igen sokszor az
aki (ki) relativum a jelz6: a melléknévileg 4ll6 aki relativum
kozvetleniil a fémondat jelzett szava mellett ma mar szokatlan:

A tekintetés urti akit rétét vettiink, av vot a z&€s6. Ny. F. 33:18.
[s6t itt esetben is egyezik a jelzettel. Nem [kivanok] egyebet, aki ordog
van a vilagon, hallissam meg valamennyit. Ethn. 3:362. Aki magyar még
tegnap latta 6tet, villogé szemekkel dicsérte. Esti Ujsag. 1905.

A fémondat tagjat, mondatrészét gyakran vonja at a nép-
nyelv a relativ mondatba, mert evvel élénkebb, fordulatosabb a
beszéd, szereti a velGs, rovid, de vildgos format. Az aki névmas
mellett gyakori az ami, amilyen, amind stb.; az amely ma mar
nem fordul eld.

Ismét masfajta, a népnyelvben csak ritkdn eléforduld
altrakcio az, amelyet Galambos D. gdrogds attrakcionak nevez.!
Lehet hogy gyakrabban él vele a népnyelv, de gyiijtéinknek
nem igen tiint fol. Itt mar nem a relativ mondat mutat a ren-
des irodalmi hasznalattél valo eltérést, hanem a relativum G-
mondatédban torténik a véltozds. Ugyanis a relativ mondat a
a fémondat tagjai kozé ékel6dik, olyasformdn, hogy a relativ
mondat tiistént a jelzett széra kovetkezik, azutdn j6 a f6mondat
tobbi része. Most tehdt a relativ névmdas hatdsa folytdn az eliil-
allo jelzett sz6 a névmds ragjat veszi fel, tigyhogy nem illik
bele a fémondat szerkezetébe.

Azt a kenyeret, akit a mutkor siitéttiink, dgy-e jo vét? Azt a ruhat,
akit a kis Mariskdnak csindt, igy-e mind szip? Azt a fekete fésiit, akit
kerestiink, mir meg van. Azt a helyet, akit tojasnak néztiink, most iiresen
all. Azt a konyvet, amit a miatkor adtam, tgy-e j6 vot? Azokat a gyereke-
ket, akiket 2 mutké még itt lattd, mar nincsenek itt (e h. Azok a gyerekek,
akiket . . ) 35:454.

Ez a szerkezet mégis eltér a gbrog szerkezettdl, t. i. amig ott
a relativ nvm. veszi fel a jelzett sz6 ragjat, itt megforditva lat-
juk a dolgot. De ugyanezt a jelenséget latjuk ebben a latin
példaban: Urbem (urbs h.), quam statuo, vestra est. Verg. Aen.
1:573.

A mi népnyelviinkben ez a szerkezet akként magyarazhato,
hogy még nem ismerjitk a fomondat kiegészité részeit, a jelzett
sz0 tehdt a hozza legkoOzelebb &ll6 névmashoz simul.

1 L. Nyr, 35:434, a példdk ugyanonnan valék.
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Hasonldképen a relativum esetébe vonzotta a relativ mondat igéje a
jelzett szot ebben: Az apja megterhelé beszéd kozben a szekeret, amit le-
vagott vala fat. 8:229. [e. h. faval; kiilonben befejezetlennek, tokéletlennek
érezzitk a mondatot; ambar igy is megallhat, ha a {6mondatot igy egészitjiik
ki: ,avval a faval* és ez esetben a relativ mondatban népies attrakciét
latunk].

A folsorolt példak valamennyiében azt lattuk, hogy a f6-
mondat alanya a targyesetben 4ll6 relativum ragjat vette fel;
de valdsziniilleg mds mondattani szerepben is megtaldljuk az
ilyen egyeztetést.

(Folytatjuk.)
BatTa BELA.

A DEBRECENI FUVESZKONYV UJ SZAVAI

Debreceni Fivészkonyvnek nevezi az irodalomtorténet azt a novény-
tani tudomanyos munkat, amely 1807-ben e cimen jelent meg Magyar
Flvész Konyv, melly a két magyar hazédbann talil-
tathaté novevényeknek megesmerésére vezeta Linné
alkotmianya szerént. Késziilt, és nyomtatédott Debre-
czenbenn. Midén a mult évben a Debreceni Fiivészkényv megjelenésé-
nek szazados évfordul6jdt iinnepelte a Kir. magyar természettudomanyi tar-
sulat Budapesten €és a Csokonai-kér Debrecenben, nekem is foglalkoznom
kellett Diészegi Sdmuel és Fazekas Mihdly e nagyfontossagld munkdjaval
(lisd Magyar Nyelv IIl. k. 438—446. A Debreceni Fiivészkonyv nyelve) s
akkor dllitottam ossze a novénytan miinyelvébdl azokat az ij vagy legalabb
tjaknak jelzett szavakat, amelyeket a Magyar nyelviijitds szotira nem vett
f6l, szdndékosan vagy véletlenségbél, és amelyek, mint az alabbi lajstrombél
ki fog tiinni, tekintélyes szammal vannak.

Akdnt: Acanthus.! bazsamint : Balsamita.
dlszirom?®: Cherleria. bajndca : Spiraea.
apdrka : Apargia. bajuszfii : Crypsis.
dpolka : Monarda. berze : Radiola.
aran(y)fiirt : Chrysocoma. bibak : Epipactis.
aran(yjvirdg : Chrysanthenum. bibetyii : Sideritis.
drné : Cynoglossum. bibikra : Sesleria.
drorr : Erodium W. Geranium L. bigebeco : Bignonia.
Babuga : Dolichos. bikcis : Exacum.
baktopp : Aegopodium. bodonpdi3 : Gomphrena.
bangé : Ophrys. ebogldrfa : Platanus.
baltacim®: Hedysarum, bogldrpot : Parnassia.

! A magyar nevet mai helyesirdssal kizlom; tudomdnyos nevezetiil azt a latin sz6t
haszndlom, amelyet a Debr. Fiivészkonyvben taliltam.

2 Szirom, mint 6ndllé sz6 megvan a Nyuj, Szban,

3 Cim, pot mint 6ndllé sz megvan a Nyiij. Sz.-ban.
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bogydpikk : Ephedra.
bokdl : Alchenilla.
=bokrétafa : Aesculus.
bordalap : Asplenium.
bordamag : Laserpitium.
bordon : Onopordum.
borzon : Cancalis.

bojtvirdg : Mesembryanthemum.

bogretok : Thesium.
bundi : Phlomis.

Cebravirdg : Alstroemeria,

centike : Centunculus.
cérnakiirt : Trachelium.
cikldsz : Geum.
cikszdr : Polygonum.
cimbor : Elymus.

cinka : Cynanchum.
cinzér: Cynosurus,
cipdcim : Cyuripedum.
cicé : Stellera.
Csakkdr! @ Prenanthes.

csalmatok : Hyosciamus.

csékesillag : lasione.

eserebub : Cephalanthus.

csészekut : Molucella.
csészekiirt : Oenothera.
csészepore : lllecebrum.
csészeszdrny : Polygala.
csibehur : Spergula,
csigacsé : Medicago.
csikorka : Gratiola.
—csilla : Scilla.
csillagaly : Marchantia.
csillagfiirt : Lupinus.
csillaghiir : Stellaria.
csimpaj : Xanthium.
csipkepitty : Nepeta.
csitre : Moehringia.
€s6bibirces : Cladonia.
csovirits : Epilobium.
esukoka : Scutellaria.
csutkakip : Rudbeckia.
csutkalom : Celastrus.
¢sikiillo : Centaurea,
Ddkoska : Gladiolus.

KARDOS ALBERT.

daravirdg : Draba.
derely : Imperatoria.
dornik : Dorycnium.
dudafirt: Colutea.
dugasor : Cineraria.
durca : Leersia.

Ebir: Dactylis.
ecsetpdzsit : Alopecurus.
eziistfa : Elaeagnus.
Fakin : Loranthus.
fancsika : Tradescantia,

L e fanzdr: Lycium.

farndc : Pharnaceum.
fentiisz : Salvinia,
findzsaszirom: Bazella.
fintor : Melampyrum.
fogarepedt : Fissidens.
fogasir : Dentaria.
fogragasz : Funaria.
fogrojt.: Grimmia.
fogszor : Neckera.
foszldr: Cardamine,
Jfotally® : Sphagnum.
foldike : Bulbocadium
fiiliker : Diotis

—fiinyiig : Cuscuta
~ fiitej : Euphorbia

Galdz : Zannichellia
galaj : Galium

gdlga : Galega
gazillat : Monotropa
gdzlo : Hydrocotyle
gégevirdg : Aristolochia
gerben:: Hydnum
gérbic; Limodorum
gerely : Geranium
golgotha : Passiflora
gombernyd : Sanicula
gombibe : Ervum
golyahir: Caltha
gonye : Bryonia
gubovirdg : Globularia
gurgulya : Seseli
guzsinda : Corrigiola
gyapor : Smyrnium

1 Kér, mint onallé sz6 megvan a Nyuj. Sz.-ban.
? Az isszetett sz6kban az ally-at, hol ly, hol lly-nal irja a Fiivészkonyv.
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gyapu : Eriophorum
gybkonke : Valierana
gyongyhim : Leonurus
Haramag : Oenanthe
harangrongy : Soldanella
harmala : Peganum
hdrtyafog: Leskea
hdrtyakdp : Barthramia
hdrtyardnc : Buxbaumia
hdrtyazug . Webera
hatkotii : Fritillaria
hajka : Stipa’
hegyéke : Trientalis
hiddr : Alisma
himboj : Ricinus
himorja : Crotalaria
himcsukk : Polemonium
hipéfa : Hippophaé
hipon : Hypnum
hizéka : Pinguicula
hofa : Chionanthus
homokhiir : Arenaria
hulldng : Dodecatheon
hunnydsz : Stachys
hitvelyesd : Ricotia
lkrapikk : Arabis
iringé : Eryngium
iszaprojt : Limosella
isztragor: Pelargonium W,
nium L.
Kakolya : Cacalia
kaldnfiirt : Ceanothus
kantusfii : Bartsia
kappandr: Arnica
kecskenyak : Aiuga
kacskaring : Scorpiurus
kazupa : Knautia
kajmacsor : Pedicularis
kajtdr : Chaiturus
kertéke : Hortensia
kétegy : Lygeum
kéthimpdzsit : Anthoxanthum
kecskedisz : Tragopogon
kigybszisz : Echium
kinincs : Amorpha
komorka : Comarum
konizs : Conyza
kornilla : Coronilla

~—Rkorpafii: Lycopodium
£..— kosbor : Orchis
’ koszortyu : Hedypnois

kocson : Tremella
kockagyongy : Adoxa
kobog ydfa: Diospyros
kobolke : Cyathus
kérbecd : Ormithopus
korféreg : Carlina
kosony : Cotyledon
kétor : Saxifiaga
kdcsepp : Coix
kukuba : Cucubalus
kiillérojt : Erigeron
Langvirdg : Phlox
lapony : Peltigera
lapic: Lunaria
lapdr : Rhinanthus
laptaborz : Echinops
lepkeszeg : Trigonella
léhapot . Melica

2~ lepén(y)fa: Gleditsia
lepcse : Lemna
libatopp : Chenopodium
likagydn : Swartia
l6nya : Helonias
locsagaz : Ceratophyllum
locsahir: Peplis

4
13

Gera-  Maddrhiir: Cerastium

magabdr : Scherardia
magdr: Nardus,
magiszdk: Asperugo
maglapél : Atriplex
magrugé : Momordica
magszigony : Coreopsis
magtaréj : Tordylium
magesdko : Dryas
magzating : Asphodelus
maguvardtt: Picris
mdmorka : Empetrum
martika : Littorella
méhpilis : Mirabilis
mion : Mnium
mirhaszag: Myrrhis
mice : Tillaea

mizsol: Myosotis
mizura : Myosurus
mdéria: Morea
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mocsdrhir : Callitriche
mozsdrvirdg : Melittis
murvapikk : Origanum

Z —miige: Asperula
Négyagyara : Tetraphis
nimfa : Nimphaea
nbszirom : Iris
nyakrovat : Uvularia
nyakagyar: Erythronium
nyako : Lycopsis
nyakperec : Cortusa
nyiltok : Tungermannia
nyolcijas : Octospora
Olocsdn : Holosteum
okdrszemfii : Buphthalmum
Paizspdr : Biscutella
paizssajt: Lavatera
paizstok : Peltaria

7 — paldnka: Clavaria
palaszhamag : Corispermum
pdrtamag : Pyretrum
peder: Tortula
pelyhim : Celsia
patkocim : Hippocrepis
pofdka : Dracocephatum
polcsa : Polycarpon
polyvahordo : Hypochoeris
polyvakdr : Helenium
polyvarojt: Achyranthes
polyvacsukk : Phalaris
pompafa: Liriodendron
poralom : Sphaeria
porhonrojt . Lobelia
potaly : Epimedium
pozdor : Scorzonera
pozsga : Crassula
pors: Lepra
Ragyabura * Rhododendron

KARDOS ALBERT.

redbészirom :* Datura
reddcsog : Helvela
repd : Pteris
recefog : Fontinalis
rezge ; Briza
rézvirdg: Zinnia
ritkaréj : Solidago
rostika : Acrostichum
rozsdabura* Ledum
rézsika : Rhodiola
Sdigolyo # Pilularia
savar: Salsola
semlyékhir: Montia
sertecsék : Inula
sikszdj : Gymnostomum
siliom : Hemerocallis
somocsing : Salicornia
siilbige : Ulex

zddor : Orobanche
szagydn: Sagina
szdlkabub : Tolpis
szdlkanyak : Crucianella
szdlkacsék : Euphrasia
szdmolya : Samolus
szapuka . Anthyllis
zdtorja : Satureja
szattyu : Tussilago
szegecs * Erysimum
szigordll 5 Veronica
szigormag:® Sicyos
szikldr: Scleranthus
szikor: Camphorosma
szilkesark : Nicandra
szingallér : Bupleurum
szirmanyilt : Iberis
szirompdr : Circaea
szirontdk 5 Ranunculus
szitalap : Peziza

t Bura, mint 6ndll6 sz6 megvan a Nyfij. Sz.-ban. Szily Bugdt alkotdsdnak tartja és
1836-b6l valénak. A Filvészkdényv 30 évve! kordbban haszndlja hdrom &sszetételben is, ami-
bol azt lehet kovetkeztetni, hogy ez valészinilen népnyelvi sz6, birmennyire a magdénak

vallja is Bugit.

3 Redd, mint $ndllé sz6 megvan a Nydj. Sz.-ban.
3 Golyd, mint 6ndllé sz6 megvan a Nyfij. Sz.-ban, de az Osszetételei kozt nincs em-

litve: sdrgolyd.

4+ A Nydj. Sz. csak 1835-b6l a M. Tudés Térsasdg zsebsz6tardbol ismerii.
5 Szigort mint 6nallé sz6t a Nyij. Sz. 1816-b6l ismeri mint Helmeczy elvondsit.
& Tulajdonkép sszetett szd szirom és tdk (folt, potlis) szavakbdl, mint ezt a névény

leirdsa is bizonyitja.

-
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szdfor: Sophora

1 ——szurdancs . Tribulus

) sziikfogas : Encalypta
szimceso @ Bunias
Tékajak : Scrophularia
takta : Actaea
tapsir; Heracleum
taréjfiirt : Celosia
tarkér: Doronicum
tarorja: Teucrium

~tarjag : Verrucaria

tdtkanaf * Lamium
tekercs . Periploca
timpd : Tormentilla
toborosta : Myriophyllum
tokafék : Neottia
ténya : Hottonia
tollkaldsz : Lagurus
torokrojt : Nerium
torolya : Trollius
térongy : Caulinia
toron(y)szdl: Turritis
torzon : Polyenemum
t0rfii : Rottboellia
takma : Smilax

tulokdisz * Martynia
tujafa : Thuja

tiindok : Elicrysum
titrempikk : Carpesium
tirtszirom : Cyclamen
Uszszakall : Hippuris
iisz0g0r : Senecio
Zdkdny : Byssus
zdpagy : Phascum
zizifti : Ziziphora
zomdncfii : Amethystea
zsejtalom :* Thrincia
2sombor : Sisymbrium
zuzmd * Lichen
Valaj : Valantia
vdlupikk : Lapsana
vdnkosaly : Splachnum
vérfd : Sangvisorba
vérfirt: Phytolacca
vértd : Onosma
viaszbura ¢ Myrica
villahim : Prunella
villamag : Bidens
vizaly : Chara

Amint latjuk, a Nyuj. Sz. nemcsak a szorosabb értelemben vett tudo-
ményos milneveknek a nagy tomegét melldzte, hanem arrél a nehény virdg-
¢€s novénynévrdl is megfeledkezett, melyek irodalmi hasznalatuk révén jogot
szereztek, hogy az njabb magyar nyelv szétirdban helyet foglaljanak. Csak
a Tompa éltal megénekelt gyongyhimet és iringot emlitjiik itt, amelyekrdl
egy-egy virdgregét nevezett el a kolt6, de ide sorozhatnék a szépirodalom-
ban kozonséges golyahirt, a szintén koznyelvivé valt csalmatok-ot, nészir-
mot, ha a fii, har, ir,® virdg székkal alkotott 1j Osszetételekrdl (bujuszfii,
maddrhiir, fogasir, aranyvirdg stb.) nem is akarunk szdlni.

De nagyon sziikkebliien banik a Nydj. Sz. a flivésznyelv 1ij szavai-

t Ezt az Orvosi fitvészkdnyv (XV. Ip.) kanafdj-jal cseréli f51 —; a tdt is, dj is nyilt-at,

{dtott-at akar jelenteni.

2 A Nydj. Sz. a disz-t §nélléan is, Osszetételben is emliti, de a *fulokdiszt és kecske-
diszt nem, pedig ez lehetett attdrdje a késébbi sok fej-, haj-, nyak-disznek.

3 Tulajdonkép sejtalom, mert vatzka zsejtes, ollyan, mint a’ méhek’ Zsejtje vagy
Lépje. Fiivészkonyv 448. A Nydj. Sz. mint irodalmi szot csak sejf alakban emliti és csak

Bugdtto! (1828.) ismeri.

A Zuzmot emliti a Nyuj. Sz., de — 1igy latszik — tévedésbol 1808-bol. Hazslinszkynek
ugyanott idézett foltevéséhez, hogy a Fiivészkonyv a zuzmot a zuzmard-hoz valé hasonié-
signdl fogva nevezte igy, a novény leirdsa nem nyujt timaszt [inkdbb zuz-moh elemekre utal].

3 V. 6. ragyabura, rozsdabura.

¢ Erdekes tudnunk, hogy Diészegi €s Fazekas mint fii vagy ndvény jelentésii sz6t
olyan helyt is megtaldltdk, ahol mi ma nem keresndk; pl. a gydk-irben, bab-irban, kolomp-

irban, melyeket §sszetett szoknak néztek.
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val is, ambdr ezek kozziil tobbet olel a keblére. A csontdr, hdm, himpor,
himszdl, lemez, szirom belekeriilt a Szoétirba, de nem j'iftott benne
hely a porhon, porzd (anthera), bibe (stigma), bige (frutex), becd (siliqua),
magrejté (pericarpium), rekesz (loculamentum), korszovdt (ariflus), bojo
(pomum), tdk (nectarium), pelyh (pluma), hornyoll (sulcatum), sejfes (favo-
sum), hengerded (teres) miiszavaknak. Még Kiilonosebb, hogy a cikk, gyik,
potalkotmany, dl, lap ismert nyelvijitasi szok targyalasakor nem emlékezik
meg ndvénytani, szorosabban véve fiivészkonyvi hasznalatukrél.

A Fiivészkonyv ilyen csekély figyelemre méltatdsa anndl inkdbb meg-
lephet benniinket, mert a Nyelvijitdsi Szotdr a természetrajz mas agaival
nem banik ily mostohan. Csak futélag néztem 4t a szétirt e szempontbdl és
mégis arra a meggy6z6désre kellett jutnom, hogy az allattan minyelve sok-
kal tobb széval van benne képviselve. A szétdrnak elsé felébol ugyanis hamar-
jaban a kovetkezé allati miiszavakat és nemi neveket szedtem Gssze : agancs.
agancsdr, ajok, dlca, dzalék, bab, bdlna, bocs, b6rozet, buvdr, csdp, csilldr,
csonthdrtya, csontvdz, csor, dag, dalabdj, daldr, diivad, dimaddr, dur-
vdny, eml0s, faldm, fehérje, fehérnye, filcsont, furdancs, futonc, gerle,
gim, gortyuk, giimd, habarc, hulla, hilld, ideg, ivar, izom, kagyld, kérész,
kusz (fakusz) stb., amelyek kozzill sok nem hogy irodalmi szévd nem vilt,
de még a tudoméanyos nyelvben sem tudta helyét megallani, tehat sokkal
kevesebb joggal foglal helyet a szétdrban, mint a mell6zott iringd vagy bibe.

E feltiin jelenségnek az okat nem igen {aldlhatom mésban, mint
hogy Szily Kalman, a Nyelvijitdsi Szotar szerkesztdje és vele egyiitt masok,
akik Szily el6tt (Fialovszky, Hazslinszky stb.) foglalkoztak a Didszegi és
Fazekas munkdjdval, meg voltak vesztegetve a Debreceni Flvészkonyv jo
hirét6l. Mintha csak ugy gondolkoztak volna, hogy Debrecenbdl, a konok
konzervativ felfogds vérabol, Fazekastél, Kazinczynak az Arkadiai porben
legszigorubb ellenfelétél nem is Keriilhetett ki oly munka, mely a nyelviji-
tas szellemének hdédolna. Pedig a Debreceni Filvészkényv behatdbb vizs-
galata avagy csak a fentebb kozolt jegyzékben eléfordulé merész szdécsonki-
tasok, vakmerd Osszetételek (usz-szakdll, kOtor), szabélyellenes 11j alkotdsok
konnyen meggydOzhetnek benniinket hogy legioljebb egy-két linc-szem sziik-
séges, hogy Didszegi és Fazekas Ossze legyenek kapcsolva az erdszakos
nyelvijitds leghirhedtebb képviselbjével, Bugat Pallal.

KARDOS ALBERT.

MAGYAR SZOK A MEZOSEGI OLAHOK NYELVEBEN.

Az alabb olvashaté szokat a Mezdség kozepén, Mezdszilvas kozségben
gyiijtottem. A falu lakossaga, egy par birtokos és kézmives csalddot kivéve,
olah, de béven van benne eloldhosodott magyar, mint altaldban a Mezéségen.
Hogy a Mez8ség magyar vidék volt, tudjuk. Lakéibél 30 %, ma is magyar,
de ezt a kozépszamot Marosvasarhely, Szamosijvar felé a szélek magyarsiga
teszi akkorava. A kozségnevek is magyarok, a kevés nem magyar eredetii
pedig szdzadok 6ta magyaros hangzasu. Magyar neviikon emlegeti Oket az
oléhsag is s magyarul nevezte régebben is. Ezt bizonyitjdk a Mezdszilvason




MAGYAR SZOK A MEZOSEGI OLAHOK NYELVEBEN. 219

régéta hasznalatos ilyen csalddnevek is: Fiszkutydn (fizkuti), Ddmbidn,
Ddmbdn (dombi), Sdrmdsdn (sarmasi), Mdcsdn (mocsi), Szdmbdttelekdin
(szombattelki), Miesdn (méhesi), Ujldkdn (ijlaki), Mojsdn (mojosi), Bdlgydn
(béldi, béldi), Buddldkdn (budalaki, budatelki), Dirzsdn (derzsi), Viszojin
(viszolyai), Kdmdrdsdn (kamarasi), Pintikdn (pénteki, szaszpénteki), stb. E
kozségek (Fizkut, Domb, Sarmds stb.) mind mezéségiek., S6t a Buddldkdn
csalddnév megérizte Budatelke kozségnek — nyilvan régi — Budalaka
nevét is. Ha a mezéségi falvaknak oldh neviik lett volna, megérizte volna
az olah nyelv, mint ahogy fontartotta Kolozsvarnak régi szlav Kluzs nevét.
De régen domindldé magyarsidga mellett legnagyobb a legszomorubb bizo-
nyiték, a ma is él6 magyar csaldd- és nemzetségnevek. Még az olyan, —
mondhatni tiszta oldh — helyen is, mint Szilvds, az utébbi két évtizedben
a kovetkez6k hasznalatosak: Szabd, Molndr, Hajdo, Rdc, Zsiga, Kolbdsz,
Katona, Pdlfi, Nagy, Pap, Dedk, Bdlint, Farkas, Szécs, Barna, Boros,
Csizmds, Fizkuti, Gyorgy, Huszas, Kertész, Kerekes, Janosi, Nemes, Péterfi,
Sdndor, Rdkoci, Szildgyi, Mészdros, Miklos, Balog, Mdjer, Oldh, Kdjan,
Vér, Szombattelki, Barta, Buta, Burjin, Székely, Csordds, Csdrdds. llyenek
minden mezdségi kozségben bdven vannak. E csaladok és nemzetségek né-
melyik tagja ért még magyarul, de mérgesedik, ha nemzetiségét firtatjak,
mint pl. az oreg Palfi.

Kétségtelen, hogy a mezdségi magyarsdg elfajzasaban j6 része volt a
nagybirtoknak s a vele jaré jobbigysdgnak és nyomorusagnak. Tisztan latja
Bethlen Istvan gréf, hogy ,ahol sok a nagybirtok, ott er6s az oldhsig“ a
Mezdségen. Az orményesi és sarmdsi jardsban a legtdbb a nagybirtok, (a
fold 45 és 50-7%,-a,) Szilvds kozség Orményes és Sarméds kozt van, egész
teriiletének azonban 76—78 ®/,-a nagybirtok s ime az oldhsdg is mennyire
erds benne. Csdko, Hidas, Dombré, Mohdcs aranyosszéki székely kozségek
nyomban eloldhosodtak, mihelyt Bethlen Gébor engedetlenségiikért jobbagy-
sigra vetette. S a Mez6ségen megvan a nagybirtok, megvan majdem
Osi alakjiban a jobbagysag is minden nyomorusigéaval és erkolesi nyavalya-
javal egyitt. Hogy a gazdasigi munkds milyen olcsd, hallatlan a mai nap-
szamemeld tiilekedésben. A kozds nyomorusiag nagy konnyiiséggel egyenliti
ki a nemzetiségi, nyelvi kiilonbséget a magyarsig nagy kdrira. Tuson kozség
szamottevd magyarsaga pl. testestdl-lelkestl vedlik olahva, s a szentpéteri
hires véasaron 4csorogva szinte megdobben az ember, hogy tiszta olah vise-
letii lednyok magyarul szélalnak meg ezen a kietlen vidéken, ddsan keverve
beszéditkbe az oléh szét. Ugy latszik, az iskola is bajjal végzi dolgit. Mezé-
szilvas 200 tanitandé gyermeke koziil 18 jar az éllami iskolidba s a gor. kath.
felekezetibe is csak valami 30, Igy még a kevés magyar gyermeket is nehéz
magyarsagiban megtartani, hogy ne is széljunk azokrdl, akik elfajzottak.

Mezdszilvas kozség helynevei koz6tt csak egy magyarra akadtam, ez
a Qydl okdsztéilor, a majd minden kozségben meglevd Akaszthegy, Akaszi6-
faoldal ; az éllatnevek koziil a lénevek mind magyarok, a szarvasmarhanevek
kozt a kovetkezoket hallottam: wvirdg, péndzsi, gybngyds, szilaj, riezsi,
hégyese, siigdr, piros, bingyo, bojtos, szdjke (tehénnevek), bumbiiska (=
gomboska, bikanév), piros, ldtyis, daru, mozsdr, sziirvas, ficko, csinos,
pogdn, koérmds, miska, siigdr, réndes, cséndes, viddm, pdjkos, bandi. —
Az alabbi gyiijtemény jorésze szerszamok, hasznalati tirgyak, mesterségek s
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mas kulturdlis sziikségletek elnevezésére esik; ez utdbbiak koziil valé a
szappan is; sok a létenyésztésre, l16szerszamra, 16betegségre vonatkozo.

Szégyiijteményemben bdven van szlav eredetii szé is; magyaros
alakjuk miatt foljegyeztem. Szlav nyelvekben jdratosak e gyiijteménybe nem
valokat konnyen kivédlogatjak.

Az {-vel fels6 nyelvalldsu hats6, zart (gutturalis) hangot jelzek. A ha-
tirozatlanul képzett ¢ hang az oléh nyelv legjellemzébb hangja. Ugy hang-
zik, mint p. a német hangsilytalan e, de nem olyan gondolatnyi révidséggel.
Néha tisztdn d-nak, néha e-nek hangzik, pl. boldd : néha bolda, néha bolde.
Egyébként nagyolt magyaros fonétikus irassal irtam a székat, inkébb a szel-
lemi érintkezés gondolatat, a mivelddéstorténeti jelentGséget tartottam szem

elstt.?

agres: egres, pdszméte

akdc : akac

(kar: akar; akarkdre: akarmelyik

asztdlus : asztalos

bdj : baj

bdjos : bajos

balhdz : balhdz, tanchely; kozmon-
dasban is: & fdre gyin balhdz,
dd ke ndj bilét = ki a balhazbdl,
mert nincs jegyed

banfi: tokfilké a filkojatékban; de ku
banfi: iiss bele a tokfilkoval

bangdu : dongé, darazs, (bongd.)

bannestye : banik vimivel

baraboj : krumpli

betydg : beteg

bgyéres: béres

bgyirdu : bird

bizony : bizony

boldd : bolt; kereskedés

bolfé : bélfa a jarmon

bardd : bard

borviz : borviz

bota : bot

brason : bérsony

butuk: killlé; butuk la mozsdr =
mozsarbiitit (erd. tajszo), mozsar-
iit6

bumb : gomb

bumbustye: gombostii

bitkkeny : biikkkony

szarka
cip6

carka:

cipdu:

cujdk : covek

csdkli : csaklya, korcsolya

csalamddé : csalamadé

csilégy : cseléd

csires : cseresznye

csonku, csonkule : csonka

csuber : csobor

csudd ; gye csude = csudambdl se,
most mar azért se. L. Tsz. és Viski
K.: A tordai nyelvjards csuda
szavat.

csiinye, spurkecsinye : csinya

csurgdiu: csurgd

ddrdbdn : darabont, udvari legény

dohanyestye : dohdnyzik

dongdiu : dong6, darazs

dréd : drét

fdin: fain; nyilvdn a magyarbdl

fasurestye: facsar

felyherce : felhérc

figydiu : fed6, fazékfedd

[fijok : fiok, asztalfiok

Filkciu: filkéjaték

firhang : firhang, fiiggbny

Sfitydu . kalyha, székely: fallé

formditring : farmatring

foszolestye : faszol, kifaszol

glbdnds : gabonas, magtir

gépész: gépész

1 A Mezfség népességi, gazdasigi viszonyaira s az itteni magyarsig helyzetére nézve
1. Bethilen Istvin grof A Mez6ség és az erdélyi magyarsig c. felolvasisit. Kiildnnyomat a
Szabadsdg 1907. évi aug. 11. 13. sz.-b6l. Marosvdsdrhely, 1907.
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goz : gaz, gyom

gulér: gallér, ingnyak

gyeplej 1 gyepld

gyézmalestye : dézsmdl. Ha a mun-
kés pld. harmaddban kaszal, min-
den harom fiékbol, boglydbdl egy
az 6vé, de elébb a gazda dézsmdl,
t. i. a maga kett6jét kivalasztja

hdjtds: nem hajtast, hanem — Kkii-
16n6s — hajtot jelent, ami a Me-
z6ségen = erdOkeriil6, mez80r

haldu : valu

hdm : hdm

harapdn : harapéiogd

hdzne: haszon

hdznuestye : hasznal

hiriskdsd : rizskdsa

holda (?) : vetéstabla, piszma

hozdd nyé : Skorhajtészo ; hozzad

idba : hiaba

iz: ize vlminek

kddd : kad

kanape : kanapé

kantd : kanta

kdntdr: kantar

kapeds @ kapcas (16.)

kdput: kaput, kabdt

kurtdbiiza : kurtabliza = négysoros
kalaszu ; masként grdu

kdtdnd : katona

kdtdndsdg : katonasig, katonaélet

kdvds : kovics

kefe : kefe; kefeldr: kefeksto

kefelestye : kefél

kehe : keh (lobetegség)

kehes : kehes

kdrdbe : kalardbé

kingydu : kend6

ki a fdre: kutyakergetd szé; tau-
tologia

kip: kép

kisajou : késefa

kocdr : kacor

kocsdn (?): kukoricacsusza, csutka

kdcsie @ kocsi

kokos : 1. kakas, 2. pattogatott ku-
korica

pond@s kondas, kandsz

kopdn : kappan

korbds : korbécs

Rormdn : ekekormany

kosté (?): kukoricagéré; Erdélyben
kas

kotses : kocsis

kirva: tizes a filkéjatékban

kusti ki: kutyakerget szolds

ldbos : labas (edény)

likdte : lakat

IGkdtus : lakatos

ldmpe: lampa

ldnc : lanc

lapas : lapos

ldpitou: lapito

ldrme : larma

lepegyeu : lepedo

lobogve : laboda

lopacikd : lapocka

licerne : lucerna

{ther : 16here (trifolium)

lyeskatulye : iskatulya

mdj : méj

maldj : maélé (kukoricalisztbol siilt,
lepényhez hasonlé; erd. tdjszo)

matjds : matyas, szajké

mdtok : kandur; matdk erd. tdjszo

més : mécs

mégis: mégis; mégis muszdj sze
mérem = mégis el kell mennem

mélégdr : melegagy

mestyer . &cs

mészdrus : mészaros

moskolestye : mocskol

mocskos : mocskos

mocskosdg: mocskossdg

mozsdr : mozsar

muszdj 1 muszéj

notdrus : notarius

océl: acél

oldj : olaj

ontdzdu: 6nt6z6

pahdr: pohar

papus: cipé

patkiive : patko

picild : picula = hiszfilléres

pipd: pipa

piszkolestye : piszkol
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piszkos . piszkos

piszkosdg : piszkossig

pldjbdsz : plajbasz

pldu : pléh

pokdlestye : pakol

poke : pok (I6betegség)

pokos : pokos (16)

poplon : paplan

poprikd : paprika

prédalestye : prédél, pazarol

puske: puska; o puskdt: meglétte

rdvds : rovas

reszeleu : reszeld

rijd : riih; rijosz:

rit: rét

roj . raj (méh-)

rude : d

rugyice : oldalrid

saldatyd : salta

sdp : csap (fn.)

sdpkd : sapka

sdlangur: sallangok a 16szerszamon

sige: csiga

sinos . csinos

sizmds : csizmadia

sizmdi : csizma

sogore : ségor

sohdn : soha

somojdg: tekercs; tk. csomolyag =
kend6bdl csavart parnacska, amit a
fejre szoktak tenni, hogy a fejen
vitt teher (csobor, kosir) a fejet
ne nyomja

s0s : sas, sasfa

strdfossziju: a 16 bokavéddje

stang: istrang: v. 0. rdnzéku =
iranyzék a katonai fegyveren; oldh
honvédek igy nevezik az irdny-
zékot

surc: surc, kitény

stire: csiir

surgyeu : surgyé, szalmazsik

rithos

surldiu: surld, fék a szekéren

surluestye : stirol

siityehdz : siit6haz

szabou : szabd

szalds: szallds, utazd ember éjjeli
szallasa

Szdnje : szan, szanka

szdmdlestye : szamol

szdsz : szész

szin: szin, félszer

Szitd : szita

20bd : szoba

Szokds : szokas

szolgabgyirdu : szolgabir6

szoppon : szappan

Szoponyestye : szappanoz, mos

s2us @ sziics

Sziiréty : sziiret

tdce: télca

tdrndc : tornac

tokdn (?): tokany

tolser : tolesér

tortoldnc : tartdlinc a rad végén

tortosziju : tartdszij a rid végén

tydgle: tégla

tyiglizestye : téglaz, vasal

tyigldzdu : téglazé (vas)

tyilin : kiilon

tyisztds : tiszta

ujos: ujjas, kabéat

ulyeu : iill6

ulyu : iilii, olyv

vdkdrdn : vakaru

vdrmégye : varmegye

vinceler : vincellér

Vords: Varos

zdr: zar (in))

zebelye : zabola

zsemblekdsd : zsemlekasa

zsiddu, zsidav : zsidd

zsildu: gyalu

zsiseu : véso.

Viski KAroLy.
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A NYELVTGRTENETI SZOTARHGZ.

Liszti Laszlénak a gonosz életdi és rossz véget ért f6drnak a mohdcsi
veszedelemrodl széld, terjedelmes, eposszerii verses krémikaja barmilyen kevés
értékit legyen is koltéi tekintetben, a nyelvészt mindenesetre érdekelheti,
mint a XVIL szdzad kozepének egyik terjengls nyelvi terméke: Hisz mon-
danunk se kell, hogy régibb irodalmunk igen sok maradvanyinak becsét a
benne 6rzott nyelvallapot adja meg.

Igaz ugyan, hogy Listi nyelve nem sok fejlédést mutat a megel6z6
¢évtizedekéhez képest, se ujabb mondatflizést, se merészebb fordulatokat vagy
folyékonyabb el6addst nem taldlunk nala; székincsében azonban van egy par
kiilonésség, ennek a folemlitését sziikségesnek tartottuk. A blzonyabbiil,
érdez, felbuzdil, el6készit, zsoldoz stb. szavaival, ha nem is akarunk neki
helyet kérni a nyelvijitds torténetében, elsé bizonyitékat adja annak, hogy
az tjitds sokszor nem aszokincs hiadnyai miatt, hanem a rim kedveért tortént.

A NySz., valészinilleg emlitett tulajdonsigainél fogva, kissé mostohin
bént vele, pétolni akarjuk ezt a hidnyt, de masrészt ki is mutatni irodalmi
szokincsiinknek Listi dltal valé szaporodasat. A helyesirast nem tekintve tel-
jesen pontos kiaddsa van az Olcsd Konyvtirban, én az els6, 1653-i kiadast
hasznéltam.!

bizonyabbiil : bizonyossad lesz; a nagyobbiil mintajara: ,Oranként
nagyobbiil ’s ugyan bizonyabbiil, hogy chak szomszédban volna® Mars 57,

csillagos iistok: istokds csillag; a rim kedvéért tortént attétel:
»Perényi Ferencz piispbk mint Czillagos-iistok . . . tiindokié“. M. 81.

eligasit: eldgazéva tesz: ,Gyulafi Nemzetet eldgasitotta.“ Reges
Hungarjac 54.

eljajdul : ,Nemzete romlasan szive eljajddla.® R. H. 52.

elmevillongds : vitatkozds: ,Sok elme vilongas, ’s taniczban tolongés
miatt elmulattatték® M. 98

eldkészit : ,Neki helyheztette 's elokészitette fényes Kirdlyi székét“.
M. 133. A NyUSz. szerint csak 1838-ban Tzs-ban cl8szor.

érdez : ér, éreget: ,Gyonyoril voltdval az egekre érdez.* R. H. 63.
Megvan kiilosnben a Ny. Sz.-ban is tdle.

erdszakoskodik : ,Az tuton jarckon erbszakoskodtak“. R. H. 19, A
Ny. Sz.-ban csak erdszakos van.

felbuzdil: ,Bozdillyon fel benned igaz magyar véred* M. 5., 55. és
mai alakjdban R. H. 52, A NyUSz. szerint 1808-ban S. 1. szétirdban elo-
szor, megvan mar Listi utan PP.-ban és Wagnernél is.

fofdjos: a rim kedvéért: ,Kire nézve bajos ’'s sokaknak f6fajos, oltal-
mat kérni mastél“. M 124. A Ny. Sz.-ban csak késébbrol.

gyanuper: ,Mivel . . . gyanéperrel éltek .. Mind serényen forgottak®
M. 98. Ma is csak ebben a kifejezésben van meg.

halmocs: kis halom: ,Minthogy halmoczban voltak . . . Hogysem
mezéségben“. M. 109. Egyetlen adat 1299-b6l a NySz.-ban a Nyr. 7:218-r6l.

hdlos: hdlo: ,Mivel Salmis Miklos, betegh agyban halés.. vala®. M.
59, Ugyanigy készilt :

' Az 6 6 d i hangok az eredetiben kiilonbség nélkiil foliilirt e betiicskével vannak
jelslve.
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harcolos. ,Masik Salmis Miklds Vitéz és harczolds* M. 25.

harpdl : harfaz: ,Altydessel tréfal ’s musikédjan harfal* M. 7. Csak
Gyongydositdl (1700) és Gvadanyitél a NySz.-ban.

heveteges : forrd, heves: ,Idegen helyekriil darvak is megh-térnek,
Heveteges helyrl mdsova késziilnek“. R. H. 60.

késedez : vo. érdez: ,Mivel nem akartok ’s késedez6k vattok. Nilam
nélkuel el menni.“ M. 56.

megifjul: ,Phoenix-is Halallal iffj6l megh vén kordigh.® M. 140,
Csak Zrinyitél NySz.-ban.

mez6vdros: ,Uylak Duna partnal épitett mezé Viros.* M. 37. Meg
van ugyan M. A. szétiraban, de 6 élt, igy latszik, vele irodalmunkban elgszor.

nyugot: napnyugot : ,napkelets nyugott keezt ennek mdassa nem vala“
M. 103. v6. Ny. F. 14:31.

olvasokonyv : ,a' miés fel6l a’ szokott olvasé konyv volt mellette®
M. Aj. lev. Még 1790. utdn is csak olvasni valé konyv.

pénzsegitség : ,alizatosan kére Hogy pénz segétseghiil . . . gondgya
enne népére.“ M. 24. Ugyanigy alkotva a pénzbirsdg P. P.nal.

porhamuit : >Mint Phoenix halalbil és porhamujabdl elevenedést kivan.
M. 5. Rokonértelmii szok tapaddsa, mint pl. kdrbeteg, ldgymeleg.

prédalkodik: ,Hazéjaban séllyel a kik praeddlkodtak“ R. H. 19. A
régi prédal tovdbbképzése.

rejtektandcs : titkos tandcs: ,sok titkait, rejtek tanachait Czaszarnak
megh értette* M. 43. A régi rejfek hely mintijira.

remény: ,E' Nemzetségiinknek és Kereszténységnek nagy reménye
lett volna* M. 102.; ,Bfinosok reménye“ R. H. 75. Nem QGyongyosi €l
vele elgszor (1700) mint a NyUSz. hiszi,

részecske : ,Egy szegleteczkéje kiczin részeczkéje maradott* M. 31.
NySz.-bdl kimaradt.

séremlik : ,Némely Téborunkndl ’s mi martalékunknal, sebeiben sérém-
let.* M. 112. A Ny. Sz. szerint ‘leiden’ a jelentése; azt hiszem ehelyett all
sérelmett, ami époly képtelen képzése Listinek, mint a lovagnak = lovagol-
nak : ,Kirdly utdn vadnak, sietve lovagnak, Egyik mdsikat éri M. 104.

szdmosil : a sokasil mintdjara: ,Varja sokasullyon s hada szdmo-
sullyon*. M. 44. A Ny. Sz.-ban csak: szdmosodik,

szemlélet: szemlélés: ,Réaré tekénteti, s deli szemléleti, M. 17,
v, NyUSz.

titokbolt : sirbolt, kripta (?) ,Még holta utdnn is, titok boltjabdl is,
emlékezetre juta*. M. 2. A régi fitokhdz mintajara.

vdlaszték : ,Egy kiczin valaszték, volt koztok tiresség“. M 89, Csak
egy adat elézi meg a Ny. Sz.-ban

végpdlyafutds: ,végh-péllya-futdssal sokan megh-haltanak volt.“ M.
130. vo. végora, végnap, stb.

20ldez : zoldel ,Ekes oltozettel ’s ruhdzattal zoldez.* R. H. 63.

zsoldoz : zsoldért szolgdl (?): ,Ki Lengyel orszdgban, s mas tartomd-
nyokban fizetéssel soldozott. M. 53. A hozott-tal vald rim kedvéért.

Simar Opon.
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Az adavidéki nyelvjaras

fo tekintettel a mondattani sajatsagokra.
Irta Bacsé Gyula. (Budapest, 1906. Athenaeum.)

A Nyelvészeti Fiizetek 37. szdma a cimiil irt nyelvjarastanulmany,
Ada vidékének nyelve nem egészen ismeretlen a nyelvészember el6it, mert
mar jelent meg rdla nyelvjdrasleirds, mely a Nyelvor 1898, évi palyazatara
késziilt (Vo. Csefké Gy. és Molndr S.: Az adai nyelvjdras. Nyr. 27:403.).
Ennek a kiilonosen mondattani részében kissé sebtében késziilt leirdsnak
hidnyait legjobban érezték maguk a szerz6k. Nem is joéra valo restség aka-
dalyozta 6ket a pétlds és helyreigazitds munkajiban, hanem egyediil az a
koriilmény, hogy sorsuk mindkettejoket messzire vetette az akacfas adai
tanyaktol. Annal nagyobb az ¢romitk most, hogy munkdcskédjuk folkeltette a
nyelvészkorsk érdeklodését, s az Akadémia tdmogatasaval 1905 nyaran avatott
nyelvész jarta be tijra a méar egyszer feldolgozott teriiletet és gyiijtése érté-
kes eredményeit j6l, s6t mondattani részében kitiinGen, megirt tanulmanyban
tette kozzé.

A szerzé nem hasznédlta fel a Nyr. egyes koteteinek nyelvjarasunkrol
sz016 kozleményeit. Csak a sajat tapasztalataira épit. Amint dolgozata beve-
zetésében olvashatni, minden példat é16sz6 utan gyorsirdssal irt le. Ez is a
gytijtés leghelyesebb médja! De azt mégis sajndljuk, hogy nem olvasztotta
dolgozataba a Csefko—Molnér-féle tanulmény alkalmazhaté adatait. Sokkal
teljesebb lett volna igy a kép, és nem kényszeriilne a szakember, ha a
nyelvjards egésze irdnt érdeklédik, tobb helyrél Gsszeszedegetni adatait.

A 1ovid bevezetésben a nyelvjdras négy paldcos sajatsagat sorolja fel
a szerz6: t, m. 1. a palatalizdlast, 2. a f-végii igék osszevont mult idejét, 3.
a folsz6lité méd jele mellett 4116 zdrtabb maganhangzét s 4. a felsé fok leg-
jének let alakjat. Majd a hangtani sajatsdgok targyaldsdra tér at. A hangtani
rész, bar nem érte el a tokéletességnek azt a magas fokat, melyet Horger
Antal tdz ki célul Horvath E. A bakonyalji nyelvjirds c. munkajat ismertetve
(36: 78.), mégis jobb akarhany nyelvjarastanulmanyunk megfeleld fejezeténél.
De ez a szakasz épen nem kimerits. A szdkincsben és a mondattanban
nem egy olyan hangtani érdekességre akadunk, mely nincsen tirgyalva. A
szerz$ fonétikai pontossigra torekszik, a székapcsolatokban tértént hangval-
tozdsokat is kivetkezetesen feltiinteti, azonban sok helyiitt nem jelsli meg a
zart é-t, pl. ezekben az alakokban: Pecello helyesen Pécéllo 3. 1., kredenc
h, krédénc 17. 1, te h. #¢ 16, 22. stb. 1, hiszem h. hiszém 34. 1., nekem
h. nekém 52, 1, megveszi h. méguészi 46. 1., ezek h. ezék 41. 1, meg h.
még 38. 1. stb. Olyan sdriin leljitk ezt a pontatlan jeldlést, hogy nem tekint-
hetjiik puszta sajtéhibanak.

Az alaktan Ggy latszik még inkdbb azzal a célzattal késziilt, hogy a
fentebb emlitett tanulmanyt kiegészitse, s azért pl. a ragozassal alig pér
sorban foglalkozik. Ugyesen megirt rész ez is, ¢és nekiink csak egy helyre-
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igazitdsra van megjegyzésiink. Tanulmdnyunkban u. i. -6k nagyité képzdvel
alkotottnak vettiik a szémodk szét. Igy nevezik, vagy legaldbb is igy nevezték
a mi idonkben, az adai tanydkon — gyijtésiink kozéppontjan — a nagy
szemoldokii embert, s a tanydk néhdny oreg juhosgazddjanak értesitése
szerint birkarél is mondtdk, ha fekete volt a szeme kornyéke. Bacso azt
allitja, hogy ez a sz6 semmi Osszefiiggéshen sincs a szemmel, mert a szémdg-
birka fekete birkat jelent. Nem sok gondolkodas kell hozza és belatjuk, hogy
a két jelentés kozti tavolsdg konnyen athidalhato. A szémok eredeti jelentése
elhomalyosult, csak a szin képzete maradt élénk benne. S hogy az egyéb-
ként fehér, de szeme kornyékében fekete birka messzirdl nézve nagy szemdi-
nek tiinik fel, ez a tapasztalat megadja a kapcsolatot a szémdék-nek a szém
sz0bd1 vald szarmaztatisdhoz.

Az alaktan utdn nagyon helyesen a Szdkincs c. fejezet kovetkezik.
Ott is annak a helye! Elég b6 és érdekes osszedllitds. A mondattan példa-
mondataiban azonban el6fordul néhdny sz6, melyet a szdéjegyzékben *hidba
keresiink. Ha a nyelvjaras leiréja nem az illeté vidék sziilotte s ardnylag csak
rovid ideig tartézkodik a tanulményozandé teriileten, 6hatatlan, hogy tajszé-
gyiijteményébe bele ne Keriiljon az egyéni nyelv néhany tiszaviragéleti
alkotisa. A kombindcié eredményeként gyakorta meglepd alakokat haliunk.
A késébbi gytijté akdrhdnyszor nyomukat sem faldlja. Kevés ér koziilok
oreg kort, a legtobbje meghal mér a szilletése percében. Nézetem szerint a
divatbeszéd, italkedves, Osszevisszahang (a Széalkotds c. fejezetben) nem
altalanos hasznalatiak, csak egyéni alkotdsok, ,a’ mellyeket az emberek . . .
tsak hirtelenében gondolnak“. (GKat.)

A dolgozatnak kétségteleniil legkivalobb része a mondatian. A kony-
vecske 27—353. lapjaira terjed. Tudtommal egy nyelvjarastanulmanyunk sem
foglalkozik a mondattani sajatsigokkal ily terjedelmesen és minden aprd
részletre kiterjeszkedve. S mi tobb: ezzel a nagy terjedelemmel ardnyos az
értéke is. Jo lélekkel ajanlhatom minden nyelvjardsleirdnak, mert sokat tanul-
hat beldle. Kovetend6 példaul veheti. A targyalt jelenségek egy része nem
csak az adavidéki nyelvjdrds sajatja, tobb kozillok a koznyelvnek, sét az
irodalmi nyelvnek is birtoka. De azért helyesen teszi a szerzl, hogy tar-
gyalja Oket. Fettitlen elismerésiink azonban nem gitol meg benne, hogy pér
birald megjegyzést ne fiizziink e részhez is. Az ilyes példik: ,Sajatsagos
kifejezés: régebb uta“ 33. 1., vagy: ,S6t: Lettisjobb, lettishamarébb* 45. 1.
és még néhany hasonld, igy magukban nem sokat magyardznak. Mondatba
kellett volna foglalni Gket. A kovetkezd mondat: Ki hallotta md leves utdin
vizet inni? (37. 1) nem vald ‘A fonévi igenév mint hatarozé’ c. fejezetbe,
mert a példamondatban a f6névi igenév nem hatdrozd, hanem targy. A%f
égymdst szereti, hii is marad a (30.1). Szerzénk szerint ebben a mondat-
ban a beszéld kényelmességbdl elhanyagolja az egyeztetést. A kényelmi
magyarazatok a hangtanban mar jérészt hitelitket vesztetick. A mondattan-
ban nézetem szerint még kevesebb értékitk van. Ez a kényelmi magyardzat
nem valami meggy6z3. Az egyesszamii allitmany ez esetben nem a hanyag
egyeztetésnek, hanem az ilyenfajta mondatok hatdsanak lehet az eredménye
egvik a mdsikat szereli, egyik a mdsikat gyiloli, stb.

A felsoroltam hibdk csak apré szépséghibdk. De az mér oreg hiba,
hogy a munkanak jelentéstani része nincs. Pedig ez ma mar a nyelvjaras-
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tanulmanyokban egyaltalan nem ,boldog hiiny“. Azonban Bacsé Gyula dol-
gozata igy is érdemes munka, mondattani része pedig valéban mintaszerd,
mélté a kovetésre.

(Hosszufalu.) CseFkO GYULA.

Baroti Szab6 David nyelve nyelvajitasi szempontbél.

Ita Klemm 1. Antal. (Nyelvészeti Fiizetek 50. sz.)

Rovid hat esztendd perdiilt le a Nyelvészeti Fiizetek c. gyiijtemény
meginditasa 6ta s e rovid id6 elég volt arra, hogy a sorozat legijabb fiizete
immdr az 6tvenes szdmot viselje a cimlapjan. Félszazra szokott tehat mar a
fiizetck szdma s hogy mit és mennyit olelt {6l a nyelvészet korébdl e gyiij-
temény, annak bemutatdsira elég a fiizet hatsé fodelére utalnunk, mert az
ott levé cimsorozat minden szénal ékesebben bizonyitja a vallalat életre-
valosagat.

Maga az Oivenedik fiizet egyik nagy nyelvijitonknak a nyelvét tette
tanulmanyozdsa targyavd, akirél eredményképen azt mondja, hogy sokkal
tobbet njitott nyelviinkon, mint cddig hittitk és sokkal szerencsésebben, mint
akarhdny nyelvdjiténk. S valdban, a szerz6 alapos tanulményaval teljesen
meggy6éz benniinket ez Aallitdsa helyességérél, mert Bardti Szabé David
valamennyi munkdjat alapul véve szdmtalan adattal mutatja be Baréti
miikodését a ,nyelvijitdis kohdjaban*. Bemutatja mindazon eszkozoket,
amelyekkel ez az inkabb nyelvmilvész mint kolt6 nyelviinknek az 6 kordban
még alaktalan anyagéat alakitotta, gyarta. Kimutatja mdveibél mindazokat a
szokat, melyeket a régi nyelvbdl felnjitott és a népnyelvbdl vett; kimutatja
az addig ismeretlen Osszetételeket, képzéseket s tijonnan elvont szavakat.

A tanulmény voltaképen négy férészre oszlik. Az els6 rész Bar6ti
hangtani dtjitésait tartalmazza (apocope, syncope, elisio), — ezekr6l
ugyan maga a szerz6 is elismeri, hogy szorosabban vett djitdsoknak nem
tekinthet6k, — ide csatlakoznak fiiggelékképen a helyesirasi ijitdsok is,
melyek a helyesirds torténete szempontjabol figyelemre méltdk. A masodik
rész a jelentéstani, a harmadik az alaktani s a negyedik a
mondattani djitdsokat targyalja. Mind a négy részt kivaléan értékessé
teszi az anyag gazdasdga. Leggazdagabb természetesen az alaktani rész, mely
kiillsndsen nyelvtani rendszerességével s igy konnyen Aattekinthetdségével
tinik ki (I. sz6képzés, ez kiilon osztilyozva: ige-, névszoképzés, az egyes
képzdcsoportok, képzok szerint stb.; Il. szd0sszetétel: az Osszetett igék, 16-
nevek, melléknevek stb. kiilon csoportjai; Il elvonds; 1V. szdragozds) E
négy f6részt megel6zi a rovid, csak a legsziitkségesebb dolgok elmondaséra
szoritkozé bevezetés (a nyelviijitasrél szol altaldban s kijelsli ott Baroti
helyét) és berekeszti a szomutatd, ebbe azonban csak a mai nyelvben tobbé-
kevésbé jaratos szok vannak folvéve.

15%
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Ha az elmondottakhoz hozzédvesszitk még, hogy a szerzd kimutatésa
szerint a NyUSz.-nak Barétira vonatkozé legtobb adata kordbbi idore vihets
vissza s igy ott az évszdmok kevés kivétellel javitdsra szorulnak s ha azt is
megmondjuk, hogy eme javitisra szorulé évszamu szavakat a szerzé széban-
forgé munkdjaban csillaggal meg is jelSlte : batran kimondhatjuk, hogy nyel-
vészeti irodalmunk nagyon hasznos munkédval gyarapodott.

ProHASZKA JANOS.

A magyar katonai miinyelv.

A magyar katonai minyelv voltaképen csak a honvédség szervezésé-
vel egyidejiileg kezdett fejlodni,! természetes tehat, hogy belesodrédott a
magyar nyelv fejlodésének abba az darjdba, mely a mult szdzad Gtvenes és
hatvanas éveiben a magyar miinyelvet csaknem minden szakban megrontotta,
s amely nyelvromlds ellen inditotta meg Szarvas Gdbor a Magyar Nyelvért.
Mig mas szakokban az évtizedeken 4t tarté ostrom, a folytonos birilat, vitat-
kozas, mely az egyes szavakat €és kifejezéseket meghdnyta-vetette, meg is
hozta gyiimolcsét s a miinyelv nagy véltozdson ment &, egyes szakokban
egészen at is alakult, a katonai minyelv ez id6 alatt alig valtozott. Ennek
oka egyrészt az, hogy nem volt kapcsolat a katonai irodalom és a nyelv-
tudomany kozott s e két szak miveléi egymdsrdl joformin mitsem tudva
folytattdk munkéjukat. Masrészt meg az a koriilmény is hozzdjarult a katonai
miinyelv romldsahoz, hogy az irodalomnak egy nagy részét, a szabalyzatokat,
utasitdsokat németbdl kellett forditani, tehat a minyelv nem tudott meg-
szabadulni az idegen hatastdl. Koriilbeliil masfél évtizeddel ezelStt felmeriiit
mar az a gondolat, hogy segiteni kellene ezen a bajon. A Nyrben (1891.
dec.) Bélteky Kalman foglalkozott a katonai mfinyelvvel, s ugyanakkor Vighé
Ignac is targyalta e kérdést a Ludovika Akadémia Kozlényében, 1892-ben,
majd ismételve 1901-ben, e felszdlalisok azonban csaknem teljesen ered-
ménytelenek voltak.

Most, midén a Ludovika Akadémia Kozlonye helyébe egy tj folyd-
irat lépett, a Magyar Katonai Kozlony, a szerkeszt6 bizottsdg kiilonos
gondot akar forditani a magyar katonai nyelv fejlesztésére. A f. évi dprilisi
fiizet élén a szerkesztG bizottsag felhivast intéz olvaséihoz: Fejlessziik a
magyar katonai nyelvet! ,Sajnos, — olvassuk e felhivisban —, naponta
tapasztaljuk, fajé szivvel érezziik, hogy nyelviink nem felel meg sem a
katonai, sem a nyelvtudomany kovetelményeinek, hogy beteges is, erdtlen
is. Nem konnyen munkalhaté anyaga a katonai irodalomnak — — — Kote-
lességiinknek ismerjiik tehat, hogy a magyar katonai nyelv iigyét szeretettel
apoljuk s hogy megjavitasdval, fejlesztésével lelkiismeretesen foglalkozzunk®.
Ezt a munkat mingyart meg is inditja a folydirat. A felhivast Vaghé Ignic
szazados cikke koveti, melyben megjeloli a magyar katonai minyelv 4pola-

1 A honvédség szervezését megelGz0 korban is tortént mdr kisérlet a magyar katonai
minyelv megalkdtdsira. A M. T. Akadémia megbizdsdb6l Kiss Kdroly kapitiny és akadémiai
r. tag adott ki 1843-ban egy Hadi miiszdtdrt magyarul és németiil.
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{
sira és fejlesztésére szolgdlé irdnyt és mddot. ,Halaszthatatlan kotelessé-
giink — frja —, hogy a magyar Katonai nyelvet a sok fattyahajtdstél meg-
tisztitsuk, a helyes alapra tereljitk, amelyen mind a hadi hivatds, mind a
nyelvtudomany kovetelményeinek egyarant megfelelhet“.

A kovetend6 elveket igy Aéllapitja meg: ... A nyelvet nem csak
javitanunk, hanem fejleszteniink, gyarapitanunk is kell. De meddé faradozis
lenne, ha minden helyteleniil alkotott szét ki akarnank irtani. Sok méir egé-
szen meggyokerezett nyelviinkben. Hézagot tolt be, hézag timadna helyén,
ha kiirtanék. Ezért a pétolhatlan székat meg kell hagynunk, mert mar régen
elmult az ideje, hogy &ltalanosan hasznilt szék helyett jobbakat ajanljunk.*
— — — ,Csak oly targyra, vagy fogalomra alkossunk misz6t, mely a
katonai életben f6lmeriilt, de még nemzeti nyelviinkén megfelelé kifejezése
nincs. Egy fogalom stb. jelolésére elég egy szo; ha megfelel, ha j6, helyette
mast alkotni s hasznalatat erGszakolni nem szabad. — — — Minden 4j sz6
alkotdsakor az legyen a szabaly, hogy minden ujitds, legyen az 1j szé vagy
kifejezés [helyesebben: akdr tj szd, akdr sz6lasmdd], csak akkor helyes, ha nem
egyéb, mint a régi torvények alkalmazdsa. A nyelv torvényei ellen szét al-
kotni nem szabad®. S itt nagyon helyesen utal rd a szerzd, hogy a katonai
nyelv fejlesztéséhez a katona és a nyelvész egyiittes munkdja sziikséges. A
katonanak a nyelvtudoméany segitségére van sziiksége, viszont a nyelvész se
képes az illet6 fogalom, targy ismerete nélkiil a szé vagy kifejezés alkota-
saban a katonai nyelv szolgalatara lenni. ,S ha jo szét alkotni még kozosen
se birnank, inkdbb fogadjuk be az idegent, hogysem korcsokat hasznaljunk.

S a folydirat szerkesztd bizottsdga nem elégszik meg az elvek fejte-
getésével, hanem mingyart hozzafog az elvek gyakorlati alkalmazasihoz s
kiilon rovatot nyit a nyelvmiivelés szdmara. E rovatban megjelslik a nyelv-
ben meg nem gyokeresedett s kiirtandé korcs szokat; megallapitjdk az gj
miszosziikségletet ; palyadijat tiiznek ki az j fogalmak jel6lésére sziiksé-
ges, valamint a korcs €s a meg nem honosodott idegen miiszavak p6t-
ldsdra alkalmas miiszavak képzésére. Mingyart ebben a szamban
5—95 korona palyadijat tiz ki a szerkeszté bizottsdg egy korcsszo (kanyar-
csapszeg) és tobb német miiszé jelolte fogalom helyes kifejezésére. A német
miisz6k a kovetkezdk : Burgfeuer, Entersdbel, Heckfeuer, Schnurziel, Re-
petierspannabzug, Panoramafernrohr, Sprenggranate, Brisanzgranate,
Dachkantprisma, Zwangldufig, Spannuss, Zurikspielen des Rohres, Auf-
nahmsstellung. E rovatban még az idegen szélasok javitasival is foglalkoznak
s a szerkesztéség a koznyelvben s a katonai nyelvben is szokdsos idegen
és helytelen szdlasoknak, mondatszerkezeteknek egész sorozatit oOssze-
gyiijtotte.

A Magyar Katonai Kozlonynek e komoly torekvését orommel iidvo-
zoljitk s ohajtjuk, hogy minél nagyobb sikere legyen.

B. L.
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Szinh4zaink és a magyar nyelv.! Bécsben senki sem beszél iro-
dalmi német nyelven. A polgirsig a lokalis dialektussal él, amely a nagy
bajuvar tajszolds egyik kidgazisa, és a legelGbbkelé korok kiejtése és részben
nyelvkincse is erdsen Kiilonbozik az irodalmi német nyelvidl, melyet 6k
hochdeutsch-nak neveznek. Midén Ferenc Jozsef kirdly utoljara Berlinben
jart és a brandenburgi kapundl a polgdrmester iidvozletét fogadta, a német
laptuddsitasok kiilon megjegyezték, hogy a felséges vendég beszédének
délies lagysiga derfisen érintette a kozelalldkat.

Az osztrak tajszolds tengerében van azonban egy kis sziget, ahol
meghtizddik az irodalmi hochdeutsch nyelv: a Burgszinhaz. A bécsi udvari
szinhdz mivészeinek elsd kvalifikicidjuk a hibatlan és elegans német beszéd.
Ez a nyelv-kultusz annyira megy, hogy a finomabb hallisu ember a szin-
padon kiviil is felismeri a burgszinészt a beszédmodorérdl.

A berlini dramai szinhdzak ugyancsak sokat kivdnnak szinészeiktdl
beszél6-miivészet dolgdban. A beszéd ,délies lagysdgat“, mely deriisen
érinti a berlinieket, ha egy fejedelem szdjabdl halljak, kinevetik vagy le-
pisszegik, ha a szinpadrél hangzik feléjiik. A berlini kritika e tekintetben
irgalmatlan és megbuktatott mir nem egy osztrdk vagy délnémet eredetii
jeles miivészt, akinek beszédmodorabdl kicsengett a honi tijszélas. A ber-
lini szinigazgaték, ha délvidéki miivészt szerzédtetnek, gyakran elkiildik
hosszabb idére Hannoverdba, hogy németiil tanaljon. A kozhit szerint
ugyanis Hannoverdban beszélik a legelegdnsabb nyelvet.

Hogy a Comédie Frangaise a klasszikus francia nyelv iskoldja, az
dltaldnosan ismert dolog.

Lassuk most mar magyar viszonyainkat. A magyar jdfékszin tudva-
levéleg a honi nyelv pallérozdsdnak jelszavival nyilott meg. Irodalmi eleink
gy vélekedtek, hogy a szinpad mihelyében ki fog csiszolédni a magyar
tarsalgdsi nyelv. Feltevésiitkben nem is csaléddtak, mert hogy a magyar nyelv,
mely még a gardistdk kordban darabos, szegényes és terjengds volt, ma
erbteljes, csillogd és finom, hogy egyarant kitiing szerszam a kolt6, a tudés,
a szénok és az lizletember hasznélatira, azt nagyrészben a magyar szinpadon
lefolyt csiszoldsi folyamatnak koszénhetjiik.

Ugy tetszik azonban, mintha a magyar szinpad tjabban megfeledke-
zett volna kotelességeirdl, melyeket annak idején a nyelv pallérozasidnak
dolgaban vaéllalt. Ne beszéljiink a maganszinhazakrél, hanem beszéljiink az
allami feliigyelet alatt allokrol, nevezetesen a Kirdlyi Operardl és a Nemzeti
Szinhazrél.

Az Opera nagy nehézségekkel all szemben. A miivészek egy része
kiilhoni és még ott tartunk, hogy elismeréssel kell fogadnunk, ha koziilok
égyik-mésik a szerepét azon a szdnalmasan mulatsdgos zagyvalék nyelven
énekli, melyet a miivész-optimizmus magyarnak nevez. Jéval silyosabb be-
szamitas ald esik a szovegkonyvek kérdése, mivel itt még annyit sem tettek

t Jeles ironknak ezt a figyelemremélto fejtegetését az Uj 1d6kbol vessziik at. 4 szerk.




NYELVMUVELES. 231

meg, amennyit konnytiszerrel megtehettek volna. A régebbi szovegkonyvek
csak gy hemzsegnek a hajmeresztd siiletlenségektl és alkalmasak arra,
hogy még a tésgyokeres magyar mivészek nyelvérzékét is demoralizaljak.
A Magyar Kirdlyi Opera a cimében levé magyar jelzének tartozik azzal,
hogy magyarsdg szempontjabol revizié ald vegye régebbi dalmdveit, ami
nem volna nehéz feladat, mivel nagy szdmmal vannak ma mar jol versels
forditéink. Tudom, hogy a zenészek mellékesnek tekintik ezt a kérdést.
Nem is akarok veliik vitatkozni. Konstatalom azonban, hogy az Opera 6rids
apparatussal gondoskodik a szinpadi kiallitdsrél, mely nem fontosabb jaruléka
a zenemiivészetnek, mint a nyelv.

Beszéljiink a Nemzeti Szinhdzrél. A klasszikus magyar nyelv rend-
szeres €s ontudatos kultuszdrél — olyan értelemben, ahogyan a Comédie-
ban a francia nyelvet, a bécsi Burgszinhdzban a német nyelvet kultivaljak,
— a Nemzetiben sz6 sem esik. A helyzet ott a kovetkezé: Vannak jol
beszé16 miivészek, kiilonssen a régebbiek kozott és vannak rosszul beszélék,
fleg az ifjabbak koézott. Az utdbbiak nagyobbrészt a kavéhazakban fejlodott
pesti akcentussal élnek. Vannak koztiik olyanok is, akiknek nyelvét erGs faji
sajatossagok jellemzik, és vannak, akik valami rossz példat utdnozvan, egyéni
beszédmodort, helyesebben modorossigot szoktak meg. Az 4ltalanos zfirza-
vart és fegyelmezetlenséget novelik a szinhdz egyes szerz6i és forditéi. A
Nemzeti Szinhidz mikedvel6-ir6i kozott talalkozik nem egy, aki nyilt hébo-
rban van a magyar irdlytannal. A forditdsok, melyek t6bbnyire olcsé pénzen,
nagy sebbel-lobbal késziilnek, nyelv szempontjidbol gyakran botranyosak. A
szinész természetesen kevés tisztelettel viselkedik az ilyen szoveg irant,
rogtonzéseket enged meg magdnak, aminek kovetkezménye, hogy a nemzet
cls6 miintézetének deszkairél (kiilonosen vigjatéki el6addsok alkalmaval)
olykor a pesti kiillvirosok szdlamai csendiilnek felénk. '

A pesti nyelv is tdjszolds, melynek szinpadi jogosultsdga lehet, de
csak kimondottan helyi kérnyezetben jatszé darabokban. Ha helyet bitorol nem
helyi jelentéségii szinmiivekben, akkor nem egyéb, mint a becsiiletes
magyar nyelvnek dllamkoltségen valo felhigitisa és meghamisitdsa. Pedig a
Nemzetire e tekintetben joval fontosabb és sitlyosabb kotelességek nehezed-
nek, mint akdr a Comédie-ra, akdr a Burgszinhazra, Ismételten figyelmeztet-
tem maér arra a kiilonds tényre, hogy a févéarosi ember nem becsiili meg a
maga anyanyelvét, Budapesti dri asszonyok pirtlva szégycenkeznek, ha rajuk
bizonyitjdk, hogy hibdsan beszélik a francia vagy a német nyelvet. Aki
azonban édes magyar nyelvét idegen szavakkal keveri, germdanizmusokkal
folhigitja, rdcsolva vagy €nekelve kerékbe tori, az fGvirosi fogalmak szerint
el0kelden, vagy legalabb is sikkesen beszél.

Azt hiszem, érdemes volna, ha az, aki komolyan elmélkedni fog a
Nemzeti Szinhaz foladatairol, ezzel a kérdéssel is foglalkoznék. A szinhazat
f6leg €s kimondottan azért alapitottdk, hogy temploma legyen a magyar
nyelv kultuszdnak. Csak egy magyar nyelv van, melyet kultivalnia érdemes :
az Arany Janosé és a Pet6fi Sandoré. Maér ezzel a kultusszal is, mely még
csak pénzébe sem keriilne, a szinhdz igazolhatna a maga létjogosultsdgat.

Hg. F.

Leiter Jakab s egyéb magyartalansiagok. Abban a nagy sietség-

ben, amellyel a kiilf6ldi irodalmak alkotdsait sietnek a kiadok nyelviinkén
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megijelentetni, vajmi ritkdn van koszonet. Hemzsegnek az efféle forditdsok a
magyartaiansdgoktél s6t — furcsasdgoktdl is. Mert az idegen nyelvek szolds-
formdinak, kiilonos széhasznalatdnak szolgai utdnzidsa tobbnyire ide vezeti:
parturiunt montes et nascitur ridiculus mus.

Dickens orokszépségii Sketches-einek a Magyar Konyvtar-beli (205.
sz.) forditasabdl emlitek egy ilyen ridiculus mus-t. A Horatio Sparkins c.
rajzban szerepel az é16sdi Flamwell. Egy helyen ezzel a jelzével: said the
toad-eating Flamwell. Ezt a 'magyar fordité szoészerint vette s sziiletett a
kovetkezé Leiter Jakab: ,Szolt Flamwell, a ki épen békdi evett,“ Holott az
angol szolds értelme annyi, mintha mi azt mondjuk: zsebre tenni valamit
{sértést). Ez angol jelz6t a parazitira szokds alkalmazni, a Dickens-kiadé
Erzgriber jegyzete szerint: in dem Sinne von Beleidigungen hinnehmen,
wie es ein Schmarotzer muss.! Erzgriber idézi a francia analogont: avaler
des couleuvres. U. e. forditasban olvassunk efféle németutdnzd babarizmu-
sokat: ,Flakarja vinni a leanyokat a némajitékhoz.© Mashelyen: ,A szinja-
tékhoz akartak o6ltozkodni.

Am mit hanytorgassuk az ilyen, elvégre is gyakran masféle célokat
szolgdlé forditasokat, mikor a legbotrdnyosabb magyartalansdgok csufitjak
iskola konyveinket is? Ahonnét tisza magyarsigot, hibatlan, ma-
gyaros észjarasii beszédmddot kellene tanulnia a gyermeknek, ott ilyen péi-
dakat l1at maga eldtt: (Ezittal csak egyik igen elterjedt histériakdnyviinkrl
szolok : a Mika-féle Okor-r6l.) ,Az a keskeny partszegély egyez az eurépai
Gorogorszaggal kilsé kinézésre is. (25. 1) Roviddel utobb a marathoni
gy6z6 meghalt. (Ez a gyanus magyarsigi mondat belekeriilt a Négyesy
Laszlo-féle Olvasékonyv 11l kotetébe is, a elkeriilve a szerkeszto figyelmét
A 91. lapon: ,Elhintette a gor6g civilizaclé magvait, melyek kelet
kinézését egypir embersltd alatt egészen megvaltoztattik“. Harom oldallal
odabb: ,A félsziget poros, szomori kinézésii. Széval ezt a germanizmust
minden elképzelhetd hasznélatdban béven ontja ez az iskolakényv. S az
efféle magyartalansigok engedélyezett kozépiskolai konyveinkben csakigy
hemzsegnek. A széban forgé iskolakonyv kiilonben a gorog és latin szavak
irisdval is ugyancsak furcsin banik el: ahdny szd, koriilbeliill ugyanannyi —
hiba. Errdl azonban mashol méar megemlékeztem.

V. D.

Filtételez. Joannovics Gyorgy a Nyr. hasabjain mar tobbszor (legutdbb
34:22) megrotta a foltételez ilyféle szétvalasztasat: fol nem tételezi, fol
sem tételezhette stb. Nem hiszem azonban, barhdnyszor megrdja is, hogy
ezt a szoOt vissza tudna helyezni eredeti hasznalatiba s meg tudnd gétoini
szétvalasztasat. O maga is megemliti, hogy a foltételez-t foltesz értelemben
hasznaljak altaldnosan. Tehat jelentése megvdltozott. Es ha jelentésben a
foltesz-szel halad egy nyomon, természetes, hogy egyéb sorsaban is hi
osztalyosa marad, alaki valtozataiban is utdna indul. Mar pedig a foltesz-t
ugyancsak szétvilasztjuk : fol nem teszi, teheti stb., s ezek analogidjira
taglaljuk a foltételez-t is. Bizonyos, hogy eredeti értelmében haszniiva e

s Hisz a békanyelédst mostaniban elég gyakran emlegetik mindlunk is.
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sz6t, nem valaszthattdk szét. De most mar eredeti értelmében alig hasznal-
juk, csakis megvaltozott jelentéssel s mivel erSs és vilagos analdgia hat ra,
szétvalaszthatjuk. A kifogdsol, befolydsol (csif egy szd) szétvalasztasa mar
mar mas dolog. Jelentésitk nem valtozott meg, vildgos analégia nem szél az
elvalasztas mellett, szétvilasztasuk tehat hibds s az ép magyar fiilnek nagyon
rosszul hangzik.

CserkG GYULA.

MAGYARAZATOK, HELYREIGAZITASOK.

Egy pdr puska, egy pdr pisztoly. Zolnai Gyulanak ,Parpuska, par-
pisztoly“ cimit magyarazatdit (Nyr. 37:135—37.) nagy érdeklGdéssel olvas-
tam és azonnal megprébédltam a kérdéses és kétséges két szonak valamilyen
megiejtését adni, ami taldin nem fog nagyon messze jarni a helyestdl.

De el6szor hadd csodalkozzam azon, hogy Zolnai a pdr pisztolyra
nem hozta {ol a legismertebb példdt, a hires kuruc éneket:

Csinom Palkg, Csinom Janko,
Csontos kalabérom,

Szép selymes lédingom,

Deli par pisztolyom.

E kuruc néta kozkeletiivé tette a pdr pisztolyt, egyszersmind azt
bizonyitja, hogy valaha kozhasznalati volt a par pisztoly; a régi magyar
katona felszereléséhez csakiigy hozzdtartozott, mint a csontos karabély, a
selyem loding vagy sarkantyus csizma.

Ez a kozhaszndlatu fegyver, amellyel versenyzett kedveltségben a pér
puska, nem lehetett valami kiilonds hadi szerszam, hanem a legegyszeriibb,
a legkozonségesebb; megfejtéseért nem is szabad messze kalandozanunk,
hanem a legegyenesebb iiton kell kereskedniink.

Szerintem a pdr puska, pdr pisztoly nem tehet egyebet, mint két-
csovii puskat, kétcsovii pisztolyt. Tudjuk, hogy a magyar nyelv nemcsak a
két kiilon darabbdl allo, de Osszetartozé ruhanemiit vagy eszkozt nevezi pir-
nak (egy pdr csizma, egy pdr kesztyii, egy pdr filbevalo, egy pdr ldszer-
$zdm), hanem az olyan ruhdt vagy eszkozt is, mely tulajdonkép egy darab,
de két agra, két szarra oszlik (egy pdr nadrdag, egy pdr gatya). A két
cs6bol allé puskat, pisztolyt egészen a két szarra oszlo nadrdg analogidjara
nevezhetiék egy par puskdnak, egy pér pisztolynak.

Vildgossa teszik ezt azok a példak, melyeket Zolnai idéz és amelyek-
ben az egy pdr puska, egy pdr piszioly kifejezések (igy vannak hasznalva,
mint az egy pdr nadrdgol szoktuk. Ugyanis a pdrt a puskatél vagy pisz-
tolytol el lehet vélasztani kozbeszirt jelzével, éppen azért én cimszokul sem
irtam : pdrpuskdt, pdrpisztolyt, mert ezek soha sem voltak Osszetett szok.
Zolnai példai kozziil kiilonosen tanulsigos: Vagyon egy pdr viseltes pisz-
tolyom. E mondat egészen az egy pdr viseltes nadrdg mintajdra van for-
malva. Ugyancsak pdros ruhadarabot juttat esziinkbe Zolnai masik mondata:
viseld egy pdi pisztolyomat lodingostul.
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Most mér csak az a kérdés, hogy igazén hasznaltak-e kétcsovii pus-
kat és pisztolyt a XVI—XVIIL. szdzadban. Erre a hadtorténetirék felelhetnek
teljes bizonyossdggal, én csak arra hivatkozom, hogy ,A magyar viselet tor-
ténete“ cimii, Nemes—Nagy-féle millenndris munka 61. fekete tdbldjan lat-
haté egy kétcsovii kovas pisztoly. De még inkabb hivatkozom arra, hogy a
koznyelvben valédi és atvitt értelmében egyardnt jaratos a rddupldz, amit
leginkabb egy par puskaval vagy pisztollyal lehetett megtenni, miel6tt a héatul
t6lt6 és forgd szerkezetii fegyvereket feltaldltik volna.

Végiil hadd vessek hozza ahhoz a mondathoz is, amelybdl a jelen
kérdés kiindult: egy Gdz pdr puska komérdinernek. (Szidzadok 1906. 831.
Ip.). Az cl6bbiek utdn kétségtelen, hogy semmiféle gdzpdr vagy Gdspdr
puska nem lehet itt széban, mert a par szorosan a puskdhoz tartozik. Hat
akkor a magara maradt gdz mit tehet? Azt hiszem, ennck a megfejtése

1ég inkdbb Kolumbusztojds-szamba mehet, mint az egy par puskéé, egy par

pisztolyé. Ha volt egy-egy viseltes és visel6 péar pisztolya, bizvast lehetett
a nagyobb urnak egy gydsz pdr puskdja, amely kiegészithetie a gydsz-
ruhat, gydszfitylat, gydszhiniot, gydsz-sellyét. Ismétlem, ez csak hozza-
vetés, de konnyen megeshetik, hogy ezzel talaltam el az igazat.

(Debrecen.) KARDOS ALBERT.

Véré, vésar. Szinnyei Jozsef A magyar nyelvbe étvett oldh szavak
(Nyr. 23:533—34. 1) dolgozatdban emliti maér, hogy a cimbeli két szé oléh
jovevény. Egyuttal azonban azt a gyandjat fejezi ki Edelspacher nyomén
(NyK. 12:110), hogy a véré-nek eredetije az oldh wvdr, illetve vere!
(vokativusi alak) a magy. vér massa lehet. Ebben a hitben volt A. Cihac
is, aki etimologikus szétirdban a vdr, vard (nénemfl alak): cousin, cousiné
szokat ugyancsak a magy. v € r-bgl szarmaztatja.

A vdr, vard altalanos keletdi sz0, melyet nemcsak az éjszaki (dako)-
olahok ismernek mindenfelé, hanem a déliek (makedon- s megleni-oldhok)
is. Ez a kétségtelen tény, hogy t. i. él6 sz6 mindkét olah didlektusban,
maga elegendS bisonyiték a magyar eredet ellen. Az oldh nyelv régi emlé-
keiben siiriin fordul el6: $i idt¢ Elisavta vard-ta §i aceea atl inceput
Jeclor la bitrinetele el (1560—1)): ime Erzsébet nagynénéd is oreg-
koraban fogant (Pitegteanu: Tetravanghelul diaconului Coresi, Buku-
rest, 1889. 115. 1). Scris-am zabisul meu la mina uchi-meu Pdtri $i
la v dru-meu Tatul, brat ego §i vdru-men Dragul [ brat ego (adas-
vételi szerzodés Muscel megyébél, 1600. tajan): irtam levelemet nagybitydm
ésTatul nagybdcsim testvérének kezéhez (B. P. Hagdet: Cuvente
din bdtrint, Bukurest, 1878. 1:101. 1.). De se vor amesteca veri premari
(1640-bdly: ha els6 unokatestvérek keverednek ... (M. Gaster:
Chrestomatie romind, Leipzig-Bukurest, 1891, 1:90, 190., 2:234., 259. 1);
Ji este gi nepot de v ¢ r primare (1646-iki oklevélben): neki els6 unoka-
testvérbél (szirmazott) unokadcese is (7. Codrescu: Uricarul, Jagi,
10:98, 15:322, 17:20—1, 239, 18:253, 22:132, 25:25, 132. 1.; N.
Jorga: Fragmente de cronict, Bukurest, 1901. 3:33. 1) stb. Folytathatndm
egy csomé példan keresztill annak igazolasat, hogy a wdr, vard szé éltald-
nos keletii a hazai s a két fejedelemségben (Moldva és Havaselfold) lakd
olahség régi irodalmaban.
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Ime példék a mai nyelvbdl: De l-efl gdsi c’a fi cu verigsori...:
ha taldljatok, hogy egyiitt van unokatestvéreivel . . . (S. Fl. Marian:
Vrdji, farmece si desfacert, Bukurest, 1893, 22—3. 1) ; verigand (Biharbol) :
petite cousine (Convorbiri Literare, Bukurest, 1887, 20:1021. 1); v dr:
cousin (v. 6. J. Urban Jarnik és A. Birseanu: Doine $i strigdturi (nép-
koltési gyiijtemény) dur Ardeal, Bukurest, 1885. szdtari rész); Cei ae o
etate sd tituleazd cu frate satt sord, vere sath vdrnicd (Bénsdg): az
egykornak egymdst testvérhugom (néném), bdtydmuram, hugom (néném)
asszony cimmel illetik (S. Liuba és A. Jana, Topografia satulul $i ho-
tarulul Mdidan, Kardnsebes, 1895. 4. 1), stb. stb. Mellézom a kiilonbozd
szétérakat, melyek egytél-egyig felsoroljak a vdr-t és szarmazékait.

Az elbadottakbdl vilagosan kitiinik, hogy az oldhban a vdr ‘cousin,
vetter’, amely jelentés valtakozik a ‘rokon, atyafi, jobarat, cimbora’ jelen-
tésekkel, épen mint a székelyben és csangéban (v. 6. TSz. véré, veérés cikk
alatt). Az erdélyi és moldvai magyarsdg atvette az olahbol a szénak kiilon-
b6z4 jelentéseit is. A vésdr, vésdr: nérokon (megszolitisban) a csangékndl
az olah wverigoard méssa, illetve annak hanyagabb kiejtésébél vals, igy:
vesoard. A csingok ismerik egyébként az oldh széhoz kozelebb allo alakot
is: véséara: szeretd (TSz.).

A vdr, vard sz6 megvan a déli (makedon és megleni)-oldhban is, oit
azonban a ‘vetter’-t ekkép nevezik: cusurin ver < lat. consobrinus vérus.
Az éjszaki olahban nem maradt meg a cusurin szd, csak a jelz6je ver.
amely fénévé valt (v. 6. a spanyol és portugdlban primo (vetter) < conso-
brinus primus). lgy tdmadt pl. az oldhban a nuia (vesszd) szé6 < lat.
rovella (fiatal), t. i. elmaradt a ramura (lat. *ramula, agacska) fénév, a
bun (nagyap0), bund (nagyanya, v. d. magy. banya), a tatd bun, mamd
bund-bol; a déli olahban pl. mdrdzineor (bolcsesség fog) a dinte mdrdzi-
neor-bol, stb.

Kutatisunk eredménye tehat, hogy a székelyben és csidngdban hasz-
nélt véré, vésdr szavak eredetije az olah vere (vdr-bol), vesoard (verisoard-
bol) ismert sz6 1gy az éjszaki mini a déli oldhokndl s hogy az olah
nyelvkines latin elemeihez tartozik. ArLexics GYORGY.

A koriilirt malt-alakhoz. Simonyi a halva van-iéle koriilirt mult-
alakoknak Erdélyben s Moldvdban tapasztalhaté nagyobb elierjedését oldh
hatasbol is hajlandé magyardzni, s e végbdl az am jurat ‘eskiidtem’-féle
oldh szerkezetre hivatkozik, amely szerinte azt tenné: ‘vagyok eskiidt’. (Nyr.
36: 393.), Ez a hivatkozas helytelen s igy az oléh nyelv befolyasarsl folve-
tett vélemény is megd6l. Az am juraet nem annyi mint ‘eskiidt vagyo®’
¢s magyarra szészerint le sem fordithaté, minthogy a szerkezetben szerepld
segédige, az am, al, a (vagy au), am, aff, aii nem a latin esse-nek, hanem
a habere-nek oldh maradvinya; a szerkesztésméd tehat azonos a francia
avoir-0s és a német haben-es Gsszetett multéval: j’ai écrit, ich habe ge-
schrieben. Mig azonban a rokon francia nyclvben s a németben is megvan
az esse (€tre), illetéleg a sein segéd igével vald szerkesztésmdd, addig itt az
esse-vel valé koriilirds egyéltaliban nem fordul el§, pl.: am venit: ich bin
gekommen, am fost: ich bin gewesen stb. (L. Tiktinnél a Grdber-féle
CGrundrissban, 1. 455.). ZoLnal GYULA.
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Kévesdi Pal nyelvtandhoz. Gulyids Istvan debreceni tanar egész
kis konyvet irt egy nyelvtani vazlatrél, melynek egyetlen kézirati példanya
Nagy Gyula ugyancsak debreceni tandr tulajdona.! A kéziraton a szerzének
neve nincsen rajta. Gulyds nagy késziilettel allapitja meg a kézirat szer-
z6jét, nyelvtudomany- és nyelv-torténeti értékét. Megadllapitja ugyanis, hogy
e kézirat feltiinden megegyezik, itt-ott szérul-széra is, Kovesdi Pal 1686-ban
megjelent rovid magyar nyelvtanival. Gulyds tehat tiizetesen egybeveti e
kéziratot Kovesdi Pal nyelvtandval és a Szemzi Molnar Albertével is. Az
eredmény az, hogy az Excerpta valdban a Kévesdi munkaja, de ebbdl az 1686-ban
kiadott nyelvtant Palnak fia Janos készitette. Ezutdn G. az Exc. nyelv-
torténeti jelentGségét fejtegeti. Kiilondsen érdekes Gulydsnak az a meg-
allapitdsa, hogy e kézirat szerzdje szabalyait az €16, a beszélt nyelvbdl vonja
el. A fiiggelékben a kéziratot egész terjedelemben van kozoli, s a kézirat
33. lapjanak hasonmasat. Az egész munka a Corpus Grammaticorumhoz ér-
tékes adalék és modszeres feldolgozasival Gulyds hasznos munkédt végzett.

ALFOLDY MARCELL.

Nyelvtorténeti adatok kozt (Borovszky Samu kozlése a MNy. apr.
szamiban) olvassuk ezt a furcsa oOsszetételt: ,megszdmadds: Az Matra
allian levéknelis vagion Restantia, de ezeket megh nem tudhatni, az megh
szamaddsra be nem jonek“., De ez a megh nyilvdn a megel6z6 széhoz tar-
tozik, s az egésznek ez az értelme: ezeket még nem tudhatni, az még
(= amig) szamadéasra be nem jonek. — Ugyanott olvassuk ezt az idézetbél
szintén rosszul kikovetkeztetett szét: ,furotdbla : Egy Tabla kin Turof tar-
tanak“. Az idézetben nincsen #irdtdbla. — U. 0. a csirfia alatti idézetben az
oda nem ill6 nedttek helyén az eredetiben alkalmasint wedftek van (azaz
votiek).

Kovics MARTON.

Hétrétii, hetvenhétrétii, szazrétd. Horger Antal Egy ismeretlen nyelv-
1jité c. dolgozatiban (Nyr. 36:180.) Erdélyi Janosnak Hetvenhét kozmon-
dasbél tamad’tt Ginyortzdk vagyis Rendes Tréfa c. munkdjat ismerteti s
cikke egyik népies hangi szemelvényének két utolsé sora igy hangzik:

Vasgerebeny legyen nyigé nyoszolyija;
A hetvenhét rétil 6rok nyavalyaja.

A cikkir6 ehhez a kovetkez6 megjegyzést flizi: ... hogy miféle
betegség lehet a hefvenhét réti, azt nem tudom.

Bacskaban sokszor hallottam ezt a népies atkozddast: 0 hogy fogja
el a hétrétd f . ..s, hogy érje utd(l) a hetvenhetréti f ... s! De a
nyelvben gyakori eset, hogy a jelzett sz6 elmarad, s a jelz6 magaban ele-
gendd a fogalom kifejezésére, pl.: mosdo(-szoba), hdlo(-terem), torilkozo-
(-kendd) ; négyldbiak, nagyfejiiek stb. Ez alakok analogidjanak hatdsa folytdn
— valdszintileg egy kis eufemizmussal — a hétrétii, hetvenhétréti, gya-
korta igy is: szdzrétd, onalldan is szerepel, pl.: rdgyiitt a hétréti, ékapta

t Excerpta Lingvae Hungaricae. (Exercitia Nicolai Ritzmann) Az eredeti kéziratbdl
sajté ald rendezte és bevezetéssel elldtta Gulyds Istvdn. Debrecen. 1908.
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a szdzréti stb. Az emlitett cikk hefvenhét réti-je tehat bizonydra nem
egyéb, mint amit j6 magyardn igy mondunk : némethas. Megjegyzem, hogy
a hétréti, hetvenhétréti, szdzréti kifejezések siiriin eléfordulnak egyéb
tragar szélasokban is.

CserkO GYULA.

NEPNYELVI HAGYOMANYOK.

Népmese.

Tiindérszép Majlona.
(Folytatds.)

Kezet foktak, ébucsusztak, éméntek €gymdsti. A Nap messzi utaz,
asztdn € kis hdzocskat tald az ut mellett. Bemégy a hdszhol, hat ki van ot,
mind az oreg asszon ? Bekoszon hozza:

— J6 napot aggyon isten, 6reg anyam!

Aggyon isten fiam, neked is, Nap. Hun jarsz té itten, holott a te
orszdgodbti a maddr s€ jar itt.

— O idés oreg anyam, én gyiittem orszagot, vilagot prébinyi, ma-
gamnak feleségét keresnyi, keresém a Princip Majlanat, a tiindér Kkiranét;
hotyha tunna rula hirt mondanyi.

— 0, aszongya, fijam, én &rd n€m tudok hirt mondanyi, haném vargy
estét, én vagyok a méhéknek a kiranéja. A méhéim oda vannak virdgér; ha
méggyiinnek, azokth mekkérdézém, né€m hallottdk-¢ hirit.

Kérdézi a méhéktd, nem tunnak & hirt mondanyi; de mindéggyik
szabddik, hon ném tud rula. Ma haza mént kilencvenkilenc, a szdzadik oda
van késGjig. Hazamégy, asztdn pirongattya az oreg asszon, hom mér ijen
sokéjig v6t oda. Aszongya, hogy it messzi vot, ném gyiihetett hamaréb.

— Hatha ujan messzi votd, tucc € a tiindér kirdnérid a Princip Majla-
nari valamit ?

— Hon né tunnék, mikor most is annak az ablaktyar hosztam vira-
got; ha elért vona, maj kitekerte véna a nyakamat. Haném hénap kilenc
orakkor ide gyiinnek fordenyi ebbe a téba.

Aszongya az oreg asszon:

— No ides fijam, csak kemén szived légyén, hat megnyeréd a Prin-
cip Majlanat.

Masnap reggé nyéc 6rakkor adot neki az Greg asszon ujan zsirt, hogy
mékkente magat, asztan 16tt i belille & kis egér; émént a t6 partyaro, ott
dsot magdnak 1€ likat asztdn bele bujt, ot varta a Princip Majlanat. Aszta
az oreg asszon mégmonta neki, hom maj mikor kigyiin a ligbd, mégrisz-
kodik, csak ujan legén 18z belille min vot; asztdn akkor a kozépsé hatar
ruhdt végye 6, asztdn vigye ii hozzdja. Hanem hédtra né€ nizzen, mer ha
hatra niz, hit vége az életinek.

Kigyiitt a lighti, mégraszkodott, asztdn 1&d beliile ujan legén mim vét.
Oda mégy a tdpartra, asztan févétte a kozépsé hatdr ruhat, asztan vitte az
dreg asszon haza felé. A Princip Majlana utdna szalatt, konyorgot, rimanko-




238 NEPNYELVI HAGYOMANYOK.

dott neki, hocs csak a ruhajat né vigye € neki, ugyis tuggya, hogy i érte
mént, szenvedét, faradott, csak nizzen vissza, asztin a ruhajat né vigye é.
Mek szdnta a Nap, vissza nizétt. Hat up pofon vakta, hom mingya héccér
vetétt a sz&me szikrat, asztdn elejtétte a ruhdt, asztdn aszonta neki:

— Eméhecc ahunnan gyiitté, én soha a tijed ném l[&sz&k.

Evvé émént a kirafi a vén asszonhd nasz szomoruan. Az Sreg asszom
pedig tutta mingyd, hom mi tortént vele, hogy a ruhdt elejtétte. Aszonta
neki az oOreg asszom:

— NEé probaj tobbet, mert té nekéd gyonge szived van ahhé; téged
am mékesa, utép halat foksz érte szenvennyi.

A kirafinak mékteccétt, asztan konyorgot, hocs csak haggya €éménnyi.
Aszt akarom mondanyi, a ruhdjdbo vét az ereje a tiindér kisasszonnak; ha
aszt évették tiile, akkor ném téhetét sémmit, haném ha visszakapta, akkor mégen
erGs vot. Hat masnap megint adot neki zsirt, asztan 1€d beliile & kizs dardzs.
Szinte kilenc drakkor oda mént a Princip Majlana harmad magava fordenyi
a t6ho, asztam mikor l&vetkOsztek, beleméntek fordenyi; a kirdfi kigyiitt,
asztin mégraszkodott, megin ujan legén 1&d beliille mim vot. Odamént a t6-
partra, f6vétte a kozépsé hatdr ruhdt, asztdn vitte az oreg asszon hiza felé.

Asztan a Princip Majlana utdna szalatt, mék héccérte jobban konyor-
gt neki mind azelétt. A kirafi megim méeksajnata, asztdn vissza nizet raja
mégen, szinte pofon vakta héccér, asztan elutasitotta, hogy éméhet a hunnaj
gyiitt. A ruha kiesett a kezib. A kird naty szomoruan mént az Oreg
asszoth6. Em ma tutta, hogy hugyan jirt. Aszonta az oreg asszon neki:

— Fijam hidbo, mer t& assz még ném tudod nyernyi, mer gyonge
szived van ahho, ne is probdkoz vele tdbbet.

De a kirafi konyorgott, hot tégye még vele még €ccér. Az dreg mék-
tétte, hogy émént a tdpartra, asztd szinte mikor forottek a kozépso hatar
ruhat szinte mégin fovétte, asztd vitte az oOreg asszon hdza felé. Utdnna
szalatt a Princip Majlana, annyira konyorgot, rimankodot neki, asztin vissza
nizétt, akkor is pofon iitdtte asztdn aszonta neki :

— O atkozot 1818k, it 16ty kitbalvany, tiz&nkét éles karl hadakozzom
melletted, hot té hozzdd semmiféle teremtés né& férhessén,

Haggyuk it a kirafiat, em még van hava.

(Folytatjuk.)
HavAsz IaNAc.

Parbeszédek.

Eccer egy ember megszélitya a mésikat :

— Hun lakik ken?

— Keseriibe.

— Kinek hijjék ?

— Torma Jénosnak.

— Mlit viszen?

-— Hagymat.

— Ennye a szentyit kennek, be csupa keseriiségbiil all.

(Szatmar m. Patéhaza) BARTOK JENO-
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Szélasok.

,Beszélhetsz annak, mint a bé&liényi kannak®. Béllény faluban beesett
a krumpli verembe a falu kunja. Csak hittdk, csak hittak, hogy kucukam,
kucukdm; de biz’ a csak nem jott el6, csak a rofogését hallottak. Végre
megtalaltak a veremben, Ertelme : hidba beszélsz neki.

,Osszotort, mind a bornyasz kenyere. Ultshelyiben elaludt emberre
mondjak.

Terém mint a hati bér¢. Igy magyarazzdk : Elment a Hatfalusi ember
a vasarra, vivén eladni tehene borét. A kérdésre: hol vette azt a bért? azt
felelte : Magamnak termett. Ez gy latszik, csak kitalalt magyarazat. A nép
ugyanis hoz innen is, onnan is magdval ilyes monddsokat mas vidékekrol.
A falubeliek haszndljdk rendes alkalmazissal; de nem értik, s hogy meg-
magyardzzdk eredetét, maguk taldlnak rd ki értelmezést. .

Ilyen maéshonnan hozott széldsok :

,Kutya baja mint a szentesi halottnak. (Nyor 1. 43.)

»A ki megtér, tidveziil: (Nyr. 1. 91. méas alakban és magyardzat nél-
kiil.y Az utjabdl visszatéré embernek mondjak, ki valamit ,oft felejtett®.

,Mit kapott érte ? Amit Nagy Pali a padtapasztasért. (Nyr. L. 227.,
mas alakban magyardzva).

Mulat, mint a szdatori asszony a kutba'. (Nyr. I. 271.: Bodri kutya; a
gomori taldn eredetibb.) A Szitor falusi asszeny a kitba esett; mikor ki-
kiiztdk, azt kérdezte t6le valaki: hogy mulatott?

»Anydm, mit vesz a vasiron nekem ?* ,Vergyi veres, kupi kék, lat-
tatlan szinfi selyem ruhat“ vagyis semmit. (Nyr. 1:227.)

(Gémor m. Balogi.) Mix6 PAL.

Mogsziint a dog: a dolog.

Moghozta az arcat: megjott.

Féztem a tapléjat: féltem.

A nyomoriisag erds gyerk.

Ahol a farkast emlogetik, ott terom.

Valogat a réz-iccébe.

Poriil az asszony, mint a jégesso.

Olég ez baritnak is, papnak is: igen sok.

Ez az embor enged, mint a jég.

Alszik a gazda, alszik a birtok.

Elfogja a csocstii: elvalasztja a gyereket.

Nem akar id6n valni: j6 id6 lenni.
(Rézsafa, Baranya vm.) 7 JENG SANDOR.

IZENETEK.

B. D. Koszonjitk szives figyelmét, hogy megkiildte Szereda c. cikkét
(Nogradi Hirlap 15. sz)), de nem tudjuk eld6nteni, komoly-e a cikk vagy
csak tréfas parédidja a szofejtés tudomanyanak.
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S. D. Mind a régi, mind pedig az wj helyesirdsi szabalyok szerint
hajtat, bontat, tartat, osztat a mivelteté igealak, tehdt -at ef képzdvel, ha
az alapsz6 f-je el6tt massalhangzé van (hajt, bont, tart, oszt). Ellenben
iittet, vettet, fiittet, tanittat tehat -fat tet képzével, ha maginhangzé eldzi
meg (i, vet, fiit, tanit). Ujabban némelyek amazokat is kettds #f-vel irjak :
hajtiat, bonttat stb., de ezt nem érdemes utdnozni. A kdzszokas a szabalyos
alakokhoz ragaszkodik.

R. B. Hogy a B. H. miért tartotta meg az aki, ami, amig, ahdiny,
amennyi esetében a régi helyesirdst, annak a B. H. a megmondhatoja.

M. F. B. Forduljon tanacsért a tanfeliigyel6séghez vagy a Népt. Lapja
szerkesztéségéhez.

Bekiildott kéziratok. Koméaromy L. Az 1ij magyarsig gyomjaibdl. —
Komjathy S. Helyreigazitasok. — Csefké Gy. Bél. Helynevek stb. — Vértesy
D. Kiilonos egyeztetések. — Bihari 1. Helyreigazitas. — Alféldy M. Latni
lattam. Ismertetés. — Eotvos M. Adalék a m. nyelv s a természettudomany
torténetéhez. — Pil A. A csangék eredetchez. — Benkdczy E. Népballadik.
— Matrai F. B. Szélasok. — Kertész M. Magyar nyelvtan francidk szamara
(ismertetés), — Csiiri B. Mikes Kelemen apoldgiaja.

Bekiildott kdnyvek. Jendrasik E. Nyelvészeti tanicsadé orvostudo-
manyi ir6k hasznalatdra kiadta a M. Orvosi Konyvkiadé Tarsulat. (Gyoma.)
— Melich J. Révai M. nyelvtudomanya. (Akad. értekezés. 1 K.) — Erdélyi
L. A csangdk eredete. I. (Kiilonny. a Nyr.-b6l.)

Javitasok. Az dpr. fiizet 191. lapjan hizdkony h. olv. hizdkony,
kordni h. kordnt, kétsziné h. kétszini.

Nyeivészeti Flizetek. Egy év ota a kovetkezd szamok jelentek
meg (egy-egy szém 1 K., a 46. szam 4 K):

4]1. Biizas Gy. A németes Osszetélek torténete.

42. Fest S. A hangatvetés a magyar nyelvben.

43. Galambos D. Tanulmanyok a m. relativum mondattanarol.

44. Krédnter F. A maéssalhangzék hasonuldsa a magyarban.

45. Palfi M. Kolozsvari Glosszak.

46. Melich J. A magyar szétdrirodalom.

47. Simonyi Zs. Igenévi szerkezetek.

48. Szabo L. A nagykanizsai nyelvjaras.

49. Laczké Q. Jatszi szoképzés.

50. Klemm 1. A. Baréti Sz. D. nyelve nyelvujitisi szempontbol.

Helyesirdsi szotdr. Bevezetésiil a hivatalos iskolai helyesirds ujita-
sai. Osszeallitotta Simonyi Zs. — Masodik, javitott kiadas, foldrajzi nevekkel
bévitve. (Budapest 1908. Athenaeum.) Ara 20 filler.






