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SZIGETHY GABOR

Lapszemle Il
Magyar Csillag, 1944. aprilis 1.
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Ha Ariadné fonala nélkil bolyong az ember a mult
labirintusdban, sokszor meglepdédik és konnyen
eltévedhet. A Magyar Csillag utolsd, 1944. aprilis
1-jén megjelent szamat lapozgatom. Biztosan azt
sem tudom, megjelent-e a lap. Kinyomtattak, ez tény,
de tizenkét nappal Magyarorszag német katonai
megszalldsa utan valdszind, hogy utcéra, a hirlap-
arusokhoz példanyok mar nem jutottak el; a nacik a
lapot betiltottak, az utolsé szamot bezuzattak.

Ahény irds, annyi érdekesség és meglepetés.

Kisregénye kéziratat — Hajnali hdztetdk — Ottlik
Géza az 6év végén, az Ujév elején adta at kozlésre a
folydirat szerkesztéinek (a marcius 15-i és az apri-
lis 1-jei szdmban olvashatd a md elsé ot fejezete), s
a kozlés megkezdése elétt Illyés Gyula, Schopflin
Aladar és Orley Istvan biztosan olvasta, ismerte a
torténet végét. Mi lett a sorsa a kézirat utols6, mar
nem kozolt részének? Mikor dontott Ottlik Géza ugy,
hogy asztalfiokban felejti 1944-ben csak felében-
harmadaban napvildgot latott regénye kéziratat?
Tucat évvel késébb miért dontdtt dgy, hogy 1943-
ban sziiletett regénye héseinek torténetét — 1956-
os évkeretbe zarva, itt-ott alaposan kibdvitve, atirva
- befejezi, és 1957-ben atadja kiaddsra a Magvet6
Konyvkiadonak?

Husz évvel késébb, 1977-ben olvastam elészor
a kisregényt, a m{ harmadik kiaddsat. Negyven év
multadn hasonlitgatom most egymashoz az elsé,
1944-ben az olvasd szamara végenincs és a végso,
1956-ban befejezett valtozatot. Szamomra titok,
hogyan fejez6dott be Ottlik Géza regénye 1943-ban.
Miért érezte ugy 1956-ban, hogy el kell mesélnie,
mi tortént hdseivel, sorsuk miképpen alakult 1945
utdn? Lappang még valahol a regény — az ir¢ altal
1943-ban befejezettnek itélt — kézirata? Vagy .Ujra-
irds” kozben Ottlik Géza megsemmisitette a feles-
leget?

Biztosan akad tudos irodalomtorténész, aki e
kérdésekre targyszerl pontossdggal tud valaszolni.

Kezemben a régi folydirat és a negyven éve va-
sarolt konyv. Kivancsi olvasd vagyok: az 1943-ban
befejezett, 1944-ben toredékesen kozolt, 1956-ban
atirt, bovitett, 1957-ben megjelent két szoveget egy
idében olvasom.

1943-1957: elpergett masfél évtized, és kies
hazankban rettenetesen megvaltozott a vilag. Iras
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kozben Ottlik Gézanak 1943-ban nem jutott eszébe
az a szo: elvtdrs. 1956-ban Magyarorszagon az is
elvtars volt, aki nem volt elvtars.

Jo lenne a regénynek azt a hetvennégy éve be-
fejezett valtozatat olvasni, amelyet Illyés Gyula,
Schopflin Aladar és Orley Istvan olvashatott a vilag-
haboru otodik évében, a még nem nacik és nyilasok
uralta Budapesten.

Lapozok. Mdasfajta furcsasdg: két keretezett
hirdetés a folydirat hatso boritolapjan.

1..Uj eléfizeték a Magyar Csillag eddig megje-
lent 41 szamat (1941 okt. — 1943 dec.) 91.50 P he-
lyett 50 P-ért rendelhetik meg a kiadohivatalban.”

2..A Magyar Csillag 1943. december 1-i szama
elfogyott. Teljes aron visszavasarolja a kiaddhi-
vatal”

Tehat a teljes harom évfolyam el nem adott
példanyai majdnem félaron megvasarolhatdk, de az
1943. december 1-jén megjelent szam mar 1944,
aprilis 1-jén bibliofil ritkasag, és a kiadd hajlandd
teljes aron visszavasarolni az egyes példanyokat.

Mi jelenhetett meg abban a hamar elfogyott, sok
olvaso kivancsisagat folkelté decemberi szamban?

Az ember konnyen felejt, néha eltéved a sajat
multjaban.

Kotordszom a konyvespolcomon: Magyar Csil-
lag, 1943. december 1. A két vezet6 irds — Hirlink a
vildgban — Illyés Gyula és Keresztury Dezs6 valasza
Balogh Jézsef azonos cim(, a lap november 15-i
szamaban megjelent vitairatara. lllyés irdsa széls6-
ségesen indulatos vitat kavart a napilapokban: ki-
vancsi olvasék hamar elkapkodtdk a lap december
1-jén megjelent példanyait. A tAmaddsokra vissza-
fogottan, bolcsen 1944. februar 1-jén valaszolt Ba-
logh Jozsef, a vitat a folydiratban Illyés Gyula mar-
cius 15-én zarta le.

A mult szadzad hetvenes éveiben olvastam el6-
sz0r — akkor vasaroltam meg a Magyar Csillag négy
évfolyamat az els6tél az utolsé szamig — Balogh Jo-
zsef, Illyés Gyula és Keresztury Dezsé irasait. Egy
kotetbe gydUjtve, bevezetdvel, jegyzetekkel az irdsok
— Hirlink a vildgban — az altalam megéalmodott-szer-
kesztett Gondolkodo magyarok sorozatban jelentek
meg 1985-ben.

Ujraolvasom az 1985-ben megjelent karcsu
kotetet. Ujraolvasom a Magyar Csillag megsargult



példanyait. Kik vagyunk, mik vagyunk, miért va-
gyunk: Hirlink a vildgban. Kik vagyunk, mik vagyunk,
miért vagyunk mi, magyarok a vildgban: 1943-ban,
1985-ben, 2017-ben.

A Gestapo emberei altal 1944. aprilis 2-an
meggyilkolt Balogh Jozsef a Magyar Csillag 1943.
november 15-én megjelent szamaban figyelmez-
tette a magyarokat: a tisztanlatd onismeret az elsé,
taldn legfontosabb feltétele eurdpai nemzetként
életben maradasunknak a Karpat-medencében. ,A
mult vildghaborut nem a harctéren vesztette el a
magyarsag, hanem a nyugat-eurépai kozvélemény-
ben: a magyarnak azzal a képével szemben, ame-
lyet ellenfelei allitottak a vilag elé, nem tudott olyan
képet vetiteni, amely meggy6z6 erével védhette vol-
na meg jogait. Nem utolsésorban azért tortént ez
fgy, mert ellenfelei érvelésének tartalma attekint-
hetetlen labirintus volt a magyarsdg szdmara, nem
tudta azt, amit masok réla tudni véltek.”

Lapozok. Lengyel Baldzs konyvbiralatdban Ujra
és Ujra elolvasok egy gondolkoddasra ingerlé monda-
tot: Végletek kozott ingadozo irodalmi életlink, mely
itéleteibe annyi irodalmon kivili szempontot beleke-
ver, hany irét fedeztet fel vellink, szinte évente.”

Olah Gabor debreceni irg, koltd 1942. junius 23-
an halt meg, Heten vagyunk cim( regénye mar hala-
la utan, 1943-ban jutott el az olvasékhoz. A Magyyar
Irodalmi Lexikon masodik kotetében, 1965-ben 143,
azaz szdznegyvenharom sorban méltatjdk Olah Ga-
bor terjedelmes életmivét. Harom évtizeddel ké-
s6bb az Uj Magyar Irodalmi Lexikonban a szerkesz-
ték csupan 32, azaz harminckét sorba suritik az iré-
rél és életmdvérél meég szikséges tudnivalokat.

Halatlan, feledékeny utékor?

Az ifju kortars Lengyel Baldzs szigoru itélete
1944-ben: ,...a Heten vagyunk-on keresztil — mint a
felnyilt ablakon at — belatni a debreceni kolté mdhe-
lyébe, hol egy jelentds irdi tehetség kiszkodik a
provincializmus poraval, lat6 szem és abrazolo ké-
pesség onmagahoz gyenge iréi osztonnel, egyéni
mondanivalé letint stilirdnyokkal”.

Aki 1944 tavaszan olvasta Lengyel Balazs
irodalomérzékeny konyvbiralatat (,Mint egy talhu-
zott rugos szerkezet, a regény berregve lejar.”), alig-
ha kapott kedvet Olah Gabor regényének elolvasa-
sahoz. Ma sincs masképp.

Lapozok. Visszafelé indulok a labirintusban.
Alira ,valsdga” Ronay Gyorgy indulatos vitairatat ol-
vasom az 1944. aprilisi szamban. Halasz Gabor ja-
nudrban irt az Uj kolténemzedékrél, a hlisz- és har-
mincévesekrol, elmarasztalva 6ket, mert — Rénay
Gyorgy értelmezésében olvasom Haldsz Gabor vé-
leményét — ,..az Uj kolténemzedék tulsdgosan rea-
lista, »klasszikus« vagy inkabb neo-, sét pszeudo-
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klasszikus, nem tor Uj utakat, nem vallalkozik me-
rész kisérletekre, hidanyzik beléle a termékeny ba-
torsag, a folfedezés és a kaland merészsége”.

Ronay Gyorgy szerint mindez nem Uj gondolat,
hisz ,Haldsz Gabor valéjaban csak Szerb Antal régi
»vadjait« ismételte meg”.

Sildny md, vacak vers, korszinl klapancia, te-
hetségtelen kolté akad mindig béven. Ronay Gyorgy
egyetértéen idézi Németh Laszld gyilkos mondatat
a semmire sem jé lirikusok artalmas szaporasaga-
rél: ,Libak tolakodtak libasorban a halhatatlansdg
felé..” Egy kolténemzedéket azonban nem a tolako-
ddék és hamar hatramaradok, hanem legjobbjainak
muvei alapjan illik, s6t kotelezé megitélni. ,Nem
mutatdés »forradalom« ez: — ne féljink az elkopott
hasonlattol: fol kell torni ezt a lirdt, mint a didhéjt,
hogy meg tudjuk izlelni a gyimolcsét. Ez az, amit
Haldsz Gabor, Ugy latszik, sajnos, elmulasztott. Ki-
lonben észrevette volna, mennyire »Uj« az el6z6
nemzedékkel szemben: fegyelmet hozott, az intel-
lektus megbecsilését, a forma ontudatos muavé-
szetét — nem epigon formablvészkedést, mint va-
dolni szoktak! —, fegyelmet az ihletben is: visszaad-
ta a versbe azt a villamos szikrat, melynek fényénél
a stréfak zenéje, mint angyali kar, megragadja, gyU-
rGjébe oleli, rabul ejti az orokkévalot, az idedkat.”

Rénay Gyorgy maga is kolté, a tamadott nem-
zedék tagja.

Haldsz Gabor az aprilisi szamban higgadtan
valaszol: hangsulyozza, hogy nem Szerb Antal
évekkel ezel6tti vadjait ismétli, irdsa — A lira ellen-
forradalma - kulonben is masfél évvel kordbban,
1937 aprilisaban jelent meg, Szerb Antal esszéje
csak 1938 oktdberében. Tisztaban van azzal, kik a
nemzedék legjobbjai, hisz nincs versszereté ember,
aki .ne élvezné és méltanyolnd Weodres Sandor
szinjatszdsat, Ronay hajlékonysdgat, Jankovich
lagy erejét, Képes meghittségét, Radndti melegsé-
gét, Vas melankolidjat, Takats Gyula szelidségét”.

Elismerd szavak, de a nemzedék koltdi teljesit-
ményének 0sszegzése szép hasonlatba rejtett kor-
holds: ,Mintha mindig a reggeli flirdé kellemes,
temperalt melegét kapnok, még amikor a paskolo,
udité tavaszi zaporra vagyunk is.”

Haladok az idében visszafelé: Magyar Csillag,
1944, januar 15., Haldsz Gabor irdsa: Tovabbjutni.
Keményen Ut az elsé mondat, nem meglepd, ha
Ronay Gydrgyben (és sokakban) felhorgadt az indu-
lat. .Ujabb koltészetiink katyuba jutott, s ami a leg-
sulyosabb, jol érzi ott magat” A félig-meddig di-
csért Jékely Zoltanrdél, Radnoti Mikldsrél a masodik
mondat mar poéta szamdra szivgodorités: ,Mind-
ketté friss borzongdsokat hozott; csak nem akarnak
ezentul megnyugtatni benniinket? Es a tobbiektdl is
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hasztalan varjuk, ha kell, a szemérmetlen és rik-
kantd kialtast.”

Sorjaznak a birald, keményen itélkez6 monda-
tok: .eszlkbe sem jut, hogy a koltészet teriiletén ta-
gitsanak”, .hogy szélvédett helyre hlizodas helyett
orvénylé szelek huzatdba keriljenek”; Halasz Ga-
bor szerint az Uj kolténemzedék . jobb szeret aludni,
mint dalmodni”.

Elékerestem a Nyugat 1937. aprilisi szamat. Mi
lehet Haldsz Gabor szerint a lira ellenforradalma?

Erzékletes és elgondolkodtatd kifejezés: on-
maguk inyenceinek mindsiti az ifju koltket. ,.Ugy
kolték, ahogy az életélvez6k maganemberek; ki-
hasznalva idegeik érzékenységét, tulfeszitve esz-
meéléképesseéglket, belefeledkezve a belsé kavar-
gasba, amit a legkisebb alkalom fel tud zaklatni
bennlk.” Névre széld elismerései sem tulsdgosan
hizelg6k. Ertékitéletei hét évtized multan igencsak
elgondolkoztatdak, de Haldsz Gabor akkor itélt igy.
Szamara az ifju nemzedékbdl a legjelentékenyebb
Jékely Zoltan, a legtobbet fejlédatt Radnéti Miklos, a
legrokonszenvesebb Jankovich Ferenc és Zelk Zol-
tan, a legmulatsdgosabb Devecseri Gabor és Weores
Sandor...

Tény: az emlitettek valamennyien — ha nem is
azonos rangban — ma mar a magyar irodalom ha-
lott fétisztjei, életmlvik nemzeti kincs. De miért a
legmulatsdgosabb Weores Sandor, és a kritikus sza-
mara vajon Zelk Zoltan, Jankovich Ferenc személyi-
sége vagy koltészete a legrokonszenvesebb?

Haldsz Gabor Uj hangot, Uj indulatot, Uj poézist
var: A koltét, aki megbotrankoztatni is tud majd Uj-
sagaval.."

Egy évvel késébb Szerb Antal is valami hason-
6t kér szamon az ifju kolténemzedéktél: ,De hol a
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dac, a szekta, a jelszo, a révilet, a »mania«? Hol van
valami, amit meg kellene télik tanulnom, valami,
amit végre nem értek, valami, ami Ujra a csodava-
ras sodraba ragadna?”

Ilyen allévizben vesztegld, megfeneklett barka
a harmincas évek végén, a negyvenes évek elején
az Uj magyar poézis?

Ronay Gyorgy 1944. dprilis 1-jén 6vatosan, de
egyértelmulen fogalmaz: .,Haldsz Gabor taldn nem
latja helyesen a mai lirat”

Megvaélaszolhatatlan kérdés: lehet-e helyesen
latni a kortars irodalmat, pontosan felismerni, hogy a
husz-harminc éves poétak kozil ki lesz (majd!) nem-
zeti klasszikus, ki jeles alkoto, ki megbecsiilt kismes-
ter, ki érdekes szinfolt, ki érdektelen korkegyenc s ki
az, aki id6 multan orokre eltlnik az irodalmi emléke-
zetb6l. Haldsz Gabor, akinek szamos irdsa jelent meg
a Magyar Csillagban, s bizonyara ezért is rendszere-
sen olvasta a havonta két alkalommal megjelend iro-
dalmi folydiratot, kemény itéletet mond a huszon-
éves ifju koltékrél, de egyetlen nevet sem emlit azok
kozll, akik a Magyar Csillagban idérél idére feltlntek.
Tz Tamas — mar két onalld kdtete is megjelent! -
egy verse éppen az aprilisi szamban olvashaté. Elfe-
ledett nev( kolték (verseik is felejthet6k) mellett sor-
jdznak a tehetséges fiatalok muvei: Raba Gyorgy
(1943. 3. szam), Kalnoky Laszlé (1943. 8., 12, 15.,
19., 24., 1944, 6.), Csorba Gy6z6 (1943. 9., 1944, 6.),
Pilinszky Janos (1943.11.,13.).

Oket s magat védi Rénay Gyorgy: A Jévendd fe-
héreit.

Amikor irdsat nyomdaba adta, nem tudta: iro-
dalmunk viharfelhds égboltjan a raszakadd hosszu
¢éjszaka el6tt mar csak pillanatokig ragyog a Magyar
Csillag.




