AN : A0\

'y
IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRAT

i 1A

L

M

nek

eszei

7

-.

« K
A"T-l |STf' AN V'érsel

i |
"-kéézf,i?#‘\?-

KOL

Ara: 840 Ft
Eléfizetéknek: 8400 Ft/év
)

6 www.kortarsfolyoirat.hu




SZAKALL AGNES-BALOGH GYULA-SZEKELYHIDI ATTILA, Pis-ta-ba, 1982, akvarell, 130x45 cm

PETHO ANIKO, Hiilt helye..., 2011, olaj, vaszon, 100 x 80 cm
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AGH ISTVAN
Jovokép

Idegen lett a varos, mintha
szekéren jottem volna vissza,
mintha még oregapam lennék,
aki elhagyta sziléfoldjét,

és azt sem tudja, hova menjen,
egyetlen foldije sincs Pesten,
hidba emeli kalapjat,

lakkozott kocsik viszonozzak,

majd én lennék az unokaja,
immar Ujbuda diszpolgara,

s ugyanazt l[atnam korulottem,
csak a falakig Uresedve,

akar szemben a Campus nyaron,
ures a szivemnek a varos,

nem a boldog vakaciétél

kong a palota ablakombal,

mintha egyik unokam nézné
nélklilem, mert mar én sem élnék,
de all a fal, melyet most latok,
visszasugdrozza maganyom,
ahogy a kortarsak itt hagytak,

a hazaikbdl vaz maradt csak,
téglahalmok, utca-hegylancok,
kdosz, s harang nélkuli varos,

még kacérkodom az idével,
mintha én lennék hozza htlen,
és én, a szlletett jovétlen
elképzelem a jovendémet,
latnoka lettem onmagamnak,
hogy elmulva is fonn maradjak,
vilagitvan az éjszakaban,

mint az égve felejtett ldmpa.

Folyondar

Kapaszkodom, mint folyondar a falba,
latszdlag konnyed, repdesé novény,
de szardbdl is gyokerek sarjadnak,
betonra vetve kiizd az életért,

mig ratapad a sivar vakolatra,
sivatagi homokbol sziv vizet,

vedl6 haz malladéka gydlt alatta,

s az Ut megrekedt ordogszekere,
papirhulladék hullott falevéllel,
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csak ki ne vdgassa a haz ura,

mert nem illik bele az utcaképbe

egy élé koszoru a kapura,

én is mint ez a folyondar, ugy élek,
szétszort levelén ujjlenyomatom,
kormom, fogam nyomaval széled széjjel,
minden, amibe megkapaszkodom.

Tudatzavar

Mikor szemem kinyitom a fényre,
minden ott és Ugy van, ahogy régen,
6 sem hidnyzik a masik szobabdl,
kis neszekkel ébred, ha nem is latom,
am tiszta fejjel meggy6z8&dok rola,
jelenléte mennyire csaldka,

mégis aldott pillanat vigasztal,

ha emlékével kezdédik a nappal,
almos reggel folytatja a multat,
cipdje var, hogy lassan elinduljon,
karon fogja sotét ballonkabatja,
folkinalkozik vallara a taska,

a bevasarld kocsi Utra készen

all, hogy kettesben a piacra érjen,
ahonnan vissza nem segiti semmi,
hiszen csak a tudatzavar teremti.

Titkos talalkozasok

Eppen éjfélre mutatott az 6ra,
mikor hidnyzé paromra gondoltam,
s mig a mUszer az id6t igazolta,
rajottem, hogy rejtett titka is van,
hogy az érat miért akkor nézem,
mikor a mutatoit egyben latni,

tan valami kiilonos erd késztet,
amit nem tudok megmagyarazni,

s csupan egy spiritiszta fejthetné meg,
mit jelent ez a telitalalat,

ahogy a telepatia segitett

az elhunyttal vald taldlkozasra,

a mutatdk egyuttallasaban

uzent, aki csak kisérteni tudhat,
azért lett a szellemek érdja
¢jszakai alkalma randevinknak.
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Mint egy Madonna

Jelenléte mar az égbdl sugarzik,

de multja még derdil tekintetében,
élé mosolya szarnyan szallt idaig

a pillanat, mi végképp az ové lett,
meg az enyém, 0zvegyi naszajandék
a cinkos és ragaszkodé kacsintas,
mint valami artatlan gyermekjaték,

miel6tt tudtuk volna, hogy mi var rank,

a csondbe visszatérd otthonossag
békéjébe vegyllok, mikor nézem,
eltin6dom mennyei pillantasan,
tan Maridra hasonlit fényképe,
milyen lehetett Jézus sziléanyja?
nem lathattak a jelenések kozben,
ha az alakjat fényesség takarta,
vonasait masoktol kolcsonozte.

a szende modell volt eddig a minta,
kit Raffaello festett Firenzében,

de megjelent az igazi madonna
nyoman egy égi asszony foldi képe.
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SARUSI MIHALY
Zarandi oregapad

Cseres Tibor fogta ram - egy irészovetségi dijkiosztdson —, hogy ,zarandi
Marquez” vagyok. Marquez utdnzdja nem lettem, am ezzel az elélegezett bi-
zalommal folhivta a figyelmemet arra a lehet6ségre, amellyel aztdn maig
élek. Marmint hogy ,.zarandi lennék” (,...lottem véna”).

— Eddig csanadinak adtad ki magad, Ujabban meg zaradndi vagy?! — ,ironi-
zalt” a '90-es évek derekdn Csaban az dvos székhazbol lett sajtohaz kapuja-
ban egy illetd, aki tul kozeli ismeretséget apolt a minap (azaz aznap is?) az
allambiztonsagiakkal.

Mdésképp honnét tudta volna, hogy valéban ,Ujabban” - igaz, alnéven -
Zarandot emlegetem (Kurta Miska levelei Zardnd varmegyébél AZ MAI
LABANCOKRUL cimet viselé sorozatomban)? A korabbi — Kisiratos miatt emle-
getett — Csanaddal ,ellentétben”.

Igen, mert Zardnd... kivaloé buvoéhely! A magamfajta szegénylegénynek. El-
rejtézni mindenféle perzekutorok elél. (Csaladi legendaink egyike arrol regél,
hogy egyik makai — Kis? Sarusi? Kakuja?... - 6siink ezt a mesterséget (izte az
1800-as évek elején, tehat akar az otthonodba is beférkézhetett volna egyi-
kiik, masikuk.)

...Cseres? Eszrevett minket, értékelt benniinket, segitett nekiink...

KURTUCZ OREGAPADEK MACSAN

Kurtucz tatdék hatan voltak testvérek, emlegette Annus néném 2005-ben,
mond hasonlét 1979-ben a batyja, Pista. Apjuk — dédapad — Demeter...

Kurtucz Demeter (18..-19..) — Chlotni Anna (18..-18...)

Gyermekeik, a 6 testvér: Gergely (1886-1967), Istvdn (1897-1979), Szidé-
nia, Anna, Béla, Mdria. (Meg Zséfia? Mert Zsofiara is emlékdznek.)

Gergely az 6regapank.

Anna. ,Krisan Janos tata huganak, Kurtucz Annanak a férje! Macsan a
Krisanok nagyon szeretnek minket, tartjak a rokonsagot, szivesen latnak” (KA
1979).

Szidénia. Szida néni ura Macsan Pirkovics (Pirkonics?). A haboriban ma-
gyar katonaként szolgalt. Az erdé alatt 18 hold foldje volt. Nagyon galant em-
ber volt - emlegeti Annus néném 2000-ben. — Nem volt gyerekiik, mi heten.
Mondta apamnak: ,Adjal, testvér, egyet!” Apam nem adott.

Pedig olyan szegény volt 6regapam, mint a templom egere!

Istvan. Szentmartonban halt meg tatanak ez a testvére.

Madria. Maris néni a pécskai férjénél. Férjezett nevét nem emlitik, de vélek-
szenek Pelhesnére:...Pelhesné —tata egyik lanytestvére lett Pelhesné. (Pelhest
az elromanosodott G6smacsai reformatus magyarok kozt emlegetnek...)
.Pelhes: apam testvérének a férje. Tata sdgora, huganak az ura” (6KM 1982).

Szdfia (Zs6fia?) az egyik Krizsdnhoz ment férjhez (KA 2000).

Részlet az iré késziil6, Parasztra paraszt cim( csaladtorténetébdl.



Béla meglep; ilyen dmagyar-6torok név az allitélag roman csaladban,
Macsan...

Azaz: hatan voltak testvérek, vagy hat testvére volt tatanak? Heten, mint
(ik, (6reg) Kurtucz Gergé kisiratosi gyermokei?

Kurtucz pap (Viorel...) folvette a stoppost. Lany volt, a kezében taska. Hatraiilt,
a pap meg a tiikorben figyelte. Eszrevette, hogy allanddan a taskajahoz nyul-
kal, a keze sz6éros! Akkor nem lehet né, férfil Mostanaban sokan akarnak at-
szokni, biztos némot lohetott. Olyan rafinalt volt a pap, hogy kiszallt a kocsi-
bél, folemelte a motortetdt, rossz a kocsi! Belilt, megtolatta vele, és otthagyta!
igy kigondolta... A taskaban két pisztolyt, harom rendszamtablat talalt, bevitte
a miliciara. Keresik... Még haza se ért, mar telefonon kereste valaki, lizente,
hogy ezért agyonveri. Biztos idevalé volt a kornyékre, mert ismerte a papot —
regél Annus néném 1981 bojtmas havaban Kisiratoson.

Kurtucz Viorel macsai pap esket.

- Ti nem németek vagy magyarok vagytok, romanna kell valjatok!... Ti ne
higgyétek, hogy németek vagy magyarok vagytok! Romanok vagytok!

..HU, de mondtal...

A masik Kurtucz, aki '96-ig polgarmester volt, parasztpartiként lett pol-
garmester. Szintén... majdnem sovén; nem mondom, hogy soviniszta, de...
erdésen nacionalista. Nem hangadé ember Mdacsan - allitjak, ennek ellenére,
réla.

Curtutiu Mircea a masik Kurtucz Macsan.

Nem biztos a szdrmazasaban?! Azért hangoskodik — mondja AV, Kiirtos
alpolgarmestere 1997-ben, aki az 1990-es évek elején iskolaigazgatoként
lagzikban filmez, hogy megéljen.

2005-ben Kevermesen a hatar menti polgarmester-talalkozén meg a ha-
sonlé kiirtosin csodalkozom rd e Kurtuczra, a macsai polgdrmester Curtutiura.

(2017-ban a vilaghalé Macsan 2-szer jelez Curtutit, 67-szer Curtutot,
146-szor Curtutiut.) (Ennyire nem tudjak, hogy hivjak 6ket?) (Ezért irjuk mi —
magyar agon lévék — egyértelmien Kurtucznak?)

1980 Szent Jakab havaban teszi tiszteletét a macsai Kurtucz (Viorel) papnal a
(kerékpar helyett ezlttal kocsival érkezé) falukutaté. Kényvtaraban Dumas,
M. Preda, La Fontaine, A. France, Diderot, Jokai, , Attila, Csingizkan si...", Sien-
kiewicz: Quo Vadis?, Tolsztoj Leo, Stendhal, Sadoveanu, Kipling, ,Nadia”
(Comaneci) s gordogkeleti egyhazi folydiratok a targyaléhadz konyvszekré-
nyében.

Az apja Curtutiu Gheorghe, Gyorgye bacsi. Szliletett 1905. bojteld ho 2-an,
elhunyt 1979. bojtmas 8. napjan.

Gyorgye bacsi nyugdijasan a templom mellett élt az 1970-es években (KI
1979).

Viorel Gyorgye bacsi fia, Gyulavarsandon volt pap tavalyig. Kopasz, mint
az apja (és olyan tojasdad a feje, mint az ajtét varatlan ranyité unokadcs
Sarusi gyeroknek), az alluk olyan vékony, mint a miénk! Széles homlok... Es
olyan savanyud, mint az anyja! Viorel apdm masod-unokatestvére, tata és
Gyorgye bacsi els6-unokatestvér volt!

.Gyorgye bacsinak Pécska alatt (Pécska és Tornya kozt) a Maros-parton
volt 80 holdja Szenttamason. Par haz. Télen szannal, nyaron... (kocsival?)
mentek ki a tanyara. Mindig benéztek tatdhoz, nem mulasztottak el (Macsarél
oda tartva, mog vissza). Gyorgye bacsi szerette tatat, a mama is nagyon valla-
sos volt, szivesen jottek hozzajuk. Mindig vitte magaval a két fidt. A nagy fia
mérnok Lott! A felesége szép barna asszony” (KA néném, 1980).

Apdam kozbeszdl: Cslnya asszony...
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(Most csuinya volt-¢é, avagy mégsem?)
Annus nénémnek a j6 kévér a szép, Uriborbé apamnak a csinos.

Kurtucz papot (Gyorgye bacsit) Macsan apank 16 évesen harom hénapig bo-
rotvalta, 6 30 éves lehetett, akkor nésiilt. Cstinya, gazdag roman nét vett fele-
séglil. Vett 100 holdat hitelbe: ,Szegény voltam, legfoljebb szegény mara-
dok!”, mondta. A demokraciat 200 holddal érte meg. Nagyon szorgalmas volt,
a traktort maga vezette. Fekete ruhdban! Nem papi, csak fekete... Széles kari-
maju kalapban, mint egy farmer! A romdanokndl nem volt akkora kiilonbség,
mint nalunk, magyaroknal (gazda és zsellér kozott) - emlogeti 6reg Kurtucz
Misa (batya) a fidnak, kis Misunak.

Jart Macsardl Kisiratosra a rokonsag, adja Gergé bacsi a fiat, Misat oda
borbélynak! Par hénapig ott dolgozik.

Tata névérének a lednya ANTAL nev( macsai felesége lett. Antal Togyerika, kiir-
tosi masod-unokatestvérem. Ez a kiirtosi Antal — vagy Krisan, mert Annus né-
ném meg ezt emlegeti — rokonsag Csaban latogat meg benniinket a Corvin
utcdban - apank nem nagy 6romére...? Ezzel a Togyerikaval utazom alkalmi ko-
csival Gyulardl Csabara, 6 mondja orszaguti kutyagoldsunkra, hogy ,vagabund-
korzd"... (Hogy csavargdkdnyvem fécimeként keljen uj életre e vandorszo.)

Krisan Gyorgyéék Kirtéson Kurtucz Istvan (tata testvére) ledanyédnak le-
szarmazottai lehetnek (K. Béla 2000).

Krizsdnné lett emlékezbink szerint két Kurtucz lany is: Anna és Zsoéfia/
Széfia...

Kazan: Tata egyik unkatestvére Macsan. KAZAN... J6 kis dakérumun vezeték-
név, 6seredeti. (Ha rumun is, a kunbdl jovet.)

Juhdsz (nevi): roman! (?)

Illés: nem Ilia, avagy llie...! Illés. (!)

Farkas: roman. (...)

Pelhes: tata ségora! Huganak az ura.

.Bodonya: nagyanyam (apank, Kurtucz Mihaly oreganyja /a mi déd-
anyank/), Anna. A bodonya magyarul: urasagokban a nagy szekereket, 6kros
szekereket bodonyanak hivtak! Ugy tudom.”

Mészaros: roman (Kiirtéson).

Antal: Antal Togyerika (aki Kirtosrél nalunk volt '69-ben); az anyja apank
(Kurtucz Gergely) névérének a lanya!” (6KM 1982).

Hogy a bodonya magyar, avagy olah tajszé... Ugy tnik, e kisvilag (magyar
és roman?) tjszava.

2005-ben Macsan 5 Kurtucz csalad él - tudjuk meg Budai Tivadar pépatél.

Aradon is lohet néhany! Mast ne mondjunk, 2014-ben aradi nagyldny roma-
nul tarsalog a faczbukon, s hogy nem irja a nevét: Flavia Curtut. (Ami lehet, hogy
Curtut, azaz mindenképpen Kurtuc.) (Annyira, hogy mashol rdakadunk a valddi
nevére: Curtut Flavia...) (S6t, Flavia az aradi fényképészkor jeles tagja.) (Mi tébb,
nemrég Erasmus-0sztondijas.) Odébb Alina Curtut. Curtut Eva, Curtut Maria.

Meg a tobbi.

A roman Curtutok mellett magyar Curtutra is bukkanhatsz a vilaghalon!
A 2000-es helyhatésagi valasztason, irja a Nyugat. Jelen, a kdzos sopronyai-
szentpdli RMDSZ-listan Curtut Ferenc; édos unokatestvérod!

Hogy sémmi sé veszott még el. (Annyira.)

Macsa? Podina Pétor szerkesztéségi parttitkar regéli 1986-ban Csaban: fele-
ségének az apja Macsan egykor biréként szolgalt. ,Olyan kényes volt, hogy



otthon az egyik ldaban piros, a masik laban kék papucsot hordott.” 30 holdja
volt, és vagy ot gyereke.

Vajh a magyar birénak piros(-fehér)-zold papucsban kell jarnia, hogy
kényoskodésiinkkel... mogmaradhassunk?!

Mikor huzott piros-(fehér-)zéld csizmat a magyar... Iratosunkon?

Tan itt hibadzik valami.

Piros-fehér-zoldbe, magyar!

Az kéne ezeknek.

Macsa?
Oregapad, Kurtucz Gergely sziiletésekor Macsa magyar-német tobbségdi falu
Arad varmegyében — olvassuk Varga E. A. vilaghalés adattaraban.

1880: 5.373 lélek 2.078 gor.kel. — gor.kat. 3.109 r.kat.
1890: 6.261 2.372 61 3.656
1900: 6.945 2.705 29 4.009

103 ref.
107
89

34 ev.
24
34

Az 6slakos magyar reformatussag végzetesen tovabb apad, a német és ma-
gyar katolikusok, ahogy a gordgkeleti romanok is, szépen gyarapodnak.

A mostoha unszolasara az oreg Kurtucz kiasta a sirbél az els6 felesége
(Chlotni Anna dédanyénk) vastag arany nyaklancat, a fia leselkedett! Késébb,
12 évesen megverte a mostohat, apja elél az ablakon ugrott ki. A szomszéd
faluig meg se allt! Akertek alatt a szomszéd Kisiratosig futott, hogy ottragadjon
(6KM 1970).

TATA IRATOSUNKON

Tata 9 évesen jott ide kanasznak (Kurtucz Anna) — eszerint 1895-ben. Apam
12 évet emlit, akkor meg 1898-ban...
Azaz valamikor akkor, az idében! A 19. szdzad utolsoé tizedében.

Magyar Jani bacsi (a Templom utcaban a templommal szemben, a Nagyfalu
felé) fogadta fol tatat. 12 éves volt (9...), az anyja meghalt, a mostohaanyja ve-
rette az apjaval. Egyszer beleragadt a mustoha hajaba, lerantotta, amikor
megjott az apja. Biztos agyonverte volna; kiugrott az ablakon, meg se allt Ira-
tosig (6KM 1970).

Honnan tudta volna a mustoha, hogy egy Kurtuczot tul sokdig kovetkez-
mény nélkil nem lohet verni? EL6bb-utébb visszalit.

Ilyen vot szogény dregsziilém, tata. Isten nyugosztalja! Ott, ahun van.

Legénykoraban tata egy hetet toltott Battonyan bortonben, mert beverte a pap
ablakat. Sose szerette a papokat! (6KM 1987)

Gorogkeleti vallasu volt, emiatt gy gondolhatta, hogy neki nem kotelezé
vasarnaponként misére az iratosi katolikus templomba mennie. A pap allité-
lag kiprédikalta. Erre fol verte be az ablakat. A csend6r masnap mar johetett
érte.

Az els6 haboru el6tt tanyan is laktak. Errél regél Bajkénak (tudds kantorének-
kutaté kolozsvarinak) Annus néném 2012-be.

— Hat a Kasa tanyanal laktak. De apamat akkor elvitték, még akkor Ma-
gyarorszag volt itt. Oszt akkor 6 magyar katona volt. Oszt akkor elvitték, hogy
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kint laktak a tanyan, ilyen rengeteg joszag volt a gazdanal. Volt vagy 20 darab
tehén, bornyu ottan kardmba bekotve, aztan itt maradt az anydm egy hétig
vagy kettdig. Ugye, elvitték hadgyakorlatra, Csabara apamat, fiatal volt. Mert
valahogy mar késziiltek a haborura, vagy mit tudom én, man arra pontosan
nem emlékszek. S anyam, szegény, ott marad a harom gyermekkel a tanyan.

Jani 1909, Gerg6 1911, Pista 1913-beli.

— A Kdsa tanyan, akkor azt mondja, mar mesélte szegény édesapam, man
akkor nagyon jol allt, ugye, sok mindenik volt. Nagyon szépen, késziiltek,
hogy begylinnek a faluba. Hat akkor anyam, hogy apam elment, oszt egyediil
maradt a harom gyerekkel a tanyan. Gyiitt egy nagy vihar éjszaka, és aszondja,
annyira villdmlott, annyira dorgott, hogy a marhak kitortek az akolbdl, és éj-
szaka szétszaladtak. Oszt 6 akkor nagyon megijedt. Oszt 6sszeroppant az
idegje, oszt akkor 6 depresszidba esett. Kigyiitt a harom gyerek, az egyik ki-
csi, de nagyocskak vétak man. No, szdval, ahogy beterelték a marhakat, oszt
akkor 6, akkor 6 odaiilt az akolnak a tévibe, aszondja, hogy reggelig, mig nem
virradt, hogy elment a vihar, ott volt 6sszeguborodva, de nem is tudja, mi volt.
Annyira megijedt, na. Egy asszony, ugye. S akkor az én anyam kapott egy
olyan idegbajt, hogy szegény, mig élt, mindig viselte. Mert nem volt 6, hanem
mikor felidegesitette magat, akkor torte nagyon az ideg.

- Es hordta az apam, vét vele Szalontén, vot Kolozsvaron, arra ment Ro-
manidba, tudédsokhoz, mindenfelé vitte, rakétotte az egész mindenit, nem
birtak rajta segiteni. Oszt vot egy orvos, azt mondta, hogy hat ,Kurtucz ba-
csi, ennek nincs orvossdagja. Most mar sajnalom, hogy késén mondom”, mi-
kor mar mindene oda volt Ujra, amit szorzott, aszondja, szépen, ,tudja, mi
kell a maga feleségének? Menjen el templomba, nyugalom.” Es tgy volt. Ugy
leélte, szegény anyam, 74 éves vét, apam 6 78. Négy évvel vot oregebb.
Osztdn aszonta, hogy hat nem szabad idegeskedjen. De a szegény ember
milyen, ugye, mindig megvan, hogy hat valamitél indul meg. Egyszer ez a
baj, ugye, maskor amaz. Oszt akkor olyankor elérte. De ahogy 6regedett, gy
kezdett elmulni réla. Mer ugyi, man akkor tdn nem kollott ugy beleélni ma-
gat. Mer az csak attol fliggott. Oszt akkor, hat igy kimultak szegények, én
tartottam 10 évig 6ket. Nyugdij nélkil. Semmi fédet, szegény apamnak a ha-
bord utan nem adtak. Ez a masodik haborud utan, mert mar oreg vét. Az nem
szamitott. En is négy apré gyerekkel, de vot egy nagyon jé uram, aki aszonta,
hogy nem hagyjuk az oregeket. Oszt veliink éltek, 10 évig tartottam 6ket, és
egyszerre haltak meg. Soha azok azt se mondtak az én uramnak, hogy all-
jon odébb. De az uram is Ugy szerette 6ket. Négy gyerek, nydcan vétunk, és
olyan megértéssel éltlink, olyan jo volt, hogy soha nem ettiik egymast. Mint
most, hogy ez a nép hogy hogy van, no, ugye. Egymast, hogy milyen gylo-
letdsok, meg mit tudom én, nem az a vildg van most, mint vét akkor. Akarmi-
lyen szogények votunk, de meg tudtuk osztani, hogy minden legyen meg.
Nagyon ddgos vot, igaz, apam is.

Az els@ vildghaboruban tata hidasz volt a Pidvénal, pionir a Pidvén 6 évig. (5?
67... Mas szerint 4 évig.) Amikor az olaszok elontotték Gket, rajuk eresztették
a Piavét, a viz elvitte a hidat, 6k épitettek Ujat, 6 verte a hidat. Volt két arany-,
tobb eziistérme (3 eziistkeresztet kapott). Szegény nagyon varta a magyaro-
kat, hogy visszafoglaljak Erdélyt, mert foldet kapott volna (6KM 1980, 1982).

Az els6 haboruban a katonak altal kaphatd eziistok: kis ezlist, I. és Il. osz-
talya eziist vitézségi érem, |. osztalyld nagy eziist, német eziist érem, koronds
ezist érdemkereszt... Ezokbil valamelyik harom. (Az aranyokat az éremsor-
ban nem is leljik... Mert effélét tisztes a krumpliviragjaval nem kaphatott?
Tan tiszthelydttes L6tt tatdbul?...) Azaz: nem véletlendl vart Horthytdl vitézi
telket oregapad!



Grof Teleki Pal miniszterelnok aldirasaval 1920-ban jelont mog az a
ronddlet, amely a magyar allam védelmében kit(int feddhetetlen honfiak ré-
szére a haza el nem mulé haldja jeléiil ingatlanok adomanyozhatok. Vitézi tel-
kek! A tulajdonos a Vitéz jelzét viselheti vezetékneve mellett.

Vitéz Kurtucz Gergely. Akibél hogy l6hetott véna Grigor(ie) Curtut(i)/u/!

Még hogy G lonne a magyar Dorobanti olah birdja... (Erre biztattak a kiir-
tosi romanok, potyara.)

Erre vart. Nagyon. Nem a cimre, a fédre. A sajatra.

Hogy elvitték a vagdhidra a haromgyermekes kisiratosi csaladfét, tény. Mama
fiatalasszonyként, (mar a faluban) mas kunyhojat bérelvén, harom kisfidval
— Gergovel, Pistaval, Janival - magara maradt. Mehetett maga is szolgalni bé-
resként, napszamosként, cselédként? Hogy kenyeret adjon kicsinyeinek, fi-
zesse a lakbért... Mikozben — Krudyrol olvasva szerziink réla valamelyes tu-
domast (N6k Lapja, 2018/27, 33.) - folmentést kaphatott volna a katonai szol-
galat aldl. Folmentés... csanadi parasztnak nem jart? (Zarandrél nem is be-
szélve.)

Nem tudtunk a torvényrél? A l6hetéségril? SEmmiril?

Tatadnk irdstudatlan volt, &m asszonya irt, olvasott. Mog hat a jegyzd, a
biré; a beteg ol3j lova... nem?!

Nem, nem.

Neki nem jart.

Csak a harctér. Védeni a hazat.

Mdasok hatalmat, erszényét; zsdkmanyat.

Nekiink csak a vér, vér... (A magunké; meg akiét ki kell ontani.)

Az els6 hdboruban utdsz, hidadsz, arkasz csapatok szolgaltak a kdzos hadse-
regben. Csanad vm. a tomosvari VIl. kozos hadtesthez és a szdgedi Il. honvéd-
keriilethez tartozott. A battonyai jaras a cs. és kir. 101. (Bcs-i) gyalogezred ki-
egészitési terilete, Makd szegedi... (Maké monogr. 5. 476).

Tata a haboru végin gyiitt csak haza.

Gerg6é unokadcsém 1980-ban regéli, hogy amig tata a fronton volt, mama
félrelépott. Amit elég nehéz elképzelni — marmint azt, hogy tata elt(irte volna.
Biztos agyonveri 6reganyankat.

Ahely6tt szegény belenyomorodott a robotba. Es sziilte tovabbra is a
gyerokoket a férjének, Kurtucz Gergének. Mar a Kekecson, a kicsike sajatban.
Mert a habord utan ott kaptak telket (haznak, udvarnak, kertnek). A hazat a két
kezével hazta fol. Hogy ne haljanak éhon, atjart a nevetséghataron,
csempészott. Hogy annak is mds ldssa hasznat? Egyediil a konyhaajtdé szar-
mazik a csempészetbdl — emlogeti a ldnya a 21. szazad elejin.

Annus néném regéli 2012-ben a kolozsvari kutaténak:

— Mikor apam elment a haboruba, anyam Tédason lakott, szegény, haz-
bérbe. Mikor hazajott a haborubdl, kaptuk ezt a hazhelyet, és 6 épitette ra ezt
a hazat. En man itt sziilettem.

Misa 1919 végén még a Toédason latta mog a napvilagot, foldkunyhdban
(bérbe vett viskoban). (,A viskdval tartok” — mondotta volt valamivel kés6bb
—az 1950-es években - az elvtarsaknak, amikor sziil6atyankat arra biztattak,
ha annyira szeretne jol élni, lépjen be a partba! ,A tobbivel egyiitt akarok
emelkedni”...) (Ma hanyan akarnak a szegényekkel egyiitt gyarapodni? Ma,
amikor egymast fol szokas lokni... a koncért.)

Kurtucz, Kurtucz... Ez a cs6konyos ,maradisdg”. Sehol semmi modernség.
Csak ez a. A haladas semmibevétele!!!

KORTARS 2023 / 04

11



12

KORTARS 2023 / 04

— Apam két hazba lakott csak. Ott lakott egy gazdanal. Dolgozott. Mig oda-
volt a haboruba, addig anyam dolgozott a gazdanak sokat. Ejjel-nappal ment
szegény, harom gyerekkel. Oszt mikor hazajott az apam, hat volt mindene
anyamnak, mert nagyon szorgalmas volt, nagyon sokat kézimunkazott, hime-
zett. Nagyon ligyes volt. Ejjel varrt, nappal ment a gazdahoz dolgozni. Oszt ak-
kor, mikor hazagyiitt az apam, aztan félépitették. Egy szoba-konyha volt csak.
Egy kicsi kis kamra itt elol, hat ugye, oriltek annak is. Aztan a batyaim meg-
nésiltek, elmentek. Az egyik batyam itt volt, mindjart ebbe a hazba, itt
atalellenbe. Aztan a masik batyam (Gergely) is megnésiilt, de az elkeriilt Ma-
gyarorszagra. Mondtam, hogy elszokott. Két batyam, harom batyam ment el
Magyarba: Béla, most halt meg két éve, de ez a Mihaly, a Misinek az édesapja,
ez is a katonasdg el6l szokott at. Oszt akkor, ugyhogy ezek elmentek, s én az
ocsémmel maradtam az dregekkel. Ugye, mind szétment a csalad. S akkor az
apam meg megint dolgozott, de megvoltunk, szegényesen, mint egy szegény
ember. De hidnyt azért nem éreztiink, mert anydm is szorgalmas volt, apam
is, nagyon sokat dolgoztak. De hét gyereket folnevelni, az nem konny(l vot
abba a vilagba. Eppen Ggy vét akkor is, mint mostan. Ki hogy veszi az életet.
Ha valaki dolgozik, és azon van, hogy legyen valami, akkor csak eléri. De hogy-
ha valaki csak kdnnyen veszi, az nem, hogy mondjam (Bajké: Arvai).

Ahogy mondja, kedves néném! Ahogy mondja.

. 44-ben Kisiratoson apam fejszével 6rizte hetekig a lanyat. Annus nénéd
17 éves volt. Addig a kéményben bujt meg.” (6KM 1983)

Kurtucz Gergely - Sarusi Kis Borbala
1886-1967 1890-1967
esklivé: 1909.1.27.

Esketési levél, masolat kiallitva 1943. X. 5-én, Hodacs Agoston alairasaval.
Kurtucz Gergely — v6legény, 23 éves, szilei: Kurtucz Demeter, Chlotni Anna
Szil.: Macsa, 1886. Vallas: g. kel.

Sarusi Borbala, 18 éves, szlilei: Sarusi Janos, Kakuja Rozal

Szil.: Kisiratos, 1890.

Tanuk: Németh Istvan — Rajcsek Ferenc.

Esket6 lelkész: Mihalyffy Gyula plébanos.

Harom hirdetéssel, a vallaskiilonbség akarata alél plispokhatdsagi folmentés.

Apam megjegyzése: az oreg nyilatkozott, hogy a gyerekek rémai katolikusok
lesznek! A mama maskiilonben nem ment volna hozza.

A hét gyermek:

Janos Gergely Istvan Mihaly Béla Anna  Ferenc
1909-1968 1911-1966 1913-1980 1919-1984 1922-2003 1928- 1930-1987

Tata és mama 1967-ben egy napon halt meg. Mama ébred, mellette halott
embore, azonnal megallhatott neki is a szive. Kurtucz Annus (Pista batya la-
nya) meséli 2014-ben: Annus nénémék diszndt vagni késziiltek, amikor egy-
szer csak rajonnek, hogy az 6regek meghaltak.

Tata, mama sirja Kisiratoson a temetében az Almafas sor feléli keritésnél
kozéptajon. A sirkert féutjan a ravatalozé felé haladva jobb fel6l ,Miniszter”
Lévai siremléke mellett lemenni jobbra: tatdékkal szemben 2010-ben lres
sirhely. Miiké koroszt, rajta marvanytabla, folirata: ARVAI I0AN... - CURTUT
ANNA... Keritett sir mellett.



Legkozelebb csak a halmot leled, még koroszt sem jelzi. Rajta — azért -
virdg. Unokahug mondja:

— Azért nem teszi rendbe nagyanydm, mert azt mondja, 6k is oda akarnak
kerulni.

Rondbe totték.

Kurticsi vot a sirkdves, nem tud magyarul - menteget6znek. Mog hogy Jo-
hanna, unokadcsém roman felesége rondolte.

Apdmék emiatt totték at magukat a nevetséghatédron. (Kurtucz Gergé,
Kurtucz Misa, Kurtucz Béla...) Hogy a neviiket egykoron az anyanyelviikon ro-
jak a fejfajukra.

.NINCSEN BELGRAD BEKERITVE...”

Kétnyelvl erdélyi katonaénekiinknek elsére a kolozsvari valtozata bukkant
elé, roman szerz6 emlegeti 1903-ban. 1971-ben a (Gyula)Fehérvart meg-
énekl6 magyardzdi keriilt elé, hogy 2022-ben a magyar-roman dal Nincsen
Belgrad bekeritve... notakezdéssel az Alféldrél, Kisiratosrol lepjen meg ben-
niinket.

Nagynénémbdl, aki Kisiratoson 1928 vizkeresztjén sziiletett, 2022 télutéjan
szedte ki a sziil6i hazban a kétnyelvl, magyar-roman notat — kuruc katona-
éneket? — az unokaja.

A kisiratosi Kekecsen Kurtucz Anna néven sziiletett, ma 6zvegy Arvai
Janosnéként (mi tébb, romanosan Arvai Annanak) emlegetett nénémbél Anna
lednyanak Zsolt fia varazsolta el a kétnyelvi dalt. Azt mondta neki, hogy vi-
dedra veszi! Kép- és hangrogzitéssel 6rokiti meg... Annus nénénk édesapja-
nak, oreg Kurtucz Gergelynek az egyik kedvenc nétajat!

A 95. életévébe lépett Annus nénémnek sem kellett tobb, tobbszor, kérés-
re Ujra és Ujra elénekelte a jo szaz évvel ezelétti vilagot folelevenitd dalt. Azt
az igen hosszul korszakot, midén Erdélyben és az Erdély-széli alfoldi vilagban
a lehetd legtermészetesebb volt a kétnyelviiség. (Az, ami ma jobbara csak az
e tajt él6 magyarsagra jellemz6.) Rdadasul az elsé vildghaboruban — amely
egyben le is zarta ezt a tobbnyire (a kivilrél szitott zavargasokat leszamitva)
békésnek mondhatd korszakot — mind a magyar kiralyi, mind a csaszari és ki-
ralyi kozos ezredekben egyitt szolgalt és szenvedett magyar, roman. Ami —
érthetéen — erdsitette ezt az eleve meglévé természetes kapcsolatot.

Egy sor magyarul, egy romanul — és igy tovabb. Néha nem is foltétlen egy-
mas gondolatat folytatva, nem is mindig egymasba karolva. Hogy mindez akar
furadn is hangozzék.

1972-ben és 1973-ban irtam Hadak uttyik cim(, a masodik vilaghaboru
utani székely kommunistaellenességet folidéz6 kisregényemet, amely az el-
lenzéki s rovidesen betiltott Mozgd Vilagban 1982-ben latott elészor napvila-
got, majd 1989-ben két masik kisregémmel egyiitt jelent meg Arva ima cimdi
konyvemben. Abban (is) olvashatd az a kétnyelvi erdélyi népkdltészeti alko-
tas, amelynek parjat, im, fél évszazad elteltével az Alfold peremén lélegzé —
romaniaiva tett — magyar falu egyik id6s lakéjanak emlékezete 6rizte meg.
Sok minden mellett bizonyitva azt is, mennyire ugyanaz a szellem hatja - ha-
totta s hatni fogja? — a romansaggal egyiitt él6 magyarsagunkat.

Igen megddbbentett, amikor az unokadcsém elkiildte a vildghaldn a kisfil-
met, és lejatszottam!
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A folvételen a dallam alig kivehetd, am a szdveg... Edestestvére a belss-
erdélyi valtozatnak.

Amit atvettem a kisregényembe az erdélyi kétnyelv(i katonadalbél (most
megtoldva a roman szoveg szabalyos leirdsaval és forditasaval):

Fejérvar nincs békeritve,

Szlabaduj, drumul, (Slobod 7i drumul - Szabad az ut)

Ki lehet jiinni beléle,

Nu batel gindul. (Nu bate gandul - Nem térédém vele)
Csak a rézsam maradt benne,

Fdsze remuje. (Fa sd raméie - Tedd, hogy maradjon)
Kiért holtig fdj a szilivem,

Asé trebuje. (Asa trebuie - Ugy kell)

S lass csudat, Kurtucz Anna néném, a vildghdborut 1914 nyaratol 1918 végé-
ig végigharcol6 Kurtucz Gergd tatam leanya — a dalt emlékezetébdl elécsalva
—valahogy igy szélaltatta meg 2022-ben ugyanazt.

Nincsen Belgrad bekeritve

Szabad a drumul (Szabad az ut)
Akdrmerre mehet benne

Nu-ti bate gdndu (Ne aggddj)

Csak egy rézsa maradt benne

Lasa raméie (Hadd maradjon)
Kiért holtig faj a szive

Asa iti trebuie (Ugy kell neked)

Igen, némileg megvaltoztatva. Rdadasul a folvételt készité unokadcsém irta le
igy nénénk szajarol... (Magam csak akartam, nem boldogultam vele.)

A haboru tehette? Mert (Gyula)Fehérvar helyett Belgradot emleget; tan
mert a ,kutya Szerbia” ellen harcolva igy énekelték a magyar és oldh katona-
fiuk?

Edes istenkém, kozben eltelt... annyi, amennyi.

Hogy .kdzben” a kdzelben (a szintigy Belgradnak is mondhato — a kdzép-
kori Magyarorszag legkeletibb végvaranak szamitd — Nyeszterfehérvar tajan)
Ujra dorogjenek a fegyverek.

— Asa iti trebuie.

Nem, nem kell.

De hogy ez a néta 21. szazadunkban elébukkanjon!... Es véletleniil annak
a fiile hallatara, aki taldlkozott mar vele.

Otven éve Pesten (akkor még a Nemzeti Mizeumban miikédé Orszagos
Széchényi Konyvtarban), Sepsiszentgyorgyon és Ozsdolan jartam utana, mi
tortént Pusztaiék betyarcsapatdval a negyvenes, otvenes években a Szé-
kelyfoldon.Valamelyik népkoltési forraskiadvanyban bukkantam a Szlabaduj
drumul-ra. Ahelyett, hogy rakérdeztem volna odahaza, Iratoson a nagyné-
némre?

Legalabbis e nétat illetéen.

Mit ad Isten, maig ott a konyvtaramban — szamitégépes irdasztalomtol
karnyujtasnyira — Horvath Istvan Magyardzdi toronyalja cimd, 1971-ben kozre-
adott irdi falurajza (a magunk iratosi Lénni vagy nem [énni-jének az otletadd-
ja!), melynek 385. oldalan mutatja magat emlegetett katonadalunk.

Magyardzd Alsé-Fehérhez tartozott, a varmegye székhelye Gyulafe-
hérvar...

Hogy 0sszealljon a kép.



Az a masik Fehérvar, Belgrad, a mi régi — Hunyadi Janos-latta — Nando-
runk?...

Ozdon, Iratoson.

— Lam csak, mar 1971-ben min nem jart a kend esze!

Szinte.

Alféld és Erdély dlelkezése... Nemcsak a maban, csalddom emlékezete
bizonyitja, ,a régi oregok” idejében is.

Utdnanéztem - némi biztatdsra —, mit mond az irodalomtudomany kétnyelv(
koltészetlinkrél. Az érintett szakirodalom makaréni versnek nevezi a
makardénizmusként szamon tartott jelenség termékét, a kevert nyelvi mivet.
Amilyen a mifehérvari/kolozsvari/belgradi kétnyelvi — kuruc?... — katonaéne-
bukkant elé, roman szerz6 emlegeti 1903-ban, 1971-ben a fehérvari, hogy
2022-ben - csoddk csoddjara — a belgradi.

Az 1900-as évek legelején budapesti roman lapban (Luceférul, 1903/22,
368.) kozli e makaroni szoveget Gheorghe Alexici (Alexics Gyorgy):

Nincs Kolozsvar bekeritve
Slobod e drumu,

Ki lehet menni beléle
Nu-ti bate gindu

Csak a rozsam maradt benne,
La’sa ramie,

Kiért holtig faj a szivem,
Asa-mi trebue.

Ezutan rovidesen Brassdban szintén roman nyelv( lap (Gazeta Transilvaniei,
1912/42, 2.) szerzébje a versezet Ujabb kolozsvari valtozatat emlegeti a Tho-
kolyhez és Rakdczihoz kotédd mivek kozott. A Vdsdrhelyi daloskonyvben ta-
lalhatd kétnyelvl verset emlit, hogy megjegyezze: ,llyen, roman és magyar
szovegl népkoltemények ma is léteznek. Ismerek egyet Kolozsvarrél: Nincs
Kolozsvdr bekeritve, Slobodu-i drumu...” — s kis eltéréssel kovetkezik az el6bb
emlitett ének.

Ugyanebben az évben jelent meg Damjan Istvan Adatok a magyar-roman
kélcsénhatdshoz cim( tanulmanya (Nyelvészeti flizetek, 1912/67, 59-60.),
amelynek a makaréni versekrol sz6l6 fejezetében egy kuruc kori néta utan
szintén ezzel a , kolozsvari” dallal alljon el6. S6t, masodik versszakat is ko-

zolje!

(...)

Sti tu mindra tiéd voltam (Tudod biiszke...)

De mar nem vagyok

Pentru tine nu m’oi arde (Nem égetsz meg magad miatt)
Mégis nem halok

Jubeste pe cine-ti place (Szeresd azt, akit szeretsz)

En azt nem banom

Ca t'ai batut joc de mine (Hogy kinevettél)

Szivbél sajndlom.

A magyar-olah néta utan a szerzdé ezt irja: ,Akar valédi néptermék, ami nem
igen valoészin(i, akar valami tuddkos ember szerzeménye, annyi bizonyos,
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hogy rendkiviili népszerliségre és elterjedettségre tett szert, ugy, hogy Er-
délyben széltében éneklik a magyarok és romanok egyarant korilbelil a ko-
vetkez6 dallamra:...” — s kdzli a hangjegyes leirast.

1933-ban Kantor Lajos e kétnyelvi éneket is emliti Kélcsonhatds a magyar
és a romdn népkéltészetben cim( tanulmanyaban (Erdélyi Tudomanyos Fiize-
tek, 1933/56, 8.): ,Altalanosan ismert példaul a kdvetkezé kevert dal: ..".
Ahogy az 1955-ben rogzitett — Also-Fehér megyei — l6rincrévi valtozatban is
.Kolozsvdr nincs bekeritve...” (https://zti.hungaricana.hu/en/7353/). Képeczi
Béla angol nyelvi irdsdaban — Romanians and Rakdczi's Insurrection (A roménok
és a Rakoczi-folkelés) (https://epa.oszk.hu/00400/00463/00006/10.htm)
ugyanarra a kovetkeztetésre jut, mint a szabadsagharc népkoltészetével fog-
lalkoz6 tobbi kutatd. E kétnyelvl ének egy magyar-roman kuruc dalra, a ,Ni
ficiori cu piciori / minden vigan jarja [mindenki 6rommel tancol]” kezdet(re
emlékeztet — az Opre Tédor nétaja ciml makardni versrél van szo (A kuruc kiiz-
delmek koltészete, Akadémiai, 1977, 702.).

A Kisiratoson el6keriilt Nincsen Belgrad bekeritve... valtozat nem szerepel
a szakirodalomban, s nem latni a vilaghalén sem.

Kurtucz Gergely 6regapam kuruc (kori) notaja kerdilt elé? (Zarand helyett
az Aradhoz csapott Csanadban.) (Hogy mindezt méregesd... a Balatonig szala-
dé Bakonyban?)

A csaladi legenddk egyike szerint az 1700-as évek elején, a Rakdczi-sza-
badsagharc bukasa utan kuruc bujdosot fogadott be (Arad megyében) a kis
macsai reformatus magyar kozosség. A labancok el6l rejtézve nem arulta el
vezetéknevét, a faluban csak ,(a) kuruc’-ként emlegették, ami rajta maradt.
A szabadsdgharc utan az Gj foldbirtokos roman jobbagyokat telepitett a falu-
ba, a magyar 6slakossag fokozatosan beolvadt, fololdédott a hegyekbdl bete-
lepiilé romansagba. Iratosi testvéreim némelyike szerint nem boldogultak a
Kuruc névvel, Kurtucra (Curtutra) romanositottdk a leszarmazottakat. (J6 kis
népi szbfejtés, tehetjiik hozza...) Akiknek egyike 6regapam, Kurtucz Gergely
(Macsa, 1886—-Kisiratos, 1967), aki az 1800-as évek végén Kisiratosra kevere-
dett, ott nétt fol, megmagyarosodva — az emlitett csaladi legendat tekintve in-
kabb visszamagyarosodva — magyar lanyt (Sarusi 6reganyamat) vette felesé-
gll. Hogy katonaként és a vilaghaboruban talalkozzon ezzel a dallal? Mar
nem kérdezhetem meg téle, melyik Belgrad (=Fehérvar) szerepel e nétajaban.
(Masik kedvenc dalat negyven éve emlitette a lanya, Annus néném, ez pedig a
Temetd kapuja sarkig ki van nyitva... volt.)

Ozvegy Arvai Janosné (sziiletett) Kurtucz Anna 95. évét taposva ilyen
szép ajandékkal lepett meg benniinket! Nemzeti mveltségiink — erdélyi —
népi értékeinek feneketlen kutjabol hozta fol nekiink, mentette a folszinre —
az Alfoldon — ezt a kincset éré katonaének-valtozatot.

Zarandi oregapad Csanadban megdrzott erdélyi nétajat.

Még mondjak, hogy a halallal véglink lenne...



ANDRE FERENC
betiltott rengeteg

egy zaklatott marciusi reggelen beviharzott
a tavasz a faiskolaba és igy szélt
matdl csemetéim ti mind bukasra
vagytok itélve az erd6ség mar

nem jovedelmezd szakmatok

rég kihaldban tobbé nincsenek
selyemkesztyls kertészek akik

oly finoman bannak az olléval

ha metszeni kell mert jonnek a gépek
a robotok a mesterséges intelligencia
szenvtelen botanikusai akiknek

mar nem faj sehol hogy mit

éreztek hogyan pulzal bennetek

a celluldz hogyan hajlik a hancs
miként reccsennek a rostjaitok

nem fajtok nekik koronas angyalaim
jonnek és fémes allkapcsukkal
felzabaljak az 6sszes bimbdzd
reményetek mint a levéltetvek

ratok rontanak és kinyalogatjak
kérgeitek repedéseibél medvék
simogatasanak nyomait olcso bicskaval
vésett monogramokbol a szerelmet
ledorzsolik lombjaitokrol a fészkeket
mint fogkovet majd felhasogatnak

és egymason hevertek mig vilag a vilag
mert mar nem kelletek nekik

nem bizony csopp kis ligeteim

irtani fognak benneteket nem lesz tobb
szilszakallverseny fenyétobozolds
nyirbatorsagpréba nem lesz tobb
akacvirag angyalaim mert jonnek

a gépek az embergépek és kisatiroznak

rendelettel tiltottak be a rengeteget
nincs tobb faiskola beszuntetik
helyét a birodalom alapitvanyai veszik at
és a robotika torvényei szerint ti
megszintok onalléan létezni vége
a hajladozasnak vége a tartasnak
mert erddirtas szakot inditanak
helyettiink most toborozzak az
enyves kez( favagokat akik majd
rendet tesznek koztetek egyenlévé
tesznek a folddel kiradirozzak
gyokereitek kiradirozzak minden
eldgazasotok csak tisztasok
maradnak utdanatok csak

tundrak mohak és sivatag
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nincs tobb évszakvaltozas nincs
tobb tavasz lefokoztak mostantol
esds évszak és szaraz évszak jon
ha jon még egyaltalan ha taldlnak
jelentkezdt a posztra koszonom
erddéim szép futds volt nagyot
sarjadtunk egyutt koszonom
hogy veluink tartottatok de

vége a tanévnek rohamléptekkel
lanctalpakon diiborog mar

a koruton végig a nyar

lombos angyalaim

a bacsi a hatodikrol

a bacsi a hatodikrol mindig gyalog jar.
a bacsi a hatodikrol biztos fél a lifttél.
biztos fel, mert mindig elveszik az aramot.
apu ezt mondja, elveszik,

jonnek, és elviszik magukkal.
vedrekkel hordjak el télink az aramot.
szoktak ezt mondani.

hozz egy veder dramot.

elhordjak és folyokba ontik.

elhordjak, folydkba ontik és

feljonnek érte a halak.

a halak szeretik az aramot.
megnyugszanak téle.

igy lesznek az elektromos angolnak.

a bacsi a hatodikrol anya szerint

igazi angol ur. dzsentolmen, azt mondja.
szerintem ez nem igaz.

a bacsinak a hatodikrol nincsenek uszonyai,
nincsen bajusza sem, mint egy rendes Urnak.
de taldan mégis angolna, azért fél azoktol,
akik elveszik az dramot.

fél, hogy nem marad neki.

apu azt mondja, ne jatsszak

az drammal, mert megharap.

kijon a falbol és megharap.

biztos elektromos angolndk Usznak

a kabelekben, ott Usznak, és ha nem vigyazol,
ha el akarod venni az aramot,

akkor megharapnak.

ezért vigydzok nagyon, nem nyulok hozz3,
féleg éjszaka.
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néha hallom ket szikrazni

a falakban, ilyenkor jél betakarézom,
az 4gyba biztos nem tudnak feljonni.
biztos a bacsi is a hatodikrol
osszekucorodva alszik.

lehet, mégis fel tudnak jonni az 4gyamba
az angolnak a falbdél, mert néha reggel
csuromvizesen ébredek. biztos 6k vizezik
0ssze az dgyam. megmartak almomban,
csak én reggelig elfelejtettem.

gyakran elfelejtem, mit dlmodtam.

de mar nem zavar vizesen ébredni.

vajon a bacsi a hatodikrol

szokott vizesen ébredni?

nem szeretek vele liftezni.

mindig turészaga van, és mindig
megnyomja helyettem a gombot.
kalapjat megemelve koszon, majd beenged a liftbe.
de nem szall be, fél, hogy ne ragadjon be,
csak megnyomja a gombot,

aztdn rdm csukja az ajtot,

és én egyeddl allok a liftben,

teljesen egyedil,

és szamolom az emeleteket

a megérkezésig.

mint a nagypapa,

6t is lassan engedték le a koprséban az aknaba,
mintha liftben utazna.

ott biztos sotét van. nincs aram.

de legaldbb szaraz, nem kell tobbé szamoljon,
és angolnak sincsenek.
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Ha szivroham éri az embert, gyorsan le kell Glni, és
meg kell inni egy konyakot — mondta Szanté Piroska
az autéban, amikor Bajotra indultunk. Ebben a falu-
ban rejtegették 6t az Uldoztetések idején, mintha sa-
jat lanyuk lett volna. Most, negyven évvel késébb ra-
jongva varjak az oregek, akik még élnek. Piroska ha-
labdl keresztutat festett a bajoti templom szamara,
de ez a keresztut nem tizennégy staciobol all - a ti-
zenotodik a feltamadas képe. Televizids stabunkkal
interjut készitettiink vele és a falu plébanosaval, a
kés6bbi kaposvari piispékkel, Balas Bélaval. En orgo-
nalgattam nagybojti és husvéti énekeket, mikozben
az operatér lent dolgozott, a képeket rogzitette. Pi-
roska pedig elmondta, hogy e falu férfiai gyakran
dolgoztak Franciaorszagban, és amikor hosszu hoé-
napok utdn hazatértek, néhany szét francidul mond-
tak, Ugyhogy a falusi asszonyok is megtanultak azo-
kat. O hallotta, hogy az egyik menyecske méchant
sogort emlegetett, azaz gonosz rokonat szidta.
Jatszottam az énekeket, készilt a film, Piroska
boldogan mosolygott. Vartuk az infarktust.

Czigany Gyorgy Weores Sandor gépkocsivezetdje
volt, de késébb jo baratok lettek — mondta egy ma-
soromban a bevezetét tartd irodalomtorténész.
Weores Sandoréknak soha nem volt gépkocsijuk,
macskajuk igen, és késébb még egy szép kis hazuk
is lett Amyka jovoltabol a Rézsadombon. Valdban
sokat utaztunk egydtt vidékre, Palos Rozita kolténé-
hdz Szombathelyre, Godollére a Remsey csaladhoz,
és barhova, ahova kedvik volt kirandulni, vagy aho-
va én hivtam 6ket.

Zebegényben felolvasast tartottak volna, de a
szakado es6ben senki nem jott el Szényi mitermé-
be, ahova az estet terveztik. Vigasztalasul felvittem
6ket a hegyoldalra, hogy legaldbb a Dunakanyar
szépségében gyonyorkodjenek. Az agyagos talajon
a gépkocsi megrekedt, és mint télen a héban, elé-
re-hatra kellett mozgatnom, hdtha ki tudunk jonni a
sarbol. Sandor ezt a ringatast rosszul tirte, egyszer
csak csengd hangon, igen hatarozottan megszoélalt:
En most kiszallok a gépkocsibdl, és nem is szallok
oda tobbé vissza... A mondatban a nyersforditasok
buzgd didaktikdjat éreztem, meg a szigorusagot,
hogy ez az elhatdrozas végleges. Kiszalltak a gép-
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CZIGANY GYORGY
Limlomok az Egbdl

kocsibdl, és békésen megindultak az es6ben Amy-
val lefelé a dombrol, a zebegényi kocsmaig. Ott ta-
lalkoztunk egy 6ra mulva, amikor mar engem egy
traktor kimentett a sarbol. Végul mégiscsak belltek
a gépkocsimba, hazajottlink, vizesen, térdig saro-
san léptink be a Rdézsadomb étterembe. A pincér
elcsodalkozhatott, taldn azt gondolta, hogy a leg-
éteribb koltd, a legelvontabb versek szerzéje is két
labbal all a valésag talajan.

Weores Sandor csak az igazat szerette. Igazak a
versei, a gondolatai, mindenfajta banalis helyzetet
kerllt hétkoznapjaiban is. Nem is viselte konnyen
el, ha valaki igy kozeledett hozza.

Egyszer mégis megtortént velem, hogy dcska
kozhellyel mentegetéztem, ugyanis karacsony un-
nepén, délben kerestem fol, még majdnem hogy pi-
zsamaban volt, egy mUforditast akartam téle kérni
a Radié szamara. Es megjegyeztem: ne haragudj,
Sandor, hogy ilyen koran, karacsony Unnepén za-
varlak... Tindédve ram nézett, és csak ennyit felelt:
Tényleg, Gyurkam, megvolt mar a szenteste, vagy
most lesz valamikor? Megértettem, Weores Sandor
szamara minden éjszaka karacsonyéj volt.

Cigaretta helyett egy kis novény szara billent meg
Weodres Sandor szaja szélén. Nekem A szdrnyeteg
koporsdja cimU verscikluson jart a fejem, megleptek
a varatlan asszociaciék, furcsa kapcsolédasai a
szavaknak. A vers szlletésérdél Weores Sandor az-
tan igazan mindent tudott, hiszen errél szolt dokto-
ri disszertacidja. Egyszerlien megkérdeztem San-
dort, hogy szlletett ez a vers.

Avdlasz hasonldan kozvetlen volt: Tudod, Gyur-
kam - mondta kicsit almatagon —, talalomra levet-
tem egy konyvet a polcrol, Rakosi Viktor egyik regé-
nye volt az. Kiirtam minden tizedik sz6t, kaptam egy
vibralo fellletet, amellyel mar lehetett dolgozni...

Ezt a mddszert a zenében aleatéridnak hivjak,
amikor a véletlen lesz formateremtd eré a kompozi-
cidban. Tudjuk, Weares verseiben gyakran vannak je-
len a zenei formak.



Dirrenmatt Neuchatelben lakott, a t6 folotti domb-
oldal magasaban, szép villanegyedben. A lausanne-i
rddié munkatdrsai vittek el hozz4 benninket, 6k ad-
tadk a technikai segitséget is készitendd interjunk-
hoz. A csongetésre Dirrenmatt irdasztalatol fel
sem allva egy elmés szerkezettel kinyitotta az ajtét.
Meglepett ez benniinket a hatvanas években, Ma-
gyarorszagon még az ilyenfajta szerkezetek nem
voltak gyakoriak. Meglepetés volt az is, hogy iréasz-
tala sarkan Madach Az ember tragédiaja német for-
ditasat pillantottuk meg. Kedvetlenil legyintett: A
Faust-utanzatok egyike... Hogy magyarazzuk el né-
metill vagy francidul neki, hogy miért gondoljuk mi
ezt a mlvet a magyar nyelven irt legszebb darabok
egyikének?!

A dramairdsrél volt szé. ,A Hamlet egy sza-
kdcsnének jo blnugyi torténet, egy filozéfusnak va-
lami mas” — mondta Dirrenmatt. De ilyennek kell a
modern szindarabnak is lennie.

Dirrenmattnak a Don Giovanni lehetne a ked-
venc operdja, amelyrél nehéz elddnteni, hogy ko-
médianak vagy tragédianak szanta-e Mozart.

Csakhogy, csakhogy angyalkam! — kialtotta Agnes,
amikor zenérél és koltészetrél beszélgettlink
Mandy Ivan, Ottlik Géza és Koromzay Dénes bracsa-
mUvész tarsasagaban. Egy zenésznek, mig hang-
szerével tisztességesen meg tud szélalni, legaldbb
tiz évet kell tanulnia, gyakorolnia. Viszont a nyelv
adott, elvben barki irhat verset, hiszen a verstan
szabdlyait barmely értelmes ember egy dra alatt
megtanulhatja. Mas kérdés, hogy a legmdiveltebb
tudésa az irodalomnak koltéi tehetség hijan képte-
len lesz elfogadhatd kolteményt irni.

Wedres Sandor jutott eszembe, aki tizenot éves
kordban publikélta Oregek cimd kélteményét, ame-
lyet Kodaly zenésitett meg.

Eppen kiléptlink a gyéri miemlék gydgyszer-
tarbol, ahol Agnessel irodalmi estlink volt. Hirtelen
hozzam fordult. Mondja, Gyuri, maga leirna valame-
lyik versében azt a szot, hogy .mamor”"? Nem vart
valaszt, pedig épp emliteni akartam a mamoros
koltsi képet: rigék dariddja halottas hazon... Agnes
folytatta: ugyanis a régi versekben olvasott szép jel-
z0k évtizedek multan kilresednek, hatastalanna
lesznek. Nem gondolja?! Azutdn masrél kezdtlink
beszélgetni.

Egyedil voltam Jancsival a Csucshegyen, Toldalagiék
nyaraléjaban. Pilinszky ott vendégeskedett, tlinddott,
cigarettazott. Egy radiémusor felvételét bonyolitottuk
le vele, de a farasztd parbeszéd utan meglattam az
asztalon a Szdlkak nyomdai levonatat. Pilinszky észre-
vette tekintetemben a kivancsisagot, s elkezdte olvas-
ni laprél lapra a levonatot. Lassan olvasott, mint a pap
az atvaltoztatas igéit, ugy mondta ki a vers szavait.
Halkan, de roppant expressziven, dramai sullyal. Mas-
fél 6ra mulva fejezte be a felolvasast, sort ittunk, mo-
solyogtunk a kozos élmény éromében. Egyszer csak
Jancsi megszélalt: Gyuri, felolvassam még egyszer?
Gyermeki oromében angyalnak latszott.

Fenét, mondta Ottlik Géza fél hét felé, mar nem tu-
dom, mire.

Mi igaz, mi nem?! — talan errél volt sz6. Ottlik
rantott a vallan, és belekaszalt a leveg6be: Picasso-
hoz jottek rajongdi, hogy régebben festett képeit de-
dikalja szdmukra. Sorra hoztak a festményeket. Az
egyik képnél megakadt a sor, mert Picasso félre-
dobta a képet, mondvan: ez hamis! Mar hogy volna
hamis, dobbent meg a tulajdonos, hiszen a szemem
lattara festette Onl Tudom - felelte a Mester —,
gyakran festek hamis Picassot...

Ottlik vellink nevetett, és megjegyezte: én nem
akarok hamis Ottlikokat irni.

Valamikor az ezredforduld idején a kolt6i szakosz-
taly elntkeként igyekeztem szolgalni az irészovet-
ség Ugyeit. A szamtalan est, konyvbemutatd kozt
egyik legkedvesebb esemény a kolték kardcsonya
volt. Akkor jelent meg az épp id6észer( Verskara-
csony antoldgiank, Bella Pistaval szerkesztettik.
Régi tervinket is megvaldsitottuk, az Operahdz
melletti ,zongorateremben” vasaroltunk az (roszo-
vetség részére egy pianindt. Pistaval, aki kitlnden
zongorazott, végigprébaltunk vagy tizenkét hang-
szert. Bella feln6ttként jart zeneiskolaba. Egyszer a
Magyar Televizié egyik él6 addsaban két zongoran
jatszhattuk el Bach c-moll concertéjanak lassu téte-
lét. Persze sokszor zongoraztunk azutan az (roszo-
vetség muisorain, a kolték kardcsonyi Gnnepén is.
Pasztorok, pasztorok oOrvendezve.. — jatszotta a
templomi éneket kicsit taldan dzsesszesitve Bella
Pista, boldogok voltunk, mintha mi is épp siethet-
nénk Jézushoz Betlehembe.
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ZAKARIAS CECILIA
Duplacsomo

Elol van az édes és keser( tea, mondja a pult mogiil, és a termoszokra mutat,
mintha tudnam, mi az a keser( tea. Ha vizet akarok melegiteni, hatul taldlom
a mikroét. Reméli, hoztam bogrét. Ha a h(itébe teszek valamit, zacskézzam be,
névvel, ddtummal, kiilonben kidobjak.

A szobatarsam is erre figyelmeztetett, amikor kinézett a rejtvényujsag
mogiil, és a homlokan lévé tapaszt piszkalta. Kilonben nem beszéltiink. A fo-
lyoson slattyogok az uszodai papucsban, ezt hoztam az otthoni helyett, kony-
nyebb lesz kimosni. Egy ideje Ggyse jarok Uszni. Nem is akarnam, hogy fiirdé-
ruhdban ldssanak. Hetek 6ta csak a munka miatt mentem el otthonrél. Nyolc
o6ra a laptop elétt, a nap végére fajt mindenem, ami a székhez ért. Amikor ré-
gen a nagymama vitt haza Uszasrél, és vakardztam, csak legyintett, hogy ugy-
is kindvom. Kenécsot vett a patikaban, és anya kezébe nyomta, mert neki nem
jutott volna eszébe.

Az uszoda kék csempéje helyett sziirkésfehér négyzetek boritjak a pad-
l6t, a fal mentén kapaszkodo huzdédik. Néhany szoba ajtaja félig nyitva all. Idés
bacsi csoszog felém, a fején sapkaszer( kotés, keserU szagot draszt. Horgés,
kardcsattogds, valahol kapcsolgatjak a tévét. A mikréhoz érek, beteszem a
bdgre vizet. Szemben a nyitva felejtett raktarszobat latom tiszta agytalakkal
és vodrokkel. A zsebembe nyllok, az orromhoz emelem az epres filtert.
A szamlalot figyelem.

Megnézem a kezeld bejaratat, hogy az apold biztos teljesen behuzta-e a
fliggonyt. Ugyanabbdl a pamutbdl késziilt, mint a kérhazi halding. Tegnap ad-
tak, amikor elészor kenték be a foltjaimat. A legnagyobb a koldokomtol a
kulcscsontomig huzdédik. A haldingen van egy nagyobb lyuk a fejemnek, két ki-
sebb a karomnak, ha belebujok, olyan, mintha lepedét teritettek volna ram. Az
egyik oldalan hurok, a masikon madzag. Kétszer korbetekertem a dereka-
mon, most alig tudom kioldani. Az dpold rutinosan nyom ki egy egész tubus
gyogyszeres kendcsot a talba, legalabb otszor annyi hidrataldval. Sikeriil le-
hdiznom magamrél a ruhat, és észreveszem, nincs rajtam bugyi. Par 6raja le-
vettem, dorzsolte a csipdmet. Nincs rajtam alsé, nem baj? A névér felém néz.
Félredonti kerek fejét, dauerolt haja a vallara terdl. Lattam mar itt hasonlot,
mondja, és visszafordul az asztalhoz. Felakasztom a haldinget, sziirke, zsiros
pottyokben tapadnak ra a lehamlott bérdarabkak az el6z6 adag kenécs ma-
radékaval. A névér a tenyerembe kanalaz egy adag keveréket, én elol kezdem,
6 a hatamon.

Megkérdezi, hany éves vagyok, van-e csalddom. Huszono6t. Vannak a szi-
leim, és van a nagymama. Messze laknak, Szekszardon. Nem tudjak, hogy ide
kerlltem, de ezt nem mondom. Nem is biztos, hogy anya Szekszardon van.
Mar tervezgette, hogy bekoltozik Pécsre, mult héten hivatalosan is elinditotta
a valast. Az iroddban muszaj volt szélni, hogy egy hétig nem jovok, de csak Li-
linek irtam meg a teljes sztorit. Szivecskéket kiildott, megkérdezte, hozzon-e
valamit. Nem valaszoltam, ugyse érne ra, hétvégén a Pilisbe megy a baratai-
val. Multkor engem is hivott, de igy nem tudtam csatlakozni, pedig jo lett vol-
na. Egy éve lakom Pesten, a kollégaimon kiviil senkit se ismerek. Pénteken-
ként mindig hazavonatoztam, kivéve persze ezt a hénapot.



Mar lejart a muszak, varjak otthon a gyerekek, teszi hozza a névér, de
nem akarja egyedil hagyni a délutanost az egész fekvébeteg osztalyra. Nem
reagalok, probalom eloszlatni a b6romon az Gjabb adagot. A végén egy tiszta
haldinget tart elém, mar tudom, melyik lyukon kell atbdjni. A karjaimmal 6va-
tos vagyok, nehogy letordljem a kendcsot. Laza csomét kotok a derekamnal.
Be kell szivddnia, legaldbb negyeddraig nem llhetek le. Kinyujtézom, a tegna-
pinal kevésbé huzddik a bérom.

Kisétalok az el6térbe. Falitjsag tavalyi konferenciahirdetéssel, nyikorgd
liftajté. Mar vége az ambulans rendelésnek, csak egy-két latogatd jon fel.
A kavéautomatanal firdékopenyben (il egy befaslizott labu férfi. Az ablak
alatti radiatornak délok. Kint jarékelék kerilgetik a técsdkat, autélampak vil-
lognak az es6ben. Kiegyenesedek, a lezart erkélyajtonal észreveszek egy sra-
cot. A hosszu padon iil, ahol napkozben orvostanhallgaték varakoznak. Dél-
elétt egy csoport engem is megnézett, ki kellett talalniuk, mi a betegségem.
A tanar nehezményezte, hogy nem jartam az intézeti fotdsnal. Az igazgatd ur
nagyon oriilne egy kozeli felvételnek a pusztuldkrél, gy6zkodott, mikdzben
elévette az okostelefonjat.

Par mdasodpercig csak nézziik egymast. Megkérdezem, hogy a bérgydgy-
aszaton fekszik-e. Bemutatkozunk, 6 ekcémas. Melegiténadragot és pélot vi-
sel, biztos délel6tt kezelték, azéta megszaradhatott. Eszembe jut, hogy térd-
tél és konyoktol lefelé nem takar a halding. Lassan beszivja a b6rom a kené-
csot, jobban latszanak a vords foltok. Kinyilik az osztaly ajtaja, a névér rank
szol, késé van, ne licsoragjink kint. Bemegylink, a szobajaban a falnak ta-
maszkodom, 6 lehuppan az dgyra. Sokat beszél, 6t napja itt van. A polcan te-
lefontolto, cigi és egy mikrodkondmia-tankonyv. A szomszédos agyon egy
manko hever, a gazdaja allitélag ugy dontott, ma nem kell a sétahoz. Egyre ko-
zelebbrél kopog a névér klumpdja. Leszid, tilos bemenni fiiszobaba. A kiiszo-
bon tulra allok, ugy kérdezem a sractél, kdstolta-e a kesert teat.

A fél hatos vérvétel utan nehezen alszom vissza. Csipi a fert6tlenit6 a b6-
rémet, a szag az orromban ragadt. Ha az oldalamra fekszem, kevésbé f4j. igy
a lyukat se érzem a matracon, a mobilomat is jobban elérem. Tizkor a vizsga-
loasztalon (ilok, varom az orvost. A munkahelyen ilyenkor veszem ki az els6
szinetet. A szoba kozepén paravan all, a masik oldalon is kezel6t rendeztek
be. Odaat megnyikordul az ajté. A koszonéshbdél felismerem a doktornét, aki
egyik éjjel athivta az ligyeletes kardiologust a szobatarsam miatt. Papirlapok
zizegnek, szekrényajtédk csapddnak. Rekedtes hang mesél. Ide-oda kiildoz-
getik az orvosok, baj van az epéjével, halogatjdk a mitétet. Most meg a bére.
A doktorné a billentylizetet piiféli és himmadg. Néha azt gondolom, folytatja a
beteg, hogy jobb lenne, ha. Ne mondjon ilyet, szélal meg a doktornd, az onko-
logian is dolgozom, ott pont mindenki élni akar.

A hangjabdl itélve a néni fiatalabbnak tlnik a nagymamanal. A nagymama
nem akar meghalni. Két szal naponta, mondogatja, ott szeretnék lenni az es-
kiivédon. Fogalmam sincs, ki venne feleségiil, de csak magamban szoktam
hozzatenni. Miéta kiderilt, hogy anydnak van valakije, 6tot is elsziv. Azért se
szoltam.

Az én oldalamon is nyilik az ajt6. Az orvos leil a szamitégéphez, vetkdz-
zek le, hadarja. A fogasra akasztom a pdlét, nadragot. Visszahtzddtak a gyul-
laddsok, hatott a kiils6 szteroid. Napi kétszer is lehet hidratalni, ha tal érdes.
Jé a vérkép, jobb az ovénél is, nevet. Mikor mehetek haza? Taldn holnap.
A gockutatds soran nem taladltunk gyulladast. Esetleg gondolkozzon el azon,
hogy tudna-e valamilyen életeseményhez kotni a tiinetek fellangolasat.
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ldanre
Ford. és kommentarok: Biernaczky Szilard

BEVEZETES AZ IDANRE-HEZ

Idanre ugyanannak a tapasztalatnak két kiilon felébél sziiletett. Az elsé az erre a névre hallgaté
sziklahegyeken tett latogatas volt, egy isten végezte az 6si éridsok és masztodonok (Gselefantok) le-
geltetését, bar valamiféle furcsa torténet nyoman megkovesedett, és kodok meg felhék szoptattak.
Harom évvel késbbb és korilbeliil kétszaz mérfold tavolsagban egy esévihar kettéhasitotta a koz-
tes éveket és teret, nyugtalansag liledékét hagyva maga utan, amely 6sszekapcsolt engem azokkal
a fel- és megoldatlan benyomasokkal, amelyek akkor értek, amikor el6szor masztam fel az Idanre-
ra. Elhagytam a munkdamat — az éjszaka kdzepén volt —, és sétalni indultam. Az Idanre ennek a séta-
nak, vagyis annak az ldanre-hoz vezetdé zarandokutnak a feljegyzése, amelyet a Molete kiilteriiletén
elhelyezkedd nedves fak kozott tettem meg, olyan dolgok tarsasagdban, mint az agy kitarulasa és
az ismert vilagok kitorlédése. Hajnalban visszatértiink, a nap emelkedében volt a kunyhd peremé-
nél, ahol menedékre leltliink az ott-tartézkodashoz. A palmabor-ledny még mindig vart, az egyetlen
masik emberi lény, aki ébren volt a hatalmas sejtelmekkel teli éjszakaban, mint 6rokos jelenlét, aki-
nek konyoriiletessége megszabaditott engem az éjszaka megtisztité lényegétol.

Ez egy utolso, végso kép volt. Az esGs vihar az elsé volt az évszakban, mint a sziiret lélegzetvé-
tele az elsé villamlas elcsattanasaval. Es amint a nap egy tornyosuld hegy folé emelkedett, az éves
sziiret kovette azt féktelen menetben, gazdag, dicsé és érzéki kapcsolatban az élettel.

Elvaltam a lednytdl, a tarsaim eltiinedeztek, hazatértem, nedvesen az esével terhelt agaktol, 6sz-
szetorve, mint a vihar villdmloé hirnoke. Ugyanezen a napon alkonyatkor az Idanre készen volt. Ugyan-
az maradt nagyjabdl két év multan is, csak egy-egy szé vagy sor cseréjére keriilt sor, alkalmilag.

Idanre elég koran elveszitette homalyba burkolddzdsat. Ahogy az események felgyorsultak és
mind ésszerltlenebbekké valtak korilottem, felismertem mint a tudatossag egyfajta mintajanak a
részét. Ez akkor kezd6dott, amikor Az erddk tanca cimi darabomat irtam. A részleteket illetéen, az
én tarsadalmam emberi kontextusaban, az Idanre b6séges értelmezést kapott. (Idanre varosa volt
az elsd, amely megsemmisitette a hidjat, egyetlen kapcsolatat a régio6 tobbi részével az 1965-0s ok-
toberi felkelés idején.) Es azéta Ogun zarandoklatanak véres eredete valésaggal ciklikus médon a
legvéresebben Ujra meg Ujra kezdetét vette. Még mindig azt a hajnalt kovetdé képet vartuk, amely
mar a kezdetekben is tartalmazta a foldi megbocsatas rovid, nap altal adott igéretét.

IDANRE

I. ARADAS

Elment, és kivéve a lovasokat lassan

Olvadt, mély felhd tiikrokben vilagitott, a Légiires Tér
elveszett égi embereinek regeneralédé Hulladékai
Mérhetetlen atlépnek

Még mindig befejezetlen foldemen

A langol6 dugbhuzoé erds jellem azonossagokat karcol
(Nincs alom, nincs abrandkép, nincs léhanak dnkiviilete)
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Amikor a dugaszolatlan ég mennydorgé dézsai elontik
A Foldet lazas parlatokkal, az nagy erejlvé valik
A fejszét kezében tartd Valaki teremtette tlizzel

Es a sziirkék most erészakosak, megtiizdelve
Fehér égésekkel, félelmetesek a tliz kovetésében
Robbané csucsokon. Ogun még mindig ilyen
Harci szogvasakon friss leszallasra kész

Tlzes fejsze-fejek replilnek a ldba koriil

Az én istenem e fehér pillanataiban, kiszakitva

A fényt a napi szennyez6déshdl, az utolsoé zsaratnok

Ragyog hatalmas alkotd kezében, vadul kerengeti

Lazadé sorényét, hegygerincet bordadzva, hagdkon zsufolddva
Majd lent leszurt jelképein

Haromujju kezébe kapja Sangot

Es le a foldre kergeti 6t. Pajzsok védik ereszeimet

Ezen az éjszakan, a Vas Valakit allitottam valamennyi
Csokonyos csavar ellen. Hirek sziiletnek a sziirke hagdkon,
A csalddi tizhely le van fojtva.

A szétlan kovacs viharos lélegzetvételekor

Hamuval telt sajtarok sopornek végig az arcan: a Fold
Megkapaszkodik az utolsé 6sszekapcsolt inddkon

A nyelvcsucs roviden megremeg, majd megnyugszik
Az ég végs6 pereme lezarul

Es senki sem beszél a titkokrél ezen a foldon

Csak annyit, hogy a bért meg kell ragadni, hogy felfogja az es6t
Es el6készitik a foldet, hogy a magok megduzzadjanak

Es a gyokerek testet ltenek benne, és a férfiak

Mezteleniil ébrednek a szlret idejére.

I....ES AZTAN

Jon 6, aki nem kaparja le a foldi tragyat a labardl,
Eljon ujra sziiretkor, az els6 aratégéppel

Ejszaka talalkozunk, amikor bizonyosak a zajok
Es csondek csenditenek tiszta hangokat mintha
A vas harangok sziinetelnének

A zarandokok pihenéhelyén, az Idanre Hegy alatt

A bor-leany, kdbultan az isteni enyelgéstol

Ugy érezte, hogy a bor-gomolyok zajgasa a tiizmintakban
benne zajlik

A szeme azt kérdezte, mi vagy te akkor? Ezen az 6ran

Mit és miért keresgélsz a hegyeken?

Uszott, mint angolna bele az arnyékba, érezte a végtagjait
Eletre kelni, zivatarok érkeztek és elarasztottak minket
Egy tok labra allt és tancolni kezdett kozben — odakint

kiviil-bell |
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Az éjszaka a novények linnepére varakozott —
A ledny megfogta, és méhéhez huzta.

Légy nyugodt, az értelmezésen tul, a ledny lelilt és kegyesen
Megosztotta veliink a bort. Az éj nyugalma

Kendét boritott rank, és biztos volt benne, tuddsa

Ennek az éjszakdnak az alddsa. Ogun békésen
Ramosolygott, és mi felalltunk

Az ég félig elrepedt, mint egy sziirke koponya

Véres autoutakon. Megfordultam, g6zok emelkedtek
A ragacsos bitumenbdl és kigydzott

Indigészin leple belsejében, a kdldoke kddbe borult
Egy kokénybokor folott a gyliimolcstél

Sotétség fatyolozta be kis dombjait, melyek

Iker éjszakaként lebegtek az éjszakdaval szemben,
Topreng6 pontok a bor-ledny villamlo tekintetében
és szomorusaggal telt maganyos arcaban; a nad
Patakokat futtatott két melle kozott.

Sziiret éjszaka, és itt az idé gyimalcsokkel jarkalni
Az ajkai kozott, zsoltart énekld labakon. Sétaltunk
Csendesen a kukoricas homalyan keresztiil, és Ogun
Csipkedte rojtos fiilét, lAbnyomai

Jovébeli bardzddk az 6rids gyokérnek

A feje beleveszett a palmafa tornyok

Es tavvezeték oszlopok soraba. A sététség Grokidején
Atlovagolt az 6rvényls fehér izzas kivén, és kabelek tancoltak
Vonaglé eksztazisokban, pontrél pontra, elektromos tekercsek
Csomoirdl csomoira

Az atommag atomizalddott, Uj 0sszetapaddasok kialakulasaval
Ivadékvaltassa formalodva. Ogun feszitéhuzalokon fekszik
Fligg6agyba loditva; éjszakai vitorla-szarnyu madarak
Fészkeltek be hdnaljaba, villanyoszlop rudakon at

Vénak fonatai, ideges szarnyak és hanghullamok repiiltek

A vetdmag robbanasaban, az éjszakai madarak
azonnali észlelésében, az elemi fazidban a jelenlévd
Mag beragyogja az istenség lényegét;

Az egyik felgyorsitja a csavarok izzészalakra rogzitését
A masik kovécs sodrasahoz. Es mi

Lyukacsossa tettiik, megmiiveltiik az energidkkal telt voros foldet
A dombok aljaban, ritka és siirgetds érceket kifejtve, és bekenve
Tavalyi vacsorak roncsaival, beburkolva utjait

Kagyloval, lélektelen csontok mérfoldkoveivel

Ogun ilyen kovetel6dzé isten.

Athaladtunk elszakadt acélvezetékeken

Es bukott hintapolitikusokon. Az erdék végtelen
biztonsagi haléi igazoltdk a zold ondmitast
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A pusztuldsra itélt élet lovagol a halal kerekein, amikor
Az 4t mar var, éhesen

Barlangra és kastélyra, szentélyre és kisérteties grottakra
Mai gyerekjatékszerekre, szarnyékokra

Kecskék legeltetéséhez. A kerekek darabokra hullottak
Potalkatrészek eladasan és a prémium feltételein vitdzo
Fosztogatok és biztositasi igynokok szévaltasaiban

A gyomok 6sztovér korrézidkon, sebesség csontvazain
Tekeregnek, foldbél dombok emelkednek

Latszdlagos sirfelbontasuk nyomadn; a ndvekedés zdldebb ott,
Ahol a vér gazdagon kiomlott; agy és csontveld ad

Kovér tragyat juhok trilékével

Mint az Els6 Sziklatomb, mint a halal szekerének

kitorott kereke, mint a teremté kigyé

Farkat ikrazott a szajba, szélfeszité vasak és es6bdl tésztdk
Rozsdat vetnek acélbdl és csontokbdl, szunnyadd magvakat
Es felfiiggesztett életeket ébresztenek. Hallottam

A csend a lényeghez vezet. Felkeltek 6k,

Azok a halottak, akiket gylimalcs és olaj var

A szentély és az Gt kiiszobén, ajkaik

Nedvesek a szlireti esé els6 cseppjeitél —
Mikozben az istenek tartozasaikat vésik esziikbe.

Ogun, minden lélek keresztapja, 6rommel fogadtak

Uj éjszakai energiakban megmeriilve,

Akik az Uton hazafelé tartottak, a bé6romre

Fény vet6dott szemiikbél; lattam Gket, messzire sodrdodtak
Hogy csatlakozzanak a gylilekez6 jelenlevékhoz

Holnap asztalhoz iilnek, vendégek lathatatlanul
Akik el6tt kosok hddolnak, és nyilt torokkal
Elfojtjdk totemikus szomjukat, a fold szomjusagat
A rejtett hangok korca minden labat lesopor

Ezen az éjszakan, harmatosan elhalt lélegzetekkel

Es annak, akinek a lébat megkoszoriztak

Sotét gézokben a fold leh(lé magassdgabal

Elféldeltem létemet, a ledny, aki érezte az esé probajat

S5z616t6ke az éjszakai [dmpaoszlopon, papnd az lide szentélyeknél
Szent névénylomb, melynek lirege 6sszegydjti az eséket

Hatalmasra novekszik az éjszakak paplana az apokaliptikus égboltok
artatlansdaga 6ta, amikor a mennyddrgé pajzsok 6sszecsaptak

A magassdgokon at, amikor a bikak felpattantak felh6dombokra és
Mennydorgések nyitottak szakadékokat a tliz végével egymasnak

Az ég egy lemaratott foliratu palatabla

A kiszélesed6 sebektdl elhomalyosult a flistben, varasan
A sdpatag kiégett kéztél a felékszerezett, magneses elhajlas
nélkiili tisztasagokban elfonnyadt fesziiletig. Es kivéve, hogy
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Egy bizonyos tudds azt apokalipszisnek nevezte, el6jeleket
Allitott a nyugtalan éjszakakban

Ahol pancélozott vadallatok szokelltek, azonosithatatlanok,
Langfuvokak, reszeld racsok végei

Szentek transzparensei, tiszteletet kelté haziurak kavalkadjai
Langvolgyek fesztivalja, csillagszéré 6sszetorése

Es felrobbant bolygdk

Foné orsofejek méret nélkiili acélbdl, kabel haromszogek
Elvadult gombokben, vas fujtatok vulkani alagutakban
Husvétok felforduldsban, energidk serkentették mindezt
Konny( évezredekbdl, keresztes hadjaratokbdl, birodalmakbol

és forradalombdl
Fenyegetések és barbar megvaltasok

Késdbb kicsinyitett zebrak versenyeztek a vaganyok mentén
Az agy koriil, torpék kiralyi kiirtszot harsondztak

Egy szeszélyes ogboni felemelte sétapdlcajat, és atugrotta
Egy zebra hatuljat, az felemelte remegé orrat —

Csata fojtogatd halotti leplekkel

Opalos fényd éridskigyok katranyos spiralokat csurgattak
Zselatin hurkokkal csapkodott szarufakbdl logattak fel

A vilag egy kigyé-ivadék nedves olelésében

fuldoklott, varva Ajantala lazadasra kész megsziiletését
Szorny-gyermek, a mitosz vastagbérdivel birkézo,

Es egy fénnyel telt tavoli tér menedékén,

A remény szilankja az aljas elféldelésbdl

A ledny vart, tartdoszobor a szentély ajtajanal
Kezei békés ligetek voltak, Oya homloka
Tavakban fiirdétt és még hipnotikus forrdsokban

Es most a ledny egy sotét kipenyt szabadda tesz
Ogun kardja altal, feje kup alaku copfokkal
Sisak, finom otvésmunka vasbdl, maga az erd

az cukornddak és citrombokrok kozétt, palmafa
Es esd-illatok

Az éjszaka ibolyaszinben ragyogott a feje koril

0 (0gun) nagy kezét nyujtotta a vezetékek megfeszitéséhez
Es kihtzta a szalat, a fold sziirrealis ivokupa volt
Hangokbdl és misztikus csendiilésekbdl, ujjai

Harcos elemeket vonszoltak a létezés 6sszhangjaba

Es tanitotta a patakokat tancolni, a sziklafldet

A fat, eget, tlizet és esét, férfi és né testét.

Ogun az az isten, aki el6szor merészkedik

Sajat osvényére lépni, mely egy idéhurok, egy vastekercs
A fold torott gylrdi meggydgyultak
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l1l. ZARANDOKUT

Idanre oszlopain alltunk, és 6 lehanyatlott,

A Vas Valaki, aki gyaszol. A melle

Az Idanre Hegy korondja, 0sszegornyedt, ranyomaddott
A sotét felhdk altal, levedlett blindkkel

Es vadolva a formakat

Az 0sszhangot ismerték egészen a Sziklatombig
Legordiilében a Kezdetek hegyérél

Szétszaggatta a magot egymillié fényre.

Egy arulé szive orvendett, az istenek sajat rabszolgaja
A biint6l szennyezetten

A férfi athaladasa, elére elrendelt, onrendelkezésii szelek
Az Ujjaépitésben. (A darabnyi étek volt gyors
Ujjasziletésiik, egy csésze alakd tekndshéj, lépcsdzetes
Csempetakard;) Es az emberi monolit tovabbra is kereste
A vak éhséget az Ut rejtett hasaban.

Idanre sziklakomplexuma emelkedett eléttiink és 6 bankodott
A patakok haldokoltak a rengeteg ragyogastol vérzé

Fold testében, az érctelérek szétmorzsolddtak

Es a tiizek elhamvadtak. Kénnyen, még jobban

Mint ahogy azt az ember-szervezet képes elviselni

Allits peremeket az istennek, el nem halé megértést
szabadit fel az iranyitas. [danre dombjain emlékezések
Szomoritjak 6t, Vadasz istenemet, Létfontossagu
TlGzké6 anyag, a teljes lényeg ismét széthasad
Ismétlédo sziklatombokon

Régebben jartam be ezt az utat

A lehullott levelek emléke folott

A paldba fagyott fossziliafonal folott, mégis ezt az utat
Ismét meg kell tennem. Vdrja meg mindenki az idé
Katéltancosanak korforgdsat, aki pusztuldsért

Imddkozik: a krénika agyagszévegekben és fosszilis texturakban
marad fenn. Kovettem félénken 6ket, az istenek

Archivumai a nehéz 6si sorsokbdl jottek fényre; Ogun

A korszak blinbocsanatat akarta, a genezis sziklain

Az éjszaka hatalmas sulyt helyezett rdm

Es egy isten ldba nyoman jartam

Kinek a térdére szikrak hullottak, hogy elégessék az éjszakat
Felsodorva onmagukban allé sziklakat a hegyre, fel

Az 6 remetelakjat a felh6be veszett barlangok
Sziklapajzsaiba, Szamlizott Istenség!
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IV. KEZDETBEN

Alacsonyan a sziklapajzsok alatt, a Vas Valaki otthona
A nap tlizet épitett a Féld szivkove

Belsejébe. Langok lazban hozzd illenek
Sziklarepedésekben és dombfeliiletekben futkaroznak
Mindahany a fold atlathatésagatdl ragyog

Orisa-nla, Orunmila, Esu, Ifa, mindahanyan 0sszegydiltek
Hibaztak a kérdésben, hogy testvérré fogadjdk-e az embert.

Szoétlanul felkelt 6, és a tudast a hegyekben kereste
Ogun, a maganyos mindent latott, a titkot

Az anyag erezeteit és a korbeéré ércteléreket

Sango kihunyt villdmcsapasa kalapdacs-fejjel szolgalt neki
Ujjai megérintették a féldmagot, és az hagyta

Gondolkodni, a véges kdoszbdl fakadd mer6 dogvész
Megallt az istenek és az ember kozott

Elemekbdl halét készitett 6, foldgylimolcsben fogant
Tlz kovébdl, az energidk méhébél

Készitett egy llét hegycsucsokbdl, és vords agyagot
Gyurt ontéformahoz. Kezében a fegyver
Felragyogott, az 6si gépész megsziiletett

Es azt az igéretet tette az égnek
Szabadda teszem az utat az emberhez

Elvégezte feladatat, elutasitotta az istenségek

Korondjat, fent a magasban keresett visszavonulast. De Ire
Ostromot inditott az isteni visszalépés ellen. Jaj

A diplomdaciai mivészeteknek, Ire Vénjei folényben voltak;
Leereszkedett hat, és kirallya koronaztak

Ki beszél hozzam véletlen szlinetekben
Ki vezeti az ujjnak a szemét

Most felmaszik, hogy jova tegye, akit vérflirdében
Szenteltek mindenhaté istenné, Oh, engedd, hogy az ég
Meglazitsa a mult évad gatjanak csavarjait, hogy az ujjait
Fiirdesse meg csupan, és a vér részegitd vonalan
Keselylk megfulladnak. Csupan,

Es a kimeriilt legelék tidéaramlasain

A fold ellaposodik. Oh, Ogun gyermekei

Arattak ezen a sziireten a vordos foldon, esébol
A gyermekek nadasai és az ég mint madar-t6
Mignem az én istenem meg nem mossa a kezét

Aki vacsorara hoz egy istent, j6l vigydzzon ra
Es jeldlje ki a helyét egy hossz(i bambuszraddal
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Ogun az a kéjvagyo isten, aki hét kabaktokot

Visz magaval a haboruba. Egyet a puskaporhoz,

Egyet a blibdjossagért, kettét a palmaborhoz és harmat
a spermaihoz levegé6tdl elzarva fényesre csiszolt

bronz tartéba zarni

En istenem, Ogun, arvak pajzsa, otthona

Az égbolt felé maguktol felnyalé teraszos dombokon

Ogun O0svény-kitaposo, 6 az, ki tovabb megy, ahol mas istenek
Visszafordultak. Arvak pajzsa, szogre volt akasztva

Pajzsod azon a napon, mikor életeket menthetett volna?

Mégis megfutamodott 6, amikor els6 feladata elvégeztetett
Elmenekiilve embert6l és istentdl, mindig hegyeket

Es sziklamezsgyéket keresve. Idanre granitja békét kinalt
Es 6 ott id6z6tt, amig a kiildottek meg nem jottek
Vezessen minket kiraly és hadvezér.

Aki hozzadm beszél, nem tudom megmondani neki
Ki vezeti a kalapdacs replilését

Az istenek unalmukban szundikalnak, és szdnalmukat
KonnyU szolgalelk( részeg ritusokkal felkelteni

Mivel a ragcsalo ragesalt valamennyit a jam-jabdél,

A gazda felbérelte a vadaszt, bort toltott belé

Es egy faklyat nyomott a kezébe

Nem gyujtjuk fel az erdét, hogy csapdaba csaljunk
Egy mdékust; nem kérjiik a hegyek
Segitségét, hogy egy diot feltorjink.

V. A CSATA

Megelézve a menekiilteket
Rozsdavéros saskak rajzanak
Ebédelve gabonamagvakat

Gyors (elefant)ormanyok
Keresik a hiitéedényeket
A kutak hamarosan kiszaradnak.

Merész biztonsagi
Parkanyok, fliggnek erésen
Csak ez a menedék
Visszatérd férfiaknak

Ez a lombozatos erezetl
Otvésmunka

Hadd bujjék a hold
Leprds vigyoraba
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Az igazsdg kandikal ki
Minden oldalon
Udvézletek a szélnek
Rémiilt férfiaktol

Ah, de kezei 6rilt erével tornek utat

A csinyhez! Szemfényveszt6 isten a feje és a végtagja
Kozott, teljes orokkévaldsagot egyensulyoz

Es leereszkedve, ritka hulldmhosszakon ugrandozik

Kardja mindent birtokol

Vannak leveg6-osvények, melyeket az ember nem ismer
Fényes arabeszkek, zajos zlirzavar, ahol mindenki
Torekszik stratégiai kapcsolédasokat talalni

0 Vas Valaki

A legrovidebb metszés

Viharok teszik prébdara hatalmas mellkasat, mellbimboi
Ragyognak a feketeségt6l, haj-gyckereibol

Fekete ldngsugarakat kop. Magasan emelkedik a hegyek folé
A feje eséfelhd, elhomalyositotta a napot

Orrlyukai jél lathatdan fujtatnak

Kilégzései mint ikerkémények a felhékon at
Miriad kisebb porszem kavarog repiilése kozben
Es szokellé koddk. Soha a fiiléig,

Soha hozza nem érkezik fel az emberek kialtasa
A haldl édes habjaban

Minden boszorkanyok ura, isteni vadasz
Az embereid Ogun, az embereid!

Kardja a nap kiils6 holdsarléja
Semmi szem sem kovetheti 6t, semmi lélegzet sem szivhatja fel
Forré g6zt tdmasztva. Mégis sirnak 6k

Az embereid Ogun, az embereid!

Ezt a pengét 6 kovacsolta, haladasa
Sose akadozik, a csermelyek futdsa ilyen gyors
A vér elfelejti az alvadast

Lehullanak a kukorica szarai
Es érett dinnyék délnek le a zajos nék
Fejérdl, sirds

Kéjvagy elvakitotta isten, haldl-részeg Vadasz
Szorny istenség, elpusztitod embereidet!

Izzadtan lépked 6, beboritva
Megduzzadt inszalagok sortéivel
Tarajos slillel és tliskékkel. Ismét embereihez
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Fordul, egy hentes balta
Felemelkedik és alamerdil

Mdogotte, egy vendég senki sem
Tagadhatja meg.

Hol keressiik 6t, kérdezték?

Ahol viszaly tombol, ahol verejték

Eséként 6zonlik, ahol tiszta forrasok vannak

A vérbél megtolteni egyvalamit vagyakozassal
Ahogy forr a bor

Tehat 6k ott keresték
Es ott meg is talaltak 6t

Es a fiatalsag, fogzani kezd talan a talalkozas soran?
Mely nagy adomany az tejfolosszajusagnak! Az isten
Szarnyai teljesen bezarjak 6t, nincs itt

Hely a levegének

Elfojtva szél-siiketségben
Elvakultan napok fény-osvényein

Vannak légsugarak, melyeket az emberi lélegzet nem érzékel
Latassal nem lathatd, megfoghatatlan. Kinek a torka

Egy isten érizetében vesz lélegzetet

Belélegzi a tlz szivét

Gyilkos, tartsd vissza vaskezed
A férfiak meggyilkolva hevernek — Kannibal!

Igen, gy(ird rendelkezik a megsiketiilt istenen

Ujjai voros foldet hintenek el. Megtestesiilt lénye
Fiirdik a vérengzésben, mindenhaté urra szentelédik
A vérengzéshen

Istent vacsorazni hivni jdmborsag, valéjaban

Egy bodlcs hazigazda tartja a tavolsagot

A Szellem Valakitél, aki b6ségesen vacsorazott. Mely halandé
Védjegyezhet valamely csodas nevl pecsenyés talat

Vagy ellatja 6t megvalasztva a falatokat
Vaskeszty(k nélkiil. Az emberi linnep
K6zombos morzsa egy isten szamara.

A halalos iv
A teljes kort lezdrja

Meztelen

Atlz
Masik fele
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Eléget

Minden alattomos
Trénra emelést

A végzetes valtozat

A ragcsalo orra felfedezte az arnyékokat

Talalt verejtéket és liszkosodést

Ugyanazt az illatot, mint egy bérszabonal.
Napsiitésért elhangzé imadsag maogott, milyen érdek
Tesz Ugy, mintha egy mozdulatlan pocsolya

Arado folyé lenne?

A kosok
A folydvizhez gyliltek
Alddsért

Az ima drdja
Es ivelt szarvak gorbéje behajlik
A hiiségesek sziveibe

Es ivott.
Minden ut
Az aldozati késhez vezetett

Az a hajnal

Az ima siksdgain
Egy sekély alldviz
Es uj forrdsok

Minden imddsdg egy volt
A Vas Valakihez

Mindenki keresse a bolcsességet, ahol csak tudja, az élet
Babjatéka korulottem csikorog 6ranként

Embertorzsek és mozdulatok alarcos groteszkekben
Post mortem kuruzslék és krénikasok szamara

Akik hibaztak a joslasokban

Esu, az én kis jatékos hercegem raiilt

A fejére, és siiket volt azonositani

A kidltasokat. Tul késén érkezett a jelzés, hogy egy isten

Még mindig egy isten az embereknek, és az emberek is emberek,
Amikor eljon a tudas, a halalrél.

Es 6k szelek jatékanak kitéve vetddtek partra,

Uj imak elirdsa nélkil, kidltasuk

Elemi segitségért egy totalis kezet eredményezett
Amely megfojtotta az életet a skarlatszin siksagokon
Tul sok valaszadasaval

A kirdlyi majomkenyérfa

Az egyediili fovel tancol
A szelet birtokolni
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Akinek nincsenek gyokerei
A foldén
Mélyen a szikla-liregekben

Fiilonfliggdi
Borospoharat csindlnak
Menedéket képezé fejembdl

Amikor a szél kitartdéan fuj

Akinek nincs gyokere

A foldén

A birtokba vett isten
Menedékétdl menekiiljon

A fény akkor koltozott belém, amikor mint betolakodd
Megfigyeltem egy isten vesszéfutasat (?); vildgosan tudtam,
Emberségem gyalazata vadoléva novekedett

A fiilemben, és elérkezett

A végzetes megbélyegzés megértése

Es abban a pillanatban széttorott elkiiloniilése kérge
Es szemének vérmérlege. A szél hizelgésére
Leeresztette a karjat, szétszdérva a vér kodét; kideriilt
Hogy az edény, ami egyediil lett félredobva, széttorott
Arva cserépdarabokka.

Felismerte a forgdsban lévé szikla mintazatat
A Szenvedély pedig lassan a megbandasnak adott helyet

Megolvadtak akkor a bortdl posvanyos szemek, parazsak
Soha tok nem lelt nyugalmat, magok, tlizvorosek
Kovacsok fogdin. Az isten nem tudja, hogyan vigasztaljon

Es én nem vagyok hajlamos sajnalkozni. Az isteni szam(izetett

Es a kapitanyaid til merészek

Az 6si tudomany nem pusztitotta volna el a fény lemezeit
Mint keserves Utveszt6t a kovacs tanitvanyai szamara?

Tal kés6 mar az 6romhoz, a Vadasz letdmasztotta a kezét
Az igazsdag csuzddja voros kemencékbdl nyilt meg
Es Ogun letdmasztotta kezét

Ilgazsag, késdi hajnal

Az élet, a keresked6 két-kauri atvaltasa
Csecsebecsékben fekiidt koriilotte szakadt fonalakban
Oh, a mékus felfutott egy iroko fara

Es a vadasz hajtasa

Véget ért.
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V1. VISSZAVONULAS

Egy elhagyatott éjszakdn sétaltam

A szlreti gy(jtés elétt, tarsként egy isten
Korai lakomajan. Idanre hegyei felém intettek
Mint aki elrejtené titkait, bezarva

Egy siremlék granitjaba.

A atas nélkili szemek imadkoztak sietésen
Eszlelve lassu leereszkedését, kozombosen
Ahogy a nappal karmai széttépik az Isteni elme
Legyenglilt redényeit. Ki tudja, milyen vademberi
Daganatokbol arad ki az isten blinbanata.

A gyermek elforditja a fejét, ha egy idésebb

Meztelen; vértél hajszolva maganyos ereszkedésében
A csend azt mondta: Jarj utadon, és ha

Halottunk vezet utadon, haladjanak az utjukon

Amely haza vezet.

Aki elérhetetlen magassagokat keresett, hogy oltalmazza

Az életadd tlizkovet, halld, nem mondja ki, akit a halal

Oréaja teljesen eggyé tett, nem hidbavalé repiiléssel

De Atunda onérvényesit6 cselekvésével, ezért szégyenitették meg
Elismerve a kegyetlen bizonyossagot

Lesz id6 elég, tér is, amikor meghaltunk

Hogy egy kanalnyi legylink a protoplazma-huslevesb6l
Kifagyva a szél-alagutakban, pokoli vildgok lavaomléseiben
A fényre vak menydorgéstél siiketen, komaban

Egy mindenre érzékeny istben

Elég id6 lesz lemondani az asztralis rendrél

Minden egyben, a kolt6 sokszinliségének folényes
megsemmisitése — 6h, szavai hogyan feddik meg 6t, aki feltart
Egy illatot a csillagokbél, belezuhant az elme mélységébe
Megszemlélve egy sivatagi kutat

Megmaradok a magam ismeretében, mint Idanre

Merész megkovilése az éjszakaban, viseld névtelenségét
Az nem pusztulas. Mert ki fog az isten mellett

Allni, aki 6rommel fogadja az esét, aki Idanrét innepli
Ismételgeti az Ejszaka karbunkulusat?

Ki, aki a klilonboz6 érzékszerveket, anyagokat dsszetartja

A gondolatokat, léteket és mozgasokat, ki, aki jar-kel

Bésziilten a Nirvanaban - az Athaladas egy kodja

Es az Ejszaka — ki, aki émelyegve, mint porszemcse egynemdi gélben
Megérinti az él6ket és a holtakat?
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Inkabb tinnepelhetjiik a sablonoknak ellenszegiilé

Kébor elektront, innepeljliik az istenek szétvalasat

Egy rabszolga er6s kezének agyuzasat, aki beallt

A forradalom szikldja lenni — és a Sziklatomb nem képes
Feljutni a hegyre az idé legongyolédésében

Te, aki megsziilted az elsé kiilonvalast, maradi

Még erds; 6 az, aki 6rzi a Teremt6 Tizké

Sétakat, megtisztult szellem, a méhre-sévargast megveté
0 tanithatja meg nekiink, hogyan gyujtsuk be kemencéinket
Es dicséitsiik 6t minden bronz-kialakulas soran.

Udvozlet Szent Atunda, Elsé forradalmar

Nagy tekintélyrombolé a genezis soran — és a tobbi sorrendben
Zeusz, Ozirisz, Jahve, Krisztus haromlevell

Egyességben a teremtéssel, és Orunmila, Ifa bolcsességével
Joslast sugdrzoé szemek, sokalakuak

Az 6nemészt6 kigyo fejlédése a terekbe

Mint szimbdlum Uj, a ,Mdbius-Szalag” akasztéjat félredobja

Es egymésba illeszti az Gjra-teremtd gy(ir(iket, egyetlen feliiletté
S6t még a hibatlan szogféslt is, amely egysika, mégis érzéki

az elme és a mozgds bonyolultsagaival.

VII. SZURET

Az éjszaka szabadda tesz; elszenvedem az egeket, ahogy
Lehullanak felhajlé ivek kdzepébe, millié

Oztehén dceanjaba, szemek és lepkeszarnyak orszagutjara.
Az éjszaka szabadda tesz, maghdaz-csondeken lovagolok
Kisértetek nyomaban

Ogun palastja elsoporte a leveleket, az éjszaka id6szaka
Finom bor volt, amelyhez arnyékok gyaszdala
csatlakozott, a levegé visszahlUzddott sotét patkolasu laba
kaszaléd mozdulataira, hétrétegl Utkeresztezddés
Szantalfat nyujt at, indigdkék leheletet bocsat ki

Az éjszaka szabadda tesz, puha liledékek a b6éron

Es a talaj alatti elmén... A hajnal fokozatosan érkezett,

A kod felszallt a sziklarol és a lépsejtrol, Idanre felébredt
Gomolygd parakra, hét fatyol eme tancara

A hétszeres isten szolga és kirdly volt.

Kod hullott, hogy a hegy visszanyert arcarél lemossa

A végtelenségeket, finoman 0sszegyd(jtotték tajtékz6 morajok
szivacsaba palmalevelekben, kioblitette

Torkdnak napfelkeltét habzé borban; én behelyeztem a napot
Az 6 réz kabaktok edényébe

kiviil-bell |

KORTARS 2023 / 04

37



| kivil-belul

Hajnal, 6 az, aki irtéztatdéan aratott

Es rossz idényben megparancsolta az erdéknek, hogy nyeljék el 6t,
Es otthagyta az emberiséget, hogy sziireteljen. A zarandokhazban
A bor-leany magdanyosan 6rkodott, 6sszeforrva

Jésaga orajaval...

Fényes felvonuldsok hajnaldn a nap pavaskodott
Hangosan, mint az (j pénzérmék. Es azok voltak 6sszesen
Az éjszakai drdkban, a szétszdért tokok csak,

Es6mosta tomott padld, szalas falak a nap

Takarékos szitalasaban, és a leany...

A fény rézfolddé fényesedett, b6ségszaru

Hullott kénnyed zuhogasban a laba koré. Osvényeink

Unneppel teltek meg, amint 6, 6sszehtzott szemmel,
az éjszaka menyasszonya

Sz(z hajnalok kincseshdza, varakozdva novelte
tavolba nézé tekintetét

Es a Sziiret eljott, készségesen

Az els6 gyiimolcsok a foldalatti tarolokbdl emelkedtek ki

Elsé latdsunkra kukoricakétegek emelkedtek a hegy folé

Joval a terményhorddk el6tt, tojasok és hus kupjai

Meg palmagylimolcsé, vords, olajfekete, s hab ropkodott
a nap buborékaiban

Aranylé tokok tomege folott szétpukkanva

Es haladtak tovabb felszivédni az O amalgam esszenciajaban
Sziniiltig az 0sszeolvaddsban, a nap szétdramldsaban
Elhatarolédassal és érintkezéssel, mag-idé és szliret, palma
Es villanyoszlop, Ogun utja egy Mobius-korpalya, mag

Es elektronok, bor az alkimiahoz.

JEGYZETEK AZ IDANRE-HEZ

. ARADAS

1. fejszét kezében tartd valaki: Sango, a villdmlas és az elektromossdg istene.

2. 0gun: a vas és a vasmegmunkalas istene, Felfedez6, Kézmlves, Vaddsz, a haboru istene, az utak
6rzéje, az Alkotd Lényeg. Evszak szerint: a sziiret és az esés idészak.

3.Sango: lasd az 1. jegyzetet.

II....ES AZTAN

1. bor-ledny: Oya is, elébb Ogun felesége, kés6bb Sangdé. (Ogun félelmetes természete megyviselte,
és ezért otthagyta 6t Sangdért.) Egy halott lany is, aki autészerencsétlenségben halt meg.

2.Ez és az ezt kovetd versszakok két lényege, Ogun és Sango dsszeolvadasat tinneplik, amelyet mar
kozos feleséglik, Oya személyében is jelképesen felidéznek. Ma a fémm{ives Ogun vezeti Sango ara-
mat. Az egyesiilés ritudlis tanca néha elektromos vihar idején lathatd, amikor a nagyfesziiltségd ve-
zetékekbdl eksztatikus ldngok ugrdlnak ki. Ez az idedlis fuzié — az eredeti egyedi jelleg megdrzése
és egy masik lényeg elnyelése érdekében.

3. stb.: Apokaliptikus latomasok a gyermekkorrél és mas deliriumok (6nkivileti allapotok).

4. ogboni: A joruba tdrsadalom kultikus vezetdje, az oregek titkos tanacsdnak tagja.
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5. Ajantala: A lazad6 gyermek archetipusa, tekintélyrombold, anarchista, klanellenes, matriarcha-
tusellenes, a férfi lényeg szemben az anyaméh uralmaval.

IIl. A ZARANDOKUT

1. aruld: Atodda (mds néven Atunda), az elsé isten rabszolgdja. Akar sértett hiisagbdl, akar forra-
dalmi otletekbdl gorgetett le egy sziklat gyandtlan mesterére, darabokra torte 6t, és megteremtet-
te a megsokszorozddott istent.

IV. KEZDETBEN

1. Orisa-nla: Az istenek feje.

2. Orunmila: Egi isten, a tudas lényege.

3. Esu: az esély (szerencse) és a rombolas istene.
4. Ifa: Joslas és rend(ezettség).

V. A CSATA

1. Ogun tévedésének napja. Ire kirdlya az 6 akarata ellenére rovidesen csatdba vezette embereit.
Bortél részegen és vértél elvakultan Ogun sajat emberei ellen fordult, és lemészarolta 6ket. Evente
Ujra elkovette szégyenletes tettét.

VI. VISSZAVONULAS

1. Atodda: Lasd I, 1.

2. Mobius-szalag: matematikai-magikus gy(r, végtelen a fliggetlen, de dsszekapcsolt gylrikben
rejlé6 on-ujraalkotasban, és ezért az emberi vagy isteni (pl. joruba, olimpiai) kapcsolatok (szamom-
ra) legszabadabbnak elképzelhet6é szimbdluma. Az optimizmus szimbdluma is, mivel a kéron beli-
li ,gubanc” illuzidjat és egy lehetséges centrifugalis menekiilést ad a karma 6rok korforgdsa elél,
mivel az az ember 6rddgi torténelmévé valt. Csak egy illuzio, de koltdi, mert a Mobius-szalag az esz-
tétikai és tudomanyos igazsagok és ellentmonddasok nagyon egyszer( alakja. Ebben az értelemben
ez kiilonosen Ogun szimbdluma, és egy kindvés a farkat felfald kigyobol, amelyet olykor a nyakaba
akaszt, és vele az ismétlés végzetét szimbolizalja. Es még ha az elsédleges ciklus jo és artatlan is
volna, az evildgi Atodda dicséretet érdemel az evollcids ,gubanc” bevezetéséért.

VII. SZURET
1. alkimia: A test, a fold és a fémek varazsos kdzossége (lasd Camara Laye beszamoléjat a munka-
helyén tevékenykedd aranymdives apjarél). A vér megedzi az acélt, és igy tehet a bor is.

A FORDITO MEGJEGYZESEI

A jorubak Nigéria egyik nagy allamalkoté népe, bar népes csoportjuk él a szomszédos Beninben (az
egykori Dahomeyben), tovabba még jelentés szamban taldlhaték Ghanaban, Togéban és Elefant-
csontparton. Osszes lélekszamuk a legutébbi adatok szerint kb. 46-47 millié. Kozel a feliik az elmult
kétszaz évben zajlo (helyenként erészakos) térités nyoman iszlam vallasuva valt, a tobbiek keresz-
tények, kisebb, bar azért jelentékeny szdmban 6rzik az eredeti animista hitvilagot. A hagyomanyos
afrikai hitviladg sok esetben egyfajta kettdsségben él valamelyik felvallalt vilagvallas mellett. Torté-
nelmiik néhany szaz évre visszamendéleg részletesebben is ismert, bar teriiletiikon mar a Kr. el6tti
7. szazadban éltek emberek (ezek azonban nem feltétleniil tekinthetdk a jorubak Gseinek).

A 19. szdzadban jelentds haboruk zajlottak a hatalomért az oba (torzsi uralkodo) iranyitotta
szamos hagyomanyos kiralysaguk kozott. Mitoldgiai hagyomdnyaik igen gazdagok. Teremtésmito-
szaik, istentorténeteik tobbféle valtozatban élnek kozottiik. A foldi vildg keletkezése hitiik szerint
Olodumare (mas névvaltozatban Olokun) legfébb teremté istentél ered, aki rdbizza orisajara ('mi-
niszterére’), Obataldra (mas valtozatok szerint kedvencére, Oduduwara) a fold megteremtését és az
emberi alakok megformazasat, de életet 6 lehel beléjiik. A teremtésmitosz szerint a foldi vildg meg-
formaldsa szent varosukban, Ifében kovetkezik be. Soyinka eme poémajaban a joruba panteon tobb
istenalakjat életre hivja, s maganak az Idanre hegynek kultikus jellegét is alahuzza.
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Idanrérél azonban tébbet kell tudnunk (a vers megértése érdekében), mint amit Soyinka tudo-
masunkra hoz. Ezzel a névvel létezik egy kisebb kormanyzati teriilet, tovabba egy volgybe zart va-
ros, amelyet hegyek, délrél az Idanre szegélyez. A teriilet és a hegy az UNESCO vilagorokség része,
kiilonleges floraval és faunaval rendelkezik, népszerd turistacélpont. A hegy 910 méteres csucsan
rendezik meg évente az Ogun isten tiszteletére rendezett innepségek egy részét.

Idanre kapcsan ismertté valt a varos/allamocska/torzsi kirdlysag teremtésmitosza. Eszerint a
kozosség akkor alakult ki, amikor Oduduwa (a jorubak elsé 6se, vélhet6en lle Ife elsé kirdlya mint
Olofin) egyik leszarmazottja, a joruba torzs 6se ellopta az Ade-ldét, mas néven Ade Omo Oduduwat,
Oduduwénak a koronajat, amely felbecsiilhetetlen értékkel birt. Es Ile Ifébél, a jorubdk 3si otthona-
bél kovetdivel feltérképezetlen teriiletekre menekiilt a dzsungelben. Evekig iildozték Sket, igy ami-
lyen mélyre csak tudtak, olyan mélyre hatoltak be az 6serdébe, mignem stratégiai menedéket talal-
tak, ahol letelepedhettek. Egy csodalatos dombsort pillantottak meg, amely az ,Idan ree!” felkialtast
valtotta ki beléliik (a joruba szavak valamilyen varazslatot jelentenek, amelynek az értelme mara
elhomalyosult). Ez a maroknyi egyed végil egy civilizacidt hozott létre a dombokon, amely legaldbb
nyolc évszazadig fennmaradt. Idanre kirdlya minden évben megiinnepli az Ade-ide fesztivalt, ahol
Oduduwa ikonikus koronajat viseli, amely a varos felleléséhez vezetett. A koronat egyébként az lje-
szentélyben 6rzik.

A poémaban emlitésre keriil6 kiilonféle mitoldgiai személyek kapcsan emlitjlik, hogy mig Sango
a mennydorgés és a villamlas férfi istensége, Oya, az emlitett két isten (Ogun az els6, Sango a ma-
sodik) felesége tobbek kozott a Niger folyod és a termékenység istenndje. Kiegészitve Soyinka meg-
jegyzését emlitjiik, hogy Ajantala egy mitikus hazaspar szllétte, afféle Frankenstein tipusu satani
szorny, aki még a sajat szlleit is megostorozta. Kiilon emlitést érdemel, hogy Atunda tette nyoman
Orisanla vagy masként Obatala darabokra torvén a kiilonféle szdbeli valtozatok szerint, 401, 1000
vagy 4000 istenségben oltott testet. Az ogboni értelmezését megadja maga a kélté.

Ogun viszont mint az egyik legfébb istenalakka avanzsalt mitoldgiai fészereplé (ma is sok mil-
lié nigériai kultuszanak targya) szamos tisztséggel rendelkezik. igy Soyinka szerint (lasd fentebb)
....a vas és a vasmegmunkalas istene, Felfedez6, Kézmlves, Vadasz, a hdboru istene, az utak érzdje,
az Alkotd Lényeg. Evszak szerint: a sziiret és az esés idészak.” Egy mashonnan szarmazé megfo-
galmazasa szerint: ,A hdboru és a kreativitas, a fémek, az utak istene, a jogok helyreallitoja, felfe-
dez6 - 6 az, aki elol megy.” A mi 6sszegez6 adatgydjtésiink szerint ennél azonban jéval tobb (maga-
ra véve mas, késébb emlitend6 istenek felségteriileteit is): a vas és a kovacsmesterség, a haboru,
a harcosok, a vadaszat és a vaddszok, a bosszu, a foldmivelés és a sziiret/aratds/betakaritas, a ci-
vilizacid, az utak, Ujabb idékben az autévezetdk, a technoldgusok és a technoldgia, a kreativitas,
a felfedezés, az ének és a kdltészet, mi tobb, az Uj Vildgban a rumkészités istene, a hét joruba szent
varos egyikének, Ile Ifének els6 kirdlya. AttribGtumai: a vasfejsze, a kutya és a palmalomb, minden-
féle fémeszkozok, tovabba a hetes szam (ldsd a kéltemény hetes beosztdsat), a fold, a vords, fekete
és z6ld (néha kék) szin, valamint a kard.

A viszonylag bonyolult, kiilonféle tisztségeket visel6 figurdkban kiilondsen gazdag joruba is-
ten-gyllekezetrél a kdvetkezé attekintést tudjuk adni: Ogun mint az egyik legfébb orisha mellett, il-
letve folotte all a nyugat-afrikai nagy nép teremtd fé istene, akinek harom megtestesiilése — Olorun
a legfébb teremts, Olodumare az alsébb egek uralkoddja, Olofin az Eg és Fold kdzotti 6sszekotd is-
teni megnyilvanulds —, tovabba Orunmila, a bolcsesség, a joslds, a sors és az elérelatas szelleme,
és szamos tovabbi férfi és néi orisha (istenség), mint Erinlé a gydgyulds és orvoslds, Esu az utak,
kezdetek, Ibeji az ikrek, Obatala (mint a darabokra térés nyoman keletkezett egyik orisha) az emberi
test, a fény, a lelki tisztasag, az erkolcsi igazsdgossag, Sango a mennydorgés és villam férfi isten-
sége, Aje a vagyon, Ayao a levegd, Egungun-Oya a joslds, Mawu a nap és a hold jegyében teremtd,
Oba Sango elsé felesége, a hazassag, Olékun az afrikai leszarmazottak, Qsun a szeretet, az intimi-
tas, a szépség, a gazdagsag és a diplomacia, Oxosi az erd6, az allatok, a gydgynovényes gyogyitas,
Qya a Niger folyd, a szél, villamlas, termékenység, t(iz és varazslat, Yemoja anyaistenné a nék és az
Ogun folyd istensége, véddészentje, patronusa.

Ami viszont a poéma sajatos mufaji karakterére vonatkozik, a kritikusok, de maga Soyinka is az
afrikai héseposzok hatdsara utal. Nem véletleniil, hiszen az elmult évtizedekben Afrika Homérosz
kontinensévé valtozott. Verses epikai tématipusok szovegvaltozatainak szazai jottek fényre, elsé-
sorban Nyugat- és Kozép-Afrikaban. Pusztan csak az afrikai torténelmi és kulturalis azonossagtu-
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dat els6dleges szerepét is betoltd és féleg a mai Mali, Niger, Guinea, Szenegal, Gambia allamban él6
mandingok (malinke, maninka) allamalapitast felidéz6 Szungyata-eposzanak mar tébb mint hatvan
verziojat ismerjik.

Soyinka poémdja azonban mégsem egészen eposz, a szoveget lirai elemek jarjak at, Ogunnak,
a vas istenének torténete meg-meg akad, toredékesen bontakozik ki, parhuzamosan tarul elénk a
kolté személyes hegyi sétdjanak felidézésével, amely elsé személyl el6adasban fogalmazédik
meg. lgazi konfliktus (drdma) csak akkor bontakozik ki, amikor kirajzolddik a véres legenda: Ogun
részegen sajat hiveit gyilkolja le Ire varosaban.

Ugy gondolom, hogy a verses epika egy masik meghatarozé miifaja, a jorubak esetében orikinek
nevezett dicséré ének szerkezeti sajatossdagai tlinnek elé a kolteménybdl. A féleg déli Afrikdban
gazdagon viragzo, de Nyugat-Afrikaban is béséggel megtaldlhaté (lasd: ashanti, igbo, hausza,
manding, bambara, fulani, volof stb.) név-dicsérd sajatos toredezettséget mutat, ugyanis genezisé-
ben a névadasi szokas all. Viszont a jeles személyek életiik soran kiemelkedd tetteik kapcsan Gjabb
és Ujabb dicséré-neveket, -sorokat, -emlékeztetéket kaphatnak, és ennek lancolatabdl alakul ki a 1é-
nyegében toredékes elbeszélés, bar gyakorta a meg-megismételt megszdlaltatdsok sordn ezek az
énekek médosulnak, a narrativ jelleg mindinkabb érvényesiilni kezd a szamtalan alkalommal sorra
keriil6 eléadas nyoman, mégpedig a szébeli miivészet torvényszeriiségeinek megfeleléen. Ugy vél-
juk, Soyinka poémaja epizodikus formajaban, gyakori témavdltasaiban is ez az elbeszéldi technika
érvényesiil, amelyet aldhlz a sok esetben (a dicséré énekekre jellemz6) himnikus hangiités, és
amelynek klasszikus példajaként akar Ekhnaton Nap-himnuszat, Homérosz narrativ elemekben
gazdag isten-himnuszait, de akar az arabok gasidait is emlithetnénk.

Soyinka poémajarél osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy az elsésorban Ogun isten legendaja-
nak életre hivdsa sajatos modern interpretacidban, amely az alkoté egy, az egész életm(vén athu-
z6d6 kultusz egyik elsé tanusagtételének tekinthetd. Hiszen Ogun all masik vildghires poémaja, az
Ogun Abibiman kozéppontjaban is, és késébb szindarabjaiban, esszéiben ugyancsak minduntalan
felbukkan, mignem kolténk oddig jut, hogy mintegy préfétaként Ogun nevében egy Uj, emberséges
valldst hirdet meg.

Valészinlileg nem tévediink tul nagyot, ha eszmefutatasunk zarasaul (persze nemzetkozi
emlitésekre is reagalva) felidézziik T. S. Eliot Puszta orszdg cimi versciklusat (cime Vas Istvan
forditasaban Atokfoldje), amelyben a Gral-legenda, kiilonféle torténelmi és miivelédéstorténeti
mozzanatok életre hivasai, illetve a koltd jelenének epizodikus valtogatasa Soyinka koltéi meg-
oldasaival rokonithaté. De egy ilyen 6sszehasonlité elemzésre majd mas alkalommal kell id6t
keriteniink.
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KULCSAR GEZA

A kultura megolte magat,

de mi oltuk meg

A viladg nagy tikre meghasadt. Duchamp volt az utol-
s0O, aki ezt még élvezte. Arcdn a mosoly az utolso
mUvész mosolya. Késébb inkdbb mar csak sakko-
zott. A sakkjaték szimbolikajarél sokan, sokat irtak.
A sakkjaték romantikdjarol (melynek kulisszdja a
flst: a kocsma vagy a parkok levelein atsz(rt varos
fustje — ennyiben jellegzetesen indusztridlis jelen-
ség, dacdra az archaikus maznak) tgyszintén. De a
sakkjaték teleoldgidja valdjaban a kozmikus ember
kudarca. A masodik Deep Blue meccsen a ritus fel-
szamolja Onmagat, és a magaba omlé Kaszparovon,
azaz az utolsdé nagy antropoldgiai tipusnak, az ag-
nosztikus utépizmus immanens (egydimenziés?) pa-
radigma-emberének alakjan atdereng a véglegesen
széthasadni vagyod valésag poszthuman kodja.

A jové transzarcheoldgusai (hiszen az id6 digi-
talis onmagara tekeredésével a minden prefixumtol
mentes mai archeoldgia hamarosan nem lesz ér-
telmezhetd) szamara sokkolo, centralis, transzcen-
dens jelentéséggel fog birni az a tény, hogy ugyan-
abban az évben halt meg Il. Erzsébet kiralyn6 és
Hermann Nitsch.

Nitsch: Nietzsche utolsé embere. Creo [sic!]
quia absurdum, lehetne a sirfelirata. A humanista al-
Tertullianusbol elhagyva a kemény, modoros ‘d'-t
(hiszen az 0j Pilatus nem azt kérdezi: mi az igaz-
s4g?, hanem hogy: mi a hit?), a Hdromsag teremtd,
Ujjaszlleté és megtartd arcat olyan transzritudlis
narrativaba helyezte, ahol Dionliszosz a kanai me-
nyegzd boratél mamoros. Az ember elétti allapot
azonos az ember utani allapottal, és ez a ketté ko-
zotti arnyékhid, amelyek vagyunk, és amelyen atha-
ladunk, nem tobb, mint egyetlen, felvilland lang-
nyelv a vildg 6nmagdanak kinalt és onmagat emész-
t6 égdéaldozatan. De ez a lang egy idétlen pillanatra
mégis megvilagitja az égboltot — és ami még lénye-
gesebb, drnyékban hagyja azt a rémisztd, de szik-
séges foltot, ami Isten helye.

A kultura nem mas, mint Isten helyének tudata.
Ez minden korllhatarolas értelme: birodalom, va-
ros, szentély — haz, fekhely, test. A kultdra ereden-
dden skizofrén hajlamu: egyszerre tartja fenn a kul-
tuszt, a hely szentségét és a szentség helyét, azaz a
megvalosult egyhazat (Ggy is, mint kdzosség, azaz
ekklészia), és teremti meg az ember formaju koz-
moszt, azt az allanddsdgot nem ismerd, végtelen
sokszor végtelen alakot o0lt6 technoprotésziszt,

amitél az ember hirtelen nem érzi magat mezite-
lennek, és néha-néha atok helyett talan még meg is
aldja Prométheuszt és Epimétheuszt, a két ésapat,
az elbre és az utdlag fontoldt, azaz az els6 id6 és a
végido atyjat.

Ugy tiinik, a kultira nem viselte el a kettds ter-
het, és mivel hasaddsra képtelen, igy inkdbb sajat
szakadékaba zuhant. Persze az, hogy a kultura két
hagyomanyos megnyilvanuldsi kore, a mivészet és
atudomany rég lecserélte sajat inherens logikajat a
haszon logosztalan logikajara, az senkit nem lep
meg, aki a modernizmus mint lételv valddi jelenté-
séhez valaha elég kozel kerlt.

A modern sz6 nagyjabdél ugyanazt jelenti, mint
a kortars. A ,mindenki mlvész" beuysi elve nem on-
magaban ad programot a kortdrs mdlvészetnek,
mindossze észrevéteti vele, hogy itt és most el kell
indulnia az abszolitum: az abszolut szabadsdg
vagy az abszolut profit irdnyaba. A nyitott mdtargy
piaca ugy kebelezi be az esztétikat, hogy kozben fo-
lyamatosan meg tudja 6rizni sajat nyiltsaganak lat-
szatat. Konceptualis: azt kellene jelentenie, szel-
lembél fakadd, tényszerlen azonban azt jelenti:
programhoz igazodé.

Ahogy Kaszparovot a Deep Blue ereje, Ugy sokkolja
a néz6t a Nitsch halala utdni elsé akcidrol késziilt
foté. Az ,Aldozd fel 5nmagad!” keresztényi-vallasfe-
letti maximaja helyett a kulturatol megfosztott vilag
pokla tarul a szemink elé. Oriilhetek, hogy a
posztapokapitalizmus maokuskerekének megfeleld
erejld megforgatasa utan az kapott annyi lendiletet,
hogy most kicsit félreallhatok, és a korszerlsége-
met, kulturdltsdggomat adekvatan visszatlikrozé
kastélykulisszak kozott némi szines festéket, afféle
nemzdéképtelen logosz szpermatikoszt permetez-
hetek szét a vildgban? Demonstralandé, hogy igen-
is van humanum, van, ami mentes minden érdektél
(Kant, ha ezt latnad - vagy barmit), ez a pillanat
most csak az enyém, onmegvaldsitva dnvaldsulok,
és a haszon démonai ellen a pazarlas szivarvany-
pallosaval indulok. Persze nem, hiszen a kardnak a
posztmodern szellemi nirvandban mar semmi ke-
resnivaldja, ezt csak amugy képletesen, vigylnk is
haza némi Nitsch-brandelt bort a birtokrél, a béke
jegyében. Pont futja, draga, de azért polgari araza-
sU, természetesen.
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15,2x28,8 cm

, papir,

SAFAR PAL, Bikaistallé, 2017, lavirozott tusrajz

Ezt a bort kortyoljdk azok a mivész-éléhalot-
tak s, akik sajat genetikus potencialjukat hibernalva
a kreativitast feldldozzak a percepcios egyértelmi-
ség a-kulturalis és a-kultikus mintain keresztil re-
alizalhatd profit nevében. A mlvészet maga persze,
reméljik, nem szlnhet meg (?!), de biztosan nincs
jelen — ahogy Krisztus feladldozta magat, hogy ha
képében mar nem lathatjuk, legaldbb hidnyaban
megérthessik.

Amig van még vilag, addig helye lesz benne va-
laminek, amit mivészet utani mivészetként aposzt-
rofalhatunk (posztkunszt, ha nem unnank mar ezt a
sok posztot). Rovidesen megkilénboztethetetlen
lesz egymastol ennek a metam(vészetnek a pozitiv
és negativ arca, ugyhogy ezt még gyorsan leirom,
mielétt a szememet nekem is végleg befedi a por.

Vegylk példdul a WOFT (BlUs Martina és
Kophelyi Daniel) friss kiallitasat a PINCE galériaban.
Ez az apokalipszis pozitiv olvasata. A patmoszi at-
adas orome, még ha ennek az alkotdk (helyeseb-
ben, ebben az Uj torténeti helyzetben talan inkdbb
mar befogaddk) nincsenek is feltétlendl tudataban.
Az élmény az érzékelés hataraig jut, sét, azon fel-
tehet6leg tul is halad — az errél valé meggy6z6dés
tulajdonképpen az emberen tuli allapotok realizaci-
6janak kell, hogy tapot adjon. A kultura mint pro-
fitabilis technoracio felszamolja 6nmagat, és masik
énjébe, a bacchusi kollektivitas neonos izzasaba
hanyatlik. Kozben athalad az emberkézpontisaga-
bol kibillent tekhné elemein, drnyalatain és vivma-
nyain, a fényeken és fémeken, a festésen, a szava-
kon, az irason, a mesterséges intelligencian (ami
persze nem kevésbé természetes, mint a termé-
szet), hogy végll a galéria el6tt az ekklészia nyoma-
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it keresgéld (néhai) hivek zavarodott kis csoportjan
allapodjon meg a tekintete egy pillanatra. Elérzéke-
nyul, de eszébe jut, hogy hivatasa ennél sokkal ride-
gebb és ahumanabb. Cthulhu nem jar kiallitasra.

Csapjaira mashol van szlikség: az okos gyarak
véget nem érd, Turing-gépeket megszégyenité sza-
lagjaiban konfiguralja folyton Ujra onmagat, a ter-
melés szornyen tuli szornyének mindenkori vagy-
élete mentén. A termelés soha nem allhat meg.
A fosszilis energia rovidesen elfogy: a foldbél, a
Foldbél, azaz a kultura alanyabdl és targyabdl ki-
nyertink minden idét, ami ott felhalmozddott.
A technoldgia eleddig erre az id6tartalékra irdnyult,
innentél viszont dnmagara fog. Teljességgel indiffe-
rens szamara, hogy szines pigmentet szll-e, amit
az apokalipszis hibrid aktorai fecskendeznek az
utolsé ember koporsojaba (perverzidnak sok, reani-
macios kisérletnek kevés), vagy a virtudlis szabad-
sdg transzmateridlis felszine alatt meghtz6do szi-
licium- és kobaltocednba keril Ujabb csepp.

Mi pedig allunk, tekintetétél megdermedve, a
kis pincegaléridban. Ahogy a fltés leall, lassan
hibernalddunk (hiszen ez volt az almunk), hogy te-
ret adjunk az Uj kor mlvészeinek, a féktelen vegeta-
cio, a domesztikacié mérgez6 programkaddjat végre
feloklendezni képes allatvildg és az ezekhez eroti-
kusan vonzodé technohibriditas értelmet meghala-
dé triadikus elegyeinek.

A kultura végs6 kikristalyosoddsakor mégis,
mindennek dacdra termikus energia szabadul fel,
amit a jové orokké égé kohdja (ugyanolyan nagy és
nemes paradoxon ez, mint Réma alapitdsa vagy
Nikodémosz masodik sziiletése) flitésre hasznal.
A galéria bezart, a gyar még jar.



NOVOTNY TIHAMER
Az igazmondas realizmusaral

A Gyulai Iskola 1969-2019
Gyulai MUvésztelep Egyesulet, 2021

Szolj igazat, betorik a fejed — tartja a régi magyar szélds, &m ezzel szemben ott all egy masik, nem
kevésbé helytalld kozmondas is: legtovdbb jut az ember igazmonddssal. Kétségtelen, a Gyulai Iskola
(masképp Gyulai Miivésztelep) immar tobb mint 6tvenéves torténetére vonatkozéan mindkét meg-
allapitds igaz. Tudniillik mig az els6 mondas allitdsa a széban forgd — igazat szdl6 — képzémlivészeti
csoportosuldsnak, szellemi kornek és nyelvnek a mindenkori ideolégiai fésodor altal torténd el- és
agyonhallgatdsara, ignordldsara, netan lebunkdzasara vonatkozik, addig a masodik tartalma egyér-
telmien a hosszl tdvban gondolkodd, kitarto és kdvetkezetes munka eredményére — vagyis az igaz-
mondds beérd gyiimolcsére — helyezi a hangsulyt.

Tehat 2021-ben megjelent egy konyv. Nemcsak konyv, annal sokkal tobb! Egy 312 oldalas, majd
250 szines reprodukcidval ékeskedd, alapos filoldgiai munkaval felszerszamozott (bibliografiaval,
kidllitasjegyzékkel, a Gyulai Mlvésztelepre meghivott eléaddk névsoraval, a Gyulai Iskola alkotdi-
nak szakmai életrajzaval, valamint képjegyzékkel ellatott) hianypétld képzémiivészeti album,
amelynek négy komoly textusa nemcsak az id6kozben egyesiletté alakult tarsasag torténetével
foglalkozik, de legfébb profiljanak — tudniillik realista szemlélet( stilusmagatartasanak — koriilira-
sara, meghatarozasdara és megmagyardzdsdra, valamint a hazai, illetve az egyetemes mivészettor-
ténetbe torténd elhelyezésére vallalkozik.

De hogy a realista Gyulai Iskola megitélése mennyire nem egyszer(i és problémamentes fel-
adat, jol tiikrozi Sturcz Janos miivészettorténész megnyitdszovege is, amelyet a kdtet megjelenésé-
vel 6sszefliggésben rendezett kiallitds alkalmabdél mondott el 2021. szeptember 21-én a Szépharom
Kozosségi Térben. Ebbél idézek: ,A magyar kozelmult képzémiUvészetét feldolgozd miivészettor-
téneti kutatasoknak rengeteg feladata lesz abbél a torténelemhamisitasbél [ered6en], ami a kultu-
ralis életen belil is elmaradt rendszervaltasboél, a kultdran belili hatalmi viszonyok valtozatlan-
sagdahol fakad. Az ujraértékeléseknek és korrekcidknak csak egyik, szakmai és mordlis oldala, hogy
a mlvészettorténet és az egész miivészeti szcéna végre méltd helyén értékelje, elemezze és leg-
alabb utélag rehabilitdlja azokat a miivészeti torekvéseket és alkotdkat, amelyeket s akiket az el-
mult 50 évben a kozpontilag irdnyitott mivészeti élet, valamint a kanon egyediili kritériumaként
a nyugati miivészet mintdinak valé megfelelést szem elétt tarté — mlvészettorténészekbdl, folyd-
irat-szerkeszt6kbdél, mizeumi és galériavezetékbdl, kritikusokhol, egyetemi oktatokbol, miivészek-
bél, megmondo6 emberekbdl 6sszefonddoé — hatalmi haldzat szinte teljes mértékben figyelmen kiviil
hagyott. Ennél még fdjdalmasabb lesz azoknak a szellemi, mivészeti, de politikai-tarsadalmi vesz-
teségeknek a feltardsa, ami ebbél a belterjességbdl, kirekesztésbél fakadt. Merthogy csak ezen az
ignoralt magyar képzémi(ivészet egy fontos és szinvonalas szegmensét bemutaté kiallitason végig-
nézve is vildagossa valhat, hogy a magyar képzémUvészet nemcsak joval gazdagabb, mint a nyugati
m(ivészet provincializmushoz vezet6, szimpla, feliiletes, sokszor meg nem értett és dekorativ utan-
z3sa, de a periféridra kerilt torekvések sokkal érvényesebb tarsadalomértelmezési alternativakat
is nyujthattak volna, mint az 6nmagat roppant maod tarsadalomkritikusnak beallito, valéjaban a késé
Kadar-kor hivatalos mlvészetévé valé neoavantgard mainstream.”

Nincs mese! Ez a nagyformatumu képzémiuvészeti feldolgozas — mind a stilusmeghatarozas,
mind az értékelés, elhelyezés tekintetében — erre az igazsagtételre vagyakozik, vallalkozik. Hogy
milyen eredménnyel? Taldn az irds végére érve megkapjuk a valaszt.

A jelzé nélkiili, az igazmondé vagy egyszer(en csak hiteles realizmusok vizsgdlataval kapcso-
latban, ahol a valésag, az esztétikum és az élet 6sszekapcsolddik — mar ami az utébbi hatvan év
ilyen irdnyu hazai torekvéseit illeti —, szliletett egy masik remek konyv is, amelynek tanulsagait,
megallapitdsait, példait és dsszehasonlitdsait a gyulai jelenség értékelésének és elhelyezésének
tekintetében igyekszem hasznositani (BARDOSI Jozsef, Evek és képek — Torténelem és/vagy esztéti-
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kum 1960-2010, MMA, 2017). Tudniillik a vaci Tragor Ignac Mizeum mlvészettorténésze csaknem
mindenkori hatalom és a kiilonféle realizmusok viszonyaval, legféképp a . képrombold”, a képtaga-
dé avantgard torekvésekkel szemben és/vagy mellett ,feltdmasztott mimézis” azon képviseldivel,
akik kétségtelenll maradandét, a szerz6 értelmezésében ugynevezett ,id6képeket” és nem ,id6-
szer(i képeket” készitettek, mint példaul a Gyulai Iskola alkotdi. (Akik kozil harom mdlvészt
[Marosvari Gyorgyot, Balogh Gyulat és Szakall Agnest a példamutatas nyilvanvalé szandékaval] be
,az idéképek évtizedeken és politikai korszakokon ativelve megdrzik értékiiket, mig az iddszerd ké-
pek [lasd pl. a szocialista realizmus alkotasait] a politikai rezsim megsztintével esztétikai, mlivészi
értéklket elveszitve torténelmi dokumentumma egyszertisodnek”.

Bardosi mlivének egyik legfontosabb tanulsdga - legalabbis altalam igy értelmezett felisme-
rése, mondhatni, alapalldsa -, hogy az ugynevezett nagybetis realizmus minden mds izmus azon
alapja, ha tetszik, fédramud normalitdsa, amelyhez a szélsGségeket (a képtagadasoktol az absztrak-
ciékig) viszonyitani, illetve ellen- és/vagy mellérendelni lehet. igy kaphatnak mélté értékelést és
méltanyolhato helyet a gorog mimézisen és mivészi utdnzason (a platoni idealizalason és az arisz-
totelészi naturalizmuson) alapuld kilonféle realizmusok a kizardlagossagra torekvd, ignorald, taga-
do ideoldgidkon alapuld izmusokkal szemben, amelyekben a , kétféle dbrazolasi mod kiilon-kiilon
soha nem jelenik meg”, mert ezt a kettésséget ,leginkdbb egymasnak aldrendelve alkalmazzak a
miivészek”. A Gyulai Iskola esetében ezt Ugy kell érteniink, hogy a szellemi kozosségnek kezdetben
nemcsak a szocialista realizmussal szemben, de a legtjabb kori mas ,realista” (valdjaban mUvé-
szetakaras nélkiili) tendencidk ellenében is meg kellett hatdroznia 6nmagat (lasd a remix, remake
[ujrakevert, jravett, Gjraalkotott], recycling [visszaforgatott], appropriation [kisajatitas], stolen form
[lopott forma] miivészeti fogalmakat), hiszen harom f6 cél vezette a kort: a valdsag feltétlen tiszte-
lete, az igazsag kimondasa, valamint a mesterség tokéletes ismerete.

Ha ranéziink egy gyulai miivésztelepi tag képére vagy szobrara (netan fotdjara) — persze figye-
lembe véve az id6tényez6t is —, akkor azonnal kilitkoznek azok a sajatossagok, amelyek megkiilon-
boztetik ezeket a miveket az egykorvolt és mai realistdnak mondhaté stilusiranyzatoktél. Tehat
minden félreértés elkerilése végett le kell szogezniink, hogy a Gyulai Iskola tagjainak stilusa, valo-
sagszemlélete még latszdlag sem érintkezett a kommunista eszmék viziéirdl ,dalolé”, a hamis, ha-
zug valésagot naturalisztikusan dbrazold, doktriner szocialista realizmus (1948-1956), a semleges,
érdektelen és zavaros ,kockafeji realizmus” (1957-kb. 1968), valamint az alternativ, ironikus,
parodisztikus és humoros szoc-art (1970-es, '80-as évek) munkainak stilusaval és szellemiségével.
1956 el6tt és utan, jdszerivel egészen a rendszervaltasig a tisztességes mlvészeket az motivalta,
hogy miként léphetnének ki a kommunista ideoldgia spanyolcsizmdjabdl, majd hogyan bujjanak ki
annak hosszulra nyulé arnyéka alél. ,Az egyik m( azt mutatta meg, hogy a szocializmus egy sotét
aluljaré (Fehér Laszld), a masik azt, hogy egy arnyékvilag (Fillenz Istvan), a harmadik az iires kira-
katrél — a hianygazdasdagrol — lebbentette fel a [fatylat] (Kocsis Imre), a negyedik pedig kimondta a
harmincharom évig tiltott szavakat: forradalom, 1956 (Kéri Adam). Mas alkotasok pedig azt mond-
tak ki, hogy a maltat nem eltérolni, hanem épp ellenkezéleg, megérizni kell (Marosvari Gyorgy, Ba-
logh Gyula, Szakall Agnes)” — sszegzi véleményét Bardosi Jozsef.

De térjink vissza a Gyulai Iskola 1969-2019 cim( konyv szerzbihez, 6k hogyan latjak e szellemi
kor legfontosabb kérdéseit, vondsait, sajatossagait.

Albrecht Jilia szobrasz-festém(vész, alapité tag bevezetdje remek, lényegre tor6, tisztafejl
iras, mintha a Gyulai Mivésztelep és Iskola tézisekbe foglalt sajatossagait fogalmazna hasznos kis-
katéva. Erz6dik a szévegen az ligy irdnti személyes elkdtelez8dése és aprolékos hattértudasa, ame-
lyet egyaltaldn nem ereszt bé lére. Ez nem is csoda, hiszen szives kozlése szerint 6 volt az egyesii-
let elnoke, amikor késziilt a konyv, amelyben 6t év szorgos, kitarté, mégsem sziszifuszi munkaja
fekszik. A Gyulai Iskoldra vonatkozé megingathatatlan értékpreferencidjat egy telitalalatos Einstein-
idézettel tdmasztja ald, amellyel egyben (megtéveszthetetlen realitdsérzékkel) utal az alkotécso-
port eddig nem eléggé méltatott, mostoha sorsara: ,nem mindent lehet megszamolni, ami szamit,
és nem mindig szamit az, amit meg lehet szamolni”. Tovabbi ,posztuldtumai” koziil csak néhanyat
emelnék ki. Példaul azt, hogy a Gyulai Iskola nem gyulai, hanem magyar: ,Gyuldn talaltuk meg azt
az egész orszagra jellemzé kor- és kortlinetegyittest, amit tartalmilag megorokitendének tartot-
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tunk. Tényszer(en, »magyarkodds« nélkil.” Ez a kijelentés arra a tényre is vonatkozik, hogy az al-
kotok kozil csak egy kotddik szervesen a varoshoz: Székelyhidi Attila festom(ivész. Szerinte még
senkinek sem sikeriilt egyértelmien megfogalmaznia, hogy mi is az a mivészeti stilus, amelyet a
csoport képvisel. ,Nincs ra skatulya — még. A realizmus mara szitokszoéva valt, jelzéi: hiper-, magi-
kus, Uj-, dokumentarista, szociografikus, lirai, dramai, kritikai stb.” — ahogy 6 érzi, gondolja. Ennek
ellenére egyértelm(ien éllitja, hogy manapsdg (is) igény van a valdsag abrazoldsara, a természet-
elv( latasmodra, az igényességre, a mesterségbeli tudasra, a kozos nevezére, az individualizmus és
a torzitas mellézésére, még akkor is, ha ez nem mindig inyére valé a mainstream miivészetnek. Er-
veit Szkok Ivan és Novak Andras festémlivészek nyilatkozataival igazolja: ,Napjainkban, amikor az
igénytelenség és a semmitmonddas cunamija elonti a kiallitétermeket, megsziiletett »a mualkotds-
nak latszé targy« fogalma, amit én mas széval »intellektudlis giccsnek« szoktam nevezni.” - ,Mara
mindenki muvész, minden mivészet. A »mesterség« (izhetéségének demokratizmusa, megenge-
dettsége — allampolgari jog — egy mechanikus szabadsagot sziilt, ahol a vad individualizmus, a ma-
gamutogatds, a deviancia a »mérték«, és ez vilagjelenség. Ez az atmoszféra a maga zavaros »érték-
rendjével« von érdemteleniil fénybe vagy hagy arnyékban életmiiveket. A magyar kortars muivészet
mutat még ebben a folyamatban némi késettséget, vagy merném hinni, hogy valami tartast, ellen-
allast.”

A GYULAI ISKOLAROL - Pogény Gabor miivészettorténész gondolatai az 50. Gyulai Nyéri Miivészte-
lep kapcsan cim interja is (amelyet Albrecht Jalia készitett a szakemberrel) tartogat szamunkra
Ujabb kiemelend6 informacidkat a témaval kapcsolatban. A riportalany tobbek kozétt felhivja a fi-
gyelmet arra a tényre, hogy a Gyulai Iskola ,zdaszlébontdsa”, mondhatni, egyidés a magyar
neoavantgard induldsaval. Lasd példaul az Iparterv csoport megjelenését 1968-69-ben: ,amiben
még az avantgard volt a botrany, 3-4 évvel késébb pedig mar az dbrazold miivészet valt nmagdban
gyanussa és »nemszeretemmé«”. Pogany természetes parhuzamot von az Alfoldi Iskola (szociolé-
giai latlelet, a szegény emberek m(ivészete, jellegzetes témak [kertvég, tornac, baromfiudvar stb.]
keresése, ahol a tartalom messze talmutat a festményen lévé objektiv latvanyon), az amerikai
hiperrealizmus (annak is féleg a farmokat festé nyugati aga), az olasz Ujrealizmus, a magyar
sziirnaturalistdk (masképpen magikus realistak), a 2003-ban induld, a figurativ festémesterség
klasszikus kivaldsagainak rejtélyes k6zos nyelvét keresé-kutaté Szenzaria [Sensaria] csoport és a
Gyulai Iskola torekvései kozott. Véleménye szerint a Gyulai Iskolat le lehetne védeni, mint Barbizont
vagy Nagybanyat, amelynek jellegzetességei koziil kiemeli dokumentativ ,szocio-jellegét”, 6ssze-
vonva: ,doku-szocio-realizmusat”.

Garami Gréta mivészettorténész A Gyulai Nyari Mlivésztelep és a Gyulai Iskola cim( tényfeltard,
alapos tanulmanya sok mindent megmagyardz és helyre tesz a csoport eredetével kapcsolatban.
Bar mar az irdsa elején leszogezi, hogy 6 csak az induld korszakkal és Téth Tibor (1923-2004) fes-
témlvész hatasaval foglalkozik, becsiiletes, okos dolgozata nemcsak alapvet6 informacidkat hor-
doz a szellemi kozdsség kialakuldsaval kapcsolatban, de a miivészeti kor jellemzdit, szemléletének
sajatossagait és stilusjegyeit is példaértéklen 6sszegyljti, 6sszefoglalja.

Garami is egy reflektorfény( idézettel inditja tanulmanyat, amelyet az egyesiilet remekiil szer-
kesztett weblapjarol (gyulaimuvesztelep.hu) kélcson6z: A Gyulai Mivésztelep [...] 1969-ben jott lét-
re, és maig mikodik. Szemléletének bemutatasaval a mlivészettorténet-irds régota tartozik, hiszen
a progresszio elsédleges kvalitdsat szdmon kéré mlvészettorténeti gondolkoddasmadd szadmara a
Gyulai Iskola latasmodja nehezen értelmezhetd és értékelhetd. A Gyulai Iskola szellemisége jé par
évtizeden keresztiil rejtélyesen anakronisztikusnak mingsiilt a magyar avantgard fésodraval szem-
ben, ami jécskan hozzajarult feldolgozatlansagahoz.”

A szerz6t6l megtudjuk, hogy az a Téth Tibor volt ennek a ,mozgalomnak” az elinditéja és szel-
lemi atyja, aki tanulmanyait 1942 és 1949 kozott végezte a Magyar KépzémUvészeti Féiskolan, s aki
szabadgondolkodé lévén 1962 és 1970 kozott (betiltasaig!) Rakosligeten egy olyan keriileti szabad-
iskoldbol kinové komplex képzémivészeti szakkort és Mlvészetbarat Kort szervezett, amely nagy
hangsulyt fektetett a szakmai-technikai képzésre, a mlvészetelméleti ismeretek megszerzésére, a
kortars mlivészet megismerésére, a tiltott és tlirt kategéridba tartozé alkotok bemutatasara, a ko-
zonség-mlivész taldlkozdkra, a tarlatvezetésekre, a vitakészség, a kritikai gondolkodas kifejleszté-
sére. Nem csoda hat, hogy magas mércét jelenté miivészetmissziés mozgalma hamar févarosi,
majd megyei hirtivé valt. Téth ebben az idészakban kiilsés, megbizott munkatarsként dolgozott a
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Népmivelési Intézetben, igy mddja nyilt olyan nyari mivésztelepek szervezésére, ahol a meg-
kezdett képzés folytathatd volt. El6szor Hajdiboszorményben (1965), majd Mohacson (1966-68),
s csak harmadszori nekirugaszkodasra sikerilt Gyuldn (1969) végleges, a mai napig m{ikodd nyari
m(ivésztelepet alapitania, amelynek 1982-ben atadta szervezési feladatait azoknak az id6kozben
mUvészeti féiskolat végzett hajdani novendékeinek, akik az egykori rakosligeti szellemi korbél in-
dulva valtak professzionalis alkotdkka.

Es most lassuk, hogy milyen kritériumok, jellemzd tulajdonsagok alapjan beszél Garami Gréta
a Gyulai Iskola szellemiségérdél, mivészeti stilusardl. Csak a legjellemzébbeket hangsulyozva, az itt
dolgoz6 miivészek: a realizmus langjanak hordozoi; a festmény mint ablak metaforajanak (funda-
mentumanak) képviseldi; a késleltetett, laztros, nagyméretl akvarellfestés és a tiszta technikak
fontossaganak hangsulyozoi; a szakmai igényesség, a virtuozitds, a fény- és anyaghatasok érzékel-
tetésének, a specialis beallitasok, perspektivikus csavarok, a kiilonleges tlikrozédések, tér- és ref-
lexhatasok megtestesitéi. A Gyulai Iskola alapitéi az ugynevezett nomad nemzedék sziilottei (lasd
példaul Csodri Sandor, Késa Ferenc, a tdnchdzmozgalom, Samu Géza és a Fas Kor, Bukta Imre stb.
tevékenységét). Ok azok, akik az eredetet és tisztasagot keresve Ujra a falusi, a tanyasi vilag, a pa-
raszti kornyezet felé fordultak, s a pusztuldsra itélt targyak, kornyezet, életforma és kultura vildga-
ban felfedezték az elmulas esztétikdjat. Innen eredeztetheté szociografikus (a szocializmus, vala-
mint a posztszocializmus, illetve a kapitalizmus szegény embereket kifoszto, tonkretevd, panelek-
be koltozteté magatartasanak kovetkezményeit, hatasait vizsgalo), tény- és valdszer(, igazsagtevé
és igazmond6 szemléletiik, kritikai magatartasuk. Es innen fakad a megalazottakkal és megnyomo-
ritottakkal szeretetkzosséget vallald, az esendéségek irdnt érdekl6dé empatiajuk. Toth Tibor vala-
mikor azt tanacsolta a koréje gyllé mivésztelepieknek, hogy mindenki azt fesse, amit lat. Igy ala-
kultak ki azok a tliéles objektivitdsra tdmaszkodd egyedi realizmusok, amelyeknek egyértelmd ko-
z0s vondsa a szeretetgerjeszt6 szemlélédés.

Am Téth Tibor adott még mas tanacsokat is hajdani névendékeinek és késébbi eszmetarsainak.
Példaul azt, hogy keriiljék a ,felvett modernizmust”, a sikerorientalt magatartast, mert az leértéke-
l6déshez vezet. Vagy azt, hogy ellent kell allni az izmusok csdbitasanak, ki kell allni az 6rok értékek
mellett, ki kell kapcsolni az individualista szandékokat, mert csak a kozos célok vezetnek el a hite-
les m(ivészet képviseletéhez. Sé6t, azt is vallotta, hogy a hagyomanyos képformaknak (portréknak,
életképeknek, tajképeknek, enteriéroknek, csendéleteknek) identitashordozé funkcidjuk van.

,Ha a targy, a mondanivald ugyanaz, akkor ne a személyek kiilonbsége alkossa a kép kvalitasat,
hanem az objektiv tényezék hatarozzék meg a festmény minéségét. Ugy gondoltuk akkor, hogy
nincs kdnon, 6sszevisszasag van, nincs egyértelml eszme a kortdrs mivészetben. Ezért kiszlirve
az egyénieskedé lehetéséget, az objektivitas valt célla.[...] Ez az egész egy provokativ kisérlet. Nem-
csak a szocreallal szemben, hanem az izmusok kavalkadjavalis szemben allt a csoport. Ezzel ellen-
tétben, a valésadgban, a természetben lattuk a biztos igazsagot” — 6sszegzi és adja tovabb a Toth
Tibor-i tanitds lényegét az a tanulmanyban idézett Balogh Gyula, aki egyben meg is magyarazza a
kotet harom részbdl 6sszeillesztett nyitoképének, a Pis-ta-ba-nak (1982) eredetét, amelynek egész
alakos portréjat harom mivész (Szakall Agnes, Balogh Gyula, Székelyhidi Attila) festette meg.

Toth Csaba festémlivész A Gyulai Mivésztelep kiildetéstudata cim(i esszéjében a hivatalos ha-
zugsag ellenében az identitasra és az észinteségre helyezi a hangsulyt, s egyet kell értenilink azzal
a véleményével is, hogy a valédi avantgardnak is ilyennek kell lennie. Pozitiv példaként a Zugléi
Korre (1958-1968) hivatkozik. Szamara egyetlen kdzponti kérdés létezik, az érvényes, a hiteles mi
létrehozdsa, amely az avantgard/transzavantgard altal felszamolt hagyomanyos képformak és
miifajok felkaroldsa és képviselete &ltal valdsulhat meg. 6 a mainstream miivészettorténet altal ig-
noralt Gyulai Mlivésztelepet két torténelmi konstellacidban szemléli: a rendszervaltas el6tti és uta-
ni 0sszefliggésrendszerben. Figyelemre méltd, hogy a szerzé formai és tartalmi parhuzamot talal
egyrészt az elhunyt Zoltanfy Istvan (1944-1988) festém(ivész és a ,gyulaiak” miivészeti mesterség-
hez,valamint a nemzeti kdzosséghez fiz6d6 ethoszdban, masrészt a Sensaria csoport kiildetéstuda-
taban. Ez utdbbi esetben azonban latja a kiilonbséget is, amely a fotdhasznalat terén érheté tetten:
A Gyulai Iskola alkotdi gyakorlatilag latvanyalapu fest6k, a latvany inspiracidja alapjan tobb »ilés-
ben, rajzos, dokumentarista szemlélettel festik meg témajukat, lélegzetelallitéd alapossaggal, haj-
szalecsetet is elészeretettel hasznalva. Ha kell, tobb napon keresztiil a helyszinen fejlesztik képi-
ket ugyanabban a napszakban, fény- és szinviszonylatokban. (Ez gyakorlatilag klasszikus plein air
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festészet.)” Toth Csaba azt is helyesen latja, hogy Téth Tibor, mint ,elhalt mag”, sajat mivészetét fel-
aldozva, tanitvanyaiban sokszorozta meg 6nmagat.

Végezetiil (mintegy tanulsdgképp) visszatérnék az irdsom elején latdkoriinkbe vont Bardosi
Jozsef-féle konyv bevezetdjének néhany tanulsagos sorara: ,1989-ig az ideoldgia és az elhallgatas
ollojaban éltiink. 1990 utan pedig annyit valtozott a helyzet, hogy gazdagodtak a manipulalas méd-
szerei. Az ideoldgiai agressziot és az elhallgatast késébb megerdsitették az irdnyitott értelmezés-
sel. Az alkotason tulburjanzo értelmezés célja, hogy elfedje, id6nként mar feleslegessé tegye a m-
alkotast. [...] Elegendd, ha elhangzik a megfeleld ideoldgiai vezényszd, és maris emelkedik a kasza,
a minden eddiginél hatékonyabb szellemi guillotine.” — A Gyulai Iskola azonban valdszinileg akkor
is és mindenkor igazmondé marad.
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SZEKELYHIDI ATTILA, Pista bacsi, a téli vendég, 1979, akvarell, papir, 40,5x72,5 cm
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BALOGH GYULA, Még két vendégem volt - Kiss Istvan férfifodrasz portréja, 1979,
akvarell, papir, 48x69,5 cm

SZAKALL AGNES, Bauer Janos szabémester és miihelye, 1983,
olaj, tojastempera, vaszon, 100x150 cm
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ALBRECHT JULIA, Kriszta atvaltozasai ., 1983, anyagaban szinezett porcelan, 40x20x28 cm
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BALOGH GYULA, Konyhaasztal, 1980, akvarell, papir, 69x96,5 cm; SZAKALL AGNES, Ezt a lakast mar
leltarba vették az illetékes szervek, 1980, olaj, tojastempera, vaszon, 146x187 cm
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LAKATOS JOZSEF PETER, A sufni,
1989, olaj, vaszon, 90x70 cm

ALBRECHT JULIA, Mintegy ajté Il., 1980, kéagyag, 45x45x30 cm;
MAROSVARI GYORGY, Parékia volt Gyulan, 1981, akvarell, papir, 43x62 cm
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BODOR ZOLTAN, Iskola, 1982, olaj, vaszon, 50x30 cm
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LAKATOS JOZSEF PETER, Kalap, taska, ernyé, kabat és fogas, 1982, nyarfa, 43,5x14x14 cm;
TOMPE EMOKE, Fiirészelt fa, 1989, samottos kéagyag, vas, 51x25x18 cm;
LUKACS ISTVAN, Nyugodt eré, 1995, kortefa, magassaga 21 cm
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SZAKALL AGNES, Egy magara hagyott éjjeliszekrény, 1980, szinezett ecsetrajz, 45x32 cm

<« MAROSVARI GYORGY, Hombar volt Gyulan, 1981, akvarell papir, 43x62 cm
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BALOGH GYULA, Mosdkonyha, 1993, akvarell, papir, 67x95 cm

SZAKALL AGNES, A Munkaérdemrend Arany fokozata [...], Nadhazi Andras arcképe, Gyula, 1980, olaj,
tojastempera, vaszon, 100x120 cm (részlet); Ures haz, elvadult kert, 1994, olaj, vaszon, 100x100 cm
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SZABO EVA MARIA, Hideg lesz, 2004, akvarell, papir, 55x76 cm;
Hatso kerités, 2000, akvarell, papir, 60x80 cm
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BODOR ZOLTAN, Szent Istvan tér 15. elétt, 2012, olaj, vaszon, 68x 144 cm (részlet)
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ordoglakat — irodalmunk nehézségei |

THIMAR ATTILA

Latképek, vazlatok, térkepek

A magyar irodalom helyzeti nehézségei

és nehézkedései napjainkban

Amikor arrol gondolkodunk, hogy milyen az iroda-
lom helyzete napjainkban hazankban, rengeteg
egymastol eltéré benyomast, tapasztalatot kell 6sz-
szevetnlnk, amelyek értéklikben, hangulatukban
vagy akar hatokorikben igen kiilonbozdéek. Kevesen
vagyunk, akik a fiatalok olvasdsi szokdsait ugyan-
annyira ismerjuk, mint az iréi palyan alkotdk eg-
zisztencialis és intézményi gondjait, s ekdzben még
a kulonféle konyvkiaddsi stratégidk mozgasait is,
s6t, nagy vonalakban érzékeljik a kulturpolitika
szandékait a kulonféle tamogatasok mentén, és be-
tekintésiink van az oktatasi rendszer mikodésébe
is. A sok kiilonboz6 jelenség, tény, adat mogott igen
bonyolult 0sszefliggéshalo rejtézik, amelynek fel-
térképezéséhez szikséges, hogy elkilonitsik az
egyes folyamatok és kapcsolddasok szinkron, tehat
modellszer(, és torténeti, tehat az utébbi negyven
év kilon magyarorszagi és Karpat-medencei saja-
tossagaibol adddo valtozasait. A kovetkezé gondo-
latmenet nem tudja feltdrni, még csak nagyjabdl
sem, ezt az osszefliggésrendszert, és szamos olyan
pont van, ahol — terjedelmi okok miatt is — egy-egy
problémanak csak jelzését tudom megtenni, de tel-
jes leirdsara talan majd egy masik esszében vallal-
kozom. Remélem ezzel egyutt, hogy tobbekben si-
keril elinditani egy-egy gondolatfolyamatot napja-
ink magyar irodalmarol, s ennek kovetkeztében
esetleg parbeszéd is kialakul a témaban.

Kortars irodalmi életlink targyaldsakor azért fontos
a modellszerU és a torténeti tipusu leiras elkiloni-
tése, mert barmilyen megallapitast, helyzetleirast
és abbol adodo kovetkeztetést tévutra vezethet, ha
e két nézbépont osszekeveredik. Konnyen rovidre
zart igazsdgokhoz érkezlink, ha nem vagyunk te-
kintettel arra, hogy mi az, ami az éppen mukodo
modellbdl kovetkezik — illetve amire a modell lehe-
téséget adna —, és mi az, ami sajatlagosan a mi iro-
dalmunk alakuldstorténetének fliggvénye. (Egy ma-
sik megkozelitésbél: milyen feltétellehetéségeket
ad a modellszer( m(kodés, és ezekbdl konkrétan
mi valésul meg?)

Egy példat emlitek az egymast keresztezd vi-
szonylatokra. Az allamilag monopolizalt konyvki-
adds az 1990 elétti idészakban egyszerre volt mo-

glakat — irodalmunk nehézségei

dellszerl nézdépontbdl piactorzitd hatasu, s ezzel
egyltt az olvasasi szokdsokat meghatarozo jellem-
z6 hatds, hasonléan minden centralizalt és mono-
polizalt konyvkiadasi piachoz. Masrészt egyszerre
volt egy politikailag felligyelt, az MSZMP éltal a tar-
sadalom kulonféle rétegeire gyakorolt politikai-ide-
olégiai nyomads. A ketté azonban nem kozvetlen
szlikségszerlséghdl kapcsolddott 6ssze. Igaz volt
ez is, az is, egymastol figgetlentl mikodott a két
hatas, és ebbdl adddtak olyan érdekes anomalidk,
amelyeket nem lehet figyelmen kivil hagyni akkor,
ha a napjainkhoz vezet6 utat vizsgaljuk.

Kilonos helyzetben voltak példdul Moldova
Gyorgy konyvei, amelyek az 1970-es, 1980-as évek-
ben a monopolizalt piacon jol tudtak érvényestlni,
nagy példanyszamban jelentek meg, s ezzel erds
hatdst tudtak elérni. Ezzel egyiitt szocioldgiai in-
dittatasu, élesen birdld hang jelent meg bennik a
fenndllé rendszer irdnydba, mert Moldova szerint
a hatalom tobb, elsésorban a .munkasosztalybol”
szarmazo, szegény helyzetben élé tarsadalmi réte-
get kizsigerel, kihasznal (Akit a mozdony fiistje meg-
csapott, A szent tehén). Egyfelél, politikai szempont-
bél kellemetlen volt Moldova tobb konyve, masfeldl
a konyvkiadénak a piaci mozgdsok szempontjabdl
kifejezetten elényos volt a monopolizalt piacon el-
foglalt népszerd pozicidja, s mivel a rendszert bal-
oldali nézépontbdl biralta, a hatalom engedélyezte
a konyvek megjelenését.

Egy masik érdekes példat is érdemes szem-
dgyre venni. A Kadar-korszakban hivatalos cenzu-
ralis intézmény nem mikodott, tehat nem volt olyan
tgyosztaly, ahova be kellett volna adni minden
megjelentetendd mivet. A hatalom Ugy oldotta meg
a felligyeletet, hogy a publikacidkkal foglalkoz6 in-
tézmeények vezet6é pozicidiba olyan embereket dl-
tetett, akik elfogadtdk és érvényesitették a kultur-
politikai iranyvonalat. (Rajtuk kiviil természetesen
beslgodk is segitették a hatalmi gépezetet.) A folyd-
iratok tehat elvben fliggetlenil mikodtek, sajat pro-
filt alakithattak ki, s ez tobbnyire meg is tortént a
regiondlis adottsdgok és a folydirathoz kapcsolhato
szerzG6i kor révén. Tobbnyire nem léptek tul bizo-
nyos pontokat, hatdrokat, mert ez 6hatatlanul azzal
jart, hogy az adott fészerkeszt6t felmentették alla-
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sabol, és masik, a rendszer irant lojalisabb sze-
meélyt nevezetek ki. Ezzel egyltt a kiszamithatatlan
személyi paraméterek rendszeresen megmozgat-
tak a kedélyeket, tobbszor kirobbantak folydiratbot-
ranyok, tobbnyire fészerkesztévaltassal.

1990 utdn a helyzet hirtelen radikalisan meg-
valtozott. A hatalom nem kivanta tobbé felligyelni a
szerkesztéségek munkdjat, viszont csak nagyon
minimalis pénzlgyi segitséget nyujtott azok muiko-
déséhez, s ennek kovetkeztében az irodalmi élet-
nek ezek a forumai egy lassu és sajatos atalakula-
son mentek keresztil. Egyrészt igyekeztek megtar-
tani a komolyabb irodalmi-esztétikai szinvonalat,
masrészt viszonylag hamar fel kellett ismerniulk,
hogy az olvasdi taborokon belil olyan lapokkal kell
felvennilk a versenyt, amelyek piaci alapon, hirde-
tési bevételekbdl készllnek, s az olvasdi igények-
hez igazodva nagy példanyszamban tudnak megje-
lenni. Ezekben a - féképp holgyeknek szant — ma-
gazinokban is megjelentek irodalmi szovegek, s a
példanyszam miatt sokkal nagyobb reklamértékik
volt, mint az irodalmi folydiratokban a szigoru szer-
keszték altal bevalogatott szovegek megjelenésé-
nek. Az intézményi mikodési modellt — barmennyi
lap indulhatott — keresztezte az a torténeti szem-
pont, hogy az olvasokozonség egy fontos része ép-
pen ekkor valtott &t arra, hogy szérakozasbdl, a di-
vatos trendek megismerése miatt olvasson, s e két
mozgas egyszerre szivta el a hagyomanyos lapok
olvasékozonségét.

Mindezeknek volt még egy — voltaképpen szo-
moru — kovetkezmeénye. 1990 el6tt az dllampart tobb
mas mod mellett éppen Ugy probalta feligyelni az
értelmiségiek hangulatat, szandékait, terveit, hogy
kilonféle alldsokban alkalmazta 6ket — hogy szem
elétt legyenek —, igy példaul a folydiratok szerkesztoi
pozicidiban. Ez a politikai indittatasu értelmiségi tul-
foglalkoztatds szlnt meg egy pillanat alatt 1990 ko-
ril. Ennek masik oldalan viszont mind a lapok, mind
a konyvkiaddk egy része nem tudott reagalni a hirte-
len megvaltozott helyzetre, s voltaképpen komo-
lyabb mUikodési Gjitas (profilvaltas?) nélkil mikodik
azota is, immar tobb mint harminc éve.

Az intézményi/modellszer( és a torténeti nézo-
pontot azért is érdemes elkiloniteni, mert ha a torté-
neti folyamatot akarjuk felrajzolni, a datumok eset-
leg mashova esnek, mint a modellszerd, intézményi
mUkodésnél. J6 példa lehet erre az 1990-es évszam,
amely elsésorban a politikai természetli eseménye-
ket ragadja meg (valasztasok Magyarorszagon). Az
irodalmi életben is hozott Ujdonsagot, hiszen ekkor
valt lehetévé, hogy gazdasagi alapon barki konyvki-
adot alapitson vagy lapot inditson. Lehetévé valt
olyan mlvek megjelentetése, amelyeket korabban
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a hattérbe szoritottak (pl. Marai kényvei). Intézményi
szempontol mégis az 1993-as évet tekinthetjik fon-
tosabbnak, mert ekkor alakult meg az azéta is miko-
dé Nemzeti Kulturalis Alap, a kormany, illetve a mi-
nisztérium kulturalis célokra szant pénzének elosz-
tasi intézménye, s ezen keresztll a mindekori hata-
lomnak a piaci hatdsokat részben maodosité beavat-
kozdsa. Az NKA mikodésében nem azt latom a leg-
fontosabbnak, hogy azon tépelddjink, ki mikor ka-
pott tdmogatdst, és mikor nem, hanem azt, hogy az
intézmény mukodése felerdsitette a hataridére dol-
gozas teljesitménykényszerét mind a szerz6k, mind
a kiadok, folydiratok részérél. Az 1970-es, 1980-as
években még bdéven lehetett kiaddi szerzédéseket
kotni és nagyobb elélegeket felvenni olyan mdvekre,
amelyek csak évtizedek mulva vagy sosem készil-
tek el. 1993-t6l az alkotdk kénytelenek voltak hozza-
szokni, hogy ne sajat tempdjukban dolgozzanak, és
zarjanak le egy kéziratot, hanem a palyazati hatar-
id6hoz igazodva. Természetesen nemcsak az NKA
palydzatai erdsitették a hataridék figyelését, mas
szervezetek (pl. a Magyar Konyv Alapitvany) tdmoga-
tasai, palyazatai vagy akar az dsztondijpalyazatok is.
Mindezek egyik nem kozvetlen, inkabb jarulékos ko-
vetkezmeénye volt, hogy az .évenkénti” (de legaldbb
kétévenkénti) megjelenés, jelenlét eléfeltétele lett a
tamogatasok elnyerésének. 1993 utan csak kivételes
esetben volt elképzelheté az, ami Ottlik esetében
meég mukodott, hogy tobb évtizeden keresztil dolgo-
zott a Buda kézirataval, amely végll életében nem je-
lent meg.

A két kulonboz6 valtozas — a kiaddi szabad pa-
lya az egyik oldalon, a teljesitési hataridé kényszere
a masikon — nem sziikségszerl 6sszekotésben van
egymassal, mégis nagyjabol egyforma erével hata-
rozza meg még napjainkban is az alkotdi munkat
egyik oldalrél, a befogaddk szokdsait a masikrol.

A MODELLSZERU INTEZMENYI MUKODES

Minden nemzeti irodalom étezésének, mikodésé-
nek megvan a sajat torténetileg kialakult modellje,
amely tobb évszazados valtozas soran nyerte el
mai allapotat. A magyar irodalom esetében a fébb
csomépontokat a felvildgosodas magyar nyelviségi
programjaban, a reformkorszak politikai aktivitasa-
ban, az irészerep politikai vonatkozasaiban, a dua-
lizmus koranak irodalom-ipari kialakuldsaban, a 20.
szazad elejének mUlvészeti onérvénylvé valasaban,
1920 utdn a Trianon utdni magyarsdg szellemi in-
tegritdsanak megdrzésében latom. A ll. vildghaboru
alatt sok esemény és viszonylat feltorlodott, ame-
lyeket az 1947-es politikai atalakulds egy mozdu-



lattal elsodort abbéli igyekezetében, hogy kozpon-
tositsa az alkotok mikodésének felligyeletét, és ez-
zel egyltt a befogadok szokdsainak kialakitasat és
ellendrzését (iskolai oktatds). Az 1950-es évektdl a
politikailag erésen fellgyelt és egyértelm( politi-
kai-ideoldgiai alapon allé esztétikai elvekkel meg-
alapozott, kozpontilag Ujraszervezett irodalmi élet-
ben a tényleges érdeklédésen, igényeken alapuld
irodalmi versenyhelyzet megszUnt. Ezzel parhuza-
mosan egészen az 1990-es évek elejéig megszlnt
az irodalom piaci rekldmozdsanak lehetdsége, illet-
ve pluralis modellje, azaz csak a kozponti ideoldgia
altal eréltetett értelmezési kdnonban lehetett hiva-
talosan gondolkodni az irodalomrol. Ezt erdsitette,
hogy a megjelend kritikdk nagyobb része is ezeket
az ideoldgiai-esztétikai elveket tamogatta, illetve
kérte szamon az alkotoktol, a masik, kisebb része
pedig éppen a hivatalos ideolégia ellenében fogal-
mazta meg allaspontjat, itéleteit.

A kommunista hatalomra jutds utan, az 1950-es
évek elejétél indulva, az 1960-as évek kozepétdl ki-
teljesedve azutan az irodalom befogadémezdje pola-
risan kétosztatuva valt. Az egyik péluson az irodalom
irant érdekl6do, tobbségében értelmiségiek alltak,
akik a hivatalos kritikan tuli, attol eltéré véleménye-
ket vagy legaldbbis 6sszekacsintds, kétértelm kriti-
kadkat vartak el. Ennek a valdéjaban nem kis létszamu,
virtualis kozosségnek kialakult a sajat nyelve és az
ehhez rendelt értékkészlete, valamint irodalom-
szemlélete. Nagyon fontos latnunk kozben azt is,
hogy a masik poluson halmozddott fel az irodalom
irant kulonosebben nem érdeklédd, de az irodalom
fontossagat elismerd és ezért valamennyire olvaso
emberek igen nagy létszamu tomege, amely a konyv-
kiadds m(kodése szempontjabdl nem volt elhanya-
golhato tényez6. Ez a nagy vasarloréteg teremtette
meg a lehetéségét annak, hogy a konyvkiadds Ma-
gyarorszagon ardnytalanul nagy példanyszamban
jelentessen meg konyveket. Ennek a széles rétegnek
az irodalmi befogadasi szerkezetét és annak érték-
mindségeit elsésorban a hivatalosan dirigalt oktatas
hatdrozta meg a maga leegyszer(sité (sematizald)
szemléletével gyakorlatilag egészen az 1980-as
évek elejéig. Intézményi szempontbdl azért fontos ez
az osszefliggés, mert az olcsd arral és j6 mindéségl
kivitelezéssel népszer(veé tett konyv és a hozza kap-
csolédé olvasads eljutott ugyan tomegekhez, de anél-
kil, hogy a hivatalos ideolégianak és az altala prefe-
ralt mlveknek versenyezniuk kellett volna masok-
kal. Ez a helyzet véltozik meg nagyban 1990 utan,
amikor a hivatalos ideolégia szerepe csokken az
Ujonnan kialakuld piaci versenyhelyzethez képest, a
nagyobb tomegek elérése és olvasdsra csabitdsa
azonban nem konnyU feladat, mert 6k a korabbi tipu-

ordoglakat — irodalmunk nehézségei |

sU, a véleményeket, itéleteket generalisan befolyaso-
16 elvekhez szoktak hozzd. Innen magyarazhaté pél-
daul, hogy bizonyos szerzéket hirtelen felkap a .rek-
[dm”, amely a koradbbi kozponti ideoldgia szerepét
veszi at, s azok a szerzok Ugy lesznek népszerlek és
sok példanyban kelendéek, hogy nem valddi olvasoi
érdekldédést elégitenek ki. Ha az dtmenet lassabb lett
volna, jobban kialakultak volna a tarsadalom kilon-
boz6 szegmenseinek, kozosségeinek olvasasi és ér-
telmezési szokdsai és a véleményeket befolydsold
rekldmmozgadsok is 0Osszetettebbek, tobbrégetlek
lennének.

Mindez azért valik nagyon fontossd e mostani
gondolatok szempontjabdl, mert ez az intézményi
kornyezet kivaléan alkalmas volt arra, hogy az alap-
vetéen versenypiaci mozgasokbol épilé irodalmi
rendszerbe atemelhetd, transzponalhato legyen a
korabbi irodalmi élet nagyon sok szerkezeti eleme.
Ezek kozll elséként az irészerep kiemelt tarsadalmi
presztizsét és az ehhez jard kivételezéseket emli-
teném, de ilyen volt a kdzponti rangsorra épitd iro-
dalmi értékszemlélet (ki szamit irénak, ki nem), és
ilyen volt az a helyzet is, hogy az irodalmi vitdkat el-
s@sorban eszmei-ideoldgiai alapon folytattak iréink,
nem irdstechnikai vagy nyelvi, esetleg esztétikai, ér-
tékmindségi alapon. Tehat a nemzeti-népi és a libe-
ralis—urbanus torésvonal mentén alakultak ki a vitak
(és az érvelések is), és nem, mondjuk, nyelvi alapon,
hosszu és rovid mondatokkal, bekezdésekkel, a sza-
vakkal vagy a stilussal Ujito, illetve szandékosan nem
Ujitd irok kozott (mint pl. ortoldgus és neoldgus vitdk
szazhetven évvel kordbban), esetleg a humor és iré-
nia er6sségének mértéke kérdésében.

Mindezeknek egyik kdvetkezménye lett, hogy az
irodalmi életen beldli, az ir6csoportok kozotti vitak-
bolis elsésorban ezeket a politikai nézetekkel parhu-
zamosithatd véleményeket, alldspontokat erdsitette
fel a média, s ebbdl adoddan kivilrél egy folyamatos
belsd, politikai-vildgszemléleti alapu harcnak tdnt
mindaz, ami az irodalom berkeiben lejatszédott, még
az olyan esetek is, amelyek elsésorban poétikai ter-
meészetlien voltak, mint a 2010-es évek kozepén a
kozéleti koltészet korll kialakult polémia.

A modellszer mikodést er6sen meghatarozta
még a magyar irodalom alapvet6 foldrajzi megha-
tarozottsaga is, amelynek egyik fontos erévonala
(tengelye) a févaros-vidék kettéssége (ellentéte?),
a masik az anyagorszagi és hatdron tali (trianoni
hatdrokon tuli) irodalom megoszldsa. 1945 utan
egyértelmivé valt, hogy nincsenek olyan lehetésé-
gek (almok), amelyek barmiféle politikai-terileti
visszarendezédést eredményeznének, tehat a vidék
és kozpont kérdésében — ahol a févaros a maga
20%-o0s lélekszamaval tulsulyos fej volt — sem lesz
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elmozdulas, valamint vildgos lett az is, hogy a mas
orszagokban élé magyaroknak kisebbségi nemzeti-
ségi szerepben kell élnilk, alkotniuk. Ezzel a ,men-
ni vagy maradni” éles valasztasi helyzete elé kerll-
tek. Az egyéni dontéseken tul intézményi szem-
pontbdl most azt érdemes kiemelni, hogy 1990 utan
az egymast koveté kormdanyok kilonbozé érzé-
kenységgel, de mindig figyeltek arra, hogy a .ma-
radni” alldspontot is tdmogassak a hataron tul élé
szerzO6k anyagi, pdalyazati segitésével. Ilgaz mind-
ekozben az is, hogy az irodalmi élet motorja, mko-
dési centruma, féleg az 1990-es években, a févaros
lett, s ezért aki aktivan részt akart venni az ,0j iro-
dalom” kialakitdsdban, az tobbségében a hataron
tulrol vagy vidékrél a févarosba koltozott, vagy igye-
kezett minél tobb idét ott tolteni.

Nem tartom véletlennek, hogy a févarosi foku-
szUu irodalmi élet volt a terepe annak, hogy a ma-
gyar irészervezetek 1998 és 2004 kozott éppen a
lokalisan itt artikulalédd véleménykilonbségek mi-
att osztédtak tobb szervezetbe, s nem, mondjuk,
egy Nyugat felé orientalddd nyugati és egy helyben
marado keleti szervezetcsoport alakult ki.

Az irodalmi élet regionalis eloszlasanak térké-
pe erésen meghatarozta a szerzdi kanon kérdésé-
nek alakuldsat is, féképpen abbdl a szempontbdl,
hogy egyes szerzdi csoportok hogyan, mikor léptek
fel — tobbnyire egyltt, egymast segitve. Fontos sza-
mon tartani, hogy a tarsadalomfoldrajzilag egyéb-
ként kézenfekvé nagyvarosaink egyben egyetemi
kdzpontok is, itt tehat nemcsak a regionalis (esetleg
lokalis) jellemzdk kerlltek el6térbe, hanem az egye-
temekhez, kiilonosképpen azok magyar szakjaihoz
kapcsolddd irodalomtuddsi, irodalomtorténészi po-
tencidl is, és ezek egyltt tdmogattdk meg egy-egy
szerzbi kozosség feltlinését. De éppen az egyetemi
kozeg sajatossagaibol adéddan a diakok folyama-
tos cserélédése egy folytonos ,kis generdcioval-
tast” eredményezett, amelynek lathatd jele, hogy az
egyes foldrajzi helyekhez kotédé alkotdi csoportok
ritkdn tudtak hosszabb ideig, netédn tobb évtizedig
mkodd hagyomanyfolytonossagot teremteni. Ez
visszahat oda, hogy a generaciok egymashoz vald
viszonya erdsen zilaltta valt, mert ezek a lokalis k-
lonbségek erdsen atszinezték a képet.

A regionalitds kérdéseihez tartozik még, hogy
az egyes terileti csomdpontok eltéré mddon tudtak
forrasokhoz jutni, s ez is nagymértékben meghata-
rozta, hogy miként jelentek meg (s itt a konkrét
megjelenésekre is gondolok) irodalmunkban. A jél
adminisztralt alkotoi-konyvkiadoi bazis eredmé-
nyesen segithette egy-egy alkotd kanonba kerilé-
sét — igy példaul a szegedi, a pécsi, a miskolci, a
debreceni egyetem esetében is —, mas helyek szlk-
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ségszerlen hattérbe szorultak. Budapest helyzete
pedig azért volt kilonleges, mert noha kozponti
helynek szamitott, mégsem volt olyan karaktere
(vagy akar egységes olvasdi bazisa), amelyre épite-
ni lehetett volna az itt napvildgot latd lapoknak,
konyvkiadoknak.

Az irodalmi élet képe az 2010-es évektdl valto-
zott ismét jelentésen, amikor az allam altal tdmo-
gatott nagy és anyagi szempontbdl jol ellatott intéz-
mények beléptek az irodalmi folyamatok alakitdsa-
ba. Ilyen volt a Magyar MUvészeti Akadémia allami
rangra emelése 2011-ben, majd késébb a Karpat-
medencei Tehetséggondozd Nonprofit Kft. létreho-
zé4sa, illetve a Petdfi Irodalmi Ugyndkség, maijd eb-
bl a Petdfi Kulturalis Ugyndkség (2020) felallitasa.
Ezek az intézmények nagy anyagi forrasbdzissal
rendelkeztek, amellyel egyrészt a hozzajuk csatla-
kozd szerzok palydjanak alakulasat tudtak segiteni,
masrészt az allami kultiratdmogatds Uj formait,
csatornait jelentették, kozpontositva a forrdsokat, s
rogton a csatlakozas vagy nem csatlakozas polari-
tdsdba kényszeritve az alkotdkat.

Az Uj intézmények létrejotte magdaval hozta,
hogy nominalisan joval nagyobb allami tdmogatas
érkezett a magyar irodalom életébe, igaz, nem
egyenléen terllo elosztdssal, hanem az intézményi
csomopontok koré tomorilve. Egyelére még nem
latszik jol, hogy ezek a forrdsok hasznosulnak-e
nagysagrendjuknek megfeleléen. Ennek egyik f6 kér-
dése, hogy ezek az intézmények tudnak-e olyan alko-
tokat, szakembereket magukhoz csatlakoztatni, akik
minden szempontbél — akar példaul az eredmények
marketingelése szempontjara is tekintettel — olyan
kvalitasokat tudnak felmutatni, amely a kozponti és
jol formalt tdmogatasi csatornanak megfeleld.

Azt mindenképpen érdemes szamon tartanunk,
hogy az Uj intézmények létrejotte tovabb erdsitette
a hatdridds teljesitménykényszer nyomasat a szer-
z6kon és a programokban részt vevé alkotdkon.

A TORTENETI NEZOPONT

Hagyomanyosan itt egy irodalomtorténeti ossze-
foglalds kovetkezne, dm erre terjedelmi okokbdl
nincsen maod, ezért inkabb csak kivalasztok két fon-
tos 0sszetevét, amelyeket ritkdbban szoktak emle-
getni az irodalomrol szo6ld beszélgetések, vitdk al-
kalmaval.

Nagyon fontos kérdés példaul, hogy az 1990-es
valtozds mely generacidkat milyen életkorban ért, s
6k éppen hol tartottak palyajukon. Ez nagyon sokat
meghataroz abbdl a dinamikabdl, sét egyaltaldn a
pragmatikus helyzetkezelésbél, amivel reagdltak az



eseményekre. A nagy irok legidésebb generdcidja
(Ottlik, Nemes Nagy, Mandy) mar nem kivantak bele-
szolni az Ugyek alakuldsaba, csak figyelemmel ki-
sérték egy rovid ideig a valtozasokat. Mészoly és
Petri mar aktivabban probalt részt venni az irodalmi
és kozpolitikai Ugyekben, 6ket azonban életkoruktol
viszonylag flggetlenil a ,nagy oreg”, az id6s mester
pozicidjaba toltdk a fiatalabbak. Nadas, Esterhazy,
Csoori generacidja volt életkori szempontbdl a legin-
kabb olyan helyzetben, hogy alakitani tudja a folya-
matokat, kozUlik mindenki egyéni alkata szerint vett
részt ebben az Ujja formalddott irodalmi életben, és
mindenki kialakitott onmaga szamara egy olyan po-
ziciot, amelyben jol érezte magat. Azért fontos ez,
mert ez a szerepkialakitas nagyon erés lenyomatot
hagyott egész irodalmi életlinkon, a kovetkez6 gene-
raciok altal a késobbi évtizedekben felvehetd szerep-
lehetéségeken is. Kozponti kérdés volt a kozélethez,
tarsadalmi kérdésekhez vald viszony, amelyben az
egyik szélséséges pozicid az elzarkdzd, az irodalmi
életet onallo, figgetlen mezének elgondold szerep
és szereplés volt, a masik véglet pedig az, hogy az
iroknak kell vezetnilk a tarsadalmi atalakulasi folya-
matokat, tehat egy irénak mar eleve sziikségszerien
részt kell vallalnia ezekben az tgyekben. A két szél-
s6ség kozott természetesen igen sokféle valtozat ki-
alakult, de az mindegyikre jellemzdé volt, hogy ehhez
a két széls6 ponthoz képest hatarozta meg onmagat,
és nem egy masik koordindtatengely mentén, példa-
ul stildris, nyelvi vagy poétikai kérdések alapjan.

Ez azért lett nagyon hatraltatd tényezd, mert a
késébbiekben is eme két viszonyitdsi ponthoz ké-
pest robbantak ki vitdk, ellenségeskedések, s nem
kozvetlenll az irodalom alkotdi terlletének egyes
maodszereit illetéen. Az irodalom éaltalanos szerepé-
vel kapcsolatos polémidkat az irok folytattak egy-
mas kozott, lényegében anélkil, hogy masok, akar a
kulturdlis élet egyéb szerepldi ebbe beleszoltak vol-
na. Ebbél szikségszerlen kovetkezett, hogy ezek-
nek a vitdknak, .harcoknak” kevéssé volt reflexioja
mas muivészeti, kulturalis teriletek feldl, legkevés-
bé a kozonség vagy éppen az irodalommal az okta-
tas terlletén foglalkozok részérél. Az eszmecserék
(pl. a kritika-vitak) beliigyek maradtak, kifelé mindig
csak a marakodas jelei jutottak el, s a média kozve-
titése miatt ez is rogton politikai szinezetben.

Nem feledkezhetlink meg arrél a felelésségrél,
amely az irokat terheli abbol a szempontbdl, hogy
mivel 6k tudjdk (kellene tudniuk) legjobban hasz-
nalni a nyelvet, a kozbeszéd témait és stilusming-
ségét, az érvélések hangutéseit is nekik kellene
meghatarozni, s nem atengedni ezt a politikusok-
nak vagy a politikusok dltal irdnyitott, befolydsolt
meédianak. A napjainkban mar elég sulyossa valt
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tarsadalmi helyzetben ugyanis nincsen semmi
olyan erd, amely a kdzbeszéd témait és tereit vissza
tudna vezetni a politika terébdl a hétkoznapi tarsa-
dalmi kozbeszéd normalis terlleteire, médjaihoz.

A szereplehet6ségek lenyomatai azért adnak ki
nagyon érdekes mintdzatot, mert az 1990 kordil fia-
tal, hiszas éveikben jaré irénemzedék azoéta mar
idésebb korba lépve nehezen tudott maganak mas-
fajta, mas tipusu iroi, alkotdi szerepet kialakitani,
mint az el6ttik jaro korosztalyok, a kozonségelva-
rasok a hagyomanyos iréi szerepek konturjait sze-
rették volna latni korulottik. Ezért a most éppen al-
kotoi erejik, éveik kiteljesedésében él6 szerzdék
nem nagyon tudnak mas utakra lépni, s ez végll is
inkabb a régi keretek szilardulasahoz, mint oldéda-
sdhoz vezet.

A torténeti valtozdsok kozott mindenképpen
szlikséges kiemelni az oktatas szerepét és helyzetét,
mind a koz-, mind a fels6oktatas teriletén. Noha a
kozoktatdsban mar az 1980-as évek elsé részében
a Szegedy-Maszak Mihaly-féle reformtankonyvvel
tortént kisérlet arra, hogy legaldbb csekély szinten,
de mégis megjelenjen a kortars, alakuld irodalom a
kozépiskolai (gimnaziumi) oktatdsban, de ez a proé-
balkozas elhalt, s voltaképpen azodta (tehat immar
negyven éve) a kozépiskolai tananyagnak csak elha-
nyagolhatdan kicsi része az, amely felkésziti (felké-
szitené) a didkokat arra, hogy kortars irodalmi mdve-
ket befogadjanak, illetve hogy egyaltalaban lehetévé
tegyék a nem fix mintazatu, nem megrogzult iroda-
lomértési/befogadasi modellek (mddszerek) kiala-
kuldsat. A helyzet tehat napjainkig is az, hogy a ko-
zépiskolai irodalomanyag és a korulottink alakuld
irodalmi élet, a szlletd mUlvek szinte hermetikusan
vannak elvalasztva egymastél. Ezt sajnos erdsiti,
hogy az irodalomtudomany végvaraiban sem tortén-
tek meg azok a kutatasi munkak, feldolgozasi kisér-
letek, amelyek komolyan - tehat filoldgiailag, mo-
nografikusan, kontextust vizsgalva - foglalkoztak
volna a kortars szerzék életmuveivel. Ennek kovet-
kezményeként a kritikai recepcio és a szorvanyos
(néha heroikus) tudomanyos vallalkozdsok igazi par-
beszédet nem tudtak kialakitani egymassal, és nem
hoztak létre egy olyan tudas- és értékbazist, amely
alapja lehetne annak, hogy a kozépiskolai oktatas-
ban nagyobb mértékben részt kapjon a kortars iro-
dalom tanitasa. Lassuk be, ha ma az oktatasért fele-
l6s miniszter azt a rendeletet hozna, hogy szeptem-
bertdl atalakitja a magyaroktatdst, amelyben két
évet tenne ki a Radndtiig tartd irodalomtorténeti
rész, két évet pedig az utana kovetkez6, az irodalom-
tudomanyos szakma nem tudnd rogton atadni azt a
rengeteg anyagot, amib6l konnylszerrel 0ssze le-
hetne allitani a masodik két év anyagat. Vannak mo-
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nografiak, vannak tanulmanykotetek, vannak egyete-
mi segédkonyvek, de rendszeres, mddszeres tudo-
manyos kutatds, feltaras nincsen.

(Mindez azért lehet igy, mert irodalomtudoma-
nyunkban még most is a mddszer élvez els6bbsé-
get a személyes képességekhez, irdstechnikdhoz,
egyéni megformaldsokhoz képest. A kortars iroda-
lom értdé befogaddsahoz pedig éppen az utdbbiak
lennének szlkségesek, mivel ezt a teriletet nem
szabdalja még sokfelé a tudomanyos felosztas
rendszerezése. Tobb mas tényez6 mellett ez is oka
lehetett, hogy nem szllettek meg azok a csomé-
pontok, gravitacios eréterek, amelyekben ez a mun-
ka megindult volna.)

A torténeti folyamatok kozott érdemes targyalni
a kritikai élet alakulasat is. 1990 el6tt ennek elsédle-
ges terepe a folyoiratok és napilapok voltak, az 1990-
es évek masodik felétél parhuzamosan megjelentek
az internetes online férumok, amelyek sokkal na-
gyobb terjedelmi lehetéségekkel és kozonségeléré-
sekkel tudtak dolgozni. Ebben az Uj helyzetben az a
tér, amelyben kritikdk jelenhettek meg, rendkivili
maodon kiszélesedett, s ezzel parhuzamosan ellen-
érizhetetlenné valt, hogy egy-egy kritikai vélemény-
nek mekkora az értéke és a megalapozottsaga.

Az 1990-es évek kozépso részében megtortént
az elso6 kritika-vita, majd késébb a masodik. Ezek-
nek a tétje elsésorban az volt, hogy Ujrapozicional-
jak a kritika helyzetét, s végeredményként azt érzé-
kelhetjik, hogy a kritikai megszélaldsok az olvasoé-
kozonseéggel folytatott parbeszédtdél a szakmaisag
felé tolddtak el. Ennek kovetkeztében a kritika egy-
re inkabb irodalmi belliggyé valt. Igaz, ezt nagyban
elésegitette, hogy a piaci alapu konyvkiadas megta-
lalta azokat a formadkat, amelyekben a kritika mUfa-
jahoz megtévesztésig hasonlé maédon tudja befo-
lydsolni az olvasoi érdeklédést és vasarloerot. A ki-
ado flizetek, brosurdk, online blogok olyan hatdst
kelthetnek az olvasdban, mintha objektiv megmeé-
rettetésrél volna szd, nem csupan a reklamfelile-
tek véleményformald, vasarldsi ingert generald
gesztusarol. Kozonségelérésik és kozonségtajé-
koztatasuk nagysagrendileg sokkal nagyobb, mint
mas forumoké, a kritika hagyomdényos feladatai ko-
zll az olvasok tajékoztatasanak (és befolydsolasa-
nak) munkajat részben elvégzik.

Idékozben a folyodiratokban megjelend folyama-
tos irodalomkritika meglehetésen sokat veszitett
szakmai értékébdl, s ez azzal is jart, hogy a kritiku-
sok dijazdsa lényegében elenyészett. Ma mar olyan
kis 0sszegeket kapnak a kritikusok az irasaikért,
hogy igazan nagy munkat nem érdemes ezekbe az
frdsokba fektetni. Ennek kovetkezménye az lett, hogy
sajnos lényegében teljesen elhalvanyult a magyar
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irodalmi kritika, s egyre inkdbb elszaporodtak a nem
az anyagi javadalmazdsért, hanem a j6 pozicidk
megszerzéséért, a kapcsolatépités szandékaval ké-
szUl6, dicsérd (barati) birdlatok. Ennek a végeredmé-
nye az, hogy a folyamatosan szlleté muévek kozotti
(koruli) értékelési folyamat lényegében megszint.
Ha valaki ma nem koveti sajat maga a megjelend iro-
dalmi alkotdsok sorat, nem tudja megmondani, me-
lyik mU jé vagy kevésbé sikertilt. Hozza kell tenni eh-
hez, hogy éppen a nagyszamu publikacié miatt im-
mar nem is a jé—rossz tengely mentén torténd érté-
kelés a kritika elsédleges feladata, s nem is az értel-
mezés, hogy kulcsot adjon az olvasd kezébe a m(
befogadasahoz, hanem tipus- és zsanerorientacié —
meghatarozni, vajon kinek tetszhet az adott ma.

A torténeti folyamatokbdl nyilvan sokat lehetne
még bemutatni, de csak egyet, a legszomorubbat
emelem ki — lehet, hogy hosszabb tavon ez befolya-
solja leginkdbb irodalmunkat. A 2016-2020 kozotti
id6szakban jeles szerzdink és irodalmi értekezéink
kozll szamosan tavoztak e vilaghdl, nagy Urt hagy-
va maguk mogott. Sok irodalmi pozicié Uresedett
meg, s ennek olyan hatdsa lehet, mintha gyors ge-
neraciévaltasra volna szlikség. Erdekes modon tgy
tinik, ez a fiatalabbakat, a legfiatalabbakat arra
sarkallja, hogy belépjenek ezekbe a pozicidkba,
igaz, nem kelléen felkészilten, nem szamottevd
szakmai tuddassal, de igen nagy ambiciokkal.

MIT LEHET TENNI? MI VARHATO?

Ahogy irodalmi életlink jelenleg mUkodik, abbdl a
kovetkezé allapot josolhatd meg: A gazdasagi élet
egyre nehezebbé vdaldsa és ebbdl kovetkezéen a
kulturdra és az irodalomra szanhaté fogyasztoi
energia és pénz csokkenése miatt az irodalom ve-
szit értékébdl, bezarkozik sajat rezervatumaba, és
erésen kétfelé szakad. Az egyik csoportban a kifeje-
zetten a kozonségnek ird, a megfeleld technikakat
ismerd és jol alkalmazd szerzékkel, akik az egyre
sz(kolé piacot probdljak megszerezni, a masikban
az egyre inkabb csak egymasnak iro, csak sajat po-
zicidikat félté és biztositani akard ,elit” alkotokkal,
akiknek egzisztencidjat tobbnyire csak az allami
kulturpolitika tudja biztositani. Ez esetben az iroda-
lom megszabadul — elveszti — a nemzeti identitas
ideoldgiai terhét, ezt mas diskruzusok (mivészeti
agak?) veszik at, mert az .elit” irodalmat mar olyan
kevesen olvassdk, hogy jelentés hatdst nem tud ki-
fejteni. Ha a kozépfoku oktatds nem mozdul ebben
a helyzetben, akkor végleg csak olyan témakkal fog
foglalkozni, amelyek nem lesznek relevansak a 14—
18 éves korosztaly szamara.



Alternativ tovabblépés az lehetne, ha az iroda-
lommal foglalkozd intézménytipusok valamilyen
parbeszédet kezdenének egymassal, s ezek nyoman
kialakulna egy élé6 kommunikacios kapcsolat a k-
l0nb0zd részt vevo felek, taborok, intézmények, sét
akar a dontéshozok kozott. Az irodalmi csoportosu-
lasok (akar nemzedéki, akar esztétikai, akar geogra-
fiai alapon csomoésodnanak) egymassal parhuzamo-
san léteznének, és sajat mikodésliket részben arra
a piaci alapra tudnak helyezni, amit sajat kozonsé-
guk megszervezésével el tudnak érni, részben olyan
allami tdmogatassal, amely ennek a nagyjabdl tizen-
ot-husz csoportnak egyenletes és kiszamithaté mu-
kodésére szétoszthatd lenne. Ez nem jelenti feltétle-
nil az allami tdmogatas nominalis novekedését, de
jelenthetné annak egyenletesebb, tobbrétl eloszta-
sat. Ez esetben szintén szamolni lehet az ideolégiai
teher csokkenésével, s ez egy onelvd, de a parhuza-
mossagok miatt tobb lehetséges modszert felmuta-
té irodalmi mikodést tenne lehet6vé.

Zarasként még annyit, hogy nyugodt szivvel merem
megkockaztatni azt a merésznek tdné kijelentést,
hogy a magyar nyelvl irodalom 0sszességében
masfélszer jobb, mint barmelyik nagy, nemzeti
nyelv( irodalom a vildgban, legyen az az angol (a
brit, amerikai, kolonidlis angolt harom nyelvnek
véve), a francia, a német, a spanyol nyelv( irodalom.
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Leginkabb azért, mert irodalmunk folyamatosan
sokszinU, sokféle. Hol taldlunk még egy ilyen csokor
szerz6t, és most csak azokat sorolom, akik 2000
oOta tdvoztak kozullk, és hirtelen eszembe jutnak:
Bertdk Laszld, Borbély Szilard, Csodri Sandor, Csu-
kds Istvan, Dedk Laszld, Esterhdzy Péter, Fodor
Akos, Gion Nandor, Grendel Lajos, Hatar Gyézé,
Hubay Miklés, Juhdsz Ferenc, Kaldsz Marton,
Kanyadi Sandor, Kertész Imre, Lazar Ervin, Mészoly
Miklos, Nagy Gaspar, Olah Janos, Petri Gyorgy, Ru-
bin Szilard, St Andras, Szabd Magda, Szécs Géza,
Térey Janos, Tandori Dezs6, Tornai Jozsef. Focinyel-
ven szolva: ebbdl barmikor kitelik nemcsak egy
kezd6 tizenegy, hanem még egy olyan cseresor is,
amivel béven jatékban vagyunk barmely mas csa-
pattal. A cél persze nyilvan az, hogy ezt a masfél-
szeres minéségi elényt kétszeresre noveljik. Ehhez
kéne 0sszegyUjteni az eréket, 0sszefogni a lelkese-
déseket, megnovelni a tirelmet egymas irasaiirant.
A legfontosabb jelen helyzetben, hogy a fiatalokat,
az Uj generaciot olyan maodon tudjuk integralni az
irodalomba, hogy annak fontossagat és nagyszer(-
ségét érezzék, s le tudjdk vetkdézni azokat a
berogzottségeket, rossz reflexeket, amelyeket mos-
tani korunk rajuk kényszerit (a medialis virtualis vi-
ldghoz igazodas, a valds és latszatértékek ossze-
mosasa, az igazi teljesitmény nélkili érvényesilés
lehetésége), s mindezeken tdl olyan komoly szak-
mai képzést kapjanak, amivel felszerelkezve ér-
demben tovabb tudjak vinni irodalmunk tgyét.

Kedves Olvasdink!

Irodalmi infdzié cimmel egynapos szakmai workshopot tartunk 2023. majus 6-an
a Puder Barszinhazban (Budapest, Raday u. 8.).

A workshopon négy muhelyben folyik a munka (lira, epika, kritika, mdforditas).
A miuhelyek létszama korlatozott, jelentkezni elézetesen elkészitett irasokkal
lehet a szeminariumkortarsfolyoirat@gmail.com emailcimen aprilis 3-ig.
Kérjik, csak azok jelentkezzenek, akiknek jé a majus 6-i idépont.

Délutan nyitott programra varjuk olvaséinkat.
17.00-18.00 Beszélgetést szerveziink a fiatal kritikusok helyzetérél
18.00-18.45 A Kortars folyoirat és a Tempevolgy folydirat lapszadmbemutatoi

18.45-20.00 Fiatal szerzdink felolvasdestje

Ma3jus 6-an talalkozzunk egy minéségi Kortars-programon!
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BALOG HELGA
Csongetnéenek

Semmiségekbe révedd tekintete fokuszt kapott. A plafonon pok himbalézik,
szovi a lakasat. Az 6 lakasaba. Neki meg nincs szive leverni. Meg amugy is,
annyira romantikus egy pokhalé. Ha most csengetni taldlnanak, annak oriilne.
Azzal szdrakoztatja magat, hogy kiilonboz6 lehetéségeket vazol fel az esetle-
ges csongetd személy kiléte feldl.

A legvaldszinlbb, hallott mar ilyenrél, hogy a szomszéd olyan csengét
szereltet fel, mint az ové, ezért itt is megszolal. Akkor 6 kimenne koriilnézni.
A szomszéd kék haza el6tt egy hosszu szikar férfi allna, kancsalul, butan ba-
mulna be a kerités léceit tapogatva, kdzben a kutydakhoz beszélne. A munkas
lenne, aki a mult héten segitett ott felhizni egy melléképiiletet. A szomszéd
persze ki se dugnd az orrat, holott otthon lenne. igy jar, aki egy szerencsétlen
bolondot, koldust alkalmaz. Ez napokig csengetni fog pénzt és munkat kérni,
nala napokig sz6lni fog a csengd, és 6 napok mulva bele fog bolondulni.

Csongetnének, 6 kimenne, senkit sem latna, a szomszéd haza el6tt sem,
de a postaladabol kikandikalna egy megviselt papir. A meglepetéstél a lada
kulcsa nélkiil menne ki, de anélkiil is ki tudna huzni felllrél a lapot. Egy ala-
iras nélkiili, titokzatos levél lenne. Taldn csak az utcagyerekek szérakoznanak
vele. Azt irndk gocsortos gyerekbetlikkel, hogy éjjel kettékor a démon ott fog
allni az 4gya mellett, a lelkét fogja kérni, de ha kitesz harom jégkrémet neki a
kapu elé még ma, megmenekiil. 0 az 6klét razna, gonosz csirkefogdk (ennyi-
re besavanyodott volna?), de azért egy kicsit félve térne nyugovdra, talan még
jégkrém utan is kutatna kissé a fagyasztdban.

Ha gyerekbet(ik helyett parfimtdl illatozé férfibetlik lennének, 6 remeg6
kezeibe venné a vallomast, konny csorogna le egészen a nyakaig, viszketne
téle a bére. Elmosodna a tinta, siratna a szép férfiirdst, szétmallana a papir,
6 mar nem tudna, hova hivtdk és mikorra, nem tudna, milyen bokkal illették:
gyonyoru volt vagy szép, istenem, gyonyord vagy szép? Nem térédne az abla-
kokban leskel6dé szomszédokkal, csak varna, varna a kapuban 6t, folyna ki a
kezébdl a szétmallott, megpépesedett levélpapir.

Csongetnének, a szomszéd lenne, kezében egy talca siitemény. Neki hoz-
na, buli volt ma naluk, s ez megmaradt. A meghatottsagtél remegne a laba, re-
megne a keze, a talcat leejtené, szanaszét potyognanak a linzerek. Egyet ta-
lan elkapna, zavartan a szajdhoz emelné; isteni, mondana. A szomszéd rosz-
szalléan megcsovalna a fejét, mohdn bamulna a karba veszett siitemények
utan, majd a talcat a sarban felejtve, koszonés nélkiil hazasétalna. O arra gon-
dolna, hogy soha tobbé nem fog siiteményt kapni, ez a szomszéd soha tobbé
nem fog még csak rdmosolyogni sem, taldn még kdszonni is elfelejt neki
ezental.

Csongetnének, egy rongyos ciganyember lenne, rozoga biciklijének cso-
magtartéjan egy kdcos, maszatos kislany ilne. A férfi a kertjében lév6 bodza-
bokorra mutatna, leszedhetné-e a dus, fekete termést, szorpot akar csinalni,
a gyereknek kell az iskoldba, mert mindig rinyal otthon, hogy neki csak viz van
a kulacsaban, a padtarsanak meg Fanta, nem Fanta ez, de az asszony ugy
megcsinalja szorpnek a bogydkat, hogy tobbet se sir ez a purdé, naluk nincs



semmi gyiimolcs, a Devla vigye el, minden kiszaradt, elzartdk azt a kozkutat,
ahonnan a vizet hordtak védorszamra az 6ntozéshez. Megengedné, hogy szi-
reteljenek maguknak, nagyobb sziikségiik van ra, de azért reménykedne,
hogy hagynak neki is egypar liter bodzaszorpnyi termést, de megkérni 6ket
erre mar nem merné, legfeljebb majd vesz magdnak Fantat. Vodrot és létrat
is hozna a kamrabdl, meg egy félig megolvadt jégkrémet a gyereknek, egy fé-
lig eltorott porcelan nyulat a gyereknek, egy félig leeresztett labdat a gyerek-
nek. Szégyenkezve tordelné a kezét, csak ezek vannak, csak ennyivel tud
szolgalni, a ldnyra mosolyogna, a lany elsirnd magat.

Csongetnének, a postas lenne, szamlat hozna, vagy valami hivatalos érte-
sit6t, vagy a hetilapot. O behivna egy kéavéra, elmesélné neki, hogy Dezsé, a
pdk hogyan szovi a plafonjat, mert neki nincs szive kirakni, mennyire otthon
érzi itt magat, persze talan jobban tenné, ha kitakaritand, nem tudta, hogy
pont most jon a postds ur, akkor talan ideiglenesen attette volna a kamrdaba
a pokot, el, szem el6l. A postas koszonné szépen, nem varna meg, mig lefé a
kavé, mert taldn elszamolta, sok levelet kell még kihordania, ha nem kapjak
meg id6ben a cimzettek, abbdl galiba lenne. Igazan jé szive van onnek, mon-
dana, biztos szereti érte Dezs6, akinek persze jo egészséget kivan, a viszont-
latasra.

Csongetnének, a kémeénysepré lenne. Kimenne, felkisérné a tetére, mert
unatkozik, miért nem jutott el6bb eszébe, hogy unalmaban a tetére masszon,
kozben folyamatosan a gombjat fogna, még jo, hogy inget hizott, van gombja,
csak sajnos vilagoskék, 0sszekoszolddik, talan kormos is lesz. A tetérél min-
den olyan mas lenne, Ugy érezné, birtokolja azt a par utcat, amit belat, miért
is nem ment kéményseprének? Az az ember nem torédne vele, pedig egy pil-
lanatra eszébe jutna, hogy leugrik, miért is ne, de a férfi csak takaritana a ké-
ményt, nincs értelme leugrani, senki nem venné észre.

Csongetnének, két idés né allna a kapuban egymasba karolva. Tudna, mi
kovetkezik, de kimenne, unatkozik, mi baj lehet, legfeljebb egy 6raval késdbb
egy szekta tagjai kozt talalja magat, kimenne, majdnem felbukna a kiiszob-
ben, rohanva botlana a n6k karjai kdzé. Ismeri 6n a Bibliat? Szegeznék neki a
kérdést, hogyne ismerné, de nem, nem hisz Istenben. Aztan csak rabeszélnék,
hogy probaljon meg hinni, fenyegetnék mindenféle elkdrhozassal, legalabb
jonne el egy gyulésiikre, legalabb jonne el egy istentiszteletre, 6 pedig mar
nem tudna nemet mondani, olyan er6szakosak. Végil is nem tok mindegy?
Ugyis unatkozik, tényleg egy szekta tagjai kozt talalna magat.

Csongetnének, a gazérat jonne leolvasni egy férfi. Koszos lenne, izzadt az
egész napos draleolvasdsoktdl, de szeme faradtsdga ellenére is bujan csil-
logna, ahogy meglatnd a mellén feszilé vildgoskék inget, itthon nem hord
melltartot, a férfi szemérmetleniil az ing szovetén atsejlé bimbdit bamulna,
az ajkat nedvesitené nyelvével lassu, megfontolt mozdulatokkal, mikdzben
arrél beszélnének, hogy hol talalhaté a gazéra. Zavarba jonne, felhaborodna,
mit képzel, forrésag dntené el a fejét, az egész testét, lefeklidne vele, miért ne.

Csongetnének, egy renddr lenne, szigorisdga még az 6 rémiilt, szép te-
kintetére sem torne meg, feljelentették, kozszeméremsértés, allitélag polo
nélkil szokott jarkalni az utcdban, nem szokott ilyet csindlni, barcsak csindl-
na, hogy nem jutott ez eddig eszébe unalmaban. Kideriilne, hogy a szomszéd-
dal 0sszekeverték, a szomszéddal, aki a bolondot alkalmazza, s ebbe belebo-
londult. De azért bevinnék a rendérségre, miel6tt ez kideril; azért megjarna a
rendérséget, kihallgatnak. A tiszt szép ember lenne, de tekintete megvetést
sugdrozna felé. Biztosan kormos az inge, vagy csapzott a haja a gazorassal
vald hancur utan, esetleg Dezs6 haldja akadt bele, gondolnd. A férfi sokaig
nem hinné el, hogy nem 6 jart meztelen az utcan, az ilyen maganyos nékbél

KORTARS 2023 / 04

73



74

KORTARS 2023 / 04

barmit kinéz az ember. Kényelmetleniil érezné magat, ugy érezné, 6sszerop-
pan a lenéz6 pillantasok sulya alatt, gy érezné, megfullad a kihallgaté tiszt
folényeskedd, gunyos hangjdnak szoritdsatdl, szép szemének hideg kozo-
nyosségétdl, hanyingere lenne, talan még hanyna is.

Csongetnének, kétségbeesetten, sorozatban; egy zilalt haja fiatal né li-
hegne a kapuban. Erthetetleniil hadarna, iild6zik, meg akarjak dlni, az exe,
kés van nala, engedje be. 0 gércsosen szoritana a kilincset, lassan érnék tu-
datat a szavak, allna az ajtéban, nézné az utcat, mikor bukkan fel a férfi, vajon
hogyan néz ki egy gyilkosjeldlt. Az ild6z6tt nem varna meg, hogy beengedje,
bemaszna a keritésen, felszaladna egy szem a harisnyajan, felhasadna a
szoknyadja, beesne az ajton, kozben 6t is belokné. A varatlanul betoré vendég
megzavarna, ijedtében bezarkdzna a flirdészobaba, altatékat és népdalokat
énekelne.

Csongetnének, hallgatna a csong6t, a hamis Fir Elise-t, késén nyitna ajtot,
mar nem lenne ott senki; csongetnének, nem is ide akartak csongetni, hanem
a szomszédba; csongetnének, nem is csongettek, csak az 6 fiile csengett.

Nézi a pdkot, Dezsét, mar az egész plafont besz6tte, mar nincs egy sza-
bad feliilet, minden ragad a sir( szdvett6l, mar az ajtét szovi, ha csongetné-
nek, ki se tudna menni a mindent ellep6 pdkselyemtél.

Sosem jonnek egy napon

Elesett latvanyt nyujtott, ahogy felhuzott, vézna labai kozé szoritott fejjel gub-
basztott a flben. Térdei piros nyomokat hagytak az arcan, tagra nyilt, halvany-
sziirke szemeivel egyre csak az 6t koriilvevé vadvirdagokra meredt. igy talal-
tak ra a sziilei — mar megint. Demi, sz6litottak, de tudtak, hidba hivjak 6t ebé-
delni, észre sem fogja 6ket venni. A kovetkezd 6rakban a talajt fogja bamulni,
ki tudja, hogy utdna békés lesz-e, vagy diihodt roham jon ra.

A szomszédasszony régota gy6zkodte a sziil6ket, hogy gyermekiiket ilyen-
kor az 6rdog szallja meg, vigyék el a falu papjahoz. Ok csak a fejiiket ingattak,
hiimmadgtek, megigérték, hogy megfogadjak a tanacsot, de nem hittek mar az
efféle babondkban. A tobbi gyermekiik nem volt ilyen, de hat mit csinalhatna-
nak? Ha Demit az nyugtatja meg, hogy virdgokat szagolgat, csindlja csak.

A fiat most egy szazszorszép varazsolta el. Mikor az drokparthoz ért, a vi-
rag kiabalt neki, 6 azonnal lerogyott hozz3, fiilét a szirmokhoz illesztette.
Szomjas. Demi a lehetd leggyorsabban akart segiteni, nyalat percekig csor-
gatta a szar tovébe, majd kiszaradt garattal, remegve bamulta a m(vét, a ra-
gadds, habzé pocsolyat. igy talaltak ra a szilei, mielétt bementek volna a haz-
ba megnézni az esti hiradot.

Tegnap latta, ahogy Magdi néni, a flives asszony szazszorszépet szedett.
Fejvesztve rohant hozza, mit csinal a barataival, de az csak nevetett, ez orvos-
sag, mondta, minden novény orvossag, ebbdl italt fog késziteni. Most, hogy
erre gondolt, Deminek konnyek gylltek a szemében. Nem baj, ezzel is ontozi
a gydaszold szdzszorszépet.

Hirtelen ezerféle hang, mélyek és magasak torték meg a csendet. Szé-
diilt, kapaszkodott csontos kis térdeibe, szive egyre gyorsabban vert. Sirt a
négylevell ldhere — ha megtalaljak, biztosan leszakitjak —, kiabalt a vérehullo
fecskefli — mert letapostak —, bajosan csevegtek a seprencék, kacagtak a csa-
lanok, mikozben felidézték a véletleniil hozzajuk éré emberek szitkozodasait.
A fid lazasan csillogd szeme fokusz nélkiil meredt a virdgok kozé, arca Kipi-
rult, izzadt, kifehéredett ujjait gorcsosen nyomta jaromcsontjahoz. Tudta,



hogy nemsokara a bohdc is megjelenik, reszketé kezeivel ezt a gondolatot
probalta kiszoritani fejébdl, hatha kibuggyan, kifolyik onnan. Nyomta, taszitot-
ta, mar azt sem tudta eldonteni, a kezében vagy a fejében érzi-e a fajdalmat.

Végre eliilt a hangzavar. Kellemes dallamot dudoltak a nefelejcsek, a vé-
rehulld fecskefl kiabalasa halk nydszorgéssé csitult, a seprencék halkan du-
ruzsoltak tovabb. Demi karjai ernyedten hullottak a fibe. Alkonyodott, tavolrél
mintha a nevét hallotta volna, de nem reagalt; megbabonazta az egyik rézsa
véres esti meséje az ifjurdl, aki letépte tarsat. Egymas utan tértek nyugovora
baratai. Nem vette észre, hogy édesapja egyre kétségbeesettebben hivja.
A férfi csak a feleségével egyltt merte megkozeliteni Demit. Az asszony di-
hosen kirontott a kapun, és er6szakosan megragadta fia karjat. A gyerek
gorcsbe randult, és hadarni kezdett:

— A bohdc, a bohéc, tudtam, hogy figyel valaki, engedj el, ne bants, ne gye-
re mindig utanam... Azt mondta a rézsa is, a gonoszokra nem hat a szép sz¢,
valamikor nem hat még a bantds sem, a szuras, (ités, de ha nem prébalod
meg, biztos vérezni fogsz, biztos meghalsz és leszakitanak — egyre hango-
sabban beszélt, majd diihosen csapkodni kezdett anyja felé, a felkarjat el is
talalta, megdobbentéen sok erd volt abban az apré okdlben. A férfi és a né el-
hilve nézte a gyereket, hatraltak, majd vissza-visszatekingetve a hazba me-
nekiltek.

Demi egyediil csapkodott tovabb, nem vette észre, hogy a boh6c mar ki-
emelkedett az arokbdl, kacagva nyujtogatta felé pottyds kezeit. Rataposott a
nyaltél ragadd szazszorszépre, nyulds massza csiingott le cipétalpardl min-
den lépésénél. A Hold halvanyan megvilagitotta a hofehér bér, vékony, foldon
térdepl6 Demit; kisértethez volt hasonlatos, ahogyan kikerekedett szemekkel
nézett a semmibe. Pottyos ruhat latott, hofehér ujjakat, kicserepesedett, bl-
z0s ajkakat, pirosan villédzé arcot. Rémiilt tekintete visszatukrozte a jelensé-
get. Ha a szomszédok kinéztek az ablakon, csak egy marionettbabut lattak:
mintha Demi tekintetét madzagon rangatnak.-

Joviink, Demi, hol a bohdc, leharcoljuk, hallotta a hata mogil. Tétovazva
forditotta el a fejét a felé kigydzd pottyos karoktol, megfesziilt tagjai elernyed-
tek a megkonnyebbiiléstél. Ott alltak mogotte az aszfalton baratai, Magor és
Marci, nincs mar egyediil, nincs mar magany, itt a segitség. Hol a bohdc, Demi,
ismételgette Magor; Demi remegé mutatdujjat az arok felé emelte. Magor és
Marci kitagult pupillakkal bamult a jelzett irdnyba, Demi tekintete rettegve
tancolt a bohdcon, baratai a semmibe révedtek. Tudtak, mit kell tennilk, har-
man Uvoltoztek torkuk szakadtabol, okliiket raztak, rémiletes samantancot
jartak. Halvanyultak a pottyok, halvanyult az arcpir, tompult a kacagas. Eta
néni 6sszeszoritott ajkakkal nézte az ablakan keresztiil, ahogy Demi egyediil
beszélget, orditozik, és rangatdzva, liiktetve tancol. Megcsévalta a fejét, sze-
mei villdmokat szdrtak, a szomszédok megint kiengedték az utcara ériilt fiu-
kat, motyogta, a mi békénk nem szamit, hogy is tlirheti ezt a polgarmester, dii-
hongott férjének.

Afiu kicserepesedett szajat nyalogatta, kimerilten elterdiilt a fliben, legy6z-
te a bohécot, a fehér asszonyt mara mar nem varta, sosem jonnek egy napon.
A rézsakra nézett. Tuléltem, suttogta, majd megsimitotta a tovet, igy mind kap-
nak az érintésbdl, kozos a szar, felklszik az 0sszes viraghoz a gyengédség. Ujj-
begyébdl vér serkent a tovis nyoman. Sajnos a baratotok nem élte tul, pedig
hogy tudtok szarni. Nem tehettek réla, a gonoszsag erésebb volt. A r6zsdk nem
feleltek. Egy szirom sem rezzent, elnémult az utca, hidba cirdégatta a nefelejcse-
ket, hidba szdlongatta a seprencéket, a csond nem engedett fel. Még az éber es-
tike sem szdlt egy szo6t sem. Csalddottan tapaszkodott fel, mint akit cserben-
hagytak, csupasz karja libabérodzott, lehdlt a levegd, hazament.
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Szilei még a tévé elétt lltek, pedig mar elmult éjfél. Apja fel se nézett,
anyja szemében bosszusdg villant, karon ragadta, a szobajaba vezette, lefek-
tette, betakarta, majd rdzarta az ajtot. Nem akarta, hogy a fil felébressze 6ket
a zavaros histériaival, nem akart hallani a fehér holgyrél. Talan meg kellett
volna fiirdetnie, de nem volt hozz3 tlirelme, majd holnap reggel. Elég kime-
riltnek tlint a fid, remélhet6leg mélyen és sokaig fog aludni, taldn sosem éb-
red fel, gondolta.

Demi meredten nézte a plafont, ujjait jdromcsontjdhoz nyomta, a lila fol-
tok sosem multak el, legfeljebb szinliket valtoztattak barnara, kékre vagy
zoldre. A fid nem banta, hogy arcan levendula, bluzavirag és menta né, csak
azt nem szerette, mikor novényei barndara rohadtak. A szobaban kevés butor
volt, félt, hogy ha jon a bohdc vagy a fehér holgy, nem lesz elég bavohelye,
csak a takar¢ biztonsagdban bizhat. A helyiség hidegnek t(int, és Demi tudta,
hogy a fehér holgy leheletétdl csak még hidegebb lesz.

Kedves Olvasdink!
A Kortars folydirat aktuélis szdmat az irék Boltjaban, valamint az alabbi helyeken biztosan megtaldlja:

Budapest: Arkad (Relay és Inmedio), Blaha Lujza tér (Relay), Boraros tér (Relay), MOM Park (Inmedio), Nyugati téri alul-
jaré (Relay), Széll Kalman tér (Relay)

Debrecen: Arkad Férum (Inmedio), Eger: Széchenyi Gt (Inmedio), Gyér: MAV véaréterem (Relay), Miskolc: Szinvapark
(Inmedio), Solymar: Auchan (Inmedio), Sopron: Széchenyi tér (Inmedio), Szeged: Dugonics tér (Inmedio)
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SZIGETHY GABOR

Egy korty magyar bor XXI.

(Figula ,borzsongas”) Az elsd, lelkemet gombo-
lylire gombolyité korty bor: Figula Szdka-dilé
Olaszrizling, 2018. A sokértelmlen muzsikald ma-
gyar sz6 jut eszembe, amelybe Sajgé Szabolcs je-
zsuita szerzetes, kolt6 irésdban barati borozgata-
sok hangulatat slritette: borzsongds. .A borvidé-
kek orszdgosan Ujra szerveznek egyszerre és k-
lon-kulon borutakat, borzsongdsokat, nyitott pin-
céket..

Ma este magamban, dolgozészobamban, oreg
konyvek tarsasagaban borzsongok. Van, akit mar az
elsd, van, akit a sokadik korty ital sodor vissza sajat
multidejébe. Emlékszem, emlékezem idésebb Figu-
la Mihaly bolcs szavaira: ,A sz6l6 csodalatos no-
vény. Képes tulélni a gonosz idéket, megnyugvast,
hitet, oromet, vigaszt, jokedvet, Urambocsd’ kelle-
mes bodulatot nydjtva megfaradt gazdajanak. Am,
hogy szerény megélhetést is biztositson, ahhoz,
ugymond, »borivokra« van szlkség. Igen, borivokra,
akik érzik, értik a mUveket, a kompoziciokat, hiszen
a j6 borok finoman hangszerelt alkotasok. A j6 bor
halkan és tisztan szdl, akar egy gregorian ének,
mely feledhetetlenil simogatja a pincék templomi
csendjét.”

Kortyolom a bort: Szdka-d(ld Olaszrizling, 2018.
A pincék templomi csendje helyett a nagy lombd,
oreg gesztenyefak szegélyezte budai utca némasa-
gaban rabul ejt a bor. Sajgé Szabolcs verseskotetét
- meztelen Isten — olvasgatom. A bor: koltészet.
A koltészet: bor. Morzsolom magamban a szét: bor-
zsongds — a bor néha zsongas, ébredés, feltamadas,
néha borzongas, elmulds, dlomba hullds; ma este
gregorian ének, de van ugy, hogy pokolbéli trombi-
taszé...

Kortyolom a bort: élvezem, nem magyarazom a
balatonfliredi Figula Pincészet pompas neddjét.
Gregoridn ének: egyszélamusdgdaban vilaglatasokat
sUrit6 vallomas az élet nagyszertségérdl.

belém dlmodtak

s engem beléd

minden kortyban falatban
irva all

borod vagyok

kenyerem vagy

pokolra mennybe igy hull
naponta egydtt a vildg

Kortyolom a bort: hajnalodik. A lassan vildgosodd,
fényesed6 derengésben ez a bor mar nem egyszo-
lamu gregoridn: varazslatosan bonyolult szakralis
szimfonia. Kézen fog a kolté, egyltt dlmodunk ma-
gunknak édes orok életet.

mikor gyermek voltam

s az ebéd végén elvitték

a hasznalt eszkdzoket talakat
érintetlen kisvilldk maradtak
néha az asztalon

megtanultam
ilyenkor valami finomsdg
még érkezik

végakaratom nem tévedés
kisvillaval temessetek

Kortyolom a bort: igaza van az immar masfél évti-
zede égbe koltozott Figula Mihalynak: a jé bor fino-
man hangszerelt alkotds. A j6 bor felhangolja, 6ssz-
hangba rendezi érzelmeimet, pengeélesre heviti
gondolkodasomat, merészen almodozéva ostoroz-
za képzeléerémet. A Figula Szdka-ddlé Olaszrizling,
2018. segit okosan donteni, becsulettel helytallni,
hitemet batran megvallani életem nap mint napi
forgatagdban - gregoridan egyszélamusdg idején
éppugy, mint korunk dodekafon zlrzavaraban.

Verseket olvasok, jé bort is jobb ugy inni, ha az
itoka mellett kolté kolteményei flszerezik az élve-
zetet.

(Figula Oreghegy-diilé Olaszrizling, 2018) Néze-
getem a palackot, csak annyit tudok a borrol, hogy
hatvanéves balatonszélési Ultetvényrél szarmazik,
ifju Figula Mihaly bardtom szerint rendkiviil dsva-
nyos-sos és igazi termdhelyi bor. Képzeletben uta-
zom: a balatonszélési Oreg-hegy feldl pillantom
meg a magyar tengert. Ha 1846-ot mutat a naptar,
akkor a kolté Garay Janos az dtitarsam. .....mint mi-
kor valamely tlindéres melodramaban a karpit fel-
vonul, ugy nyilt ki egyszerre szemeink el6tt a gyo-
nyord latkor. Hazank tengere, a hadborgd Balaton, a
partok szép korondi, a tavolas sz6léhegyek, valto-
gatva az el6ttik fekvé dus rénajaval: mindezek fol-
ségesen hatanak ream..."
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Ram ez a bor hat folségesen, a négyéves Oreg-
hegy-ddlé Olaszrizling. Feleségemmel egymdsra
nézlnk, egyszerre mondjuk: Wedres Sandor!

A bor illata tavasz-pompaju, de izei bujécskaz-
nak, szankban a savakat érezziik, csak ha lenyeltik
a bort, taldlkozunk az alkoholban oldott gylimol-
csok izeivel.

— Becsapds bor — mondom —, uzsonnabornak
indul, s csak ha lenyeltem, érzem, hogy tobb foga-
sos Unnepi vacsora valamely fogdsahoz (mondjuk,
zoldspdrgaval koritett mandulds balatoni fogas) in-
nam legszivesebben.

— Olyan versek illenek hozza — topreng han-
gosan feleségem —, amelyek elsé halldsra jatéko-
sak, konnyedek, s majd ha uUjra olvasom, dobbe-
nek ra, milyen titkokat rejté mélységekbe rantott
a kolté.

Allapot
Ulok a titok tengere szélén
és labam beleldgatom.

A 'j6 bor mindig titkokat rejteget. Koccintunk, kor-
tyolunk, egyetértink: ennek a bornak Udvére va-
lik, ha Ujra és Ujra megajandékozzuk magunkat
egy-egy zamatos korttyal. Mert ha a .titoktenger-
be" beleldgatjuk a ldbunkat, a tédvolbol minden
hulldmmal mas és mas érkezik felénk: tajték,
medulza, alga, kis halak, nagy halak.. Minden
korty ebbdl a borbdl Uj, tajtékos izhulldm: dsvany,
s6, gyumolcs...

Uriil a palack, lapozgatom Wedres Sandor ver-
seskoteteit. Megtalalom a verset, amely tokéletesen
- mint rézlapokba a sav — belénk marja ennek a
bornak az emlékét.

Kozelség és messzeség nélkul
Ha kezembe fogok egy darab sététséget
és letorom a sarkat: mdris
atjutottam egy masik teremtésbe,
mely talan nincsen;
de mivan, ha van?

(Figula Lécze-diilé Olaszrizling, 2018) Harma-
dik oromfényes este kostolok négy éve szlletett,
kilonb-kilonb dilékben sziretelt Figula Olasz-
rizlingeket. Tegnap este — kolté és bor — az elsé
korty utan feleségemmel egyszerre kialtottunk
fel: Wedres Sandor! Ma az els6 korty utan hosszu
percekig mosolyogva, toprengve hallgatunk. A meg-
hatott némasag bora — gondolkodom magamban;
nydrvége illatu bor — tori meg a hosszu csondet
feleségem.
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Mindkettdnk pohardban ugyanaz a bor:illat és iz
kozott tokéletes az osszhang. Feleségemet gyerek-
koraban elvarazsoltak a festmények, én éjt nappalla
téve faltam a verseskoteteket. Néman kortyoljuk a
pompas bort: nekem koltd, neki festd jut eszébe.

— Ez a bor — bukik ki beléle a sz6 -, mint Renoir
festményei: mosoly, harmonia, életorom, kertek, vi-
ragok, szép, lassi mozdulatok, asszonyi pompa,
tanc, vizesés, csillogas... visszafogott tobzodas...
Madach Imre halhatatlan ldtomasa: ,Egy cseppje a
mondhatatlan fajdalomnak.”

Feleségem szerint a 2018-as Figula Lécze-
ddlé Olaszrizling: asszonyi bor.

Szdmomra ez az ital bolcs oregurak bora: nyar-
végi alkonyat, bujan bozotos kert széljarta tisztasan
nadfonatu, oreg karosszékben uldogélek, és Arany
Janos elbeszélé kolteményét olvasom, a régi he-
lyesirasu, 1883-as, aranycirddas cimlapu, Rath
Mér-féle kiadast.

Eg a napmelegtél a kopar szik sarja,
Tikkadt szocskenyajak legelésznek rajta...

Nyarvége illatu vers... Kezemben konyv... Néha-néha
egy-egy korty bor, duruzsolnak korulottem a dara-
zsak, 6lembe hull a verseskotet, bAmulom a naple-
mentét. Visszalapozok a konyvben.

Mint, ha pasztortlz ég észi éjszakakon,
Messzirél lobogva tenger pusztasdgon:
Toldi Miklds képe ugy lobog fel nékem
Majd kilenc-tiz emberolté régiségben.

Valamikor, felfoghatatlanul régen, tizéves sem lehet-
tem, a mesétél elblvolten olvastam a Toldi estéjét.
Belezuhantam a multba, olvastam, olvastam, olvas-
tam... és egyszer csak vége lett a h6s magyar vitéz
gy6ztes parvidaloktol fényld torténetének.

Nem jelolte a sirt drdga érc vagy marvany:
Bence volt az emlék, [dba feldl allvan.

Egy dsot ltott le, arra tdmaszkodék,

S elboritd a sirt uj havaval az ég.

A lassan sotétedd szobaba lépett be édesanyam.

— Miért sirsz, kisfiam?

- Edesanya, meghalt Toldi Mikl6s...

Otthonunkban, kettesben, 2022 6szén bort kds-
tolunk. Mindketténk pohardban ugyanaz a bor:
Figula Olaszrizling Lécze-duld, 2018. lllat és iz toké-
letes 0sszhangban van. Asszonyi bor — mondja fele-
ségem. Oregurak bora — allitom én. Renoir — mondja
6. Toldi estéje — mondom én.

Mindketténknek igaza van.



(Gella-diilé) A negyedik este: még mindig Figula
Olaszrizling, még mindig 2018, ma a szamunkra ti-
tokzatos nev( Gella.

A bor illata varazslatosan bdédito, tokéletesen
szabalytalan: csokolddé boritotta rumos meggy jut
eszlinkbe, noha fehérbort kdstolunk. Feleségem cso-
kolddéba martott kandirozott narancshéjat kostol
hozza: remek! Sés, olasz grissinit: az is remek!

Ugy érezziik: romai talban siilt rakott krumpli
mellé éppugy elképzelhetd kisérdil ez a slrl szo-
vetd Olaszrizling, mint valamely veretes Wagner-
operahoz.

Egyszerre jut esziinkbe a pontos sz6: ez a Gella
Olaszrizling multifunkciondlis bor. Az illata sem al-
lando, pillanatrol pillanatra alakul, valtozik. Szirén
bor, édes illata csabit, észre sem vesszik, mar ra-
bul ejt, magassagokba emel, érzéki vagyak felé so-
dor. Lehet oromak, lehet szomorkodasok kiséréje,
csabithat szerelemre, megkisérthet blnre. Vonzéva
simulnak benne a szélséségek.

Szirén bor: emlékmultba csabit. Fehér falu ko-
lostorfolyoson ballagok, zsoltarokat olvasunk — ,Fu-
vet nevelsz az allatoknak, és novényeket, hogy az
ember jollakhasson, hogy a foldbél kenyeret nyer-
jen, a szivét meg borral vidithassa” — esket6 atyank-
kal, bardtunkkal, a bencés szerzetes Domonkossal;
ifji emberként homokban mezitlab talpalok az 6szi,
olaszoknak mar hlvos, nekem mamorosan vonzo
tengerparton, a velencei Lidén, homalyba hullo
naplementekor; hetven éve arvahazi tarsaimmal
labdazom, sziklafal karéjjal ovezett jatszoéterinkon,
Hlvosvolgyben, ahogy mi gyerekek neveztik, a To-
jasvarban, a mara multba tlnt grundon.

Gella-dilé Olaszrizling, 2018 - ilyesfajta bort
ihatott Babits Mihaly, amikor évszdzada lelkében az
Esti kérdés megsziletett.

miért a véget nem lel6 id6?

vagy vedd példaul a paranyi fliszalat:
miért né a fd, hogyha majd leszdrad?
miért szdrad le, hogyha ujra né?

Szirén bort kortyolunk: jatékosan szétzilalja, Uj
rendbe korddzza érzelmeinket, gondolatainkat.

— Rakott krumpli és Wagner: ez Fernando
Pessoa — értelmezi feleségem e bor szabalytalan
sokféleségét.

Keresem konyvtaram lassan attekinthetetlen
labirintusaban a portugal kolté magyarul 1969-ben
megjelent verseskotetét. Pessoa — kortarsai sem
sejtették! — valojaban négy kolté volt: hol ilyen, hol
olyan, néha emilyen, maskor amolyan — mint ez a
poharunkban hivogatoéan csillogé bor.

Istenben sincsen egység,
hat bennem hogy legyen?

Ezt Fernando Pessoa irta 1930. augusztus 24-én.
Egy évvel kordbban igy vallott.

Egynek lenni: borton,
én, az: senki sem.

Mint a Gella-d(lé sokféleképpen zamatos boranak,
Fernando Pessodnak is sokféle egyénisége volt.
Néha ugy érezte, 6 Alberto Caeiro.

Sohasem tudom megérteni, hogy s miképp lehet
szomorunak latni egy alkonyt.

Hacsak azért nem, mert az alkony nem virradat.

De hogyha alkony, hogy s miképp is lehetne virradat?

Emlékezetemet sokfelé — Tihany, Velence, Hlvos-
volgy —,zilalta" a Gella-dUlé bora. Pessoa nem ihat-
ta ezt a remek Figula-bort, mégis tobbszor onma-
gat cserélte el onmagaval. Egy kotetnyi versben
mint Ricardo Reis hirdette 1932-ben az igét.

Amit teszel, azt tokéletesen tedd.
Ha mar csak emlékezni lehet itt,
jobb tobbre, mint kevesebbre.

Minden korty bor masképpen hosszu. Pessoa sajat
nevén tomoren rovid verseket irt, Alvaro de Campus
alnéven végtelen hosszu poémat: Tengeri dda.

A névtelen rakparton, e nyari reggelen, egymagamban
bamészkodom a gat mellett, a hatartalant bamulva,
bamészkodom és orommel latom, ahogy

ez a picike gézos befut fekete-fehéren.

A bor sdribb aldas, mint a koltészet. Pessoa négy
koltébe parcellazta szét onmagat, a 2018-as Gella-
dild Olaszrizling egy kortyba slriti a mindenséget:
rakott krumplit és Wagnert, rumos meggyet és Ve-
lencét, kolostorfolyosdt és tojasvari szamhdaboru-
csatat...

Komoly bor: titkai kiftirkészhetetlenek.

(Soskut) Teljes, anyakdnyvezett nevén: Figula Sos-
kut, Balatonflired-Csopaki Olaszrizling, Soskut-ddld,
2018.

Lattam mar tudods konyvekben szines aromako-
rongot. szakemberek nyolcvanot borillatot kilon-
boztetnek meg, amely felismerhetd, ha beleszip-
pantunk (feleségem szerint: szipdzunk) a kortynyi
bort tartalmazo borospoharba.
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Mély leveg6t veszek: ilyen illat nincs folje-
gyezve az aromakorongon, a szamon tartott, szi-
nes rubrikdkba osztalyozott illatok kozott nem
szerepel Parajd, a sébanya nagytermének sészagu
levegdje. Ha senki masnak nem, de nekem az elsé
levegévétel utdn az a pillanat jut eszembe, amikor
hiusz éve a fold alatt kiszalltam a kisvasutbol, és
beléptem Parajdon a sokristaly falt, hatalmas
csarnokba.

A Séskut-dllében a bordsz szerint olyan me-
szes a talaj, hogy itt sz6lén és mandulan kivil mas
meg nem terem.

Behizelgéen sds ize van a bornak. Feleségem
szerint férfibor: egyenes, hatdrozott, nem rejteget
titkokat, becstletes. Balatoni bor, ezért arra gondol,
hogy nyilt vizen, vitorlazas kozben kell inni, amikor
fuj a szél, permetez az esd, paradus a levegd. Iga-
zan izgalmas tengeri vitorldzaskor ez a fehér ned(:
Jkisérdul" sos tengervizet sodorhat szankba a szél.
Sportvezetéknek javasolja: kifulladva, levegd utan
kapkodva célba ér6 versenyzdinek tegye kotelezévé
egy pohar Figula Séskut Olaszrizling gyors felhor-
pintését, hiszen ennek a bornak az a kuldetése,
hogy a felforrésodott érzelmeket lehltse, csillapit-
sa a felkorbacsolt indulatokat, megnyugtassa a lég-
szomjas, kifarasztott testet.

Azon toprengek, hogy nekem mikor esne jol
(azon kiviil, hogy barmikor!) ez a sés illatd bor. Ugy
érzem, ez téli bor.

Uriil a palack, dlomba ringat az ital. Szélben,
héesésben, féléra gyaloglas utan érkeziink meg ba-
rataink dombtetére varazsolt Balaton-felvidéki
préshazaba. A boltives tornacon razzuk le magunk-
rol a havat, a hadzigazda pohar bort kinal, Séskut
Olaszrizlinget. Amig kabdtunkroél, kucsmankrol, ba-
kancsunkrol leolvad az égi aldas, elszopogatunk
még egy poharka bort. A pincében teritett asztal
var: tobbféle szalonna, hazikolbasz, baratom készi-
tette korozott, fehér kenyér, hagyma, ecetes papri-
ka... lelekmelegitd szilvapalinka...

Borospoharral keziinkben néha-néha kiséta-
lunk a torndcra, Isten szabad ege alatt bamulni a
holdat és a hdesést. Nem beszéllnk a borrél, csak
minden korty utdn elismeréen csettintlink, igen, iz-
galmas és lelkiinket harmdnias rendbe rendezé ital
ez a Séskut Olaszrizling.

Valakinek eszébe jut egy verssor, hangosan
idézi a héesésben.

Mint a Mont Blanc cstcsén a jég,
Minek nem drt se nap, se szél...

Elakad, visszabotorkal a torndc fedett védettségé-
be. Senkinek nem jut eszébe, miképpen is folytato-
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dik Vajda Janos kolteménye. Szakad a ho, séhajtok,
hangosan.

Apdm utan szeretnék futni,

Ki a vdrosba vezetett,

S mig a boltok kozt bamészkodtam,
Elengedte egyszer a kezemet...

— Szép Erné, szép vers, 20. szazadi érzelmes méla-
bu - szélal meg valaki -, a 19. szdzadban is szeret-
ték a kolték a jo bort, de egészségesebben néztek
farkasszemet a téli vilaggal.

Mint befagyott tenger, olyan a sik hatar
Alant ropdl a nap, mint faradt madar...

Vitatkozunk a téli éjszakdban: amikor ezt a két sort
1848. januar végén leirta Petéfi Sandor, gondolt-e
vajon arra, hogy mi lesz majd tavasszal Pest-Bu-
dan, marcius idusan?

Ideje kijézanodni! Irtsdtok ki a délibabot — java-
solta hajdan forrofejd magyaroknak Nagy Lészlé.

Menyasszonyunk héfuvds, behoztuk a kocsmaajtdn,
lakkcipds 6rddgi ndsznép mi vagyunk, mi vagyunk,
fejiink bubjan tarajosak, karhozattél sugarasak...

Visszapottyanok a jelen idébe: késé nyar van, na-
gyon j6 ez a Figula-bor. Feleségemnek igaza van, de
nemcsak sportvezetéknek, hanem lazasan almodo-
26 fréembereknek is hdziorvosukkal feliratnam ezt
a Figula Soskut Olaszrizlinget — nyugtatonak, bol-
dogsagitalnak.

Sajnos ez a remek bor receptre nem kaphato a
patikdkban.

(Hetedik) Hatodik este, hatodik Olaszrizling: Figula
Hetedik, 2018 (Oreghegy-dilé, Parcella szint). Tele-
fonon tudakolom Figula Mihalytol: miért Hetedik a
bor neve?

— Mert a hat dil6rél — Szaka, Oreghegy, Lécze,
Gella, Safrankert, Séskut — szlretelt sz6l§ utan Is-
ten megajandékozott egy hetedikkel, az Oreghegy-
dilében, a kései szlretelést Olaszrizlinggel.

Ma este, feleségemmel kettesben borkoéstold
sorozatunk utolsd napjan azért hatodik bor a Hetedik,
mert amikor egy éve Balatonflreden jartam a Figula
Pincészetben, mar nem volt Sdfrdnkert Olaszrizling,
2018 — elfogyott.

A Hetedik ,2018 legkllonlegesebb Olaszrizling-
je, amilyen még sosem késziilt pincészetinknél” —
meséli a bordsz. Kései szliretelés, otvennyolc gramm
(tehat sok!) maradékcukor, és (nem akarok hinni a
szememnek!) tizenot szézalék alkohol.



Nyitom a palackot, toltom poharunkba a bort.

- Illatorgia, mamoritd, tomény boldogsagbom-
ba.. — lelkesedik elblvélten feleségem.

- Veszélyesen bddito alkoholpara — fejezem be
a mondatot.

Asszonyom a szokdsos apro korttyal kezdi a
borral baratkozast, nem érez semmit, radobben: ezt
a bort nagy kortyokban kell inni, csak semmi finom-
kodas, ezt a ned(t érdemes boldogan habzsolni.

— Lehet, hogy a szakemberek az elsé korty utan
felismerik, hogy ez a bor valéjaban Olaszrizling. Ha
nem lattam volna a palackot, ha nem tudom eldre,
hogy mi van a poharban, 6szintén azt hinném: tokaji
bort iszom. Ez az ital szdamomra pétolja a betiltott
haromputtonyos aszut. Itt és most, ma este igaza van
Hamvas Bélanak, ebben a borban ,sok kis angyal la-
kik, aki, ha az ember a bort megissza, nem hal meg,
hanem az emberben lakd megszamlalhatatlanul sok
kis tindér és angyal kozé kerdl..." Pompds név a He-
tedik — ez a bor a hetedik mennyorszdgba ropit.

Mosolyog, letorli a konnyeit.

lgaza van teremté tehetségl bordsz baratunk-
nak, Figula Mihadlynak: ez a kései szlretelés( Olasz-
rizling Isten ajandéka. Ilyen bort ihatott két és fél-
ezer évvel ezelbtt a Példabeszédek bolcs irdja, ami-
kor a kirdlyhoz intézett tandcsat megfogalmazta:

Nem illik a kiralyokhoz a borivas, nem illik az a kira-
lyokhoz, sem a fejedelmekhez a szeszes ital kivandsa.
Mert ha iszik, elfeledkezik a rendeletekrél, és helytele-
nul itélkezik a nyomorultak ligyében. Adjatok szeszes
italt a veszenddnek, és bort az elkeseredett ember-

nek. Igyék, hogy megfeledkezzék szegénységérdl, és
ne gondoljon tovabb nyomorusdgara.

Kortyolom a bort: sok édesség, sok bddité alkohol.

Példabeszédek a multban - orokérvénylek.
Kirdlyok (kiskiralyok, ispanok, kormanyzok, part-
titkarok, miniszterek, elnokok, foldi hatalommal
biré gyarlé emberek) tartézkodjanak a nehéz bo-
rok mértéktelen fogyasztasatol, mert kotelessé-
guk betartani és betartatni a torvényeket - és jaj
annak az orszagnak s lakoinak, melynek hatal-
masai boros mamorukban megfeledkeznek a tor-
vényekrél.

A bor: felejtés. Kirdly a torvényekroél, szegény
ember nyomorusdagaroél feledkezik meg, ha nem
tart mértéket az italozasban.

Ha a kiradlyok (stb.) nem tudjdk orszagukat
naggya s népuket boldogga tenni, akkor ajandékoz-
zanak nemes italt a szegényeknek, hadd feledkez-
zenek meg nyomorusdagukroél, remény nélkil elper-
g6 mindennapjaikrol.

Mi ketten ma este gazdag szegények va-
gyunk: betartjuk, tiszteljik a torvényeket, és ne-
mes bort, négyéves kései szuretelésd Figula
Olaszrizlingetiszunk. Feleségem mosolyog, kony-
nyeit torolgeti, muzsikal bennink a bor: Mozart
G-dur hegediverseny.. Kezemben kétszaz éves
bérkotésl Biblia, lapozom, olvasok: Bolts Sirdk’
konyve. 40. Rész. 20. vers ,A bor és muzsika felvi-
damitjak a szivet; de mind kettét meghaladja a
boltsesség’ szeretete.”

Bolcs, boldog békesség uralkodik a sziviinkben.
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Y HANKA NORA

A haz, ami soha nem megy Ki
a divatbol?

Kadar-kocka kortars szemmel

HANKA NORA (1987) Budapest
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A .vidéki panel’-nek is csufolt, sokak altal unalmas-
nak vélt épllettipusban joval tobb van, mint ami el-
sére latszik. Identitdsformalé szerepe, formavildga,
ornamentikaja még a szocializmus utan, a rend-
szervaltdson tul, napjainkban is idérél idére uj ér-
telmezést nyer a képzémdivészetben.

Az, hogy egy-egy kulturtorténeti jelenség vagy
alkotds milyen hatdssal van az utdkorra, sok min-
dentdl fligg: otven-hatvan év tavlatabdl, vagy mire
megéri a nyugdijaskort, mar tobb generacio értéke-
lésén atesik, ugyanakkor az aktualis trendeket ko-
vetve az is eléfordulhat, hogy egyszerien elfelejt6-
dik. A Kadar-kockak renduletlenul tartjdk magukat
a muvészi koztudatban, aktiv részét képezik az épi-
tészeti diskurzusoknak, és témat biztositanak az
id6sebb és a fiatalabb alkotoknak egyarant.

A VAGYAK KOCKASITASA

Elnevezésikkel ellentétben a kockahazak megjelené-
se nem a Kadar-korszakhoz kothet6, noha nagysza-
mu elterjedésiik kétségkivil erre az idészakra tehetd.
Kialakuldsukat legtobbszor két fé okra vezetik vissza:
az egyik a kollektivizalas, vagyis a tanyak, gazdasagok
szovetkezetbe tomoritése, a masik pedig az arvizek,
amelyek a negyvenes évek végén, majd az otvenes—
hatvanas évek sordn végeztek pusztitast. El6bbi hata-
sara az addigi foldmUveldk tomegesen kerestek mas
megélhetési forrasokat, igy lakhatdsi igényeik is meg-
valtoztak, akik pedig az drvizek miatt elvesztették ott-
honukat, mar az Uj trendeket kovetve épitkeztek.

bl _

MERENYI DAVID, Countryside Houses, Békéscsa-
ba (2021, részlet). Kép forrasa: a miivész
jovoltabal
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A kockak a (kis)varosiasodast is megtestesitet-
ték: a tobbnyire 0sszkomfortos hazak lakéi Uj szere-
pet kaptak a tdrsadalomban, és Uj céljaik voltak.

Mindez egyet jelentett a paraszti sorbol valo ki-
toréssel, a munkdsosztalyba vald integralédassal és
a kovetkez6 nemzedék szamara kivant elérébb jutas
biztositasaval. Toth Zoltan Melyik hdaz a ,kockahaz"?
Mit mond a mdivelt kdzéposztaly egy munkdshaztipus-
rél? cimd irdsaban igy fogalmaz: ,A kockahaz tehat
nem egyszerlen az also tarsadalmi rétegek mozgal-
ma, hanem — mint azt a kevés, lakdirdl és épittetdirdl
sz6l6 adatunk is bizonyitja — az alsé rendnek mindig
a legzavarobb felsd vagy felfelé toré rétegeié, olya-
noké, akik muveltséglikben érettek voltak a tulajdon-
szerzésnek erre a formajara, és sajat tarsadalom-
szervezetlkkel képesek is voltak annak fenntartasa-
ra. Ha foldben nem (mindenkinek) lehetett vagyont
gyUjteni, gyujtotte diszruhdban, pehelypaplanban,
mint Erdélyben, és a nemzedékekben gondolkodo fa-
lusiak szdmdra a haz lett az, ami orokithetd vagyoni
fedezetet jelentett”

SZEGENY EMBER VASARELYJE

A kockahazak legszembetlinébb jellemzéi a latszo-
lagos egyformasagot megtord, homlokzatokon lat-
haté egyedi ornamentikdk, amelyek a képoros vako-
lat festésével, tikros és csempés diszeivel jottek [ét-

re. A kémdvesek a diszitésablonjaikkal kis tulzassal
olyan fontos szerepet toltottek be, mint egykor a re-
neszansz mesterek. Akarcsak a régiek, a kémuvesek

Kiilonb6z6 generaciok a Kadar-kocka épitésénél
(1968). Kép forrasa: Fortepan/Reményi Jozsef



is a festékréteg visszakaparasat alkalmaztak a min-
tak létrehozdsara, melyet kordbban sgraffito eljaras-
nak hivtak. A diszitésre valo igény megjelenését ki-
lonbozd okokra vezetik vissza. Az egyik elmélet sze-
rint kapcsolatban all a .kivetkézéssel’, vagyis a két
vildghaboru kozott elindulé tendencidval, amely so-
ran egyre tobben hagytdk el a népviseletet, majd a
népi diszitémuUlvészet alkalmazdsa is fokozatosan
hattérbe szorult, azonban a vakolatmintakkal egyfaj-
ta .kompenzalas” kovetkezett be.

A kockahdazak falain lathato erdés ornamentikak
geometrikussagat ugyanakkor gyakran hozzak par-
huzamba Vasarely festményeivel. Erdekes, hogy
mikozben a képzémulvészeti fésodor tdmogatott
irdnyzata a realizmus volt, és a geometrikus abszt-
rakciét egyfajta nyugati elfajzdsnak tekintették, és
tiltott kategoridba soroltdk, addig az éplleteken — a
kockadkon, s6t helyenként a paneleken is — nem
szurtak szemet. Vasarely nem tagadta magyar gyo-
kereit, mi tobb, Szines vdros cim( konyvében igy fo-
galmazott: ,Ha a magyar népmuvészet szinforma
gazdagsagat nem orokoltem volna a véremben, va-
l6szinlleg sohasem szliletett volna meg mivem [é-
nyege, a planetaris folklor” Az ekkor mar Francia-
orszagban elismert mivész Magyarorszagra is
meghivast kapott, igy kiallitdsan keresztil a hazai
kozonség is megismerhette, de erésen kérddjeles,
hogy mindez mennyire volt elérhetd a vidéki embe-
rek szamara.

MODERNISTA VS. TORTENETI FORMAVILAG

A kockahdzak ugy irtdk at az addigi vidéki épitésze-
tet, hogy annak alapjait nem tipustervekben fogad-
tak el, és nem elézte meg tudatos teleplléstervezés
sem. Mig a szintén ebben a korban virdgzé panel-
éplleteket tomegesen adtak at az allami épitkezé-
sek részeként, addig a vidéki vallalkozé szellem(
épitkezék egymastodl lesték el a hdzak készitését, és
kaldkaban dolgoztak.

KO |

Tobb mint nyolcszdzezer haz épllt igy fel, ame-
lyek a vidéki emberek szamara a kitorést és a mo-
dern tarsadalomhoz valo tartozast jelentették — az
épitészszakma viszont fejét fogva prdbalkozott,
hogy a kubusok terjedését megallitsa.

A Kadar-kockdk esztétikai megitélése alulma-
radt a torténeti épitészet emlékeivel szemben. ,Fe-
leléssé tették” a hagyomanyos paraszthazak eltl-
néséért, illetve erésen kritizaltak, mert az Uj elren-
dezés mellett bizonyos hasznos funkciokat nem (a-
tott el, igy gyakran kilon épitettek mellé egy nyari
konyhat, hogy a gazdasaghoz kapcsolédd kilonbo-
206 tevékenységet ott végezzék el.

Hogy a Kadar-kockdk megtorhetetlen népszer(-
sége és ennek okai mennyire aktualis téma volt a
korban, j6l példazza Zolnay Pal A hdz cim( dokumen-
tumfilmje, mely a hetvenes években készilt. A film-
ben az Ybl Miklés Epitéipari Miiszaki Féiskola akkor
végzOs és korabbi hallgatdi vidékre utazva prébaltak
meggydzni a lakossagot a hagyomanyos elrendezést
preferdlo, hivatalos tipustervek haszndlatarol. Az
épitészek altal unalmasnak vélt satortetds, négyze-
tes alaprajzu hazak helyett maketteket mutattak a
torténeti formavilagot koveté nyeregtetds hazakrol,
amelyeknek terveit ingyen kozreadtak volna, ha az
épitteték nyitottsdgot mutatnak. Bar a helyiek végig-
hallgattak a javaslatokat, valaszaikbdl egyértelmuen
kirajzolodik, hogy szamukra nem tudtak olyat mutat-
ni, ami érdekesebbnek és modernebbnek hatott vol-
na a kockahazaknal.

A hazak megbecsilését jelzi, hogy ebben az
idében indult Utjdra a ma mar inkdbb csak a falvé-
dék szovegérodl ismert ,Tiszta udvar, rendes haz”
mozgalom. Az otvenes években dr. Seres Géza kor-
zeti orvos egyfajta népneveld, kozegészségligyi és
koztisztasagi céllal kezdeményezte olyan dicséség-
tablak kiosztasat, amelyeket a legrendezettebb
portak utan kaphattak a lakék. Noha az értékelés
elsésorban az elékert és a homlokzat megjelenése
alapjan tortént (vagyis a hazba nem mentek be az

KATHARINA ROTERS, Hungarian Cubes, Kutas
(2012). Kép forrasa: https://punkt.hu

Részlet Zolnay Pal A haz cimii dokumentumfilmjé-
bol (1975). Kép forrasa: https://epiteszforum.hu

KORTARS 2023 / 04

83



84

| KO

itészek), a tdblak megszerzése és kihelyezése vald-
di presztizsértékkel birt.

Bar a tdrsadalom és az épitészszakma kozti
véleménykllonbség sokszor még ma is felfedezhe-
té, a Kadar-kockakkal kapcsolatos diskurzusok so-
kat valtoztak az elmult id6kben. Az emberek egy ré-
sze ragaszkodik a kockdihoz: mint korabban a pa-
raszthdzakhoz, Ugy ehhez a tipushoz is kialakult
egyfajta kotédés az emlékezés révén, az épitészek
pedig megprobaljak elhelyezni ezeket az éplleteket
a torténelmi id6sikon, bar mar lassan eltiinében
vannak, és helylikre léptek a mai amerikai vagy épp
skandinav épilettipusok. A kockahdzakhoz kotheté
kulturdlis hagyomany hatassal van a képzémuvé-
szekre is, az aldbbiakban ezekbdl kozlink egy valo-
gatast a teljesség igénye nélkul.

KULONBOZO FORMAK, KULONBOZ0O
ATTITUDOK

Ha a Kadar-kockak homlokzati ornamentikdjanak
eredetét nem is lehet egyértelmlen meghatarozni,
utéélete mar annal tobb forrassal szolgal. A szaba-
lyos, mégis egyedi kinézetl hazak a korabeli mivé-
szek és a mai kortarsak szdmara is inspiraciot je-
lentenek. A legkorabbi mivek kozott emlithetd Bir-
kas Akos hetvenes évekbeli sorozata, melyet fotdk
alapjan festett, és témai a Kadar-kor milidje, a tipi-
kus épliletek és enteriérrészletek voltak. A mlvész
2006-ban megjelent kataléogusdban igy fogalma-
zott: ,Ugy mondanam, hogy a sajat képeimen a ta-
nult felfogdssal és a hivatalos ideoldgiai allaspont-
tal szembeni »esztétikai realitds« kimondasa érde-
kelt” Ez a fajta realitas lathatd példaul az Uj hdz cimd
képen. A szabdlyos vizszintes sdvokra felosztott
festményt uralja a szimmetrikus homlokzat, még a
redényok is egyforma rést hagynak az ablak elétt, a
kerités sormintaként vonul végig a kép teljes szé-
lességében, de a felhdk és a novényzet is mintha
meghatdrozott formakat kovetne. A lényegre toro,

KATHARINA ROTERS, Hungarian Cubes, Harkany
(2012). Kép forrasa: https://epiteszforum.hu
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targyilagos abrazoldsmdd egyfajta elidegenitést
eredményez, amivel a mlvész rogziti ugyan a valo-
sagot, de anélkil, hogy barmilyen politikai vonatko-
zast adna, amitél sajat megfogalmazasa szerint ek-
koriban undorodott volna.

A fentivel ellentétben sokkal kevésbé tavolsag-
tarto Gyenis Tibor, aki némi abszurd humorral nyult a
kockahdazak témajahoz, és a szocialista épllettipus
modern voltat tette idézdéjelbe. Az llonka néni a tiszta
formak geometridjaval dlmodott cimd alkotas .féhé-
se” épp eltlinteti haza szabdlyos mintait, fehérre me-
szeli a falat, amivel nemcsak szakit a korabbi moti-
vumokkal, hanem egyfajta szemléletvaltast visz vég-
be. A mU egyszerre tartalmaz mivészettorténeti és
kultdrantropoldgiai utalast: a létrejové fehér kocka
hivatkozds az absztrakcid alapmdivére, Malevics fe-
hér négyzetére, de arra is, ahogyan a vidék rendre
valtozik, a maga maédjan megujul, modernizalddik.

A GULYASMODERN

A Kadar-kockdk sokszinlségét bemutatd eddigi
legatfogdbb kortars mulvészi projekt Katharina
Roters és Szolnoki Jézsef nevéhez kothetd. A né-
met fotografus és a magyar rendez6, médiamdvész

GYENIS TIBOR, Ilonka néni a tiszta formak
geometriajaval almodott (1999).
Kép forrasa: https://www.ludwigmuseum.hu
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BIRKAS AKOS, Uj haz (1973).
Kép forrasa: https://ludwigmuseum.blog.hu



munkaja nyoman egy addig példa nélkuli vizualis
anyag jott létre. A kutaté- és gyljtémunka alapjat
Roters 2003 és 2012 kozott készilt tobb szaz fotdja
adja, amikrél igy nyilatkozott: ,.En nem fotésnak la-
tom magam, hanem festének. Ezeken a fotdkon lat-
szik is, hogy a szin nagyon nagy szerepet jatszott. A
hazakat diszité elemek is kedvezéek voltak, mert az
esztétikajukban is van egy popos szinhasznalat.
Egyszerd, élénk szinek haszndlata. Az analdg tech-
nikaval készitett fotdék a digitalis utomunka soran —
a redundans elemek (villanydroétok, antennak, a no-
vényzet sth.) eltavolitdsa altal — Ugynevezett tiszta
jelekké alakultak at. Mindegyik foté frontalis. Tehat
nem egy épitészeti térrél, formarol vagy volumenrél
van szé. Az esztétikailag absztrahalt éplletportrék
tipologiajan keresztil lehetéveé valt, hogy a homlok-
zaton megjelend centralis esemény kirajzolédhas-
son.” A fotok kontextusahoz kapcsolddd torténelmi,
tarsadalmi hatteret Szolnoki infografikai, animaciéi
jelenitették meg, aki interjukat készitett a tulajdo-
nosokkal, és adatokat gyUjtott a hazak épitésének
korulmeényeirdl. Roters és Szolnoki egy Uj fogalmat
is létrehoztak miveikkel kapcsolatban, amit igy ha-
taroztak meg: .Gondolatkisérletiinkben a népi kul-
turat a hivatalos néprajztudomany paradigmajatol
eltéré maddon, azzal mintegy szembehelyezkedve
ragadjuk meg. Feltételezéslink szerint a kapart ko-
poros ornamentikaval diszitett kockahaz egyszerre
volt a klasszikus folklér utolsé nagy korszakanak és
a lokalis modernitasnak a kulcsépllete. E kettésség
leirasara alkottuk meg a gulyasmodern kifejezést.”

A ko0z0s alkotds eredménye a Magyar kocka.
A szocializmus szubverziv ornamentikéja cimd konyy,
amely elnyerte a Frankfurti Konyvvasar és a Német
Epitészeti Mizeum koézés DAM Architectural Book
Award nev( dijat. A konyvet kerekasztal-beszélge-
tések, eléadasok kisérték, majd 2017-ben az acb
Galéria mutatta be a sorozatukat, 2018-ban pedig a
tak. A mdlvészparos egy-egy alkotdsa tematikus
tarlatokon is megjelent, igy példaul a Fuga Nyolc év-

KATHARINA ROTERS, Hungarian Cubes, Székely-
zabar (2008). Kép forrasa: https://epiteszforum.hu
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tized otthonai cim( csoportos kiallitdsan 2017-ben,
majd két évvel késébb a Ludwig MUzeum Bauhaus
100 - Program a manak cimuU kiallitasan. Utobbin
a Gulydskommunista apokrif #5 cim{ animacidjukat
lathattak a latogatok, amelyben a Kadar-kockakat
Molnar Farkas Vords kockahdz cim( Bauhaus haz-
tervével kapcsoltak szellemesen dssze.

Roters és Szolnoki tobb mint tizendt éves
egylttmUikodése Uj rangra emelte a magyar kocka-
kat, témafeldolgozasuk a mai napig hivatkozasként
szolgal, és hatdssal volt a fiatalabb alkotdkra is.

BUKTA IMRE MEZOGAZDASAGI MUVESZETE

A magyar tdj, a természet és az ember egyttélése,
a vidéki életmdd, a novénytermesztés és az allat-
tartas, valamint az ezekhez kapcsoléddd hétkoznapi
helyek, targyak Bukta Imre mulvészetének fé ele-
mei, amelyet ezért sokszor a mezdgazdasdgi széval
jellemeznek. A Mezészeremén szliletett és — kisebb
szlinetekkel — mdig ott dolgozd mUvész szamara
autentikus kornyezetet jelent a falu vilaga, nem ta-
nulmanyozta vagy megtanulta, hogy milyen ott az
élet, hanem maga is aktiv tagja a kdzosségnek, és
ez a fajta benséséges kozvetlenség latszik az alko-
tasain is. Erzékenyen mutatja be az ott élket, fino-
man arnyalja lelki vildgukat, mindennapos tevé-
kenységeiket, klizdelmeiket. Bukta a hagyomanyos

BUKTA IMRE, A haz (2012)
Kép forrasa: https://galeria.index.hu

BUKTA IMRE, Az év madara (2012)
Kép forrasa: https://www.kieselbach.hu
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mufajok mellett (festészet, grafika, szobraszat)
gyakran él a performanszok és installaciok eszko-
zével is, a felhasznalt anyagok tekintetében pedig
szintén egyéni megoldasokra torekszik: miveibe
beépit olyan anyagokat, mint példaul a bluzaszal, a
kukorica vagy épp egy-egy gyufaszal.

A kockahdzak jellegzetes formai tobb alkotasa-
ban fellelheték, de az egyik legmarkansabb muve
ehhez kapcsoldddan A hdz cim( installacio, melyet
a Mdsik Magyarorszdg retrospektiv kiallitdson mu-
tattak be a Mlcsarnokban 2012-ben. Az életnagy-
sagu, 1:1-es aranyu éplilet csak elsére latszik valo-
dinak, ugyanis korbejarva feltlnik, hogy minden ol-
dala kilonbozdé, mds-mas nézépontbdl mutatja
meg a fiktiv otthonokat és a benne éléket. A bejutdst
lehetévé tévé ajté hianyzik, csak ablakok nyilnak a
kiilvilag felé, igy az éplilet négy homlokzatbdl all. Az
egyik oldalon a hagyomanyos Kadar-kocka-motivu-
mok, geometriai diszek lathatdk, a masik oldal eh-
hez képest fehérre meszelt, muskatlival az ablak-
ban, a harmadik mar az Uj lakdk vagy .beteleplltek”
izléstelen hazara emlékeztet rikitd sarga szinével
és mUlterméskd-talapzataval, a negyedik pedig az
eltling vidéket juttatja esziinkbe omladozé falaival.
A homlokzatok kozéppontjaban lathaté ablakok
LCD-kijelzék, amelyeken fel-feltlinnek a lakok: kiku-
kucskalnak a hazaikbdl, azonban egy id6é utan 0sz-
szerezzenek, megijednek, elfordulnak, és inkabb
behlzzdk maguk mogott a figgonyt.

A m( utal a vidéki élet zarkdzottsdgara és a ki-
szolgaltatottsagra, melyben a szereplék nem aktiv re-
szesei a torténéseknek, legfeljebb nézéi elforditjak a
fejlket, ahelyett, hogy irdnyitandk, mi torténik velik.

WEILER PETER ELETKEPEI

Az elsé magyar NFT készitdje, Weiler Péter gyako-
ri témai kozé tartoznak a szocializmus szimboli-
kus szerepldi, targyai, emlékei. Képein megjelen-
nek egykori politikusok (példaul Hruscsov vagy
Brezsnyev), torténelmi események (a Nyugati téri

fellljard hibds épitése) és személyes torténések
(mint a csaladi Trabant kivondsa a forgalombol).
Az alkotd nem nosztalgidzik, sokkal inkdbb ironi-
kus humorral kezeli témait, és a mai ember fejével
visz egy kis csavart a mUvekbe. 2021-ben a
Kieselbach Galéridban lathatd kiallitdsdhoz Szalai
Andrds Kis Magyar Snassz és Neociki cim( kony-
ve adta az inspiraciot: az ebben lathatd fotdkat
vette alapul, hogy sajat képeit létrehozza. Bar a
szocializmus épitészeti emlékei tobb miben jelen
vannak, ezek koziul a Csillagosvény ciml giclée
print az egyik, amelyiken a Kadar-kocka kozponti
szerepet kap. A hagyomanyos, négyzetes, diszitett
homlokzatu épiilet elétt egy alak munkasruhdban
egy voros csillag dsasa kozben lathato, és bar el-
sére nem eldonthetd, hogy épp eltlintetni vagy fel-
szinre akarja hozni, a cselekvéssel utal a kétféle
kor kozti kiilonbségre.

A FIATAL ML’]VESZ;;ENERACl@ KOCKAI
ES A POPKULTURALIS UTALASOK

Mig az idésebb alkotdk szamara a szocializmus ha-
gyatéka sajat multjuk részét képezi, melyre gyak-
ran fanyar humorral emlékeznek, addig a fiatal ge-
neracié ezekhez a torténelmi emlékekhez a megis-
merés és mego6rzés gesztusaval nydl.

Merényi David egyike azoknak a mlvészeknek,
akik az épitészeti és kulturalis orokséget nem kiza-
rélag a grandidzus miemlékekben l&tjdk meg. Azo-
nos témara készllt mlvei is szinesek, valtozatosak,
és ugyanugy megtaldlja az egyediséget az aluljarok
vagy kapualjak felnagyitott szegleteiben, mint a vi-
déki hazak homlokzataban vagy udvaraban. Utébbi-
ak olyan kortars tajképek, amelyeken az utcdk, az
éplletek ismerds, otthonos érzést keltenek a nézé-
ben, és szinte elképzelhetjik az ott éléket. Meré-
nyi Countryside Houses cim( sorozatat 2022 marci-
usdban mutattdk be a Kelet Kavézé és Galériaban,
az alkoto igy irt ekkor muveirél: ,A valésag formai
gazdagsdga és sokszinlsége foglalkoztat, ami kife-

WEILER PETER, Csillagésvény (2021)
Kép forrasa: https://peterweiler.com
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MERENYI DAVID, Countryside Houses, Medgyes-
haza, (2021). Kép forrasa: a miivész jovoltabol



jezett 0sszhangban van az abrazolassal, a rajzzal
és a festészettel. A nyaraldk, Kadar-kockak, pa-
raszthdzak mind-mind sajatos, jellemz6 esztétika-
val rendelkeznek, valamit megmutatnak az ott él6k-
rél, gyakran afféle portrék a tulajdonosaikrol. A koc-
kahdzak a hatvanas évektél jellemzé elemei a ma-
gyar falvaknak. Amellett, hogy egy kor emlékeit tes-
tesitik meg, ma is mindenki szdmara ismerds han-
gulatot idéznek. Ez a hangulat a déli napsiitéshez, a
hosszan kifeszitett és tan végtelen nyarhoz van tar-
sitva. Ahhoz a »vita quotidiana«-hoz, mindennapi
élethez, melyhez annyira illik a realista dbrazolas,
ami egy bokron vagy egy napsutotte jardaszegélyen
keresztll képes kilonos rezgést kozvetiteni a fes-
tett képekben."

A szocializmus formavildga, éplletei és lakas-
belséi Sibitka Annat is foglalkoztatjdk, aki mintha
csak egy sajatos mai filteren keresztil nézné a ko-
rabbi targyakat, mikozben megtartja azok eredeti
karakterét. Mar-mar poposnak mondhatoé szinvila-
ga izgalmas, Uj jelentéssel ruhdzza fel a sorozat-
gyartott tipusbltorokat vagy épp a Quarantine
picture elnevezésl éplleteit. Utdbbiak megérzik a
kockahazak alakjat és geometriai mintait, de eré-
sen sematizalt modon. Szandékat az alkotd igy 0sz-
szegzi: ,A szocializmus az elnyomasban kialakult
modern hangulatu design miatt fogott meg, amit
még izgalmasabba tesz szamomra a sosem ismert
érzés, a benne élés. Munkdimat az erds vonalak,
kontrasztok és a geometrikus, letisztult formavilag
jellemzi. Ami eredeztetheté a modernizmusbdl, a
korszak iranti érdeklédésembdl és a redukcid iranti
vagyambol.” Sibitka mUvei kozil érdemes kiemelni
a Tiszta udvar rendes haz cim(t, amely parhuzamba
allithaté Katharina Roters Székelyzabar fotéjaval: a
fiatal alkoté bar ugyanazt a régi hazat emeli ki, de
frappansan aktualizalja, ahogyan megjelennek a
képen a ma ismeretes szelektiv hulladékgyUjték.

Az emlitett példakon kivil sok mas muvészt is
megihletett az elmult idékben a szocializmus épité-

SIBITKA ANNA, Quarantine picture 6 (2020)
Kép forrasa: a miivész jovoltabol
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szete, szinte minden évben nyilik olyan tarlat, amely
egy-egy Uj aspektusbol foglalkozik vele, és a kuta-
tok korében is egyre népszer(bb a téma. Tavaly
eltt a Magyar EpitémUvészek Szovetsége Kds Kar-
oly termében korabeli amatér fotdkbol rendeztek
autentikus kiallitast KOCKAHAZ — A vidék 20. szézadi
hdztipusa cimmel, ehhez kapcsolédva pedig bemu-
tattdk az egyik legdtfogobb, friss tanulmanyokbdl
allé kotetet is, ami azonos cimmel jelent meg. Ta-
maska Maté épitészetszocioldgus évek ota kutatja a
vidék épitészetét, ebben a kotetben pedig tobb mas
torténésszel, szocioldogussal és épitésszel egydutt
0sszegezte a Kadar-kockakkal kapcsolatos legfris-
sebb tanulmanyaikat.

A tavalyi év sem mulhatott el izgalmas kialli-
tas nélkil a témaban: november kozepétél de-
cember végéig volt lathatd a Felforgatdo mdvészi
reakciok (1973-1977). Birkas Akos és Rajk Laszlo
kiallitasa cim( tarlat az Art Departmentben,
amely az épuletreflexidkon keresztil mutatta be
a két mivész ellenalldsat az el6z6 rendszerrel
szemben.

Az egykori és kortars képzémuUvészeti alkota-
sok és a legujabb épitészeti diskurzusok mind-
mind azt mutatjak, hogy a Kadar-kockak hatdsa a
kultirankra és identitasunkra maig érezheto.

Népszerlséglk a szélesebb kozonség korében
megmutatkozik a popkulturalis utaldsokban s,
amelyek a legvaratlanabb helyeken jelennek meg.
Felbukkant hazai divattervezd egész kollekcidjat
meghatdrozé mintaként; vannak, akik magukra var-
ratjdk tetovalds formdjdban; de sajat rajongoi
Instagram-oldalt is kapott mar. Bar a kockahazakra
a piaci kozkedveltség komoly veszélyt jelent, hiszen
alacsony aruk és konnyU atalakithatéosaguk miatt
nagy szamban kelnek el, az Uj tulajdonosok pedig
rendre megvaltoztatjdk eredeti formajukat, amig
ilyen inspiracids forrasként szolgalnak a mivészvi-
ldg és a kozonség szadmara, addig a feledés leg-
aldbb nem fenyegeti.

SIBITKA ANNA, Tiszta udvar rendes haz (2020)
Kép forrasa: a miivész jovoltabol
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PECSI GYORGYI
Volt, van, lesz (?)

szlovakiai magyar irodalom
Toth Laszlo: Hagyomany és identitas

Téth Laszldt egyszer tréfasan a szlovakiai magyar irodalom bolygé zsidéjanak neveztem, merthogy
két-harom orszag kozt élt-koltozott ide-oda, mikozben természetes anyanyelvi kozosségét, anya-
nyelve nyelvi hatarait nem hagyta el. Edesapja a felvidéki Révkomarom melletti Izsarél a 2. vilagha-
boru idején munkat keresni érkezett Budapestre, édesanyjat a haboru utdn a deportaldst jelenté
benesi dekrétumok elél sziilei menekitették at. Toth Laszlé Budapesten sziiletett, de apja haldla
utdn anyja hazakiildi a nagysziil6khoz lzsara, Csehszlovakidba. Pozsonyban kezdi feln6tt életét és
koltéi, iréi palyajat, a husaki sotétkorban (1969-1989) azonban egzisztencidja ellehetetleniil, és
at(vissza)koltozik Budapestre. Lapszerkesztéként dolgozik, konyvkiadot indit és mikodtet, majd né-
hany éve Dunaszerdahelyen telepedik le, Szlovakidban. Mashol azt irja, hogy egyforman érzi a ma-
gyarorszagi és a (cseh)szlovakai magyar irodalmat, amit megint tréfdsan cafoltam, hogy elvileg
igen, azonban valahanyszor széba keril irodalmunk, mindig oda lyukad ki, hogy ,de a szlovakiai
magyar irodalom...” Most pedig, legujabb kotetében (alcime szerint Tanulmdnyok és esszék a (cseh)-
szlovdkaiai magyyar irodalomhoz, 2006-2021) megerdsiti, hogy mint magyar iré, legalabb annyira
csehszlovakiai magyar, mint szlovakiai, és persze magyar-magyar, tovabba kozép-eurépai és euro-
pai. Széval fogalmilag nem is olyan egyszer( meghatarozni, pozicionalni egy imbolygé hatarok kozt
alkoté magyar iré poziciéjat. De nem Tdth késziilékében van a hiba.

(Cseh)szlovakiai magyar irodalom... Csakhogy amint kimondom a politikai orszagnevet, maris
elidegenité hatart huizok, holott éppen azt szeretném, hogy lépjlik tul a hatdrokat. Ha pedig egyetlen
magyar irodalomrél beszélek, Ggy tiinhet, mintha a magyarorszagi irodalom hatarait (primatusat,
kadnonképzését) terjeszteném ki. Toth akceptalhaté definicidja: ,mindvégig geopolitikai értelemben,
torténetileg-politikailag behatarolt, sajat(os) intézményi keretek kozt fennallé és adott funkcidkkal
biré szervezédésként, afféle segédfogalomként s nem pedig 6nalld, elkilonitett [elkilonilé] érték-
rendszerként hasznalom, jobb hijan a »(cseh)szlovakiai magyar irodalom« megnevezést” — a tovab-
biakban én is ilyen értelemben hasznalom a kifejezést. Mindenesetre egyszer(ibb volt, amikor a ha-
tarok le voltak zarva, vilagos volt az irodalom helye, szerepe, szabadsageszménye a politikai és az
anyanyelvi hazaban (irdnydba). A rendszervaltozasokkal aztan atrendez4dott a vildg, de a dilemma
nem lett kevesebb, inkdbb csak sokfélébb, a régi térésvonalakat Uj torésvonalak valtottak fel. (Idéz-
hetjiik Marké Béla szellemes bon mot-jat az erdélyi/romaniai kozallapotokrél: ,most jobb-e, amikor
rosszabb, vagy akkor volt-e jobb, amikor rossz volt?”)

Téth legutdbbi, esszéket-tanulmanyokat tartalmazé kényvének legfontosabb irasa a kotetet
zaro, 2018-ban jegyzett vitairata: Hagyomanyfolytonossag — hagyomanytorés — identitds. Kérdések és
toprengések a szlovakiai magyar irodalomhoz. Olyan fontos, aktualis és neuralgikus dilemmakat jar ko-
ril a jelenkori trendek alapjan kirajzolédé szlovakiai magyar irodalom identitds-kérdéskorében, ame-
lyek mellett nem mehetiink el szé nélkiil, mint példaul van-e, lesz-e szlovakiai magyar irodalom, kit
tekinthetiink (ki tekinti Gnmagat) szlovakiai magyar irénak. Toth, rokonszenves higgadtsaggal és ko-
riltekintéssel, nyugtalanité kérdéseket fogalmaz meg, és keresi a valaszt, valaszokat keres.

A vitairat az utobbi masfél évtized identitastorténethez kapcsolédd tanulmanyokbdl a célszerlien
megszerkesztett konyv zaré irdsa, az ezt megel6zé esszéi-tanulmanyai pedig attekinté képet rajzol-
nak a Trianon utani teljes torténetrél: nagyportré Szent-lvanyi Jozsef irodalom- és k6zosségszervezé-
rél, résztanulmany Forbath Imrérél, Peéry Rezsorél, Szalatnay Rezs6rél, Fabry Zoltanrél, Grendel La-
josrol, korszakattekintés a ,hontalansag éveir6l” és az 1969-1989 kozti posztsztdlinista korrol. Toth
Laszlo életmivének legfontosabb része, tékesulya — a sajat koltéi, szépirdi oeuvre megirasa mellett
- a (cseh)szlovakiai magyar irodalom, kultdra (és altala is a [cseh]szlovakai magyarsag sorsanak a)
feldolgozasa, dokumentalasa, értékmentése. Mintegy hisz kotet jelzi ez irdnyd munkdssagat az irdin-
terjuktol, iroportréktdl, irodalomtorténeti kutatasoktdl a régid szinjatszas- és mivelédéstorténetén at
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a hontalansdg éveinek dokumentumgyujteményeiig. Olyan mennyiségl munkat végzett el egy sze-
mélyben, ami békésebb vildgokban intézményeknek is becstiletére valna. Toth Laszlé nem rigorézus
irodalomtorténetet ir, hanem esszéket, a sz6 nemes értelmében. Az utébbi id6ben mintha erésen
megfogyatkoztak volna az iréi esszék a magyar irodalomban, holott olyan irék emelték rangra, mint
Babits Mihaly, Cs. Szabd Laszld, Németh Laszld, a kozelmultban Domokos Matyas, még kozelebbrol
Agh Istvan, Acs Margit vagy éppen Groh Gaspar. Az iréi esszében egyiitt jar a szakmai pontossag, kor-
rektség, a személyes érdekeltség és a jelenség egészérdl alkotott vizid. Téth Laszlé egyben latja a
maga tagoltsagaban és ellentmondasaiban a szlovakiai magyar irodalmat, személyesen érdekelt ab-
ban, hogy hiteles és pontos képet rogzitsen réla. Ez utébbi kotet munkainak mindegyike a kritikai
szemlélet égisze alatt, a valddi értékekben valé meggy6z6dottség — és egy kozosség — védelmében
irédott. Ezért is fordul Ujra meg Ujra a 20. szazad derekdnak harom nagy alakjahoz, az itthon alig-alig
ismert Peéry Rezs6hoz, Szalatnay Rezs6hoz és Fabry Zoltdnhoz. Az el6bbiekhez, kiilondsen Peéryhez
a feledés ellen az értékfelmutatds, értékmentés érdekében, utébbihoz annak problematikussaga mi-
att. Fabryt, a stdszi remetét a szlovakiai magyar irodalom sokaig az intrazigens antifasiszta, antikom-
munista magatartds, a heroikus helytallas kultikus alakjaként méltatta, hogy aztan '89 utan lazan el-
felejtse. S6t, a korabbi hodolatot ‘89 utan az ingeriilt elutasitas valtotta fol. Turczel Lajos, Tézsér Ar-
pad, Mezey Laszlé Miklds kordbbi, arnyalt értékelése utan Téth is azzal az igénnyel fordul a szazotven
éve sziiletett Fabryhoz, hogy a kor ellentmondéasaiban értelmezze az ellentmonddsos Fabryt, mert
ahogy az egyoldali magasztalds, Ugy a totdlis elutasitds is méltanytalan: ,magunknak és Fabrynak ar-
tunk a legtobbet azzal, ha Fabry-értékeléslinkben — ki-ki a maga tekintélyét mentve, a mas vélemé-
nyen levék megszoélalasi illetékességét tagadva — megcsontosodott dogmakhoz, idejétmdult koncepci-
o0khoz, ne adj Isten, prekoncepciokhoz ragaszkodunk” — irja. Problémacentrikus esszéje akar Gjranyit-
hatna a Fabry-port — ha lenne fogadtatdsa, ugyanis sziiletésének jeles évforduldjara lényegében csak
sziil6faluja emlékezett meg.

Mads okbdl, de szintén a tisztdzas szandéka vezeti, amikor nemzedéktarsa, baratja, Grendel La-
jos pdlydjanak korai és fogadtatdsdnak kései szakaszdhoz szolgaltat adalékokat, illetve kozéleti-
publicisztikai irdsait, vitairatait, valamint életmdvének ,szlovak” vonalat tekinti at. Grendelrél két
magyarorszagi irodalomtorténész is irt monografiat, egyikiik sem figyelt fol arra, hogy Grendelnek
nemcsak leforditottak egyik-masik mivét szlovakra (a Hdtlenek regény példaul el6bb jelent meg
szlovakul, mint magyarul, Karol Wlahovskynak is koszénhet6en), de igen kedvezd volt szlovak re-
cepcidja, s6t, a szlovakok ,sajat irdjuknak” is tekintik, hovatovabb kimutathaté a posztmodern szlo-
vak prézaval valé kélcsonhatas is. A teljes Grendel-képhez hozzatartozna szlovakul irt cikkeinek,
interjuinak kozreadasa magyarul, illetve most mar a teljes életm( gondozott kiaddsa. A teljes élet-
m( ismeretében pedig lehet6ség nyilna egy teljesebb, elfogulatlan, eléitéletmentes palyakép meg-
rajzoldsara, amelyhez ezek az irodalomtorténeti, filoldgiai, kortorténeti adalékok — Toth Laszlé ta-
nulmdanya 6nmagdban is egy fél kismonografia — jelentésen hozzajarulhatnak; féleg az utolso évti-
zed recepcidjat arnyalhatnak.

Csakhogy Toth a Grendel-palyakép kiegészitését A debatter (avagy élet a halal utan) cimu, szen-
vedélyes védG6beszédével zarja. Mert mikozben Grendel prézaja egyként méltanyolt részévé tudott
valni a szlovakiai magyar, a szlovdk és a magyarorszagi magyar irodalomnak és irodalmi kontex-
tusnak, azonkdzben, kiilondsen utolsé éveiben, megalazo diszkvalifikalasok sorat kellett elviselnie.
.Lefasisztaztak és lelibsizték, s kdrusban kdvetelte téle mindenki a maga kanonjanak képviseletét,
és megbocsathatatlannak vélték, hogy neki megvolt a sajdt kdnonja, amelybe innen is, onnan is so-
kan belefértek, akik az egyikbe vagy a masikba elvbdl nem.” Az egyik oldal nemzeti szempontbdl
.identitaspolitikai eredet(i zavarossaga” (értsd: nemzetietlen) miatt utasitotta el, a masik nem tudta
elviselni, hogy tagja maradt a Magyar M(ivészeti Akadémidnak, a réla, a minden magyar néz6 sza-
mara, az MMA-rendelésre késziilé portréfilm forgatdsahoz példaul be sem engedték a stabot egy-
kori egyetemi tanszékére. Mindez halala elétt néhany hdnappal tortént, mi tobb, haldla utan az egyik
napilapban megjelent bucsuztatok kozé disszonans hangok is becsusztak.

Megosztd személyiség lett volna a szenvedélyes vitazé Grendel? — teszi fol a kérdést Toth Lasz-
16, hogy rogvest megvalaszolja: a vildg megosztott, amelyben éliink. Szerinte Grendel mindvégig
konzekvens volt, ,elvei és igazsagai szemernyit sem — vagy csak alig-alig — valtoztak”. Mar jéval '89
el6tt az irodalmi kornyezet intolerancidjat karhoztatta, az iré6csoportok kozti parbeszéd hianyat, az
izlésdiktatura artalmas voltat, azt vallotta, hogy az irodalom ,nem tud létezni a kiilonb6z6 iréi prog-
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ramok, nézetek demokratikus versenye nélkiil”. Grendel a 2010-ben megjelent irodalomtérténeti
osszefoglaléjaban probalt meg feliilemelkedni a mar nemcsak a magyarorszagi, de addigra a szlo-
vakiai magyar irodalmi kozéletet is atjard tragikus meghasadtsagon, s ahogy varhaté volt, mindkét
tabor kifogasolta konyvét (dmde 6sszefoglalé mive hasznalatban van!).

Toth Laszlé szerint — s ezt tobbszor is hangsulyozza irdsaiban — a magyarorszagi megosztott-
sdg, ideologikus, csoportérdekek mentén szervez6dé hasadtsdg szivargott at a szlovakiaiba: ,Je-
lenleg a szlovakiai magyar irodalomban is az jelenti a legnagyobb gondot, hogy az ugyanugy cso-
portideoldgidk és -érdekek mentén szervezédik, mint a magyarorszagi, s egy-egy irodalmi mg, iréi
életm( mindsitése tobbnyire ezek alapjan torténik. Aki ezeken kiviil esik, illetve alkatilag idegen
téle, hogy menedzselje magat, vagy valamilyen show-mi{isort szervezzen konyve koré — elveszett
ember..."” Torések, ldzado elutasitasok korabban is voltak, de a rendszervaltozas koriili évekig nem
eredményeztek végzetes megosztottsagot, ,szakman bellil” maradt. Amihez valészin(ileg erésen
hozzajarult, hogy mindegyik irdnyzat ,glizsba kotve” prébalt meg alkotni, létezni, tulélni a kommu-
nista rendszerben. Mint Téth Laszléd nemzedéke, a hatvanas évek mdasodik felében palyara 1épd, de
az 1968-as Pragai Tavasz leverése utdn villdmgyorsan ellehetetlenitett fiatalok, az 1970-es Egysze-
mu éjszaka kolt6i és az 1972-es Fekete szél préozairé-antoldgia szerz6i. Az '56 utan induld elsé mo-
dernizacids torekvés (Dobos Laszlo, Tézsér Arpad, Cselényi Laszlo, Duba Gyula és az Irodalmi
Szemle alkotéi kdre) utan a hatvannyolcasok is bejelentették radikalis igényiiket a modernizaciéra.
Sziikségszerlen szembefordultak az el6z6 nemzedék poétikai eszményével, egy individudlisabb,
polgdri hagyomdnyra tamaszkodd, eurdpaibb horizontd, irodalmibb irodalomban gondolkodtak.
Grendel Lajos ekkortajt fogalmazta meg kritikdjat Dobos Laszld és Duba Gyula regényeirdl, elismer-
ve értékiiket, de az Uj prézaeszmény jegyében mar nem tartotta kovetendének azokat. Az Egyszemd
éjszaka koltdi pedig olyannyira elhiresiiltek avantgardizmusokrél, hogy mar az antolégia megjele-
nése el6tt tAmadasok kereszttlizébe keriiltek. A hetvenes évek masodik felében a szlovak naciona-
lizmus generalis tdmadast inditott a magyar szellemi élet és miivelédés ellen, feljelentések (1978-
ban a pozsonyi Irodalmi Szemle évi tiz szama kozil hetet jelentettek fél), elhallgatas, belsé szam-
(izetés, Magyarorszagra valo atteleplilés és megroppant irdi palyak jelzik a husaki sotétkorszaknak
is nevezett, 1969-1989 kozti két évtizedet. A nemzedékbdl — ahogy Téth irja — taldn Grendel Lajos az
egyetlen, aki otthon (Csehszlovakiaban) tudta kifutni a palyajat, a nemzedék jelentds életmdivet al-
kotd koltéi Magyarorszagra menekiiltek (Varga Imre, Téth Laszld).

A kovetkezd, harmadik modernizaciés nekirugaszkodas az Irédia csoporthoz kapcsolddik
(Hizsnyai Zoltan), illetve az 1990-es évek elején induld irodalomtorténész- és kritikusgardahoz (Né-
meth Zoltan, Csehy Zoltan, Benyovszky Krisztian), a nemzedék fellépésével azonban, Téth szerint,
igen erdteljes torés allt be a szlovakiai magyar irodalom folytonossdgaban. ,Mara azonban az is el-
délt, hogy ez volt az utolsd nemzedék, illetve kirajzds a szlovakiai magyar irodalomban, mely még a
korabbi felfogasban és strukturak szerint értett és értelmezett nemzetiségi (kisebbségi, hataron
tali) irodalmi keretek kozott nevelkedett, [...] Amely nemzedék... (szinte) teljesen szembefordult a
kordbbiakkal, sokaig egyértelmiien - s elvbél - tagadva a (cseh)szlovakiai (kisebbségi) magyar iro-
dalom Létét, és egy-két iré — féleg Tézsér Arpad és Grendel Lajos és az irodalomtorténész Turczel
Lajos hangsulyozott — kivételével elhatdrolta magat annak korabbi alkotditdl és hagyomanyaitdl,
akiket és amelyeket — sok esetben tudomdsulvételre vagy emlitésre mélténak sem érdemesitve —
sietve kiviil helyezett a maga allitotta kdnonokon.” - Igen, ennek a folismerése a legfajdalmasabb
Toth Laszlé szamara. Egész élete a teljes szlovakiai magyar irodalom értékeinek a védelmében,
meg6rzésében, tovabbadasanak tevékeny hite jegyében telt, s most, Ugy tlnik, nemcsak Fabry Zol-
tan meg a népiesek lettek kiakolbdlitva a vallalhaté hagyomanybdl, hanem néhany kivétellel min-
denki, beleértve sajat nemzedékét, koztiik magat Téth Laszlot is.

A '89-es rendszervaltas utan fellépd kisebbségben él6, hataron tali ironemzedékek nemcsak
Szlovakiaban fordultak szembe radikalisan mindazzal, ami a kisebbségi tulélési technika stilusa,
formadja és modora volt, hanem, teszem hozzd, Erdélyben, Romanidban is. Az elhiresiilt Transzko-
zép nemzedék (Santha Attila, Orban Janos Dénes) a szlovakiainal is harsanyabb, izgagabb és latva-
nyosabb moédon utasitott el mindent, amit a kisebbségi sors kisebbségi irodalmi orokségnek vélt.
Faludy Gyorgyot meg Rejté Jen6t magasztaltdk, totdlis szabadsagot akartak, elutasitottdk a kisebb-
ségi szerepet és el a Magyarorszag utani sévargdst, az irodalom szakralitdsa, elitizmusa helyett a
populizmust és a nyelvi profanizmust vallottak. A kilencvenes évek végére, a kétezresek elejére
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azonban elhalkult, erejét vesztette a harsany radikalizmus, a transzkozepesek konszolidalédtak,
olyannyira, hogy egyéni irdi életmiviikben kirajzolddni latszik egy Uj Erdély- vagy székely mitosz, és
rendre megvalljak, hogy ériilten fontos szamukra Erdély, és megerésodott erdélyi magyar identita-
suk (barha nagy szamban Magyarorszagon élnek is). Amennyire érzékelem, a magyarorszagi meg-
osztottsag, hasadtsag valamennyire az erdélyi (tehat a jelenleg is Romanidban élé) magyar irodal-
mi kozterekbe is beszivargott, de korantsem megosztd hatdssal, ellenkezéleg, azt tapasztalom,
hogy kifejezetten torekednek a tolerancidra, a mas értékrend jegyében sziiletett értékek elismeré-
sére (kivéve a gyevi birét, természetesen, mert a vildg nem tokéletes, de trendrél beszélek). Az ide-
ologikus, teoretikus kategorizalas, a hasadtsdg Magyarorszagon/rél gerjed.

Ilyesfajta konszolidacié — Téth Laszld helyzetjelentése szerint — a rendszervaltozas utan indulé
szlovakiai nemzedék(ek)nél nem tortént, ellenkezéleg. Tulajdonképpen ezt a kérdéskort jarja koril
Téth a Hagyomdnyfolytonossdg... cim vitairataban.

[SZELJEGYZETEK A VITAIRATHOZ]

Téth Laszlo azt irja, hogy mar a nyolcvanas években ugy érzékelte, hogy a jové legfontosabb kérdé-
se az identitds lesz. A Trianon utdni magyar irodalmak megnevezése, 60nmegnevezése, identifikala-
sa mindig is problémas volt, egyszerre harom-négy szempontot kellett egyeztetni: a hataron tuli
magyar irodalmak onmeghatarozasat, politikai allamuk/hazajuk meghatarozasat és Magyarorszag
hivatalos és nem hivatalos meghatdrozdsat, amelyek a kommunista rendszerek idején kiilonosen
megterhelédtek ideoldgiai, politikai jelentéssel. Esszéjében Toth 1918-t6l (1920-t6l) a jelenig tekinti at
a szlovakiai magyar irodalom fébb szervezd erévonalait, a legujabb korszakhatarnak az 1989-as
rendszervaltozasok évét tekintve, illetve — Banyai Janos meglatasat elfogadva — még Gjabb kor-
szakhatarnak a 2000-es évet. Nagyon leegyszer(sitve, koriilbeliil az ezredforduléig létezett, mikodott
az, amit szlovakiai magyar irodalomnak neveziink, Téth meghatarozasa szerint: ,A (cseh)szlovakiai
magyarsagot egyfel6l mint politikai, masfel6l mint »élmény«-kozosséget fogtuk fel [a Filep Tamdas-
sal kdzosen irt mlivelédéstorténeti munkajara utal — P. Gy.] [...], vallva, hogy »kozdsséget kozds él-
mények kivaltotta egységesité folyamatok hoznak létre«, (cseh)szlovakiai magyarnak tételeztiik
»mindazokat a személyeket, személyiségeket, akik valaha is e k6z0sség tagjai voltak (akar csak bi-
zonyos torténelmi periddusokban), és e kozosség kultlirkorébe tartozonak vallottdk magukat, [...]
tehat mindazokat, akik részt vettek (vesznek) a (cseh)szlovakiai magyar kontextusban«.”

A rendszervaltozds, a kétpolusu vilagrend dsszeomldsa utdn radikdlisan atrendezd6dott a vilag.
1993-ban Szlovakia 6nallé orszagga valt, megnyiltak az orszdghatarok, elindult egy erételjes mobili-
zacidé/migracio, atrendez6dott a kulturdlis intézményrendszer. A korabbi dllamkdzi egyezmények szi-
goru keretek kozt szabalyoztak a cserekapcsolatokat (példaul kozds konyvkiadas), a hatarok lebonta-
sa utan ezek az allamkozi kapcsolatok megszintek. A rendszervaltozas utani els6 években tobb iro-
dalmi lap és mintegy tiz konyvkiadé is alakult (Kalligram, Madach-Posonium, Lilum Aurum, AB-Art,
Nap), s Ugy tlnt, regeneralddik a régié. Toth Laszlé szerint azonban 2012-2013-ban a hatalomra ke-
rilt Fico-kormany intézkedései gyakorlatilag a magyar kiaddk teljes gazdasagi kivéreztetését, anyagi
ellehetetleniilését vontdk maguk utan. Az évtized elejére nemcsak a konyvkiaddi, de a magyar nyelv(
irodalmi és nem irodalmi lapstruktura is folszamolddott — bar kényvek azéta is jelengetnek meg, nem
toltik be szellemi centrum szerepliket. Felszamolddott a kilencvenes években még jol mikodd kony-
vesbolti halézat is, sem a szlovakiai, sem a magyarorszagi konyvekrél nem tud tajékozdédni a szlova-
kiai magyar (az egyetlen megmaradt magyar nyelv( napilap erésen irdnyzatos), sem hozzajutni, sem
megvasarolni nem tudja azokat. Téth részletesen ismerteti ennek a rendkivil szomoru 6sszeomlas-
nak a folyamatat. Es nyitva marad a kérdés: kiszamithatéan miikodd intézményi stabilitas nélkiil, ,él-
ménykozosségként” fonn tud-e maradni egy nyelvi kozosség, ha szellemi kapcsolddasi lehetéségei
beszlikiilnek. Es kérdés, ha a politikai haza kifejezetten akadalyozza a kisebbségi-nemzetiségi intéz-
mények strukturalt mikodését, kinek, hova lehetne ,,delegdlni” a mecenaturat?

A személyes életekben azonban szabadda valt az Gt Budapest felé is, meg a nagyvildgba is —
orommel lidvozoltik, hogy a fizikai hatarok megsziinésével a szellemi hatarok is eltlinnek, lassan
természetessé valt, hogy barki barhol publikdlhat, megjelenhet — s végre integralédhat a magyar
irodalom. Az integracio az élé, illetve kiilondsen az Uj nemzedékek esetében szerintem megtortént,
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de retrospektivan nem. Tulajdonképpen ujra kellene irni a 20. szazad magyar irodalmanak térténe-
tét, folszamolni a hataron tuli irodalmak ,csatolmany” (Marké Béla) jellegét és mindsitését, ehhez
pedig valoszin(ileg sziikség lenne olyasfajta el6tanulmanyok sorara, amilyen Lang Gusztav Dsida-
monografidja, amelyben Lang elhelyezi Dsida életm(ivét a magyar-magyar irodalmi folyamatokban
is (Nyugat-nemzedék), és betajolja erdélyiségét is. (Ilyesfajta integraciot probaltunk a Magyar irodal-
mi mivek 1956-2016 cim( lexikonunkban megvaldsitani azzal, hogy a mlveket megjelenési helyiik-
tél fliggetleniil, idérendben targyaltuk — a szerkesztébizottsagnak Téth Laszlé is tagja volt.)

Az én feln6tté valasom, szocializdciom a hetvenes—nyolcvanas évek forduldjan tortént, akkor
még ldzadasnak mindsiilt, és gyanakvas ovezte az irodalmart, ha hataron tali irodalom irdnt érdek-
l6dott. A rendszervaltas utan aztan kopasnak indult a hataron tuli figyelmem, részint tudatosan —
nem a,szarmazasi hely” fontos, csak a szoveg maga —, részint akaratlanul, a dolgok, jelenségek lo-
gikdjabdl kovetkezben. Az Uj, az utobbi egy-két évtizedben pdlydra lépd irdk, kélték szovege alapjan,
csak a szdveg alapjan elég nagy ardnyban nem tudndm visszaazonositani a szerz6 geopolitikai
identitasat. A proza (szituacid, nyelv) konnyebben eldrulja magat, a vers elrejtheti. Eleinte Ggy gon-
doltam, hogy ez egyértelmden jo, végre a hatdron tuliak nem hataron tuliként, hanem jelzék nélkdili
magyar iréként szélalnak meg. Aztan be kellett lstnom, amire Tézsér Arpadot idézve Téth is emlé-
keztet, hogy a ,torésvonalak tobbé nem a hatarok mentén jonnek” létre, hanem a kdnonképz6 iro-
csoportok kozott, illetve azt is, hogy barmelyik csoport iréjaban, koltéjében foltlinhet a lokalis jelleg,
tébbnyire individudlis létélményként, és szerényebb ardnyban érezhet6 mogotte az emlitett érte-
lemben vett ,.élménykozosség”.

Az 1989 utan szocializalédo, palyara lépéd Ujabb nemzedékek tapasztalata egészen mas, hangsu-
lyozza Téth, mint a régieké. Mar nem a bezartsagban, kényszerkozosségben szocializalddnak, hanem
a szabad mobilitasban, ,mindazon kotottségek és guzsok nélkiil, amelyek addig képletesen is, valdsa-
gosan is szlik hatarok kozé szoritottak. [...] Az 1989 utan felnétt, illetve sziiletett nemzedékek vilagla-
tasat, vilagérzékelését pedig természetesen mar ezek az Uj tapasztalatok, megvaltozott életlehetésé-
gek és -stratégidk is igazitottak. [...] nem lehet nem észrevétlenil hagyni, hogy ha létezett is valaha a
torténelmi kényszerek hatasdra kialakult szlovdkiai magyar kozésségi identitds, ha bizonyos szem-
pontbdl s értelemben - legalabb nagyrészt — integrans vagy koherens egységnek, képzédménynek te-
kinthettiik is a szlovdkiai magyar irodalmat, ez most valtozéban, lehet, megszlndben is van.” A Tria-
non utdn Csehszlovakiahoz csatolt magyar teriilet azt megel6z6en nem képezett regionalis egységet
(Pozsony és Kassa Budapesten keresztiil érintkeztek), meghatarozé kulturalis hagyomanya nem volt,
ezért is beszélhettek a ,semmib6l induldsrél” Turczel Lajosék. A Trianont kovetd szaz évben hatalmi-
politikai kényszer kdvetkeztében jott létre egy regionalis (cseh)szlovakiai magyar kdzosségi identitas,
intézményrendszer és irodalom — s amint a kozosségként miikodés kényszere megsziint, a szlovaki-
ai magyar (irodalmi) mi-tudat is olvaddsnak indult. Elvileg azt mondhatnank, hogy a szlovéakiai magyar
irodalom végre az egyetemesben taldlja meg onmagat. Csakhogy a tapasztalat szerint, mondja Téth,
ez az egyetemeshez kapcsolddé modernizacios folyamat gy ment végbe a nyolcvanas évekkel kez-
dédéen, hogy megszakitotta kapcsolatat a kordbbi hagyomany igen jelentés részével. Egy attekintésé-
ben Németh Zoltan (A felvidéki magyarsag a 21, szazadban, 2019) azt irja, hogy a magyar irodalomban
az 1970-es években a posztmodern fordulattal tortént paradigmavaltas (Mészoly, Esterhazy, Nadas,
Tandori, Oravecz, Kukorelly, Kovacs Andras Ferenc — viszont példaul Sz6cs Gézat nem emliti, jéllehet
a posztmodern szdvegalkotas virtuéza), amelyhez 1989 utan felcsatlakozott a szlovakiai magyar iro-
dalomnak az arésze, amely mindségi irodalom: ,, Az 1989 utani id6szakban a szlovakiai magyar iroda-
lom legjelentésebb alkotdsai mind valamilyen médon kdtheték ehhez a fordulathoz, eltérd poétikai
szinteken, nyelvi regisztereken, de kapcsolatba keriiltek a posztmodern szovegalkotasi technikakkal
és mas posztmodern szévegekkel.” Németh a megel6zé generaciobdl mindossze Grendel Lajos re-
génytrildgiajat és Tézsér Arpadnak a kilencvenes évekre elért posztmodern konzervativizmusat em-
liti, a jelenkori fiatal (posztmodern) szerzéket viszont széles spektrumban sorolja, de példaul a hat-
vannyolcas nemzedéket teljességgel emlitetlenil hagyja. Nyilvanvaldéan személyes sérelme is Téth
Laszlédnak nemzedéke negligdlasa, de nem kevésbé sérelmes maga az elv, hogy ugyanis mindaz, ami
nem keril kapcsolatba a posztmodern szovegalkotassal, ab ovo anakronisztikus, meghaladott, érdek-
telen, provincialis, nem mindéségi — tulajdonképpen mindazon iréi életmdvek, amelyek a szlovakiai ma-
gyar ,élménykozosség” ihletében irddtak (a példaként hozott Dobos Laszld, Duba Gyula, Gal Sandor,
Kulcsar Ferenc neve mellé vitan feliil oda kell tenniink Téth Laszl6 nevét is). A (legfontosabb) kortars

KORTARS 2023 / 04



szlovakiai magyar irék legfontosabb kotetei a Kalligram Kiadénal jelentek meg, irja Németh. Valéban
példa nélkdli, hogy egy hataron tali kiadé igen rovid id6n beliil az 6sszmagyar irodalom kétségteleniil
meghatdarozé, kanonképzd erével bird szellemi centrumava valjon. Emlékezetem szerint a Kalligram
a kezdeti években torekedni latszott az értékpluralizmus reprezentdlasara, de rovid idén belil radika-
lisan eltolddott az iranyzatossag irdnyaba. Kivalé kisebbségtorténeti, honismereti, néprajzi kdnyvei,
sorozatai pedig mintegy hitelességi, legitimacids fedezetet biztositottak az irdnyzatos szépirodalom-
nak (és az irodalom teoretikusainak). Korantsem részletkérdés, hogy a Kalligram miként tudta megte-
remteni az igen jelentés mikodésének a pénziigyi fedezetét, és/vagy hogy a konzervativ irécsoport
ezzel parhuzamosan miért nem volt képes erételjesen megszervezni a maga intézményes forumait.
(Amugy pedig a 2010-es években a pozsonyi Kalligram konyvkiadé is beborult.) Mindenesetre a szlo-
vakiai magyar irodalmi életben a kozel két évtized alatt felgylilemlett indulatok, érték-, érdek- és ide-
olégiai kiilonbozéségek odaig fesziiltek, hogy 2019-ben a Szlovakiai Magyar irék Tarsasagabdl kival-
tak a (hogyan is mondhatd?) posztmodernek, s Uj tarsasagot alapitottak. (A Magyar irészovetségbdl
1986-ban a Tiszatdj-ligy, majd 2004-ben a Dobrentei-ligy miatt [éptek ki nagy szamban irdk, ez utéb-
biak tobbnyire azok voltak, akik korabban, 1997-ben létrehoztak Szépirdk Tarsasagat.)

Toth Laszlo sokféle nézépontbdl prébalja megérteni és értelmezni, mi és miért tortént gy, hogy
a jelenlegi legerésebb kanon képtelen elfogadni, kozvetlen el6zményének tekinteni a (cseh)szlova-
kiai magyar irodalom kordbbi hagyomdnyait. De — ha jél értem — azért nem tudja, akarja elfogadni
az Uj nemzedéknek a régi, élménykozosségi hagyomanyhoz vald viszonyulasat (tagadasat), mert
Téth szdmdra az élménykozosség evidencia és axiomatikus érték. Egyetértéleg idézi Alaban Feren-
cet: ,egy nemzeti kozosség els6sorban hagyomanyaiban fejezi ki 6nazonossagat”. Csakhogy a rend-
szervaltozassal a torténelmi kényszerben egyben tartott kozosség kohézidja megrendiilni latszik.
A rendszervaltozas utan kinyilt a vildg, megsziintek a kényszerité koriilmények, amelyek ,élmény-
kozosségé” szervezték a szlovakiai magyarsagot, de mivel természetes, szazadokra visszavezet-
het6 kohézidja nem volt (persze, nem egyetlen okra visszavezethetéen), az Gj, mobil nemzedékek
kozosségi kotédése, identitdsa meggyenglilt. Alaban szerint: , A régebbi, eredendéen szintéziste-
remtésre irdnyuld eszmeiség atértelmezédése latszik felbomlani. A teret nyert posztmodern szel-
lemiség szempontjabol valéban lényegtelenné valhat az 6nazonossag megdrzésének — az egyéni és
kollektiv identitdsnak — 6sszehangoldsara tett kisérlet, [...mert a] valaszthato identitdsok szétszo-
rédnak a nyelvben, és minden érvényességi igény valdjaban az adott diskurzus fliggvényévé valhat.”

Az utébbi egy-két évtizedben palyara lépé nemzedékek szamdra az identitds masodlagos jelentd-
ség(, allapitja meg Téth, nagyobb teret hodit az identitdsnélkiiliség vagy a kiilonb6z6 hibrid identita-
sok. Foltehet6 a kérdés, szlovakiai magyar irénak tekinthet6-e, aki Budapesten, Bécsben, Isztambul-
ban vagy éppen Dél-Amerikaban él — ha létérzékelésében, léttapasztalataban esetleges az eredet? Ha
Szlovakidban él, de magyarul és szlovdkul is ir, netan szlovak szempontbdl kdzelit torténetéhez, vagy
akar tulajdonnevének hasznalatdban is megvalésitia a nyelvi multikulturalitast (Guzak Klaudia,
Catalina Bianchi). Ez az imbolygd identitds természetesen nem szlovakiai magyar specialitds. Thomka
Beata olvasoi tapasztalatai szerint lényegi valtozdas tortént az utdbbi évtizedekben a kiilfoldi regény-
irodalomban. Azaltal, hogy a népmozgds globalis méreteket 6ltott, a migracié s ennek kdvetkeztében
az identitas dilemmaja oly mértékd kulturdlis tényez6vé valt, hogy a kordbbi nagy — olasz, francia, spa-
nyol, orosz — irodalmak kortars iréi irdnt lanyhult a nemzetkdzi érdeklédés, mikozben a migralo, nyel-
vet, kulturat valtok ismertté valtak. Toth Laszlo hasonld kovetkeztetésre jut, Stuart Hillt idézi, aki sze-
rint a mai kor emberének nincs ,rogziilt, lényegi vagy folytonos identitdsa”, , aszerint formalodik és
alakul, ahogyan a minket koriilvevé kulturalis rendszerek reprezentalnak és megszélitanak benniin-
ket”, meg Zygmunt Baumant, aki napjainkat a ,folyékony identitas” koranak nevezte.

Meggondolkodtato folvetése Toth Laszldnak, bar a lehetséges valasztél mintha maga is megri-
adna, hogy ugyanis a kulturdlis hagyomanytdl vald elfordulds, a csoportidentitds meggyenglilése a
.népességfogydsban (elvandorlds, asszimilacid) megnyilvanuld erézidval is dsszefligghet.

Téth Laszlé demografiai statisztikdkra hivatkozva irja, hogy Trianon 6ta, de féleg a kétezres évek-
ben a hataron tuli magyar kdzosségek koziil a legnagyobb népességvesztést a (cseh)szlovakiai ma-
gyarsag szenvedte el, csak az utolso két évtizedben tobb mint szazezres a magyarsag fogydsa, 1980-
ban 559 ezer volt, 2021-ben 380-400 ezer koriili lehet a lélekszama. Nagyon sulyos veszteség, de — te-
szem hozzd — a volt Jugoszlavia teriiletén ennél is nagyobb ardnyban zsugorodott a magyarséag. Az
1961-es, kozel 450 ezres létszam a kilencvenes évek haborus sorozatai alatt és azéta becslések sze-
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MAROSVARI GYORGY, Kérnyezetiink IV. (Bejarat), 1978

rint jelenleg nem éri el a 200 ezret, ezen bellil a csak Szerbidaban él6 magyarsag létszama csokkent a
legnagyobb mértékben, koriilbelil 66%-kal. (A volt Jugoszlavia két masik utédallamaban, Szlovénia-
ban és Horvatorszagban élnek alkotdk, megjelennek, de jelenlétiik az egyetlen, a magyar irodalomban
észlelhetetlen.) Napjainkban pedig — ezt Téth Laszlé még nem is sejthette — a 140 ezer koriili karpat-
aljai magyarsag veszteségei lehetnek hasonld ardanylak. Romanidban a jelenkori népszamlalasi becs-
lések szerint a magyarsag szama meghaladhatja az egymilliét. (Antall J6zsef miniszterelnok nemes
elkotelezettségét, hogy tizenotmillié magyar miniszterelnoke kivan lenni, mar 1990-ben is csak szim-
bolikusan lehetett értelmezni.) Toth Laszlé aggodalma nem alaptalan, hogy ugyanis ,a szlovakiai ma-
gyarsag tud-e még, kivan-e még kozosségként létezni, és nem indult-e bomlasnak maris? [...] s nem
ennek a bomlasnak a jegyeit hordozzak-e azok a jelenségek, amelyek irodalmaban, irodalmi életében,
kiilonosen évtizedlinkben, napjainkban pedig kivaltképp egyre erételjesebben mutatkoznak meg, s ko-
nyortelen szembenalldsokka latszanak merevedni?” (Mindenesetre érdemes volna attekinteni, hogy a
tobbi hataron tali [és inneni] magyar irodalom Uj nemzedékeinek a miveiben mennyire észlelhetd
ama élménykozosség, ,az egyéni és kollektiv identitdsnak 6sszehangolasara tett kisérlet”)

Amiben én néttem fel, az mar nincs - allapitja meg Toth Laszlé rezignaltan. Mint Molnar Tamas
En, Symmachus cim( filozéfiai esszéjében a rémai antikvitas egyik utolsé tanuja: latja eszményei-
nek hanyatlasat, és a szent hagyomany nevében emeli fel szavat a gyors szellemi reformok, atala-
kulasok ellen.

S hogyan tovabb? Téth szerint szlovakiai magyar irodalomroél a jelenben nem, csak a multra vo-
natkoztathatdan beszélhetiink. Varhatdéan Szlovakidban valtozatlanul lesznek/maradnak bizonyos
intézményei az irodalomnak, de az irék mlhelyei kevésbé korlatozédnak Szlovakiara/Felvidékre,
,azok elvileg a magyar nyelvteriilet egészén szétszérva is megtalalhatdk (elképzelhet6k) lesznek
majd. Es végiil Pozsony és Kassa ismét kozelebb keriil(het) Budapesthez, mint egymashoz — akar-
csak 1918 el6tt, s szemben az 1918-1989 kozotti évtizedekkel.” (Magyar Napld, 2022)
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Ferencz Moénika:

BuUvarkodas haladoknak

Scolar, 2021

Amikor évtizedekkel kordbban lirafordulatrél (és
prézafordulatrol) olvashatott a kozonség, s lathat-
tuk, hogy az esztétikai tdjékozoddas kordbban olyan
megkérddjelezhetetlen sarokkovei erodalédnak,
mint az élményforrdsokat keretezd tértropusok és
idéviszonylatok strukturdlis rendje, érdeklédéssel
fordultunk a muvészetek kibontakozd Uj és Ujabb
irdnyokat igéré lehetéségei felé. A mult szazad het-
venes éveiben, valészinlsithetéen a globalizalédas
térnyerésével lassan halvanyodott s végul kimulott
a modernitds korszaka, mikozben egyre erésodott
és emelkedett fel a posztmodern szép, Uj vildga. Ha
a lirat a nyelvmdvészet kitintetett médiumanak te-
kintjik, s a nyelv szerepének a valtozasok soran
torténd felértékelédésére figyeliink, lathatjuk, hogy
mig a modernitdsban a hagyomanyhoz, a nemzeti
vagy osztalykozosséghez, az individuumhoz kotédé
teoretikus igényl onreprezentacié a koltészet do-
minans létmadja, addig a nyelviség felértékelédése
mindezekkel szemben a posztmo-
dern nyelvi jadtékossagban feloldddd
irénia mintazatait hozza létre. Am az
iréniaként kiteljesed6 ars poeticakban
az onreprezentacidé dhatatlanul kilre-
sedik. Ugyanakkor egy idé utan a fol-
erésodd kritikai olvasds a koltéi él-
ménybol fakadd onkarakterizaciot is-
mét igényelni kezdte. Ezek a nyelv
meédiuman beldl zajlé folyamatok a
karakterizaciés és a metapoétikus
iralyok kozotti konfrontaciét eredmé-
nyezték. lgy ma, egy Ujabb évtizeddel
a hatunk mogott immar a posztmodern sorsanak
alakulasat latolgathatjuk: kisérletezd kedvl alkoto-
ink a kihivasokra munkaikkal vajh milyen, a poszt-
modernt kovetd eszme(torténet)i és liratechnikai
megoldasokat, novumokat mozgdsitanak? E mai,
kisérletezésekre 0sztonzd valtozasok és valtozaso-
kat indukalo kisérletezések egyik figyelemre méltd
szerepléje Frerencz Ménika, aki Buvdrkodas hala-
doknak cim(, masodik verskotetével joggal vonta
magara a figyelmet.

Mivel a kotetben mind a modern, mind a poszt-
modern hatdsai érezhetdk, elsé pillantdsra akar azt
is vélelmezhetnénk, hogy a kotetet a rendezetlen-

ség strukturdlja. Innen nézve a Buvdrkodas akar a
posztmodern ironizalds egy kései ledgazdsanak is
tlnhet. Ezt latszik igazolni a versanyag omlesztett,
ciklusokat nélkilozé kinalata, szamos, a posztmo-
dernre hajazo verseléstechnikai megoldas, mint
példaul a verscimek hol nagy, hol kis kezdébetls
(nem igazan eredeti) alkalmazdsa, vagy tén a meg-
hokkentés vagy az Ujité kedv hatdsara egy-egy he-
lyltt a szovegbe sz6tt rovasirds szerepeltetése (ru-
najelek kozé; ahogy merlilsz; vagy a 28. oldalon a
vers cime). Itt jegyzem meg, hogy azok szamara,
akik nem ismerik ezeket a jeleket, szerepeltetésik
csupan illusztrativ funkcioval bir, nem segit az érte-
lemaddsban. Masfelél azonban a kotet anyagaban
olyan munkakkal is talalkozhatunk, amelyek a
modernitasban alkalmazott megolddsokkal élnek,
mi tobb, amelyek a verselés hagyomanyvildgabal
meritenek. Ilyen az érdekes, mert egyszerre Ujito
kedvd, szokatlan, hiszen néi neveket sorjaztaté so-
rait a klasszikus shakespeare-i szo-
nettformaba rendezd a kirekesztettek
szonettje cimU vers. A néi nevek és a
verscim 0Osszekapcsoldsa a kotet
munkai kozott hangsulyosan jelen
évé feminista attitldre utal. A kotet
szdmara gyakran kindlnak témat a
néi sors tobb izben is el6forduld attri-
butumai. A mar emlitett kirekesztett-
ségérzés mellett megjelennek a par-
valasztds és a parkapcsolat ismét
csak negativ felhangt témai (.vissza-
/ fordulok, / és rdébredek, sosem le-
szek menyasszony, / ezért a fajdalom talan nem is
mulik el soha" — az uszonyok arnyékaban), az onma-
ganak szebb sorsot reméld né alakja (.Képes tars
nélkul leélni egész életét.” ... .de naszutjat mar gye-
rekkoratol kezdve égi- / testekkel tervezgeti” - az dj
nd), az éregedés élménye (,Minden éjjel meghasad
egy oreg né alma, / és kirepull beldle egy madar” —
Minden éjjel), a gyermekkor emléke, ahogy a gyer-
mek utani vagy is (,All a nd a téren és vihart kavar.
/ A froccsontott mianyag jatékokat / leveri az ut
menti bodékrol”; .mig a gyermek, akirél oly gyakran
almodik, / szalvétat terit arcara, mert nem akar /
tobbé villdmokat latni" — aki vihart kavar).
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A fentiekhez hasonlé az alom élményvilaga
koré gydljtott verscsokor. Bar tobb verset szentel a
témanak, s ezek nagyjabdl egymdas mellé kerilve
egy blokkot alkotnak, érdekes, hogy ciklusba még-
sem szervezi 6ket. Ennek egyik oka lehet az elsé, a
Hdtam magott dél cim kotet szerkezeti adottsagait
meghaladni kivand szandék, mint ahogy az el6z6
kotetben mar megkezdett s az auratechnika kitelje-
sitéséhez vezet6 ,konfrontacids” verseléstechnikai
kisérletezések felvallalasa is. Ez utébbi metodus
pedig nem a témak, a narracids kotottségek men-
tén keresi a (poszt)(modern) vilag lirai megjelenité-
sének lehetéségét, hanem inkabb a kisérletezések
Utjat valasztva az artisztikum hivasat koveti. Ezek-
ben az esetekben a mube zart nyelv egyben 6nma-
ga metafordja is, igy olyan nyelvként, textusként je-
lenik meg, amely elsésorban nem primer identifi-
kacios mintakat kindl, hanem a mU latszolag egy-
mastél akar mondatokként is elkilonulé valésag-
reprezentacidit. Amelyeket az olvasads soran meg-
képz6d6 masodlagos értelemmezdébe utal, hogy az-
tan ott, az auraban valjanak egymds szamara poéti-
kai effektusokkd. Ahogy fentebb a karakterizacios
és a metapoétikus ars poeticak kozotti ellentéteket
emlitve mar jeleztem, mindennek a szovegtél valo
elidegenité hatdsa is van, sét, akar ahumanus ten-
dencidk elétérbe kerilésének is kedvezhet, am
ugyanakkor a maga kilsé, kvazi élmény- és belso
értéktranszcendenciaval bird polaritdsdval az orga-
nikussagnak azt a kialakulo lehet6ségét is felkinal-
ja, hogy a multtal és a jelennel egyutt a megélends,
a létrehozando konstitudlja a koltéi nyelv onrepre-
zentacids referenciajat.

Ahogy az elsé kotet szemlézésekor a nézé-
pontszorddas alkalmazdasat tartottam a kotet figye-
lemre mélto erényének, Ugy e mostani gyljtemény
legfébb hozadékanak az artisztikum iranyaba torté-
né elmozduldst ldtom. S ahogy mindezt a markan-
sabb onreflexiv retorika, a személyesebbé vald
megszolitd beszédmadd segiti, és ahogy az Uj hangot
a kozosségi, a tarsadalmi felé torténd targyvalasz-
tads tamogatja. De szamos egyéb, egymast erdsitd
szovegalakitéd impulzus is osszefogottabba teszi a
textust. llyenek szerzénknek a rokon kortars torek-
vésekre nyitott adaptaciés gesztusai, gondoljunk
akar Borda Réka Hoax cim( kotetébdl a csillagkozi
lombhullaték frappans szokombinaciojanak atvéte-
lére, amely, Ugy tlnik, artisztikus ereje révén minta-
ado hatasu az Utkeresé kortarsak korében. Itt: ,Nem
tartozom neked mostantél semmivel, / csak a lam-
pafénynek és a lombhullatoknak / tartozom” (és
gleccserfehér). De gondolhatunk a sajat elsé koteté-
b6l szarmazo, valészinlleg a folytonossagot érzé-
keltetend6 vendégszovegre is: .és annak is muszaj

KORTARS 2023 / 04

megsziletnie, / aki a becsapddds kovetkezménye-
ként fogant. / Tudom, merre van észak és merre
van dél” (Bejdrod az 6sszes emeletet). Ahogy aligha
hagyhatok figyelmen kivil a kotet tematikajat atha-
té Fehér Renatd Holtidény cim( kotetébdl, féleg a
Talasszofobia cimU versére hajazé reminiszcencidk
sem. Fehér Renatonal: ,A mélység huz, ha nem
mindjart csalogat” ... ,Adagnyi levegével [létink] el-
mUkodtetése magabiztosan vallalhato”. Itt: .11 034
méter mélységl tavakban kell Uszniuk / azoknak, /
akiket gyermekként nem szoktattak hozza / a ter-
mészetes flirdévizekhez" (a vizbefiltak).

De taldlkozhatunk a kotet artisztikumat gazda-
gitd, elso pillantasra alig észrevehetd poétikai fel-
hangokkal is. Korabbi kritikdjaban Lapis Jézsef egy
ilyen, a [ényeges szavakat keresve cim(, a konkrét
vonatkozasokon tuli, allegorikus mure hivja fel a fi-
gyelmet. Ebben Ferencz Mdnika a beszéd monoton,
szamitégépes dialektusdban, a kulcsszokeresés
technikdajaval idézi elénk, hogy .A keresett kifejezés
(vandorgalamb hangfel- / vétel) egyetlen dokumen-
tumban sem taldlha- / t6 meg”. Merthogy, vildgosit-
ja fel az olvasét Lapis Jozsef, a vandorgalamb egy
kihalt faj. Tehat amit a kolté elhallgat, a kritikus ol-
vasatdban azt fejti fel, és onnan tarja elénk a vers
relevans jelentésrétegeit. Az okoldgiai veszteség
tényét, a nyelv valésagalakitdo képességét, szava-
inknak a multat 6rzé, az emlékezetben pdétolhatat-
lan szerepét, s hogy a vildg szovegszerd, és akkor td-
nik el beléle végleg valami, ha mar a diskurzusnak
sem lehet a része.

Jémagam is talaltam a kotetben hasonlo, az
olvasat szamara feladatot kinalé budvarkodniva-
6t. Bar nem a rejtéztetést tartom az esztétikum-
képzés legcélravezetébb modjanak, két esetet
mégis felhozok. Az egyik a mar emlitett 11 034
méter mélységl tavakrol szold szovegrész, amely-
ben kolténk anélkdl, hogy a fold legmélyebb pont-
jat, a Mariana-arkot nevén nevezné, verse kon-
notacids erejével legnagyobb veszélyként ember
és természet oOsszhangjanak a megbomlasat
aposztrofalja.

A Buvdrkodds egy madsik latens, ugyanakkor
talan leginnovativabb gesztusa a kotet egyik
performatikus, kilonleges installacidja. Tudniillik
a tartalomjegyzék Osszeolvasott verscimei egy
onallé verset adnak ki. A kotet szerkezetét igy eh-
hez a rejtett vers soraihoz vald, alkalmazkod¢ vi-
szony uralja: ,A konnyUvér( fak / és gleccserfehér
/ runajelek kozé / Bejarod az 0sszes emeletet / a
vizbefultak / és a kozony kolostoran at / a lénye-
ges szavakat keresve / Remélve, hogy egy ponton
/ kitisztul minden / a vildg elcsendesedik, és /
mélytengeri hangon felcsendil / a kirekesztettek



szonettje / A széthulld szélamokbdl / pedig / meg-
sziletik / az Uj né / aki vihart kavar / a tudattalan
vakuumjaban / (rinajelek) / Minden éjjel / képze-
letbeli szavakrol almodik / és rélad / ahogy me-
rilsz / tovabb / rendet tenni / sotét / lvegek / és
parbeszédek kozott / mielétt lepihennél / az uszo-
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nyok arnyékaban / a héfodte hulldmok alatt”. Ha
aldozatkész buvarként a felszinre hoztuk ezt az
installaciot, a verscimek és a hozzajuk rendelt ver-
sek az értelmezés Uj lehetéségei szamara nyitnak
ablakot. S akkor lehet, hogy Ferencz Ménika kote-
tének ez a legeredetibb attrakcidja.

DEVESCOVI BALAZS
Rosti

(Szerkeszté: Fisli Eva, Lengyel Beatrix)

Magyar Nemzeti Mlzeum, 2021

Azidében Klette, majd Keleti, illetve Kelety Gusztav
azon tul, hogy olajfestményen orokitette meg 1858-
ban a késébb nevessé valo, akkor tizéves tanitvanyat
(Edtvés Lorand ifjukori arcképe, Magyar Nemzeti Galé-
ria), feltehetéleg az 1850-es, 1860-as években talan
didkja apjanak, Eotvos Jozsefnek kérésére egész ak-
varellsorozatot készitett a bard svabhegyi villdjarol
és kornyezetérol, ahol az Eotvos csaldd és részint
Trefort Agoston csaladja az év melegebb, kériilbelil
majus és oktdber kozti idészakat szokta volt tolteni.

A nagykozonség altal kevésbé ismert és egyeld-
re teljes egészében fel sem kutatott vizfestmények,
amiknek javat a BTM Kiscelli Mizeum — Févarosi
Képtarban, egy vagy két képet pedig a MNM Torténel-
mi Képcsarnok gyUjteményében d&riznek, tovabba
részben jelenleg ismeretlen helyen lappanganak
vagy elvesztek, tobb okbdl is figyelemre méltdak.
A képek a jeles romantikus tajképfestétél elvarhatd
maodon a sz6 szoros értelmében onmagukban remek
mUalkotasok. Mdsodsorban érdemes jelezni, hogy
vedutaként, azaz varosabrazoldsként jelentésnek
mondhatdk, hiszen a 19. szdzad masodik fele elsd
éveinek budai hegyvidékét, a Svabhegyet, illetve a
hattérben olykor az innen elénk tarulé lélegzetelalli-
té févarosi panoramat lathatjuk rajtuk. Varosabrazo-
ldsként, a Hegyvidék bemutatasaként egyben termé-
szetesen helytorténetileg is szamottevé informaciot
hordoznak az akvarellek, érdekes rajtuk a még alig
haboritott erdéket és réteket, masrészt a mar ekkor
megépllt éplleteket (az Eotvos-villa és a Karthausi-
lak mellett a Szent Laszlé-templomot érdemes meg-
emliteni) szemugyre venni. Végll, de nem utolsésor-
ban pedig hadd irdnyitsam a figyelmet a képeken lat-
hato figurakra, hiszen a mezei munkasok és vadasz
mellett a sorozaton visszatéré személyekként az
E6tvos sziiléket: Jozsefet és Rosty Agnest, valamint

gyerekeiket: llonat, Jolant, Lorandot és Mariskat lat-
hatjuk, és igy Magyarorszag a kiegyezést kovetd ok-
tatasi és kultuszminiszterének polgari csaladja nyari
mindennapjaiba pillanthatunk be, a gyerekek kertbe-
li foglalatoskoddasat, jatékat latjuk, vagy ahogy sza-
maragolnak.

Csengeryné Nagy Zsuzsanna, az akvarellekrél a
Magyar Nemzeti Galéria Evkinyve 1., 1970-ben meg-
jelent szamaban olvashaté tanulmanyaban a képe-
ket egy torténetre felflizve rendezve mutatja be, és a
mUalkotasok sorrendbe torténd rakasa mellett cse-
lekvényesitve igy meséli el a képzett narrativat:

.Egyik akvarellen két lanyka jatszik a kipanyva-
zott giddval, masik lapon a kisfiu jelenik meg, sza-
marhaton lovagolva. Majd az édesanya alakja tlnik
fel, amint a kor divatos krinolinjaba oltozve sétal a
kert Utjain, lanykaitél korilvéve. A haz elétt lovas-
kordé alldogal, rajta a Duna vizét szallitdé hordo,
nyilvan fontos tartozéka a hdz életének. Az egyik
festményen kibontakozik eléttiink a nagy haz tor-
nacos homlokzata, s a virdgagyasok, [...] A festmé-
nyek hatterében Ujra meg Ujra viszontlathatjuk a
nyitott tavlaty, regényesen szép kilatast, [...] Végil
megjelenik maga a hazigazda is, gyuimolcsfai és
sz0lo-Ultetvénye elbtt beszélgetve fuvet kaszald
kertészével. A hattérben ismét a végtelenbe tagul a
taj, ami lathatéan megbdvolte Kelety romantikus
fantaziadjat. Az apa mellett fiacskaja, a tizéves Lo-
rand, haloval kezében féltérdre ereszkedik, s éppen
a lepkevadaszat gyonyoreibe merul el

Bator jelentéséget ad a képeknek, hogy Klette az
Eotvos csaldd valamennyi tagjat megfestette rajtuk,
az akvarelleken lathaté emberek korantsem mond-
hatok hangsulyosnak, éppen hogy sz6 szerint kicsi
emberi mivoltukat érzékelheti a nézd. Csengeryné
Nagy Zsuzsanna észrevétele szerint ,Az Eotvos-vil-
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lat dbrazold sorozaton épp az alakok kedves termé-
szetessége az, ami Kelety kissé aprolékos eléadas-
mddjat flszerezi. Legtobbjlk kicsiny, staffage-szerd
figura, de az érzelmi hangsuly, amely a fest6t
Eotvosékhez flizi, lehantja réluk a staffage babujelle-
gét és emberi tartalommal tolti meg dket. Kelety
érzelmibb e téren, mint mestere, Markd Karoly.
Marké artisztikusan elrendezett istennéihez hason-
litva Kelety fogdcskdzd gyermekalakjai kedvesen
hétkoznapiak és valdszertek” (Uo.).

Persze a képeken mindezeket korantsem biztos,
hogy latja az egyszeri szemléld, sét. Ezt sajat ese-
temnél mi sem mutatja jobban. Mar tudtam a soro-
zatrél, szamos képével talalkoztam, mikor az egyéb-
ként a legnevesebb kozosségi oldal altalam kezelt
Eotvos Jozsef emléklap boritoképeként is évek odta
hasznalt egyik, Svabhegyi részlet cimmel katalogizalt
képen (BTM Kiscelli Mizeum — Févarosi Képtar) ész-
revettem, hogy hidba tolti ki a kép javat a budai és
pesti panordma, a kép eléterében athatd két figura
is szamit, hidba aprok: Csengeryné Nagy Zsuzsanna
azonositasat elfogadva a hattal allé kalapos férfiben
Eotvos Jozsefet kell latnunk egy mezei vagy erdei
munkas mellett, és a kép bal szélén taldlhato épllet-
ben az Eotvos-villat lathatjuk, nem a szokott modon
a front, hanem hatsé-oldalsé irdnybol.

Mindezt azért gondoltam elmesélni, mert sza-
momra, szovegekkel foglalatoskodé irodalmar sza-
mara a Fisli Eva és Lengyel Beatrix altal szerkesztett
Rosti cim( tanulmanykatet elsésorban a képek lata-
sanak és értelmezésének rettentd izgalmas tevé-
kenységére nyujtott kivalo példakat, olyasmiket, mint
amiket Klette svabhegyi akvarellsorozata szemlélé-
se és értésé révén nyertem. Rosti Pal ugyanis 1859.
februdr 26-an .a magyar nemzeti Mizeumnak honfi-
as tisztelettel” ajandékozta ,tanulmanyainak, évtize-
des munkajanak, dél-amerikai utazadsanak eredmé-
nyeként sajat fotografidibol osszedllitott, mivesen
bekottetett” albumat. A 45 fotografiat tartalmazo al-
bumroél az ajandékozas 160. évforduldjan, 2019 feb-
ruarjdban a Magyar Nemzeti MGzeumban konferen-
ciat tartottak, a Rosti cim( kotet pedig az itt elhang-
zott el6éadasokat tartalmazza tanulmanyként.

Rosti Pal élete és munkdssaga kordntsem
mondhatd széles korben ismertnek. A Magyar Foto-
grafiai Mizeum és a Balassi Kiaddé 1992-ben hason-
mas kiadasban adta ki az Uti emlékezetek Amerikdbdl
cimd, eredetileg 1861-ben megjelent kotetét, és mel-
lette 0nalld kotetben Kincses Karoly tanulmanyat — a
késéi utdkor szamara joszerivel innen ismerhetd
személye és palyaja. Kincses kotete amellett, hogy
Rosti primer és szekunder irodalma bibliografiajat is
kozli, végigveszi Rosti életutjat, attekinti valamennyi
szétagazd tevékenységét, és raadasul kiemelt figyel-
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met szentel az Uti emlékezetek Amerikdbol mellett
Rosti dél-amerikai Utja privat szférdban maradt
eredményének, az 1858-ben 0sszesen 0t példany-
ban elkészitett, Alexander von Humboldnak, tovabba
harom névérének: Rosty Agnesnek, llondnak és An-
nanak, valamint a Mlzeumnak ajandékozott egyedi
fényképalbumnak, amiben az Ut sordn rogzitett fény-
rajzait rendezte 6ssze. Kincses Karoly is figyelemre
meéltd észrevételeket tesz tanulmanya Rosti Pal dél-
amerikai felvételei cimU fejezetében a fotdkrol, a Ros-
ti cimU kotetet megel6zé konferencia — amint Len-
gyel Beatrix irja az elészoban — célja az volt, ,hogy a
Kolta Magdolna altal szerkesztett, Kincses Karoly ta-
nulmanyat tartalmazo kotet és a reprint kiadas utan
Uj, klonbozd iranybdl kozelitdé kutatasok elinditasat”
szorgalmazza.

A tanulmanykdtet két részre osztva tartalmaz
harom-harom dolgozatot. Az elsé fejezet az Atjéré-
sok cimet kapta: Ban Zséfia az ot fotéalbumot mint
diszkurziv targyat leiré dolgozataval indit, kozépen
Venkovits Balazs Rosti Utjanak mexikdi szakaszardl,
illetve a mexikdi utazasokrol és Utleirasokrdl, vala-
mint a fényrajz szerepével az utazasi irodalomban
targyrol ir, és végul Tomsics Emdéke munkaja olvas-
hatd, ami Rosti albumat prébalja elhelyezni a ma-
gyarorszagi képes Utirajzok kozott. A kotet masodik
fejezete Humbold és Rosti viszonyat vizsgalja, a né-
met utazo és Utleird hatdsat Rostira, illetve Rosti Ut-
lefrasanak kapcsolatdat Humbold munkajahoz. Sz.
Kristof Ildiko és Fisli Eva dolgozatai ezt a tudomany-
torténeti, néprajzi, etnografiai problémat vizsgaljak,
azonban a fejezet kozepére kerult Miriam Szvast ta-
nulmanya egy kicsit nekem kildg a fejezetbdl, mivel
az Alexander von Humboldnak ajandékozott album
utoéletét, késdébbi tulajdonosait, képeinek kozonség
elé kerulését és fogadtatasat taglalja.

A kotetben még egy nagy rész van, a harma-
dik fejezet a Rosti-képeket tartalmazza. Szamom-
ra kicsit logikatlan a konyv szerkezete ennek ko-
szonhetden: nem szamitottam volna a tartalom-
jegyzékre pillantva arra, hogy a Rosti Pal Fényképi
gyUjteménye mint album cimet viselé harmadik
részben nem szoveges tanulmanyok kapnak he-
lyet, hanem maguk az album képei egyrészt
Amadei (Rosty) Anna albumdanak képlistaja, mas-
részt az Uti emlékezetek tartalomjegyzéke utan, és
zavarom csak tovabb novelte, hogy a kotetnek Fisli
Eva altal jegyzett utdszava ennek a fejezetnek az
elején szerepel (a masik szerkesztd, Lengyel Beat-
rix elészava logikus helyen, a kotet legelején, az
Atjdrasok fejezet elétt all).

Flggelékként Mozaikszemek Rosti Pal életébdl
cim alatt Kincses Karoly tanulmanyan alapul6, am
azt tobb ponton pontositd, szigortan a kronolégia



szerint el6adott biografidjat kapjuk héslnknek, ez
Lengyel Beatrix munkaja.

A tanulmanyok szamomra legérdekesebb gon-
dolatai a képekrél szoltak, marmint Ugy értve, hogy
azon tul, hogy mindegyik szerzé valami médon a
fényképalbummal foglalkozott, voltak, akik mélyeb-
ben, direktebben tettek figyelemre méltd észrevéte-
leket példaul az album szerkezetérdl, a fényképek
készitésének valdszinl madjardl, a képeken latha-
td részletekrél, teszem azt, az emberek hidanyaroél
(illetve mégis jelenlétlikrél), Rosti Pal képeinek és
az Uti emlékezetekben szerepld, a képek alapjan
Klette Gusztav altal készitett litografidk, tovabba az
ugyanazon targyu képek és dbrazolasok, amiket
Rosti és mellette mas utazok készitettek, egymas-
hoz valé viszonyarol, vagy az id6 a képek révén el-
kaphaté muldsardl — az olvasé ezek révén otthono-
sabban fog mozogni a képek nézésének, olvasasa-
nak, ldtdsanak nem konny( tevékenységében.

Kilon kiemelendd a kotetbdl szerintem Len-
gyel Beatrix Rosti-biografidja, amib6l arra deril
fény, hogy hésiink igazan figyelemre mélto figurdja
volt a 19. szdzadnak, szertedgazd tevékenységet
mdvelt, amellett, hogy kivalo és az egyik elsé fotog-
rafus volt, remek Utleirasokat készitett, tovabba
sportoldként is, evezéseivel, dunai hajézasaval, ze-
nepartoldként és -szervezéként, a képzoémUvészet
partoldjaként és ezen muvészeti élet szervezdje-
ként is letette névjegyét, ezen tevékenységek egyik
hazai alapitojat tisztelhetjik benne.

A két hasdbba tordelt magyar mellett angol
nyelven is olvashaté tanulmanyok kozreaddsatél azt
remélik a szerkeszt6k, hogy tovabbi, nemzetkozi ku-
tatasokat inspiralnak. Alighanem ezért inditottak el a
Rosti Domind beszélgetéssorozatot, aminek kezdé-
sét a kotet bemutatdja adta 2021. oktéber 20-an a
Nemzeti Mizeum Disztermében, amelyen a két szer-
keszt6vel jomagam beszélgettem — a Mdzeum hon-
lapjan olvashatd beszamold tanusaga szerint — ,ar-
rél, mennyire vetlil ma Rosti alakjara Eotvos arnyéka;
tekinthetjlik-e az egykoru forrasok alapjan Rostit
'48-as emigransnak, és hogyan fligg 0ssze az Utiem-
lékezetek Amerikabdl cim, illusztralt Gtirajz (1861)
szovegének és a Rosti-album (1858) dél- és kozép-
amerikai fényképeinek természetabrazolasa”.

Ezzel mintegy visszakanyarodtunk Klette svab-
hegyi akvarellsorozatdhoz. Bizonyos, hogy Eotvos
Jozsef arnyéka eltakarja Rosti Palét, és az is tiszta,
hogy Rosti személye s tobb mint regényes életutja
onmaga révén béségesen megérdemli a figyelmin-
ket. Erre Lengyel kivalo példakat nyujt, amikor Eot-
vOs életrajza révén ismert eseményeket Rostival a
fékuszban mondja jra. Igy tudjuk meg, hogy 1865.
majus 11-én ,Eotvos Jézsef naploja szerint ezen a
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napon érkezett vissza Pestre Rostitol, akit Pentelén
latogatott meg, és a Dundn gézhajoval kozlekedett
oda-vissza". (Ez Eotves fel6l nézvést tobbek kozt
azért volt jelentds ut, mert Ercsire rapillantva a ha-
jorél sajat gyerekkorara emlékezett vissza érzékel-
ve oregedését, és ekkor jegyezte fel azt a kivansa-
gat, hogy gyerekkora helyszinén, Ercsiben temes-
sék el (EOTvOs Jozsef, Vallomasok és gondolatok).
Még erésebb példa Eotvos utolsd, fidval kozos ki-
randuldsa, ami Rostival a fokuszban igy néz ki
.1870. augusztus. Sdégordval, Eotvos Jdzseffel
Karlsbadban pihennek. 1870. szeptember 3. Eot-
vossel Regensburgba utaznak, hogy megnézzék a
német pantheont, a Walhallat.”

Lengyel ugyanakkor a biografia egyik labjegy-
zetében Keleti Gusztavrél szélva megemliti, hogy
Rosti unokaoccsének, E6tvos Lordandnak a neveldje
volt, majd Csengeryné Nagy Zsuzsanna dolgozatat
hivatkozza, és megjegyzi, hogy ¢ .az akvarelleken
lathato alakokat mind az Eotvos csaldd tagjaival
azonositja”. Felveti tovabba, hogy a képeken lathatd
.alakok kozott van azonban egy kalapos férfi is, aki-
nek esetében felmerilhet az, hogy nem Eotvos Jo-
zsefrél van sz, [...] hanem Rostirdl, hiszen az dbra-
zolas erésen hasonlit a Birly Istvan konyvben talal-
hatd, Rosti Palt is abrazolé képeken lathato alakra.”
Ez viszont lehet, hogy tulfokuszalas (meglehet, ilyen
sz6 nincs is, de a tulexponalas mast jelent).

Kevéssé hiszem, hogy a felmerdlt kérdésre va-
lamikor is biztos valaszt fogunk kapni. Az akvarell-
sorozat legaldbb négy darabjan latjuk ezt a bizo-
nyos .kalapos férfit. A mar el6hozott széles
panoramas képen lathatd kis terpeszalldsos pdz-
hoz hasonléan &ll szintén hattal a nézének egy
holdvilagos este az Eotvos-villa verandaja elétt a
kertben, az égitestet nézve a sotét panorama felett.
A Karthausi-lak dbrazoldsan a flben Ul odébb az
épullettdl, és az annak kozelében évd tobbi figura-
tél, és alighanem egy papirlap van a kezében. (Ezt a
lapot olvashatja is, de akar rajzolhat is rd, ami azért
kilonosen izgalmas, mert Rosti Paltol ismertnk
egy Karthausi-lak és egy Eotvos-villa ceruzarajzot
- sajnos csupdn Beodthy Zsolt A Magyar irodalom tor-
ténetében lathatjuk ezeket, és rdadasul a kis lak ko-
rilbelil onnan lett felvéve Rostinal, ahonnan Klette
is lefestette, és ahonnan korilbeldl a Klette vizfest-
ményén Uld .kalapos férfi" is szemlélil) Es ha na-
gyon ranagyitunk a képre, akkor .a kalapos férfit”
latjuk a villa verandajan egy holgy mellett, a kertben
jatszd gyerekekre figyelve a Torténelmi Képcsar-
nokban 6rzott festményen.

En inkabb ugyanannak a személynek tekintem
a képeken lathato ,kalapos férfi” alakot (noha az
alakok apré volta miatt mar ebben sem lehetink
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biztosak), és Csengeryné Nagy Zsuzsat kovetve EGt-
vos Jozsefet latom benne, szdmomra a .kalapos
férfinek” onmagaban mar a tobbszori eléforduldsa
is inkabb a csaladfét sejteti a képeken. Kézenfek-
v6ébb az apat latni csalddja korében az akvarelleken
felesége mellett a gyerekeik jatékat figyelni a kert-
ben, mint a gyerekek anyjanak occsét. Noha Eotvos
sogora is gyakori vendég lehetett a Svabhegyen, és
névére mellett biztosan szemlélhette unokadccseét,
unokahugait. Lengyel Beatrix felvetését tehat nem
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A Vagabundkorzd cimet viseld csavargokonyv-soro-
zat hét kotetében az 1966 és 2011 kozotti id6kbal
szarmazd Uti élményeit tette kdzzé Sarusi Mihaly.
Ezekbdl emelt at frissen megjelent valogatasaba ha-
rom irast, amelyeket az kot 6ssze, hogy nagyvizeken
tuli utazasait orokiti meg bennik a szerz6. Elészor a
Kaszpi-tengertdl keletre esé vidéket jarta be (1985),
majd az Atlanti-6cednon atkelve az észak-amerikai
kontinensre latogatott (1993), végil a Foldkozi-ten-
ger afrikai partvidékén barangolt (1995).

M(fajilag nehezen besorolhaté munkak ezek.
Leginkabb utirajznak tekinthetjik, de tobb ennél: a
riport és szociografia kategoriajatol sem all tavol.
Sarusi néhol koltéi szovegrészeket is beépit, ugyan-
akkor az anekdotdzo elbeszélés, az utibeszdmold,
az esszénaplo elemeit is fellelhetjik a munkaiban.
A taldlkozasok, véletlenszer( kapcsolatok révén vil-
landsszer( portrék is kikerekednek — tovabb szi-
nezve az élmények hatterét.

Az utazdsai soran rendre mas-mas kornyezet-
tel és életmindséggel szembesilé ird folyamatosan
meglebbenti a .megmaradas vagy beolvadas” kér-
dését is. Benyomasait a Karpat-medencei viszo-
nyokkal veti 0ssze, példakra mutat ra, .hogy hazaja-
nak is adhasson bel6lik valamit”,

A magat irodalmi szegénylegényként aposztro-
falo ird a vildg szamtalan pontjan megfordult. Vilag-
jarasanak egyik tapasztalata, hogy barmerre indul
is az ember, magyarokkal mindenhol taldlkozik. A
masik pedig az, hogy van hazavezeté ut.

A Létor cimet viselé munka egy kazahsztani ki-
randulds emlékeit villantja fel. A kunfoldi Kormendi
Lajossal folytatott barangolds pikans pillanatait egy
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lehet teljességgel kizarni, és a Rosti és a Keleti
Karthausi-lak képeinek emlitett 6sszeilleszthetsé-
gében is a megerdsitését talalhatjuk a gondolatnak.
A ,kalapos férfi" amugy inkdbb miivésznek (vagy
western-hésnek) tlnik, és ez is kétségtelenil job-
ban illik Rostira, mint ségorara. Tulajdonképpen Mi-
chelangelo Antonioni kivald, Nagyitds cim( filmje-
ben eldjovo filozofiai problémaval allunk szemkozt:
nem tudhatjuk, mi az igazsag (mi tortént, mi van a
képen, mit latunk).

OLAH ANDRAS
Sarusi Mihaly: Hun, ki

Corvinka Konyvek, 2022

0ssznépi tinneplés — a hazai disznotorok hangulatat
idéz6 lotor — szinezi igazi élménnyé.

A torténet masik érdekessége, hogy a torok-tatar
nyomok mellett folyton felbukkannak az ujgur utala-
sok. A [dtogatd csak kapkodja a fejét: mennyi hasonlo-
sag! A szokdsok, az ételek (a csorbaleves), a fliszere-
zés, a szavak. Es a nevek is. Hiszen még egy Sarusijev
és egy Mihajdzsan is felbukkan. Minden olyan ismerds
— allapitja meg a szerzd. .Otthon, a falumban ilyen ar-
cokat latok.” Mindezt tovabb erdsiti, hogy amikor a
kozkivanatra eléadott magyar népdal szovegét a tol-
macs le akarna forditani a hallgatésag szamara, azok
maris tiltakoznak: .Nem kell leforditani, igy is értjuk.”
Mert a ritmus, a dallam valahol az 6vék is.

Egy Sarusitarsasagaban lévé kazah néprajztu-
dos 0sszegzése szerint az ujgurok .csak énekelni,
muzsikalni, mulatni tudnak”. Elbeszélésébdl ugyan-
akkor az is kiderul, hogy a tulélés nagy mesterei is.
Példaként a tatarjards korat hozza fel, miszerint
.amikor Dzsingisz kan egy nap alatt lerohanta az
orszagukat, masnap mar ott volt nala az ujgur vé-
nek kildottsége. Folajanlottak neki leanyaikat.”

A kotet cimadd darabja (Hun, ki) az amerikai
kontinensen szerzett tapasztalatokat mutatja be.
A levél formaban szerkesztett beszamoldk a tavo-
labbi multba is visszatekintenek. A szazadeldn kitan-
torgott magyarokat kutatva arrol gyézédhetett meg a
szerz0, hogy a tobbség az dlmodott meseorszag he-
lyett inkdbb ,Nyomorikat lelt”. Mégis ott maradtak.

Sarusi bejarja a keleti és a nyugati partot, de a
leghétkoznapibb tapasztalatok is tavolsagtartast
generalnak benne. Ugy latja, hogy ebben a kézeg-
ben az onzés, a haszonszerzés felulir mindent. Mar



az elsé napokban megkapja a figyelmeztetd inst-
rukciot, hogy mihez kell majd igazodnia az Uj vilag-
ban: .Ne varjon itt senkitél segitséget”, itt csakis az
onos érdek motival mindent.

Magyar templommal még taldlkozik, de temp-
lomlatogatd mar alig akad. Az emberi kapcsolatok
elapadtak. Az egyik frissen szerzett ismerds mesé-
li: ,Amikor meghalt az apam, [...] még a szomszéd
sem jott el a temetésre.”

A legnagyobb fajdalom azonban az, hogy az ott
szlletett generacié mar nem beszéli a magyar
nyelvet. Ellentétben a Karpat-medencei szarmaza-
sU zsidokkal. A szatmariak altal lakott zsidonegyed-
ben példdul magyar konyvesbolt is van.

Az amerikai politika Magyarorszaghoz valé vi-
szonyulasarél a Horvay Janos altal készitett Kos-
suth-szobor kapcsdn idéz fel egy masfél évszazad-
dal ezel6tti torténetet Sarusi Mihdly: ,Kossuthot
megtapsolta, majd Ures kézzel” engedte haza Ame-
rika. De sokat eladrul az a félmondat is, amelyben ar-
rél ir, hogy .Bush az érdjat nézte, amikor Antall Jo-
zsef hosszan fejtegette neki a Fehér Hazban, milyen
sokat koszonhet A-Merik-A a magyaroknak”.

A csodaorszagban eltoltott két hét nem vara-
zsolta el a szerz6t, hiszen jartaban-keltében lathat-
ta, hogyan daralja be a szabadsdgnak hitt csillogas
az emberi kapcsolatokat, hogyan vagja el a gyoke-
reket, emészti fel a nyelvet, s fojtja meg a hitet. Mert
az ott élék ,gyermekét mar mas haza neveli”.

A harmadik kalandtura a Foldkozi-tengeren re-
piti at a szerzét az egykori Karthagé vidékére. Ma-
roknyi torténelem tanitja az odalatogatoét. Ha fogé-
kony ra. Sarusi Mihaly szimatot fog, és pontos mon-
datokkal forditja le az olvasd szamara az lzenetet:
.a romaiak nem csak egy hadjaratot nyertek, 6k ir-
tak a torténelmet” is. Es ebbél a szemszgbél néz-
ve ,Réma kifosztdsa vandalizmus, Karthagé Orék
Rommez4vé tétele kultirmisszid”. Ismerds elem ez.

VESZPREMI SZILVESZTER
Man-Varhegyi Réka:

Vazlat valami mashoz
Magvet6, 2022

A kétezer-hlszas évek elején a Szex és New York
sorozat nézékozonsége szembesiilt azzal, hogy a
kilencvenes években még fiatal szereplék vellk
egyutt idésodtek. A manhattani nék torténeteibdl Uj
spin-off sorozat késziilt Es egyszer csak.. cimmel,
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.Roma a karthdgdiak legyézését kovetéen Gorogor-
szagot szabaditja fol (a macedon uralom alol),
hogy... sajat tartomanyava tegye. [...] Egy Fold — Egy
Piac!" Tiszta sor. Nincs Uj a nap alatt. A torténelem
azébta is csak ismétli magat.

A térség mindemellett narancsvirdgba borult
Eden lehetne. Mégsem az. Es nem csupan a hulladék-
kal teli, elhanyagolt tengerpart miatt. A mitikus mult-
bél visszaderengd kisérteties torténet, az 6si ritualé —
a gyermekaldozat, amire az irds cime (Punbaba) is utal
-, erre raerdsit. E vidéken ugyanis a tavoli idékben a
csaladoknak — egy barbar szokas miatt — az els6szu-
lott gyermekiket kellett felaldozniuk.

A borzongaté torténet ellensulyaként a tuniszi
katolikus székesegyhazban celebralt mise leirasat
emlithetjlk, ahol a plispok azzal bucsuzott az irétol:
.Isten aldja Magyarorszagot!”

Ezek utan nem meglepd, hogy a karthagoi ha-
borus temetében a sirfeliratok kozott magyar nyo-
mokra is bukkant a szerz6. Az amerikai hadsereg
észak-afrikai harcokban elesett aldozatai egyebek
mellett a Toth, a Balog és a Tisza nevet viselték.

Sarusi Mihaly csavargas-torténetei nem csupan
a tengereken tuli terlletek eltérd tipusu életszemlé-
letével szembesitik az olvasot. A megélt a mesék
hattérizenetet is hordoznak. Ezt leghatarozottabban
az amerikai utrol szolé irasaban fogalmazta meg —
kendbzetlenul ramutatva, hogy a kint tapasztalt
szemlélet hogyan talalt talajt mar idehaza is, és mi-
ként kezd veszélyes maddon elburjanzani.

A sajatos nyelvezettel megirt munkak egy asz-
szociativ kornyezetbe kalauzoljdk az olvasét. Sarusi
stilusa azért is érdemel kilonos figyelmet, mert iro-
dalmiva teszi a tajnyelvet, a népnyelvet, de néhol a
varosi szlenget, a piaci kdznyelvet is. Mindemellett
remek asszociaciok, szoéjatékok szinesitik irasait.
Igazi vagabund szemlélet hatja at, ami visszaadja a
szavak szabadsagat.

amely a mar j6l ismert karaktereket kozépkorusa-
gukban, esendéségiikben,
mutatta be. Torténeteiken keresztil az Uj sorozat

identitaskriziseikben

alkotoi egyszerre reagdlnak az azéta jelentésen di-
gitalizalddo valosagra és a kordbban biztosnak tar-
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tott néi szereplehetéségek élhetetlenségére, mi-
kozben valamelyest a pandémia tapasztalata is be-
szlrédik az epizdédok hatterébe. Hasonld torténik
Man-Varhegyi Réka Vdzlat valami mashoz cim( re-
gényének négy monologizald szerepldjét olvasva.
Az elsé szam elsd személyl elbeszélok kozépkoru
néként lehetéséget kapnak arra, hogy sajat jogon,
nem egy férfinds anyjaként vagy feleségeként
hangjuk legyen egy regényben, az elbeszélések pe-
dig — ahogy azt a konyv cime is vallalja — vazlatosak,
bizonytalanok, csupan az identitdsok szétbomlasa-
rél képesek vallani.

A regény hésnéi negyven-otven oldalas vallo-
masokat tesznek, amelyekben néhany oldalnyi, skicc-
szerlen felvazolt epizddok kovetik egymast. A valo-
ban gondolatnyi egységeken keresztil egyrészt a
szereplék csalddi, magdnéleti mikodéseibe atha-
tunk bele, mésrészt a szoveg maga is megkonstru-
al egyfajta onelemzé munkat, amelyek mentén a
szerepldk érzései, reflexidi is megjelennek. A feje-
zetek ebben az értelemben a kriminarrativat ko-
vetik, amellyel a szereplék megérteni igyekeznek
a pszichés és szocialis zavaraik okait. A valaszaik a
torténetek elején jellemzéen megmosolyogtatéan
leegyszerUsitéek vagy elhamarkodottak, amellyel a
maguk konyhapszicholégiajaval a kultldra és a koz-
beszéd altal sokszor felemlegetett tipikus nésors
lefrdsanak fenntarthatatlansagara is ramutatnak.
A torténetek végére a szereplék kozelebb kerilnek
az igazsagaikhoz, a vazlatok pedig ily mdédon az on-
magukkal valé szembesitésnek is eszkozei.

Magdi terdpids munkaja hazi feladataként gon-
dolkodik és ir azokrol a helyzetekrél, amelyekben
kihasznaltak 6t, hogy ezzel kozelebb kerdljon a
dithrohamainak mélylélektani okaihoz. Agi egy in-
fluenszer, akinek a fé profilja, hogy cinikus a kozos-
ségi média néképével szemben. Annak a kérdésé-
vel kiizd, hogy jelenthet-e valddi ldzadast az a felka-
pott, kommersszé valé tartalom, amellyel 6 nagy
tomegekhez ér el. Keresi a személyes felelésségét
tarsadalmi helyzetekben, mikozben a még inkabb
radikalisan gondolkodd lanya szemében érvényte-
lennek tlnik a munkaja. Gyorgyi egy politikusfele-
ség, aki szdmara csak dlomkép lehet a kilépés, mi-
kozben szlknek érzi a konzervativ, szépen mosolygo,
alapitvanyszervezé csalddanya karakterét. Anikd
torténete a kortars valésagban teremti Ujra a Sajat
szoba fizikai és szocialis dilemmait: egy regényen
kellene dolgoznia, de oOtlettelennek érzi magat, és
egyébként is képtelen elszakadni a mindennapi
haztartads vezetésétdl és az ezzel jard csaladi-par-
kapcsolati kotelezettségeitél.

A fejezetek tehat készild vazlatok, rovidebb-
hosszabb lejegyzett gondolatok folyamai, amelyek
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linedrisan kovetik egymast, de kozben napok, hetek
is eltelhetnek az epizédok kozott. A leirt egységek
metaforaként allnak a le nem irt idészakok helyett
is: a leirasok nem tetépontokat vagy fordulatokat
rogzitenek, hanem mindennapi helyzeteket, amely-
ben a szereplék a szomszéddal beszélgetnek, a va-
rosi kozlekedéssel kapcsolatban évédnek, megél-
het6 és elfojtandd fesziiltségeket hordozd helyze-
tekkel talalkoznak.
A négy né torténete kozott ugyan nincs atjaras,
a szereplék megélt tapasztalatainak hasonlésaga
és a formava valasztott vazlatossag mégis megen-
gedi, hogy a szoveget regénynek tekintsiik, amelyet
a tematikus azonossag és a nyelvi megformaltsag
tart 6ssze. A konyv és igy a fejezetek nyelve egysé-
ges, az Uj ismeretek és Uj reflexiok nem mélyitik
vagy forditjdk ki igazadn egy-egy szereplé nyelvét, az
id6 elteltét igy csupan a diszletekrél vagy a kornye-
zetben élékrél leirt valtozas jelzi: példaul Magdinal
kovetjik az iskolai tanév vagy a kdovetkez6 terapids
iilések eseményeit, Agi lanya a regény egy pontjan a
Bovarynét, késébb az Anna Kareningt olvassa, Anikd
pedig két epizdd kozott abbahagyja a szoptatast.
Karakterfejlédést a nyito és zaro fejezetekben,
Magdi és Aniko torténetében figyelhetiink meg, de a
felismerések, megoldasi kisérletek itt sem éptilnek
be a cselekmény folyamatossadgaba, hanem epizo-
dokon belil maradnak. Azok kordbbi, jél adagolt in-
formaciokbol felépitve, de mégiscsak megvilagoso-
dasként érkeznek, az epizodikus torténetek igy nem
allnak 6ssze egy nagy kilutkeres6 elbeszéléssé, in-
kabb bels6 parbeszédek a valddi diagndzis megal-
lapitasa érdekében. A fejezetek végei felmutatnak
egy-egy megoldasi javaslatot, de annak eredmé-
nyei, esetleges nehézségei mar a szovegben leirt
idén tul volnanak lathatoak, igy a torténetek befeje-
zetlenségével szintén a vdzlat koncepcié mikodik.
A regény ezzel a szerkezettel nem négy nagy
torténetet mesél el, hanem a kiltkeresés — a valami
mds felé tartds — lehet6ségét jarja kordl ugy, hogy
azt a szépirodalom nészerepldinek Uj sorskérdése-
ként mutatja be. A szerepl6ék abrazolasaban a szer-
26 (talan épp azért, hogy toredékekbdl is raismer-
jink a jellemekre) nem nyul tul az olyan konzerva-
tiv csaladképeket megbontd szereplétipusokon,
mint amilyen a mivész, az alkoholista vagy a diih-
rohamokban szenvedd, a pszichoanalizis modellje
szerint abrazolt, hisztérikus, kiszolgaltatott né.
Mégis, ezeknél a karaktertipusoknal lathato a
leginkabb, hogy noha gondolkoddsukat és kornye-
zetlket tekintve is a progressziv vilagképhez tar-
toznak, és tisztdban vannak a gyerekkori zaklata-
sok vagy a korhazi erészak traumatizald hatasaival,
valamint hisznek a csalddi munka egyenlébb elosz-



tdsaban, ez még nem elég ahhoz, hogy az onmeg-
valdsitas Utjara lépjenek. Ez a szoveg legbatrabb al-
litdsa, és ez az a pont, ahol a mU fel tud zarkdzni az
angolszasz popkultira és a feminista diskurzusok
mellé a sokszinU nénarrativdk hasznalatdban — ki-
lonosen az ebben a témaban jelentésen elmarado
magyar irodalomhoz képest. Figyelembe véve, hogy
az elsé bekezdésben mar emlitett, a fogyasztast
Unneplé Szex és New York sorozat alkotdi is képesek
voltak arra, hogy a szerepldiket — a kortars popkul-
tura néabrazolasanak valtozasat kovetve — kimoz-
gassak a szingliségiiket Unnepld, egy-egy epizdd
alatt megoldhatd problémakkal bird helyzetlkbdl,
és mély identitdskrizisekkel, pszichologiai valdjuk-
ban abrazoljak, mégsem volna kovetkezetes Ujdon-
sagként vagy bator feminista szovegként tekinteni
Man-Varhegyi regényét.

A konyv recepcidja eddig nagyrészt szlken s
magyar magasirodalmi termékekre hivatkozva itéli
meg a kotetet lényeglatdnak. Hiszen az egy-két év-
vel korabbi néelbeszélék is sorra vallanak a trau-
maikrol ugy, hogy kozben nem reflektalnak a tarsa-
dalmi rendszerekre. Az elmult években népszer(
néregények a noék elleni erdszak
rendszerbeli okaitol levalasztott, in- Réka
tim kozegekben megvalésuld vissza-
élésekrol, traumakrol szélnak, ahogy
az példaul Molnar T. Eszter Teréz, vagy
a test emlékezete (Prae, 2019) vagy
Haldsz Rita Mély levegé (Jelenkor,
2020) cimil regényében megjelenik.
Ha ezek a szereplék beszélnek is bar-
milyen elhallgatottsagrol, azok csak
sz(k csaladi rendszerekben, nem egy

mashoz

tdrsadalmi rendben mdkodnek — nem

egy tarsadalmi rend mukodteti azt. igy Man-
Varhegyi Réka kényve vagy Borda Réka Egig érd
csalan (Scolar, 2022) cim( regénye valéban elsdk,
amelyek tagabb perspektivakat mutatnak — Borda
Réka torténete esetében a vidéki kisvaros is elhall-
gatd tanuja a gyerekkori ablzusnak —, de ez csak a
szUk magyar szépirodalmi kozegben igaz, a popkul-
turdban vagy a nemzetkozi diskurzusokban ezekrél
a témakrdél mar bevett médon beszélnek elnyomd
rendszerek részekét.

Betty Friedan 1963-ban jelentette meg A ndiség
kultusza cimU konyvét arrél, hogy milyen rendszer-
szintl, gazdasdgi és szocialis valdsag az, amelyben
a sikeresnek tiné kozéposztalybeli, fels6 kozép-
osztalybeli kertvarosi nék boldogtalansagra vannak
itélve. A konyv a madsodikhulldmos feminizmus
alapvetd olvasmanya volt, hatdsa az angolszasz fe-
minista kozbeszédre és a nyugati kulturalis, szocio-
légiai gondolkoddkra belathatatlan. 1963-ban a

Man-Varhegyi

Vazlat valami

kritika |

szerzénd azokkal a problémakkal szembesiilt,
amelyek ezekben a magyarorszagi regényekben
most, a huszas években megjelennek, ily modon
nehéz nem - leegyszerdsitve, de mégis — metafora-
nak latni, hogy a konyv csupdn 2021-ben jelent meg
magyarul a Cser Kiadd gondozasaban egy alapos,
kritikai és aktualizalo elészoval.

Erdemes volna ebben a kontextusban vetni
0ssze a Vdzlat valami mdshoz cim({ munkat a példa-
ul az itthon is nagy népszerlségnek orvendd Szlile-
tett feleségek cim( sorozattal (ABC, 2004-12), amely
ugyan évekkel a #metoo mozgalom és az a koruli
kulturalis diskurzusok elétt jelent meg, mégis bat-
rabban és kockazatok nélkil nydl a néi szereplehe-
téségek kérdéséhez. Man-Varhegyi regénye a va-
rosi, kozéposztalybeli, értelmiségi, liberalis ndk,
anyak konzervativ normak szerinti csaladi mikodeé-
sének sikertelenségérdl beszél, a sorozat viszont a
konzervativ (republikdnus) csalddmodell fenntart-
hatatlansagat is kimondja. A konyvben bemutatott
helyzetek azonban nem valnak kilonosebben dra-
maiva vagy épp komikussd, ahogy azt a popkultura
normai szerint elvarnank — a Szliletett feleségek
mfaji besoroldsa vigjaték-dramaso-
rozat. A regényben bemutatott csala-
dok nem omlanak 0ssze, az anyak
pedig az érvényesllés lehetéségéért
és azegészséges légkor megteremté-
séért dolgoznak, tartasukat nem va-

lamiféle parodisztikus polgari tartas-
nak a maradéka adja, hanem az
onreflexiv figyelmik. Man-Varhegyi
regényének epizodjai nem keltenek
részvétet, és nem nevettetik ki magu-
kat. Osztoznak a metamodern nyelv-

vel és esztétikaval, amely a leirast és a szembené-
zést helyezi a kozéppontjaba, és ezzel tud eltérni a
popularis sorozatok vallalasaitol.

A Vazlat valami mdshoz pontosan teremti meg a
cimben figérteket. A vdzlatossdg mint szerkezet
tgyes mukodtetése kétségtelen érdeme a regény-
nek. Az elvagyodo néalakok feminista toposzai is a
kortars figyelem igényei szerint jelennek meg, még
ha erdsen épitenek is a korabbrol ismert sémakra.
Itt is dominalja az elbeszéléseket Man-Varhegyi ko-
rabbi szépirdi munkaibol is kilitkozd, az életm( re-
cepcidjaban is sokszor reflektalt szocioldgiai figyel-
me, amely a varosi, polgari, értelmiségi kozeget
vizslatja, éppen emiatt tud az egyéni megélésekroél
hitelesen egy rendszer részeként beszélni. Rész-
vétlenll, de a maguk kauzalitdsdban mutatja be a
jelenségeket, igy muikodik minden vazlatpont az
egész helyén, és négy torténet igy képes egész va-
lésagunknak a metaforajava valni.
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