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Kiilonlegesen szomoru és szép kotet a Szdrnyvonal, amely ugyan sok tdm-
pontot nydjt 6nmaga olvasdsihoz, értéséhez, mégis igényli az intenziv oda-
figyelést. Hisz titkokrdl van sz6; a sz6 szoros értelmében egy titkos szere-
lem alakuldsinak foszldnyai vonulnak végig a kéteten, de egészében ennél
tagabban kivinnak a versek valamit tetten érni: ahogyan az egyiittlétek,
majd a hidny és a magdny nyomot hagynak a tér-id8 érzékelésében, és aho-
gyan a belathatéban ott a beldthatatlan is.

Az érzékelést a perspektivik viltakoztatdsa miatt nem lehet egyetlen
szubjektumhoz kotni, az elbeszél6i tudat, barmilyen szimban vagy személy-
ben szélal meg, nagyrészt mégis a par kozelében marad. Errél a parrél, sze-
relmiikrd] tulajdonképpen alig tudunk valamit, azonkiviil, hogy mindkét
részr6l hizassagtord viszonyrol van szo; ezt a tényt, illetve a szenvedélyes-
ség fokdt hangsulyozzik verscimekben megidézett irodalmi ,mintdk” Anna
Karenindtdl Bovarynéig, a legerésebb analégiat mégis a kotet elsé szovegé-
nek tekinthetd, Sz. L. & K. E. cim alatt csupan egy parszavas Szab6 Lérinc-1
mottébdl dllé ,irds”, illetve a konyv tovabbi részében is itt-ott el6fordulé
utaldsok, olykor A huszonhatodik év szonettjeire emlékezteté mozzanatok,
motivumok adjdk. Mégsem Szabé Lérinc és Korziti Erzsébet torténetét
olvassuk, de az ismer@sség és titokzatossdg jatékba hozdsa alkalmas arra,
hogy a fékuszt ne sajatitsa ki ez a szal. A Szdrnyvonalban végigkovethetd
szerelemnek még egy aspektusat ismerjik: a helyszineit. Erdei sétak bar-
langok, patakok, tisztdsok, tavak kornyékén, olykor a hely konkrét megje-
161ésével (példdul az erdélyi Béalvinyos-kornyéki Biidos-barlang és madirte-
metd), ahol a szemlélédés az alapvetd tevékenység. Emellett idegen vdrosok
éttermei, templomai, szallodai, zsufolt vagy épp éjszakai utcdi is cinkosok-
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kd vilnak. A kétet ,hivatalos” ismertetdje és az eddig megjelent kritikdk is
egyardnt jelzik azt az Gjitdst, amelyet a tdjkoltészet tekintetében hoz. A
természet éli a sajit €életét, az ember is benne, 6sszefondddsukat az asszo-
ciaciok, a hasonlatok teszik lathatévd. A ,fak strazsilnak, / mint valami moz-
dulatlan, fekete fal” (17.), a nap ,mint egy hatalmas aranylabda” (25.), mas-
kor a természeti elem lesz a hasonlité: a szerelmesek ugy virjdk egymads
leveleit, ,mint a szomjas fold az es6t varja” (33.). Ezek a versek nem saja-
titjak ki a tdjat, nem igyekszenek meghdditani, és a természet sem ,tiikro-
zi” az emberi lelkidllapotokat; a patak vizében is a fizikai torvényszertiségek
kovetkeztében kdszon vissza a tekintet: ,Mint az arc, ami a patak tikrére
rahull. Mint az arc, / ami a levelek stlyédval lassan elmeriil. Aztin / a végte-
leniil hosszua percek, s a viz néma tiikre csak. / Rajta a moccanatlan szem,
ami nézi. / Meg se rezdiil a homlokon a rinc, a szdj koril a két vékony,
keskeny / drok.” (52.) (Egyébként a viz, a t6, a hullim mélylélektani szim-
bolikdjat is kiakndzzdk a szovegek.) Ennek ellenére a tdj mindig kicsit mds,
hidba allandé elemei a leiré felsoroldsoknak a fik, a tisztdsok, a patakok, az
afonya és a gomba; ez a ,massdg” az id6 és a mozgds kovetkezménye: egy-
részt az objektiv id6 muldsa okozza példaul az enyészetet, a természet sajat
véltozdsait, ciklusait, mésrészt tehdt az ember percepcidgia mis a téjrél sajit
érzelmi allapotinak eredményeként: ,Mint aki kidbrandult az 6rokkévalo-
sagbdl, / ugy nézte a hegyet; valamikor a legnagyobb volt, most / kicsinek,
oregnek, roskadtnak tint” (50.), olvassuk a Visszazitban. A szerelmi viszony
telfiiggesztése utin pedig az egykori egyuttlétek helyszinei a hidny helyei-
vé vilnak, melyeket immar az idegenség érzése leng koriil. Azokra az elha-
gyatott tdjakra vagy varosrészekre, amelyek valamikor az elvonulds lehet6-
ségét biztositottdk, most ,a mégis levés, / a mégis létezés, mégis araszolds
céltalansigdnak, / hidbavalésdganak, kietlenségének, ennek a szerencsét-
len / és hidbavalé 1étezésnek lebegé szelleme csukodik” (56.). Amikor va-
lamilyen misik szféra felé valé dtjarast véliink benne felfedezni — az Ingd-
ldpban a barlang a ,,pokol bejdrata”, és ugyanakkor a kérnyezet ,mesebeli” —,
a td] mégsem mitizalédik, hanem anyagszertiségében jelenval.

A kotet érzelmi ive a szerelmi viszony lezdruldsinak folyamatat koveti,
a ritkul6 taldlkozdsokat, az drulds pillanatit, az elvilast a tdvolsig, a hidny
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és az 1d6 kitoltésének kisérleteivel, depressziv hangulatival, hogy a tetd-
pontjavd valé Céré utin A wvildg djra beletorédott, tirgyi és érzelmi leltdr-
javal zaruljon. Még a Philemon és Baucis cim( vers is, bar megidézi a mi-
tolégiai, oreg szerelmespdr istenek altal jutalmazott térténetét, magiban
hordozza a kozds jove képtelenségét. A kozos torténet folytathatatlansiga
visszafele a kotetcimben szereplS, mds vasttvonal dltal nem metszett kidga-
zdst jelentd szdrnyvonal sz6bol is kiolvashaté. Mi tébb, a ,valédi végkifej-
letek” elmaraddsat mar a harmadik vers is megjésolja, amely Széljegyzetek I.
cimmel Dsida Jend 77z parancsolatinak hianyzo V. részét irja meg. ,Recs-
csen, majd széttorik kozépen” (10.) sordt a kotet egészének viszonylatiban
értelmezhetjiik a szerelmi viszony megszakaddsaként, ettdl a kontextustol
tuggetlenil pedig tobb interpreticids irdny nyilik, az agyban silbakolé vi-
rus6lé program betegségmetaforaként is mikodhet. Dsida befejezetlentil
maradt ciklusit Fekete ezenkiviil még két sajat darabbal egésziti ki, a hd-
rom ,széljegyzet” szerkezetileg hangstlyos pozicidban valé elhelyezése (a
kotet elején és végén, illetve az 6todénél) szintén jelzi fontossagukat a kony-
vet dtfog jelentésképzés tekintetében. A Széljegyzetek II. a ciklus VII. ver-
se helyett dll, a 1étezés mulandésdgit és jelentéktelenségét irja meg, amely-
re azonban a ,hullimzé Orok belsejében” (23.) itt még nem lel vigaszt; a
Széljegyzetek II1. cimiit, a kotet utolsé el6tti versét mar dtszellemiti a Dsida-
téle, 1étezés iranti szeretet (,mégis j6 ez”) és az dhitat, ami a kdtet remény-
telentil borus ténusai koziil kisziremkedve nemcsak egy emelkedettebb
kotetzédrlatot készit el$, hanem a ,tiéd marad mar mindorokre” (98.) meg-
allapitdsdval a megélt id6t kapcsolja 6ssze az 6rok idével.

Nagyon szorosan egyiittmikodnek tehit a konyv versei, a térténet egy-
egy sticiojit is jelolik, s taldn egy id6 utdn tdlzottan is hajlamosak lehetnénk
csak a szerelmi szalnak avagy annak értelmezésének aldrendelni mindegyik
darabot — ezzel pedig lehet, hogy tobb értelmezési szarnyvonal lehet8ségét
zdrnank el. Fekete azonban megel8zi ezt elsGsorban azzal, hogy 6nélléan
is miikodé és igen j6 verseket alkotott, mint az emlitett Dsida-tovdbbira-
sok esetében ldthattuk, mdsodsorban pedig a kétet kiegyenstlyozottsdga-
val. A térgyilagossdg—szenvedélyesség skaldjanak majd minden pontjira
talalunk verset, a legszdrazabb-enciklopédikusabbnak ting, mégis allego-
rikusan (pl. az dltaldban vett emberi viselkedéssel, torekvésekkel megfelel-
tetheté médon) olvashaté A fenti szféra, (Myrmeleon formicarius) és Dina-
mika cimGektdl a taldn legtalftitottebb Anna Karenindig. Nemcsak kotetbeli
jol kiszamitott elhelyezésiikkel, de forma- és ritmusbeli sokféleségiikkel is
megteremtik az elérehaladds tempéjanak véltozasait. Tér és id6 koordind-
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tainak és a benne szerepldk tekintetében pedig hol az azonosithatésiag, hol
az egyetemesség felé tolédik a hangsuly, s a perspektiva ilyetén tigitasiban
is funkciét kapnak a mitolégiai, illetve a jelolt vagy jeloletlen, az Omagyar
Maria-siralomig visszanyal6 utaldsok és idézetek. Az irodalmi hagyomany
jatékba hozdsa egyszerre roviditheti az idébeli tavolsigot mult és jelen ko-
z6tt, és teheti explicitté azt, igy még egyértelmibbé vélhat, hogy az alko-
ts eleve az id6vel foglalkozik — ahogyan a Szdrnyvonal is. Féleg az emli-
tett Dsida-tovébbirdsok mélyiilnek el az id6rél és ennek kontextusiban az
emberi 1ét jelentéktelenségérdl, végtelenségérdl sz6l6 mediticickban, nyit-
va ezdltal egy ,talibb” dimenzi6 felé. A szerzdvel készitett interjukbél tud-
hatjuk, hogy a kétet sokdig a , Kizokkent id8” munkacimen futott. Az azo-
nos cimi vers vallomds, amely az egyiitt és a kilon toltott id6 szubjektiv
megélésérdl szol, de tobb helyen is megfogalmazédik ennek az idének a mi-
lyensége, a ,lopott id8” (35.) ,szinte végtelenitett, dsszehangolt pillanatban”
(44.), ezzel szemben a kotet médsodik felében az egyediillét tires idejét kitol-
t8 tevés-vevés is tematizdlédik.

Es hogy az id6 nemcsak az emberek kozotti viszonyban, hanem a tdj-
ban, a térben is nyomot hagy, az enyészetet, omldst leir6 nosztalgikus moz-
zanatokon tdl nyelvbe kédoltan is litszik: ,A multba ingdzni vissza” (26.).
Tér és 1d6 a mozgasban kapcsolédnak dssze, igy dgyazédik be a szovegek-
be a vonatozds, valamint a vasit-metafora is. Amint a Szdrnyvonal cimd
vers Ssszegzi: ,ugy allt ssze, egyetlen nagy egésszé a vildg. / Es az, ami eb-
ben a torténetben az én idém, az / én terem volt. Szdrnyvonal: az voltam

neked.” (64.)



