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Bé sziaz évvel ezelStt foldrésziinkon a miszaki-tirsadalmi valtozdsok oly
mértékben felgyorsultak, hogy az ember hirtelen idegen lett a sajat vilaga-
ban. A miivészet képviselSinek egy része ugy vélte, akkor tudna megfeleld
képet nydjtani errdl az dllapotrdl, ha Odiisszeusz nyomaba eredne. Az 4j
arcit mutato, eszmévé lényegil6 eposzszerepld annyira népszeri lett, hogy
szamos djonnan keletkezé mialkotasnak vélt a hGsévé.

A briilai szarmazasu Ilarie Voronca (sziiletett Eduard Marcus) kolts
béven megtapasztalta sajit bérén az Uj élet okozta furcsa allapotot, amikor
munkalehetdség és anyagi javak birtokaban is konnyen hontalannd valhatott
barki. Nem csoda hit, hogy élményei alapjin, melyek az orszdgok kozotti
vandorldsaibdl sziilettek, az irodalmi kordkben feltimasztott ithakai harcost
szintén megtette egy kolteménye cimadéjava.

Az irodalomtérténet régen és pontosan besorolta Voronca koltéi miiks-
désének kiilonboz6 idészakokra lebonthaté helyeit. Ami az Ulyssest illeti,
avantgard koltészet ez, az érett, de nem az 1930-as évekre jellemz3, mindent
darabjaira szaggato, tal érett formdbdl. Nem a szinte véletlenszertien egy-
mist kovetd szavak sorozata, hanem logikus székapcsolatok, gondolattém-
bok poézise, minimalis képverssel tarkitva. Benne liiktet a(z akkor) legmo-
dernebbnek szamité kor, amely alaposan felkavarta az addig tobbé-kevésbé
etalonnak szamité értékrendeket, és ezaltal valamelyest kihizta az ember
ldba aldl a talajt. De ez a rengés, amely egyértelmien emberi taldlmany,
és nem egy kiils§ csapds, nem katasztréfak hordozéja, hanem kihivis egy
misfajta élet megtapasztaldsira. Ennek az Gjdonsdgnak a felfedezésére, po-
zitivumainak felkarolasira Voronca nyilt szivvel indul. Ovatosan érintve az



avantgardtdl nem idegen cstcsok, esetleg mélységek kozotti ugralast, foko-
zatosan tdrja elénk az utazist.

Az Ulyssesben a lirai én olyan utazd, aki egy széles spektrumd, olykor ka-
otikus, szdmtalan sszetevébdl 4ll6 valésigban mozog. A kolts ezer csipot
néveszt, és mindegyiken szimtalan szem, tapintékorong, fiil és mds érzék-
szerv kap helyet. Mindnek egyetlen és ugyanakkor végtelen sok a feladata,
nehogy valamit elmulasszon felfedezni a kérnyezé vilagbdl.

Az Ulysses az erés megélni vagyds tikkre. A kolté minden porcikdjaval
részt kivin venni ebben az djban, és Gszintén hisz az elmondhatésigiban.
Erre viszont médr nem alkalmas a hagyomanyos koltészet, csak a régi szer-
kesztési, épitkezési elveket felforgaté 4j verselés, az avantgard. Ezt a hozza-
allast Voronca hitelesen jeleniti meg poémdjiban, ezért nyoma sincs barmi-
lyen pézoldsnak.

A kilvilag modernsége, mely évezredek utin ismét utjira inditotta
Odiisszeuszt, bekoltozik a kolteménybe. Hirtelen megjelennek eléttiink a
ma is oly j6l ismert vildgos kirakatok, fényrekldmok, az utcik zaja, jarmtvek
forgataga. A vildg nagyot haladt azéta, hogy Voronca papirra vetette sorait,
de a viéltozdsok nem oly gyokeresek, hogy ne érthetnénk-érezhetnénk a
maga teljességében az akkor leirtakat. Ugyanakkor nagyon érdekes jelenség
és igazi kolt6i cselekedet, hogy a sorokbdl mégsem az utca kozvetlen zaja
koszon vissza, hanem egy dthangolt polifénia, amit valésnak érziink. A ké-
pek éppen annyira tavolodnak el a k6zonségestdl, hogy koltsivé valnak, de
lényegiikre gond nélkil raismeriink.

A kolté tizenkilenc énekben dalolja el, hogyan jut el Parizsbél Parizsba,
keresztiil-kasul jarva Romanidt, kikacsintgatva Eurépaba is, mikézben nem
hagyja el a francia f6véros teriletét. Az érzéki tapasztalatok alapvetSek vé-
gig, és minden kisugdrzds ehhez kothets. Az dgy melegét még bérén érzé
hajnali, irodaba késziil6d6 borzongd, ki annak a gondolatnak az dpolgatisa-
val prébdlja maga mogé gytirni a hosszi napot, hogy az elmaradt 6lelkezést
majd este pétoljik a kedvesével. Aztin a virossal karoltve lassan magéhoz
téré ember utnak indul, a bizonytalansig, az 6nmagéra talaldsi kisérlet csiri-
z€bdl a teljes éberségbe 1ép, és akkor szembezidul vele a vilag.

A koélteményben szimos metafora van, melyet Voronca nem ritkdn a tu-
datalattiban lakoz6 felszabaditasa céljabdl haszndl. Ha ebbdl a szempontbél
nézziik, az Ulysses sem mentes a sziirrealizmustél, de alapvetéen és a kolts
mids miveitdl eltérden, itt csak érintSlegesen van jelen az avantgirdnak ez
az irinyzata. Sokkal inkdbb egy univerzilisabb kifejezéeszkozrsl van sz6.
Voronca teljes koltészetére jellemzd a képiség. Folyton jelen van a kiilvildg,

93



94

amelyet majdnem fényképszerten jelenit meg. Az Ulyssesre is épp ily jel-
lemz6 a filmszer( litisméd. A megjelenitett képek kozismertségiik révén
— a mar emlitett kirakatok, utcik és egyebek — sajit tapasztalatai alapjan
elevenednek meg az olvaséban. Az olykor szokatlan metafordk, hasonlatok,
képtarsitasok halmozisa (,,kimdtjiik dlmainkat mint a vakbelet”; ,élesednek
a hangok mint a t6rok”; ,,a hegygerincnek kolompjait hallod”) nem terelnek
tehdt a sziirrealizmus irdnyiba. Epp ellenkezéleg, a valos életbsl vett min-
tik ezek (,fogesikorgatva figyelnek a nagy napilapok”; ,az éttermek ahol
délben hivatalnokok tolongnak”; ,a vizfenékrél névényringds leng”), ahol
nemcsak redlis képeket lithatunk, de valés tirgyakkal (Cadum szappan), va-
16s telepiilésekkel (Brass6, Csernovic, Ziirich, Sinaia), valés személyekkel
(Raquel Meller dizéz; Stephane Roll, sziiletett Gheorghe Dinu avantgard
kolts, Voronca munkatdrsa a 75 H. P. nevi folyéiratnal; Lindbergh, a pilé-
ta) talalkozhatunk.

A cimadé héson kiviil més eposzjelleg is felfedezhetd a poémaban, mint
példaul a targyak, a lények, a helyszinek sokasiga. Mindezeket a kolt6 nem
tavolrél szemléli, hanem mindet megéli. Nagy kivancsisag, felfedezési kedv
viszi elSre a torténetet énekrdl énekre. A verselésben hasznalt-érintett iz-
musokon kiviil is modern kéltemény az Ulysses, hisz benne liiktet a sziile-
tése pillanatdban aktualis kor valésiga. Ugyanakkor Voronca nem hajszol-
ja az Gjdonsdgot a kimertlésig. Néha megdll, kifdjja magit, erét gytjt az
Ujabb tapasztalatok megszerzéséhez. Ilyen pihendk a poéméban a tedhoz,
a krumplihoz, a tiikérhoz irt 6ddk. fgy marad ereje egyenletesen végigjarni
az utat.

A kolteményben felrajzolt egyfajta hontalansig Voroncandl nem jir sem
beletorédéssel, sem lemondassal. Ez nem az elkeseredettség vagy az ijedtség
megverselése, és végképp nem vetiti elSre a kolts tragikus sorsat. A ,him-
nuszom hozzid zeng kozépszer évszizada” — inditds és az azt kovetd sorok
sokkal inkédbb arrél tantiskodnak, hogy a kolté amolyan kihivisnak vagy
akdr prébatételnek tartja a kialakult helyzetet, amelyet érdemes részletesen
teltérképeznie. Ha ezzel a felismeréssel kapcsolatosan a poéma sordn itt-
ott felbukkané fanyarsig, olykor kesertiség miatt kételyeink tdmadnanak, a
kolts a végére feloldoz ennek terhe aldl. A tizenkilencedik, utolsé énekben
megismétli a kozépszer-kijelentését, és fokozatosan mar-mar fortissiméra
kapcsolva zengi: ,de mennyire szeretem a varos bdnatit és 6romét / a szé-
naboglyaméretl pékasszonyokat s a bandanarusnéket / azt hogy a reklaimok
foszforeszkalva nevetnek / (...) périzs szent olaj vagy a gondolatok sarok-
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vasira”.



Tlarie Voronca Uliseje hangsilyos képekben gazdag, kézpontozds hii-
nyédban is j6l kovethetd szoveg. Ez azért érdekes, és ezéltal tobbletet ma-
gaban hordozé tényezd, mert az avantgiardnak nem feltétleniil célja, hogy
barmit is kozérthetSen tdlaljon. A maga logikdja szerint taglalja témadit, és
az évszazadok alatt mds sz6kapcsolatokhoz szokott olvasé nem biztos, hogy
minden esetben ropke pér évtized alatt it tud llni az 4j gondolkoddsmdédra.
Voronca kélteménye viszont ilyen szempontbél kiméletesebb. Nemcsak bs-
viti olvasisi élményeinket, hanem élvezhetd is. Aki magyar forditisban (is)
olvassa, annak az Ulysses Gjabb dimenzidi tarulnak fel. A széveggazdagitis
lehetSségérdl van sz6, az eredetiség tiszteletben tartdsaval. Végiil, aki pedig
ezt a kotetet veszi kézbe (maga a magyarra dtiiltetett széveg mar 2009-ben
megjelent a Korunkban), az igazdn jél jar. Mert ez a kiadviny hdromszerzss.
A szbveg atyjar6l mar beszéltiink. Most sz6t kell ejteni két tovabbi alkotd-
r6l, akik hozzdjarultak, hogy a magyar olvasék pluszélményhez jussanak.

Azt hiszem, dltaldban a sz6vegitiiltetés csicsteljesitménye, amikor a for-
dit6 megdrzi a szoveg eredetiségét, de kozben a végeredmény koltsibb lesz,
mint az eredeti liraisdga, ha lehet ilyet mondani. Baldzs Imre Jézsefnek ez
azzal egyiitt sikertil, hogy nem keriili ki Voronca poémaja darabosabb szavai-
nak leghitelesebb magyar megfeleldit, nem 6dzkodik a koltéi képek toluld-
satol, amelyek az eredetiben olykor szinte kilépnek a koltéi vildgbol, és 6n-
all6 életbe kezdenek. Nehéz pontosan megfogni a mibenlétét, de a fordité
valahogy mégis rendet tesz a sz6vegben, amely megoldds csak magyar nyel-
ven érvényesiilhet. Vagyis, az eredetiben ugy van jél, ahogy megsziletett.
A forditasban az alig észrevehetd atcsoportositasok, vagy inkdbb szécserék
teszik széppé azt, ami egyébként csupdn pontos, netin szakmai volna.

A kényv képi anyaga kapesan elmondhaté, hogy Hathdzi Rebeka kolld-
zsai remekil épiilnek be az egészbe. Egyrészt a valasztott technika hangulat-
viliga nagyon jol illik a szoveghez, nagyon szépen 6sszefonédnak, mdsrészt
ez a kollidzs kétszeresen is modern lett. Azért kétszeresen, mert remekiil
kiséri, egésziti ki a mar modernnek mondott széveget, ugyanakkor félreért-
hetetlenil huszonegyedik szdzadi miivészt sejtet a képek alkotdjaként.

Osszességében elmondhaté, szép munkat zir magdban ez a szerencsés
egyluttm(ikodés égisze alatt sziiletett kis kotet.
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