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székelységre, az udvarhelyszéki beszélkre viszont igen, ezzel és az olyan
kisz6ldsokkal, mint a ,Lina-kanyar” (143.), Zsid6 lokalizilja a megterem-
tett vildgot. A nyelv megmutatja a szereplSk vilagképét, hordozza kulturélis
identitasukat, 6rokségiiket. A nyelv az egyik legfontosabb aspektusa ennek
a székely vildgnak, ugyanakkor a nyelv vilik a humor forrdsdva is. Anti
szamdra példdul a beavatédds, beilleszkedés sikertelenségét is jelenti, ha
nem érti meg a sz6fordulatokat: ,Milyen a gyermok fekvése? (...) Ezt csak
ugy mondjik, fiam! — sz6lt kioktatéan az el6bbi kérdez8, Anti pedig ugy
érezte, elsiillyed a szégyentdl. Azt hitte, arra gondolnak, mér fel is csindlta
Gizust.” (107.)

Végezetiil: bar Zsid6 Ferenc regényétél lehet, hogy nem lesziink ,igazi
szEkolyok”, anndl nagyobb, gazdagabb élménnyel tessziik le a konyvet. A
szerz$ igyesen teremti meg, hogy egyszerre kiviilillokként tekinthesstink az
dbrizolt vildgra, de azonosulni is képesek legyiink vele. Nemcsak a székely
identitds mitoszait idézi fel, hanem azok illuziéit is lerombolja.

Tankd Andrea

AZ ODANEM
TARTOZAS
LETELMENYE

HEGEDUS VERA: MONDASS EGY MISET ERTEM.
KaLLiGRAM KlaDO, BubaAPEST, 2024.

Hegediis Vera Mondass egy misét értem cim( masodik kotete 2024-ben je-
lent meg a Kalligram Kiadé gondozisdban. A szerzd elsé konyve, a 2021-
ben publikalt oszoba cimt, Horvith Péter Irodalmi Oszténdijat nyert regény
utdn nagy érdeklddéssel virta a masodik kétetet a kritikai és olvaséi kozeg.

Forditott sorrendben haladok Hegediis prézavildgival. A Mondass egy

misét értem olvasdsdig ugyanis nem ismertem a szerz6 munkdssdgdt, a novel-



laskotettel valo taldlkozds azonban nagyon kivincsiva tett az ostobdra. Mig
az ostoba nagyobb kritikai visszhangnak 6rvendett, a Mondass egy misét értem
eddig nem bévelkedik tdl sok recenziéban, de azt gondolom, mindenkép-
pen érdemes és érdekes olvasnunk.

A kotet huszonegy révidprézabdl all, mindenik esetében természetes
része a szovegvilignak a groteszk és az abszurd, valami furcsa borzongis, a
sziirredlis, legyen sz6 a krnyezetrdl, az emberkozi viszonyokrdl vagy a kiil-
s6 és belsé terekrsl. Hegediis prézavilagat dthatjak a disztopikus miifaji ele-
mek, a jovétlenség érzése, olykor brutilis életesemények és -mozzanatok.
A kétetben kiemelt téma a kereszténység, a hit kérdése és motivumvildga,
ezek Gjraértelmezése, a néi test és a szenvedés kiilonboz8 formai, ahogyan a
be- és kizdrtsig, a sechova nem tartozds és elvigyodds alapélménye is (,hogy
soha nem moshatom le magamrél az ide nem tartozds bélyegét, a seho-
va nem tartozdsét, ami rossz csillagként imbolyog a fejem felett, akdrhovd
megyek”, Rossz csillag, 55.). Szerepl6i gyakran kilégnak a sorbdl, egy kiilsé
hatalom aldvetettjei, kiilloncok és meg nem értettek. A megértés gitja hol a
nyelv, hol az orszaghatdrok véltozasa, hol az idédimenzidk, hol valami ele-
ve elrendelt(nek vélt) mentdlis vagy fizikai furcsasig. A groteszk és abszurd
hangulatvildg, a disztopikus szoveg gy rugaszkodik el a valésdgtdl, hogy
kozben végig mintegy keretként, mintha-apropéként jelennek meg kiilon-
boz6 realitis-elemek: torténelmi korok, hatalmi rendszerek, hiboruk, or-
szagok elszakitdsa, zsidéellenesség. A Litera Ellenben' cim( podcastjében
ezt a fajta disztopia mogotti realizmust killonosen fontos, egyszerre vicces,
egyszerre kozos tuddst és sorstapasztalatot megjeleniteni tudé mifajotvo-
zetként, iraismodként emlitik. Ugyancsak itt hangsilyozzik az abszurd sa-
jatossdgait, amely elsGsorban nem irredlis elemek felsorakoztatisa, hanem
egyfajta viszonyuldsforma a nyelvhez, amely logikai kapcsolatokat old fel.
Ez a fajta viszonyulds pedig a nyelvvel egyetemben vagy azon keresztil a
valésighoz valé viszonyulas is: az elbeszél6i hang nem véleményez, nem
poziciondlja magat értelmezési lehetségek mentén, helyette inkdbb meg-
jelenit, elbeszél, cselekedtet. Kertai Csenger ES-ben irt kritikajaban Nicolae
Baloti-ra hivatkozva az abszurdra mint egy valsagjelenségre adott reakciéra
tekint, amely pusztin reakcié, nem vilasz, mert az aktudlis allapotokat tel-

! Ellenben #10 — Hegediis Vera ,Mondass egy misét értem” cim novellds-
kotetérsl Gregor Lilla, Matuz Bence és Modor Balint beszélgetett. Litera, 2025. ja-
nudr 2. https://litera.hu/media/litera-podcast/ellenben-10-hegedus-vera-mondass-
egy-miset-ertem-cimu-novellaskoteterol.html (Utolsé megtekintés: 2025.05.09.)
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jes elbizonytalanodas jellemzi: ,Nem vilasz, mert a vdlaszba vetett hit a 1ét
értelmére vonatkozolag megrendiilt, a kérdésfeltevés gesztusa is sériilékeny,
nincsen biztos elbeszéléi pozicié. A nyelv nem képes »igazat mondani a
viligrole, a nyelv egyszertien a valdsdg rogzitésének eszkoze.™

Mondass egy misét értem. A cim zavarba ejt6, még sokadik kimondaésra is.
A kotet tobb fejezetcime is a kereszténységet idézi (1d. Fejiinkin virdgko-
szori, Az irdsok szerint, Isten haza, Kanadn), az elbeszélék kereszténységhez
fiz6d6 viszonya viszont rétegzettebb ,egyszerd” hitbeli meggy6zddéseknél.
Sajédtos viszonyulds ez, diihos, szimon- és segélykérs. A transzcendens oly-
kor emberi jelleget 6lt, a parbeszéd nem valami elérhetetlen, megkozelit-
hetetlen Istennel vagy Maridval zajlik. Ha pdrbeszéd egyaltalin — javarészt
inkdbb monoldg, egyirinyt kozlés. A cimadé novella plasztikusan dbrazolja,
emeli egy szintre a néi test fijdalmait, a vérzést, a nSiségben valé egyediil-
maradast, illetve a templomot mint helyszint, ahol jobb vérezni, mint a
kérhdzban. Tematizalodik a kérhdzi ellitds embertelen arca és hidnyossigai
(utébbi megjelenik az Egy buzamezs cimi irdsban is), valamiféle toxikus
maszkulin jelenlét (,Felhivom a szeretémet, egy ndlam néhdny évvel fiata-
labb orvostanhallgatét. Ingeriilt lesz, mikor meghallja a hangom. Legutébb,
azaz néhdny napja nem sikerilt belém élveznie, mert észrevette, hogy vé-
rezni kezdtem. Az orvostanhallgaté vidéki fid, nem tud elélvezni, ha undo-
rodik. /.../ Beszélhetiink olyan nyelven, ami mdr nincs, és olyanon is, ami
soha nem is volt.”, 69.), a blin egyhdzi értelmezései és a néi principium,
amely vérzg testét Maria elé viszi. Nem békében, nem megaldzkodva, nem
biinosként — hangjit véllalva és hallatva, a kirekesztés, egyediilmaradas el-
len szélva, fdjdalmasan: ,A hitetlenek imadsdgai nem jutnak el a mennybe,
onmagukba zirédnak vissza. Agyadban kigydk a koszorud tovisei, Maria.
Egyesek szerint méhemnek gytimélcse jogos biintetés, a fijdalom ugyanis
akkortdjt kezdédott, mikor elhagytam az egyhdzat. A tudoményos magya-
rizat ezzel szemben kiemeli, hogy az elsé vérzésem is ekkor jelentkezett.”
(Mondass egy misét értem, 70.), és: ,Meddig akarsz voros fonalat hizni magad
utén, Maria. Az istenlabirintusbél nincs kitt, Maria. En is ilyen migrénes
dhitattal nézném a mennyezetet, ha egy hisevs névény dllna ki a fejembdl.
Bizonyos csalidokat nem tart Gssze feltétlen szeretet, bizonyos csaldadokat
sziikség tart 6ssze.” (uo., 71.)

2 Csenger: Seholsincs otthon. Elet és Irodalom, LXVIIL. évf., 24. sz., 2024.
janius 14. https://www.es.hu/cikk/2024-06-14/kertai-csenger/seholsincs-otthon.
html! (Utolsé megtekintés: 2025.05.09.)



A hittel és Istennel valé viszony, a fentebb emlitett diih, keresés, elfor-
dulds és jratalals szépen irédik jra az Isten hdza cim@ novelldban. Isten
héza a templom. Isten hdza a lélek, lelkek, 1étezGk kozti egymasba tekintés.
Es egy krokodil, egy krokodil sirga szeme, kiiloncsége. Csopi és az Isten.
Az dllatkertben dolgozé Csillag Imre, akit vicceskedd kollégai Béluskdnak
hivnak, nagyon egyediil van. Egyediil van anyja haldla 6ta, amely egyszerre
hozta hitének széttoredezését és anyja betslthetetlen hidnyat. Egyedil van
sziiletése 6ta, mert bar az Istennel val6 taldlkozdsban nyugvépontra jutott
télszegsége, testi fogyatékossiga miatti sehova nem tartozdsa, a haldl hozta
hitvesztésben ez a fajta megtart6 erd is darabjaira hullott: ,Tetszett ez a
gondolat, hogy istennek egyformédn kedves az egészséges és a béna. Az &
szeretetét nem a testek nyerik el, hanem a halhatatlan lélek, végsé soron te-
hat nem papos vagyok, nem vigasztalan csontviz, nem garazda his, hanem
egy soha ki nem hunyd, minden égovi jelenség és foldindulds kozepette
ragyogd vords lang. (...) A ling addig égett, amig anydim meg nem halt. (...)
Hirtelen én lettem a kereszt, az én pupos, gyenge testem, és feltimadds nem
volt sehol. Csak a hdbort, a megszillas, a kozelgs csapatok, a forrongdsok
voltak igaziak. (...) semmi nem voltam.” (92-93.) Ebben a mindent elvesz-
tett dllapotban Csopi, akinek ,[s]arga szeme a nap héza. Kelteti benne az is-
tenféle dolgokat” (89.) kapaszkodd, térs lesz. A haborus helyzet bomlasztd,
dehumanizal¢ erdvel sujt az dllatkerti dolgozdkra, a lakossdgra, az éhezés és
annak csillapitdsanak vdgya valik uralkodéva, az dllatok csendesen mulnak
ki az dllatkert mesterkélt viligabol. Mindekézben azonban a sokszorosan
sujtott Csillag Imre révid id8re bér, de megnyugszik Isten hdzdban: ,Csopi
bizonyiték volt, Gjra lingot gyudjtott bennem. Lattam, amikor rim nézett,
hogy Isten hiza a szeme, a pupilldja a szentség, és én vendég vagyok benne,
zardndok, tévelygé. (...) O visszakeriilt a keresztre, én lekeriiltem réla.” (94.)
és ,Egyedil az 6 két sarga szemében vagyok valaki. Harangozik benniik az
éhség.” (97.)

Hegediis prézaviliga kisérletez8: meghokkentd, furcsa tarsitisokkal
dolgozik, a tirsadalom szemében lesajnalt, megvetett vagy csak oda nem
ill6ként kezelt szerepldk pedig olykor fricskdzzak a folényeskedd rendszert,
jatszva a profdn és a szent kozotti hatdrral, a meghaldst gyakorolva, a felta-
madast varva (Az irdsok szerint), vagy csak lithatatlansigukban menekiilni
kényszeriilnek. A halal, a szenvedés, a kilatdstalansdg, a sz(ikos mozgdste-
rek fojtogatok. A hizassig koteléke fel nem bonthatd, csak éncsonkitassal,
a gylri testrészként forr a férj ujjdra, elvélni csak ténylegesen szakitva, sza-

kadva lehet (A gyiirii helye). A test a betegség, szenvedések otthona (,Erd-

101



102

izom, tejet iszom, és a tejbdl belém koltozik a kérsag. Soha nem fog kindni
belSlem élet, masfelSl pedig ragyogé otthona vagyok a szabad szemmel nem
lathatéknak. /.../ Kis koporsdk siillyednek a tidé mocsaraiban.”, Valakinek
wviselni kell, 103.), a torténelmi gyilolkodés és sebzettség sziilte csendben
talajvesztettek a szavak (,Valami megszorit beliil, nem a giimékor, és nem
is aj6v6 gondolata, hanem ez a némasdg, ami az udvarbdl j6n. Nem tudom,
hogyan lehet megsziintetni ezt a csendet, /.../ hogy szabad-e egyéltalin mo-
zogni benne, jarni-kelni, élni, és egyaltalin, elkezdeni beszélni.” uo., 111.).
A viros, a térszerkezet az én instabilitdsdnak metafordjaként mikodik, az
elbeszélé szamara menekiilni kell a terekbdl, amelyek 6sszezarnak, dtjaré-
kat kell keresni sziintelen. De a menekiilés maga is perspektivatlan: ,Azt
hittem, ha nagyobb virosba kolt6zom, megtaldlom a helyeket, ahol lenni
akarok, de néhdny hénap utin megint elkezdtem dtjarckat keresni. (...) ez a
véros gazol és né és virdgzik. Nincsen széle, nincsen kozepe. Nincsenek tar-
téoszlopaim. Nem vagyok nyugodt. Nem tartozom ide.” (Kdnadn, 112.), és
,Ures buszmegallok, gyirak égett szaga, gazditlan szlizfoldek, nem akarok
itt megoregedni.” (uo., 114.)

A fentebb kiragadott idézetek és forrasszévegiik mind-mind betekintést
nydjthatnak a Hegediis-féle kiilonos érzékenységl prézaviligba. Ha azon-
ban egyetlen novellat kellene vilasztanom, amely liraisigiban, hangulatdban
és tematikdjiban t6bb fentebb emlitett szervezGelvet és hangsilyos témat is
egybefon, akkor a Mint egy kupola cimi sz6vegre esne a vélasztisom. A Mint
egy kupola fijdalmas balladdja menekiils, szenvedé néknek, a természet és
az ember Gsszefonottsiginak, a kitettségnek és az orszdghatdrok valtozta-
tisa révén megtapasztalt idegenségnek, kiils6-belsé otthontalansignak. A
fijdalom és a néi erd balladdja. ,Lassan halad. ElStte a darab kék, sarléval
csépli, kupola hajtja, nem szlind mindenhatd, feléje csap, csivogis, vészjds-
16 az alland6, mogotte csépli, hajtja, darab kék €él6vilag, jelenlét felfogott
hatdr, tapossa €16, hajtja el6re, nem szling, nem sz(ing, sz(ing, szind. (...)
cafatokban 16g a testemen a ruha, b6rémon vér, mésok vére; nem szélalok
meg, mert nincs mit mondanom, pedig nem akartam visszatérni, nem ide,

nem igy.” (81.)



