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Kiss Réka: Egyhdz és kozosség a kora tigkorban. A Kiikiilldi Reformadtus
Egyhdzmegye 17-18. szdzadi iratainak tiikrében.
(Néprajzi tanulmanyok.) Akadémiai Kiado, Budapest, 2011. 297 oldal.

A mentalitdstorténet, a népi kulttira
és valldsossdg irdnt érdeklédé magyar-
orszdgi olvasé sokdig csak irigykedés-
sel szemlélhette az utdbbi évtizedek-
ben a nyugat-eurépai tudomdnyossdg
férumain egymds utdn feltiné mono-
grafidkat, amelyek a rendelkezésre all6
forrdsanyag rendszeres vizsgédlatdval
izgalmas 0j eredmények tdmegét pro-
dukdltdk a reformdcié utdni évszdza-
dokban bekévetkezd valtozdsokkal
kapcsolatban. A torténeti Magyaror-
szdg a nyugat-eurdpaindl sokkal szegé-
nyesebb (és még anndl is szegényeseb-
ben fennmaradt) forrdsadottsdgai, ugy
tlinhetett, csak az anekdotikus jellegti
feldolgozist teszik lehetévé — és még
ennek alkalmazdsdra sem taldlhattunk
kiilondsebben sok példat. A Kiss Réka
2009-ben megvédett doktori érteke-
z¢ésébdl késziilt monogréfia azt bizo-
nyitja, hogy e benyomds téves volt:
egy felkésziilt és alapos, rendszerben
gondolkodé kutatét még forrdsainak
helyenkénti toredékessége sem aka-
délyozza meg abban, hogy szdmos
relevdns és megalapozott kovetkezte-
tést vonhasson le a népi valldsossdg-
nak a régiéban lezajlott kora tjkori
dralakuldsdrol.

Hozz4 kell tenni azonban, hogy
a Kiikiill6i Reformdtus Egyhdzmegye
szdmos kiilonb6z6, az egyhdzigazga-
tassal és -fegyelmezéssel kapcsolatos
iratot tartalmazé protocollumai, ame-
lyek Kiss Réka vizsgilatainak alapjdul
szolgéltak, a kora Gjkorbdl fennma-
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radt szeridlis forrdsanyag terén dlta-
ldban uralkodé allapotokhoz képest
szokatlanul folyamatos sorozatot
képeznek. A monogrifia fékuszédban
4llé, 1638/43-1761 kozotti iddszak-
b6l mindéssze tizenkét évnyi adatsor
hidnyzik és a hidtusok mindegyike
hdborus dllapotokhoz kotddik, igy az
akkor felvett jegyz8konyvek a kiad-
vény egyik f6 témadjdul szolgdlé egy-
hdzfegyelmezés ,,normdlis” miikodését
amugy sem lettek volna képesek tiik-
rozni. A kiilonb6z8 protocollumks-
tetek tartalma sem egységes, ez azon-
ban inkabb segiti, mint hitraltatja az
elemzést: az a tény, hogy a 17. szd-
zadi jegyz8konyvekbdl csaknem telje-
sen hidnyoznak az egyéni és kozosségi
viselkedés ellendrzését, az egyhdz dltal
megkdvetelt normédk betartdsdt célzd
dontések, mdr 6nmagdban sokat eldrul
az erdélyi reformdtus egyhdz céljairdl
és lehetdségeirdl. Kiilonosen relevdns
ez az informdcié nemzetkozi Gssze-
vetésben, amely szempontot a szerzd
a monogrifia sordn mindvégig szem
elétt tart és példamutatdan érvényesit.

A bevezetd fejezet utdn, amely
tomor, de sokrétl és alapos tdjékozta-
tdst nyudjt a reformdcié tdrsadalom- és
mentalitdstorténetében, illetve a kora
Gjkori reformdtus egyhdzfegyelmezés
vizsgdlatéban a német és angolszdsz
tudomdnyossdgban megfigyelhetd
trendekrdl, Kiss Réka két szakasz-
ban vézolja fel elemzéseinek hdtterét.
Az els a vizsgdlt régiot, a Kis-Kiikiill
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vidékét mutatja be: a protocollumok,
osszeirdsok és mds demogrifiai for-
résok adataibdl kirajzolédé kép egy
etnikailag és felekezetileg sokszin,
a szdmottevé nemesi lakossdg mellett
alapvetéen rendi aldvetettségben él6
tarsadalmat mutat, amelyben azon-
ban a paraszti tdrsadalom keretein
beliili vagyoni differencidlédds is jol
kitapinthaté. Az elemzés keretét adé
misik szempont a reformdtus egyhdz-
kormdnyzaté, amelyet Kiss Réka szin-
tén igen koriiltekint8en, a szabélyozdst
a protocollumokbdl kirajzol6dé gya-
korlattal 6sszevetve dbrizol, a presbi-
térium nemzetkozi dsszehasonlitdsban
kuriézumnak szdmité gyengeségének
(jéformdn hidnydnak) bemutatdsicol
kezdve az egyhdz fegyelmezési funkci-
6jét ténylegesen elldté éves vizitdciok
jogkorének vizsgilatdig.

A protocollumok elemzésére kon-
centrdlé fejezetek 6t nagy témakort
olelnek fel: az egyhdzfegyelmi tigyek
statisztikai vizsgdlata utdn Kiss Réka
a hdzassig megkotésével és felbontdsival
kapcsolatos tényezdknek, a lelkészek és
taniték tdrsadalomban jétszott szerepé-
nek, az egyéni és kozosségi viselkedés
egyhdzi kontrolldldsdra tett kisérletek
esélyeinek, illetve az exkommunikdcié
gyakorlatdnak is szentelt egy-egy sza-
kaszt. A kiikiill6i adatokat nemzetkozi
osszehasonlitdsban vizsgdld statiszti-
kai elemzésben taldlkozhatunk elészor
a mdr fentebb emlitett jellegzetességek-
kel: az egyhdzfegyelmezésre egyrészt
erdélyi kontextusban sokkal ritkibban
keriilt sor, mint Eurépa mds, hasonlé
kutatds altal dokumentélt teriiletein;
midsrészt a targyalt igyek tipoldgidja is
jelentds eltérést mutat a szdzadfordulé
elétdi, illetve utdni idészakban. Ez ter-

mészetesen a késébbi fejezetekkel kap-
csolatos kutatéi dontéseket is érdem-
ben befolydsolja: az egyhdzi Sozialdis-
ziplinierung lehetéségeinek vizsgdlata
a 18. szdzadra koncentril, cserében
a hdzassdgkotéssel és véldssal kapcsola-
tos jelenségekrdl Kiss Réka a 17. szdzadi
forrdsanyagbdl gyjti adatait. Utébbi
taldn kevésbé indokolt, kiilondsen
azért, mert a szerzé maga is regisztralja,
hogy a vildgi menyegz6t és lakodalmat
elényben részesitd régi szertartisrend
mellett mar a 17. szdzadban is ,tetten
érhet8” az Gjabb, a hangsulyt az egyhdzi
esketésre helyezd ritus (122). A vilto-
z4s tényét aldtdmasztjdk a kozelmule-
ban megjelent, mds régidkat elemzg
irdsok analégidi is.! A telhetetlen olva-
s6ban felmeriil a kérdés, nem lett vol-
na-e lehetéség a véltozds kozvetlenebb
megragaddsdra a kiikiilléi kdzegben is,
ha a 18. szdzadi matrimonalis causdk is
bevonédnak a vizsgdlat kérébe — mar
csak az egyhdzi kontroll tdrsadalomfe-
gyelmezést célzé kiterjesztésének doku-
mentélt folyamata miatt is. A fejezet
azonban igy is szimos hasznos adatot
szolgéltat az eljegyzéssel és hdzassdggal
kapcsolatos kora djkori attitid meg-
értéséhez, illetve a hdzassdg felbontdsa-
kor alkalmazott szigoru szabdlyokhoz,
amelyek a legritkdbban tették lehetévé
mindkét fé] szabad Gjrahdzasoddsi, leg-
tobbszor ,ligdban tartva” azt a felet, aki-
nek hibdjdbél a véldst kimondtak.

1 Barth Daniel 2005: Eskiivd, kereszteld, ava-
tds. Egyhdz és népi kultiira a kora djkori
Magyarorszdgon. Budapest; Szabé Andrés
Péter 2010: Menyegz8t8l mennyegzdig:
Gondolatok a hdzassdgkotési szokdsrend
magyarorszagi fejlédésérél. Szdzadok (144.)
5.1027-1083.
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A lelkészekrél és tanitdkrél szélé
fejezet — amely az dltaldnos trendek
bemutatdsa mellett egy, a vizsgalt kér-
dések szempontjabél kiilondsen jel-
lemz8 személy, Kendi Mihdly életut-
jat is részletesen végigkdveti — szintén
fontos tarsadalomtorténeti kovetkez-
tetéseket kindl. Mig a nemzetkdzi
szakirodalombdl az a kép rajzolédik
ki, hogy a 17. szdzad sordn ez a cso-
port az egyhdzak dltal is szorgalmazott
»fegyelmezési forradalom” afféle helyi
sz6csoveként és végrehajtdjaként tevé-
kenykedett, Kiss Réka elemzésének
eredménye az, hogy a kiikiill8i egy-
hdzmegyében a vizitdciok {8 célja még
mindig a ,papsdg reformdcidjdnak”
elérése volt, ami Eurépa nyugatabbra
fekvd teriiletein a 16. szdzad végére
nagyjabél lezajlott. Noha a reformdtu-
sok a tobbi felekezethez képest kiemelt
tdmogatdst élveztek a fejedelem részé-
r6l, gy tlinik, a 17. szdzadban még ez
sem volt elegendé ahhoz, hogy kultu-
ralis szakadék alakuljon ki a lelkész és
a kozség kozott és hogy — Peter Burke
terminoldgidjdt kévetve — elbbi visz-
szahtizddjon a koznép kishagyomanyd-
bél a tételes tuddsanyagbdl szdrmaz-
tathaté, mds etikai rendet képviseld
nagyhagyomdnyba.

Az egyéni és kozosségi viselkedés
18. szdzadi kontrolljdt vizsgdlé feje-
zet megerdsiti ezeket a konklazidkat.
Az exkommunikdcié biintetésér a val-
ldsos viselkedés vagy a nem szakrilis
térben elvdrt magatartds anomalidival
kapcsolatos szankcidk esetében nem,
csak a szexudlis normaszegésekkel
szembeni eljdrdsok esetében alkalmaz-
tak, ami azt mutatja, hogy az egyhdz
nem rendelkezett elegendd eszkdzzel
a kozosségben valé rendszeres, minden-

kit ellendrzd jelenlét megvalésitdsdra.
A szakrilis — de a templomnak a helyi
tarsadalomban betoltott szerepe révén
szekuldris jelentdséggel is biré — kiko-
z0sités az ezzel foglalkozé alfejezet sze-
rint amugy is meglehetdsen szort képet
mutat, amelyben kiilonb6z6 gyakorla-
tok élnek egymds mellett. Ez, akdrcsak
a mindennapi viselkedéssel foglalkoz
szakasz, szdmos szines részlettel szolgal
a torténeti leiré néprajz szdmdra is, de
a szerzd dicséretére vilik, hogy az adat-
kozlés eleme — ami nem tartozik elséd-
leges ambicidi kozé — nem szoritja hét-
térbe az elemzést.

Taldn a viselkedés kontrolldldsdrdl
sz616 fejezet mutatja meg legjobban
Kiss Réka torténetir6i médszerének
kiérleltségét. A templomba jards és az
urvacsoravétel koriili anomélidk keze-
lésével kapcsolatban érzékelhetd legin-
kébb, hogyan kovécsol erényt a szerzd
a magyar historiogréfia fiziskésésébél.
A megel8z6 negyven—o6tven év kiilon-
b6z8 torténetirdi tradicidinak isme-
retében mdr pontosan tudja, hogy
a kovetkeztetések, amelyeket a vizitd-
cidk rendszeres elemzésének elsd gene-
rici6ja a forrdsokban megfigyelt tren-
dekbél levont, nem feltétlendl 4lljak
meg a helytiket. Az anglikdn kézegrdl
beszdmolé torténetirdi vita ismereté-
ben teheti fel a kérdést, vajon a kozos-
ségi valldsgyakorlds intenzitdsdval kap-
csolatos bejegyzések megsokasoddsa
a 18. szdzad elején a kiikiilléi proto-
collumokban valés tendencidt titkroz
vagy inkdbb az egyhdzi attitd valto-
z4sdt szemlélteti. SOt, a két lehetdség
nem zdrja ki egymdst, hiszen a vizitd-
ci6t végz6 lelkészek figyelmét nemesak
kézponti utasitds terelhette a kozség
valldsi viselkedésének ellendrzése felé,
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hanem az is, ha sajdt maguk a kordb-
ban m(ikédé normdk betartdsdnak
lanyhuldsdt vették észre (229). A vég-
eredményben levont kovetkeztetés igy
persze kevésbé lesz bombasztikus, mint
ha Kiss Réka egyértelmtien letenné
a voksdt valamelyik verzié mellett —
a lehetdségek felvetésével azonban gon-
dolkoddsra készteti olvaséjit és remél-
hetbleg tovibbi hasonlé kutatdsokat
0sztonéz majd. Ez mdr csak azére is
idvos lenne, mert a szerzd tobb helyen
kénytelen regisztrilni, hogy a kiikiil-
181 forrasokbél nyert adatok alaposabb
értelmezéséhez sziikség lenne az ssze-
hasonlitdsra, amit mds magyarorszdgi
és erdélyi forrdscsoportok hasonld
szempontu feldolgozésa tenne lehetdvé.
Kiss Réka mindenesetre végsd kovet-
keztetésének levondsiban is dicséretes
6vatossdggal jir el. Noha eredményei
szerint a kiikiill6i egyhdzfegyelmezés
tdvol esik a svdjci, a francia, a holland,
illetve a német kélvinista modellek-
t8l és a skéttal mutat némi rokonsa-
got, nem vonja le az dnkéntelendil is

felmertild értelmezést Eurépa centru-
mdnak és periféridjinak eltérd viszo-
nyairdl, hanem figyelmeztet arra: egy
régién belil is létezhettek egymds mel-
lett eltéré modellek, amire éppenség-
gel a brit kozeget vizsgdlé kutatdsok
mutattak rd (277).

Sajnos nem hagyhatom megjegy-
zés nélkiil, hogy a kivdlé monografia
formai jellemzdi hagynak kivannivalét
maguk utdn. A nagy hagyomdnyok-
kal rendelkezd kiadé kiemelt presz-
tizst élvezd sorozata csaléddst okoz: az
elegdns boritén beliil a szoveg formai
jegyei — a betiitipus vagy a fejezeteken
ativel§ jegyzetszdmozds — a profesz-
sziondlis tordeld hidnydt sejtetik, mig
az olvasdszerkesztd fdjé hidnya miatt
a szoveget szdmos gépelési hiba tar-
kitja. Csak remélni tudom, hogy ha
Kiss Réka visszatér a kora tjkori kuta-
tas teriiletére, kovetkezd, hasonléan
alapos és kiérlelt monogréfidja ennél
méltébb keretben ldthat napvildgot.

Kirmdn Gibor





