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Koloh Gabor

Reformatus lelkészi mobilitas
a Dunamelléki Egyhazkertletben
a két vilaghaboru kozott

A Fels6baranyai Reformdtus Egyhdzmegye lelkészeinek és tanitéinak tdrsadalmi
mobilitdsdnak korabbi vizsgdlatakor a csalddi hdttér és az iskoldztatds szerepére
osszpontositottam.! Ennek sordn erre az egyhdzmegyére vonatkozdan is igazo-
lédott a tiszdntdli és a dundnedli kertileti mélyfirdsok tobb kdvetkeztetése: egy-
részt a pélya fokozatos kinyildsa az alacsonyabb tdrsadalmi rétegek tagjai szdmara,
miésrészt a lelkészi, de kiildnosen a tanitdi hivatds megitélésének nemzedékrél
nemzedékre valé romldsa.? Jelen vizsgilat célja a tdgabb egyhdzi kozigazgatdsi
egységre, a Dunamelléki Egyhdzkeriilet lelkészi kozosségére kiterjeszteni a kuta-
tast ugy, hogy annak ldt6szoge a csalddokra sziikiiljon — azokon beliil viszont az
apak mellett az apésok, valamint részben az anydk és a feleségek tdrsadalmi hely-
zetét is bemutassa.

A lelkészek tdrsadalmi mobilitdsinak vizsgdlata sordn érdemes szem eldtt tar-
tani, hogy a hivatds presztizsének kérdése szorosan dsszeforrott sajdtos, ellent-
monddsos elithelyzetiikkel.? A sajitossdg oka egyrészt az, hogy feladatkdriitkbél
addéddan e foglalkozds miiveldi egyértelmiien tekintéllyel biré szerepldi voltak
a kozegliknek, mdsrészt azonban poziciéjuk a legkevésbé sem jdrt egyiitt szd-
mottevd vagyonnal. A problémdt azt okozta, hogy a tekintély és a vagyon nem
feltétlentl jart egyiitt, sét, jelentds mértékben elvédlt egymdstdl, mert amig a va-
gyon 6dnmagdban is hozzdjérult a tekintély megszerzéséhez, addig forditva ez mar
a legkevésbé sem mondhaté el. A pozicié sajitossigdhoz még az is hozzdtartozott,
hogy a lelkészek alapvetéen egy mozgdsban 1évd réteg tagjai voltak, hiszen mi-
kodési helyiik révidebb-hosszabb id6 utdn valtozott, és emiatt elsésorban pozi-
cidjuk, és nem a személyiik definidlta a helyzetiiket (ellentétben példdul a falusi
birakkal). A sajdtos helyzet harmadik eleme pedig — a vizsgilt korszakban kiils-
ndsen, de mdr évtizedekkel azt megel6z8en is — a hivatds tdrsadalmi megitélésé-
nek Gjrafogalmazdsdra késztetd szekuldris vildgfelfogds terjedése, ami leginkdbb
a lelkészek hivatdsdnak szimbolikus presztizséreékét csokkentette.

Ezen véltozdsok miatt a lelkészi hivatdsnak mint az elitbe valé bekeriilés
egyik hagyomdnyos és igen népszer(i csatorndjdnak az érvényessége is megkérds-
jelezddott, amint azt a pélya anyagi és erkolesi megbecsiiltségének hanyatldsdra

1 Koloh 2019, 2021a.
2 Sz4s2 2011, 2013, 2022; Ugrai 2003, 2007, 2014, 2017; Krdnitz 2012-2013; Szabadi 2016.
3 Andorka 1974: 109; Andorka 1978: 11; Andorka 1982: 1; Keszei 2021: 17.
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vonatkozé eredmények is aldhtzzdk.* Ezen mdr a lelkészi fizetéseknek a szdzad-
fordulé idején toreént dllami rendezése sem segitett, rdaddsul a hdborts tapasz-
talatok azutdn tovébb rontottak a helyzeten. Aligha kevesek véleményét fejezeék
ki azok a reformdtus lelkészek, akik a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lapokban igy
fordultak olvaséikhoz: ,Minden kiilonosebb bevezetés nélkiil, egész rapszodiku-
san bocsdtjuk elére, hogy mi, reformdtus lelkipdsztorok, vagyunk a senki gyerme-
kei. [...] Az dllam a szerencsétleniil alkalmazott "paritds’, vagy mi miatt egysze-
rien napirendre tér jelen mostoha sorsunk felett. Anyaszentegyhdzunk egyeteme
a 'nincs fedezet’-féle vélaszokkal adja ki utunkat.”> A névtelenségbe burkolézé
lelkészek viszont nemcsak az dllamot és az egyhdzat, hanem, mér a folytatdsban,
részben a kozosségiiket is okoltdk kiszolgdltatott helyzetiikért: ,,Az eklézsidk nagy
részében, hol a nép szlikkebl{isége, rovidldtdsa és hdldtlansdga nem épen 4j dolog,
kiilonos elszdntsdgra van sziikség, hogy meg merjiik kockdztatni a keserves ké-
rést: adjatok.” Trtdk ezt nyilvin annak hangsilyozdsdval, hogy szdmos helyen va-
l6ban még adni sem volt mibdl.

A lelkészi hivatds valsdgit a vizsgdlt — a foldkérdéssel, a népesedési valtoza-
sokkal és kiilonésen a vildghdbort és Trianon utéhatdsaival terhelt — korszakban
csak mélyitették azok a felszinre bukd, szélesebb korben jelentkezd tdrsadalmi
deviancidk, mint a csecsemdgyilkossiggal is gyakran egyiitt jiré ormansdgi egy-
kézés, vagy a tiszazugi arzénes gyilkossdgok esete, melyeknek a hirlapokban is
bemutatott szerepldi zdmmel szintén kélvinistdk voltak.® Ebben a miliében a lel-
készeknek egyszerre kellett megfelelniiik egy nemzeteszményben meghatdrozott
szerepnek, illetve megkiizdeniiik az egyhdzukat és hivatdsukat éré nehézségekkel.
Ugy vélem, ebben a helyzetben az egyén 6nnon szerepfelfogdsaban a csalddi hdt-
tér — mind annak tdrsadalmi poziciéjit, mind személyes kontextusdt tekintve
— meghatdrozd jelentdséggel birt. Egy lelkész sajdt, roklote és képzése sordn is
gyarapitott kulturdlis t6kéje, valamint annak a csalddnak a jobban vagy kevésbé
érvényesiild hatdsa, amelybe behdzasodott, strukturdlisan és technikailag is leg-
inkdbb az apdk pozicidja feldl kozelithetd meg. A kovetkezékben a generdcidk
kozotti véltozdsok vizsgdlatdval magam is innen kozelitek, hogy aztdn arra is rd-
mutassak, hogy a szdzadfordul6tdl kezdve az apésok és a lelkészteleségek térsa-
dalmi hdttere részben mdédosult, és ez a kutatdsoknak ebbe az irdnyba torténd
kiterjesztését teszi stirgetdvé.

Vizsgdlatomhoz az 1933 decemberében késziilt és a kovetkezd években
bévitett, a Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet lelkészi torzskonyvének
adatgyijté iveit haszndlom fel.” A dunamelléki ptispok 4170/1933. szdma
rendeletére nyomtatott sablon kitoltdte lapjait a Dunamelléki Reformdtus
Egyhdzkeriilet Ridday Levéltdra 6rzi. Az adatgy(ijté ivek a lelkész sziiletési és
tanulmdnyi adatai mellett szolgdlatdnak dllomdsaira és a nyelvismeretére is

Legtjabb 8sszefoglaldsdt ldsd Szdsz 2022: 16-18.
Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lapok 59 (12.) 134.
Koloh 2021b; Mdtay (szerk.) 2016.
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rakérdeztek, ahogyan a hdzassigkotésére (benne az apds foglalkozdsdra!), gyer-
mekeinek nevére, sziiletési idejére, foglalkozdsukra, emellett a lelkész szolgdlat
sordn nyert kitiintetéseire, irodalmi munkdssdgara, fegyelmi tigyeire, valamint
nyugdijba vonuldsdnak évére. Ezen adatok koziil a sziiletési és hdzassdgi ada-
tokat (hely, id6) rogzitettem, az apa és ap6s hidnyzé6 foglalkozdsi adatait a lel-
készek sziiletési vagy hdzassdgi anyakonyvi bejegyzésébdl pétoltam, majd ezt
kovetben a foglalkozési adatokat kategorizdltam.

1. tdbldzat

A Dunamelléki Egyhdzkeriilet lelkészeinek megoszlisa
korcsoportjuk szerint (1933—1935)

Korcsoport Sziiletési év Eletkor Fé
1 1858-1878 56-76 41
2 1879-1901 33-55 209
3 1902-1914 20-32 55

Forrds: DRE RL A/4. 81. d.

Az életkor alapjdn csoportositott lelkészek szdmdt az 1. tdbldzat foglalja
ossze, és abbdl ldthatd, hogy a hivatdsukat 1933-1935-ben gyakorlé duna-
melléki reformdtus lelkészek zome a dualizmus mdsodik felében, illetve a végén
szocializalédott, vagyis az emlitett szekuldris kihivdsokkal nagy valészintséggel
mdr pélyavalasztdsit megel6z8en tdbbé-kevésbé tisztédban volt, de ugyanez el-
mondhaté a kordbbi és kiillondsen a kovetkezd generdciérdl is. A mdsodik és
harmadik korcsoport tagjai a hivatdsvélasztdskor mdr az dllamilag szabédlyozott
kongrua-rendszer szerint kaptak fizetést, vagyis a sok elégedetlenséget kivdltd
intézkedéssel mar a pélydra [épésiikkor tisztdban voltak. Részben ugyanez igaz
az els6 korcsoport legfiatalabb tagjaira is. A lelkészi hivatdst érd, felvdzolt kihi-
vasok zome abban is megmutatkozik, hogy a lelkészek szima tendenciaszer(ien
csokkent, ahogyan azt az aldbbi 4bra is mutatja. A csokkend tendencidt csak
rovid ideig ellenstlyoztk az elcsatolt teriiletekrdl érkezd lelkészek, mdr ameny-
nyiben menekiiltek voltak, és nem pusztdn csak ott sziilettek.® A szdzadfordulé
idején sziiletd lelkészek szimdnak visszaesése a hdborus veszteségekrdl is drul-
kodik; ezeknek a férfiaknak a hidnydt a haboriban mdr részt nem vevd korcso-
port sem tudta pétolni (1. dbra).

8 Tomandczy Jdnos esete példdzza a problémdt. Tomandezy Parkdnyban sziiletett, de Esztergom-
ban érettségizett. Egerben elvégezte a katolikus teoldgidt, majd a févdrosban a jogot. Konvertdl,
és 1912-t8] a Tiszéntdlon, majd a Dundnttlon szolgdlt. Mivel mtikddése mér Trianon elétt is
szinte egészében a mai orszdgteriiletre esett, problematikus menekiiltnek tekinteni. Mdsokn4l
a hatdron tdli sziiletési hely az apa dtmeneti ott tartdzkoddsde titkrozheti, 8ket szintén nem
megfeleld menekiiltnek tekinteni akkor, ha pdlydjuk jérészt a trianoni teriiletre dsszpontosult,
kiilondsen, ha mar 1918-1920 el6tt is itt éltek.
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1. dbra

A Dunamelléki Egyhdzkeriilet lelkészeinek megoszlisa
sziiletésiik éve és helye szerint (1933—1935)
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Forrds: DRE RL A/4. 81. d.

AZ APA FOGLALKOZASA

A fels6baranyai horizontt vizsgdlat sordn sikeriilt kimutatnom, hogy a 19. szdzad
kozepén élt lelkipdsztorok mintegy felének az apja is lelkész volt.” Ez, a szakiro-
dalomban droninak aposztrofalt szdrmazds jobbdra a tirsadalmi mobilitdst fékezd
tényezének tekinthetd, ami esetenként egyhdzi pozicidk csalddi kisajétitdsdval is
jarhatott.” Ezek ellenére a kifejezés mégsem bir negativ konnotdciéval, ami azt
mutatja, hogy ezek a korldtok nem véltak dltaldnossd, és igy nem zdrtdk el a lehe-
t6séget azok eldl, akiknek a lelkészi pdlydra 1épéssel nyilt lehetdségiik a tdrsadalmi
felemelkedésre. Mdr csak azért sem, mert a jobbdgyi vagy kétkezi munkds sorbél
kiemelkeddk dltaldban nem ezen a pdlydn akartdk tartani a gyermekeiket, hanem
inkdbb a tovabbi elbrelépést jelentd — féleg a jogi vagy az orvosi — végzettség
megszerzését szorgalmaztik ndluk.'"" Az droni szdrmazds amiatt sem tekinthetd
az egyhdzon beliili nepotizmus szinonimdjdnak, mert a lelkészapdktdl sziiletd lel-
készfiak ardnya a korszakban jelentésen csokkent.

9 Koloh 2021a: 173-174.
10 Csepregi 2019a: 58-59.
11 Csepregi 2019b: 55; Szdsz 2011: 432-433.
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2. tabldzat
A Dunamelléki Egyhdzkeriilet lelkészeinek megoszlisa apjuk foglalkozdsi kategdridja szerint
(1933-1935)

Apa foglalkozdsi kategoridja 1858-1878  1879-1901  1902-1914
mérnok, orvos, gyogyszerész 2 1 1
tandr, tanitd, jogdsz, jsigird 6 27 11
dllami és magdntisztviseld 2 21 9
egyhdzi személy 14 48 8
kereskedd, vdllalati tulajdonos 0 3 0
dllami véderd 0 0 1
mezdgazdasdgbdl €16 10 49 6
kisiparos 4 21 5
vas- és fémiparos 0 5 2
egyéb, képzetlen munkaerd 0 5 3
magdnzd 0 1 0
nincs adat 3 28 9
Osszesen 50 193 62

Forrds: DRE RL A/4. 81. d., FamilySearch anyakényvi adatbdzis

A 2. tabldzat azoknak a lelkészeknek a megoszldsit mutatja, akiknél sike-
riilt az apa foglalkozdsit beazonositanom: az adatgytijt§ ivben erre ugyanis nem
kérdeztek rd — igy a hidnyt alapvetSen a keresztelési, annak hidnya esetén pedig
a hédzassigi anyakonyvbdl pétoltam, feltételezve, hogy az apak részérdl id6koz-
ben nem tortént valtozds. (Vagy ha igen, az nem jirt az egyes kategéridk kozotti
elmozduldssal, illetve, ha mégis, akkor olyan mértékben egyedi esetnek szdmit,
hogy statisztikailag nem relevdns.)'? A tdbldzat adatai alapjin az idésebb korcso-
portok lelkészeinek csak a negyede, a fiatalabbaknak pedig kevesebb mint a he-
tede (12,90%) szdrmazott lelkész apatdl. Ha dsszesitem a hdrom korcsoport ér-
tékét, akkor a Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkertiletben a lelkészapdk ardnya
22%-ot tesz ki, amit érdemes dsszevetni a Dundntuli és a Tiszdntdli Egyhdzkerii-
let 1940-es évek elejérdl szdirmazé adataival.”® A 18,5%-o0s dundntli és a 24,2%-
os tiszéntdli éreék ismét csak aldhdzza, hogy a korszakban a lelkészfitk szdimdra
mir jéval kevésbé volt vonzé az apjuk hivatdsa, mint a két-hdrom generdciéval
kordbban élt fitk szdmdra. Ezt persze az is erdsitette, hogy a lelkészi jovedelem
redléreékének emlitett csokkenése a még a pélydra kivinkozd fiatalemberek kép-
zésének tdmogatdsdt is nehezitette. Rdaddsul a csokkenés mértéke kirajzol egy
kelet—nyugati tengelyt, ami fokozott esést titkroz.

Dinasztia-alapitisi térekvések azonban igy is tetten érhetSk a korszakban.'
Benkd Istvan (1889-1959) rdkospalotai lelkész édesapja szintén a Rékospalotai

12 Az orszdg tdrsadalmi zdrtsdgdra ldsd: Andorka 1978: 11.

13 Szdsz 2022: 21.

14 A fogalom alatt az droni 6roklédésen kiviil az adott telepiilésen valé orokitést is érthetjiik, lisd
Molndr 2013: 26-27.
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Reformdtus Egyhdzkozség lelkésze volt, igy apa és fia mintegy 80 éven keresztiil
meghatdrozta az eklézsia torténetét.”” Ugyancsak ezt példdzza az ormdnsdgi Kiss
Géza (1891-1947) esete: neki az apja és rovid ideig a batyja is Kakics lelkésze vol,
ahogyan késébb & is. Kiss Géza viszont a legkevésbé sem végyott erre a tisztségre.
Ambici6irdl sokat eldrulnak 1909-ben kelt sorai, melyekbdl kitlinik, hogy a lel-
készi hivatds irdnti averzidja taldn nem csak a tanulmdnyai miatti kornyezetvaltds
megprobéltatdsaibol fakadt: _En nem banom, ha jogdsz leszek is, csak pap ne. Nem
egy olyan ember van a vildgon, aki, mint mezei jogdsz végzett. Akdr beleegyeztek,
akdr nem: pap nem leszek. Belebolondulok abba a gondolatba, hogy mért jottem
én theoldgidra, holott testem-lelkem borzad téle. Mig évet nem vesztek, addig csi-
ndljunk valamit.”'® Késébb ez a konfliktus annyiban oldédott, hogy Kiss szimara
mér nem a lelkészi hivatds, hanem a kdkicsi pardkidn valé miikdés jelentett nehéz-
séget. Arra, hogy ez a tiltakozds nem a férfi esetleg elégedetlenkedésre hajlamos ter-
mészetének a lenyomata volt, az életmiive a bizonyiték: szimdra csak a maradandé
éreékd regiondlis kutatdsai jelenthettek szellemi kiteljesedést.

A nem lelkész édesapdk fiai koziil a mdsodik legnagyobb csoportot a mez6-
gazdasigbol érkezdk alkottdk. E csoport ardnya mdr az elsé korcsoport esetén is
megkézeliti az droni lelkészfitkét, ami a pélya tdrsadalmi mobilitdsban betoltote
szerepét hangstlyozza. A falvak vildgdban ennek kézenfekvé magyardzata, hogy
egy feltorekvd fiatal szimdra kevés mdsmilyen, magasabb szellemi elitpozicid le-
hetett annyira ldthat6, mint a lelkészeké.”” Az istentiszteleteken hetente ldthatta,
hallgathatta a papjt, az alapfokd oktatdsban ismerhette a gyerekeit — [étezett
tehdt egy olyan kozeli képe réla, ami példdul a jegyzdrél mar kevésbé volt el-
mondhatd. A lelkészi palya vonzdsa abban is megnyilvinult, hogy félbemaraddsa
esetén tanitd védlhatott a fitbdl.'®

A paraszti kultirkorbdl érkezd lelkészek ardnya csak a szdzadfordulé idején szii-
letettek kérében csokkent valamelyest. Mire ugyanis megkezdték teolégiai tanul-
midnyaikat, a mezdgazdasdgot — elsésorban a védett és biztos gabonakereskedelmi
rendszernek a Monarchia felbomldséval egyiitt jaré megsztinése miatt — kiiléndsen
erds veszteségek érték. Az iddsebb, paraszti szarmazds lelkészek esetében azonban
a tanulmdnyaik kezdetén a gabonakonjunktira még kifejezetten j6 idészakot ho-
zott. Az Gsszesitett, 18%-os ardnyt megint csak érdemes a tobbi egyhdzkeriileti ér-
tékkel 8sszevetni, mert igy ldthaté, hogy a Dundntdli Egyhdzkeriiletben vélaszt ad6
lelkészek korében jéval magasabb, 34,1% az érintettek ardnya, mig a tiszdntdliaké
a dunamellékiekkel egyenld. A kiilonbség a kisebb foldet egyben tartani igyekvd
dundntdli csalddok oroklési és képzési stratégidinak megnyilvdnuldsabdl adédhat.

A tanité édesapdk esetében faik lelkészi palydra dllitdsa két okkal is magya-
razhatd. Az egyik az, hogy az egyhdzi tanitdk a lelkész beosztottjai voltak, de a lel-
kipdsztorok még a nem egyhdzi taniték szdmadra is kozelebbi szellemi igazoddsi

15 Molnir 2013: 26-27.

16 DRE RL Kiss Géza levelei Kiss Zoltdnnak. Budapest, 1909. oktdber.
17 Vogler 1994: 232.

18 Koloh 2021a.
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pontot jelentettek. Mdsrészt a tény, hogy a taniték eredetileg szimos esetben
lelkészi pélydra késziiltek, megmagyardzhatja, hogy a fiaik ttjdn sajdt ambicié-
jukat teljesitették ki, de ha mégsem ez tortént, a lelkészi pdlya akkor is a csalddi
felemelkedés kovetkezd 1épcséfoka volt.

Emlitést érdemelnek még a kisiparos és a tisztviseld apdk fiai is. Az & ese-
titkben tbb a vérosi sziiletésti lelkész, és ez részben jobb anyagi koriilményeket,
részben pedig olyan adottsdgokat feltételez, amelyek mdr eleve megkénnyitet-
ték egy fill tanittatdsdt: a 30 kisiparos-gyermek koziil hdrman sziilettek Nagy-
kérdson, ketten—ketten Budapesten, Hajdiindndson, Kecskeméten, mig Gergely
Jdnos (1907-1938), kisharsanyi lelkész egy fazekas fiaként Sdrospatakon sziile-
tett, ott is érettségizett, ott végezte a teoldgidt, és lelkészi szolgilatdt is a vdrosban
kezdte meg. A tisztvisel6 apdk koziil a legtobben jegyz6k vagy kozségi, vérosi hi-
vatalnokok voltak, de azért taldlhatdk koztiik vasiti és postai alkalmazottak is,
akdrcsak dllami, adé- vagy takarékpénztdri tisztvisel6k. Ardnyuk korcsoportrol
korcsoportra haladva nétt, és ebben komoly szerepet tulajdonitok a Pesthez gra-
vitdlé stiribb vérosi hdlézatnak, de még inkdbb a gyarapodd tisztvisel$i-hivatali
munkahelyeknek; gy a vasit nydjtotta lehetdségeknek, mint a bankpénztirak
szdmbeli névekedésének, valamint az egyre gyarapodé kozigazgatdsi feladatok-
nak stb. Ez magyardzza azt is, hogy a kisiparosok ardnydban nem tortént jelentds
véltozds.

Ezek az adatok egyrészt erdsitik a kordbbi sziikebb és tdgabb kiterjedésti re-
giondlis eredményeket, mdsrészt azt is jelzik, hogy a lelkészi pdlydn a lelkészfink
ardnya visszaszorult, amit a lelkészapdk fokozédé kidbranduldsa mellett a roml6
életkoriilményeik ugyancsak magyardzhatnak.

AZ APOS FOGLALKOZASA

Azt, hogy milyen csalddba hdzasodtak a lelkészek, t6bb fontos tényezd hatdrozta
meg, melyek koziil az elsé, hogy mikor tortént a hdzassdgkotés. Az dltalam vizs-
galt lelkészek zdmmel 26-29 éves korukban hdzasodtak meg el8szor, vagyis szinte
kivétel nélkiil mar lelkészként. Hazassdgkotésiikben szerepet jdtszhatott, hogy el-
vértdk télitk a csalddalapitdst — kiilondsen az egyke elleni kiizdelem kordban —,
de dontésiikben a személyes indittatds vagy a szitkségek kielégitése is fontosnak
bizonyult. Utébbira példaként idézem Virdczi Janos (1909-2003) hidasi lelkész-
nek az espereséhez irt sorait, miszerint: ,Most még abban a szerencsében is része-
siilok, hogy anydm ismét elmegy; sajnos hetek mulva ismét magamra maradnék.
En ezt nem birom ki. [...] megint rendes koszt nélkiil maradni s gondoskodni
arrél, hogy mossanak, foltozzanak rdm, harisnydt, ruhdt rendbetartsanak megha-
ladja erémet. Lakdsom, mely kong az iirességtdl, racsos ablakaival kriptit képez
[...].” Az orvos csalddbdl szdrmazd, 25 éves Virdczi végiil tgy segitett a helyze-

19 DRE RL Virdczi Janos levele Nydry Pélhoz. Hidas, 1934. szeptember 19.
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tén, hogy hdrom hénap mulva feleségiil vette egy helyi reformdtus svéb kisbirto-
kos 16 éves ldnydt: a szeptemberben irt sorai mogott a hdzassdg megvaldsitdsinak
nehézségei is kititkozhetnek. Ezt mdr csak az is valészin(siti, hogy ennyire fiatal
ldnyt ekkora korkiilonbséggel semelyik mdsik kollégdja sem vett el.

3. tabldzat
A Dunamelléki Egyhdzkeriilet lelkészeinek megoszldsa

apdsuk foglalkozdsi kategdridja szerint (1933—1935)

Apa foglalkozdsi kategoridja Apds foglalkozdisi kategdridja

1 2 3 4 5 6 7 8 9 1011 12 ¥
1 mérndk, orvos, gyogyszerész 0O 01 0 0 0O1 0 0O O 1 1 4
2 tandr, tanitd, jogdsz, Ujsdgird 0 4 13101 1 3 2 0 0 0 3 37
3 dllami és magdntisztviseld 2555107 2 00 0 229
4 egyhdzi személy 2 131814 4 2 4 2 1 1 0 4 65
5  kereskedd, véllalati tulajdonos 0 0 0 2 0 0 1 0 0O 0O O O 3
6  dllami véderd o 010 00 0O O0O0OTO0OO0 0 1
7 mezdgazdasdgbdl ¢l6 2 11 1014 3 0 16 2 1 0 2 0 61
8  kisiparos 1 4 7 3 3 0 3 3 0 0 1 025
9 vas- és fémiparos 0 1 20 1 0 1 0 0 0 1 0 6
10 egyéb, képzetlen munkaerd 1 1.2 1 0 01 00 01 0 7
11  maginzé 0O 0 06 000 0 0 0 0 0 1 1
12 nincs adat 0 710 8 1 0 3 1 0 0 2 4 36
Osszesen 8 46 69 57 14 3 40 12 2 1 8 15275

Forrds: DRE RL A/4. 81. d., FamilySearch anyakdnyvi adatbdzis

A 3. tébldzat a vizsgalt lelkészek apjuk és apésuk foglalkozdsa szerinti meg-
oszldsdt mutatja be: a hdrom korcsoportot egyben, a koztiik jelentkezd néhdny
eltérést a kovetkez8kben jelzem. A kereszttdbla alapjén négy markdns csoport
rajzolédik ki. Egy tdgabb kort alkotnak azok a lelkészek, akiknek az apjuk és ap6-
suk egyardnt a 2—4. kategéridba esik, tehdt apjuk tanitd, tisztvisel$ vagy egyhdzi
személy, és aposuk is ezek koziil valamelyik. Ezen beliil kiemelkednek azok a lel-
készfitk, akiknek az apdsa helyi tisztvisel§ volt. Ez a kor a stdtusz8rzéké—mérsé-
kelt statuszjavitéké. A mdsodik, sziikebb kérbe azok a mezdgazdasigbdl é16 vagy
kisiparos apdt6l szarmazék tartoznak, akik szintén ebbél a kérbél valasztottak
hdzastarsat: 6k azok, akik hdzassdguk révén jelentés mértékben eléreléptek, igy
helyzetiiket, a szdrmazdsukhoz viszonyitva szdmottev8en javitottdk. A harmadik
kor egyetlen csoportra szlikithetd: 6k olyan gazdasziil6k gyermekei, akik, bar
maguk lelkészekké valtak, mégis a sajdt szdrmazdsi koritkon beliil valasztottak
hdzastérsat: gazdafitként tobbnyire egy nagyobb birtokos linydt vették el. A ne-
gyedik csoport a lefelé hdzasodoké, akik ldtszélag a deklasszalodds dtjdra léptek:
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nagyobbrészt olyan tanité-, hivatalnok- és lelkészfiak tartoznak ide, akik egy na-
gyobb birtokos ldnydt vették feleségiil.

A stdtusz6rz8 csoporton belill a tisztvisel§ apdsok szerepének erdsodése fi-
gyelhetd meg. Az iménti indok mellett, miszerint igy a pozicidk szdma is gyara-
podott, ebben a véltozdsban az is szerepet jitszott, hogy a lelkészek sokkal tobb,
a kozeliikben €18, idedlisnak ting partner koziil vdlaszthattak, vagyis béviilt a hd-
zassdgi piac. Nem feltétleniil volt konny(i ugyanis a kérnyéken olyan lelkész-
kollégara akadni, akinek korban idedlis, még eladésorban 1évé ldnya lett volna.
Ebben a csoportban, a lelkészfit és tisztségviselé/hivatalnok-apds pdrositdson
beliil kifejezetten sokan voltak a vasuti dolgozé apdsok. Még a lelkész apa és lel-
kész ap6s kombindcié sem mindig jott létre azonban elére elrendezetten. Podma-
niczky Mdrta, akinek apja és férje is lelkész volt, egy id6sebb kordban adott in-
terjdjaban elmondta, hogy apai nagyapja vagyonvesztése miatt apja gimndziumi
tanulmdnyai megszakadtak, és a férfi mint nyomdai inas képezte magdt tovabb.
Csupdn nagybdtyja, Podmaniczky Frigyes timogatdsdval tudta elvégezni Pozsony-
ban a teolégidt. Mint lelkész kérte meg — az anyéval valé levelezés ttjin! — Vargha
Gyula statisztikus ldnydnak kezét (aki, nem mellesleg, Szdsz Kéroly piispok uno-
kdja volt). A frigybél sziiletett Podmaniczky Mdrta és a mdr adatbdzisomban is
szereplé zugléi lelkész, Kutas Emil hdzassdga szintén nem tekintheté eltervezett,
elrendezett frigynek — a csalddban kordntsem példdtlan médon:

»Amikor médsodéves egyetemi hallgaté voltam a budapesti Kézgazdasdgtudomdnyi
Egyetem Mez8gazdasdgi Kardn, egy Pro Christo — Krisztusért — Didkszdvetség el8-
addsdn (téli konferencidn) megismerkedtem késébbi férjemmel, aki akkor mdr refor-
mitus lelkész volt Zugléban. Hirom nap mulva megkérte a kezemet! Azt mondta:
Ggy ldtja, ez az Isten akarata! O mar nem til fiatal és hozz4ill§ tarsat keres. Olyan
hatdrozottan mondta — hogy ez Isten akarata, és kért, mondjak igent —, igy igent

mondtam!”?!

Poziciédrzésnek tlinik, de kétségtelen, hogy egy f6nemesi csalddba torténd
behdzasodds a korban nem csekély elérelépést jelentett a tirsadalmi ranglétran.
Kutas Emilnek amugy az apja is nagyot [épett elére. Kutas Bdlint torokszentmik-
16si lelkész még foldmives sziil6k gyermeke volt, és helyi ellenzéki politikusként
a foldreformot siirgette — elnyerve ezzel a ,szegények papja” jelz6t.*? Ennél a std-
tuszdrz8, részben azt javit csoportndl tehdt az egyéni kulturdlis t6ke Osszességé-
ben meghatdrozta a hdzassdgkotés irdnydt. Kutas Emil, szdindékoltan vagy szdn-
dékolatlanul, de pontosan olyan szavakat és olyan érvelést hasznalt egy gazdag
torténelmi és értelmiségi hagyomdnyt 6roklé lelkészliny kezének megkérésekor,
amitdl vdrhatta, hogy célt fog érni, hiszen az isteni elrendelés, a tisztes szdndék és
eltokéltség egy lelkész szdjabdl hitelesnek hangozhatott — és, amint azt az életiik

20 Sdrai Szabé—Balogh 2016: 41-42.
21 Podmaniczky 1995: 34.
22 Pesti Naplo 73 (116.) 3; Magyarorszdg 33 (293.) 6; Reformitusok Lapja 59 (41.) 5.
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mutatja, az is volt. Kutas Bélint tehdt lelkészként képes volt olyan kornyezetet
teremteni, amit fla mdr egészen a magdénak érezhetett. Vagyis a fit mir ott-
honrél hozta, a gyermekkordban elsajdtitotta a palydjdn megkivant atticddjeit és
magatartdsformdjdt, mig az apjdnak ezeket még f8leg a tanulmdnyai sordn kellett
megtanulnia. Igy a gySkeresen eltérd leszdrmazds nagyobbrésze mar Kutas Emil
és Podmaniczky Mdrta megismerkedését megel6z8en harménidba keriilt a két
ember szocializdci6jdban, és ez a stdtusz6rzd kor esetében a tobbi csaliddndl is ha-
sonl6 kornyezet meglétére enged kovetkeztetni.?

A felfelé hizasulék korében feltételezem, hogy érvényesiiltek azok az elézete-
sen dtvett magatartasmintdk, amelyek az 4j csoporthoz valé alkalmazkodist, az
Uj kdzegben valé megkapaszkoddst lehetdvé tették.?* Ez ldthaté Tomandezy Jénos
(1885-1978) torténetében is, akinek az apja mészdrosmesterként dolgozott. Ese-
tében az egyéni tdrekvés szerepe nyilvdn szimottevd, de kérdéses, hogy ha nem
Parkdnyban sziiletik, akkor vajon az apja mennyire tudta volna tdmogatni fia
esztergomi tanulmdnyait? (Amit az is segitett, hogy Tomandczy tizéves kordban
felépiilt a Mdria Valéria hid is.) Az pedig, hogy Tomandczy a jogot is elvégezte,
még értékesebbé tette 8t a maga korében, igy pedig jéval konnyebben vilhatott
a nem kiemelked8en fontos ormansigi reformdtus eklézsia, Sosvertike lelkészé-
nek a vejévé. Ez a felfelé hdzasod6 kér azonban a harmadik korcsoportban mér
jelentds véltozdst mutat, amennyiben a paraszti vagy kisiparos hdttérrel rendel-
kezd lelkészek hivatalnokok lanydt vették el. Kivételként ez aldl Czere Horvéth
Jdnos (1904—1965) emlithetd, akinek a feleségét — annak visszaemlékezése alap-
jan — nem az jellemezte leginkdbb, hogy egy néhai tanit6 linya volt: ,Virady
Ilonka, a kezében a frissen szerzett tanit6i diplomdval — komolyzenei palydra ké-
sziilt. Tandrai tehetségesnek tartottdk, a napilapok hirei *igéretes zongoristd-ként
emlitették. Aztdn kozbejott a szerelem, s a fiatal liny hirtelenjében a baranyai
hatdrszélen taldlta magit. Kovette férjéc Czere Horvdth Janost az Ormdnsdgba.”

Az el6zetes szocializdci6 jellege, az otthonrdl hozott értékek ereje viszont,
ahogy azt ldthattuk, a hdzastdrs csalddi hdttere miatt sok esetben akdr akadd-
lyozhatta is a tdrsadalmi el8relépést. A vajszl6i Takdcs Sdndor (1897-2) mez6-
laki foldmtvesek gyermekeként egy kastélyosdombéi foldmiives ldnydt vette el.
A botykai lelkipdsztor, Simon Zsigmond (1884-1958) is gazdaldnyt vett el, dm
felesége, Brada Simon Méria ormdnsdgi pdgar leinya volt. A csalid nem egykézds
és igen tehetds volt, hiszen mdsik ldnyukat, Julianndt szintén egy lelkész, Széles
Sédndor (1879-1959) — egy szatmdri szlicsmester fia — vette el. Széles a korban
Miriagy(idon szolgdlt, de hézassdgkotése évében még Vajszlén volt segédlelkész.®
A mezdgazdasdgbdl él§ apdk ldnyait valasztd lelkészek csoportja tehdt jelentds,
de ebben a kérben szdmottevd azok ardnya, akiknél a presztizst nem a tekintély,
hanem a vagyon jelentette. A csoporton beliil ugyanis csak egy olyan esetet is-

23 Gugerli 1992: 378-379; Blaské 1999: 69-73; Keszei 2021: 23.

24 Karl Merton gondolatmenetét és fogalomrendszerét ismerteti Blaské 1999: 73.
25 Dundntili Ndp/o’ 32 (81.) 11.

26 Koloh 2021a: 129; Koloh 2021b: 330.
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meriink, amikor egy kisbirtokos fia fsldmives ldnydt vette el, de az esetek kozel
felében a hdzassdg irdnya itt is felfelé mutat, amikor az apés maga foldbirtokos
volt — mint példdul a késdbbi piispok, a kisbirtokos apdtdl sziiletett Bereczky
Albert apésa is. Osszességében a felfelé 1épés ebben a csoportban is szinte kivé-
tel nélkiil megtortént. A presztizst itt egyértelmiden a vagyon adta, ami viszont
a tekintéllyel még bird, de anyagi gondokkal anndl inkdbb kiiszkddd lelkészek
pérvalasztdsdban az érzelmi inditék szerepét illeti, arrdl a forrdsaim csak ritkdn
ejtenek szét.

A hizasuldk negyedik csoportjit azok alkotjdk, akik egy nagyobb tekintélyi
tarsadalmi rétegbdl szdrmazva lefelé hazasodtak: mez8gazdasigbdl él6 vagy kis-
iparos apa ldnydt vették el. A Vir6czi levelében is leirt indokok életszer(i példdjat
és magyardzatdt adtdk ennek a mobilitdsi irdnynak: olyan sziikséghelyzet dllt fenn
tehdt, ami dtstrukeurdlea az elvért igényeket. Vardczi is, hogy nyomatékot adjon
szavainak, a fenti idézett sorokat igy folytatta: ,[...] tobbé én abban egyediil nem
maradok, mert attdl félek, hogy magidnyomban és elkeseredésemben egy szép
napon golyét ropitek fejembe.”?” Lelkészfiak voltak, és mezégazdasigbdl él6 apa
lanyait verték el a Kdjel lelkészek is. Kdjel Istvdn (1879-2) faddi lelkész Kdlmdn-
csai Kdlmdnchey Menyhért jfehértéi f5ldbirtokos ldnydt vette feleségiil, tekin-
télye igy vagyonnal pdrosult. Nem jdrt ilyen mértékd presztizshalmozdssal a fia-
talabb fit, Kdjel J6zsef Endre (1881-2) balatonendrédi lelkész hdzassdga, de azt,
hogy a kevesebb hozomdny is mennyire sokat jelenthetett a létfenntartds szem-
pontjabdl, jol példazza egy csallokozi lelkész korabeli 6néletrajza, melyben igy irt:
»Feleségem hozomdnydbdl cirka 5 hold gytimélcskertet telepitettem. Csekély jo-
vedelmem mellett ez teszi lehetévé, hogy csaldidom eltarthassam.”” Ebben a cso-
portban tehdt a lefelé hdzasodds ismét viszonylagos, hiszen a vagyon — akdrcsak
a sajdt szdrmazdsi rétegiikon beliil hdzasoddk esetében — a szegény(ebb) életks-
rillmények kozote €16 lelkészeknél esetenként magde a megélhetést, vagy legaldbb
az életmindség javitdsdt jelentette — a lelkipdsztorok kiilonben ebben a csoport-
ban is jérészt nagy- és kozépbirtokosok vejei lettek. Jobbdra egyedi példa tehdt
a nagytdtfalui lelkészé, Derzsi Endréé (1904-1982), akinek az apédsa szlicssegéd
volt, mig Derzsi apja a mezétari gimndzium tandra. Ebben a kapcsolatban valé-
szintileg inkdbb a szerelemnek lehetett nagyobb ereje, mint az egzisztencidlis ko-
riilmények szimbavételének, amire abbdl is kovetkeztethetiink, hogy a budapesti
sziiletésti Palfi Irént Derzsi a Kdlvin téri segédlelkészi szolgilata utolsé napjaiban
vette feleségiil.

Osszevetve a hdzas mobilités irinydt, elmondhaté, hogy a lelkészek tobb
mint harmada a sajdt vagy a magdéhoz kozeli tdrsadalmi csoporthoz tartozé férfi
veje lett, mig negyeditk—6todiik szdmdra a hdzassdg a sajdt szdrmazdsi csoportjuk-
hoz mérten a felfelé [épést tette lehetdvé. Or, illetve hat szdzalékuk szémdra az
alacsonyabb stdtusz 6rzését, valamint az 6rokldee és tovabbvite tekintély jelentette

27 DRE RL Viréczi Janos levele Nydry Pélhoz. Hidas, 1934. szeptember 19.
28 Vargha Dezs8 di6sforgepatonyi lelkész. In: Krdnitz 2013: 264.
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presztizst a vagyoni presztizzsel erésitették meg. Ezek a viszonylagos ardnyok 4r-
nyaljék a pélya nyitottsdgdrdl sz6lé eddigi megallapitdsokat, mert igaz ugyan,
hogy a lelkészek mintegy harmada homo novus-ként keriilt ebbe a magasabb
presztizsti kdzegbe, de azok, akiknek ezt a felemelkedést a hdzassagkotésiikkel is
sikeriilt megerdsiteniiik, mdr csak e csoport alig negyedét tették ki. Mdrpedig to-
vabbi generdcids karrierépités leginkdbb ebbdl a korbél volt vérhatd, feltételezve
a tovabbi lemorzsolddst is.

ANYAK ES FELESEGEK

Ziarasul a kutatds két olyan pontjdra irdnyitom a figyelmet, amelyek ezekben a lel-
készi mobilizécids vizsgilatokban rendre hdttérbe szorulnak, mikézben a struk-
turdlis véltozdsok szempontjdbdl, tgy vélem, kozel sem elhanyagolhaté fontos-
sdggal birnak. Abban, hogy egy férfi a lelkészi hivatdst vélasztotta, illetve, hogy
hdzassdgkotése mennyiben jdrult hozzd tdrsadalmi mobilitdsdhoz, a hozzd kézel
4ll6 ndk stdtusza dontd szerepet jdtszhatott, anyaként és feleségként egyardnt.
Az 1850-es évek taniigyi reformja, mely a dualizmus kordban tovébb folytaté-
dott, a nék szdmira is lehetdséget adott a tovdbbtanuldsra,” a taniténék meg-
jelenése pedig egyiitt jart a hdzasoddsi piac megvaltozdsdval. Ujabb szamitdsok
szerint a tanitondk ardnya 1881-1882-ben 9,78%-ot tett ki, mig az 1917-1918.
tanévben mdr 48,28%-ot. Azt, hogy nem kizdrélag a vildghdbort okozta ezt az
emelkedést, bizonyitja, hogy ardnyuk mdr az 1913-1914. tanévben is megha-
ladta a 32%-o0t.” Onmagiban azonban az anya szirmazisa is indokot adhatott
a lelkészi hivatds valasztdsdra, ahogy azt a székely gazdatiszt fia, Ravasz Ldszlé
piispok is megfogalmazta: ,Megyek papnak, mert ez illik a csaldd tisztes hagyo-
mdnyaihoz; megszerzem a tandri oklevelet, mert erre kiilonos kedvem van.”!
Az anyai dgon lelkészunoka Ravasz a pozicidja, valamint életének feldolgozott-
sdga miatt igen j6 példa az anyai befolydsra, de mellette szimos mds — eddig
feltdratlan — esetet lehet emliteni, amikor inkdbb az anya, mint az apa példdja,
szdrmazdsa indokolhatta a pélyavélasztdst. Demjén Istvdn (1888-1979) budafoki
— a trianoni dontéssel Kevevarrél menekiilt® — lelkész apja postafeliigyel6ként,
anyai nagyapja foldbirtokosként szerepel az adatbdzisomban, viszont esetében
az anya képzettsége és foglalkozdsa tekinthetd dontd tényezének. Demjén Sdn-
dorné Molnir Ilona a reformdtus lednynevelés kiemelkedd alakja, a szatmdrné-
meti leinygimndzium igazgatdja volt. Noha 6néletiriséban Demjén azt, hogy
végiil milyen hivatdst vélasztott, strassburgi professzora hatdsinak tulajdonitja,

29 Szivés 20005 Gydni 2021.

30 Takdcs 2016: 19.

31 Idézi Nagy 2007: 88-89.

32 DRE RL A/4. fond, 81. doboz. Demjén Istvdn adatgyijté ive. Eztton készéném Ablonczy Ba-

lazsnak a kézirathoz flizote észrevételeit.
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de az otthonrdl kapott indittatdsban kétségteleniil meghatdrozé szerepe volt az
édesanyjdnak.*

A feleségvilasztds sordn a korban mdr gyakorta el6fordult, hogy a lelkész
a helybeli tanit6né kezét kérte meg. Ez egyrészt a hdzasodds térbeli strukeurdje
is atalakitotta, hiszen a taniténd akar messzebbrdl is szdirmazhatott, mint a szol-
gdlati helye, de a tirsadalmi struktdra is médosult, mert ilyenkor mdr hétrébb
sorolédott az apés(jeldlt) foglalkozdsinak, stdtuszdnak szerepe is. A ctni, majd
drévapalkonyai lelkész, Gyenis Janos (1904-1949) esete jol példdzza a helyzet
osszetettségét. A 3. tdbldzatban Gyenis mint poziciétarté jelenik meg: apja tanité
volt, apésa pedig lelkész. Helyzetét azonban tobb koriilmény is bonyolultabbd
tette. Felesége, Nagy Krisztina ugyanis mdr anyjdt, apjdt elveszt§ drva lanyként
szerzett taniténdi képesitést. Miutdn azonban a hiiga Tahitétfaluba keriile Tildy
Zoltin gyermekei mellé nevelénének, hamarosan Nagy Krisztina is kovette 6t,
hdzvezetdndként. Tildy felesége pedig Gyenis névére volt, igy a kiilldnben bony-
hddi szdrmazdsi Gyenis tahitétfalui segédlelkészsége sordn ismerte meg Nagy
Krisztindt, és onnan vitte végiil magdval az ormdnsdgi pardkidjira.’ A toreé-
net nyilvidn nemcsak arrdl sz6l, hogy az egyéni példik sora mennyiben drnyalja
a teljes képet, hanem arrdl is, hogy Nagy Krisztina aligha keriilt volna Tildyék
lditémezdjébe, ha nem pap ldnya lett volna, és taniténd végzettségével tovabb
gazdagitotta azt a kulturdlis t6két, amelyet otthonrél hozott. Mindez jelent8sen
hozzdjirulhatott ahhoz, hogy Gyenissel, aki pedig egy tanité fiaként nevelkedett,
ugymond megtaldltdk a koz6s hangot, amit a kolcsonds szimpdtia és a fizikai
vonzalom csak fokozhatott.

Szintén Tahit6tfaluban ismerkedett meg jegyesével a fent emlitett kdkicsi
Kiss Géza is. Kiss ap6sdt az adatgy(jtd iven urasdgi inasként tiintették fel, igy
a frigy lefelé valé hdzassdgnak igérkezett, ami nem is keriilte el a férfi figyel-
mét. Ezt a megismerkedésrél beszdmolé levelében lelkész bdtyjénak is megirta:
»A ldnynak vagyona semmi sincs, az az 6vé, ami az enyém. El se fogadndm. Ki-
lencen vannak testvérek.”®> Elénytelen szdrmazdsa ellenére Patay Gizella az akkor
még Tahitétfaluban miikodd Sylvester Nyomddndl dolgozott mint hivatalnokné,
Kiss pedig ottani vakdcidja sordn ismerkedett meg vele. A rovid idén belil ki-
tizott menyegz6 eltt azonban nem térte magdt, hogy megismerje leend apé-
sdt, errél igy frt: ,Ugy 4ll a dolog jelenleg, hogy kb. a jov8 hét valamelyik napjén
el is jegyzem, de még a sziileinek se mutatkoztam be s igy magam se tudom,
mikor lesz ez. De nem akarok ezért kétszer is folfaradni Pestre, mert nekem nagy
torédés. Mikozottiink 1élekben mar megtdreént az eljegyzés.”®® A megismerke-
dést itt is az tette lehetdvé, hogy Patay Gizella szimdra megnyilt a tovdbbtanulds
lehetésége, és képzettsége mellett a személyes tulajdonsdgai vezettek oda, hogy
a taldlkozast gyengédebb érzelmek kialakuldsa kovette: ,Omaga hivatalnoknd

33 Molnar 2016: 384-385.

34 Gyenis-interji 2014.

35 DRE RL Kiss Géza levelei Kiss Zoltannak. Kdkics, 1928. december 28.
36 DRE RL Kiss Géza levelei Kiss Zoltdannak. Kdkics, 1928. december 28.
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a Sylvester-nyomddnal. Belmisszioi iskoldt végzett. Mély keresztyén életd, sze-
rény, meleg lélek, papnénak valé.” Mint az el6z6 példa, tgy ez is arra utal, hogy
a n8k képzése a lelkészi hdzas mobilitds irdnydt térben és tdrsadalmilag is alaki-
totta, ami siirgetdvé teszi a lelkészfeleségek tdrsadalmi mobilitdsinak vizsgilatit.
Mis vidékek reformdrtus lelkészeinek a példdi ugyancsak ezt a tendencidt iga-
zoljdk. A kordbban hivatkozott csall6kozi lelkipdsztor rendes lelkészi szolgalatait
1911-ben Diésforgepatonyban kezdte meg, és a kovetkezd évben ott is nésiilt,
a helyi taniténdvel kotott hdzassigot. Lévai segédlelkészként ismerhette meg ké-
s6bbi feleségét az Ujbarson rendes lelkészi dlldst kapott Szabé Istvdn, aki dllan-
désitdsdt kovetden alig tobb mint fél évvel feleségiil vette Varga Teréz lévai né-
ipariskolai tandrnét. Ugyancsak sok példdt lehet taldlni a tiszdntdli és a hatdron
tuli egyhdzkeriiletek lelkészeinek hdzassigkotéseit kutatva.’” Ezek egyuttal azt is
hangsulyozzdk, hogy a tovdbblépés szisztematikus feldolgozdst kivén.

% 3k ok

A vizsgilat a kés6bbiekben szdmos tovabbi, szintén fontos szempont bevondsival
bévithetd: nem mellékes ugyanis a lelkészek testvéreinek (ha voltak) a sorsa, mi-
ként az sem, hogy 8k maguk hdnyszor nésiiltek, hdzassdgkotésiikkor élt-e még az
apjuk, anyjuk, apdsuk, anyésuk, hdny gyermekiik sziiletett, tovdbbd sokat meg-
tudhatunk abbdl is, hogy mekkora kozosséget ldttak el, illetve mennyire tud-
tik és milyen médon igyekeztek névelni a bevételeiket — csak hogy néhdny kér-
dést emlitsek. A vizsgdlat ilyen mértéki és folyamatos kitdgitdsa mar csak amiatt
is indokolt, mert mdr egyetlen Gj tényezd — jelesiil az apdk mellett az apSsok
foglalkozdsdnak a vizsgdlata — bevondsinak koszonhetden is jobban konkretizdl-
hat6 a mobilitds mértéke. A pélya egyre nagyobb nyitottsdgdt igazold eredmé-
nyek mellett immdr lithatd, hogy ez a nyitottsdg egyrészt korldtozott volt, hi-
szen legfeljebb a lelkészek harmadit érintette, és koziiliik is szimosan inkdbb
a vagyoni presztizzsel kivintdk megerdsiteni a hivatdsuk tekintélyét. Mdsrészt
a hédzastdrsi piac is dtstrukedrdlédott, mégpedig a taniténdk csoportjdnak a meg-
jelenésével, ami redukdlta a feleségek szdrmazdsdnak fontossdgdt. A redukdlédds
viszont nem jelentett egyet a jelentéktelenné valdssal, hiszen egyrészt a nék tanit-
tatdsanak a koltségét jellemzden a sziilék dlledk, vagyis vagyonosabbnak kellett
lennitik. Mdsrészt pedig az otthonrdl hozott és a tanuldssal bévitett kulturalis
t6ke a kapcsolatok megvaldsuldsa esetén ugyancsak meghatdrozé volt, amint azt
a tdbldzatok és a példdk egyarint mutatjik. Elmondhatd, hogy a feszit§ tdrsa-
dalmi és gazdasdgi problémadk idején a lelkészek egy része — noha szdrmazdsdt
tekintve kozel dllt az egyre kiszolgéltatottabb helyzetbe keriil8 paraszti kozeg-
hez — végeredményben mégis jobbdra egy zirt kdzeghez tartozott. Ezzel is ma-
gyardzhatd, hogy olyan fontos tdrsadalmi kérdések esetén, mint amilyen példdul

37 Kranitz 2013: 145, 158; Szabadi 2016.
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a sziiletésszabdlyozds gyakorlata volt, miért nem tudtak még résztvevd megfigye-
181 sem lenni a sajat kozosségiiknek.?
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