Kulturkrénika 521

vetése és atvildgitdsa, illetve az uj népiesek ideoldgiai birdlata. Ezt az
irdnyuldst észrevehetéen maga a Gondolat is koveteli: utolsé szdmdban
Moéd Aladar a Magyarsdgtudomannyal polemizdlva a , népi hagyomaény,
koltészet, torténetiras" kérdéséhez sz6l hozza.

A Cserépfalvi konyvkiadé kiadasdban megjelend Szépszo-t Ignotus
_Pdl és Jozsef Attila jegyzik, mellettiik Fejt6 Ferenc, Déry Tibor, Hevesi
Andrés, Németh Andor stb. dolgoznak s ez az Osszetétel maris utal a lap
,varosi" jellegére, mintegy az 4j népiesség ellenpdlusaként. Ignotus Pal-
lal szemben, aki az ,,uij liberalizmus" jogaira hivatkozva 4ll ki, a tobbi
vezeté munkatidrsak — kevés kivétellel — megjartdk mar a marxizmus
oObleit is. Ignotusszal a szabadsidg és a demokratikus humanizmus kovete-
‘léseiben valamennyien taldlkoznak.

Joézsef Attila kiilonben egy katholikus tdmadasra vdlaszolva a kovet-
kez6kben fogalmazza meg a lap irdnyét: ,, Fellépésiinkkel, irdsainkkal,
gondolatainkkal, értelmességre hivatkozé hiriinkkel az emberi egység igé-
nyét prébaljuk ismét életre hivni, a réginél fejlettebb egységre tartd hala-
dottabb igényt, a modern maga magat fegyelmez§, remdbefoglalé szabad-
sagot."

Az 1j Gondolat, valamint a Szépszd biztatd friss jelek a magyar szel-
lemi életben. Mindkét lap a regresszié-ellenes szellemi er8k egységesitésé-
re torekszik. Méliusz Jozsef

SWALD SPENGLER — barmily' kilondésen hangzik — félig emigra-

ciéban halt meg miincheni lakdasdn s a németorszagi lapok csupdan
parsoros hirben szdmoltak be haldlarél. Azok azonban, akik ebbdl esetleg
Spengler nagysiagara és nemességére kovetkeztetnek, meglehet8sen  té-
vednek. A barbarizmus mai Németorszdga nem a nagysiagot hallgatta
agyon Spenglerben, hanem a kényelmetlen szobatuddst, akinek a félreér-
tése koriil esetleg hitleristacllenes ideoldgiai csoportosulds keletkezhet. A
‘félreértése koril... mert 1ényegileg Spengler és a hivatalos német ideold-
gia kozott csak latszolagosan volt ellentét. Lditszdlag, mert komoly ellen-
tétrél nem lehet szé kozottiik. Amidén a nemzetiszocidlizmus Németor-
szagban uralomra keriilt joggal hivatkozhatott Spengler szalldscsindldsa-
ra. Joggal, mert Spengler mar a koztarsasidg idején megkezdte a porosz-
sdg mitholdgizaldsat. Mar a weimari napokban a cezarizmust heroizdlta s
bolcseleti ellenpdlusa volt a humanista-liberdlis gondolkodasnak. Tobb,
mint egy évtizeddel 1933 elStt felrajzolta az urak dllamdnak amaz esz-
ményét, amely csak egy foldontuli fényben trénolé vezért s a vezér min-
den szavanak engedelmeskedd$ alattvalét ismer. Kétségteleniil: amikor
Hitler személyében a ,,Caesar” megjelent Spengler valami duzzogdsba vo-
nult, mert az uj Caesar nem az § utjan tort a kozos cél félé, vakon és
egyenesen egy Uj Tamerldn virdgtalanul romantikus utjan. Az oOnfejd és
‘balga német szébatuddés nem akarta felismerni, hogy a nemzetiszocidliz-
mus e demagdgikus s korantsem tarmerlani utja sokkal tobb eredmény-
‘nyel Kkecsegtet. Igy irta meg azutdn a Dontés éven cimen ama feltlinést
‘kelt§ vitairatat, amely ugy batorsidgat, mint a napok és események valo-
di atértésére vald képtelenségét bebizonyitotta. Ebben az iratdban tobbek
kozt az ejti kétségbe, hogy Hitler nem az a Nietzsche-féle renaissance fe-
jedelem tipus, aminek &§ sok évvel ezelStt megkivanta, nem ,tekintet és
hélanélkiili, aki csak az eszményére néz". Visszariadt a Sacrum Imperium
és a Harmadik Birodalom ,darja" vagyképeit8l, s6t helyenkint egyenesen
*» megvetéssel beszél az ujnémet faj-pathoszrdl. Igen, az a Spengler, aki foly-
ton a kemény re:ali,s q mezében bilszkélkedett a legdsdibb vagdst német-
ideolégusok egyikének bizonyult, aki a demagdgia homlokzata mogott



522 Kulturkrénika

nem ismerte fol a valdédi torekvéseket s éppen ugy hagyta az orrdndl ve-
zetni magdt, mint a német tomegek. Nem ldtta, hogy a nemzetiszocializ-
mus az & ragadozd dllamat épiti fol, persze nem azokkal az arisztokra-
tikus opera requisitumokkal, amelyeken & egész életén keresztiil csuggott.
Igy tortént azutdn, hogy kidllt s a boldog-tudatlan batorsagédval olyan
igazsdagokat vagott a nemzetiszocidlizmusba gleichschaltolt koézvélemény
szemébe, amikr8l azt hitte, hogy felldzitjdk a szép szavakhoz szokott né-
met tomeget. Azt kovetelte, hogy a munkasok életnivdjat szdllitsdk le,
mert ez a menekiilés egyetlen utjd. Ez volt az § Gj megvalté receptje ak-
kor, amikor a német munkdsok orszaglé atyja, Hitler, szénoki svadija
minden eszkozével legkedvesebb gyermekei kegyéért bugott. A derék
Spenglernek sejtelme sem volt arrél, hogy azt, amit § kovetel, meg lehet
tenni, de nem szabad a nevén nevezni. Az a kilonos helyzet allott igy eld,
hogy Spengler mindig azt mondta ki, amit a (nemzetiszocidlizmus mar
megcsindlt, igazi nevén nevezni azonban O&6vakodott. Ezért azutidn ezt a
fura kikidltot el kellett ejteni, ha mégoly' nehéz is volt a bardtsigos szal-
lascsindlordl, az egyetlen még rendelkezésre d4llé nemzetkozi hirnevii filo-
z6fusrél lemondani. Olyan tipikusan bardolatlan szobatudds volt ez a
Spengler, hogy még az olasz fasizmusnak is az idegeire ment. A Stampa
berlini tudédsitdja energikusan tiltakozott, amidén Spengler Mussolinire
hivatkozott. Még a tirannusok is orszdguk atyjaként kivannak szerepelni
s nem ama csillagtdavoli félistenekként, akiket Spengler imadott. Igy az-
utdn 1933 december 6ta Németorszdgban meglehetds kiilonds mellékzore-
jekkel ejtették ki Spengler nevét. A hivatalos nécifilozéfus, Bdumler ber-
lini katedrajarol dllandéan prédikdlt a torzonborz kolléga ellen. S mint
mindig, ha nyilt utasitds késziil, tigy Spengler esetében is mesebeli b&ség-
gel Arasztottdak el a Spengler-ellenes pamfletek a német olvasét. Ezek a
pamfletek egydltaldn nem takarékoskodtak az olyan megallapitasokkal,
mint: ,hideg pesszimista”, ,szkeptikus", ,hidnyzik a szocidlis érzéke",
,,mindenérzelmi értéket nélkiiloz8 fatalista” stb. Lassan Spengler minden
kozéjik vald tartozas ellenére vesszdparipdja lett Valamennyi tehetségte-
len filozéfiai docensnek, aki a tandri kollégium megelégedését akarta Kki-
vivni. Megrendszabdlyozni azonban azon a helyen, ahol a pamfletekkel va-
16 uldozés hallalijat kiadtak ellene — oOvakodtak. Hisz' vad ald helyezése
egyértelm(i lett volna azoknak a kiilonbségeknek a leleplezésével, .amik
korantsem a lényeg, hanem csak a fogalmazds kulonbségei voltak. (M.)

ARC AZ OLIMPIASZ KORUL. 1894-ben vetette fel Caubertin baré az olim-

piai jatékok felujitdisanak a gondolatiat. Ez az eszme a renaissance gondo-
lat és érzelem vildganak késSi utédja. A gorog kereskedSvarosok szelleme fel-
tamadt a korai kapitalizmus pompdaz8 olasz varosaiban s hercegi udvaraiban
és a tetszhaldlra itélt test is bosszut allott mar a kereszténységen (az olim-
piai jatékokat Teodoziusz csdszar tiltotta be Kr. u. 393-ban) nemcsak Itdlid-
ban, hanem az északi Németorszdgiban is. Caubertin ezért tul akarta haladni
a gorog eszményt s az olimpiai gondolatot a nemzetek ko6zotti béke és a né-
pek testvériestilésének szolgdlatdba 4llitotta. De igen hamar Kkitiint, hogy az
eurdpai kultura, egység© nem oly' redlis, mint amilyen a Kklasszikus gorog
kultirdé volt., A gdorog civilizdcié mindségi, .a myugati t6kés civilizdcié meny-
nyiségi. A gérogok Osszhangra torekedtek, a modernek teljesitményre. A sport
uzésében a gorogoknél az amatSrség természetes eldfeltétel volt, ‘hisz csak
szabad polgar vehetett részt az olimpiai jatékokon, aki kiilonben sem dolgo-
zott (rabszolgai voltak); ezzel szemben a modern olimpidszokon az amatdrség
elve kegyes hazugsdg, legjobb esetben elérhetetlen vagy. A gorogok a szellem
és a test harmonidjat Unnepelték, nédlunk ugy tint, hogy ajlélek és a test
végzetesen elvalt egymadstdl.

De az igazi kidbrandulds csak a XX. szdzad els§ évtizedeiben kovetkezett




