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idegenforgalomra szamité hivatalos Svajc kozt, hogy jogos elkesere-
déssel irhatta az ismert svajci kolt§, Lharlot  Strasser: Svéjc  szim-
boluma ma nem Wilhelm Tell, hanem Wilhelm Hortel Addm Elek

Z Ul OROSZ s .v. Az orosz film, mai fejlett forméjaban, elképzel-
hetetlen a habord utan Oroszorsziagban lejatszédott események nél-
kiul. Ezért az ,,orosz film" megjelolése nem is lehet eléggé kifejezd.
»SzovjetfilmrSl" kell beszélniink, amellyel megjeloljiik azon formai és
tartalmi kiilonbségeket is, amelyek a mds tarsadalmi rendre felépiild
,polgari filmekkdl" szembedllitjdk. Kifejezésre juttatja ezenkiviil e7 a
megjelolés azt is, hogy nem csupan az orosz nép, hanem az orosz, ukran,
fehérorosz, griz, 6rmény ¢és a hdboru utani Oroszorszag teriiletén é14
valamennyi nép filmkulturdjarél van szé.

Oroszorszagban els§ izben 1896-ban mutattak be filmet. Kulfoldrél
hoztak. 1906-ig belfoldi film nem is készilt. Késébb, az egyébként rend-
kivill szegényes termelés konkurrens vdllalatok kezében volt, mig ugy a
késziilékek, mint vegyi anyagok terén tovdbbra is behozatalra szorultak.
Az elsé belfoldi filmek tulajdonképpen hiraddék voltak, amelyeken a cari
birodalom kiilonb6z8 vidékeit mutattdk be. Jatszott filmek csak késSbb
jottek létre. Ezekhez torténelmi események és szindarabok szolgaltattdk
az anyagot. A szinpadtechnika szolgai utdnzdsdban oddig mentek, hogy
gyakran a sugdlyuk is lathaté volt a képen.

1912-ben kezdd&dik el a psziholdgiai filmek sorazata. Ideoldgidjuk
természetesen polgari, mint a nagy orosz lélektani regényeké dltalaban.
Ebben az idében mar az allamhatalom figyelme is a mozgdkép felé for-
dul. Rendelettel tiltjAk meg minden olyan tekercs vetitését, ,,amelyek a
negyedik rend életének nehézségeit ismertetik, ezt a gydrosok ellen tiize-
lilik, amelyek sztrajkokat, a francia forradalmat és hasonldkat mutatnak
be."”

Az uralkodd nemesség megvetéssel kezelte az Gj mivészetet. I11. Mik-
16s car szerint ,,az egész badarsag és ilyen szamdarsiagnak nem szabad
muvészi értéket tulajdonitani”. Mindenesetre gyakorlatilag igyekeztek
sajat érdekeiknek megfelel§en kihaszndlni. Egyre-masra gyartotték, ki<
I6noésen a vildghdboru folyamdan, az érzelgds és hazafias filmeket. Meg-
alkottdk az u. n. Skobolevsky-komitét a filmtermelés ellen8rzésére,
amely 1916-ban elhatdrozta annak &llami monopolizalasat.

1917 marciusa nem jelentett 1ényeges fordulatot ezen a teriileten.
Tovéabb forgattdk a haborut dics§it§ tekercseket. Megsziiletett egy 1j miti-
faj is: az antibolsevista film. Jellemz8, hogy ezek mar tiintetéseket val-
tottak ki. DontS valtozast a novemberi napok hoztak. A dolgok uj rend-
jében felismerték a film mély kulturdlis értékét. 1919 augusztusidban tar-
sadalmasitottdk a filmtermelést. Irdnyelviil leszogezték, hogy annak ,az
Uj orosz tarsadalmi valdsdgot kell kifejeznie.” Maga Uljanov ugy beszélt
a filmrél, mint ,,a legfontosabb miivészetrdl."

Legelsé alkotasokként a polgarhabord dokumentaris montdzsai jot-
tek létre. Korilbeliil 50 ilyen ,agitfilm" késziilt. Ezeket nem csak épi-
tett mozgdképszinhazakban mutattadk be, hanem autékon szallitott van-
dormozgdkban is. Késébb hiraddk és reportdzsok kertltek sorra, majd
1918 végén az els§ jatszott film is napvilagot latott. Ez azonban sem
formailag, sem tartalmat tekintve nem kiilonb6zo6tt 1ényegesen az ok-
téber eldStti produkcidtdl.

Y Valdban alapvet§ valtozdsokat a filmgyartas terén el8szor a Nep
hozott. Az ateliéket kib@vitették é&s mjakat szerveztek. Megjelenik ujbél
a kiilfoldi film is. Ko6zottiik Chaplin alkotdsai meg a német expresszio-
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nista filmek gyakorolnak mély hatdst a fiatal rendezd8kre. Ugyancsak
ezekben az években raktdk le a kiilonb6z8 nemzetiségek filmtermelésé-
nek alapjait is. Mindezt a Goszkinoban foglaltdak Ossze, amelynek egyik
osztdlya kizdrdlag kulturfilmek el8allitdsaval foglalkozik. 1921-t81 1924-ig
58 filmet forgattak le, amelyek témakore mar a tarsadalmi és gazdasagi
eseményekkel igyekszik 1épést tartani. Az u. n. empirikus realizmust ko-
vették. Ez a realizmus a dolgok felszinén maradt. Fényképezett. A jobba-
ra régi elemekbdl kikeriilt rendezégarda képtelennek bizonyult a dolgok
mélyére hatolni és a valdsidghoz ragaszkodds mellett azon iranyokat is
kisugarozni, amelyek felé ez a valdsag halad.

A kadernevelés problémdja égetd kovetelmény lett. A legkivaldbb

kulturmesterek siettek a film segitségére. Valdban hatdsos tdmogatast
nyujtottak. 1924-ben maéar kiilféldre is eljutnak az uj orosz filmek és
olyan hirnevet szereznek, amelyet azdta is megtartottak.
; Az Uj orosz filmek sajatos tartalma és formdja minden mads orszag
filmtermelése f6lé emeli azokat. Bar ezek kozt is taldlunk kiillonbozé ira-
nyokhoz tartozé alkotdsokat, valamennyi egy gondolatkor tengelye koré
‘csoportosulnak, amelyeket a filmrendez8k, legyen az akar Kulesov vagy
Vjertov, akar FEisenstein vagy Pudovkin, nem hagynak el.

A mai orosz filmgyartdsban egy olyan polusrendszert figyelhetiink
meg, amelyek kilonb6z8 sarkai dialektikusan Kkiegészitik egymast. A
Nep korszak két vezetd rendezSje L. Kulesov és D. Vjertov, utddaik
Eisenstein és Pudovkin, akik koré a tobbiek csoportosulnak.

K. és V. megegyeztek egymadssal abban, hogy mindketten a szinpad
hatdasa ellen harcoltak. Mindenesetre eltér§ utakon. K. mesével dolgozott.
V. dokumentdris tartalommal, mese nélkiil, K. volt az elsg, akinek sikeriilt
filmjeib8l minden szinpadi hatdst kikiliszobolnie. Iskolat is alapitott, me-
lyet kés6bb . formalistdnak” neveztek, mert tagjai a montazsra fektették
a f6sulyt és a film ideoldgiai oldalat teljesen elhanyagoltdk. Ezzel szem-
ben V. és csoportja, az u. n. dokumentdristdk, a val6é élet dbrazolasat
tartottdk szem elStt. Mindkét rendez8t oddig vitte sajatos fejlédése, hogy
megtagadtdk azt, amibdl kiindultak: a realizmust.

Az 0j korszak, szervezeti téren is nagy valtozasokat hozva, ,harc
a realizmusért” jelszéval vette kezdetét. Ennek az irdnynak két vezetd
rendezdje: Eisenstein és Pudovkin. Mig K. és V. eseményeket &brazoltak,
addig E. és P. tipusokat tar elénk. Ennek megfelel6en az E,-csoport
alkotomoddszerét konstruktiv realizmusnak, a P.-csoportét psziholdgiai
realizmusnak nevezik.

Mindenesetre le kell szégezni, hogy a gazdasdgi fejl6dés szédiiletes
utemével a film képtelen volt I1épést tartani. Ez a tény sok anomaéliat
sziilt. Mechanikusan kezelte az uj témakat, nem értette meg a tdarsadal-
mi fejlé6dés uj mélységeit, a problémadkat standardizalta, kifejezésmoddja
Vulgaris lett, formalizmusba esett vissza, bizonytalannak é&s feliiletesnek
mutatkozott. Ehhez jarult még az a kaosz is, amelyet a hangosfilm oko-
zott. A nézd és film kozt ellentét allott el§, amelyet mindenképpen meg
kellett oldani.

Ebben a helyzetben tort magédnak utat a fiatal Dovzsenko. Alkoté-
saiban az Uj orosz film egész elementdris ereje Kkifejez6désre juthatott.
6jelenti E. és P. alkotdmoddszerének szintézisét. A helyesen felfogott ro-
mantikus elemek, amelyeket a filmbe vitt, hihetetlen dinami-
kus er6t kolcsonoztek annak és az Gj orosz filmet végre az Uj redlizmus
kovetelményeinek megfelel§ sikra emelték.

Ma az Gj orosz film ismét bizonyos stagnaciéon megy keresztil. Ugy
a forma, mint a tematika szempontjabodl valsdgot ¢él at. Az életadta rea-
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litisok = viharos szagulddsdnak ¢és a filmmivészet megdllapodasra hajla-
mos csigajarasanak ellentétér8l van szé, amely egyre Uj formak és kifeje-
zésmodok keresését teszi sziikségessé. Ma Dovzsenko filmjei sem fejezik
ki maradéktalanul az uj orosz élet ragyogd optimizmusat. E nélkiil pedig
a realizmus ismét nem teljes. Legélesebben mutatkozik a rendez8k meg
nem értése azon tényben, hogy az uj filmek csaknem Kkizardlag az uj
tarsadalom sziilési éveinek hdsies harcaival foglalkoznak.

Nem kételkedhetiink azonban abban, hogy csak atmeneti valsaggal
allunk szemben. Az a film, amely olyan nagyszeri{i utat tett meg az el-
mult esztendSk folyamdn, ezuttal is rovidesen megfogja taldlni azokat az
eszkozoket, amelyekkel a legszebben ¢és Ilegigazaihan dbrdazolhatja az uj
embert: jelenével és hatdrtalan kilatdsaival. Pallér  Ervin

VSENKO TARASZ. Ebben az esztendSben emlékezik meg az ukran

nép nagy kolt§jérsl, Sevsenko Tarasz Grigorovicsrél, haldla 75. év-
forduldja alkalmdbdl. Sevsenko olyan nemzetnek volt a fia, amelyet éle-
tének minden megnyilvdnulasaban labbal taposott a carizmus. Természet-
szerlileg kovetkezik ebbdl kolt8i munkassidganak nemzeti irdnyzata. Sev-
senkétdl azonban tdvol 4ll minden sovinizmus. Nemzeti érzése forradal-
mas feszit§ er8. A zsarnok gylloletében, mély cselekvé humanizmusé-
ban, a méltanyossdg és a testvériség kovetelésében eurdpai szinvonalra
emelkedik. A Heine, Petdfi, Freiligrath, Lamartine, Puskin, Beranger és
Shelley generdciéval olvad egybe.
. 1814-ben sziiletett. Legfiatalabb gyermekkoratdl kezdve a kimond-
hatatlan nyomorban vergddd$ ukran ,jobbagylelkek" izzdé gyftloletét sziv-
ja magdba. Ot sem kiméli a sors. Kilencedik évében anyjat veszti el,
majd tizenkettedik esztendejében apja is meghal. Egyediil 4llt a nagyvi-
lagban. A korilmények kedvez$ Osszetaldlkozdsdnak véletlenje folytdn
szobraszatot meg festészetet tanulhat. Verseket ir. Huszonot esztendds
kordban mar neve van: mint festének és koltének egyarant.
i 6 maga a koltészetre érez elhivatottsagot. A gyermekkorban Aatélt
és a maga koriil ldtett minden nyomorusdg gyujté dradatként hompolydg
keresztiil tolldn. Akar az emberek egyenlStlenségérsl, az allamformardl,
a carokrdl vagy a parasztsdg elnyomadsardl ir , akar az ukran nép torté-
netének motivumait vagy lirai témadkat goéngyolit fel: minden sajatos
érét, utdlérhetetleniil szines kifejezésmodédot és magdval ragaddé forradal-
mas szellemet nyer, amint alkotémiihelyének kohdjaba keril.

Els8 ukriannyelvili versflizete mély hatast valtott ki. Bar csak cse-
kély példanyszamhan jelent meg, egy csapassal magdra irdanyitotta vele
a cari birodalom haladé elemeinek figyelmét és magdara vonta az dallam-
hatalom haragjat. Ezutan csoddlatos merészségli és nagy irodalmi be-
csti alkotdsok sora keriil ki tolla alél. Ezek koziil a ,, Kaukdzus", a ,,Cé-
tok", az ,Alom", a ,Jobbdgy" és még sok mas ma is példaval szolgal-
hatnak a fiatal kolt6-generacionak gondolatuk mélységével, a szabad-
sdgra t6r8 ember hitvalldsdnak merészségével és a forma lebilincsel8 for-
dula{osségéval. Sevsenko, mint alkotémester, egymaga kiillon fejezetét
képezi az ukran irodalomnak.

s A kormadanyzat, fellépésének legkezdetétSl, gyanakvd szemmel Kkiséri
miikodését. Sevsenko az elnyomott ukrdn nép nyelvén irt. Mar ez is elég
lett volna arra, hogy a cdrizmus ellenszenvét kivdltsa. Még inkdbb ez
Volt a hatdsa annak, amit irt. Kolteményei akar nyomtatdsban, akar ma-
solatokban forogtak kozkézen: gyujtottak, szitottadk az elégedetlenséget.
Felraztdk az olvasét. A carizmus ellen forditottidk, amelynek uralma az
ukrdan népet nyomorba és szolgasigba dontotte.



