DVDAFROSUERDS
N EALFESTESIET POLITIKA KTONSES

Négy és fél éve dolgozom Mexico City
egy épiiletén, melynek neve ,Polyforum
Cultural“ lesz, A {tizenkétszdgli, sator
alakld nagy terem faldnak kiils6 és fels$
felillete, mennyezete egyiittvéve nyolcezer
négyzetméter, Ezt a munkat egy épité-
szekbdl, fest6kbdl, szobraszokbél, techni-
kusokbdl &lié nyolevan tagd munkaks-
zO0sség végzi, kozottik vilagitas-, akusz-
tika- és fémszakérték — tehat valdsagos
kollektiv alkotds késziil. A csoportban
vannak mexikéi illetéségli francia és né-
met festlk, kinai, japdn és olasz mf{ivé-
szek és egy arab szarmazast francia fes-
t6, Sokan mar neves miivészek, masok
még didkok. Néha 6t-hat honapot veliink
dolgoznak. Egyesek mar a Los Angeles-i,
a chilei Chillan-beli, uruguayi, vagy ép-
pen a New York-i falfestményeimnél is
kozremiikddtek, ahol 1936-ban kisérleti
miiveimet készitettem.

A munkdt cuernavacai miitermemben
kezdtiik el, amelynek fala négy, 3,30
méteres mez8b6l all. Részint szines fém-
munkakrdl, festett szobrokrél van szo,
részint acrylfestékkel szinezett azbeszt-
cement lapokroél, Munkakézosségiink sc-
kat foglalkozott fémek megmunkalasaval
és szinezésével. Uj festékanyagokat pro-
baltunk ki, és hasznositottuk a hajotest
és hajogerinc mazolasanak tapasztalatait.
A kollektiva mérnskeivel egyiitt szaba-
lyos iddékozokben megvizsgaltuk festé-
keink nap- és es6allé képességét, s azt
hiszem, kielégitd megoldast talaltunk a
fémek szinezésére. Uj falfestménylink
cime: Az emberiség utja avagy az em-~
beriség menete.

Ezen a mivén mérheté le, milyen fok-
ra jutott el ma a mexikéi ,Muralismo®,
vagyis a mexikéi falfestészetért inditott
mozgalom. Feltehet6leg tudjdk, hogy ez
1911-ben, a San Carlos Akadémia hall-
gatdinak sztrajkjaval kezd6dstt, amelynek
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vezetéi mi voltunk, Azt akartuk, hogy a
miivészképzés, ami a miitermekben folyt,
az elmélet utan a gyakorlatra is kiterjed-
jen. A falfestészetet illetSen el is értiik
ezt. Aztan iskoldnk a Victoriano Huerta
generalis, a diktator elleni Osszeeskiivés
(1913—1914) kozpontja lett. Emiatt ild6z-
tek oly kegyetleniil benniinket, és gyil-
koltak meg sok diakot. Maig sem tudjuk,
vajon minden esetben eltemették-e Sket.
Néhanyuknak azdéta nyoma veszett,

Csatlakoztunk a forradalmi csapatok-
hoz, és részt vettink a nép fegyveres
harcdban, Ez a magyarazata annak, hogy
sok milvész kapott magas katonai ran-
got. Engem a cananeai sztrdjk alkalmaval
ért az a szerencse, hogy vezérkari tiszt
lettem, s ugyanilyen megtiszteltetés ért
sok mas miivészt is. 1913—1918-ban, a
hadseregbe lépésiink utan részt vettiink a
nép fegyveres harcaban. Elvtarsaink
nagy része akkortdjt latta meg a napvi-
lagot. Nyilvan ezek azt kérdezik: mit ke-
resnek a mivészek a polgarhaboriban,
mi tennivaléjuk van ott? Mi azon a né-
zeten voltunk, hogy a polgarhaboriban
valé részvétel lehetGséget nydjt nekiink
orszagunk bejarasara, amelyr6l egyalta-
lan semmit sem tudtunk, megismerhet-
juk hazank lakoit, gazdasagi feltételeiket
és egy politikai atalakulasra vonatkozo
terveiket.

Megismerhettik a bennsziilétt-indian és
a spanyol kultira rendkiviil gazdag ha-
gyomanyait és még valamit, ami nagyon
fontos: lattunk embereket meghalni
és sajat életiinket is kockara tettiik.

1918-ban tartottak egy kongresszust,
amelyet én a ,katonamiivészek kongresz-
szusanak" neveztem, AkKkor tettitk fel a
kérdést: mi a teendénk? Alkalmazhattuk
volna {festészetiinkben a régi akadémiai
modszereket, azonban velliink egy j al-
lampolgadr sziletett, olyan &allampolgar,



.
akit az orszdg és az ember problémaiért
foly6 harc is foglalkoztat.

1918-ban Eurépéba mentem, és Pdrizs-
ban ¢ltem huzamosabb ideig. A ma hir-
névnek orvendd miivészek java részével
akkor baratkoztam Ossze, tObbek k&zétt
Picasso+al. Gyakran Dbeszélgettink el-
veinkrol s a falfestészethez valo vissza-
térés szitkségességérdl, amelyet Eurdpa-
ban gyakorlatilag mar négy évszazada
nem mivelnek. Sajat munkdnk és 6nnon
életlink tapasztalata vezetett ra, hogy Pa-
rizsban, mint altalaban a kapitalista vi-
lagban, a mivészet aruva valt, Szabaly-
szer(l miikereskedelem-monopoliumok ke-
letkeztek, A miivészet, amelynek szerve-
sen kellene Osszekapcsolédnia az ember
életével, csak raadas volt a gazdag és ele-
gans polgari hazak pompajahoz. Ha min-
den jol megy, valamikor képtarba keriil,
de a miualkotas t6bbnyire el van sza-
kitva az emberektfl és az ember a mi-
alkotastol.

A mivészek kotelessége lett volna a
reneszansz el6tti kor és a reneszansz viv-
manyait tovabbfejleszteni. Ok azonban az
egyéni mlivészettel jegyezték el magukat,
ez viszont csak jelentéktelen emberi meg-
nyilatkozas kozvetitésére nyudjt lehetdsé-
get. A széban forgd idészak statisztikai-
nak tanusaga szerint egyetlen orszagban
sem volt a mivészetnek piaca. A kor-
manyok elzarkéztak a valédi milivészet
partoldsa el6l, atengedve azoknak a keve-
seknek, akiknek a pénziigyi helyzete ezt
megengedte, Es a latin-amerikai orsza-
gok gazdagjai autot vasaroltak, elegans
lovasfogataik, mnemkiilénben szép ndéik
voltak, a miivészet azonban nem érdekel-
te Oket, Ez természetesen meghatirozta
a miivész-sorsot ezekben az orszdgokban
és a miivészek kilencven szdazalékanak
életét a £0ld kerekén.

Ilyen koérilmények lattan, eurdpai tar-
tozkoddsunkat hasznaltuk fel arra, hogy
Vida Americana (Amerikai Elet) cimmel
folyéiratot alapitsunk Barcelonaban. Az
itt ko6z6lt manifesztumban felszélitottuk
a viladg Osszes miivészeit, térjenek vissza
a t0megekhez szO0lé milvek alkotasdahoz,
teremtsenek olyan milivészetet, amely
anyagandl és jellegénél fogva a nép sza-
mara hozzaférhet8, A falfestészethez,
monumentalis és sokszorositott mivé-
szethez vald visszaforduldsra szdlitottuk
fel Oket. A legjelentdsebb spanyol mi-
vészek csatlakoztak hozzank,

A Kommunista Parttal rokonszenvez-
tem 1920 ota; 1924-ben lettem tagja, és
rovidesen bekeriiltem Kozponti Bizott-
sdgaba is. A Kommunista Part mar meg-
alakulasakor atvette a védnokséget az EI
Machete folyo6irat £o6lott, amelynek il-

lusztraciéi ugyanolyan jelent8sek voltak,
mint a szovege. Kezdetben csak a mi
falfestészet-mozgalmunknak volt a kiad-
vanya, azonban folyton névekvé olvaso-
kiérre tett szert Latin-Amerikaban, s még
ma is fellelhet6 egyik-masik konyvtar-
ban néhany példanya — a Szovjetunio-
ban épplgy, mint New Yorkban. Moz-
galmunk épplgy vilagvisszhangot keltett,
mint ahogy célkitlizéstink, egy 1Uj falfes-
tészet eszméje sem csak Mexikdban vart
megvalositdsra, hanem Latin-Amerikaban
és az egész vilagon. Kezdetben a galé-
ridk, amelyeknek érdeke f{iz6dott a tdb-
laképhez, megprobaltdk elnyomni a Mu-
ralismo-mozgalinat, Napilapok és folyo-
iratok cikkeiben megvadoltak, hogy csak
politikai propagandat szolgalunk. Valdja-
ban munkank miivészetet és politikat
egyarant magaba foglalt, S mig miiter-
meinkbél politikai megoldasok és harci
jelszavak keriiltek ki, tartés tamadasok-
nak voltunk kitéve. Bebértonézték a
munkasokat, akik minket, m{ivészeket se-
gitettek, megtamadtak magukat a falkeé-
peket. Némelyiket elpusztitottak, alkotoi-
kat letartoztattak, Ilyen mddon szamitott
a kormanyzat gatat vetni mozgalmunk-
nak, de csak azt érte el, hogy progra-
munkat tette még jobban kozismertté, a
falfestészet Latin-Amerika legnagyobb
kultirmozgalmava valt.

1937-ben alapitottuk a ,Népi grafikai
mitermet®, amelynek miikédése orszag-
szerte visszhangra talalt, A kormany lat-
ta, hogy egy olyan orszagban, ahol a la-
kossag nagy része irastudatlan, grafi-
kanknak erés forradalmi hatdsa tamad-
hat. Mf{terminket t0bbszér kiraboltak,
megprobaltak felgydjtani, munkdsainkra
raléttek, f6ként amikor Mexikdban is els-
retért a fasizmus. Ugyanakkor grafikan-
kat vildgszerte mint a nagy mivészet
megnyilatkozasat gy{ijtotték a muzeumok.
A New York-i Museum of Modern Art,
londoni, olasz és szovjet mizeumok, csak-
nem teljes sorozatot 6riznek miitermiink
termésébél.

Térjunk vissza a falfestészethez, El6bb
technikai oldalarél nézve: kezdetben kis
falszakaszok megfestését tlztik célul
magunk elé, és képet kép mellé helyezve
hoztuk létre példaul a ,Nemzeti el6készi-
t6 iskoléa“~ban els6é munkdnkat (1921—
1926). Ott José Clemente Orozco kiva-
lasztotta az iskola szép patio*-janak
egyik sarkat, Charlot, egy francia fest6,
aki veliink dolgozott, kézvetlen kozelében
hozzalatott a fal egy masik darabjdhoz,

* patic — mdr hatdsra kialakult, szé-
kékuttal, disznsvényekkel ékesitett,
peristyliumszerdt spanyol udvar.
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Siqueiros dnarcképe

Emilio Garcia Cahero spanyol festd is-
mét egy mas darabhoz fogott, Nekem a
,Colegio Chico*-t kellett kifestenem, és
ott jéttem ra, hogy a falfestést nem sza-
bad egyetlen kériilhatarolt faldarabra
korlatozni, Ezért festettem meg el6szor
a mennyezetet, aztdn az oldalfalakat és
végiil a lépesbhazat. Ez a festmény egy
meggyilkolt munkds temetését abrazolta.
Valamelyik didktdamadas alkalmaval eré-
sen megsériilt.

Szigortian csak freskdtechnikaval dol-
goztunk, amibél az kovetkezik, hogy ezt
a régi eljarast a betonépiiletben csak
gy lehet alkalmazni, ha egy at nem
ereszté réteget iktatunk a fresko ala-
pozasa és a tulajdonképpeni fal kozé.
Mi azonban 6ssze akartuk hangolni fes-
tészetink anyagat a technika legtjabb
vivmanyaival. Hasznalni kezdtiilk a py-
roxilin-, silicon- és végiil az acryl-festé-
keket, 1936-ban New Yorkban eredmé-
nyesen folytathattuk kisérleteinket, mert
ott a magas szinvonali ipar keziink
tuigyében volt. A New York-i modern és
gépesitett miiteremben sok olyan ame-
rikai festé dolgozott veliink egyiitt, aki

késobb vilaghirre tett szert, mint pél-
daul Jackson Pollock. Es ott kapesolédott
Ossze a mi eredeti ,Muralismo“-nk a
technika élvonalaval. De addédott ott mo-
kazdasra is szamos alkalom, Azt hittik,
hogy a lakkfesték, amint autolakkozdsra,
a festészet céljaira is hasznalhatd, és
megprobaltuk fémlemezre alkalmazni.
Igyszer elindultunk Pollockkal s néha-
nyadmagunkkal a festékkonszern Du
Pontjahoz, abban a hiszemben, hogy 6
esetleg ingyen ad majd nekiink anyagot.
Du Pont azonban azt mondta: ,Hogyne,
hogy a végén még kiszimatoljatok a ve-
gveészeti titkainkat. Adok nektek havonta
egy bizonyos Osszeget, dollarban, hogy
ne haszndljatok a mi festékeinket. Inkabhb
vasaroljatok a régi tubusfestékeket.* Mi
azonban mas vegyészhez fordultunk —
egy valoszer(itleniil magas amerikaihoz,
azt hiszem, meghaladta a két métert,
Kennedynek hivtak, és szeretett inni, Al-
tala ismertilk meg a milanyaggyartast.
Egyik hazalatogatdasunk alkalmaval meg-
gydztilk orszdagunk kormanyat, hogy mi-
anyagkutaté intézetet kell alapitania.

Az akkori népmiivelésiigyi miniszter,
Ortez, a hires ird, magaéva tette indit-
vanyunkat. Az intézet huszonottidik éve
miikddik, és mind nekiink, mind szamos
amerikai és eurdpai festének ez idé alatt
nagy segitséget nytjtott — példaul a
szintartossagért, illetve a falnyirkossig
és a kiilonbtzd klimabehatasok ellen
folytatott kiizdelmiinkben. Jollehet ma
a korméany bilirokracidaja fojtogatja ezt az
intézetet, mi azért mindent latba vetiink,
hogy ugyantgy elldthasson benniinket,
mint azelott. A falfestészetnél a leggon-
dosabban kell {igyelni a festékek fizikai
6és vegyl sajatsagaira, azonban ezek még
igen csekély mértékben vannak kikisér-
letezve és kiprobdalva.

Ha egy miivész falfestészetre tér at,
egyszersmind festének és vegyésznek is
kell lennie, testestiil-lelkestiil ennek kell
aldoznia magat, és a fémek természetével
ugyanlgy tisztaban kell lennie, mint a
vildgitasi problémakkal. Ennélfogva gy
gondolom, hogy manapsdag a falfeliiletek
képzését — sem Mexikoban, sem barhol
masutt a vildgon — nem lehet a régi
moédszerekkel végezni, vagyis nem egye-
dil az épitész teremti meg a teret, és
akkor azt mondja a festdknek: igy és
igy fessétek ki! Efféle mfi, egy monu-
mentalis miialkotds, sokkal inkabb k&zos
munkdaja kell hogy legyen épitészeknek,
festoknek, mérntdkiknek és technikusol-
nalk, kinek-kinek a maga szakmai terii-
letén, A munkakozisség tagjainak pedig
a problémadakat egymassal allanddan meg-
vitatva kell egylittmkodniiik.






Alfaro Siguei
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Diego Riverdval és

A falfestészel egy masik fontos kérdé-
serol engedjenelk még szolanom: a tabla-
kép — mertanilag nézve — statikus for-
ma, A falfestmény mértani alakja azon-
ban nem statikus, A falkép aktiv feliilet,
ambar anyagi valdsagaban statikus, op-
tikai valdsagaban  viszont nem az. A
tablakép olyan nézd szamara készil, aki
hol innen, hol onnan szemléli a képet,
de mig néxzi, nyugodtan all. A falfest-
menyt ellenben — kiilléndsen a szabad-
ban levot — olyvan nézd szamara alkot-
tak, aki a mii elétt mozog, s a kepel
egyszer kozelr6l, masszor tavolrol latja,
jobbszélérol wvagy balszélérdl. Esetieg
fentrdl latja, egy szemkozti éplletbdl
vagy egy tovaszdguldd autobél, A [fal-
festmény nézéjének nem lehet azt mon-
dani: ha ezt a képet latni akarod, ide
kell dllanod, erre a helyre. Nem, a fresko
nezoje a legkiillonbdzdbb  latdszoghdl
szemléli a képet, néha annak ellenére,
hogy nem is o6hajtja latni, tehat ennek
minden szogbdl jol lathatonak kell lennie.

A chartres-i katedralis gazdag szobor-
diszét szemilgyre véve, megfigyelhetjilk,
iogy a szobrok annal hosszabbnak tlin-
nek, minél magasabban vannak elhelyez-
ve. Nem vallasos alapja van ennek, mint
sokan gondoljdk, marmint hogy a miivész

az alakokat az ég felé akarta volna
emelni. Ez inkabb egy optikai probléma
megoldasa a mozgo nézd szamara.
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Pablo Neruddval

A festminy kompoziciojat illetden reg-
ota emlegetik az ,aranymetszet® szaba-
lyat. Amikor én Parizsban voltam, alkkor
is alkalmaztdk az ,aranymetszet*-et, és
alkotlak megfeleld elveket a kép kompo-
nalasara, A falfestmény kompozicigjat
azonban mas elv hatarozza meg,

Valamelyik Los Angeles-i kényvtarban
a kovetkezdit figyelhettem meg: egy nagy
terem hatsé falan festmény volt. Ehhez
a festményhez hosszi folyosén kellett vé-
gigmenni. Innensé végébdl a fresko alak-
jainak ecsupan a combjat és térdét lehe-
tett latni, s amint haladt az ember a
folyoson, gy valt az egész alak lat-
hatova. Teljes egeészében csak kozvetlen
kozelbol tiint elé a kép. Mi tehat igy
fogalmaztuk meg elviinket: a kompoziciot
meghatarozé kritérium a nézdé mozgasa.
Az ,aranymetszet® tehat a falfestészet-
ben teljesen alkalmazhatatlan. A lénye-
get az a sik jelenti, amelyen a nézd mo-
ZOE.

Leonardo kozponti perspektivaja hallat-
lan felfedezés volt, de csak kiindulo-
pontja egy igazsagnak, Leonardo kocka
alaki helyviséget feltételezett. O csupan
statikus, mozdulatlan nézével szamolt.
Mas miveszek, akik aztan tovabbfejlesz-
tették a perspektivikus abrazolast, ki-
zarolag sajat tengelye koril engedték
forgolédni a nézét anélkil, hogy ettol egy

lépéssel is elfordulna., Késébb a gom-
bélyll és nem a kockaalaku tér felfo-



gasat vallottak. Ez természetesen hala-
das volt, kozelebb jutds az igazsdghoz.

De térjlink vissza a nézdhoz. Akar egy
helyben all egy meghatarozott ponton,
akdr sajat tengelye korlil forog, altala-
ban egy adott vizszintes sikon mozog.
Ennélfogva a falfestmény esetében logi-
kus a nézd mozgasabdl kiindulni és négy,
6t vagy harminc lehetséges helyzettel
szamolni. Egy mexikéi akadémikus mun-
kdaja révén mélyebb betekintést nyertiink
ezen a téren. Eldkészitettink tehat Mexi-
koban egy kongresszust a tavlat kérdései-
nek megvitatdsara. Ezt a felfogast nyil-
van elébb teszi magaéva a szubjektiv ele-
mekre alapoz6 festd, mint az épitész
vagy a mérndk, aki objektiv elemekkel
dolgozik, Példanak okaért egy harminc-
szor tiz méteres fal mindig azonos mé-
retli, derékszogll fal marad. Ha azonban
festmény van rajta, akkor mar nem min-
den esetben lesz ugyanaz, Anyagi vald-
jaban megmarad ugyan, de optikai valo-
jaban kordntsem. Nagyon érdekes vitaink
voltak errél a kérdeésrdl épitészekkel mar
az Egyesiiit Allamokban, Parizsban, Me-
xikéban, Argentindban. Nem szabad tala-
lomra {télkezni: a falfelliletek mértani
formainak belsé értékét és ,,mozgasat”
egyszerre kell figyelembe venni a falon.
A reneszansz 6ta boltiv- és mennyezet-
fest6k gazdag tapasztalatot szereztek e
téren, természetesen nem az aktiv nézd
szemszdgébdl, hanem abban az értelem-
ben, hogy az épitészeti formak latszélagos
mozgasat sugallni lehet festett épitészeti
tagok és falrészletek elhiteté formaival.
Az elv azonban, hogy a nézének a fal-
festmény eldtti mozgasat tekintetbe kell
venni, gondolom, alapvet§ dolog a fal-
festészetben, mindenekel6tt, ha nagymeé-
reti munkarol van szo. Rengeteget vi-
tatkoztunk mar errél eddig is, és folynak
tovabb a vitak, A ,,Polyforum® fala, pon-
tosabban egy Otvenszer negyven méter
feliileti belsé tér, amelyen pillanatnyilag
dolgozom, magaba foglalja a mennyeze-
tet, és trapéz alakd mezbkre is tagolddik.
1tt feltlint nekiink egy nagyon érdekes
jelenség. A derékszogli statika szemlé-
letén nevelt kézdnséginkbe beidegzddott
a tdblakép szelleme, és ezt a kdzbnséget
at kell nevelni a falalakitas és falfesté-
szet befogadasara.

Ennél a falfestménynél, amelyen most
dolgozom, néha igen nehéz megakada-
lyozni, hogy a néz6 ne ugyanazokat a
mozdulatokat tegye, amelyeket egy kép-
tarban vagy egy kiallitason szokott. Da-
rabrol ‘darabra halad, ismét megall, és
szembdl nézi a fresko egy kivagasat. Ilyen
modon azonban nem értheti meg a ké-

pet! En a latogaténak mindig azt mon-
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dom: ha nem szaladsz, ha nem mozogsz,
akkor nem fogod megérteni a falat —
egyik részlet fog tetszeni, a masik nem,
de a kép alapgondolatat nem fogod fel.
Gyermekek hamarabb ragadjak meg a
lényegét. Amikor a chilei Chillanban az
iskola freskoit festettern (1941—1942) két
szemben 1év6, enyhén homoru falszakasz-
ra s a mennyezetre, amely ezeket Gssze-
kototte, néha bejottek gyermekek, s még
miel6tt figyelmeztettiik volna 6ket, mond-
van, ,hogyha szaguldasz, a kor ellipszissé
valik“ — maguktol rajéttek erre, Az a
latszat is addédhat a falfestészetben, szin-
tén optikai csalédds révén, hogy két par-
huzamos vonal egymashoz képest tavolo-
donak vagy koézeledének latsszék,

Argentindban, ahol szintén készitettem
egy falfestményt, megfigyeléseket végez-
hettink a mértani formak latszdélagos
mozgasara vonatkozodan, amelyek a nézé
mozdulatai folytan jonnek létre. Egy
Buenos Aires-i neves konyvkiado meg-
kért (1933), hogy fessek valamit vidéki
hazaban. Végigjartam a hazat, és azt
mondtam neki: nehogy ide valamit is
engedjen festeni, Falfelliletet csak a fest-
mény kedvéért dekoralni — a falfesté-
szet hanyatlasahoz vezetne. A festmény
helyét jol kell megvalasztani, Mégis, egy
boltives, alagutszer(i barhelyiséget képpel
boritottunk a vidéki hazban, Az id6 tajt
egy szamottev® filmessel és tobb olasz
festével dolgoztam egyitt, és amint en-
nek a bolthajtasnak a mértani formait
festettlik, észrevettiltk, miszerint ahhoz,
hogy egy néz6 a mértani formakat pon-
tosan felismerje, azt kellene neki mon-
danunk: ide allj, erre a pontra, és ne
mozdulj a helyedrél! Mert ha akar a
legesekélyebb mozdulatot tenné, minden
mértani alakzat megvaltozna, Ami: koér
volt példaul, etlipszisnek vagy mas gOr-
biletnek tlinnék, amint a nézd az eredeti
helyérdl tavolodnék, Ezért allitottuk: a
falfestészet egyik leglényegesebb kérdése
a mértani- alakzatok aktiv formainak ki-
aknazasa, hogy a fal hasonldéan .aktiv
jelleget kapjon. Mi azt a bizonyos pin-
cét sokszOgli, metszett kristalyszer(t tér-
formava alakitottuk at, amely azt a be-
nyomast keltette, hogy a helyiség -ten-
gerbe slllyedt, és a falakon keresztil
szirének lesik kivancsian a bent tortén-
teket. A téma természetesen igen banalis,
de mi érdekes kisérletet végezhettiink
rajta, s az ott szerzett tapasztalatokat
hasznaljuk fel a mostani falfestménye-
men, amely legalabb haromszazszor na-
gyobb, mint a Buenos Aires kornyéki
hazé.

Elvben mindig arra gondoltam, s azt



hiszem, ebben nem csalddom, hogy a fal-
festészet és tablaképfestészet kozott tébb
mint 70 szdzalékos a kiillénbség. Két, tel-
jességgel kiilonbdzé feladatrdl van szd.
Vonatkozik ez a technikdra, az anyagra
6s a szakmai tudasra, mert egyiknek az
anyagat a masik céljaira felhaszndlni
nem lehet, és még sok mds kérdés ado-
dik, A derékszog statikus formaja jo a
tablaképnek, de semmi esetre sem egy
falfestmény aktiv foltjanak. Derékszogi
feliilet lehet egy épiileten, de nem arra,
hogy az hordozzon falfestményt. Talan
hasonléképpen ardnylanak egymashoz,
mint az allékép a filmhez. A film ma-
gaba rejti a fényképezés minden problé-
majat, s azonkivill még vagy otvenféle
problémat. Természetesen, a fényképpel
sokkal jobban megkdzelitjiik a valdsagot;
egyre jobb objektiveket gyartanak, egy-
re élesebb lencséket, binokularisakat is,
s meégis a fényképezés messze lemarad
amdgott, amit a két szemiinkkel latunk.
A fényképezés még nem tudja visszaadni
azt, amit a két szemiink segitségével igaz-
nak taldlunk és atérziink, Példaul vitat-
hatatlan tény, hogy ez vagy az a fal
dercékszogli, mégis, mikor ranéziink, tgy
érezzilk, hogy aktiv (vagyis mozgasteli)
jellege van, és éppen nem latszik egy-
szerlien derékszoglinek és statikusnak,

. Felmeriil egy tovabbi probléma: a sti-
lus. Egyes miivészek, féleg az ,Ecole de
Paris* fest6i dgy vélik, a mivészet min-
den 1j korszaka sziikségszer(ien lazadas
az elédék ellen. Ez feltehetSen igaz, de
e lazadas célja mindig a haladas kell
hogy legyen, nem pedig a hatramaradas.
Ezek a miivészek az optikai valosagot,
ami egyltial szellemi valdsdg is, mint
valami mozdulatian, statikus dolgot fog-
jak fel, Alapveté hibat kévetnek el, ami-
kor azt hiszik, hogy egy csendélettel
olyan nagy mifivet lehet alkotni, mint
példaul egy gotikus székesegyhdz, ame-
lyen rdaddsul falfestmények is vannak,
kivill és beliil. Vegyik ellenpéldanak Ei
Greco miiveit, és tigy talaljuk, hogy min-
den lehettséget magukba foglalnak, Mély
tartalmuk van, az akkori idék wallasos
felfogdsdnalkk mértéke  szerint, emellett
érzékien anyagszerliek, abrazolnak csend-
életeket is az alakok mellett, akik meg-
hatarozott cselekvést végeznels, szenved-
nek, sirnak vagy imadkoznak, valamit
kifejeznek, Egy ilyenszer(i képet integra-
lis mialkotasnak nevezhetnénk, olyan
miinek, amelynek alkotéja nem palastolja
szofizmussal meghatraldasat a problémak
elol, mondvan, hogy harom almabdl is
alkothatni remekmiivet, mint Cézanne
tette.

A kérdés azonban ennél sokkal bonyo-

Siqueiros: Vdzlat eqy freskéhoz

Jultabb. Valamely festészet {6 értéke a
kompozicibban s a szé tdgabb értel-
mében felfogott életer6ben rejlik, A kép-
beli mozgasért faradozni alapvetd feladat.
Miért tlinjenek az emberek, akiket mi
festiink, szobornak, s nem tfevékeny, cse-
lekv6é embereknek, akik ehhez vagy ah-
hoz az osztalyhoz tartoznak? Nem sza-
bad ismételni, amit a régi mesterek mar
kifejeztek — sokkal t8bb az Gj tenni-
valo, Az eldreneszanszbdl a reneszanszba
vald atmenet idején kevésbé torekedtels
a mozgas visszaadasara, Leonardo ezzel
szemben mar azt akarta, hogy az dltala
alkotott formak mozogjanak, cselekedje-
nek valamit, A vitdlis forma utani vagy,
a formak mozgasara vald térekvés allan-
déan megijulé problémdja a mozgas db-
razolasanak, A miinek életet kdleséndzni
— ez volt a miltban is az orok kiva-
nalom.

Néha meégis orrolunk az illetdre, aki
munkankat szamba se véve megy tovabb,
vagy arra, aki a kozelben dolgozik, meg-
latja a képlinket, s azt mondja: nincs
abban élet, amit festesz, til merev. Van,
aki ilyen esetben hajlamos azt mondani
magaban: szegény bolond, fogalma sincs
a festészetrél, En azonban azt hiszem,
hogy igenis hallgatni kell az ilyen embe-
rekre, és figyelembe kell venni azt, hogy
mit varnak 6k a mivészettél, Végil is,
valosiagos embereket akarunk abrazolni,
akik mozognak, éreznek; dramai kompo-
zicickat akarunk létrehozni, tehdat ennek
a célnak megfelel6 megoldast is kell ta-
lalnunk, A futuristdk a kévetkezdképpen
oldottdk meg a kérdést: hogy egy szaladé
kutyat felismerhetdvé tegyiink, sok lab-
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bal festjiik meg, nemcsak néggyel. A
futuristak toérekvése alapjaban helyes
volt. Ok azonban miivészetilkk probléma-
javal csak kis méreteken szdndékoztak
megkiizdeni; ez nem elég, annal is in-
kabb, mert csak egyetlen formaban ér-
vényesiil, amelyet egy leendd megoldds
elsti, kezdetleges kisérletének tekinthe-
tink.

A valosagban sokkal tébbet kell adni
a kovetkezokre, Ha egyesek a nép kozil
azt mondjak: toltsd meg alakjaidat élet-
tel, nem beszélnek ostobasdgot, és ne
valaszoljuk nekik: buta vagy, mit sem
értesz a miivészethez. A nép kozil jovo
kritikus leleplez benniinket, hogy eleven
emberek helyett szobrot alkottunk,

A négy utobbi évszazad folyaman tény-
leg elenyészett a miivészet sok értékes
alapelve, Nekiink 1jra tisztdznunk kell
onmagunk el6tt, hogy a miiremekeket
emberek alkotjak emberek szamadra, ér-
zések és mozgasok kifejezésére, Ennél-

fogva alkotdi eszkOzeinket ebben az ér-
telemben kell fejleszteniink és terveink-
hez idomitanunk, A miialkotas élettel
valé telitettsége ma sem kevésbé szitk-
séges, éppen ellenkezéleg. Egy csupasz
wszerkezet® élet hijan nem kielégito; nem
segit a miihéz, a milt nagy miiveihez fel-
érni vagy azokat kifejezésben foliilmulni.

Ha azon faradozunk, hogy miiveinket
az emberekhez kézelhozzuk — egy problé-
ma, amely itf is adodik —, ezt a techni-
kai alkotoéi problémaknal is tekintetbe
kell venni, s mindig djonnan meg kell
cselekedni, egyébként egész tevékeny-
ségiinkel stiluskérdéssé csdkkentjiik. To-
rekvésiink rutinna valik, és ez egyenld
a holtpontra jutdssal, Ha a miivészetnek
a nép iranyaba tdjékozdéddsat mint stilus-
problémat fogndk fel, megakadalyozna
abban, hogy mifivészetiink kifejezierejét
allanddan fokozzuk.

E. Szabé Ilona forditdasa




