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Egy történelmi tétel időszerű jelentése 
A z R K P központ i elméleti és társadalompoli t ikai folyóiratában (Era socia­

listă, 1973. 15.) a főszerkesztő, Ştefan V o i c u annak a társadalomtörténeti tételnek 
az időszerű jelentéseit méltatja, amelyet Mi ron Constant inescu professzor a tefan 
Gheorghiu A k a d é m i á n egyik nemrég tartott e lőadásában fogalmazot t meg. M a r x ­
nak és Engelsnek az ázsiai t e rme lőmódró l szóló — sokat vitatott — felfogásához 
kapcsolódva, Mi ron Constantinescu kifejti az ún. „adószedő" társadalmi-gazdasági 
alakulatra vona tkozó nézeteit. Dác iában szerinte már a római megszállás előtt 
létrejött ez a szintén k izsákmányoláson alapuló, de a rabszolgatartó rendtől eltérő 
alakulat, ame lyben nem létezik ugyan a rabszolgatartó osztály, kialakult viszont 
a társadalmi többlet terméket adózás útján elsajátító arisztokrácia. Ebben a r e n d ­
ben nem va lamely ik osztályt, h a n e m magát a közösséget zsákmányol ják ki. 

Ez a rend fennmaradt a római közigazgatás kivonulása, a római rabszolga­
tartó rend megszűnése után is. Munténiában és M o l d v á b a n — fejtegeti M i r o n 
Constantinescu — e b b ő l a rendszerből bontakozot t ki a hűbériség, míg Erdélyben, 
nyugati mintára, a magyar feudal izmus épült rá. Ezt mege lőzően azonban az itteni 
román közösségek belső struktúrája a munténiai és a mo ldva i közösségekéhez 
hasonlított. 

Ştefan V o i c u n e m bocsátkozik e tétel é rdembeni e lemzésébe. A feladatot az 
illetékes szakemberekre bízza. Hangsúlyozza viszont, h o g y a M i r o n Constant inescu-
féle tétel olyan megközel í tése az ember iség társadalmi fej lődését felölelő p r o b l é m a ­
körnek, amely meghaladja az évekke l ezelőtt szentnek minősített sémákat, és n e m 
illeszthető b e a történelmi material izmust beszűkítő ér te lmezésbe az öt társadalmi 
alakulat „kö te lező" sorrendjéről . 

A z Era socialistă tanulmányírója , miután hivatkozik Jean Suret-Canale-nak 
és Eric H o b s b a w m - n a k az érintett k é r d é s k o m p l e x u m o t az alkotó marx izmus szel­
l emében tárgyaló tanulmányaira, krit ikailag elevenít i fel a harmincas évek marxis ta 
i rodalmában je lentkező dogmatikus tendenciákat ; megemlí t i , hogy ebben az idő­
ben tagadták az ázsiai t e rme lőmódró l szóló koncepció t , e t e rme lőmódba sorolható 
társadalmakat (India, az antik Kelet , az azték és inka b i roda lom) pedig hol r ab­
szolgatartónak, hol feudálisnak minősítették. tefan V o i c u megál lapí t ja : egy idő­
ben nálunk is megkísérelték, hogy Románia történetének periodizálását az említett 
sémába kényszerítsék, s e téves felfogás maradványai m é g ma is fel lelhetők. 

A z időszerű tanulságok levonása j egyében kiemeli , hogy a mai vi lág rend­
kívül változatos és bonyolu l t képle tének e lemzésében következetesen szakítani 
kell bármi lyen előregyártott , sablonos megoldással . A távoli múlt tanulmányozása 
i s a dogmat ikus be tokosodások határozott felszámolását sürgeti a nyitott marx iz ­
mus szel lemében. 

A m i a modern , fejlett tőkés országok prob lémái t illeti, tefan V o i c u az e l ő b ­
b iek sze l lemében utal — több nyugat-európai kommunis ta párt dokumentumai 
alapján — azokra az összetett je lenségekre, ame lyek elmélyül t , korszerű e l e m ­
zésre vá rnak éppen a szocial izmusba va ló átmenet ú t jának-módjának tisztázása 
végett, majd leszögezi : „ A marxis ta ideo lógusok n e m tanulmányozták kielégí­
tően a mai kapi tal izmus vi lágában megfigyelhető jelenségeket , noha a legfej let­
tebb tőkés országokban — a műszaki - tudományos for rada lom hatására — a ter­
melőe rők hatalmas mér tékben fe j lődnek. Nehéz feltételezni, hogy a t e rmelőerők­
nek ez a széles és gyors kibontakozása ne idézne elő nagyarányú mutációkat a 
társadalom osztálystruktúrájában, és ne vezetne fontos, ha ladó je l legű vál tozások­
hoz a termelési v i s zonyok s általában a társadalmi v i szonyok rendszerében." 

Befejezésül az Era socialistă főszerkesztője kifejezi reményét , hogy ezeknek 
a román nép távoli múltját érintő e lőadáshoz fűzött ideológiai re f lex ióknak vissz­
hangjuk támad a szakemberek szűk körén kivül is. 
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