L ELO TORTENELEM

Avram lancu

Alig telt el egy esztendeje annak, hogy megilinnepeltilk 1848 forradalmi éve-
nek 125. forduldjat, s ismét negyvennyolcas host Unneplink: Avram lancut.

150 évvel ezelott sziiletett.

Sokan és sokat irtak réla. Elragadtatott dicsérettdl ragalmakig mindenb6l
részesiilt. Mar életében, s még inkabb haldla utdn. Ez is bizonyitja azonban, hogy
rendkivilli ember volt, alakja, jelleme Osszetett, sokoldald, az igazsag pedig — 1or-
ténelmi follépését, szerepét illetoen — fol6ttébb bonyolult.

Tragikus hos volt.

Hitt a marciusi mozgalomban, bizott a szabadsigharc vezetdiben. Csalddott.
Népe nem kapta meg azonnal és kartérités nélkiill a foldet, a robot eltdrlését, a
teljes jogegyenlOséget, az anyanyelv haszndalatanak jogat. TFegyvert fogott hat.

Es bizott a Habsburgokban, akik biztattdk, fegyvert is adtak neki. Ausziria
— orosz intervencionista segitséggel — végiil is gyozott, amde igéreteib6l mit sem
valtott valdra. Mi tdbb, a lazongé Iancut nemsokdara bortdnbe vetette, hiveit
ulddzte.

Targyald szellemi, kiegyezésre hajlo, békés hos volt.

Mint fiatal juratus {tisztviseld Vasarhelyen és Kolozsvaron, a hivatalokban
és a Diéta iilésein vitazott, érvelt, békés tton igyekezett igazanak érvényt sze-
rezni. Népét is csititotta, vasarokon, fogaddkban, gyiiléseken intett tlirelemre. Amig
hitt, amig csak remélt.

De a fegyveres harc idején, csatdk sziinetében is tdrgyalt Vasvdrival, tar-
gyalt Dragossal, targyalt Bilcescuval és az 6 révitkén Kossuthtal, Szemerével, a
balra tolédott, masodik magyar forradalmi kormany vezetojével, aki a nemzetiségi
kérdésben messzemeno megértést tanusitott.

- S végiill is létrejott a szegedi egyezség, kezet nyljtott egymdsnak a két nép
forradalmi wvezérkara. lancu belatta, hogy a folkeld seregek egymds ellen vivott
harca csakis az ellenforradalom gyozelmét segiti elo.

Nem rajta mulott, hogy a megegyezés késon jott létre; a cari csapatok mar
elarasztottak volt az orszagot, a Szent Szbvetségbe tomoriilt reakcié Eurdpa-szerte
gyozedelmeskedett, kozelgett Vilagos siotét napja, s mihamar Velencében, majd
a Klapka védte Komaromban is — utolsoéként a foldrészen — kihunyt a forra-
dalmi lang.

: Iancu igazi parasztvezér volt.

Nemcsak szarmazasa révén, de még inkabb seregének oOsszetétele folytan. Sok-
féle forradalom lobbant £6l dkk()l Eurdpaban. Messindaban, Velencében, Parizs-
ban, Bécsben, Pragaban, ahol kialakult volt mar a kereskedelem, ipar — s en-
nek alapjan a polgarsag —, ez az osztaly allt a fdlkelés élére, s a harcosok sora-
Iban mar ott klizdenek a munkdasok is. Félig-meddig még Pesten is ez a helyzet,
de a magyar forradalmat &ltaldban, a dunai fejedelemségekét hasonloképp, akar-
csak egyes német hercegségek nepének folkelését — kelld ereju polgari réteg hia-
‘nyAban — a szabadelv(i nemesség vezeti, s az alsObb rangl tisztek vagy sorka-
tonak kozt is sok a kisnemes vagy az 11yen szarmazast hivatalnok, diak.

Nem igy Iancu seregében., A kevés szdmi {igyvéd, tisztviseld, diak, pap Kki-

wételével csupa moc foldmiivesbol, favagoébol, pasztorbol, aranyasobul csebresbul
hatdror katonabdl allott a havasok Iegyveres népe. Ebben a tekintetben Iancu Ziska
#s Budai Nagy Antal, Dozsa és Sztyenka Rjazin, Horea és Tudor Vladimirescu
icései utodja. Az eurc')pai folkelo seregek kozill a Iancué volt a legnépibb.
: Joggal irja Szabd Ervin a Tdrsadalmi és pdrtharcok a 48-—49-es magyar for-
lredalomban cimi tanulméanyaban: , A nemzetiségek lazadasa, résztvevoinek tomegét
és e tomeg lelkiiletét tekintve, lényegében nem volt maés, mint parasztforrada-
lom.“ Tegyilik ehhez hozzd, hogy célkitlizéseitl illetéen (jogegyenléség, nyelvhasz-
nélat stb.) a Iancu-mozgalom messze talnott a hajdani paraszthaborik kiildetésén:
az egész erdélyi romansiag érdekeit képviselte.
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lancu ebben az értelemben igazi népvezér voll.

Egy nemzetiség vezetdje. Egy kisebbség vezére. Olyan kisebbségé, amely lénye-
gében tobbség volt. KoOvary Laszlo. irja (Erdély torténete 1848—49-ben): ,,A ro-
man régebben nem szamittatott politikailag tényezé nemzetei kzé. A magyar, székely
és szasz, kik harman értek fel a romdansag szamadaval, benn iilt az orszaggy(ilésen,
melyen a roménsagot csupan csakis egyesiilt gordghitli plspdke képviselte.

A roman Ugyszdélvan a tobbi nemzet jobbagya volt: Grbériséget birvan, réla
robotot tettek. Szegény és miveletlen volt, mert jobb sorsarél nem gondoskodtak;
mi egyébirant a magyar jobbaggyal is ugy tortént.”

Ez a fura és ferde helyzet — tobbségben lennilétszdm dolgaban, de kisebb-
ségben a participdcid, az anyanyelv-hasznalat, a joggyakorlat, a gazdasagi javak
birtokldsa terén — sok tekintetben magyardzza a mozgalom kilengéseit, a vezetdk
tétovazasat, vagy azt, hegy Iancu — adott helyzetben — a Habsburgok oldalan
harcolt. Mint szegény és kisemmizett nemzetiség vezetdje oda hnzott, ahol in-
kabb biztattak, ahonnan tébb igéretet kapott. S Ausztria jé taktikus volt. Szoruit

helyzetében — amikor a magyar forradalmi seregek egyik gyodztes csatiat a maésik
utan vivtak — tobbet igért.
»dank Abrahdm, a havasok Ugynevezett kirdlya — irja Koévary —, ki hogy

nemzeti érdekbodl fegyverzé tel a havasokat, hogy nem Onérdek vezérie, tanusitja
az, hogy a magyarok legyobzetése utan vonakodott fegyverét letenni, mig a csasza-
riak nemzetének tett igéreteiket nem valositjak, s mert nem tevék, semmi jutal-
mat nem fogadott el...”

KORUNK

Az uton végig kell menni

A magyarorszagi munkdsmozgalomban s a két munkaspart egyesitésében
fontos szerepet jatszo egykori szocidldemokrata Marcsan Gyérgy visszaemlékezé-
seinek eddig két kétetét jelentette meg. A t6bb mint 1300 oldal pératlan értékil
hozzdjarulds mind a magyar, mind a nemzetkézi munkdsmozgalom torténetéhez.
A két kényv négy évtizedet dlel 6l a szerzd életébdl: a két vilaghaboru kozotti
.kozkatonaskodast® a szocidldemokrata partban, a mdsodik vildghdboru éveiben
a baloldali szocidldemokrata mozgalom kialakuldsdban jatszott szerepét, majd a
felszabadulds utan a szocidldemokracia jobboldala elleni harcdban s az egységes
munkdaspart megteremtéséért folyé klzdelemben kifejtett tevékenységét.

A két kotet olvastdn a memodrirodalom rendkiviili fontossagat kell ismétel-
ten hangsulyoznunk, s a mi idénkben kuléndsképpen a munkdsmozgalom veze-
toinek és részivevoinek emlékeit kell értékelniink. Ez a fajta emlékirds nem egy-
szerllen Onéletrajz, értékét és jelentOségét éppen tarsadalmi korrajz-jellege adja
meg. S ha korunk févonala a szocializmusért, az 1j tdarsadalmi rendért folyé
kiizdelem, s ennek vezetd ereje és letéteményese a munkdsosztaly, akkor nyilvan-
vald, hogy a szellemi érdeklédés, a memodrirodalom koézéppontjadba is a munkds-
mozgalom vezetdinek az emlékezései kell hogy keriiljenek.

A torténészek nem nélkilozhetik az olyan Onéletirasokat, amelyeknek iréi az
adott torténeti periddusokban a térténelemnek nemcsak résztvevdi, de szamot-
tevo befolyasoléi is voltak. Az emlékird lehet szubjektiv — meglatdsom szerint,
ha hilelességre és az olvasé bizalmdnak felkeltésére torekszik, az is kell hogy le-
gyen -—, szubjektivitdsaban azonban objektiv helyzeteket, eseményeket, gondola-
tokat és vitdkat tar fel. A torténész feladata azutdn az emlékeket Osszevetni a
dokumentumokkal, a levéltdri forrdsok anyagaval, az egykori sajtoval és sziikség-
képpen mas Onéletrajzokkal is.

Marosan Gyorgy elsd kotete, a Tiizes kemence harmincot évet 6lel fel, s ebb6l
huszondt év azt bizonyitja, hogy a munkdsmozgalom nevelte emberré, gyermek-
és ifjukoranak élményei dontden hatottak abba az irdnyba, hogy e mozgalom har-
cosavéa valjék, és az maradjon egész életén at. Szarmazasdnal fogva félig roman,
félig magyar. Apja Bihar megyei romdan tanité, anyja magyar, s a sors ugy
hozza, hogy anyja, majd a magyar kornyezetli drvahdz, a pékmiihelyekben egyiitt
dolgozé magyar munkdsok, majd a magyarorszdgi szocidldemokrata mozgalom
neveli: A Tizes kemence ezt a gyermekkort, Nagyvaradon t&ltott inaséveit, a két
vilaghabora kozotti idék nyomorusagat, kuzdelmeit, 6ntudatra ébredését és szo-
cialistava valasadt érzékelteti — Irissen, hitelesen, szépen megirva. A szerzd maga

.
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