SZEGO KATALIN

Somlo Bodog és nemzédéke

Azok a tarsadalombdélcseletek, amelyek nem kizadrolag elméleti célzatiak, ha-
nem a gyakorlatban prébaljdk a tarsadalmi haladist elémozditani, mindig a tények
megszoblaltatasahoz folyamodtak. Somlé Bddog ¢és radikalis értelmiségi kortarsai
tudomanyossagigényiiket nem korlatoztdak az elméletre, hanem a konkrét adatokra
épuldé tarsadalombirdlatot és tarsadalomkutatéast az elmaradottsaggal vald szembe-
fordulds eszkozének tekintették. Ehhez a kiizdelemhez kerestek szellemi fegyvere-
ket, s ugy tlnt szamukra, hogy ezt készen talaljadk a nyugat-eurdpai pozitivizmus-
6ket, mint inkdbb a fejlédés elve. Meggyodzodésiik szerint az elfogulatlan tarsa-
dalombélceselet felépitéséhez éppen a pozitivista filozéfia nyujthat biztos moédszer-
tani alapokat.

Somldé Bédog jelentdés tudomanyos apparatus birtokdaban szertedagazé elméleti
munkassaggal prébalta kitlizott feladatat elvégezni. Minden tulzas nélkil meg-
allapithatjuk, hogy a radikdlis mozgalom egyik legerételjesebb tudés-tanar egyé-
nisége volt.

Somlé alapelve nem Uuj, lehetne akar egy hegelidnus gondolkodasmoéd Kiin-
duldépontja is: minden relativ, csak a fejlédés abszolut; csak a fejlédés elvét nem
haladhatja til semmiféle progresszié! Am Somlé hatarozottan evolucionista modra
értelmezte a fejlodést, tétele tehat erdsen lesz(kiilt, Mégis, a pozitivizmus talajarél
meghirdetett fejlédéselmélet ebben a leszikitett voltdban is Gj tarsadalomtudo-
many kialakulasit segitette eldé. Madr egészen korai irdsaiban levonta a fejlodés
elvébol fakad6 kovetkeztetést: ,Minden eddigi tdrsadalombodleselet azon bukott
meg, hogy tobbé-kevésbé statikusan fogta fel a tarsadalmat, nem dinamikusan.
Marpedig a tarsadalmat, amely a természetnek a legrohamosabban halad6 része,
kizarélag csakis fejlédéstanilag lehet helyesen felfogni.“!

Ki volt Somlé Bédog? Méltanytalanul elsiillyedt az emlékezetben az ember
és a gondolkodé. Villantsunk fel néhany életrajzi adatot.

Ma is él8 tanitvanyai szerint a konzervativ kolozsvari jogi karon Eurdpa
élenjaro eszméit honositotta meg a kicsinyes partikularizmussal szemben. Olyanok
is, akik ma kritikusan, a marxizmus nézépontjarol kozelednek akkori elméletéhez,
filozéfiai és politikai kovetkezetlenségeihez, tisztelik és szeretik benne a lelkiisme-
retes, szenvedélyes tandart és a roppant termékeny, minden Ujra fogékony tudést.

1913-ban egy lexikonszerkesztd szamara tomoren Osszefoglalta oOnéletrajzi
adatait:

»l. Sziilettem Pozsonyban, 1873. jul. 21.

'~ 2. A gimnaziumot Zsolnan, Trencsénben és Temesvart, jogi tanulmanyaimat
Kolozsvart, Lipcsében és Heidelbergben végeztem.

3. 1899-ben a kolozsvdri egyetemen a jogbOlcsészet magéntandra, 1903-ban a
nagyvaradi jogakadémia tanara, 1905-ben pedig a kolozsvari egyetemen a jogbol-
csészet €s a nemzetkozi jog tandra lettem s jelenleg is az vagyok.

4. ...
5. Munkaim jegyzéke:

— A nemzetkozi jogbolcsészet alapelvei. Budapest, 1898.
— Allami beavatkozas és individualizmus, 1903.
r — Zur Grindung einer beschreibenden Soziologie. Berlin, 1909.



— Der Giiterverkehr in der Urgesellschaft. Bruxelles, 1909.
— Az érték problémdja. Budapest, 1911.42

A miuvek felsorolasa hidnyos. A lexikonnak szant tomér széveg nem tartal-
mazhatja tanulményainak, valamint kisebb irasainak gazdag lajstromat, s termé-
szetesen hianyzik a jegyzékbdl a késébbi két konyv, amely nemzetkoézi hirnevet
szerzett szdmara: a Juristische Grundlehre — Somld jogi alaptana — és a posztu-
musz mi — Gedanken zu einer ersten Philosophie.’

Tevékenysége jorészt Kolozsvarhoz kototte, tragikus, magavdalasztotta hala-
laig. Az 1918-as polgari forradalom idején a budapesti jogi karon tanitott. Ez volt
az az idGszak, amely tudomdényos, politikai és emberi csédjéhez vezetett. A torié-
nelmi események szétszértdk egész nemzedékét, de Somlé tulajdonképpen sajat el-
veinek és az ebbdl kovetkezd magatartasdnak csapdajiaba esett. Az, amitf fiatal ko-

raban életelvként megfogalmazott — a tudomany abszolut fliggetlenségének és a
gondolkodas igazsdgkeresd nyitottsaganak imperativusza —, s ami tevékenysége

els® szakaszaban szenvedélyes kidllasra és nyilt allasfoglaldsra Kkésztette, késdbb
visszajara fordult, és végérvényesen elszakitotta elvbarataitél. A tudods szabadsagat
meg csak szavakban sem tisztelé ellenforradalmi rendszer koriilményei kozott kép-
telen volt életét ott folytatni, ahol 1918-ban abbahagyta. Sorstarsai koziil legtob-
ben emigricioba menekilltek, néhdnyan aktiv kommunistdk lettek (Lukacs Gyorgy,
Varga Jend), masok tobbé-kevésbé kompromisszumot kotottek. Somldé szamara
egyik ut sem volt jarhats. Ugy tinik, hogy 1920 06szén elkbvetett Ongyilkossiga
életelveihez vald ragaszkodasanak kovetkezménye is. Somlé Boédog ugyanis mindig,
mindendron levonta a sajat gondolataibdl adédé erkélesi kovetkeztetéseket.

Elméleti munkdéssaga nagyjab6l harom szakaszra oszthaté. Jogdsz volt, de a
joggyakorlat csak annyiban érdekelte, hogy roppant tudatosan készitette eld ta-
nitvanyait a ,helyes értelemben vett“ jogdszmunkara. A jog elméleti vonatkozasai
érdekelték, killondsen a jogbodlcselet. Innen jut el — mint megannyi kortdrsa —
a modern tarsadalomtudomany igényléséhez, radobben arra, hogy a tarsadalom al-
talanos Osszefiiggéseinek feltardsa nélkiil talajtalan és terméketlen minden szakmai
spekulacié. Egy évtizeden &4t az altaldnos szocioldgia kidolgozasan faradozott. Fo-
ként a tdrsadalmi torvények feltardsihoz szikséges modszerek kidolgozésat tekin-
tette feladatanak, és kutatta a szociolégia valdsigformalod lehetOségeit. Kora egész
szakirodalmat végigpdasztazta, és nyugtalanul valogatott a kortarsi iradnyzatok ko-
z6tt, Indulasakor Spencert és Marxot tartotta a modern tarsadalomtudomdany leg-
kiemelkedébb alakjainak, mivel mindketten valamind sziitkségszer(i térvény alapjan
vizsgaltdk a tdrsadalom fejlodésének okait, és ebbdl magyardztdk a tarsadalmi
fejlédés perspektivait. A donté hatds a Spenceré maradt, és ez az elméleti keiet
hatarozta meg, hogy mennyit és hogyan meritett a torténelmi materializmusbadl.
Tegylik hozzd, hogy a spenceri alapelv ellenére Somlé pozitivizmusa nem annyira
a kiilsé elméleti hatdsbél, mint inkdbb koranak tényleges menetébdl magyarazhato.
Radikalizmusa és kotottsége a kora felvetette kérdésekhez nemcsak a pozitivista
kereteket lazitotta, hanem a marxizmushoz vald viszonyanak lehet8ségeit is gaz-
dagitotta.

Somlé Bédog tapogatdézdsa a marxizmus felé tébb tudoményos érdeklédésnél.
Igaz, hogy ezt egy szubjekt{v tényezs is elOsegitette: a marxista Szabé Ervinnel
valé baréatsdga. A marxizmust a legdrnyaltabb, a Kautsky-féle merevitésektdl
szinte teljesen mentes formdjidban kapta, akdrcsak a marxista biralatot, és azt a
finom, szerény, alig észrevehetd bardati ,felszo6litast“, amely bizonyos kérdések meg-
oldasa kOzben a marxizmus felé iranyitotta figyelmét. Mint minden ,szerencsés*
véletlen — a Somlé6—Szabé eszmecsere is — sziitkségszeri volt. A toérténelmi ma-
terializmus ugyanis Somlét és radik4lis szociolégus tarsait erdsen vonzotta. Segit-
ségével megtdrhették volna a spencerianizmus egyoldalusagat, és ugyancsak a
marxizmus kindlta lehet8ségét annak, hogy a szociolégiat a természettudoményok
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»mellékagdbdl® 6nallé tudomdnnyad fejlesszék. Mindazondltal a szdzad elsdé évti-
zedében Somlé tarsadalombolcseletében a természettudomanyos pozitivizmusé és
az evolucionizmusé a fész6lam.

1910-t6] a mar korabban is megmutatkozd befeléforduldsa fokozddott, A tu-
domdnyos kutatis elfogulatlansdgdanak elve hovatovabb a ,,pure science* eszméjévé
valt. Erdeklddésének targya ebben az iddszakban a neokantidnus értéketika, illetve
moralitas és a legalitas Osszefiiggésének kérdése.

Elete legvégén altalanos filozofiai s féleg tudomanyismeretelméleti kérdések
foglalkoztattak. A posztumusz mi arrél tanuskodik, hogy erdsen tavolodik a kanti
{ilozo6fiatol, és a Leibniz—Bolzano-féle boleseleti vonalat prébalgatja. Bolzano
Wissenschaftslehréje alapjan Ujra szemiigyre veszi a kanti apriorizmus kérdését,
s e korvonalazdodd elvek rokonithatok a masfél évtizeddel késdbb kialakult Bécsi
kir neopozitivizmusiaval, legaldbbis elvi alapvetésében és tdrsadalmi gyodkereiben.

Tevékenységének masodik szakasza igen sok vitdra adott moédot, de egy pil-
lanatig sem kétséges hovatartozasa a szézad elején. Somlé akkor azt is tudta és
vallalta, hogy a tarsadalom fejlédését szolgalé tudomdény szabadsigat csak harcban
lehet kivivni és megvédeni.

A ,masodik reformnemzed¢k“ — ezzel a gydjtéfogalommal jelolte Horvath
Zoltan Magyar Szdzedfordulé cimd monografidjabant a politikusoknak, tuddsoknak
és muvészeknek azt a csoportjat, amelyhez Ady Endre is tartozott, s ahonnan
Szab6 Ervin marxizmusa csak(gy, mint a fiatal Lukacs Gyorgy filozéfidja indult.®
Ide tartozott Somlo Bdédog is.

A ,fiatal Oridasok“ — igy nevezték magukat — érdeklédéssel fordultak a szel-
lemi élet minden teriilete felé. Egyengették az Uj irodalom, zene és festészet utjat,
nemcsak maguknak az alkotoknak a tdmogatdsdval, hanem foéként azzal, hogy érté
kozonséget prébaltak nevelni. Am elsdrend(i jelentdségitk abban rejlik, hogy meg-
teremtették az 0j tarsadalomtudoményt és tarsadalomkritikat, s bamulatosan révid
idé alatt radikdlis szellemi légkért és Gj értelmiségi kozgondolkodast teremtettek.
Megismertették a kor haladd, vagy legaldbbis a megavasodott konzervativ gondol-
kodassal szembehelyezkedd uj tarsadalmi eszméit, méghozza szigord munkameg-
osztdsban, a feladatok egészen céltudatos szétosztdsaval. Ezt a tudomanyos fel-
vilagosité tevékenységet szervesen egészitette ki valdsagérzékiik, gyors reagalasuk
a sajat tarsadalmuk felveiette kérdésekre: kiméletleniil leleplezték az orszdg el-
maradott tarsadalmi, politikai és kulturalis viszonyait, a katasztrofadlis nemzetiségi
és agrarpolitikat. Amit Ady koltészete és publicisztikaja az érzelmekre hatva
tudatositott, 6k az elemzdé értelem, a logikai érvelés eszkozeivel érték el

Az Onként vallalt feladat teljesitéséhez forumra, tudomanyos folyédiratra és
tarsasagra volt szlikség.

A folyéirat Somlé Boéddog otlete volt. Tudomanyos palyara késziilt, de tanui-
manyainak elvégzése utan csak tisztvisel6ként tudott elhelyezkedni. A kilatastalan
helyzetbdl kiutat keres, és a tudomanyos munka 0Osztonzésére, a publikalds meg-
kénnyitésére lapot tervez, ,Kolozsvari Balinttal és Ferencz Jézseffel elhatdroztuk,
hogy jogtudomanyi folydiratot inditunk, amely tisztdn tudomanyos jellegli lesz*
— irja 1898. szeptember 6-an Napldjaban. 20-an Pozsonyban jart: , Meglatogattam
a tandrokat a lapunk dolgidban.“S Ebbsl a tervbdl szilletik meg egy évvel késdbb
a Huszadik Szdzad cimi folydirat. Az alapité garda Somlé Bédog kolozsvari barati
kore, hozzajuk csatlakozott a nagykarolyi ,szegények orvosanak“ két jogasz fia,
Jaszi Oszkar és Viktor, akikkel Somloé Heidelbergben baratkozott OGssze, és még
néhany fiatal budapesti jogasz.

A lap iranyat majd egy évtizedig Jaszi Oszkar és Somld Boédog felfogasa ha-
tarozta meg. A folydirat alapitésdnak valdésdgos dokumentumai Jaszi Oszkarnak
Somléhoz intézett levelei. Réviddel a megindulas elétt ezt irta: ,Oriiinék, ha észre-
vételeidet és Ohajaidat megirnad, hogy [...] azokat képviselhessem. Szamitok arra,




hogy egyutt és néhany hasonérzésii emberrel 6sszetartva, a lap irdnyat megszab--
hatnok.«?

A folydirat csakhamar a szociolégia nemszetkozileg is elismert forumava valt.
Roéviddel a szemle meginditasa utan létrehoztak a TAarsadalomtudomanyi TAarsasa-
got — els6 titkdra Somlé Bédog volt —, amely nemcsak a polgdri radikilis értel-
miség, hanem szinte az egész akkori haladéds oOsszetarté ereji tudomanyos és koz-
életi férumava valt, s kialakitotta azt az ellenzéki értelmiségi elitet, amely elmé-
letében a korszak leghaladdbb eszmercndszereire, és gyakorlatdban a munkdsmoz-
galom tOmegerejére tdmaszkodott.

Litvan Gyorgy szerint a nagy tarsadalmi kiizdelem elsGsziilottje a szocioldgia
volt, amely a radikalizmus kisajatitott tudomanydgava valt.®

»Szociolégia! Ez volt az a szd, mely szintetizalta torekvéseinket — irta Jaszi
Oszkar a Huszadik Szdzad tizéves jubileuman —: a természettudomanyok diadal-
mas erejében valé hitiinket, a rdajuk alapitott tarsadalomtudomanyi kutatast és az
ezen felépiild uj népboldogité politikat.. .«

Somlé és elvbaratai szenvedélyesen hittek a tudomdny megvalté erejében,
hittek abban, hogy a tarsadalmi jelenségek feltdrasa, megértése a valtoztatas leg-
fobb eszkdze, A tarsadalom atalakitdsat csakis tudatos értelmiségi munka alapjan,
értelmiségi vezetéssel tartottak elképzelhetének.

Ebben az Osszefliggésben és ebben a folyamatban vizsgalhaté a fiatal Somlé
tudomanyos és koézéleti tevékenysége. A tdrsadalmi haladést nyiltan stirgetdé elmé-
lete, rugalmas viszonya a valdésaghoz mar eleve megévta attdl, hogy a pozitiviz-
mus merevségei hassanak gondolkodasira. Ezt a lehetdséget egyébként kizarta a
»masodik reformnemzedék” teremtette szellemi légkoér, az a tarsadalmi és emberi
elkotelezettség, amely feltétlen jellemzdéje a Somlé Bédog-i magatartdsnak. A tudds
pontossdgaval és erkolcsi felelGsségével vizsgdlta koranak j6 néhany lényeges kér-
dését, ugy, hogy sosem ragadta ki Oket a sajatos koriilmények kéziill. S bar mun-
kassaganak els6 szakaszdban a tudomdany ,tisztasdgat®, politikamentes igazsag-
keres6 hivatdsat wvallotta, tudta, hogy wvallalnia kell gondolkodésanak tarsadalmi
és erkolesi kovetkezményeit; lazitott a katedran, lazitott a haladd szellemi élet
{6rumain. Azzal 4altatta koézben magét, hogy 6 nem politizdl, Pedig az adott ko-
rilmények kozott éppenséggel ezt tette a szdé legszélesebb és legnemesebb értel-
mében. Azt, hogy Somlé Bddog gondolkoddsdnak mennyire politikus éle van, egy
fiatal nagyvaradi ujsagiré vette észre: Ady Endre. Paradox médon — ellenkezé
indittatassal — konzervativ ellenfelei is hamar felfigyeltek radikdalis hajlamaira és
ennek lehetséges kiovetkezményeire. 1903-ban a nagyvdradi jogakadémia konzerva-
tiv és klerikdlis beallitottsagu tandrainak csoportja memorandumban k&vetelte
ateista, felforgaté és monarchiaellenes kollégdjuk, Somlé Bddog eltavolitasat. A
botranyt akaratlanul Ady Endre valtotta ki egyik, a Nagyvdradi Naploban ko6zolt
cikkévell?; lelkes hangon {idvodzolte Somlé Bddognak a Tarsadalomtudomanyi Tar-
saségban megtartott eldadasat.it

Ady cikke nemcsak 0t nagyvdradi tanart késztetett szinvalldsra, hanem fel-
hordiilt a klerikalis sajté is. Erre a tamaddsra vélaszolt Ady masodik cikke: ,,.Egy
fiatal magyar tuddst el akarnak vesziteni, mert gondolkodott. A mai magyar élet
— igy tlnik fel sokszor nekiink — titka, forrongdsa, célja: por a gondolkodds ellen.
A fiatal tudés neve dr. Somlé Bédog. Biline, hogy Spencer evolutio-térvényében
hisz, kiséri a nagy t6rvény kommentiléit, s az evolutio kiszamithaté eredményeit
siettetve, vilagossagot hirdet.“12

Ady megmozgatta az egész koézvéleményt, A Somlé-affér sajtévitdk és parla-
menti interpellacidk targya lett, a TArsasdg tiltakozott, a Huszadik Szdzad tama-
ddsba lendiilt™, a progresszié szint vallott, s6t még a polgari liberalizmus egyes
képviseldi is. A botrany “nemzetkézi visszhangja sem volt jelentéktelen. Labriola,
Sidney Webb, Benedetto Croce s egy egész sor neves tudds és iré nyilatkozott,
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s mindnydjan azt a meggyozédésiiket fejezték ki, hogy a Somlo-ligy nemcsak egy
orszag, hanem az egész civilizalt vilag lgye.

A kultuszminiszter kénytelen volt visszautasitani a Somlé eltavolitasdra ira-
nyulé koévetelést. A Somlé-botranyban a radikalizmus ujra bebizonyitotta, hogy
erds ellenfele a hatalom tamogatasat élvezd klerikdlis reakcidnak.t* A Somlé elleni
kisebb-nagyobb tamadasok ezutdn sem szlintek meg ugyan, de a botrany végered-
ményben kedvezd fordulatot hozott életében. Akkortajt megjelent kdnyve, az Al-
lami beavatkozas és individualizmus, amely mar Spencer kritikajat és meghalada-
sat is tartalmazza, napok alatt elfogyott, és csakhamar sor kerilt a masodik ki-
adasra. Ez a kinyv elhatdrozé jelentdségli nemcsak Somlé Boddog szellemi fejlodése-
ben, hanem az U4j tdrsadalombdlceselet kialakulasaban is. Magas szintli tudomanyos
osszefoglaldsa a szazadel6 pozitivista tarsadalomfilozéfiai torekvéseinek, s szinte
programszeri(ien fogalmazza meg a radikalis — és nemcsak polgarian radikalis —
ellenzéki értelmiség célkitlizéseit.

A Huszadik Szdzadban Szab6 Ervin irt ismertetést Somlé Bédog konyvér6l.t>
A vitaanyag és a koriilotte kialakult Szabo—Somlo levélvaltas'® megvildgitja azt
a tudoményetikai allaspontot, amely a Huszadik Szdzad korére és Somldéra egyarant
jellemz8. A Kkettd kozott nines ellentét, legfeljebb az eltérd egyéniségek madas-mas
moédon szinezik ezt a felfogist, ami egyben erkélcsi magatartds. Mar azért sem
lehet ellentétes, mert kialakitdsdhoz maga Somlé is hozzéjarult. Persze, alapmaga-
tartasrél van sz6, és nem elvi kildnbségek nagylelki eltussolasardl, hisz éppen
az a nagyszerti magatartdsukban, ahogyan vitatkozni tudnak Ugy, hogy mindegyi-
kiik elmélete gazdagodik, érveld készsége erdsbodik — a koncepcié feladasa nél-
kiil. Az alapelv a kovetkezdé: minden alkalmat ki kell haszndlni nézeteink ponto-
sabbi tételére, igazsagtartalmanak névelésére, és az igazsigot olyan tény- és érv-
anyaggal kell aldtamasztanunk, hogy szinte kézzelfoghatéva valjék. Az igazsag fel-
tirasdanak — szerintiik -~ két Utja van: a kitarté tudomanyos munka és a Kkol-
csonds ellenOrzés. Az utdbbit a Tarsasidgban rendezett vitdkkal és a folyédirat vita-
anyagaval érték el. A vitacikkek nem szabvdnyos recenzidok voltak, hanem kihi-
vasok az eszmei parharcra. (Késdbb ezt Gadl Gabor csindlta igy.) A hatékonysagot
ugy fokoztak, hogy a vitaanyagot lehetdleg gyors cgymasutinban kozolték.

A Szab6—Somlo vita esetében a fiatal magyar marxista nemcsak a konyvre
reflektdl, hanem célba veszi az egész pozitivista tdrsadalomboileseletet, és ezzel
a pozitivizmus elsé szinvonalas kritikajdt nydjtja a Huszadik Szdzad hasdbjain.
Az sem véletlen, hogy éppen Somlé ellen hegyezi a marxista kritika é1ét: a folyé6-
irat és a Téarsasag vezetdé gardajabdél 6 az, aki a legigényesebb formaban fejtette
ki ezt a tarsadalombosleseletet. Szab6é Ervinnek a cstucspontot kellett megceéloznia.

A vitaknak — koztiik ennek az eszmecserének — van egy nyiltan kimondott
madsik értelme is. Szabé Ervin valasza ezt kitinden szemlélteti: az egész kir szerte-
4gaz6 vildgnézeti tajékozddasa ellenére viszonylagos egyensulyvt akar teremteni,
hogy tagjai egyiitt és kiilon-kiilon felvehessék a harcot a hivatalos ideolégiaval.
A kiizdelem hatésfoka kordntsem volt k6zombds szdmukra. Még egyszer hangsu-
lyoznam, hogy elvi kiilénallasukat mindvégig fenntartjdk, tehat nem valamind
ideolégiai megbékélésrdl van sz6, hanem nagyon is éles belsé eszmei kiizdelemrol.

Egy fajta ,,avant la lettre“ szellemi népfront jegyében — hiszen végeredmény-
ben ezt alakitottdk ki, ha nem voltak is tudatdban — a Huszadik Szdzad program-
szerlien megszoélaltatott minden tudomanyosan megokolt és haladé véleményt. He-
lyet kapott az akkor még maroknyi szocialista értelmiségi csoport is, mely a tor-
ténelmi materializmus szemléletét probdlta a szellemi koztudatba bevinni. Koziuk
volt a nagyvaradi Agoston Péter, Kunfi Zsigmond, Varga Jend és Szabé Ervin,
aki a folyédirat és a Tarsasag egyik vezéralakjava valt. A szocialista értelmiség
mindvégig hliséges maradt a folyéirathoz. Igényesebb tanulményaikat még a tizes
években is a Huszadik Szdzadban kozélték.
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A hdsi korszakban kialakult a kiilénbozé eszmei iranyzatok kritikus koopera-
ciéja éppugy, mint a tudomdnyos munka és a tarsadalmi cselekvés viszonylagos
egyensulya.

A Somlé-botrany kedvezd hatdsa nemcsak abban mutatkozott meg, hogy a
fiatal tudds nevét ismertté tette, s hogy még Eurdpa is felfigyelt ra. Kedvezd for-
dulatot hozott Somld életében azért is, mert megndévelte onbizalmat, sajat tudo-
manyos erejébe vetett hitét, és életre sz6lo baratsagot kotott Ady Endrével.

Err6l itt csak annyit, hogy Ady koltészetére Somlé hivia fel Jaszi Oszkar
és a Huszadik Szdzad kérének figyelmét. 1906-ban, az Uj versek megjelenése utian
Jaszi Kkitoré lelkesedéssel irta Somlénak: ,, Az Ady verseskotete Oridsi szenzacio
volt nekem [...] végre Uj nagy koltdje van Magyarorszagnak! Irtam is egy szerel-
meslevelet neki. [...] Pompas fid. A Harc a Nagydrral pl. egyenesen halhatatlan
vers. Bédog, biiszke lehetsz a felfedezésedre.«3?

Az Adyval valé baratsag alapja: az elvek azonossdga a maradisaggal valo
kiizdelemben. Tarsadalombiralatdban szinte Ady kifejezéseit hasznalja. A monarchia
»holtaktol kormdnyzott orszag®, a korszak a tekintélyek és aggok kora; elbadésai-
ban a ,szenilis konzervativizmusrdél“ beszél, amit meg kell térni a tudomanyos
haladas eszkozeivel. Ugyanolyan lendiilettel és dithos keser(iséggel szl a hivatas-
vallalasnak arrdl a nehéz kotelességérdl, hogy a mostoha korilmények kozott is
meg Kkell prébalni a lehetetlent. 1903-ban ko6lté baritjara emlékezteté patosszal
vigasztalja és lelkesiti a beteg és csiiggedt Szabo Ervint:

»Ez az Onmagaban valé kételkedés és utkeresés érzése iszonyu a tehetséges
emberre nézve, és még Kkeservesebb, ha az ember taldn még azt is gondolja,
hogy mar el is tévesztette a helyes utat. En évekig bolyongtam ilyen érzésekkel
az ongyilkossag koézvetlen hatiran, és évekig nem lattam egyetlen reménysugart
sem, amelynek iranyaban menekiilést remélhettem volna. [...] Nem veszed észre,
hogy milyen rokonszenvet és elismerést keltesz magad irant, éppen a legjobbak-
ban, és nem vonod le mindezekbdl a természetes kovetkeztetést, hogy még ebben
a mi ronda orszigunkban is mily nagy mértékben kell érvényesiilnéd és mily
nagymértékben szamitanak rad maris. [...] Itt mindenkinek le kell iitnie ezt az
6ridsi percentum Hungaricumot abbdl, amit tenni tudna, és meg kell elégednie
azzal, ami marad. Te erélyesebb, batrabb vagy, és kevésbé vagy megalkuvo, mint
kornyezetednek legnagyobb része, és ezért nalad tovdbb tart, mig megbaratkozol
ezzel a kompromisszummal, amely csak félkézzel enged téged idedljaid szamara
dolgozni, a masikat pedig, és talan éppen a legjobbikat, a milieuvel vald kiizde-
lemre foglalja le. [...] Mar néhany év oOta k&vetkezetesen mindinkabb elhagynak
a kételyek, a tudoményban is kétségbeesS skeptikusbél mindinkdbb pozitivabb né-
zetekre emelkedtem [...] és mind nyugodtabban olyannak kezdem felfogni a vi-
lagot, mint amilyen.«18

A ,szenilis konzervativizmussal® valdé kiizdelem politikai hare volt a legja-
vabol, de Somlé Bédog még ebben a kiizdelmektdl vissza nem riadé korszakaban
sem tudta egészen tisztazni a politikahoz valé viszonyat. Politika és tudomaéany
osszefliggésének dilemmaja végig kisérti, és végeredményben meg nem valaszolt
kérdés marad szadmara. Vildgnézeti fordulatdnak és magatartdsbeli elbizonytalano-
ddsanak ez az egyik — gondolkodésaban gydkerezé — oka.
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