BALOGH EDGAR

Ep borrel, magvaszakadas nélkiil

Mondhatnok: ij miifaj! Szabé Gyula tébb kétetre tervezett ij munkdja, A sdtan
labdadi, alcimében torténelmi tudositdsnak mondja magdt. Valéban, eredeti forras-
szovegek bamulatos szovodményérdl van szé, Osszekdto szovegek dllandé visszhang-
zataban.

A megoldds szokatlan, vitaébreszto. Akaratlanul is Méricz Zsigmondra gondo-
lok, aki fiatalkoromban elvitt magdval Leanyfalura, és heveroje felett ttméntelen
kényvet mutatott meg: nem volt koztilk egyetlen feldolgozds sem, csakis oOsforras,
egykort levelek, emlékiratok, rendelkezések, kidltvdnyok, gunyiratok, utasitdsok min-
den véltozata. Ezek hiiséges tanulményozdsdbdl sziiletett meg a Tindérkert, A nagy
fejedelem és A nap darnyéka Erdély-trilégidja, €16 jelenitések, ragyogd dramai képek
torténelmi regényének, feledhetetleniil. S most? Szaboé Gyula tavol tartja magat a
képzelet szépmivességétol, ragaszkodik magukhoz a forrdasokhoz, inkdbb tdrténelmi
szoveggylijteményt fliz, bonyolit és magyardz. Van tgy, hogy imitt-amott belefelejti
magat a jelenito képbe, amikor példdaul Teleki Mihalyat egy biikkfdnak tdmasztva
iildogelteti a Meszes-teton, vagy Rdkoczi Gyodrgydt megkonnyezteti a Baldzsfalvara
vezetd tton, de ilyesmi a kivétel, a tudatosan elfojtott regény csak fel-felesillan az
egykort leveleket és emlékiratokat mesterien forgaté tudésitdas valésabb, mindenna-
posabb kozlésdrama alél. Igy a moériczi alkotdsnak csupdn elozetes jatékédndl raga-
dunk meg, valamivel errébb az idoben (olyik szerepldo még azonos is). Szabé Gyula
az olvasményosabb regénnyel adésunk marad, s tudésitdsnak elkeresztelt miifaja az
esszék végtelen ldncolatdba foglalt idézetek csak tiirelemmel végig kovetheto torté-
nelmi leckéje lesz.

Nagy lecke, velonkig renditd. A kotet II. Rdkoczi Gyorgy szerencsétlenségbe ful-
ladt lengyelorszdgi hadjaratdtél a fejedelem elvesztett szdszfenesi csatdjdig és hadi
haldldig minddssze négy esztendot fog at Erdély torténetébol (1657-t61 1660-ig), de
ez a ropke ido a szenvedés és pusztulds olyan rengetegét lattatja, hogy az iré mar
kinyve legelején sajat 1étén csoddlkozik el, arra a Kkivételes szerencsére gondolva,
hogy ,annyi véres pokolb6l mégis annyi életet tudott az anyaméh menteni és adni
tovabb, harom évszdzadon &t odabb-idébb!“ Mdar az elsd koétet cime is rettenetet
sugalmaz, Kanyddi Sandor fiiggoleges lovainak fajdalmat, ami azonban versben tizen-
kilenc sornyi apokaliptikus latomads, az itt, a Fiiggdleges veszedelmek irtézatdaban
t6bb mint négyszdz tomott koényvoldal. ,Mig filiggoben lészen 4dllapotunk...* —
idézi Szab6 Gyula a szultini hatalomnak aldvetett fejedelem szorongdsdt, s a sz6-
szarmaztatds taldlé émenjére utalva beszél az orszdg f6l6tt meredeken aldfiiggd vég-
veszedelemre. Ez a fojté érzés kiséri végig az irét a torténéseken, tudvdn tudva a
mai visszatekintésben, milyen bajokra még milyenebbek kiovetkeztek.

A dbnto kérdés mind a balul végzodott lengyel koronaszerzd hadjarattal, mind
a viharos fejedelemcserékkel kapcsolatban a kis Erdély illeszkedése a nagyhatal-
makhoz, elsdsorban a Krimtél a Balkdnig s fel Buddig karolé hatalmas oszman
birodalomhoz, melynek fényes portdjira adéjat killdi a fejedelemiktaté szultdni
athndmé ellenében. Béar az elozd fejedelmeknek, Bethlen Gdbornak és I. Rdakéezi
Gyorgynek, sikeriilt t6bb mint négy évtizedre megteremteniitk Erdély aranykorat,
jdtszva nemegyszer a gyengiilld tordk hatalom vélsagjelenségeivel, de megoérizve az
egyuttélést, az mdar kétségteleniil , hamis er6illuzié* volt (Szabd Gyula szavdval), hogy
az ifjabb Rékécezi Gybrgy lengyel hadjarata elott nem vette szdmitdsba a tordk
fenyegetéseket, dehdt az egykoru forrdsanyagba betmlik Zrinyi Miklés szerencséltetd
lizenete, az a reménykedés, hogy egy svéd—lengyel—erdélyi kézépsd hatalomalakulas
a Habsburg-birodalommal szemben is eroforrds lehet, akdrcsak az oszmdannal szem-
ben, Erdekes parhuzam mindaz, ami Zrinyi elmebeli és irdsos gondolatmeneteit a
lengyel kisérlettel parositja, taldn némi felmentvényt engedélyezvén a nagy kaland-
nak, tragikus kimenetele ellenére. Nagyobb baj, hogy a nydri katasziréfa utdn sem
ébred rda a fejedelem s a rendek tdbbsége arra, hogy a krimi tatdr kén fogsdgdba
esett Kemény Jédnosnak van igaza, amikor a tdrdk haragra, a tatir veszedelemre
figyelmeztet lizeneteivel, s titkos levélben is kozli, hogy csakis a fejedelem lecseré-
1ése mentheti meg Erdélyt a bosszuallastol. Ha Szabd Gyula regényirdsra véllalkozott
volna, tudésitdsai stir(ijébol kiemelhette volna ezt az Erdélyért aggddo ellentett pdrt:
a székéhez ujra meg Ujra ragaszkodé Rékoéczit s a hatalmi kérdéseken vasravert
fogolyként elgondolkozé Keményt.

255



Térok nyomdsra kettészakadt Erdély, két partra, s az egymdsra tiizeld ,papir-
pattantyik“ ldvedékeinek tuddsitéi montdzsa mindkét fél igazdbdl és tévedéseibol
az érvek garmaddjat nyujtja. Radkoczi elobb a helyébe allitott Rhédei Ferenctol veszi
vissza fejedelmi botjat, majd Barcsai Akos ellenfejedelemségét tamadja meg, s a
belsd villongasba kétszer is irté-rombolé vadsdggal beleszol a felbosziilt oszman
nagyhatalom. ,Valéban, mintha égbeliek és pokolbeliek, a keresztény Ur és a
pogény Satdn kiillddttei labddztak volna sokszor a fejedelmi székkel...” — adja meg
a szerzd sejtelmes kényvsorozat-cimének kulcsat, forrésai nyomozasdban elvezetve
benniinket a pasquillusoktél a kiontott vérig. Barcsai joggal veti Rdkéczi szemére,
hogy nem segitette haza a kivaltandé rabokat Krimboél, s odavégja: ,,...vizben
halé ember a habhoz is kap; mivel Erdélyben tdrvényteleniil gy(ijtott, huzott-vont
kincsét elébb kitakaritvdn: [...] Rdkéczi ur anndl egyebet nem hagyott® S a
torok betdrésekor akdr a habba is kapdosva, Rdkoéczi igy emel vérvdadat Barcsai
ellen: ,,Csak iilt volna veszteg Okegyelme, most nem kidltandnak Allah-t keresztény
varosokban Alleluja helyett. Nem veszett volna el a fejedelem véilasztdsira valé
szabadsdg; és nem kellene vért fejni tej helyett szegény haza lakosainak pogany
hizlalasara.“ A vdad kolesdnds: kinek a hibdjaboél veszett oda Kardnsebes, Lugos,
Borosjen6? ,,Inkdbb Ujomnak egy ize, mint épen testem elvesszen az orszdg lakosi-
val egyuitt* — vdlaszolja keserlin Barcsai, az egykori barat, s6t a lengyel hadjarat
alatt fejedelmi helytartd, majd 1658 0Oszére Kopriilli nagyvezér kinevezte muszdj-
fejedelem, Hive, Nadényi Mihdly (késobb ezért fejét veszik) odamondja Rdkéczinak
nyersen az igazét: ,Joészdgiban valo karat sajndlja Nagysdgod, mi pedig Orszagul
vesziink el Nagysdgod miatt...*

Kinek van igaza? A torok hatalommal kiegyezd realistdnak, vagy annak, aki
barmi kockdzattal egy vildg ellen is kidll? Szab6é Gyula nem ad védlaszt erre a
histériai kérdésre, az 0 tudositéi képernydjén a tények jelennek meg minden bor-
zalmukban, de van egy megkdnnyebbitd felséhajtdsa is: ,mi, a hdrom évszdzaddal
inneniek, fiatalabbak, ugyancsak eléggé fennrodl, biztonsdgos utdkori magasbél néz-
hetjiik, hogy oregeink ott lenn milyen képteleniil veszodnek, hullnak-halnak, s biles
nyugalmunk [...] forrdsa [...] abbdl fakad, hogy mi — a néhdny nemzedéken &t
szerencsésen szolgdlé véletlen jovoltdbél — mindazt végiil is ép borrel, magvaszaka-
das nélkiil vészeltitk 4t Mert Erdély nagy romldsa fajirtdssal kezdodik. Szalardi
Janos, a fejedelmi levéltdr ore, a lengyelorszdgi hadjdrat elso sikereivel kapcsolato-
san, ha utélag is, megjegyzi, hogy ,,a kdvetkezendd nagy veszedelem [...] kovacsol-
ton kovécsoltatik vala.* S ami beiit, rombolds és vérdzén.

Lubomirszky lengyel fomarsall 1657 nyardn egy kidltvdnyban azzal indokolja
meg Beregszdsz lakossdgdnak lemészarldsdt, Avas és Mdaramaros felduldsdt, Szinér-
varalja porrd égetését, hogy Rékéczi hadai ugyanezt kdvetik el Lengyelhonban.
S ez még csak a perem megprobaltatdsa. Mar a jovo esztendd eléjén a nyugatrél
benyomulé térok haddal egyidoben a krimi kan pusztitja végig Erdélyt, de ugy.
hogy egyediil Illyefalvdn Otezer székelyt vdgnak halomra, a Barcasdgon mindissze
kétszdz hdz marad épen, s tizezrével viszik a foglyokat szijra flizve a keleti rab-
szolgapiacokra. A szdsz varosok még meg tudjdk vdltani magukat, de a fejedelmi
székhelyet, Gyulafehérvart elpusztitjidk. Nem akérhogy, hanem rendszeresen: minden
szegletet felkutatva és felégetve, tiizet vetvén a tornyokba zsiufolt butorokra, kény-
vekre, szétrepesztve Bethlen Gabor hires harangjait, s egyidoben szélnek eresztve
a Nagy Fejedelem porait is a feldult sirbél. Amikor aztdn Szejdi Achmet, a budai
basa, Debrecentdl Erdélynek fordul, tallérral fizeti a levagott fejeket, a koponyédkrol
a bort lehuzatja, a megszamlalt fejeket szalmdval kitometi, és szekeresleg kiildi
diadalai jeléiill a portéra.

Kolestndsen is: a két magyar tdbor vérengzden paskolja egymdst. Rékdczi
réhozza Erdélyre a hajdukat, akik nem véletleniil viselik jelzOiket: szabad Orddgok,
magyar tatdrok. Dulds, akasztds, lefejezés vélaszolgat egymdsnak, a vész elindult,
magédra Rékoéczira is erdszakos haldl védr, s tudjuk, hogyne tudnék, hogy Szabd
Gyula eddigi tudoésitdsai csak a bajok kezdetérdl szolnak, az 6lddklésnek egy szd-
zadra nines vége, kiilénben maguk a kényv fohosei is harcban esnek el, vagy kutya-
kosarban végzik, mint Barcsai fejedelem. ,,Ahogy az emberi életnek nincs sehol pil-
lanatnyi megszakadésa, gy nincs a histéridnak sehol lezdrt lapja“ — wvallja Szabd
Gyula, de ez csak annyiban igaz, hogy tényleg éliink még, folytatdsban, s torté-
nelemalkoték is vagyunk, éppen csak ott mdr nem, ahol ama viharos idokben —
foleg a nagy orszdgutak mentén, foly6vdlgyekben, sik vidékeken, vdrak és vdrosok
koriill — meggyériilt a lakossdg, vagy éppenséggel irmagja veszett.

A tudésitas-jelleg nem ad moédot arra, hogy Szabé Gyula lelkekbe vildgitson,
tipusokat rajzoljon meg, jellemeket elemezzen, mégis: az irdsbeli hagyaték iigyes:
megvdlasztdsa lehetové teszi, hogy kardesortetés, dulds, futds, megbélyegzések és ha-
14lhérgés hangzavardn is dttetsz6djék az emberség egykoru jelenvaldsdga. Janesé:
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Benedek eléviilt, 1931-ben Romdanidban megjelent Erdély-torténete 6ta nem forog koz-
kézen atfogd térténelemkényv elodeinkrol, s igy annal hasznosabb, hogy Szabé Gyula
konyvében a kiildn vetten bizonyara jobban ismert egykori muvelodéstdrténeti anyag
is beilleszkedik a koztorténeti tuddsitdasokba. Nem is olyan régen udvézolhettiik és
élvezhettiik Apdczai Csere Janos fomuve, a Magyar Encyclopaedia pompds j kiadd-
sat (Szigeti Jozsef sajté ald rendezésében és értékelésében), s most érdeklodéssel
lapozunk rda arra a jelenetre, ahol II. Rakéczi Gybrgy az ot szép dedk oraciésan
kdszonto Basirius professzor javara dont Apdaczaival szemben, akit a toronybol valé
levetéssel fenyeget, s ugyancsak szervesen illeszkedik be, az ir6-boles erkoicsi ertékét
novelve, az dsszképbe az a nemes elgondolds is, amellyel Apdczai most mar a torok
adta Barcsai Akoshoz fordul akadémiai tervezetével, romok és sirdmok ellenére
vallalkozva egy anyanyelvii egyetem ,lerajzoldsara®.

Pihentetd a satdn labddinak félelmetes csattogdsai kozepette egy dldott lelki
nagyasszony, oOzvegy Teleki Jénosné Bornemissza Anna siru levelezése fidval, akit
minden — egy didknak éloszéval diktdlt — irasa elején teljes nevén cimez: ,,Adjon
Isten minden joékat, Teleki Mihdly!" Hidba olvastuk Ossze a Szabdé Gyula-miivet
Trocsdnyi Zoltdn 1972-ben megjelent Teleki Mihaly cimi( testes élet- és korrajza-
val, a torténetiudost csak az allamférfiu viszontagsdgai érdekelték, a torténelmi
tudoésitoé viszont minden melegségével e levelek tiikrében érzékelteti a cimzett ember-
kozelét. Egy anyai levél bucsuztatja Teleki uramat, a fejedelem postamesterét ama
végzetes lengyelorszagi Ut elott, anyai levél fogadja a gydszos megfutamoddsizor is,
amikor szerencséjére kézte van annak a hdromszdznak, aki a fejedelemmel Krakko
aldl egy harmincezer fonyi seregb0l épen hazatér. Az anya hangja atkidltja a csata-
zajt és politikai dulakodasokat, megréva fiat, amiért az megveret egy Kkatondt:
wMeglasd, Teleki, hogy ugy cselekedjél akarmit is, hogy Isten ellen valé dolog ne
legyen. [...] Ne igyekezzél egy személynek is megromldsdaban, mert fenn az Isten
s ldtja, hanem minden dolgaidban tgy jarj el, hogy [...] bizony megbilintet, ha
moéd nélkil valé dolgokat cselekszel.

Béke! Vajon nem azért harcol mindegyik fél? S 1659 elején Szatmdron nem
jon-e létre valamelyes egyezség Rdkodcziék és Barcsaiék kdzt? Egy bizonyos Balogh
Péter ekkor tudodsitja Teleki Mihalyt lovai dllapotdrdl, s Rakoczi ecsedi varaban kelt
levelébe beleszdvi a jo hirt: ,,Ugyanis, édes, kedves Atyamfia, nem az mi fegyveriink
oltalmaz méar minket meg, hanem [...] az 6rvendetes békesség. Elég esziink, okos-
sdgunk s t6bb anndl nekiink nem is kell, ha mi ezt a mi édes hazdnkat békességben
tudjuk tartani.* Koldus-béke (Szabd Gyula Telekiné egyik levelébdl utal erre), nincs
is benne dldds, még szdrnyilbb péartharc és a masodik tordk benyomulds kodvetkezik,
s ebbe bele is pusztul II. Rdkodczi Gyorgy, de lezdrul-e barmi is az eddig megjelent
elso kotettel? Lesz mit mondania a kovetkezokrol a tudésiténak, amikor is a se-
beibe halt fejedelem utédjaként Kemény Janos most mar német segitségre tamasz-
kodik, s megdtleti Barcsait, majd az ellenébe Apafit beiktaté térok had lovainak
patdi alatt hal meg Nagyszollosnél, Mindez torténik alig tjabb maésfél éven beliil.

Halasak lehetiink Szabé Gyula szorgalménak, hogy a koényvtdrak mélyén elhe-
verd levéltari kiadvdnyok és emlékiratok (Nagy Szabé Ferenc, Borsos Tamads, Ke-
mény Jéanos, Szalardi Jdnos, Tholdalagi Mihaly, Horvdath Kozma, Bethlen Miklos
munkéi) megelevenednek taldlé idézetekben és parafrazédldsokban, s eljutnak mive
altal oly sok mai ember — a Kriterion Ko&nyvkiaddé jovoltdbél 21000 olvasé —
kezébe, szemébe, tudatdba, Oarany csengésii és szinezet(i, gazdag magyar nyelv szép-
sége drad fel a multbél, s taldlkozik, keveredik Szabé Gyula mai izes kifejezésével,
anndl is inkdbb, mert az iré — meg-megcafolva Onként vidllalt tudositdi egyszerii-
ségét — meg-megforgatja sajat szavai gorgetegében a hagyomdnyos metafordkat,
feloldja, gytkeréig hdntja és 1jra felSltozteti a levélirék és memoridlé-szerzok oly
vaskosan a val6sagbol vett, éppen ezért taldlé és bevald szé- és képhaszndlatat, Mi
sem természetesebb, hogy a régi nyelvezet szemlélteto frisseségén maga is elcsoddl-
kozik, s olvasva-idézve a hadbamend Tholdalagi egy lovaskalandjit, kiemelkedik
a papirosok koziil imigyen: ,,...szinte kiild, menjek, nézzem meg hdromszdzhisz-
gilyngtl‘lény év miilva ott a Kiikiillo-partot, a gondviselésszerii esés hiteles szin-

y “
Ugyancsak természetes Szabé Gyula felviduldsa és személyi jelentkezése akkor
is, ha ovéivel taldlkozik a tdrténelem mezdin: almdsiakkal, akiket Lengyelhonba
visz magédval (majd tatdr fogsdgba) Kemény Janos, a generdlis. A viski réten va-
gyunk. ,,Ott vannak az almésiak is, kiilén a maguk kis tdbordban: egy kisebb, csupa
férfilakossagl falu koltdzott a Homoréd melldl a Tisza partjdra. Szomszédok, mint
otthon, testvérek, ségorok, rokonok s gyalogos, 16f6 vagy cimeres nemes, de mind-
egyik otthonrél hozott hadi felszereléssel, hdzi készlettel, l6val, zsdkkal, dtalvetovel,
soval...“ Itt szbkken be a torténelmi tuddsitdsba egy pédrbeszédes jelenet a szokd-
sos székely feleseld stilusban, a két Kemény (Janos és Occse, Boldizsdr) évodése
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az almésiakkal. Izelitét kapunk, mivé domborodhatott volna él6 testszeriiségben a
nagy korbemutatds, ha szerzoje tudésitdsndl tobbre vallalkozik.

1gy is: a homorédalmdsiakat elevenito betét ama gyaszos XVII. szizad feldl kdze-
liti meg azt a kerekedo falutdrténetet, melynek a mébdl visszaforduld része az 1974-
ben megjelent Golya szdllt a cstirre vallomdsaként valahol a XVIII. szdzad elejéig
tapogatott a miiltba. Szabé Gyula torténelemszemlélete akar szorosabb, akar ta-
gabb értelemben vett sziilofdldjére vonatkozéan mindig konkrét. Nehéz olvasmany
ez az asztalunkra keriilt kotet? Az bizony. Szokatlanul nehéz annak, aki a torténel-
mi regény epikus menetéhez és képalkoté dramatizdldsaihoz szokott. Mégis: igy, a
tudositasokkal is, arra serkent, hogy helyi-targyi-személyi t6rténetiségében, a tények
dokumentdciéjaban ragadjuk meg mindazt, ami annyi bajt latott sziilo6féldiink-
hoz kot.

NICHITA STANESCU

¥INISH ONARCKEP

Olyan gyorsan szaladtam hogy
elmaradt az egyik szemem
mely hatulrol figyelte

hogyan karcsisodom, —
csikka elébb, aztan vonalla. ..
Nemes firként a semmin at,
nemlétezd gyors részként
Atszelve a halalt.

Nem vagyok mas csupan
egy vérfolt
aki beszél.

HIEROGLIF

Micsoda magany
nem érteni meg az értelmet
mikor létezik értelem

LAKODALMI KOSZONTO

Nem vagyok amilyen vagyok Es micsoda magéany

‘hanem amilyen vagy vagyok

Nem z6ld, nem sarga, nem piros,

«de nagyon zild, nagyon sarga, nagyon piros
Nem vagyok amilyen vagyok

hanem amilyen vagy vagyok

Nem lila, nem nagyon lila,

hanem nagyon nagyon lila.

Nem vagyok amilyen vagyok

hanem amilyen vagy vagyok

amolyan teféle vagyok

akit mar nem hagytal hogy én legyek.
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vakon €Ini vilagos nappal, —
és siiketen, micsoda magany,
az ének siiriijében.

De meg nem érteni
mikor nines értelem
és vakon éIni éjnek kozepén

és siiketen a tokéletes csendben, —

0, maganynak maganyossaga!

RITOOK JANOS forditasai



