JEGYZETEK

Egy az elsok koziil

75 éves lett Sandor napjén Csogbr Lajos, s nevének felbukkandsa ez alka-
lombdél emlékek rajat inditja meg bardtai korében. Névtelen, ha az irodalom kéte-
lezd divatja felol itélkeziink, j6 szakorvos sok jo szakorvos kozdtt, de ha mélyre
ereszkediink a nemzetiség torténetében, felfedezziik az egyetemi hallgatot, aki az
Erdélyi Fiatalok nemzedéki attérésekor elsonek irdnyitotta a figyelmet a szocializ-
mus lehetosége és sziikséglete felé; A jévs egység utjai volt cikkének a cime.
Jancsé Béla és Elemér, Miké Imre, Banyai Ldaszlé bardtja, s az eurdpai valsag éb-
resztd idoszakdban Antal Mdark kolozsvari szemindriumdaban ismerkedik a torté-
nelmi materialista tarsadalomszemlélettel. Nagyenyedrol kezdett korjelzo palyaivén
elobb Demeter Janos munkatdrsa a parasztradikalizmust képviselg Falvak Népe
szerkesztésében, majd a MADOSZ-elod Magyarparti Ellenzék lapja kozli irasait.

Az elsok koziil valo.

Mint orvos is: Nyulas Ferencrdl, Erdély egykori tudds féorvosardl irott dok-
tori tézisével a honisag tudomdanyos vallaldsa mellett vallott hitet, s mint jeles
sztomatolégus népszerli kiadvanyokkal teljesitette népszolgalatat. Szerepe az anti-
fasiszta ellenallasban valt ki a csbndben és szerényen viselt szerepekbol: ndla ta-
lalkozik Veres Péter és Jozsa Béla, Erdei Ferenc és Teofil Vescan. Felelossége utjan
igy lett a felszabadult Kolozs megye elso alispanja, majd a Bolyai Tudomény-
egyetem rektora, szivés odaaddssal segitve elé a romokbdl termd 1j vildgot. Béar
1949-ben tébb tandrtdrsaval egyltt 6 is a szocialista torvényesség megsértésének
karvallottja, 1955-ben visszakapcsolédik a kozéletbe, nemzetgy(lési képviselo, a ma-
rosvasarhelyi Orvostudomdanyi és Gyodgyszerészeti Intézet professzora, 6t éven at
az Orvosi Szemle szerkesztoje.

Véltozdsaiban jelképes sors, jelképes élet: képlete tartalmazza mindazt, ami
a roméniai magyar értelmiség eltelt fél évszdzadardl elmondhaté.

KORUNK

Véleményem szerint ...

Mérges vagyok a statisztikdra, a statisztikusokra. Nem mintha kézombds lennék
a szdmok, kimutatdsok eme tudomdnya irdnt, ellenkezbleg, nagyon is érdekel. De
igen keveset kapok beldle.

Gyermekkoromban évrol évre kozdliék az u15£gok a Kolozsvarra vonatkozé
adatokat; hdny ezer lakosa van a varosnak, mit gyarapodott az elmult esztendohdz
képest, abbél mi a természetes szaporulat, mennyiben jarult hozzd a névekményhez
a bevandorlds, hdnyan élnek meg az iparbdl, kereskedelembdl, f6ldmiivelésbol, mi-
lyen az értelmiség ardnya, hogyan fest a nemzetiségi megoszlds, miként alakult az
frastudék és az analfabétidk ardnya stb., stb. J61 emlékszem rd, mennyit vitattuk
az iskoldban is mindezt, s milyen biiszkék voltunk mi, kis kolozsvariak varosunk
gyarapodasara.

Sz6 se réla, ma is sokat olvashatunk a vdros fejlodésérol, uj kozépiiletek, ipar-
telepek épiilésérol vagy arrdl, hdny utcdt aszfaltoztak, hol és mikor adtak at ujabb
lakdsokat a tulajdonosoknak. De mindezt inkdbb csak hirekben, tuddsitdsokban,
néptandcsi beszamolokban, jelentésekben, beszédekben olvashatjuk, de nem tudo-
ményosan kidolgozott, megalapozott statisztikai kozleményekben, nem atfogd, rész-
letekre kiterjedo feldolgozdsokban.
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Miért, mi van emdgott, mivel magyardzhaté ez?

Eme kérdésekre gondolok, amikor naprél napra olvasok kiilféldi lapokban
kozvéleménykutatdasrdl, f6lmérésekrol, legyen szé akar a radié és a televizié miiso-
rarol, akar a lakénegyedek életviszonyairdl, az auték szinérol vagy a levegodszennye-
z0désrol, a varosba aramlds jelenségeir6l vagy a nydri szabadsdg eltdltésével kap-
csolatos felfogasrél, irdanyzatokrol.

Szeretnék sok ilyesmit olvasni magunkrél is, persze nem az auték szinérol
vagy egyes pop-lemezek népszeriiségérol, hanem fontos, életbevdgd kérdésekrol.
Nalunk azonban szélesebb kort és valamennyire is folyamatos kozvéleménykutatast
csupdn a kereskedelem végez, s jobbdra kidllitdsok, kidrusitasok, 0j gydrtményok
bemutatasa alkalmabél, amikor is azt igyekeznek megtudni, miféle cipok és ruhdk
tetszenek a vasdrloknak, milyen anyagok, szinek, fazonok, megoldasok a kelendob-
bek, mennyire hodit (vagy nem hodit) az uj divat. Tudunk arrdl is, hogy a kolozsvar-
‘napocai Babes—Bolyai Tudoményegyetem tandrainak és didkjainak kutatécsoportja
Ion Aluas eléadétandr vezetésével Csdkigorbon éveken at tanulményozta a radié
musoranak hatasdt, vagy hogy az utébbi esztendokben a Szatmdr megyei Avas vidé-
kén a gazdasdgi, demografiai, muivelodési €letre Kkiterjedo széles korii kutatdst vé-
geztek. Ismeretes az is, hogy sok évvel ezelott Brassé, majd Slatina kornyékén ke-
ritlt sor kiildnbozo jellegi félmérésekre. Minderrdl azonban vajmi kevés kdzlemény
jelent meg, az is jobbara tudomadnyos jellegli lapokban, kevés szakember érdeklo-
désére szdmot tarté hangvételben. A széles korti kozvélemény ugyszolvdn alig-alig
tud valamit e kutatdsokrél. De ha tudna is, mindez nem poétolja a statisztikdnak
mint tudomédnynak a kotelességét, foladatat a koézvélemény folyamatos, mindenre
kiterjedd tajékoztatdsaban.

Ismerem az ellenveiéseket, s félhozhatndk velem szemben, hogy minden me-
gyében mikodik statisztikai igazgatosag, azok alkalmazottai rengeteget dolgoznak,
temérdek jelentést kiildenek mindenhova, az illetékesek, az érdekeltek tudva tudjék,
mi a helyzet, s annak megfeleloen jarnak el, legyen sz6 akdr vdrosfejlesztésrol, akar
ipartelepitésrol vagy szocidlis-kulturdlis intézmények létesitésérol,

Engedtessék meg, hogy bizonyos ellenpélddkra hivatkozzam, és kérdéseket te-
gyek fol ezek alapjan. Ismeretes, hogy ndlunk a hatvanas évek elején, kézepén nagy-
meértékben csokkent a szuletések szdma, kiilontésen falun. Nos, épp ebben az idében
folyt a legnagyobb aranyu iskolaépités — foleg falun, A v1sszés helyzet kovetkez-
ménye ma is megtekinthetd: szdz meg szdz olyan, apadé lélekszami falunk van,
a sovidéki Atyhatol Torockoéig, ahol az iskola jéval nagyobb, mint amekkordra a
gyermekek létszama alapjan sziikség volna. Ezekben az években épiiltek tédgas
‘tanintézetek Bagyonban, Kodvenden, Varfalvan, majd miutdan kideriilt, hogy kevés
a gyermek, a harom falu d4ddaz harcot vivott egyméssal, hogy hol legyen tizosztdlyos
iskola, mignem Varfalva ,,gvozott®.

Ismeretes, hogy nagyvéarosokban joval olesobb tizemet épiteni, mint olyan
‘tavol esp kisvarosokban, ahol nincs géz, csatorndzds, viz stb. Ezért nem kevés. ij
gyar létesiil példaul az amugy is iparositott megyeszékhelyeken. Csakhogy nagyobb
varosainkban — Marosvasdrhelytol Brasséig — hijan vagyunk mar a munkaeronek,
s emiatt vagy a munkdsok bejardasat kell biztositani egyre tavolabbi tdjakrdl, vagy
lakast kell épiteni szamukra, s ily moédon tenni lehetové varosba koltozésiiket.
Jol tudjuk azonban, hogy az 1ij lakénegyedek fdlépitése is sokba keriil am. Joggal
vetodik hat f6l a kérdés, melyik az olesébb, ésszeriibb megoldds, az ipar kihelye-
zése a tavoli, még mindig paraszti vidékekre, avagy a foldmiives lakossag foloslegé-
nek varosba telepitése? A kérdést nyilvdn esetenként, teriiletenként kell megvizs-
galni, és csakis egyedi vdlaszok adhatok, nines orszdgos séma erre vonatkozoan,
kétségtelen azonban, hogy a dintéshez alapos szocioldgiai, statisztikai, tomeglélek-
tani, demografiai vizsgdlat sziikséges, s ezt ajanlatos — a siker végetit — minél
nagyobb nyilvanossdg elott végezni, minél tSbb ember bevondsdval, megkérdezé-
'sével, minél szélesebb kori vitaval, kézvéleménykutatdassal. Ismeretes, hogy ndlunk
sok kisvdrosban épiil jelentds nagyilizem Bethlentdl Banffyhunyadig és Zilaht6l Szé-
kelykeresztirig, mégis, aki jar az dllomasok tdjan, utazik busszal vagy vonattal, jol
‘tudja, hogy — kiiléndsen délben — mennyire zstifoltak a munkasjaratok. Hét végén
és hét elején az ilyen vonatokon sok esetben mdr nem tSrodnek azzal, kinek milyen
jegye van, iilhet, ahova akar, csak férjen 10l, s a lépcsotol az {itkézokig mindeniitt
szoronganak az emberek, Errdl azonban — gy latszik — mindenki tud, csak épp
a vastit egyes vezetdbi nem. Legjobb példa erre a 350-es kolozsvdri gyors esete. Ez a
vonat Kocsdardig megy, s ott csatlakozik a Temesvar felol jovo s a Maros mentén
Véasarhelyen, Dédédn, Gyergydén, Madéfalvan a4t Moldvdba mend gyorshoz. Nos, ezt
a gyorsot az elmilt hdrom év soréan kétszer is beinditottdk, és — kelld szamu utas
‘hianyaban — kétszer is megsziintették. Harom évvel ezelott épp december végén
‘vontdk ki a forgalombdél, amikor a legtSbben utaznak. Mindez — s még sok mads
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példa — bizonyitja, hogy a statisztika adatainak elemzését, a f6lmérések, kdzvé-
leménykutatdsok eredményét nem lehet kihagyni a szamitasbol.

Manapsdg ez még fokozottabban érvényes. Arra téreksziink ugyanis, hogy
a fejlodo orszdg dllapotdbol a kozepes fejlettség szintjére kiizdjiik f61 magunkat.
Hanem ennek a szakasznak megvannak a jellemzd vondsai és a megkeriilhetetlen
kdvetelményei, kritikus pontjai: a fejlodés extenziv, kiilterjes forrdsai kiapadnak,
s az intenziv, belterjes megolddsok lépnek helyiikbe. Eszerint nemcsak a mar emli-
tett munkaerdo-helyzet valtozik meg abban az értelemben, hogy nincs minden tajon
boségesen {616s munkdskéz, sziikében vagyunk immar a fit6- és nyersanyag-
nak, a f6ld termése nem ndvelhetd tovdbb a szanték kiterjesztésével, a gyepesek fel-
torésével, mert ezen a téren elértitk a hatdrt, tehdt a hektdrdtlag ndvelésére kell
Osszpontositani, de a mfitragyat, gyomirtészert sem lehet nyaklé nélkiil alkalmazni,
mert piszkoljdk a talajt és a vizeket, az erdoket sem lehet felelotleniil irtani, a
talajerozi6 mdar eddig is nagy kdarokat okozott, bizonyos lizemeket sem lehet tovabb
novelni vagy barhol fdlépiteni, hiszen a levegdt veszélyesen szennyezik (Kiskapus,
Elesd, Torda). Elsorendii kivetelmény tehat az ésszeriiség, megfontoltsdg, a koriil-
tekintd elOkészités, a mindségi gondolkodds, ami azonban — ismét hangstilyozom
— szociologiai félmérések, statisztikai vizsgdlodasok, kozvéleménykutatdsok nélkiil
nem valésithaté meg.

Pedig hat a kérdésnek nagyon fontos politikai oldala is van. Ma a pdrt irdny-
vonaldnak értelmében sokat tesziink a szocialista demokrdcia fejlesztése, azon beliil
pedig a munkdstnigazgatds erositése végett. Kiilonféle tandcsok, bizottsdgok, szer-
vezetek szolgdljdk — tdbbek kozott — ezt a célt, Alapvetd vondsuk: a dolgozok
minél szélesebb korének bevondsdra, aktivizdlasdra torekednek, hogy a munkdsok,
gazddlkodok, értelmiségiek maguk dontsenek vallalatuk, falujuk, lakdénegyediilk min-
den fontosabb kérdésének megoldasa iigyében. Igendm, de ehhez az kell, hogy a
kiilénféle testiiletek tagjai, a kozgyllések résztvevoi s dltaldban a kozvélemény, a
nagykdzonség tdjékoztatva legyen, életének minden vonatkozdsiarél sok-sok isme-
rettel, adattal rendelkezzék, hiszen csakis gazdag informdcidk birtokdban, a helyzet
alapos ismeretében sz6lhat bele érdemlegesen sorsdnak, munkédjanak intézésébe.

Erdekelne az is, hogy milyen adatok jellemz0k rdnk, Romdnidban €él6 magya-
rokra? Es mi jellemz6 egyiittélésiinkre, a romén néppel és a tobbi nemzetiséggel
valé viszonyunkra, kozos erbfeszitéseinkre, vallvetve végzett munkdnkra? Miképpen
alakul példaul a demogréfiai helyzetiink, hogyan fest népszaporulatunk, az ezer fére
szamitott sziiletési mutatéonk vagy a haldlozds, miképpen valtozik a helyzet vidé-
kenként, varosonként, korosztdlyonként, hirhedt egykés tdjainkon (Kalotaszeg, Ara-
nyosszék, Als6-Nyaradmente), még mindig kevés-e a gyermek, avagy javuléban a
helyzet? Vdlaszt szeretnénk kapni régi gondjainkra is: a székelység évszézadokon
at elvandorolt, szétszérédott, vajon, ma is tart e folyamat? Valaha lapjaink sokat.
foglalkoztak azzal, hogy mennyire vagyunk miivelt nép, miivelt nemzetiség, mennyit
koéltiink kényvre, mozira, iskoldzdsra, hanglemezekre, néplapokra és folyoiratokra,
de azt is szdmon tartottdk, hogy sokat koltenek példaul a székely megyékben italra,
dohédnyra és mads élvezeti cikkekre, mennyire pusztitanak sorainkban a népbeteg-
ségek, s mennyiben vesszilk ki résziinket a kulturdlis megmozduldsokbél. De jo
volna azt is tudni, hogy a népmozgalmi jelenségek mit sziilnek, s ha soraink at-
rendezédnek, merre tart a vandorlds, hol tapasztalhaté hazatérés vagy megmara-
dis. Es az is érdekelne, milyen a romaniai magyarsag héazasélete, mennyire sze-
retjik a gyermekeinket, milyen mértékii sorainkban a vdalds, kordn hézasodunk-e
vagy késobb, mit tartunk az eszményi gyermekszamroél, a nevelésrdl, az anyanyelvi
iskolazasrél stb.

Sz6 se roéla, ezen a téren jelentds javulds tapasztalhat6é., Kiilondsen a taniigy
tett sokat az utébbi években a helyes, sokrétli tdjékoztatds terén, tudjuk, hény és
milyen jellegii iskoldnk van, ismerjiik ezek teriileti megoszldsdt, gyermeklétszamat,
tankdnyvvel valé elldtottsdgdt. Kulturdlis vonatkozasban is jobb a helyzet, kdényv-
kiadadsunkroél, sajténkrél is nagyjabol kielégité képiink van. Népmozgalmi dllapotunk-
rél, egészségiigyi helyzetiinkrél s még sok mds jellemzd vondsunkrél keveset tudunk.

Pedig hat helyes onismeretiinkhoz, az egyiittélés koriilményeinek vizsgalatihoz
s annak alapjdn életiink korszer(i és tervszerli kialakitdséhoz minderre elengedhe-
tetleniil sziikségiink volna.
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Kell a torsedés

Rendhagyé médon, e rovidke jegyzet atlép ezuttal a ,nyelvi® hatdrokon: nem
nyelvhaszndlati gondjainkrél szél — Kkissé ,idegen“ tdjakra kalandozik, s egy tévé-
élményrol, ugy is mondhatndm, egy élményszerii tévémisorrél ejt néhdny szét. Nem
akar — mert nem tud — sz6 nélkiil elmenni a februdr 5-i magyar nyelvii adds mel-
lett, amelyet e sorok irdja az utébbi idok (ha nem az eddigiek?) legsikeriiltebb
misordnak tart.

Hogy mi tette ezt a miisort rendkiviilivé? A gondolatgazdagsdga, a példds meg-
szerkesztettség, az Osszefliggések felismerése, felismertetése és nem utolsésorban két
vezetd irénk jelenléte. Jelenlét — a sz6 tdgabb értelmében is. Siitd Andras és Ka-
nyadi Sandor, e két legkOzosségibb érziiletli, Veres Péter szép szavdval nemzetben
— esetiinkben: nemzetiségben — gondolkodé nagy irénk silyos mondanivaléja, a
problémdkat nem keriilgetd6, nem kontorfalazd, hanem a béator székimonddast valaszt6
kozvetlen stilusa. (Az irasmodor jelentést messze meghaladé értelmében a stilus
az ember maga, vagyis magatartdsjelzo.) Az 6 filozéfidjuk az egyenes gerine filo-
z6fidja, az emberi méltésdg védelme: tartdsuk mindannyiunk szdmdra kdvetendod
példa. De nemkiilénben kovetendd az eltorzult vitdk és dlvitdk idején egymds em-
pberi és miivészi értékeinek megbecsiilése. Amikor Siitd a Kdnyadi kotetérol beszélt,
mindnyédjan érezhettitk a koltotdrs, az elvtdrs meleg hangjat, az egyenranginak te-
kintett pdlyatdrs elismerését. Csak igaz emberek, nagy szellemek kivaltsdga ez:
az Oszinte fohajtds a nagy teljesitmény elott, a barati kéznyujtds. (Annak idején
Petofi sem fukarkodott a ,nagy szavakkal®, amikor Aranyt tidvozolte a Toldi meg-
jelenésekor — hisz tudta, hogy koltotarssal 4ll szemben.)

Egy régebbi jegyzetemben azt irtam a tévé nyelvmiiveldé rovatdrél, hogy sziik-
séges, jo szolgdlatot tesz — millids tomegekhez szdélvan —, de még nem taldltdk meg
a hozzd illo formét. Nos, ez az adds reménységgel tolthet el: az ifjusdgi férum
jellegii keret elképzelhetetleniil sok szép lehetoséget rejt magdban. Ez az elsd6 adas
természetesen még magéan viseli a kezdeti lépések bizonytalansdgdt, egy kicsit visz-
szafogott volt, helyenként vontatott; a résztvevok lehettek volna ,beszédesebbek® is,
de azt, hogy a filolégusokon kiviil a miiszaki egyetem hallgatéit is bevontdk, hang-
silyozva ezzel, hogy a téma nem szakmai jellegii, hanem dltaldnos érdekii. mind-
nydjunk iigye — mindenképp biztaté. A jé keret megvan hat, meg kell tdlteni élet-
tel, magvas tartalommal. A lehetiségek nem hidnyoznak. Sok sikert kivdnunk az
ujjasziiletett rovathoz — és kitarté munkat!

A gazdag, szép miisorbdl csak néhdny mozzanatot emeltem ki, az egész mint
egység megérdemelne egy bovebb, érto elemzést. E sorokat buzditdsnak szantam: ne
hagyjdk e boviziinek igérkezo forrdst kiapadni, ha mdar rdakadtak. Erzésben-gondo-
latisdgban hasonléan bovelkedd, gondosan szerkesztett sok-sok miisort szeretnénk
latni a jovoben, hisz ime a bizonysdg: igy is lehet.

brclid Vhiwi

.Hogy tovabb tudjak élni“

A hetvendt éves mester dnmagdval kivdnt szembenézni, a miikritikusok és a
nagykdzonség véleményét akarta felmérni, mikor 1978 nyaran a bukaresti Dalles-te-
remben megrendezte retrospektiv kidllitdsat, amely késobb Marosvdsdrhelyen, majd
szitkkebb hazdjdban, Nagyvaradon ismét bemutatdsra keriilt. E kidllitdsok kozott —
emlékeket idézd beszélgetésre — kerestem fel az idos mestert. Egy-egy feltett kérdés
gondolatok, emlékek lavindjat inditotta el, a miivész napléjegyzeteinek lapjait ele-
venitette meg. Ezekbdl az impressziokbo6l prébélok felvillantani néhdnyat.

Ordk harcban az idoért, Fekete J6zsef vdltozatlan 4llhatatossdggal dolgozik ma
is. Eletének szinhelyei: miiterme és sz0lohegyi otthona. Valéjdban mindkettd elso-
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sorban miihely, és csak masodsorban otthon. Hétkoéznapjait az Ullmann-palota ma-
sodik emeletén berendezett mitermében, kész, féligkész és megdlmodott munkai
kozott vagy a mellette 1évo kis koényvtdrban és egyben lakészobaban télti. A tarto-
vasak, mintdz6fdk, szobraszkalapdcsok, eljovendo tiizes szinli mazak, faténkdk, ko-
tombok kozelségében 1évo kis ,belsd szentély“, ahol ma is iiliink, anyagot faggaté
gyotrodések forrdsa, uj er6t kolesonzd barati taldlkozdsok, eszmecserék szintere.

A hétvége, amit tényleges ofthondban, a varadi sz6lédombon épult kis hdzu-
ban tolt, sem mondhaté pihenésnek. Itt késziilnek nagyobb meéretii munkai.

A mivészt egész élete folyaman mélyen athatotta a mesterség tisztelete és
szeretete. A fiataloknak és altaldban a mivésztdrsaknak azt ajdnlja, hogy ,ne azon-
nali sikerek érdekeljék, igyekezzenek a fejlodo jovot rogziteni, szinte josszeriien...
Ne muljon el nap a mesterséggel vald foglalatoskodds nélkiil.* Ez nemcsak a kéz
foglalkoztatdsdra — mintdzasra, festésre — vonatkozik, hanem minden szellemi
tevékenységre.

Elénken ecseteli, mit jelentett alkotomunkdjdban az irodalom, a zene. Ugy
is, mint élményforrds s mint egy mas miivészeti 4g miihelytitkainak megismerése.
Szamos ird, koltd, publicista, miivész poriréjat készitette el, akikkel meghitt isme-
retségbe keriilt; példdul a Nina Cassianét és az Alexandru Ciucurencuét — a fois-
kolan didktarsa és baratja volt. Vagy akik munkdjukon keresztill hatottak rea
(Brancusi, Enescu, Romain Rolland, Bartéok Béla, Ady Endre). Valamennyi kéziil
kiemelkedik Nina Cassian kobe vésett képmdsa (1963). Az arc vondsai alig jelzettek;
ugy érezziik, szinte félt a koéhdz nytlni, nehogy ttébbet bontson ki beléle, mint
amennyi a szellemiség tiikrézéséhez feltétleniil sziikséges. Portréiban &ltaliban nem
a val6sdg hil tolmdcsolasdra torekszik, inkdbb a miuivészek érzelem- és gondolat-
vildganak a Kkivetitésére. Fametszetben illusztrdciét készitett Nina Cassian versei-
hez, Romain Rolland kozépkort idézd regényéhez (Colas Breugnon). Ez utébbit ko-
véacsolivas triptichonban is megérokitette. Megihlette az antik goérdg mondakér egyik
alakja, Kirké, és dekorativ kovdcsoltvas forméaba foglalta a tengeri sellot, aki disz-
nova vdltoztatta az elcsabitott hajosokat. Kobe véste Ovidiusnak, a Fekete-tenger
partjara szamiizott romai kéltonek a keserveit.

Egyes irodalmi alkotdsok hosei kiemelkedd szobrdszi munkédkra inspiraltak.
Ezek kozé tartozik Cervantes Don Quijotéja (bronz, 1934) és H. G. Wells Ugh
Lomnija (bronz, 1937); mindketto jelképpé emelkedett magasabb életeszmény Kki-
fejezoje. Cervantes irodalmi berkekben sokat vitatott regényalakjanak Fekete nagy-
szerli, egyéni megldatdsi képzomuivészeti megfogalmazdst adott. A megtorpand 16
foldnek feszitett ldbai s a lovat megiilo bus lovag hdromszdgben szerkesztett vo-
nala, melybo6l kitér a 16 nemes ivelésii feje és lobogé farka, valamint az utobbival
parhuzamos darda, egyszerre sugall klasszikus nyugalmat és dramai fesziiltséget.
Az alakok véznasidga ellenére a mii mentes minden groteszktol. Don Quijote egy-
szerre nemes €s tragikus. Az aranylag kis méreti kompozicié (62)X88 cm) a
monumentalitds erejével hat.

Fekete Jozsefet ma is mélyen foglalkoztatja a monumentalitds eszméjének
kifejezése az irodalomban; ezt egykoron Galsworthy Forsyte Saga cimi regény-
folyaméanak az olvasdsa inditotta el benne.

Hasonl6é élményforrds szamdra a zene. Fekete Jozsef csaknem valamennyi
zenei témajat aktszer(i alakok &ltal jeleniti meg, mintegy letisztitva minden kiilsG-
ségtbl. Akar bronzban, akar fdban gondolkodik, megtaldlja az anyagnak megfelelo
legtisztdbb megjelenitési format. A vonalritmuson til, a zenei harmoénia kifejezésére
felhasznalja a fa erezését, nemes patindjat, a bronzfeliiletek irizdlé fényét.

Bar szamos, nagy jelentoségii munkdja természetszeriien hidnyzott a bukaresti
tarlatrél (az emlékmiivekre, épliletdekordciokra, koztéri szobrokra és siremlékekre
gondolok), a kidllitds &atfogé képet nyujtott Fekete Jozsef életmiivérol. Palydjan
(az Otvenes években tett, naturalista jellegli engedményeket nem szdmitva) nincse-
nek mélypontok, sem varatlan, gydkeres stilusfordulatok. Kezdeti munkdin érzodik,
hogy gazdag szellemi Orokséggel indult. Akadémiai évei alatt rajzolni a miincheni
hagyomanyok szellemében nevelkedett Fr. Storcktél tanult, mintdzni a hagyomany-
tiszteld Dimitrie Paciureatél, a lényegre valé torekvést, formaszemléletet Ion Jalea-
161 leshette el. Ugyanakkor nem maradt idegen az uj stilustorekvésektol sem. Anél-
kiil, hogy valamelyik mellett elkdtelezte volna magat, nmaga maradt. Ha nem is
alkotott iskoldt, szobrdszi érdemei elvitathatatlanok.

A zenéhez hasonléan visszatérdo téma életmiivében a rogiol elszakadni, fel-
emelkedni akard, a mindennapi f6lé magasodé ember eszménye, a szarnyaldssal jaro
kiizdelem és gyozelem érzete. Tantija volt a repiilés torténeti kibontakozdsanak, az
elsp kisérletektdl a Kozmosz meghdditdsdig. Errol szamos alkotdsa tantskodik. Va-
lamennyi koziil kimagaslik A levegs hoseinek Aallitott bukaresti emlékmiive.

Fekete Joézsef két vildghdaborut élt at. Fel kellett ismernie, hogy a nagy jelen-
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toségli felfedezések nem Kkizdrdlag a haladds ligyét szolgaljak. Kapcsolatba keriilt
nagy egyéniségekkel, akik életiik kockaztatdsaval is kitartottak egy-egy nagy eszme
mellett, harcoltak valéra valtasukért. A meggondolkoztatd, sokszor megrazo élmé-
nyek magukkal ragadtdk szobraszi képzeletét, s ezekbol az érzésekbdl, a miivész
tarsadalmi felelosségtudatdabél, a forradalom, a haladds zédszlovivoi iranti mélységes
tiszteletbol fakadt té6bb nagy kompozicié, emlékmi, portré.

Sz6lni kellene még Feketérol, az érok emberi érzések — a szerelem, az anya-
sdg, a szeretet — s a mindenkori kérdések, a sziiletés, elmilds, maradandodsag
eszméjének abrazolojarol; Feketérol, aki feloldédik a természetben, Feketérol, az
4llatszobraszrol, a dekorativ jellegli és absztrakt témdk muvészérol. Barmelyik ol-
dalarél is kozelitenénk meg, az embert latnék, a gondolkodd, az €élményt tolma-
csold, a szigorii plasztikai egység megfogalmazdsara, a sajatosan egyéni stilusra
torekvo muvészt.

Fa, kO, marvany, bronz, vas, 6n, agyag egyarant szoborra valik a kezében.
Az anyag tanulményozdsdban mutatkozik meg igazan vidllalkozo kedve, kisérletezo
szelleme. Elmeséli, hogy gyermekkordban, megbabondzva, oOrdkig elnézte, miként
alakul a szikrdk fényében az izzé vas a kovdcs porolycsapdsai alatt, miként nyer
kiilonbdz6 format a lakatos kezében, hogyan faragjdk a fardnkoket, miként darabol-
jak, majd csiszoljak a sokszinli marvanygdmbiket. Ezek a gyermekkori élmények
alakitottdk ki a késdobbi miivész anyagszeretetét és formazo, alkotd készségét, Az
anyagr6l nagy odaaddssal, megkapbéan beszél. Allandé elégedetlenség jellemzi. Az
0 szavait idézem: ,Sohasem mondtam és ezutdn sem fogom mondani, hogy meg-
valdsult minden tdrekvésem. Még nagyon sokat szeretnék alkotni, és meg akarom
orizni ennek a lehetoségnek legaldbb az illtiziojat, hogy tovébb tudjak élni.*

I 4
A o
,,Atugrottunk valamely arkot®

Igaza van Kainnak S{t6 Andrds dramdjaban: , Atugrottunk valamely éarkot,
és nem koszontitk meg [az Urnak] segitségét.® A koszonet, az elismerés ezittal a
dramairét s a torténelmi trilégiat szinpadra segité kolozsvari munkatédrsait, a ren-
dez6 Harag Gyorgyot és a sétatéri szinpad miivészeit illeti, akik évek kemény mun-
kajaval s a pillanat ihletével alkottak meg a romdniai magyar szinjatszds minden
eddiginél jelentosebb sorozatit — amely biiszkén sorakozik a kolozsvari magyar
szinhaz el6z6 186 évének hires ciklusai mellé. 1979 februarjaban, harom egymast
koveté napon, egyiitt lathattuk az Egy ldcsiszdar virdgvasarnapja, a Csillag a mdg-
lyan és a Kain és Abel elbaddsat, s meggy6zodhettiink réla, hogy az ilyenfajta, a
nézot felnottként kezels, a létkérdésekre vdlaszolé szinhdz nem kiszolgdltatottja
a divatnak, az egyszeri hangulatnak, magyardn: nem kopik meg néhany évad alatt,
inkabb megno, érik, kiteljesedik. Stitd Andrdsnak, Haragnak s az eloaddasok legfobb
terhét viallalé szinészeknek (Héjja Sdndornak, Vadédsz Zoltdnnak, Sebék Kldrdanak)
sikeriilt magukkal ragadniuk az 1j szereploket, igy a februdr eleji (majd &prilis-
ban megismételt) kolozsvéri ,Siito—Harag-napok® kordntsem reprizként hatottak,
igazi iinnepet — erkoélcesi tettet és miivészeti eseményt jelentettek. S hogy mennyire
nem egyszeri lehet6ségrol van szé: itt az 0j bizonyiték, a sepsiszentgydrgyiek min-
den viarakozast feliilmul6, sajat koncepcioju Kdin és Abelje.

Az Egy lécsiszar virdgvasarnapjat elemezve, 1975-ben jogosnak éreztiik ,.a meg-
talalt szinhdz“-rél értekezni. A Sut6—Harag-trilégia most tjra bizonyitotta: ,nem-
csak ir6 és rendezs, rendezd és szinész, hanem szinhdz és kozonség is egymadsra

taldlt, a koz0s tinnepben, kozds gondban.
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