SZEMLE

Utak az id6ben
Gondolatok a konyvtarban

A csillagok csendjét / most idehallani /
minden zajon keresztul. / A végtelenség
/ alsé csiicskét [ egy fenyofa orzi / ringa-
tézva, / és még lejjebb / néhdny fiiszal |
s a siiket tomb, a fold.

WEORES SANDOR: AZ UR

Kétszaztizenkilenc kulcs

Az emlékezet a lélek vészkijarata.

A lakatokat leverték, az ajtokat betorték, a szekrények elkallodtak. De az
ember emlékezik, mert megmaradtak a kulcsok. ,,A kulesok viselkedése egyenesen
megdibbentett.* A kulesok ugyanis tudnak viselkedni: régesrég elvesztették rendel-
tetésiiket, amikor még mindig hliségesek hozzia. Sunt lacrimae rerum? Babits még
hitte. Hihette. Nekiink, akik — Mester Zsolt a megmondhatéja — tobb kétséget
¢rokoltink, mint bizonyossagot, és tébb emléket, mint tdrgyat, hinniink kell, kény-
nyezo targyak hijan, a tdrgyak emlékezetében.

Mire emlékeztetnek a kulesok? Két dologra: a birtokldsra és a veszteségre.
Természetesen a veszteség a fontosabb — az értékesebb is. Birtoklas volt, vesz-
teség van. A veszteség az ember utolsé birtoka, kisajatithatatlan. Fosztéképzbink
killén rendszert alkotnak, egyfajta negativ otthonossdg kifejezésére. Még a nines
is tovabb képezhet6s: nincstelen. Egy emberdltével azelott, hogy a kétszaztizenhét
kules megkezdené utazasat az idoben, egy hatéves kisfii élete elsd, rettenetes vesz-
teségére eszmél: anyatlan. A kisgyermekkor siralom-tudatlan védettségét egy uj
idészamilds, a tapasztalds kora valtja fel. A regény® a Mami haldldval kezdadik,
¢s Mamuka haldlaval zdrul. A két halal kozé ékelods idot, miutdn beliilrl atélte,
kivulrdl restaurdlja az Emlékezd, akit a csaldd krénikdsdnak szerepére eleve Kki-
szemel és kivaltképp alkalmassa tesz helye a Csalddban, amely befogadta anél-
kiil, hogy kiilonallasat feloldotta volna. Fliggetlenség a fiiggésben, kotelékvalla-
las a magdanyban; van-e, elképzelhet6-e alkalmasabb nézépont annak szdmara,
aki ,a jovobol a multba rohané idd ordk és egyediil valésdgos, bar teljesen va-
I6szerlitlen jelenében* onmagdt akarvdn megtalalni és megérteni, felfejti egy
csalad torténetének szdlait gy, hogy a torténetre vetiilé torténelem alkonyati de-
rengésében feltlinnek az osztdly-memodr pasztellszinei?

A kulcsok tehat a birtokonbeliiliséget jelképezik, avagy a veszteségenbelillisé-
get? Az PBn-regény sziikséges és kivdnatos szubjektivitdsa elmossa a kiilénbséget,
foloslegessé teszi a megkiillonbodztetést. Ezek a deszkalapokra akasztott kulcsok, ez
a fémbogar-gylijtemény immdr nem magtar és kamra ajtajat, nem komédfickot és
almariumot nyit. Amit a kulesok nyitnak és zarnak, az emlékezés és felejtés, az el-
t{int id6 és a visszavett idd. Az id5 visszavétele: a regény, a Csaldd nem megirt,
hanem leirt torténete. Nagy az igekotSk hatalma, vetekszik a fosztéképzokével. Eg-
zakt tudomanyokon iskoldzott elme biztonsdgaval ismeri fel a donté killénbséget
a szerz0, nehezebb helyzetben, mint ha a lényegest kellene a lényegtelentol megkii-
lonboztetnie; a hivatasos emberismerdénél is bolcsebb tapasztalas sugallatira fel
sem teszi a kérdést, s az olvasét sem kényszeriti déntésre. Mi a lényeges? Mi a
lenyegtelen? Az irodalmi tiinettanban ennek a kérdésnek nincsen jelentésége, mert
jelentése sincsen. Kérdd mondat a regény utols6 mondata. Keresztezi-e a szerzd
intenci6it a kisértés: hadd prébaljunk meg vélaszolni rd? Mert nincs buesi. ,Meg-
van a koppanté.* S idével a térpe egykor gonosznak t(ind arckifejezése megvdlto-

* Mester Zsolt: Koppanté. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1979,
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zott: ,,Inkdbb szenved6.* S a szenvedés nem torténelmi kategéria. Ha ez a re-
gény valamire figyelmeztetni akarna, taldn ez lehetne a tanulséga. De szerencsere
»a visszapergetett emlékek“, a Csaldd térténete ellenidll minden olyan prébalkozas-
nak, amely a tények onkényes csoportositdsiaval valamilyen todrténelemfilozéfiai esz-
mét sugallna. Azok az emberek, helyzetek és tdrgyak, amelyeknek az elmulisat
ez a regény elbeszéli, az Orékre elnémult hangok makacssdgiaval nem valaszol-
nak semmilyen kérdésre, amely a miért? koré csoportosithatna sorsukat. A targyak,
az embereket személyes és tdrsadalmi létitkben tulélé targyak feldl szemlélve egy
letlint vildg tényeit, nem az oknyomozé logika, hanem az emlékben feloldott han-
gulat birodalmaban idéziink. Bs ez a hangulat nem torténelmi. Még akkor sem, ha
az események, amelyek birtoklas és veszteség korulményeit igazgatjak, azok is
voltak. A leirds és a megirds dontd kiilénbsége éppen az, hogy az elébbiben a
milt visszavétele olyan, nem ideologikus emberi célt szolgdlhat, amely teljesen a
szubjektumé. Nem mds ez a cél, mint az egyéni identitds keresése, egy olyan ere-
detkutatds, amely visszavezet a személyiséget alakité koriilmények forrisvidékere.
Szép vallalkozds, nehéz és szomorid, mert 6szinte. Invokalja bar, de valéjdban nem
igényli sem a szigort, sem az elnézést. Tartézkodd, finom vélasz egy agressziv
kérdésre, mely idordl idére professzionizmus és/vagy uri miikedvelés kozistt probil
semmit sem tisztdzé rendet teremteni. Ujra bebizonyit valamit, amit hol felfede-
ziink, hol elfelejtiink: emlékezni — miivészet.

Kései rekviem lélekharangra és kizvéleményre

Csak a masok, a tobbiek haldlat éljiik at. A sajatunk nem tapasztalat, csak
rettegés. Olyan korokban, amikor nincs gyéztes, csak tuléls, s nincs legydzott,
csak aldozat van, a tuléldk egy része éppugy aldozatnak mindsiil, mintha fizikailag
megsemmisiilt volna. Megmenekiilését puszta véletlennek érzi (vajon nem az-e
csakugyan?); s minthogy ez a tudat a 1ét bizonytalansdgat létbizonytalansdgga veg-
legesiti, torvényerdre emeli, szdmdra a szabadsdg egyetlen lehetséges gesztusa a
szabadon valasztott haldl marad. ,,Az éngyilkossdg mint a lélek negativ forradalma“
— mondja a Kék foltban* a filozofikus hajlamy Nyomoz6. Ha egy kozosség nem
tekinti valamely tagjat a sajat halottjanak, ezzel beismeri, hogy sajat él6jének sem
tekintette. A mdsik, paradox véglet, amellyel aztdn be is zdrul a koér: amikor azt,
aki az _e_lmaradt kommunikaciéért magat s kornyezetét a visszavonhatatlan rettene-
tével biinteti, sokkal t&bben kisérik utolsé utjira, mint ahinyan némi empatiaval
megmenthették volna. A haldl oka ez eselben az élteté kizeg hidnya. Minél ke-
vésbé tud a térsadalom s akdr a tarsadalmi tudat szembenézni ,a meghivott ha-
la.l“-lal, anndl érthetébbé teszi. Valéjaban a legtobb ember életében adddik olyan
pillanat, amikor ,Kész a leltar®, az emlékezet csak a kudarcokat rdgziti, elviselhe-
tet_]en summava Osszesitve 6ket. Irodalmunkban félelmetesen sok az ilyen pillanat.
Meg ezzel a — aehéz kimondani — hagyoméannyal sem tudunk az elméletteremtés-
hez sziikséges targyilagossiggal szembenézni. A majdani, legujabb targyilagossag
hel),"e_:tt Bodor P4l is csak ,az ij megnyugvds“ igényét vallatja be regénybeli alter-
egéjaval, Veress Tamassal, tudvdn, hogy az 1j megnyugvas, akarcsak a régi, ,csal
a jo lelkiismeretbél kalapalhatdé ki“. Eppen az a kiilonds a Kék foltban — s ettdl
igaz a regény, még ha ugyszélvdn mindenki, tudatosan vagy magat is damitva, hazu-
dik benne —, hogy a megnyugvést az emberek j6szerével lelkiismeretiik elaltati-
saval érik el. ,Nem, hatarozottan nem értjlik az emberszabdsti, emberformaji
lényeket, ha tollink teljesen eltérden viselkednek.* Valéban ilyen siiket tomb lenne
minden ember, mint a Fo6ld, s azt hinné, csak 4ltala, benne, rajta van élet? Az
ember definiciéjat kapjuk csakugyan, ha azt gondoljuk, 6 az a lény, aki nem érti
a hozza hasonldkat, mert azt képzeli, senki se hasonlé hozza? De hat miféle sapien-
tia az ember tudésa, ha a kiilonbozés jogdban nem ismeri el a masik, a tobbiek
szamdra az egyenléség alapelvét?

»Az a tény, hogy a lagerekben nem is az ember halt meg, hanem a [nembeli]
példany, sziikségképpen kihat azoknak a haldlnemére, akik megmenekiiltek a kozis
sorstél. A genocidium az az abszolit integracié, amely mindenhol kialakulhat, ahol
az embereket nivellaljak, idomitjdk...* — irja Theodor W. Adorno méltan sokat
emlegetett Negativ dialektikajdban. R4 hivatkozik Szdsz Jinos a Rendhagyé szam-
vetésben**, ahol kiilonb6zd ,helyzetrajzok“-ban szdzadunk mdasodik felének haldlne-
meit leltdrozza, és nem kevésbé jellemzd kivégzési formait, lelkiismeretesen eliddzve
az erkolesi megsemmisités médozataindl. Hivatkoznom kell rd nekem is most, hogy

* Bodor Pal: Kék folt. Kriterion Konyvkiado. Bukarest, 1979,
** Szész Janos: Szobor a héban. Kriterion Kényvkiado. Bukarest, 1979.
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Bodor Pal olyan ,kék folt“-ra tapintott ra, a kozelmultnak vagy a tavolodé (?)
jelennek arra a veszélyes zondjara, amelyet felidézni kinos, elfelejteni lehetetlen.
A lélek felejteni akar, az erkdles emlékezni kényszerit. Lénylink kiilonb6zé rétegei
egymasnak ellentmondé parancsokat osztogatnak: fesziiltség keletkezik. Itt kezdddik
az ir6 feladata, s nem abban 4ll, hogy feloldja a fesziiltséget, hanem hogy tuda-
tositsa. Ennél tobbet — egyelére legalabbis — nem tehet. Lehet, s6t valdszing,
hogy hiusz évvel kordbban, vagyis a tulajdonképpeni cselekménnyel egyidejlileg
Bodor nem az utdlagos, a csiiggedt felelosség, vagyis a tehetetlenség regényét irta
volna meg; talan akkor még tobbé-kevésbé mindannyian éretlenek voltunk a mai
felismerésre: minél tobb ember kozott oszlik meg a feleldsség, annal megfoghatat-
lanabb. Erkolesi kozosség csak erkolesi En-tudattal rendelkezd egyedekbdl é&llhat
ossze. Megkonnyitené a dolgunkat (erkolesi konfliktusokkal annyira talterheit
olvasokét, hogy cselekedeteinkben csakigy, mint olvasményainkban, szinte mindig
megtaldljuk azt a rést, amelyet kicsit tdgitva kibijhatunk az azonnali déntés, itélet,
allasfoglalds kényszere alél), ha ezt a kOnyvet, a maga egy pont — a kdzponii
alak — felé konvergdlé valloméasaival két regényre oszthatnék. Mert ez a kdzponti
figura, Zili, az elblivilé és élhetetlen lany egyfelsl egy torténelmi tragédia tuléldje
— tulélni nem tuddja; mdsfeldl az aszocidlisnak is nevezett tipus, aki éldnek és
halottnak egyarant kényelmetlen a kornyezete szamara. Mert préfétdkhoz, bind-
z0khoz, koltékhoz és egyéb devidns viselkedési személyekhez hasonléan Zili nem
tud alkalmazkodni, talan nem is akar; mads, mint a tébbi. Csak éppen 6 nem jésol,
nem 6], nem is alkot. Mdssdga nélkiillozi azt a hivatalos statust, azt a szabdlyta-
lansag-szabvanyt, amely indokolnad és besorolhatéva tenné a deviancidat. S minthogy
nem minden volt deportilt lesz éngyilkos, és nem minden &ngyilkos volt deportalt,
a regény nyitott kérdések soraval nyugtalanit tovabb. Kinek-kinek személyes
tapasztalatai, torténelmi ismeretei, kéze az ilyen sorsokhoz vagy kozdnye irdntuk
donti el a regény relevancidjaval egyenlé mértékben, azt cafolva vagy kiegészitve,
hogy ennek az onpusziitdsnak a kiilénbdzd 1atészogeikb8l megvildgitott vagy elki-
dositett torténetét miként olvassa.

Szilagyi Julla

Erdélyi didkok németalfoldi peregrinacioja

a XVIII. szizadban

Két évvel ezelott az Utunk hasdbjain
egy rovid jegyzetben még csak a kiilon-
legesen szép eseményrol emlékeztem
meg: arrdl, hogy egy dallamos nevii fia-
tal holland kutatét a Németalfoldon ta-
nult erdélyi didkokrodl frt disszerticidja
alapjdn a kolozsvari Egyetemi Foku
Egységes Protestans Teol6giai Intézet
doktorra avatott. Most azonban, hogy a
doktori dolgozat nyomtatdsban is megje-
lent, (igy vélem, érdemes magat a tudo-
manyos teljesitményt is kozelebbrdl
szemiigyre venniink. G. Henk van de
Graaf A németalfoldi akadémiak és az
erdélyi protestantizmus a XVIII, szdazad-
ban 1690—1795 (1979) cimfi, szép magyar
nyelven irt kényve ugyanis nem csupan
gesztus mivoltdban érdemel figyelmet,
hanem tudoményos eredményei okdn is:
ujabb, frissen felszinre hozott adatokkal
gazdagitja az erdélyi didkok kiilfoldi
egyetemjardsarol sz6ld, szegényesnck
egyéaltaldn nem nevezheté szakirodal-
munkat.

A peregrindcié (a kiilfoldi egyetemja-
rds) mint tudoményos téma immaron

tébb mint kétszdz esztendds. A kiilfoldi
foiskoldkat jaré erdélyi didkok miiveld-
déstérténeti szerepét, irodalmi és tudo-
manyos teljesitményiik jelentéségét mar
a XVIII, szdzadban felfedezték a torté-
netbivarok. Janus Pannonius versei
gyujteményes kiaddsanak sajté ala ké-
szitésckor a konyvtaralapité Teleki Sa-
muel és hiiséges munkatdrsa, a jeles filo-
légiai késziiltség{i Kovasznai Séndor,
marosvasarhelyi kollégiumi tandr mar
céltudatosan vizsgdlni kezdte azt a kér-
dést, hogy a magyar humanistdk gondol-
kodéasdara és irodalmi-miivészi-tudoma-
nyos életmiiviik kiteljesedésére milyen
hatast gyakoroltak az itdliai egyetemek,
ott jart didkjaink milyen szellemi i1itra-
valéval tértek haza. Samuil Micu Klein
a Scurtd cunostintd cimii munkdjiban
emlékezett meg arrél, hogy a Bécsben és
Réméaban megfordult erdélyi roman fia-
talok egész életiiket meghatirozé isme-
retanyagot szereztek maguknak, és ottani
élményeik szabtak irdanyt intellektuilis
torekvéseiknek. Az erdélyi szdszok elsd
folydirata, a Siebenbilrgische Quartal-



schrift ugyancsak béven kozdlt adatokat
a kiilfoldi egyetemeken megfordult er-
délyi, elsésorban szasz didkokrél. E kez-
detek utdn az elmilt kétszdz esztendo-
ben megsokasodtak azok a konyvek,
adattarak, folyéiratcikkek, kisebb-na-
gyobb kézlemények, amelyekben erdélyi
magyar, roman, szisz torténészek a kiil-
foldi akadémidkon megfordult hazai did-
kokrdl irtak, illetéleg réluk adatokat ko-
zoltek.

A lassan modszeressé valé kutatasok
rendjén a torténetbivdrok elsédleges
feladatként jelolték meg a maguk szd-
maéra, hogy megvizsgaljak a régi eurdpai
egyetemek levéltdrait és az anyakony-
vek, valamint a fellelheté egyéb iratok
segitségével @sszeallitsdk oft tanult haj-
dani honfitarsaink névsorat. Mar a mun-
kalatok kezdetén kideriilt, hogy ezeknek
a diaknévsoroknak az osszeallitdsa sem
egyszer(i szorgalmi feladat, hiszen sok-
szor az anyakonyvekben szereplé puszta
névbdl kellett kivetkeztetni az egyetemi
hallgatok hazdjara, illetoleg nemzeti ho-
vatartozasiara. Némely egyetemen az is
el6fordult, hogy a hallgatékat nem kdte-
lezték beiratkozdsra, ilyenkor mds irdsos
emlékekbodl kellett a sziikséges informa-
ci6kat kihtivelyezni. A diaknévsorok Osz-
szedllitisanak nyers munkadjat kovette a
személyek azonositdsa, annak a felkuta-
tdsa, hogy egy-egy anyakonyvi bejegy-
zés vagy més forrasb6l szarmazé infor-
méaci6 mogott milyen értelmiségi utéélet
huzédik meg. Valaszolni kellett tovabba
arra a kérdésre, hogy a didkoknak a kiil-
foldi egyetemen szerzett tuddsa, korsze-
rii mfiveltsége a honi tdrsadalomban mi-
lyen funkciéhoz jutott, illetéleg hogy a
hazai tarsadalom a torténelmi koriilmé-
nyekt6l fiiggden milyen intellektualis
igényt tamasztott a tanulmdnyai végez-
tével hazatéré értelmiségivel szemben,
és hogy ezt az igényt milyen szinvonalon,
milyen tudomdnyos és vildgnézeti veér-
tezetben elégitették ki az arra hivatottak.
Vdlaszra vart az a kérdés is, hogy Eu-
répa koztorténetének és miivelodéstirté-
netének milyen mozzanatai hataroztdk
meg az erdélyiek egyetemjarasdnak ira-
nyat: mi magyardzza, hogy egyik korban
az itdliai egyetemek, masikban a német-
alféldiek vagy az angolok, ismét masik-
ban a lengyelek vagy a németek a leg-
latogatottabbak. Afeldl is mar régéta
faggatja a kutatds a forrasokat, hogy
kik voltak azok a nagy nevelBegyénisé-
gek, akik hirnevet, rangot szereztek tan-
székitknek és egyetemiiknek, akiknek
mar puszta neve messze f6ldrél vonzotta
a diakokat, és akiknek pedagégusi élet-
miive a tanitvanyok révén beépiilt a fej-
l6déssel 1épést tartani igyekvd erdélyi
kulturaba.

Az itt minden rendszeresség nélkiil
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felsorakoztatott kérdések akarmelyikének
tiizetes megvalaszolasa egész életpalyat
kitolté torténetkutatéi feladat lehet. S
hogy ilyen életpalydk szép szammal
akadnak, azt a szakirodalomban vala-
mennyire is tdjékozottak nagyon jol tud-
jak. Tagadhatatlan viszont az is, hogy
rengeteg még az elvégzendo feladat, ki-
ndlkozik még bolygatatlan forrasanyag,
s kiilénésen bo a lehetfség az értelme-
zésre, tagabb ivii miivelédéstorténeti 6sz-
szefiiggések megragadasara és kifejtésére.

G. Henk van de Graaf kényvének el-
sorendii érdemét abban latom, hogy
szerzoje lelkiismeretesen szamba vette az
eddigi kutatisok eredményeit, majd rea-
lisan felmérte azokat a szamara kinal-
koz6 sajatos lehetOségeket, ahol ismere-
teink forrdasbéazisat szélesitheti. A meg-
orokolt és kritikailag megrostalt régebbi
ismeretanyagot ilyenképpen sajat, hol-
landiai és erdélyi kutatdsai eredményei-
vel megtoldva vallalkozott arra, hogy
osszefoglalé képet fessen a Németalfol-
dén tanult didkok miivelédéstorténeti
szerepérol a XVIII. szazadi Erdélyben.

Kiilonds haszndra vdalik az eljovendé
kutatdsoknak a németalfsldi akadémiai
oktatas szervezeti kereteinek, személyi
feltételeinek és uralkodé eszmei irany-
zatainak a bemutatdsa.

A XVIII. sziazad Hollandidja méar ko-
rantsem az a ,t6kés mintanemzet”,
amelyrél a XVII. szdzad vonatkozasdban
Marx ir A tdoke els6 kotetében. Jan de
Witt meggyilkolasa 1672-ben datumsze-
rilen is jelzi azt az idépontot, amikor
kezdetét veszi a gazdasdgi és politikai
hanyatlas lassi folyamata. A valsagol
természetesen a kultira is megsinylette.
Az orszagban egyre ritkdbb lesz a Gro-
tiushoz, Descartes-hoz, Spinozdéhoz mér-
hetd tudds, s az egyetemi tanszékeken
is elszaporodnak a sziirke mesterembe-
rek, Mindez persze nem jelenti azt, hogy
mondjuk Erdélyhez mérten mség mindig
ne lenne magas a miivelodés altalinos
szinvonala, s hogy didkjainknak ne len-
ne béven tanulnivaléjuk Lejddban és a
masik négy egyetemen. Szerencsére a
varosok jelentds erofeszitéseket tesznek,
hogy egyetemeik megorizhessék jé hirii-
ket. Erdély még valamelyes hasznot is
huzott abbdl, hogy az egyetemek elnép-
telenedésétol félve a varosok oszténdija-
kat létesitettek kulfoldi hallgaték, koz-
tilk a mieink részére.

A szerz0, noha valasztott témaja ko-
vetkeztében elsdsorban a teoldgiai okta-
tasra figyelmez, kutatdsait kiterjeszti a
peregrindcié egészére, és szamba veszi
azokat a Németalfoldon megfordult er-
délyi didkokat is, akik vilagi életpalyat
valasztottak maguknak. Az egyetemi ta-
narok személyiségét, munkassagat és
vilagnézeti orientaciéjat ugy mutatja be,




hogy ennek alapjan kirajzolédik az a
filoz6fiai-eszmei televény, amelybdl ki-
sarjadt a XVIII. szdzadi németalfoldi tu-
domany.

Mig a XVII. szizadban, féleg annak
elsdé felében a kartezidnus filozofia és a
demokratikus egyhdzkormanyzdst siirge-
16 és koveteldé puritanizmus gyakorolja a
legmélyebb hatdst a Németalfoldon ta-
nuld erdélyi didkokra, a szdazad kozepé-
tol kezdddden a voetianizmus és a cocce-
janizmus koérili vitdk keltik fel érdeklo-
désiiket. Holland eszmetoérténeti kutata-
sokra tamaszkodva a szerz0 helyesen al-
lapitja meg, hogy a voetidnus—cocceja-
nus hare talélte onmagat, a vitazok bele-
faradtak a torzsalkodasba, és szembenal-
lasukat egyre inkdbb mentalitdsban és
magatartasban megmutatkozé kuldnbsé-
gek jelezték. Ugy tlinik, hovatovdbb az
erdélyi diakokat sem a dogmatikai szor-
szdlhasogatdsok érdekelték, és a legszi-
vesebben egy-két torténész professzort
és a természettudomanyi tanszékek eld-
adoit hallgattak. Szerzénk példdul felté-
telezi, hogy az 1720-as években a torté-
nész Lampe munkdssidgdnak vonzdereje
nyoman novekedett meg Utrechtben az
akadémiai hallgaték szama. , Az pedig
kiilon is figyelemre mélté — olvassuk a
kényvben —, hogy nem teolégiai és teo-
16giai hallgaték egyarant milyen szivesen
latogattdk ebben a szdzadban a termé-
szettudomadnyi, az orvosi és a filozéfiai
eloaddsokat. A teoldgiai tanulmanyokra
valo hangsilyozott figyelmiink nem va-
kithat el annyira, hogy ne ldssuk, misze-
rint az erdélyi hallgaték elsésorban igazi
egyetemi képzés elnyeréséért latogattik
az akadémiakat. Az a miiveltség pedig,
amelyik magédba foglalta az orvosi és
filozofiai tudoményokat is, sok esetben
rendkiviili csdbitéerdvel hatott még azok-
ra a hallgatékra is, akik »csak« a teo-
l6gia tanulmanyozasdara érkeztek. Na-
gyon is kétséges, hogy akadt-e egyaltaldn
ebben a szizadban olyan hallgato, aki
csak teoldgiat tanult volna. Kimutaté-
sunkbdl elsé latdsra is szemiinkbe 6tlik
j6 néhany példdja annak a biliviés ha-
tasnak, amelyet mds szakok gyakoroltak
a hallgatékra. Gidéfalvi Péternek a fra-
nekeri akadémiarél a groningenire valé
tavozasa példdul olyan iddben tortént,
amikor az utobbin a teolégiai elBadasok
nemigen vonzottdk a hallgatékat. Hogy
Gidéfalvi ennek dacdara Groningenben
akarta folytatni tanulményait, annak
biztosan az a magyaréazata, hogy ott Jean
Bernouilli volt a filozéfia tanéra. Ber-
nouilli nagy feltiinést keltett a termé-
szettudomany oktatdsiaban kisérleti mo6d-
szerével, bar ezt a teolédgiai fakultds he-
vesen tdmadta.” Minderrél sok érdekeset
megir Teleki Samuel is Uti napléjaban,
amikor lestjtéan nyilatkozik azokrél,

akik ,a két Bernouilliak tudomanyokban
s tanitasokban hibat s fogyatkozast ke-
resnek®.

A tudomanyos életpalyat befutott nagy
alkoté egyéniségek mellett, mint amilyen
Bod Péter, Matyus Istvdn, a koényvben
kozzétett didknévsorokbél fény vetiil
arra a nagyszamu, eddig arnyékban ma-
radt erdélyi értelmiségire is, aki nem
konyvek {rdsdval vagy kiemelkedd koz-
életi szerepléssel hivja fel magdra az
utékor figyelmét, hanem a mindennapi
1ét apré tényeivel, a tanitds, orvoslés,
technolégiai fejlédés praxisaval.

Noha a XVIII. szizadban is, a meg-
eloz6 szaz esztend6hoz hasonléan, a
holland egyetemeken tanult erdélyi fia-
talok nagy tobbségébdol pap lett, mégis
a hazatért didkokra tisztes szerep wvart
annak az (j tendencidnak az erositése-
ben, ami lassan-lassan megemeli Erdély-
ben elébb a tandri foglalkozis rangjat
és hatékonysdgat, késébb pedig szohoz
juttatja azokat a korszerii felkésziiltségii
jogaszokat, akik fellilemelkedve a ha-
gyomanyos fiskdlis-szemléleten, a jogtu-
domdnyban keresték és taldltdk meg a
kozéleti-politikai cselekvés elméleti ba-
zisat.

A megszerzett egyéni tudas és a sziile-
t6 tarsadalmi igény lassan-lassan egy-
mésra taldlt. Az értelmiségi munka &l-
taldnos specializdléddsa — az erdélyi
tanintézetek tanszékei szamdanak nodve-
kedése, a kozigazgatdsban rendszeresitett
uj allasok (tisztiorvos, véarosi és vArme-
gyei geometra, banyakinestiari mérnsk
stb.) — funkciéhoz juttatja Erdélyben a
kiilfoldi egyetemeken szerzett szaktudast,
és lehetoveée teszi az erdélyi wvilagi ér-
telmiség szdmbeli gyarapoddsat, spektru-
ménak szinesedését és altaldban a szel-
lemi munka tdrsadalmi szerepének a
méltanylasat.

G. Henk van de Graaf kinyvében ked-
ves elézékenységgel arrél is szét ejt,
hogy kimutathaték némi nyomai az Er-
dély felé¢ iranyulé peregrinaciénak is:
Herepei Janos adatkozlését idézi arrél az
o6t ,hollandus dedkrol®, akik Gyulafe-
hérvéarra igyekezve Bisterfeld professzor-
hoz, 1647 késo Oszén rovid idére Kolozs-
vart is megpihentek. A rendhagyé eset
lattan meg is jegyzi a szerz8, hogy e
didkok vezetdje ,,nem volt mas, mint egy
rendbonté didk, akit a vezetoség 1645-ben
kitiltott a leideni Staten-College-bél, s
aki ezutdn egy tdvoli orszdgba indult
szerencsét prébdlni¥. Nem is lehetett
mésképpen. Ez a szérvanyosnak mond-
haté eset is csak annak a bizonyséaga,
hogy abban az idében a didkok egye-
temjardsa nem lehetett kétirdnyu. Euré-
pdnak a Lajtin inneni vidékei nemesak
az iparban és mezdgazdasdgban marad-
tak el a toliikk nyugatra elteriildktél, ha-
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nem a miivelddésben is hatrabb allottak,
s foleg hidnyoztak azok a korszerii intéz-
meényei, amelyeknek a kultira felvira-
goztatasa lett volna a feladatuk. Ndlunk
a feudalizmus bomlisa idején még az
eszmei {itkdzések is alacsonyabb szinten
mennek végbe, mint a polgarosodasban
elorehaladott nyugat-eurépai orszagok-
ban. Egy anekdotdnak is beillé kis be-
szélgetést idézek a napléiré Halmagyi
Istvan feljegyzéseibdl. 1765-ben Med-
nyanszky baréval beszélget a napléird:
az erdélyi szélbeli katonasédg brigadérosa
elpanaszolja, hogy a svédeknél, poro-
szokndl szerzett tapasztalatai szerint Eu-
ropa-szerte terjed a naturalizmus, a val-
lasi kozony, és veszélyben van a hagyo-
manyos gondolkodasmod. A tabornok
ugy latja, jo lenne véget vetni a valldsok
kozotti versengésnek, s azt tandcsolja az
erdélyieknek, hogy ,a keresztyén valldst
in communi oltalmazzak, mert fél6, hogy
50 esztendé mulva neve sem leszen a
keresztyéni vallasnak®. A hazai allapoto-
kat j61 ismer6 Halmagyi megnyugtatja
-az aggodalmaskodé tabornokot: |, FEn
mondam: itt se deismust, se¢ naturalis-
mmust nem kap, s6t mondhatom mind a

Rapszodikus onéletiras

Olvas6i magdnyomban ujrarendezem
Kiss Jendé 1uj prézakotetét.® A tanulma-
‘nyok, cikkek, visszaemlékezések téma-
rendjét felbontom, és idérendbe &llitom
6ket. Egyszerre ugy tetszik, hogy naplat
.olvasok. Kiss Jend, tudomdésom szerint,
nem irt memoart, pedig erdsen kozosségi
érzékenység{i koltdo és prozaird. Az egy-
_maést valt6 vagy éppen kergetld korszakok
dtdramlottak érzelmi vildgan, éppen e
14z jegyében koltészete egy idében a va-
i6sagirodalom szomszédsigaba kanyaro-
-dott — lirai 1lirajzokban —, s proézai
fraésaiban is érezhetden jelen voltak min-
dig a koltészet gondjai, az alkotas kér-
dései, az irodalom belso ligyei. Egy (még
-eddig) hidnyzé Kiss Jend-emlékirat be-
Hilrdl rajzolhatnd meg erdélyi magyar
irodalmunk, kultirdnk olyan fontos mi-
helyeinek hangulatit, torténetét, fosze-
reploit, mint az Erdélyi Helikon, amely-
nek a harmincas években segédszerkesz-
t6je volt, a Termés, amelynek egyik ala-
pitéja és szerkesztoje, az Erdélyi Magyar
Rszmivelodési Egyesiilet, amelynek mun-

* Kiss Jend: Emberkdzelbdl. Tanulmanyok, cik-
kek, visszaemlékezések. Dacia Konyvkiadd, Kolozs-
var-Napoca. 1979
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székelység, mind a romédnsdg maga val-
lisdban allhatatos és buzgd, hanem azt
meg kell vallanom, hogy kivalt a szé-
kelységen a lubrica materia [sikamlés-
sag] igen szapora és igen sok a fattyu
gyvermek ete.”

A mivelddési szintkiillonbség érzékel-
tetése mellett Halmagyi (6 is kiilorszagi
egyetemen tanult) naplofeljegyzése arra
is figvelmeztet, hogy a kulféldén szer-
zelt tudds itthoni hasznositasanak szam-
bavételéhez it kell tekinteni a kor egész
irasbeliségét. G. Henk van de Graaf
konyve sem zarja le a témat, hanem a
tovabbi kutatasok sziikséges voltat hang-
stilyozza. Elmondja a szerzd, hogy szan-
dékaban volt tsszegezo attekintést nyuj-
tani az erdélyi didkok Hollandiaban
megjelent disputdci6irél és téziseirol is,
és csak azért mondott le errdl, mert
megtudta, hogy E. van der Woude har-
lingeni professzor mar Osszegylijtotte e
dolgozalok bibliografiai adatait, és ki-
addsukra készul. Erdeklfdéssel varjuk a
holland professzor munkéjat, és szivesen
olvasnank osszefoglalé értékelést a Né-
metalfoldon tanult erdélyi diakok itthoni
irodalmi-tudomanyos munkassagarol is.

Benkdé Samu

katdrsa és — idoben joval kézelebb hoz-
zank — az Utunk, amelynek dramai id6-
szakban foszerkeszto-helyettese. Uj pro-
zai kotete mennyiben pétolhatja ezt a
(szamunkra) ismeretlen emlékiratot?
Idérendben a konyvkritikdk, illetve
recenzibk vezetnek vissza legmesszebbre:
1933-ba. Milyen koéteteket tartott fontos-
nak bemutatni a fiatal, alig 21 éves Kiss
Jen6? Nyilvan a sajat koltéi vildgahoz
legkozelebb 4ll6 — vagy azzal éppen
perleked6? — alkoték miveit. Kiss Jend
a két haborg kézott — az irodalomtorté-
net itélete szerint — ,azok kozé a népi
szdrmazisd, a néphez tartozds tudatat
6rz6 koltok kozé szamitott, akik a Nyu-
gat, elsésorban az impresszionizmus is-
kolajan nevelédtek®. (Kantor Lajos—
Lang Gusztiv: Romaniai magyar iro-
dalom 1944—1970.) Az elso Kiss Jeno-
recenzi6k Jankovich Ferencet idézik
(kétszer is), Vas Istvdnt és Sérté Kal-
méant, Fodor Jo6zsefet és Szabé Lérincet,
Jékely Zoltant és Toldalaghy PAalt, Galdi
Laszlot és Takats Gyulat, Horvath Imrét
6s Marconnay Tibort, Szigyarté Sandort
és Hegyi Endrét. Ide mindjart egy kitérd
kivankozik. Sért6 Kalman elsé verseiben
a nyomorgd nép hangja szélalt meg,




folklérkozelségben. A késobbi Sérto, még
mindig fiatalon — 31 évet élt dsszesen
— politikai tdjékozédasdban messzire el-
tért a népi irék zo6métdl, és a nyilasok
kozott, alkoholziillésben végezte. Kiss
Jend az els6é Sérté-kotetrol, a Falusi pil-
lanatrél irt, igen elismeréden: ,Kemény,
szokimond6, bator hangok ezek, amelyek
emlékeztetnek ugyan kissé Adyra és
1llyés Gyulara, de az egyéni szenvedés és
a sorskozisség tiizétdl wuj izzdst kapnak.
11j izzast és 11j ragyogast: a tettrekészség,
a harci kedv s az dnfeldldozas nemes
ragyogasat!* Majd befejezésiil: ,,Ha meg-
marad eddigi utjan, csak idd kérdése,
hogy tehetsége teljes pompéjaban kibon-
takozzék, s meghozza a népi kultira, a
népi alkotéerd és életszemlélet diadalat.”
Nem maradt meg Sért6 a maga utjan...
Kiss Jend szdmdra igen kényelmes lett
volna — a késobbi palya ismeretében —
egyszerlien kihagyni e kotetébdl a Sérto-
kritikdt. De nem csonkitott volna ezzel?
Egész kitetén érezni a retusdlas elutasi-
iasat, olyan esetekben is, amikor az ere-
deti szoveg ujrakdézlése hatranvos hely-
zeibe hozza. (Még visszaterek erre.) Kiss
Jend teljességigényét sajat multjat ille-
téen és onmaga vallalasat tévedéseiben
is feltétlen tisztelet illetheti meg korunk-
ban, mikor az ©nszépité6 retusdlds meg-
rogzott divat lett, mintha naponta ©on-
életrajzot irnédnk sorsunk fo6l6tt donto
személyzetiseknek, s éppen ez a gores
akaddlyoz meg abban, hogy az erdélyi
irds j6 néhdny — tévedéstdl, sét, nagy
vétségektol sem mentes — alkotdjat, Re-
ményik Sandort, Nyiré Jozsefet, Banffy
Miklést az 6ket megilleto helyre allitsuk.
(E tekintetben egyetlen bétor tett Kéntor
Lajos Nyiro-értékelése volt egy tsszefog-
lalé tanulmédnyban. Béanffy alakjat még
mindig nem miiveibél ismerhetjilk, ha-
nem George Sbércea j6izii anekdotaibol.
Reményik 1ijra-beépitése irodalmi tuda-
tunkba talan most indul el, Cs. Gyimesi
Tva erdélyi magyar koltészeti antolégid-
javal) Konny{i lenne kimutatni egyik-
mdsik hajdani recenzioban az itélkezo
tévedését, de hat Kiss Jend nem is az
itész igényével szél, hanem kortars kol-
i6ként vallomést tesz, és ebben a felfo-
gasban az irdsok legalabb annyit elmon-
danak Kiss Jenérgl, mint a targyalt
pélyatarsakrdl. Sérté Kalménrél szélva
a népi indittatast hangsilyozza, Marcon-
nay Tibor koltészetében a természetsze-
relem ragadja meg. Szab6 Lérinc a for-
mai tokélyért folytatott ,kegyetlen harc“
példija szamdéra, Jékely Zoltdn ,halal-
tudatositdsanak* finoman borzongaté ver-
sei egyszerre taszitjdk és vonzzdk, hogy
végill is szépségével ,gybdzze meg“ a Jé-
kely-koltészet. Erzékenyen figyel a mii-
forditék koltéi mihelyére, Galdi Lész-
l6ra, Szabé Lérincre vagy a német lira-

b6l antolégidt 6sszedllité Bakéczi Karoly-
ra. Ez utébbi kotet Székelyudvarhelyen
jelent meg, 1935-ben. Géaldi kditete Ara-
don, ugyanott Horvath Imre konyve,
Szigyarté Sandor szibériai fogolynapléja
pedig — Vajdahunyadon! Galdi Laszlé
konyvérol nem tud az irodalmi lexikon,
Bakoczi Karolynak a nevét sem taldlni
benne, pedig Kiss Jené megjegyzése sze-
rint a 120 koltot felsorakoztaté kotet fi-
gyelmet érdemel. S6t: , kiilon biiszkeség
lehet szamunkra, hogy a német lira leg-
gazdagabb gylijteményét éppen Erdély-
tol kapja a magyar olvasékdzonség. S
hogy ez a gylijtemény még amellett jo
is, az olyan tdbblet, ami fdltétleniil ro-
konszenves sikert biztosit Bakoéczi Ka-
roly kényvének.* Elszomorodva gondolok
arra, hogy mennyire nem tudunk haj-
dani ,kisvdrosi® kényvmihelyekrdl, pe-
dig fél szdzaddal sem temette el dket az
idd, és olyan varos van koztitk, mint a
most ujra felpezsdiiloé szellemi életii Szé-
kelyudvarhely.

Kiilonosen jelentdsnek érzem a Sza-
bédi Ldszlérdl sz6lo irdsokat, az 1941-es
recenzi6t a novellistar6l s még inkabb
az 1969-ben irt vallomast a Termés spi-
ritus rectorarél. A , koltébe ojtott tudés®
meghatdrozdst imméar az irodalomtorté-
net is vallja. A Termés szellemi atyjarél
alig tudunk, mert magdarél a folyéiratrél
is nagyon keveset ismerhet az, akinek
véletleniil nincs meg konyvtaradban egy-
két Termés-szam. Alig van hédnyatottabb
sorsyy folyéiratunk: mult szdzadi jelen-
téktelen kiadvanyokhoz nyomban hozza-
juthat az egyetemi hallgaté is, a Termés
koriil gyanakvas, kod, kétely 1l, pedig
igen nehéz iddszakban, 1942 és 1944 k-
zott az egészséges tdjékozddéas, a népi
kotddés és a szellemi igény évnegyedes
foly6irata volt, még tévedéseiben is be-
csiiletes, kavargdé nacionalizmusokon és
més egyéb elfogultsdgokon felillemelkedd
megszolalasi lehetdség. Szabédi volt az

egyik szerkeszt8je, foszerkeszt6t nem
tintettek fel, minden szamot més:méﬂ
szerkesztd — Asztalos Istvdn, Bozodi

Gybrgy, Jékely Zoltdn, Kiss Jend és Sza-
bédi Laszl6 — allitott ossze, de Kiss
Jené szerint Szabédi nélkiil ,nem lett
volna meg a lap, s ha igen, nem lett
volna olyan, amilyen volt“. Aki mégis
hozzdjut(hat) a Termés szamaihoz, lat-
hatja, hogy masunnan kitiltott nevek
tiintek fel, a kiadvany sorskérdésekrdl
kizolt ankétokat, néha erdsen ellenzéki
hangiitésben, realista irodalmat partfo-
golt, dszinte — nemritkdn kiméletlen —
onismeretre igyekezett nevelni. De az
mar nem olvashaté ki az élettelen nyom-
dabet{ikbdl, hogy mindez elsdsorban a
Szabédi érdeme. Kiss Jend vallomast
tesz arr6l, hogy Szabédi volt a Termés-
csoport iigyes, okos és érdemes ,diplo-
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mataja“, aki a kiadoval, vagyis a pénzt
biztosité ,gazdaval* elfogadtatta a fia-
talok kikotését: ne széljon bele a szer-
kesztés dolgaiba. Szabédi ,kozvetitése*
allitott a folyéirat mellé Kolozsvaron ki-
vill é16 alkotdékat, szerzett orszagos te-
kintélyt a Termésnek. Szabédi ,diploma-
ciai kiildetésének* sikere volt a Termés-
konyvek sorozatanak elinditasa, Piiski
Sandor ,képenye“ alatt: ,Nem kisebb
Szabédi érdeme a folyodirat szellemi ira-
nyitdsaban, arculatdnak kialakitdasiban,
a szerkesztéssel jaro sokrétii feladatok
megoldasaban. Nagy miiveltsége, kozéleti
batorsaga, az a csillogé elme-¢l, ami
gondolkodasat jellemezte, a spiritus rec-
tor szerepét biztositotta neki a mi kis
munkakdzosségiinkben. Igen-jei bizton-
sagot adtak, nem-jei elgondolkoztattalk,
még akkor is, ha nem tudtunk minden-
ben egyetérteni vele.*

Dsida Jendt elébb a Szent Jozsef Sze-
mindrium ételt felszolgalé kisdidkjanak
szemével lattatja — milyen méltatlanul
keveset tudunk mar errdl az intézmeény-
rol, a katolikus nevelbintézetek szerepé-
rol az erdélyi magyar értelmiség kiala-
kitdsaban! —, aztan a versének vissza-
utasitdsa miatt perlekedo fiatalember
haragjanak tiizében mutatja be, hogy
végiil igaz baratsaguk fényében lathas-
suk a két héaboru kozotti magyar lira
nagy erdélyi alakjat. Ki tehetne ma is
é16 egykori munkatdrsai kéziil kozvetle-
nebb, hitelesebb vallomast Kovdcs Lasz-
16r6l, a Helikon és a Szépmives Céh
hajdani ,sziirke eminenciasirél*, mint
Kiss Jeno, aki hat esztendot toltott el a
kozelében? 1970-ben szélt is rola, egy
Ficzay Dénes-jegyzetet marasztalt el ke-
ményen, amiért az anekdotdzé irasban
idézte fel a jeles irodalomszervezét.
Részletesen elmondja Kiss Jend, miért
megengedhetetleniil hidnyos Ficzay ,ce-
ruzavazlata“, majd igéri, hogy egyszer
taldn neki is lesz mondanivaléja réla,
hiszen igazan méltatlan a Kovacs Laszlo
emlékét eltakard kozony. Kiss Jené még
nem teljesitette igéretét; ez esetben mos-
tani kotete nem poétolhatja a hidnyzé
emlékiratot.

Ugyancsak 1970-ben kelt Az Utunk hdsi
korszaka cimf{i visszaemlékezése irodalmi
hetilapunk (akkor még kétheti lap) indu-
lasarol és elsd esztendeirdl. Kiss Jend
kezdettdl szerkesztobizottsdgi tagja volt
az 1946-ban indult lapnak, késébb belso
munkatdrs, Gaal Gdabor mellett. Egy
ajabb évtized multdn ismét az Utunk
szerkesztoségében taldlni, vezetd beosz-
tasban. Izgalmas, dramai hénapokban
nemcsak szerkeszt, de verseket is kozol,
(szamomra) maig emlékezetes verseket,
melyekért az 1958-as szamonkérés nyil-
vanos onbirdlatra utalja. Ez az oénkritika
is itt van a kétetben, Iréi dolgokrél cim-

704

mel, mivel — emlitettem — Kiss Jend
egy az egyben, retusalds nélkiil kivanja
vallalni sajat multjat. Szomory irdasnak
tinik nekem ez az Onkritika: miként
kellett 6szinte véleményéért meakulpaz-
nia egy jelentds koéltonek. S még inkdabb
azért, hogy mennyire irodalmon kiviili
érvekkel, sablonokkal mentegetozik:
»,Nem akarom naiv médon csupan azzal
indokolni ezt a megtorpanast, hogy ezek
az irok keveset mozoglak az életben. A
nemzetkozi élet fokozédd fesziiltsége, a
polgari ideoldégidnak szellemi frontunk
ellen intézett ismételt tamadasai nem
voltak hatds nélkiil egyik-masik iréi at
alakulasara. De vajon ha az élettel valo
kapesolatunk szorosabb, élettapasztala-
tunk teljesebb, ha a fejlédés torvény-
szeriiségébe mélyebben belepillantunk,
az emlitett kiils6 tényezok ennyire is ér-
vényesiilhettek volna?® Kiss Jeno az el-
telt 22 esztendd alatt — nyilvanosan —
nem t{in6dott el tobbé ezen, pedig érde-
kes lenne, hogy miként itéli meg, tisz-
taz6 tavlatbol, kényszer-onkritikaval ille-
tett verseit, szerkesztéi tevékenységét. A
valdsagismeret egyébként, (igy tiinik, bl-
nok alél feloldé és miivészi tehetséget
hitelesit6 vardzsszé volt. Sadoveanut
1960-ban igy értékeli Kiss Jend kdszon-
téje: ,,A maga gyakorlatdval — sok mas
nagy iréval egyiitt — Sadoveanu is iga-
zolja azt a marxista tételt, hogy mara-
dand6 alkotds az élet, a val6sag mély-
rehaté ismerete nélkill nem johet létre;
ahhoz viszont, hogy az életet megismer-
hessiik, ott kell élnlink eleven zajldsanak
kellés kozepén.”

Nagyon sok klasszikus és kortars ro-
mén irérél volt érdemi mondanivaldja
is az id6k sordn Kiss Jenonek. A ma-
gyar klasszikusokkal szinte egyiitt léle-
gezte be a romanok levegé6jét, bensdsé-
gesen szolt Petofirél és Eminescurdl, szi-
véhez igen kozel all Ion Creanga, de
szinte nines is jelentds régi roman kol-
to, akitol ne forditott s akit ne mutatott
volna be kiilonbtzé alkalmakkor ma-
gvar olvaséinak, a prézairék koziill pe-
dig Creanga lirai oldottsdgu életiorténe-
tét és novelldit éppoly szivesen tolmé-
csolta, mint a koltoket. (Elsd atiiltetése
egy Creanga-mese volt 1938-ban.) Az Em-
berkdézelbol roman vonatkozasi anyagai-
bél kitelne egy kisebb kotet: a koleso-
nos tisztelet és megismerés olvasokoényve
magyarok szdmara. A Kiss Jend egész
koltoi palyajat végigkiséré miforditds
csucsat eleddig paratlan vallalkozas jel-
zi: a roman népkoltészet tudoményos
igények szerint valogatott, miivészi kon-
genialitdssal forditott, tobbkotetes anto-
16gidja. Nemcsak a régiek életébdl buva-
rol fel a mai olvasét érdeklo és megin-
dité6 epizédokat (Eminescu és Creangi
barédtsaga, Creanga édesanyjdnak betelje-



stilt 4alma), de a kozelmultban elmentek-
rél, Bacoviarol, Blagardél, Arghezirol, a
miifordité Costa Careirél is tud a ma-
gyar olvasoknak figyelemremélt6t mon-
dani — Jebeleanu vagy Beniuc felidézé-
sekor pedig kisiit soraibdl az 6szinte tisz-
telet és szeretet.

Ugy tapasztalhattam, nem hinném,
hogy tévedek: a Kiss Jendhoz hasonlo
hidemberek mindenkor nemzeti 6nisme-
retiink tudatos épitéi is. Ok latjak iga-
zédn, hogy a barati kapcsolatoknak két
pillére all, a két szemkozti parton, isme-
rik a madsik parton folyé alapozdist, és
tisztaban vannak azzal, hogy csak a sa-
jat hidf6 erdsitése teheti teherbiréva a
hid ivét barmilyen térténelmi menet el-
viselésére. A latszatemberek, a pillanat-
nyisdg tirelmetlenjei csak az ivet em-
legetik, ez latszik el legmesszebbre, mit
sem torodve a tartépillérek megbizhaté-
sagdval. Erzelmi sikon kozelitve: csak az
lehet hive népek, irodalmak tiszta barat-
siagdnak, aki onzetlen fia sajat népének,
kozosségének. Kiss Jend, j6 tarsaival
egyetemben, maradandé miforditéi mun-
kassaggal szerzett jogot arra, hogy a
nemzeti elfogultsdg sanda gyantja ne
érinthesse, mikor nemzeti gondjait irja,
énekli. Volt id6 — egész koltészetiink-
ben egyébként —, mikor ez a nemzeti
(nemzetiségi) sorsérzés a tarsadalmi lize-
net mogé szorult Kiss Jenonél, néha még
kétely is megkisérthette — versei olvas-
tdn tamadt ilyen érzésem —, de a mdesi
utmester, a mezdségi magyar kisember
fia visszatért az erdélyi magyarsdg gond-
jaihoz. M4ig fillemben cseng egy riasz-
té6 verse 1946-bdl, mikor az erdélyi ma-
gyarsagot arra akarta radobbenteni: a
kozelgd valasztisokon az egyenloség je-
lével és az egyenloség igényével induld
Magyar Népi Szivetség listdjanak tamo-
gatdsa az oneronkben valé bizalom, élet-
revaldsagunk eréprobdja. A madskor ter-
mészeti képekkel é16, érzelmeit szelid
metafordkba oSltozteté kolté — forras, t6,
patak — ekkor Petdfi néptribuni hang-
jén szolt: ,Fol a szivekkel, magyarok! /
Ki az Idobe végre! / Harc var rdnk —
kapaszkodjatok / Egymds erés kezébe!“
(Szbzat itt és ma). Az ircdalom egyéni
ugy: onkifejezés, mondjuk mostansag.
De ha a kolton kiviil még mds is — akér
csak egyvalaki — magaénak vallja az
érzést, ami a versbdl, prézabdl feléje
csap, akkor mar koziigy, és hitem sze-
rint ez teheti irodalommaéa. Mivel a lite-
ratara mindig kozos onkifejezés, hiteles-
sége is ezen meérhetd. Kiss Jend cikkei-
bél, tanulményokbdl, visszaemlékezések-
b6l osszedllé emlékirata legjobb lapjain
ezt a kozos — erdélyi magyar — élet-
érzést sugdrozza. Versek vezetnek ehhez
az emlékirathoz — néha a kulcsot is a
kéltemények adjdk meg —, és egy regény

teljesiti ki: az Ithaka messze van. 1do-
rendben az Emberkozelbdl kézepe tajan
helyezhetném el — 1970-ben irédott, de
témajaval, tizenetével joval messzebbre
visz vissza. A ,Vallomas helyett kréni-
ka“ mfifaji jelzést irta Kiss Jené a cim-
oldalra, de regény ez, egy dramai utazés,
egy életérzés regénye. Taldlomra Ossze-
ferelt csapatot visz a vasiti kocsi délre,

egyre délre, majd keletre... Naponta
egyszer foldiekete kenyér, margarin-
nal... viz csak majd a masodik nap...

egy fekete hazmester felkapja a vddrat,
kiinnd az egészet, mit torodik negyven-
nyole eltikkadt, félhalott tarsaval. Es a
vagon szedett-vedett tarsadalma egyszer-
re megteremti a maga belsé rendjét,
amely még a sotét lelki hazmestert is
megjuhdszodasra kényszeriti. Ezentil
egyenléen osztjdk el a napi vizadagot. ..
Az otvenedik rab kiugrik a robogé vo-
natb6l, a vagon feltépett ablakdn &t...
A szalmén kucorgékkal egyiitt utazik a
rémité bizonytalansiag, almukban pedig
a gyonyor(i szabadsdg... Kint arra éb-
redt a torténelem... A szabadsig hiva-
sira jottek elo hdboris rejtekiikbfl ezek
az emberek ... szuronyok vartik oOket...
Bizonyara sokszor, sok helyiitt megesett
efféle a masodik vildaghdbory egyetemes
poklaban ... Artatlan civilek keriilnek a
hadi palydra, antifasiszta érzelmfl, érzé-
keny, de kissé esetlen értelmiségiek —
szegény Mikecs Ldszlé! — ...nyomdasz,
aki a parancsnoksidg megrendelte plakat
levonatat viszi, és a rabvonaton ocsidik
a valbésdgra... Akkor, azon az 1944-es
6szon elvadultak mar az idegek, bosszi
kergetett bosszut, a forgis azokat is el-
tiporhatta, akik keskeny vallukkal proé-
baltdk volna az éridskereket megéallita-
ni. Nemcsak a kolozsvari &8sz volt eny-
nyire tragikus, Kiss Jend azonban ezt
élte, szenvedte végig, neki ezt kellett
megirnia, ez az 6 élete, ez az 6 mondan-
déja, ez az 6 ¢letérzése. Erdélyi ma-
gyar életérzés, mivel a rabvonat vélet-
len utasai magyarok mind, a nagy 0sz-
szevisszasdgban, rendetlenségben ez volt
az egyetlen rendszer, ami szerint kivalo-
gattdk oket. Aki bar egy széval meg-
tagadta onmagat, nem keriilt fel a vo-
natra. Akik a lezart fiilkében utaznak,
tudatosan véllaljak véletlen és védtelen
sorsukat!... Gydmoltalanok? Kideril,
hogy a vagon ajtajat beliilrél is ki lehet
nyitni. Megszékhetnének... Nem indul
neki elsének senki... Majd a tdborban,
ott érik be a szbkés terve, a végso két-
ségbeesésben ... Kalandregényben nem
hinném el, de tudom, ez mind igy igaz:
Kiss Jeno regényének olvasasa elott pon-
tosan ezt mesélte el nekem a regény
masik féhdse, a ,néprajzos Jézsef“. Ls
igazolasul el6vehetem Szemlér Ferenc
Szdzlaté ivegjét, amelyben elmondja azt
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is, hogy azon az 06szon a brassoi bank-
hazban, a Kolostor utcdban két gonosz-
tevo kiilsejli, kopaszra nyirt, féldsziirke
arcy emberroncs jelent meg. A két szem-
par varakozdssal pillantott a bankjo-
gasz-kolto felé, aki mdr hetek 6ta foszer-
kesztéje volt az egyik legelsé erdélyi
magyar demokratikus napilapnak, a Né-
pi Egységnek, s abban megijulé harcot
vivott tolldval a lapulé fasizmus ellen.
~De honnét ismerhettem wvolna &6l az
egyik tépett vdndorban a koltot, akit ak-
kor mar négy esztendeje nem lattam, a
masik koldusszerfi jelenségben pedig Fa-
ragd Jé6zsefet, akivel addig taldn csak
egyszer taldlkoztam életemben?* Szem-
lér Ferenc szerzett pénzt a bujkélék-
nak, hogy hazajuthassanak Kolozsvarra,

Természettudomanyos

1975-ben az Arbeitskreis fiir Sieben-
biirgische Landeskunde, az erdélyi sza-
szok  sziiléfoldkutaté  munkacsoportja
Bonnban tartott évi kozgyfilésén megala-
kitotta az egyesiilet természettudomanyos
szakosztalydt. Ez a szakosztdly azéta
rendszeresen tartja évi kozgyliléseit —
1977-ben példdul Szebenben iilésezett, Az
eddig elhangzott elGaddsok egy részét
foglalta Gssze és adja kozre a szakosztaly
az 1979 végén megjelentetett szép és tar-
talmas tanulméanykotetben.*

A kotet egy tervezett sorozat elso ré-
sze. A szerkeszt6i szdndékok és célkitii-
zések alapjan itélve a sorozat nem a
szfik szakteriiletek részeredményeirdl, ha-
nem az erdélyi tudoménytorténet altala-
nos kérdéseir8l kivanja tajékoztatni a
kozvéleményt, els6sorban a német és
az osztrdk természettudésokat, orvosokat,
gyogyszerészeket és mezdgazdiaszokat —
illetve az érdeklodé nagyvkdzonséget. A
szerkeszt8k tervei kozott szerepel a ha-
zai szakemberekkel vald egylittmiikédés
elmélyitése is.

Ezt a torekvést tiikrozi a kotet elsé ta-
nulmédnya, amelyet Klaus Niedermaier,
a szakkérokben jél ismert botanikus és
mez8gazdasz irt az erdélyi természettu-
domédnyos kutatdsok toérténetérél. Ez a

* Naturwissenschaftliche Forschungen {ber Sie-
benbirgen I., Herausg. von Emst Wagner und
Heinz Heltmann. Unter Mitarbeit von Gerhart Bin-
der, Arnold Huttmann, Richard Jacobi, Erhard Ma-
thias, Klaus Niedermaier, Alfred Prox, Elisabeth
Récz-Kotilla, Gébor Réacz, Dietlinde und Rudolf
Rosler, Friedrich Thomas und Thea Wittstock.
Bohlau Verlag. Kéln—Wien, 1979, (Siebenbiirgisches
Archiv. Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische Lan-
deskunde, dritte Folge, Band 14, Herausg. von Paul
Philippi.)
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miként Focsani-t61 Brasséig havasalfol-
di romén parasztok nemegyszer ugyan-
igy segitették életre a menekiildket. ..
Kuncz Aladdr vagy Markovits Rodion
mult hdboris fogolyregényei szelid ja-
téknak t{innek e néhdny hetes fogoly-
sors mellett.

Onismerettinkbél nem hidnyozhatik —
ha nem akarjuk sajdt magunkat becsap-
ni, Amitani — ez a fogolyvonat sem. A
masodik vildghabory magyar regényei
most kezdenek megsziiletni: Székely Ja-
nos és Cseres Tibor kényvei mellé he-
lyezem képzeletemben ezt a dramai val-
lomaéast: az Ithaka messze vant. ~

Ko6lté joga rapszodikus onéletrajzot ir-
ni, s még csak nem is kell annak ne-
veznie.

Beke Gyorgy

vizsgalatok Erdélybol

tanulmény az 1948-as évig koveti az
eseményeknek elsésorban az erdélyi sza-
szokat érintdé részét. Arnold Huttmann-
nak a Niedermaier munkajat kiegészito
dolgozata Erdély orvostorténetének alap-
vonalat viazolja fel hasonlé szempontok
szerint, bizonyos tudoméanytorténeti szé-
lakat egészen az 1870-es évekig kdvet-
ve. Mindkét tanulmany f6ként a hazai
roman nyelvii tudomanytorténeti mo-
nografidk eredményeit tekinti kiindulasi
alapnak, ezeket pontositja és egésziti ki
a szerkesztés, illetve a szakosztaly szem-
pontjainak megfelelGen. A magyar vo-
natkozis(, adalok esetében a szerzéknek
lathatéan nem volt lehetoségiik az tjabb
eredmények &attekintésére, és adataikat a
mdér idézett monografiik mellett tébb-
nyire a régi német szakirodalombél me-
ritik, Ennek aztén az a kivetkezménye,
hogy példdul a Benké Jdézseffel vagy a
Melius Péter Herbariumdval kapcsolatos,
a recenzenst kozelebbrél is érdeklo ré-
szekben a mult szdzadi értékelésekk —
mint 1979-es szakirodalmi megéllapiti-
sok — tovdbb terjednek a kéztudatban.

Szerencsésebbnek tekinthet6k azok a
feldolgozasok, amelyek egy-egy termé-
szettudoményos szervezet, mint példaul
az erdélyi szdsz mezogazdasagi egylet
vagy az Erdélyi Kdarpat Egyesiilet német
szervezete életét, eredményeit, a szdsz-
sdg sajat belsd életében jatszolt szere-
pét taglaljak. (Ernst Wagner: Zur Ge-
schichte des Siebenbiirgisch-sdchsischen
Landwirtschaftsvereins und der sieben-
biirgisch-sdchsischen Landwirtschaft in
den Jahren 1845—1940.; Gerhart Binder:
Der  Siebenbiirgische Karpatenverein



1580—1945). Kulonosen érdekes az utébbi,
a szasz természetjard szervezetek életét
ismerteto tanulmany, amely az Erdélyi
Karpat Egyesiilet magyar szervezete tor-
ténetének megirasahoz is értékes szem-
pontokkal szolgalhat.

A természettudomanyos életmiveket
ismerteté részben Thea Wittstock egy er-
délyi német orvos, W. Depner uttoré ra-
diumkisérleteirol és szanatériumi mun-
kassagarol szamol be, Ricz-Kotilla Erzsé-
bet és Racz Gabor pedig egyvkori profesz-
szoruk, a Péater-tanitviny Kopp Elemér
életét és tudomanyos munkdssagat foglal-
jak o©ssze. Tanulmanyuk kiilon értéke,
hogy kozlik Kopp Elemér szakdolgozatai-
nak kdényvészeti jegyzékét is. Hasonlo is-
mertetést publikial a koétetnek ebben a
kozépsé részében Heinz Heltmann egy
segesvari orvosrol, Heinrich Hohrrol.

Zsiond i'anka Fold

Az eredeti terepkutatidsokra vonatkozo
kozlések koziil kiemelkedik Rudolf Rés-
lernek és feleségének, Dietlinde Riosler-
nek a Beszterce-Nasz6d megye novényvi-
lagara vonatkozé terjedelmes és érde-
kes kozleménye, amely — tudomasunk
szerint — az els6 modern megyei no-
vénytani monografia. Ebben a részben
még Heinz Heltmann kézdl barcaséagi bo-
tanikai adatokat, majd harom barlangta-
ni dolgozat rekeszti be a tanulményok
sorat.

A {6bb mint félezer lapos, szép kialli-
tast, gondosan szerkesztett kotet adatai-
val és eredményeivel jelentés hozzdja-
rulas a természettudomanyok erdélyi fej-
16désének ismeretéhez; olyan megvalési-
tds, amely tovabbi feladatokra figyel-

meztet, és dltalanos tanulsdgokkal is
szolgdl.

Szabé Attila




