JEGYZETEK

Erot, egészséget!

Voltaképpen csak egészséget kellene kivdnnunk nekik ebben a kozos sziiletés-
napi koszontoben. Mert erét — olyan erot, amely nem az izmok rugalmassagatol
fiigg — gyakran még mindig mi meritliink az O példajukbdl, mi kdolesonziink toliik,
kitartdst igénylo pillanatokban. Lelki erejiik, erkdlesi teherbiro képességitk meg-
hazudtolja korukat, s megszégyenit — mikozben felemel — mindenkit, akit meg-
megkisért a cstiggedés, a faradtsag, a kishitiség, s a kényelem menedékeibe riasz-
tana vissza e gondokkal és tennivalokkal siet6 szazadvég. Unnepeltjeink megér-
demelt pihenésiiket élvezhetnék, tevékeny életiikre visszatekintve, tisztelettol cve-
zetten. Mégsem a nyugodtan szemlélodd oOregkort Unnepeljiltk sziiletésnapjukon,
hanem a kiizdelmet. A kiizdelmet kor, betegség, elmilds ellen — minden ellen,
ami kérdésessé teszi az emberi erbfeszités értelmét, Hagyomdnyt mentd, tulélésre
tanité, tapasztalast 4atorokitd kiizdelmiltk az idovel — olyan energia, amely &tsu-
garzik az altaluk nevelt nemzedékekbe. Helytalldsuk, sokat probalt szivossdguk
figyelmiinket — a napi teendék kozott — rairdnyitja arra a tdvolabbi és kdzel-
multra, amelynek, ki tudja, szamba vettilk-e minden tanulsagat. Tevékeny életiik
fordulatai, miveik, jelenlétiik is erre figyelmeztet. Makacs ragaszkodasuk azokhoz
az értékekhez, amelyek szolgalataba ifju fovel szegddtiek, olyan hiség, amelyre
soha nagyobb sziikségiink nem volt. Ebben az 1981-es esztenddben parhuzamos éle-
teket, parhuzamos életmiiveket {innepliink: a kilencvenéves Salamon Ldészlonak, a
nyolcvanéves Kacsé Sandornak, a hetvendt éves Balogh Edgarnak, Horvath Imré-
nek, Szabé T. Attildnak, Vita Zsigmondnak kivdnunk erdt, egészséget!

KORUNK

Uj folyéirat — szazezres nagysagrendben

1981. februdr 2-an délutdn a Romén Televizié6 magyar addsanak néz6i-hallgatoi
mivelédéstorténeti jelentdségili eseménynek lehettek tanti; a Sokszemkézt cimil,
ezutdn havonta lathato-hallhaté irodalmi folydirat jelentkezése, a Galfalvi Zsolt
kifejtette mértéktart6, &m annal meggyoz6bb program akkor is {innepi érzéseket
valtott volna ki, ha az elsé addas nem sikeredik ilyenre. Most azonban szerencsé-
sebb helyzetben vagyunk: részben madr valora is valtott lehetoségeket hangsulyoz-
hatunk, életreval6 otleteket, képszerii megoldasokat, kozérdekii gondolatokat dicsér-
hetiink — #idvozolhetjiik magat a szerkesztoséget, melyet csak nemrég (Ugy érez-
ziik, annakidején joggal) marasztaltunk el miisorainak érdektelensége, szinvonal-
csokkenése, gyakori meghatralasa miatt, kiilonféle akadélyokba iitkozvén. Oszinte
orom- szamomra, hogy igy ,helyesbithetek®, orszdg-vildg el6tt, a kozds gondok és
feladatok megosztasat regisztralva.

Akdr jelképesnek is tekinthetjik, hogy a Sokszemkozt elsd adasat megel6zo
miusorrészben hangzott el egy rogtonzétt ankét az ugyancsak fiatal Kés Kaéroly
Korrsl, a miiszaki értelmiség anyanyelvi tnmiivelé igényérdl, a kolozsvariak ter-
veirdol. A Galfalvi Zsolt koriiltekintéen gondos szerkesztésében késziil6 irodalmi
~folyéirat® ugyanilyen elkdtelezettséggel akarja szemlézni kortdrs irodalmunkat, f6ld-
rajzi, nemzedéki vagy daramlati (stilusbeli) megosztottsagok nélkiil: egy kellemes
— Gjévi — meglepetést szerzé Létay-vers az Utunkbél, Laszloffy Aladar (meg egy
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Geo Bogza-forditds) az Igaz Szobol, két fiatal kolté a tv-kamerdak elott (cgyed
Péter neve mellé, mar ami ismertségét, szellemi rangjat illeti, nem is igen kivan-
kozik a ,fiatal®* megszoritds), majd a Szdsz Janossal készitett interju igazan jo
kezdetnek mondhat6. Ahogy a felvevogép a flszerekre iranyult Szaszék lakasa-
ban, ugy flszerszamozta Galfalvi Zsolt és Szdsz Janos beszélgetése az irodalmi
problémakat haza és nagyvildg, anyanyelv-orzés, hagyomdnyorzés és vilagjelenlét
viszonydnak ujragondoldsaval. Kissé talan hosszura sikeriiltek a kérdések, lehet,
hogy az irodalomtél tavolabb &llok figyelmét nem tudta végig lekéini a parbe-
széd, mégis, azt hiszem, Kitliné alapanyaga s a nem kevésbé kivalo . [lszerek®
meghatérozban biztositottak a kozerdekusegct Még tobb kép. persze, jol fogna —
ugy, ahogy az Erdélyi Lajos magyarazta régi dokumentumfoto elményszerien ho-
zott kozel hozzank egy régmult vilagot. Szasz Jénos utazéasaibol bizonyara szive-
sen lattak volna emlékezetes mozzanatokat a nézok, kiildndsen hogy nem sokan
mondhatjak el magukrdl: itt mar mi is jartunk, ide rovidesen eljoviink. A kepi
vildgot egyelore a képzelet helyettesitheti — de az is jo, ha fantaziankat meg-
mozgatjak.

fgéretes volt tehat a kezdet, s biztato, hogy a szerkesztok a koézonségel is
aktivizdlni akarjak, mozgoésité felhivassal megprobédljak bevonni a szerkesztésbe.
Mert a kozonséget — ahogy Galfalvi Zsolt mondta — koézodsségnek szeretneék tudni.
Legfoképpen ezért elolegezhetiink bizalmat a tv irodalmi folyoiratanak, amelynek
maris tohb szdzezres ,,0lvasé-*, azaz nézé- és hallgatétabora van (lehet)...

Yo

Talalkozasom Eisenhowerrel

No nem az Amerikai Egyesiilt Allamok volt elndkével. Hiszen amikor Dwight
Eisenhower az egyesiillt haderék hadseregeinek a parancsnoka volt, vagy késobb
Amerika elnoke (1953—1961), semmit sem hallott rélam, mig én mdar tudtam
egyet-mast rola.

Hogy mégis taldlkoztam Eisenhower elnokkel, az a kovetkezoképpen tortént.
Egyik nap egy kozonséges dossziét kaptam. A vadlott tettlegesen bdntalmazta a
milicistat, ezért kellett az {igyet kivizsgdlnom. Mint ilyenkor szokds, a vadlottat
megidéztem, hogy kihallgassam. Nem jelent meg. El6vezetési parancsot adtam
irdsban egy kés6bbi idopontra. De az én vadlottam most sem jelent meg. De nem
jelentkezett az a milicista sem, akinek az elovezetési parancsot végre kellett volna
hajtania.

Ilyenkor az tgyész ismét 1ép egyet. A parancs nemteljesitéséért 500 lejes
pénzbirsdggal biintettem a milicistat, j hataridét allapitottam meg, és ajabb
elovezetési parancsot bocsdtottam ki. Par nap mulva jelentkezett ndlam a mili-
cista, akire a biintetés vonatkozott. Csendes, rendes ember, akit én a munkank
révén j6l ismertem. Arra kért, tekintsek el a pénzbiintetés behajtasatol, és segit-
sek rajta, mert 6 nem képes végrehajtani az elovezetési parancsban foglaltakat.
Nagyon meglepett.

Nem ugy ismertem ezt a milicistat, mint aki szemtelen, vagy aki nem kepes
egy elovezetési parancsot végrehajtani. Magyardzatot kértem. Ekkor elmondta, hogy
a vadlott nagyon veszedelmes személy, Nagy disznoélé késsel jar, red az ugysem
hallgatna, neki pedig csalddja van, ne juttassam olyan helyzetbe, amelynek silyos
kovetkezményei lehetnek.

Még mindig nem értettem a helyzetet. A dossziéb6l kitlint, hogy a vadlott
rendesen dolgozik mint szab6é a Bega Konfekcidgyarban. S mivel abban az idében
a fenti gyar az lgyészséggel egy épiiletben volt, arra kértem a milicistat, menjen
el a gyarba, és kérje meg az igazgatot, akivel én kiilénben jé ismeretségben vol-
tam, hogy engedje el a munkabol a vdadlottat, s a milicistdval j8jjén at énhozzim,
A milicista hallgatott redm, dtment, s ujra egyediil jétt vissza.
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Az igazgaté azt mondta neki, meg sem Kkisérli, hogy hozzim killdje a vadlot-
tat, abbél csak baj szarmazna. Nagyon killondsnek taldltam a torténteket. Nem
értettem, hogy egy milicista és egy gyarigazgaté egylittesen nem képesek arra,
hogy elém vezessenck kihallgatdsra egy vadlottat.

Mivel a tavolsag kicsi volt, no meg a kivancsisag is hajtott, dtmentem a
gyarba, és most mar a milicistdval egyiitt jelentkeztiink a gyar igazgatéjanal. Az
igazeato kedélyesen fogadott, és kérdésemre, hogy egy veszedelmes ember hogyan
dolgozhat szocialista tizemben, és hogyan magyarazhatéo a fenti magatartds, el-
mondia, hogy emberem becsiiletes munkds. A termelésben nines vele semmi §rob-
léma, nagyon j6! dolgozik. De nem szereti a milicistat és altaldban a hatosagi
kozegeket. O pontosan nem is tudja, hogy mi okbél, de ugy tudja, hogy régebben
valami baja volt a hatésdggal, s azéta nem akar latni milicistat, tigyészt és ha-
sonlo embert.

Megkértem az igazgatét, hogy emberemet hivassa be az iroddba, hadd beszél-
jek vele. De az igazgato hatdrozottan visszautasitotta. Szerinte, ha az illetd tudja.
hogy miért hivatjuk, el6szr is nem jon. De ha jonne is, ha meglatja a milicistat,
megiudja, hogy én figyész vagyok, kKonnyen baj torténhet, mert ez az ember késck
nélkiil soha, sehova nem megy.

Lattam, itt méar nem érek el sokat, megkértem az igazgatot, adjon nekem is
egy munkakopenyt, és latogassuk meg a vadlottat ott, ahol dolgozik. Az igazgald
egyetertett velem, esak arra kért, hogy ne beszéljek a vadlottal, ne tudja meg,
hogy eén ligyész vagyok, és esetleg épp Ot keresem, mivel akkor is baj torténhet.
Me: gértem, hogy nem szolok, de latni akartam, ki az a veszedelmes biindzo, aki
éije! kiésekkel tamad az ot igazolni szdndékozo milicistdara. Es hogyan egyeztetheto
ez Ossze dzzal a magatartdssal, amit a igazgaté mondott rola, vagyis hogy a mun-
kajut beesiilettel végzo, pontos, fegyelmezett munkas.

Megjelenésiink a munkahelyen nem okozott kiiléndsebb feltiinést. Az igazgato
j6l =merte a termet, és hatarozott lépéssel kizeledetit a vadlott felé. Mi mar elbre
megegyeztiink, hogy az igazgato odamegy hozzd, beszél vele egy-két sz6t a mun-
kdjaval kapcsolatosan, én nem szélok bele semmibe, és utdna tovabballunk, mint-
ha mi sem tortéent volna.

De a véletlen megint olyat produkdlt, amire nem szamitottunk., Az én vadlot-
tam mellett egy fiatal ldny dolgozott, akit nem is olyan rég hallgattam ki csa-
vargasért. Még oda sem értiink a géphez, messzirdl észrevehetett, mint akinek jo
a szeme ¢és tobbet figyel madsfelé., mint a munkdajara. Nagy hangon udvozolt: ,.Jo
napot, Ggyeész clvtars, mit és kit keres nalunk?* Az igazgaté és én is mindjart lattuk
tervink végrehajtasanak lehetetlenségét. Magyarazkoddsra sem id6, sem megfeleld
kirthmények nem voltak. Emberem felemelte a fejét, és .felénk nézett. Nem
tudtulk, értette-e vagy sem, amit munkatarsnéje mondott, de semmi értelme sem
lett v olrlma. hogy odamenjek és magyardazkodjak. Hatrafordultunk, és kijottiink a
terembol.

llyenkor az figyész 1] tervet készit. Ha egy blincselekményt elkévets személy
beteg, és ebbdl kifolyolag veszedelimet jelent, kihallgatasa lehetetlen, sziikséges a
torvenyszéki orvosi szakértoi véleményezés. Ilyen esetben az ligyész elrendeli az
illeto vadlott megvizsgalasat arra vonatkozoan, hogy a vadlott valéban beteg-e,
:n@f__r:o &etegségl)en szenved, mennyire és mennyi id6 alatt gyégyithato, felel-e tet-
e1e17 SiD.

A hatarozat meglogalmazdasa, legépelése s aldirdsa konnyii dolog. De az ligyész,
illetve a nyomozé szervek kotelessége, hogy a vadlotiat elovezessék s torvényszéki
orvost véleményezes veégett ahhoz az egészségiigyi szervhez, ahol a bizottsig Ossze-
al. Jelen esétben az Tdeg- és Elmegyogydszati Klinikara kellett vinniink a vadlot-
tat pénteken, amikor ez a bizoitsdag rendes heti  Osszejovetelét tartotta. Meg
kellett tehdat” szervezni az elovezetést ugy. hogy azért cbbdél semmi baj se szar-
mazzon., Megiallapodtam a mentoszolgalal vezetojével és a milicia parancsnokaval,
hogy péntek reggel 5 orakor, még mielott a vadlott munkdaba indulna, tébb mili-
cista egyszerre segédkezzen a mentoszolgalat embereinek a vadlott lefogasaban és
kényszerzubbonyba bujtatisdban. Ugyanakkor hazkutatdsi parancsot bocsatottam
ki, és elrendeltem, hogy a milicistik keressék meg és hozzdk magukkal az Osszes blin-
jeleket (késeket, fegyvereket, esetleg mds targyakat), melyek szitkségesek a bizott-
siagnak ahhoz, hogy helyes diagnoézist allapitsanak meg.

Valéban. reggel 5 ora utan, amikor az emberem a munkdba indult volna,
mar a Kapujaban kényszerzubbonyba és a mentokocsiba keriilt. Délelott 9 érakor
pediz mar az Osszes binjelek ott voltak a torvényszéki szakértdo bizottsag asz-
talar.

Nem volt érdektelen a biinjelek tanulmanyozdsa. Volt ott nagyon sok szép,
szines zdszlo mindenféle lehetséges és lehetetlen cimerrel. Ezeket a zdszlokat a
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vadlott készitette kildnlegesen finom (a legttbbszor selyem) anyagboél. Aztan volt
egy egész sorozat mindenféle nagy kés, sziro- és vagoszerszam, buzogany és mids
utoalkalmatossdag. S végiil egész sor mindenféle edény és lada, aminek akkor nem
sok értelmét lattam. Eppen akkor érkeztem meg, amikor a bizottsag elé hoztdk az
én vadlottamat. Alig j6tt be a terembe, a bizottsag elndke (neves pszichidter, Pamifil
professzor) és munkatarsa, Stosszel professzor, mindjart nevén szélitotta régi isme-
rosét: '

— J6 napot Eisenhower elnék ur, hat maga mit keres itt nalynk?

A kényszerzubbonyba bujtatott vadlott elesodalkozott:

— Megismer, professzor ur? Latja, milyen helyzetbe hoztak ezek a... mili-
cistak?

— Hat igen — mondja tovabb Stosszel professzor —, torténnek még ilyven
hibdk. Na, de mi most masért hivattuk ide magat. Alakult egy uj allam, a Zse-
belyi* Koztarsasag. Ott elnOknek magat valasztottéak meg, és arra kérjuk, lLogy
legyen szives, foglalja el uj munkahelyét.

A vadlottnak jolesett a megértd, emberi hang, és vallalta, hogy szives-orimest
megy elfoglalni 0j elndki helyéet. Aztan Stosszel professzor nekiink, a bizotisag
tagjainak elmesélte a beteg kortorténetét, amely 1953-ban, Eisenhower elnikké
valasztasakor kezd6dott. Az ujsdagok annak idején kozolték az 1j elndk fénykepét.
Az én emberem ekkor lett beteg, és 1igy hitte, az Ujsag az 6 képét kozolte, © a
megvalasztott elndk. Mindjart a postdra ment, ahol egy taviratot akart feladni az
amerikai kovetségre, hogy kiilldjék el az 6 tdbornoki egyenruhdjat. Igy akart
jelentkezni az elnoki székfoglalén, A tavirat persze nem keriilt tovabbitasra, de
emberiink sem haza ment. hanem mas irdnyba vitték masok, és nem is engedick
szabadon 3 évig. Akkor derdlt ki, hogy nem felel tetteiért, egyszeriien csak boteg
ember. Igy ismét visszakeriilt a munkdba, és tovdbbra is egyediil lakott. D= a
kor, a betegség tovabb fejlodott. Mar nemcsak Eisenhower volt, hanem kdzben
Fitzgerald is (ez volt azo kifejezése), mert igy nevezte John Fitzgerald Kennedyt.
Sof, azt is tudta, hogy Kennedyt megolték, de szerinte Fitzgeraldot nem, és most
(marmint 1965-ben, amikor az eset tértént), ugy hivtak, hogy Johnson (Lyndon
Buines Johnson, az USA eclndke 1963—1969 kozott), s azert vdaltoztatott nevet,
hogy nehogy tjra megoljék. Megvolt tehat a betegségétol fuggo sajat motivécioja
s logikdaja. Nem volt nehéz eldonteni, hogy a vadlott beteg, ¢és biintetéjogilag
nem vonhato felelosségre.

A mi munkdnkban sokszor van dolgunk beteg, biintetdjogilag feleldtlen sze-
melyekkel. S ilyenkor mi sem konnyebb, mint a vadat elejteni, az iligyet lezirni.
?géezﬁttal szinte a bizottsdggal, az elntklé professzorral gylilt meg a bajom kis
hijan.

Mint emlitettem, az én emberem dolgozott. Munkatirsai tudtdk, hygy beleg
(ugy hivtak, hogy a bolond), de ezzel az tugy le is volt ziarva szamukra. Minden
munkahelynek megvan a maga fegyelme, ellendrzési rendszere; ehhez hozzitar-
tozik az is, hogy a munkaba menetel, illetve a kijovés alkalmdval a dolgozikat
ellenorzésnek vetik ala. Bz alkalommal nemesak azt kellett ellenoérizni, hogy ki
mit visz ki a munkahelyrol, hanem azt is, hogy mit visz be, ami esetleg bajt, <irt
vkozhat.

Az én emberem semmilyen ellenorzesnek, semmilyen cimen nem vetette ald
magat. Marpedig mind az ellenérok, mind munkatarsai tudtdak, hogy a nagy kese-
ken, szard- és iitoszerszamokon kiviil allandéan magéaval vitt bizonyos edénycket,
ladacskakat, amiben senki sem tudta, hogy mi van. Szerinte azok voltak a ra-
di6i®, amelyek segitségével a kapcsolatot fenntartotta azokkal az orszdgokkal és
alattvalokkal, ahol ¢ volt az elnok. Madrpedig ezekben a ,radickban“ voltak zgdaz-
nemfii és folyékony vegyi anyagok, amelyek barmikor tiizet, robbanast okozhatliak
volna az ardnylag zsufolt, szalagrendszeri munkahelyen. s éppen ezért Stiosszel
professzor eldadast akart tartani a vallalatnal, hogy a dolgozok dintsék el: ki a
felelos, az aki valéjdban beteg, vagy az a kozdsség, amelyik eltiriy bhgy egy elme-
bajos azt tegyen a kozosséggel (és ellene), amiért még felelésségre sem vonhato,
hiszen beteg. Nem is arrél van sz0, hogy valakit lehet-e vagy sem felelissegre
vonni. A lényeg az, hogy megelozziink és lehetetlenné tegylink mindzn olyan hely-
zetet, amelyik a kozvagyonban kdart, az embereknek szerencseétlencéget, tragédiit
okexhat. Legtobb baj nem a nagy dolgokbol adodik, hanem a kis aulasztasoknol,
hanyagsdgbol, egy meggondolatlan vagy beteg ember tettébol. Az eloadds, a dol-
gozokkal valo parbeszéd meégis elmaradt. A beteg ugyanis bent waradt a kor-
hazban.

* Ol van az elmegyogyintizel.
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Késobb tobbszor jartam Zsebelyen. Kerestem Eisenhowert. De 6 mar ,ki-
gyogyult® ebbdl, nem akarta tébbé hallani e nevet. Ugy érezte, ha nem is nagyon,
de kissé becsaptdk. Kiillonben nem akart ,szabad“ lenni. Tovadbbra is dolgozott
becsiiletesen. Varrta és javitgatta betegtarsai ruhdjat. J6l1 érezte magédt az inté-
zetbhen.

Szémomra az Eisenhower-ligynek éppen ez lett a legfébb tanulsaga. Es mun-
kdmban tobbet jelentett az id6k folyamdn, mintha taldlkoztam volna Eisenhower-
rel, az Amerikai Egyesiilt Allamok elnékével. &

YA

Nagy Géza koporsojanal

A tudomianyok roméniai magyar szolgdi nevében bilicsizom Nagy Gézatol.

Nem kivanok a kifoszfottsdg és a megesonkitottsag mindnydjunkat kinzo
érzéseinek hangot adni, hanem azt tolmacsolom, amit Nagy Géza élete Kharon
ladikjabél is tizen nekiink. Mert az erkolesi ember a haldalb6l is tanulsdgokat
vonhat le az élet szdmdra, minthogy a nagy fdjdalom felnyitja a szemeket, és
segit megkiilénboztetni az igazdn lényegeset a milé jelentdséglitol.

A haldl életeket, palydkat torhet derékba, életmiiveket tehet Orokre torzokkd,
de az igaz ember felett nem vehet diadalmat. Testét elgydtorheti, porsatordt le-
ronthatja ugyan, de a tiszta ember 1ényege nemcsak Kkisiklik félelmetes karmai
kézil, hanem a porhiively @sszeomldsa utan nemesebbik része fel is szabadul,
megsokszorozodik, lathatatlan erdforrdssa valik, mely eftél kezdve nem egyetlen
emberben, hanem sokakban munkdl tovabb. Nagy Géza ereje teljében, tudoményos
tervek koziil, ideje eldtt tdvozott koriinkb6l — de nem dolgavégezetleniil. Elete
igy is teljes és diadalmas élet, mely példaként tovdbb munkal az él6k kozott.

Mi, idoésebbek kozvetlen tapasztalathol tudjuk, fiataljaink pedig meg fogjak
tanulni, hogy mit tett Nagy Géza iskoldinkért, tudoményunkért az Erdélyi Muzeum
Egyesiiletben, a Bolyai egyetem szervezésekor és nemzedékek nevelojeként. Ma-
sokndl vildgosabban latta, hogy a miivelédés érzékeny paldnta, mely csak biztos
keretek kozott fejlédhet igazan. Ezért faradt annyit élete sordn azokért az intéz-
ményekért, amelyekben gyermekeink tanulhatnak, értelmiségiink fiataljai felke-
szitlhetnek hivatasukra, mi pedig a tudomanyokkal foglalkozhatunk. Mivelodési
életinknek manapsdg mar alig akad szamottevé munkdsa, aki kozvetlenill vagy
kozvetve ne volna haszonélvezbje Nagy Géza létének.

Vele taldn az utols6 kiemelkedd képviseldje tavozott koriinkbsl a sokoldalu
szellemi vezetGknek, akikben nemcsak a tdvoli szdzadok sordn, de a kdzelmiiltban
is még olyan gazdagok voltunk, hogy meg sem becsiiltiik oket. T6bbé mar nincs
olyan emberiink, aki egymaga poétolhatnd Nagy Gézat minden teriileten. Oroksé-
gébe tobbeknek kell még ezutédn belendniiik. De nem csupdn szakmai illetékessé-
gébe, hanem emelkedett erkdlesiségébe is. Nagy Géza csalddjabél és iskoldjabol
hozta azt a szildrd alapot, amelyen valtozdsokkal teli élete sordn hajladozds nél-
kiil, mindig bizton megdllhatott. ,Légy hiv mindhaldlig* — sz6lt a kozosség nor-
maja fiataljainkhoz egykoron, és Nagy Géza az is maradt, minden korilmények
kozdtt, mindvégiglen. Tudta, hogy talentumait madsok szémdara is kamatoztatnia
kell; elsésorban azok javara, akik kozill vétetett. Eleven bizonysdg volt arra, hogy
a nemzetiségi 1étben a tobb tuddssal tarsulnia kell a nagyobb feleldsségvallalds-
nak, a madasokért valo szolgdlatnak, a kozOsségi feladatok ellatdsdnak. Ezek elél
Nagy Géza akkor sem tért ki, ha ebbdél személyes hatranyok szdrmaztak is red.

Vallotta, és nem {ires szavakkal, hanem tettekkel hirdette, hogy Eurépénak
ezen a tobb nyelvii darabkdjén az elorehaladas, a miivel6dés ligye, az emberek
boldoguldsa egymds megbecsiilésétél és megértésétél fiigg. Igazi erdélyiként nem-
csak a magyar, hanem a romén és a szdsz mivelddésnek is értd ismerdje, tisz-
teléje és gazdagitoja volt. Nem kivdnt maganak sohasem tdbbet, mint amit o6 is
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joszivvel megadott masoknak. Igy tanulta ezt azoktél, akik el6tte jartak, és akik-
nek életmiivébol a tanulsdgokat szoval, irdssal és magatartasaval éviizedeken at
kozvetitette felénk.

Nagy Géza tobbé madar nincsen kozottiink. Atkeriilt az erdélyi magyar mii-
velodést alakité nagyjaink sordba, és neve ott ragyog Apdczai Csere Janos, Misz-
totfalusi Kis Miklos, Papai Pdariz Ferenc, a mmizeumalapité Miké Imre és sok
masoké mellett. Mi pedig, elarvult bardtaid, itt maradtunk a kotelességekkel ret-
tenetes nagy inségben. Tudjuk, hogy e kolelességek valtozatlanok, és hogy nekiink
helyt kell 4llnunk ezutdn is — de mdar Nélkiiled. Hisszitk azonban: példdddal
valtozatlanul segitségiinkre leszel abban, hogy merjik vallalni a reank héarulo
felelésségeket, és hogy el is hordozzuk a kozosségi terheket és feladatokat. Erot
ad az a meggy6zodésiink, hogy amikor mi is kidéliink a sorbél, helyiinkbe ma-
sok, fiatalabbak lépnek, folytatni hiiséges szolgélatodat. Ebben a megszakithatatlan
lancban Te is tovabb fogsz élni és hatni, amig a hiiség és a szolgélat mindenekfe-

letti érték marad fiataljaink szamadra is.
/ '
{ a’b-\ ;

Pihenj békében!

Moldvai nétafak

A moldvai csdng6 notafdk nélkill nehéz volna megitélni a magyar népi kul-
turat, talan multképiink is hidnyosabb volna. Moldva olyan teriilet, amely a legré-
gibb id6k ota vonzza miivelddési életiinknek nemcsak szakembereit, hanem az egy-
szerti érdeklodoket is.

Itt, Moldvaban nétafdainktél gyokereinkre ismeriink, attekinthetjiik torténel-
miink fobb mozzanatait, amelyek megoérzésével konnyen lehet kévetkeztetni a kozos
sors, a testvériség aprobb, de semmi esetre sem elhanyagolhaté mozzanataira.
Egy-két ballada hozzasegit Gseink életfelfogasinak, vilaglatdsanak a megértéséhez.
Regéinkbol kittunik, hogy miért voltak képesek bensd derlivel szembenézni a ha-
lallal. Talan, gondoltak ok, az élet szépsége folytatédik a masvildgon, tudtik, hogy
a szép mindenhol megtaldlhatd, s ha mar tetteik, életitkk nagy pillanatai bekeriil-
tek a balladdkba, mesékbe, hat vallaltdk a visszatérést a mindenségbe. A csangok
ittlétének legmegrazobb dokumentumai a Tatros, Uz, Szeret, Beszterce, Bodza, Bé-
kas, Tolgyes ¢s mas folyok, patakok volgyeiben a noétafdik ajkardl megszolalo
regék, balladdk, dalok, amelyek felett a halhatatlansag lehelete lebeg. Multunkat
nem véstiik agyagtabldkra, a népi kultura, a szdjhagyomany, az emlékezet latha-
tatlan kelyheiben 6rizziitk. Nem tudunk targyi bizonyitékokkal vetekedni a vilag
nagy nemzeteivel; az id6k viszontagsdgai mindig csdngdldsi készenlétben tartottak
benniinket. Népi miiveltségiink azonban évszdzadok oOta szolgalja a kozos életet,
nyelvi hovatartozdsunk pedig a testvériségben élést hirdeti a Kéarpatok és a Szeret
kozotti moldvai anyaféldon. Adatkézléink, notafdink szdma az utébbi idében ezen
a nyelvteriileten az idosebb nemzedékeknél csokkendben van. Ha viszont jol uténa-
néziink, akkor minden bizonnyal taldlunk elég sok fiatalt, aki meghittebb barati
kérben szivesen kozvetiti a szobeli uton terjedd kulturat.

Ezek a szerény emberek, mikor a dombok, hegyek és erdok mogé szerényen
megbtijt hazaikbol napi teenddik végzésére indulnak, az orommel és banattal
csordultig telt poharat tarisznydljdk napi erésitoiil.

Lépjétek at portdikat, vegyétek szemiigyre hdazereszeiket, ahonnan deszkdba
Véseuak nap—hold—csillag arabeszkek akaratlanul is egy letunt, pogany hitvilagra
utalnak. 3

Moldvardl és notaféairél csak elismeréssel, elragadtatdssal lehet irni és beszélni.

A
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Véleményem szerint...

Az elmilt esztendoben unnepeltitk Incze Ferenc festdo hetvenedik szuletésnap-
jat. Tuljutottunk mar az Gnnepi kOszontokon; ez az irds tehat nem udvozlet, s nem
képzomuvészeti méltatas akar lenni, hanem évfordulén innen és tul az Inc\20 Fe-
renc-i életpdlyanak egy olyan vonatkozdsiara mutatnék rda, amely mindenképp fi-
gyelmet érdemel, hiszen — mondhatni — tériénelmi tanulsdggal szolgal,

E tanulsag megeértéséhez, foltarasahoz pedig — sajnos — stilyos kulesot adott
kezembe az élet.

Nem adatott meg nékem az a ,szerencse®, hogy olyan elndkség, zstri, bizott-
sdg, itélotdbla vagy torvényszék tagja lehessek, amely egyeseket elitél, kizar, meg-
fenyit, mdsokat elutasit, kirekeszt. Megadatott viszont az a szerencsétlenség, logy
(még a haboru idején) lagerbe zarjanak, majd késobb (mashonnan) kizarjanalk,
elboesdssanak, gyuléseken foldolgozzanak., Tudom hdat, mit jelent megbélyegzett-
nek, félredllitott. embernek lenni. Eppen ezért becstilom nagyra Incze Ferencet, aki
— miutdn masfél évtizeddel ezeldtt a Képzomiivészek Szovetsége kolozsvari fickja-
nak csoppet sem bolcs vezetdsége addigi munkdassdga alapjan ,leértékelte* és ki-
rekesztette soraibol — nem csiiggedt el, nem tette le az ecsetet, hanem ellenkezo-
leg, amolyan teremté daccal még keményebben, még lendiiletesebben dolgozott
tovabb.

Régi torténelmi tapasztalat, hogy a dontések, hatarozatok valora valdsdnal
valoszinliségi szazalékat nem konny( elére kiszamitani. Hogy gondoltak-e erre
vagy sem a Szovetség vezetSéi annak idején, s hogy ugy érezték-e, jo munkat végez-
tek — nem tudom. Azt viszont tudom — az elmult id6 igazolta —, hogy a fejlemé-
nyek tavolrdl sem minodsitették bolesnek a kizdrasi hatdrozatot. Sot, épp az ellen-
kezoje kovetkezett be annak, amit ,varni lehetett volna“. A Szdvetséghol valé ki-
rekesztés élményével ugyanis olyan motivaciét adtak Incze Ferencnek, amely cgész
munkdssagara jotékonyan hatott. Tncze Ferenc ez ideig festegetett, ugy ahogy, sem
jobban, sem rosszabbul, mint oly sok festd akkoriban. De a kizdras fajdalma, a
félredllitottsdg gyotrelme s az elutasitottaknak , kijaré* magany, elszigeteltség, mint
kagylot a sebe, gybngyozésre késztette, s egymds utdn festette meg — sok-
féle valtozatban — az igazsigtalan dontés elleni tiltakozdsdat, a magdra marvadt
ember megalaztatdsdt, reménytelenségét.

Elvont fogalmak... de hogyvan festhet6k meg a vasznon? Incze nagy lele-
ménye, hogy megtaldlta ennek a modjat is; sajatos szimbolisztikat, killonds festor
nyelvezetet alakitott ki. Polipkarok fonédnak a torkdra, fulldnkok irdnyulnak fe-
léje; eldobja a szerencsekockit, s neki az egyes, a legkisebb szam jon ki%; el-
cstigged, fuldoklik, a téboly kiérnyékezi, de a muzsa kizbelép, segitségére siet,
munkdra serkenti, s ettdl erére kap, megvigasztalédik, reménykedni kezd — mind-
ezek a motivumok gyakran jelennek meg Incze képein. Ezek a festmények folka-
varjdk és meggondolkoztatjak a szemlélot. Arcképei pedig kor- ¢és korlélektani
tanulményok, tonibizonysdgai a szenvedésnek, a lélek haborgésanak, a gyodtrelem-
nek, a modern kozérzet sok jelenségének.

Sok éve mar, hogy a megprobaltatidsok szakasza multta valt. Siker Pdarizs-
ban és itthon, siker Hollandidban és masutt, kiallitisok Kolozsvarott és kialféldon.
De maradt még a pletyka, a suttogds, az agyonhallgatis és kérdojelezés — néme-
lyek részérdl. Mondjon azonban bdrki barmit, tény, hogy amikor megadatott neki,
hogy kidllithasson, itthon és kiilftldén gazdag, eredeti anyaggal &llt eld, nagy f61-
tlinést keltett. Nemes bosszija, visszaiitése sikeriilt: bebizonyitotta, hogy vérbeli
miivész, tehat az a kizdrds alaptalan és igaztalan volt.

Nem az én dolgom, hogy értékeljem Incze dsszmunkdssagat, még kevésbé tud-
ndm megmondani, hogy életmiivébol mi marad meg, s mi enyészik el, azt azonban
merem dallitani, hogy a megtaposott ember vergddését, a megbélyegzettség és ki-
latdstalansag okozta szorongast egyetlen miivésziink sem tudta ecsettel jgy kife-
jezni. Emez alkotdsai mondhatni kordokumentumok (bizonyos vonatkozisban), s
kései utodoknak is értékes tizenetet hordoznak. Mi{ivészi helytéllasa és elégtétele pe-
dig egyben mas igazsdglalanul mellozott, félredllitott kortarsanak is elégtétele.
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