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Folyamatos mult

Szdraz Gyorgy vélaszol Constantin Cublesan kérdéseire (TRIBUNA, 1980.
48)), széban és {rdsban, kozelr6l és messzirél, tolmaccsal és tolmdacs nélkiil. Buda-
pesti szinieldadds és kolozsvari lapzdrta kozott fesziil az lizenet: nem szabad kés-
nie. Az interji hamar kilép szakmai medrébdl. Szaraz olyasmire is vélaszol, ami-
r6l a tapintatos, diszkrét kérdés nem is faggatta. ,Irdsdga torténeté“-be szdvodve,
katartikus ereji életrajzi motivumok bizonyitjdk torténelmi érvényességét a sze-
mélyes tapasztalatnak: , Budapesten sziilettem, apdm az elsé vilaghdbort utdn Cseh-
szlovédkidhoz csatolt teriiletr6l wvalé. A Horthy-rendszer iskoldjdban sovinizmusra
neveltek, természetesen. Aztdn apdm vérosa Magyarorszdghoz keriilt, oda koltoz-
tiink, szlovdk-magyar vegyes vidékre. Szlovdk gyerekekkel jartam iskoldba, bara-
taim voltak, a taldlkozds a valésaggal elég volt, hogy elfiistolégjon beldlem a gyfi-
161k6dés, [...] 1945, majus 8-4n a varostorony erkélyén egy szlovak partizdn nyomta
a kezembe fegyverét: kdszontsem én is a békét egy sorozattal. [...] Aztdn egyszerre
megfagyott a vildg koriilottem: az iskoldban nem lehetett magyarul megszélalni,
aki megtette mégis, kopaszra nyirtdk. Aztan &ttelepitettek Magyarorszdgra. Olyan
faluba keriltiink, ahol folyt mir a svdbok kitelepitése. Tizendt évesen ,karhatalom*
lettem, pisztollyal, karszalaggal. Es persze ,fizettem*, mert most én voltam az ,urf.
Rossz élmény volt, de végtére nem haszontalan. Egy hdazndl, amikor mentink,
hogy lakéit a kitelepitd vagonokhoz vigylik, fakeresztek sordval taldltam szem-
kozt magam: hazahordtdk a halottaik fejfdit, s a falakhoz tamogattdk, néma tin-
tetésiil. Aztdn meg kellett érnem még egy kitelepitést; ezt mar katonaként, az 50-es
évek elején; a jugoszlav hatdrsdvban: éjszaka, teherautdk, rajtaiitésszeri csoma-
goltatds .. .“

Torténelmi dradmdék szerzoje vall igy arrdl, miként is lett — torténelmi drdmék
szerzdje, hoguanok, miértek, mictdk onkéntes kutatdja. ,A magyar torténelmi dra-
ma kezdeteit a Béccsel szembeni ellendllds, a fliggetlenségi torekvések jellemezték.
Heroikus-patetikus volt, dicsfény-ovezte héstkkel — ez kellett a nemzeti tudat
élesztéséhez, ébren tartdsdhoz. Késobb, az osztrdk—magyar kiegyezés utdn ez a
nemes patosz dtcsapott valami masba; a mult tobbé nem volt vigasz és tdmaszték
a sotét jelen ellenében, hanem igazolds a kialakulo rossz felsébbrendiiségi tudat,
megaloman gég szdméra. Szirupos »térténelmi« operettek, hazug heroizmus jelle-
mezték ezt a korszakot* Széraz Gyorgy szerint, aki hozzdteszi: ,vdlsdgmentes idé-
szak volt*; mdr egy el6zd kérdésre vdlaszolva ugyanis vélsdgpéartinak bizonyul,
legaldbbis a drdméban, mert ,Baj mindig akkor volt, amikor nem volt valsig.
Amikor nem volt minek vdlsdgban lennie.* Most van, &llapitja meg elégtétellel,
mert ,megtanultuk, hogy a torténelem komplex folyamat, teljességében kell val-
lalni j6t és rosszat, nagyszeriit és szégyenletest, kiilénben a torzitott kép ismét csak
torz tarsadalmi tudatot teremt®.

Szabad-e ekkora felelosséget réni a torténelmi drédma irgjara? — t{in6dik az
olvasé. Mit tehet egy vagy egy tucat torténelmi vagy ,térténelmi“ szinmii? Nem
mindent, de nem is keveset. Hadd idézzlik ismét Szdraz Gyorgyost: ,,A historia
analégidkkal ugyan nem szolgil, de tanulsidgokkal anndl inkdbb"; & viszont teljes
egyetértéssel Jules Michelet-t idézi, aki mdar a milt szdzad derekdn tudta: , Aki
beséri a jelennel, sohasem fogja megérteni a jelent.*

Constantin Cublesan ir6, a kolozsviari Nemzeti Szinhdz igazgatéja hivatalos
vendégként nézte meg Budapesten a Jozsef Attila szinhdzban Széraz Gyodrgy [télet-
idé ciml szinmivét. Az eléadds mésnapjan lezajlott beszélgetés targyahoz kapeso-
16dik az interji kovetkezd kérdése: , Hatdrozottan és édrnyaltan, nagy kifejezoerével
kizelitette meg [Szdraz Gydérgy] a roman—magyar torténelmi multtal Osszefiiged
kérdéseket, amelyeknek dénié mozzanata az 1848-as forradalom Erdélyben. Is-
mer-e errdl a témdrdl sz6lé6 romén darabokat?“ ,Sajnos, csak egyet* — vdlaszolja
Széraz, s hozzaflzi: ,ez kétszeresen sajnos, mert ebben a darabban Kossuth ugy
akarja »mepgoldani« a romén felkelés gondjat, hogy bérgyilkost kiilld Tancu nya-
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kédra. [...] Silviu Dragomir és Ptefan Pascu kdnyvében szé sem esik ilyesmirdl.
Mondhatnénk: ir6i szabadsag. De nagyon rdstellném magam On el6tt, ha ebben a
targykérben ekkora szabadsdgot engedtem volna meg magamnak. Kinek higgyek?
Badlcescunak, aki igy ir Kossuthrol: »Nemcsak felvildgosult és igen kivalé ember,
hanem méghozzd becsiiletes ember benyomésat is tette rdm.« Ha abbél indulok
ki, hogy nekem, a magyarnak Kossuth a jé értelemben vett magyarsagtudat kép-
viseldje, viszont Avram Iancuban nem latok madst, mint valakit, aki fegyverrel
kiizdott az én Kossuthom ellen: bizonyos, hogy tisztességes emberként és jo iro-
ként is hamis dramat fogok irni. De ha tudom, hogy a térténelem s benne a ro-
mdn—magyar viszony tragikusan bonyolult folyamat, hogy milyen gyakran keriil-
nek tiszta emberek a barikdd két oldaldra, ha nemcsak elfogadom, de megérteni
is akarom, hogy Iancu egy nemzet lelkének, akaratdnak, vdgyainak képviseloje —
akkor taldn sikeriil gy szolgdlnom a magam népének érdekét, hogy annak a masik
nép is hasznat lassa.“

Ez Szaraz Gyérgy munkéja. ,Es nem is kevés.* Miutdn ugyanis megtudtuk,
hogy torténelmi szakmunkékon kiviil olyan irodalmi forrdsokbodl meritett empatiat
az [téletidd megirdsdhoz, mint Agérbiceanu, Rebreanu, Caragiale, Lucian Blaga
(,nyugodt europaisdga“), a népballaddk, Titus Popovici és Ivasiuc, betekintést
enged terveibe is: ,Eppen most fejeztem be egy tanulmanykétetet Budapestrdl,
a péarizsi Hachette és a mi Corvindnk kozds kiaddsa lesz. Bs még egy francia
igy: koprodukciés forgatékdényv Kuncz Aladar Fekete kolostordbél. De a legfon-
tosabb az, amihez évek 6ta gy(ijtdm az anyagot: tulajdonképpen &t esszékotet. Az
elsd mar megjelent Egy elditélet nyomdban cimmel, a magyarorszagi antiszemitiz-
mus a tdrgya. A tobbi négy: délszlavok, németek, szlovdkok, roménok kapcsolata

a magyarokkal — a kozds mult."

Hogy is mondta Michelet? Nem érhetjiik be a jelennel, éppen mert meg

akarjuk érteni a jelent.

VILAG VAGY NEM VILAG
(Profil, 1980. 6.)

Az Eszak—Dél téma tovabbra is napi-
renden marad a vildg politikai kozvéle-
ményében. Ha ehhez kiilén emlékezte-
tore lett volna szilkség, nemrégiben egy
Uj-Delhiben megtartott értekezleten a
fejlett és fejlods 4llamok tandcskoztak.
(Eszak és Dél ardnya a bizottsiagban
22:83.) Ezt kovetéen Willy Brandt be-
nyujtotta New Yorkban Kurt Waldheim
ENSZ-fotitkdrnak azt a jelentést, ame-
lyen a vezetése alatt miikods bizottsdg
két évig dolgozott. A  jelentés cime:
Eszak—Dél — Az életben maradds prog-
ramja.

A Brandt-bizottsdg beszdmoléja nem
az elsd6 a maga nemében. A kanadai Les-
ter Pearson 1969-ben mar nyilvanos-
ségra hozott egy hasonlé dokumentumot
Partnership of Development cimmel. Az
ebben foglalt elemzések végeredmény-
ben ugyanazokat a tanulsdgokat kindl-
tdk, mint a mostani &sszefoglalas, és ép-
pen oly kevéssé vezettek kielégité ered-
ményre. A fejlesztési politika harminc
éve alatt a szakadék Eszak és Dél kdzott
tovébb néott.

Az északi félteke néhdny orszdgdban
dsszpontosul a vilig jévedelmének négy-
6tdde. A déli félteke az ipari 8sszterme-
lésnek alig 9 szdzalékat adja. Tébb mint
800 milli6 ember él teljes nyomorban,
az egész emberiség egydtdde éhezik. A
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szegényebb orszdgokban minden negye-
dik gyermek elpusztul, mielott betdltené
otodik életévét. Az életben maradottak
atlagéletkora is csak 50 év koriil van.
Csak a felének van esélye arra, hogy
valaha elsajatitsa az irds-olvasas tudo-
manyat. A sziiletési ardnyszam ezzel
szemben még mindig magas. 3
A nyugati ipari orszdgokat, amelyek
sajat gondjaikkal vannak elfoglalva, ke-
véssé foglalkoztatta a harmadik és ne-
gyedik vildg, s a nekik nyujtott segitség
kevesebb volt annél, mint amit igértek.
Az is nehézséget okoz, hogy a fejlédo
orszagok itt egyoldalian igazitjak véara-
kozdsaikat a fejlettek mai szintjéhez,
megfeledkezvén arré6l, hogy a fejlodés
els6sorban a maguk dolga. Széval, hogy
nem csupdn nemzeti jovedelemrol van
sz6, hanem tdrsadalmi feladatokrél, f6ld-
reformrol, kizegészségligyrol, sziletéssza-
bédlyozasrél, iskoldzasrél, &llami szolgdl-
tatdsokrél. Es azt sem latjdk be kény-
nyen, hogy aki igazsigot és jogegyenlo-
séget kovetel az allamok koézotti életben,
annak sajat hatdrain beliil is gondoskod-
nia kell ezen elvek érvényesiilésérsl.
Willy Brandt ,,nagy veszélyekrol®, ,ha-
lalos fenyegetésekrél* és ,hatalmas koc-
kazatokrol* beszél a jelentéshez irt elo-
szavédban: ,Eszak és Dél nem folytathat-
ja tovdbb az eddigi politikdt, mintha
azon csak itt-ott volna némi javitani-
valé. Uj szellemi tdjékoz6ddsra van szitk-
ség, komoly lépésekre a szerkezeti val-



tozésok és a fokozott gyakorlati egyiitt-
miikddés irdnydban. A tdrgyaldsok lég-
korének meg kell enyhiilnie, hogy f6-
1oslegessé valjék a szonoklatok hdboru-
a‘l

A Brandt-bizottsagban egyiitt dolgoz-
tak a harmadik vilag radikdlis képvi-
seldi az ipari orszdgok konzervativ po-
litikusaival. Az 4&ltaluk kidolgozott ja-
vaslatok részben iigyrendi, részben téar-
gyi, részben pénziigyi természetliek. Egy
vildgméretit csucstaldlkozéra var a fel-
adat, hogy megegyezést hozzon létre al-
koté szellem{i partneri egylttmiikédés-
rél. Egyebekben javasolta a bizottsdg a
fegyverkezésre szant pénzek fejlesztési
célokra torténé felhaszndlasat, a harma-
dik vildggal folytatott fegyverkereskede-
iem Kkorlatozasat, Kszak piacainak hoz-
zalérhetobbé tételét Dél szdmara, vildg-
méretli hadjarat inditdsat az éhinség és
a betegségek ellen, k&z0s nyersanyag-
bazist és konkrét nyersanyag-stabilizalési
egyezményeket, a Viligbank és a nem-
zetkozi devizaalap pénzellatdsdnak javi-
tasat, a fejlodd orszdgok beleszélasi jo-
ganak kibdvitését ezeknek az intézmé-
nyeknek a vezetésébe, az adossdgok
nagyvonalu kezelését, a ,szegények kozt
legszegényebbek* segélyezésének fokoza-
sat, a kereskedelmi korlatozdsok meg-
sziintetését, a vildg kozds természeti kin-
cseinek (6cedni haldllomény, nyersanya-
gok stb) és a fegyverek exportjanak
megadoztatasat, az ipari struktirdk at-
alakitasdt. Hogy mindez mibe kerill, az
nem olvashaté ki pontosan a beszdmo-
16b6l. Tény azonban, hogy a Brandt-
bizottsdg pontosan kijelsli a célt: az ipa-
i orszagoknak 1985-ig 0,7 szazalékra
kell emelni tarsadalmi @ssztermelésitk-
nek azt a hanyadat, amelyet a fejl6do
allamok tdmogatdsdra forditanak. Az ez-
redforduléra 1,0 szdizalékra kell emel-
kednie az ardnynak.

Némely dolog azonban kissé homadlyos
a beszamoloban, mas pontok nyitva ma-
radtak, ismét mdsok megkérdojelezhe-
t6k. A szakemberek nyilvdn hamarosan
ossze is fognak zordillni a részletkérdé-
sek értelmezésén. Ahhoz azonban semmi
kétség nem fér, hogy az ipari dllamok-
nak érdekiik a fejlodd orszdgok tamoga-
tasa és aktivizaldsa.

Ahogyan a XIX. szdzad végén és a
XX. szézad elején a munkdsok maga-
sabb bére follenditette a tomegek wva-
sarléerejét, €s felélénkitette a gazdasdgi
életet, most a fejlodé orszdgok gazda-
sagédnak megerdsitése adhatna 1j lendii-
letet a vildggazdasagnak. Megfelels szo-
cidlpolitikdval pedig arrél kellene koz-
ben gondoskodni, hogy a déli félteke em-
bermillidrdjaiban ne halmozédjék fel ve-
szélyes mennyiségl fesziltség.

JRengeteg lehetoséget mulasztottunk

el — irja Willy Brandt —, sok porceldn
zazédott szét.* A harmadik vilag egyre
tiirelmetlenebb lesz. Valéban lehetséges,
hogy az ipari d&llamoknak most van
utoljdra lehetéségiik a fejlédd orszagok-
hoz {0z6d6 viszonyuk wjboli megalapo-
zésara. A feladat nehéz, hisz a vilagko-
zosség még nem jott 1étre, és hosszadal-
mas is, mert torténelmi folyamatokat
nem lehet szerzédésekkel helyettesiteni.

P. J. A,
VILAGSZABVANYOK
(Figyeld, 1980. 41.)
Tébb mint fé1 évszdzada, 1926-ban

Londonban iiltek &ssze hisz orszdg mii-
szaki, gazdasdgi szakemberei. Nem Kkis
feladatot tliztek napirendre: az els6 vi-
laghaboru utdn 1ujjaéledt ipari termelés
fejlodésének egyik mfiszaki akadélyat
kivantik elhdritani vagy legaldbbis ki-
sebbiteni. Megolddst kerestek egy olyan
miiszaki nyelv kialakitdsara, amely le-
hetévé teszi — az anyagok, alkatrészek,
részegységek miiszaki jellemzodinek egy-
séges elbirdsa révén — az eddiginél sok-
kal eroteljesebb nemzetkszi munkameg-
osztast, uj tdvlatokat nyitva a termelés
névelése és gazdasdgosabba tétele eldtt.
Igy szlletett meg a nemzetkdzi szabvé-
nyositdsi szervezet (International Orga-
nization for Standardization, rdviden
1SO), amely azdta vildgrészeket Aatfogd
szervezetté valt, szabvdnyai napjainkban
a gazdasagi-mfiszaki egyuttmiikédés és a
vildgkereskedelem legfontosabb eszkézei
kozé tartoznak. Az oktéber 14-i Szabvéa-
nyositési Vilagnap egyben a nagy, vila-
got atfogd szervezet iinnepnapja is.

Egyes szakteriilleteken mér a hitiszas
évek elbtt is létrejottek nemzetkdzi egy-
ségesitd, szabvanyosité szervezetek, ezek
ma is miikddnek. Emellett az ENSZ sza-
kositott szervei is foglalkoznak a téma-
teriiletiikhoz tartozé eszkozok egységesi-
tésével. E szervezetek szabvanyosité
munkajukat ma mar egyre jobban &sz-
szehangoljak a legnagyobb nemzetkézi
szabvanyugyi szervezet tevékenységével.
Az 1SO-nak 88 tagorszdga van, amelyek
a vildag termelésének mintegy 98 szaza-
1ékat adjak.

Az ISO székhelye Genf. Itt miikédik a
viszonylag kis létszamu, a tagorszégok
legképzettebb szakembereibdl 4&ll6 koz-
pont. Ez szervezi a vildgszabvanyok ki-
dolgozéasat. A szervezés tényét hangsu-
lyozni kell, hiszen a szabvanyok valéban
nem itt, a kozpontban sziiletnek, hanem
a kereken 160 szakbizottsidgban (Techni-
cal Committee, réviden TC), illetve az
ezekhez tartoz6 589 szakbizottsdgban és
1151 munkacsoportban.
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A szakbizotisdgokban és munkacsopor-
tokban tébb mint 100000 szabvany- és
mindségligyi szakember dolgozik, kéztik
az adott témdak tudoésai, mérndkei, gazda-
sdgi és kereskedelmi szakértoi. A bizott-
sidgokban kidolgozott, egyeztetett szab-
véanyokat az ISO Tandcsiéban hagyjdk
jova, mieldtt angol és francia nyelven
ismertették oket. Az ISO altal eddig
kibocsétott szabvanyok szdma 4000 ké-
riil van; ezek &sszterjedelme megkdze-
liti a 40 000 oldalt, feldlelve az élet szin-
te minden teriiletét.

Jellemzd a  vildgszabvéany-igények
gyors novekedésére, hogy az emlitett
4000 szabvdny kétharmadat a legutdbbi
hirom éven adtdk ki. Ez a gyorsul6 fej-
16dés nem véletlen. Tébb koérilmény va-
16saggal kikényszeriti a vildgszabvanyok
szerkesztésének meggyorsitdsat. Példaul
a legkedvez6bb gyartdsi mennyiség ki-
alakitisara valé torekvés, ami a legtébb
nemzetgazdasig esetében csak széles ko-
rit nemzetkézi munkamegosztdassal érhetd
el. A gazdasdgos termeléshez 4ltaldban
szilkséges nagytémegii  sorozatgydrtds
elofeltétele a magas foku tipizaltsdg; a
méretek és normativdk egységesitése
ugyancsak megkdveteli a korszer(i, le-
hetoség szerint nemzetkozi érvénya szab-
vanyokat. Ezek alapozhatjdk meg a gaz-
dasdgi, muszaki és tudoményos nemzet-
kozi integrdlds gyorsitdsat, tovdbba an-
nak a kovetelménynek érvényesitését,
hogy béarhol eldallitott termék a vildg
barmely részén egyarant felhasznélhato,
mas berendezésekhez illeszthets legyen.

Tébb 1j, csak nemzetkozi, sot vildg-
méretli egyuttmi{ikddéssel megoldhato
feladat ugyancsak megkdveteli a kozé-
sen kidolgozott és egységesitett miszaki
normativakat s azok eclterjedését. Ilyen
feladat a kérnyezetvédelem, a szallitds
és a kozlekedés biztonsagianak novelése,
a tavkozlés fejlesztése, az elektronikdnak
a koézhasznélatu késziilékekben wvalo al-
kalmazdsa, az uj energiaforrdsok felhasz-
ndldsa, a kiilfsldi nemzetkdzi szolgal-
tatdsok kiépitése, példaul az adatbankok
hélozatanak létrehozésa.

A nemzetkdzi szabvanyok jelentdosen
novelik a nemzetkozi kereskedelem Kki-
bévitését és nem utolsésorban olesébba
tételét az egységes mindségi vizsgdlati
modszerek alkalmazésdval és ezek kol-
csonds  elismerésével. Mindez olyan
irdnyba hat, hogy a nemzeti, ,egyedi“
megoldé4si szabvanyokat a vildgszabva-
nyok kozvetlen atvétele és alkalmazdsa
valtsa fel. Mdris szdmos példa van arra,
hogy egy-egy témakérben a kiadott vi-
lagszabvéanyt sok orszdg kozvetleniil,
minden médositds nélkiill nemgzeti szab-
véanyként veszi 4t és haszndlja.

Ujabban olyan negativ térekvések is
jelentkeznek, amelyek a szabvanyokat
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kifejezetten protekcionista célokra akar-
jak felhasznalni. Ezek a manéverek arra
irdnyulnak, hogy egyes cégek az eltérs
— vagy éppenséggel ,eltéritett* — szab-
vanyokra vald hivatkozassal védjék pia-
caikat, s a nem kivant behozatalt elhi-
ritva, a diszkrimindcios ,hatsé* gondo-
latot miiszaki szinvonalbeli kiilénbség-
nek tiintessék fel. Az ilyen térekvésck
meggatlasdban is sokat tehet a nemzet-
kozi szabvanyositds: ha ugyanis egy-egy
termékre jol bevalt és sok helyen alkal-
mazott nemzetkdzi szabvdny van ér-
vényben, akkor az efféle kifogésok lehe-
tetlenné vdlnak. Ha valamely nemzet-
gazdasag képes dtvenni egy-egy ,vildg-
szabvanyt“, ez akkor azt is jelenti, s6t
igazolja, hogy az adott teriileten, adott
terméknél a gyartdsi szinvonal, a mii-
szaki technoldgiai kultura megfelel az
altaldnos nemzetkdzi koévetelményeknek.
Ilyen szempontbél a ,vilagszabvanyok*
a miszaki fejlesztés szdmara részletes
orientdciét is nytjtanak. Csdkkentik a
fejlesztés kockéazatat.

Nehéz feladat elddnteni, hogy milyen
legyen a szabvényban el6irt kévetelmény
szintje, a mérce magassdga. Ennek meg-
allapitdsdndl ugyanis figyelembe kell
venni a meglevo, objektiv gazdasdgi-mii-
szaki lehetOségeket, hiszen nem sok ér-
telme wvan olyan, szakmai szempontbél
imponélé szabvanyokat késziteni, ame-
lyek kovetésére a gyakorlatban nincs le-
hetdség. Am a maésik véglet, a kdnnyen
teljesithetd és ezért kevesebb ellenéllast
kivalté szabvany készitése sem kevésbe
kdros, mert az konzervalja az alacsony
szintet, nem hat kelloen a fejlodésre, a
miiszaki haladdsra. Mdrpedig a szabva-
nyok egyik igen fontos szerepe, hogy
osztonozze a gyartokat a korszerfi, jo
minoségli, megbizhaté termékek elballi-
tasara.

Nem tulzds azt mondani, hogy a szab-
vanyokban egy-egy népgazdasagi szint(
elhatérozasnak, ipar- és gazdasagpoliti-
kai dontésnek konkrét, egyértelmiien
pontos, mérhetd megjelenési formadit, esz-
kézeit is latnunk kell. Valamely magas
szintli gazdasagi hatdrozat tobbnyire csak
az 4ltalanos, a miszaki részleteket ke-
vésbé tartalmazé irdnyvonalat adja meg,
az ebben rejlé feladatok és kovetelmé-
nyek kézzelfoghatéva tételéhez jelentss
segitséget adhatnak a pontos és szam-
szerli adatokat tartalmazé dokumentu-
mok, a szabvdnyok is. A gyakran han-
goztatott feladatok — a mindség javi-
tdsa, a gazdasdgossig novelése, a ver-
senyképes termékek elGallitasa, az
anyaggal, energidval valo takarékossig
— konkréttd és egyértelmiien mérhetove
tehetdk az ezekhez kapcsolt mifiszaki tor-
vények, a részleteket is tartalmazéd elé-
irdsok, szabvéanyok é&ltal. A ,,jobb mino-




ség* példdul onmagdban csak egy A&l-
taldanos fogalom: végrehajthatova akkor
valik, amikor pontos szdmokkal, értékek-
kel konkretizdljdk is e kivdnalmakat, s
megteremtédik mind az @sszehasonlitha-
t6sag, mind az eldallithatosdg lehetdsége.

A mindség és megbizhatésdg a vilag-
gazdasagban a versenyképesség és a ta-
karekossag kozponti kérdésévé valt. E
megéllapitis még azokra az orszdgokra
is érvényes, amelyek a kordbbi években
sem hanyagoltdk el termékeik mindsé-
gének szintelen javitdsat. Kordbban
szerte a vildgon a versenyképesség 1ugy
is elérheté volt, hogy a termékeket ol-
csén gyéartottdk, annak ardn, hogy cstk-
kent a minoség és a megbizhatosig. Az
idé azonban azokat igazolta, akik inkédbb
nagyobb raforditdssal, de nagyobb hasz-
nalati értéket, a megbizhatosdg és az
élettartam novelését igyekeztek elérni.
Igazsaguk érvényesulésének oka kétség-
telenlll az anyag- és energiadrak noéve-
kedésében kereshetd. Igy ugyanis nap-
jainkra egyértelmiivé valt, hogy a ter-
mékek mindségének, megbizhatosdgénak,
élettartaméanak noévekedése végsé soron
mennyiségnovelo, illetve a vildg nyers-
anyag- ¢s energiakészletét kiméls ténye-
76. Ezért a szabvanyok &sszedllitdsdndl
ma mér elsé helyen kell figyelembe ven-
ni a mindség fejlesztését, megszilardi-
t4s4t és a megbizhatosdg javitasat; sot:
e kévetelmények ma mdr a kompatibili-
tas és a tipizalas kovetelményével egyen-
ranguak. P. J. A.

NYELV ES GYOGYPEDAGOGIA
(La Quinzaine littéraire, 1980. 332.)

Az ismert francia irodalmi folyédirat
szeptemberi szdma egy nehezen beso-
rolhaté, kiilénds egyéniséget hoz kozel-
képbe: Fernand Delignyt, akinek a
munkdssédga hosszi ideje ellendll annak
a rangsoroldsi-beillesztési szdndéknak,
melyet a kritika — mintegy létjogosult-
sdgat igazolandé6 — mindeniitt felada-
tanak tekint.

Deligny neve és kisérletei egy latszo-
lag ellentmondésos szerzo—kozonség vi-
szonyhoz tarsithaték: bar nevelok és
gyermekpszicholégusok rendszeresen fi-
gyelemmel kovetik probalkozésait, 6 ma-
ga tagadja, hogy Uj pedagodgiai irdnyzat
kidolgozéja volna.

Deligny 1913-ban sziiletett Lille kiilva-
rosaban. 1937—1953 ko6zott tanité, a fia-
talkori biinozés megelozésével foglalkozo
szervezet tandcsadédja, pedagodgiai igazga-
16, megyei kulturdlis képvisels. 1953-t6l
1965-ig erds pszichikai zavarokban szen-
vedd gyermekek tdrsasdgdban él (és ez
szo szerint értend6: nem ,megfigyelése-
ket végez“, hanem ténylegesen kozottik

él, a kiilvilagtél elvonulva). 1967-ben fe-
jezi be Le moindre geste cimii filmje
forgatdsat, melyet Cannes-ban mutattak
be, a Kritika Hetének keretében. 1967-to1
a cévennes-i hegyvidéken él, skizofrén
gyermekek kozott. Miivei — regények és
tanulményok — egyediildllé tapasztala-
tainak a kivetiilései: Graine de crapule
(1945), Puissants personnages (1946), Les
enfants ont des oreilles (1947), Adrien
Lomme (1976), Le Croire et le craindre
(1978), Les Détours de lagir (1979).

Méltatéi e lapszdmban arra toreked-
nek, hogy a Deligny-mitoszt ,,olvaséko-
zelbe* hozzdk, s e célbél bonckés ala
veszik moédszerét, regényei nyelvezetét,
tanulményai fogalmi apparatusat.

Neveldi gyakorlatit P.-F. Moreau proé-
bélja értelmezni Amikor a pszicholégia
cs6dot mond cimii cikkében. Minden oly
korben, amely tdmadja a hagyomanyos
nevelést-iskolat, Delignyt illik idézni;
miiveit sokan és szivesen olvassak. Am
elég-e ennyi ahhoz, hogy gyakorlatat tel-
jesen uj pedagégidnak tekintsik? — te-
szi fel a kérdést a cikkiré. Ha azonban
jobban odafigyelink Deligny szdvegeire,
rogton kideriil, hogy szédmara ez a kér-
dés lényegtelen: 6 ugyanis magat és cso-
portjat inkdbb nevelonek, mint pedagé-
gusnak tekinti, Tlnhet széfacsardsnak,
am szerinte van kulonbség a kettd ko-
zott: a pedagdgus az, aki inkdbb érzi
magat egyfajta ,tudds* — azaz a gyer-
mekkel foglalkozo lélektani, szocioldgiai
és egyéb ismeretek — birtokosdnak, mely
sorompoét allit a tudds targya (a gyer-
mek) és a tudé (a pedagogus) kozé. S
Deligny nem azért hatdrolja el magat a
pedagd6giatél, mintha ellenezné a tudo-
manyossagot, hanem mert a konkrét ne-
velési gyakorlat hive; hosszas egylittéis-
se a kilvilagtol elszakadt, telijesen ma-
gukba fordult gyermekekkel feljogositja
arra, hogy elvesse a klasszikus maédsze-
reket (anndl is inkdbb, mivel ezek nem
vezettek til sok eredményre a sériilt
pszichikumu gyermekekkel valé foglal-
kozdsban). A hagyoményos pedagégia
nem tesz mdst, mint mindsit, negativ
vagy beteges magatartdsformdkat allapit
meg, s kidolgozza a jobbité szdndékuy, de
nem eléggé hatékony modszereket és ne-
veléi attitidét. Deligny olyan viszony
hive, melynek a gyermek a nevelonél
nem kevésbé aktiv részese. Az 6 kisér-
letei akkor kapnak értelmet, amikor a
lélektan cs6dét mond, tehetetlennek bi-
zonyul.

A beteg gyermekekkel valé kommu-
nikalds igénye a nyelv megujitdsdnak
szitkségességét jelenti Deligny szdmdra:
irdsaiban a szavakhoz leggyakrabban
tarsulé jelentések elvetésével Kkisérlete-
tezik. Célja megddnteni a szavak egyed-
uralmat az anyagi ¢és fogalmi vilag le-
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irdséban, felfoghatéva tenni az irds &ltal
azt az emberi lényeget, mely a beteg
gyermek korldtolt tudatfoszlanyaiban 1é-
tezik. Erre szerinte az 4ltaldnosan érvé-
nyes — az éplelkiiek tdrsadalméban
hasznélt — nyelv nem képes. Az 4ltala
hasznélt nyelvezet — most mar értheté
médon — makacsul ellendll az egyszeri
megkozelitésnek, ,megtekert®, énmagdra
dllandéan  visszautalé kifejezésmédot
miivel. S minthogy a szavaknak csupin
a leir6 funkciéjat ismeri el, kutatdsi
eredményeib6l nem tud (nem is akar)
egyértelmii fogalmi rendszert félépiteni.
Célja ellentétes a pszicholégusok rend-
szeralkotdsi kényszerével: olyan sz6kész-
letet prébdl kialakitani, mely a befogadé
szdmara erbdsen evokativ, sokat sejteto
legyen, hiszen a beszédképtelen, korla-
tozott felfogéképességii gyermeknek csak
ilyen nyelv tudja a vildgot valamelyest
érthetévé, felfoghatévd tenni.
Bizonyara Deligny nyelvi gyakorlata-
nak ujszeriisége sugallta azt a gondola-
tot J.-M. Chaumont-nak, hogy egy Hei-
degger—Deligny sszevetést kiséreljen
meg. A cikkiré Delignyt nem akarja fi-
loz6fusnak kikidltani, Heideggert sem
nevelové ,lefokozni“, csupén folfigyel né-
hény egybeesésre kettejilk nyelvszemlé-
letében (bar ezt més-mds igény alaki-
totta ki, a neveldi gyakorlat, illetve a
nyelvi megformaldsra térs filozéfiai gon-
dolat). Deligny torekvése: nyelvi eszko-
zokkel 14thatéva, tapinthatéva tenni az
alany hidnyat, nem-részvételét a cselek-
vésben, amikor fogyatékos, dnmaga tu-
datdval nem biré gyermekrol van sz6.
Allitdsa szerint éppen erre képtelen a
nyelv: ,a kdznyelv mindinkdbb csdk-
kenti annak esélyét, hogy pontosan azt
mondjuk, amirdl sz6 van“ (de dire ce
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szédfordulatok {irességét eroszakolt,
nwbarbar¢ kifejezésekkel feltdlteni. Pél-
daul egy magéat dllandéan himbélé gyer-
mek lattdn mi mast mondhatndnk, mint
hogy ,himbalézik“. Kijelentés, melyben
az alany jelenléte nyelvtanilag jogos,
am a kozlés nem tovéabbitja azt a tar-
talmat-tényt, hogy ez a mozgéds ontudat-
lan, az alany nem wvesz részt tudatosan
ebben a cselekvésben. Ezért Deligny igy
fogalmaz: ,,A himbélozds megtorténik.“
S az ilyenfajta kisérletet Heidegger egyik
kijelentése mintha jogossi tenné: ,A
nyelv kiszabaditdsa a nyelvtan béklyoi-
bél azért, hogy a nyelvi elemeket erede-
tibb modon illeszthessiik &ssze, a gon-
dolkodés és a koltészet fenntartott joga."
Deligny (1980-ban megjelent) két leg-
utébbi kotete, azon tulmenden, hogy
fényt vet a lelki sériilt gyermekek gon-
dozasédnak-nevelésének ez ideig homé-
lyos probléméira, megkozelitésiikre gya-
korlati médszereket ajanl, emberfiilfogé-
sunk teljes megujitasara szolit fel, uj_—
szeriien kozelitve meg olyan alapvetd
kérdéseket, melyekkel a filozofia, etno-
16gia, politikai gazdasdgtan éppugy szem-
betaldlja magéat. frdsaiban mindent bonc-
kés ala vesz: nevelési médszereket,‘ in-
tézményeket, tdrsadalom és egyén viszo-
nyéat. Miiveibdl ezen tilmenden egy szin-
te lehetetlen véllalkozés igénye bontako-
zik ki: sem beliilrdl, sem kiviilrél, épp
a két sik hatdrdn beszélni egy olyan
vilagrél, amelyben a nyelvnek nincs sok
esélye. S
Deligny magukba fordult, hallgaté kis
embertdrsaiban a hatdrhelyzetben 1évo
emberit leli meg, s tarja elénk; széndélga
tobb, mint elgondolkoztatni. Ahogy egyik
méltatéja mondja: ahhoz, hogy kellgkép-
pen értékelhessitk Delignyt, ugy kellene

dont nous parlons). Ezért préobédlja a be- élniink, mint 6. B. E.
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