LATOHATAR

Miveltségintegraci6 és oktatas

Gyakoriak azok az egybehangzo dlldsfoglaldsok, amelyek a szellemiség nagy-
foku differencidltsdgdnak megsziuntetését siirgetik, a szemléleti szintézis idészerfi-
séget hangsulyozzak., Németh G. Béla kultturintegraciés modellt kinédlé irdsa (VA-
LOSAG, 1981. 4.) peldazza, hogy a helyzet bonyolultsidgit részletez6 hozzdszoldsok-
nal épitobb az az dllasfoglalds, amely a kritikai helyzetelemzés figyelembevételé-
vel nem viszolyog a trividlis(-nak ,koztudott) alternativdakkal valdé szembenézés-
t6l. Németh a szocialista tdrsadalmak kultirintegracios esélyeként a fejlodéselvi
torténetiség értelmezd tudatositdsat jeloli meg. A torténetiség mibenlétének tisz-
taz4sa tarsadalmi feladatdbdl az oroszlanrész az olyan oktatasrendszeré, amely haj-
lando sajat célelvi atértékelésére. A szerzé két jelenségesoport tényeinek szentel
figyelmet. Az egyik azzal a sokat emlegetett szociologiai mutatéval fligg 0Ossze,
amely szerint az iparosodott tdrsadalmak értelmiségének szdma abszolut értelem-
ben és a lakossag egészéhez viszonyitva is nagymértékben ndé. Ezzel a tenden-
ciaval jar egylitt a megosztottsag, a vertikélis és horizontdlis elszigetelodés; a
killénbdzé szakmai csoportok elszigetelodését keresztezi a tarsadalmi-jovedelmi ré-
tegzodés, amely az egyes szakdgi csoportokat fiiggblegesen metszi, a killénbozo
csoportok szocidlis-pénziigyi szintjeit pedig egymdéshoz kozeliti. A szakképzetiség
ismérvei szerinti fliggéleges rétegzédés csak akkor szdmottevd, ha parosul a szo-
cialis-pénziigyi rétegzodéssel. A szellemi {foglalkoztatottsagi, ,akadémiai® réteg
mellett a tarsadalmak rendszerint kitermelnek egy technicista tevékenységii felto-
rekvo réteget, amelynek akadémiai képzettsége nincs ugyan, de jovedelmi szintje,
tarsadalmi statusa is egyenldé vagy magasabb, mint az akadémiai képzettségi at-
lagé. Indokoltnak tlinhet tehat egyes ,tdrsadalomformdlo készségli értelmiségi cso-
portok" igyekezete, hogy a differencidlédast integrdlé tényezokkel ellenstlyozza.

»A szocialista tarsadalmak rohamosan iparosodé tarsadalmak.* Szamolnunk
kell tehdt némi tarsadalmi differencidléddssal, és figyelmet kell szentelni az éga-
zatisdg ellensulyozdsit célzo spontdn vagy tudatos torekvéseknek. ,Mivel azonban
ezek a tdrsadalmak hatdrozott célelvek és célértékek jegyében tavlatra tervezett
mivelédéspolitikdval rendelkeznek, e differencidlédds s a vele egyutt jaro elkiilo-
niilés ellensulyozdsdra [...] toré toérekvések masképp jelennek meg [...], mint
a tokés berendezkedés(i tdrsadalmakban — mind szervezet, mind maddszer, mind és
foleg tartalom tekintetében® — irja Németh G. Béla.

Milyen tapasztalatok teszik idészeriivé mégis a kulturintegréaciés imperativu-
szokat? A wvéalaszt a masodik jelenségcsoport tényei kinaljdk. Az értelmiség egy
része valoszintlileg ,nincs felkésziilve [...] sem Osszességében, sem egyedeiben, hogy
a torténelmi beldtds és atlatas kelld szintjén [...] maga érzékeljen rda e kérdé-
sekre, és maga dolgozza fel Gket, elvalasztvan a napi jarulékosat a tavlati lénye-
gest6l*. A szocialista tdrsadalmak koériilményei kozott a nemzeteket dtfogé ideold-
giai dtnevelésben az emberi torekvések formaldsa céljaval ,szuggesztiv székapcesola-
tokat* (Szczepanski) megfogalmazé értelmiségi csoportok szerepe jelentds. A szer-
z0 kérdése: képes-e az értelmiség a jelzett szerep betdltésére? Egyrészt a szemlé-
leti szétaprézottsdg, miésrészt a tudomdédnyossdg megszigorodott kritériumai nem
tesznek lehetévé mast, mint egy-egy (tdbbnyire divat manipuldlta) kérdésnek valé-
sdagos aranyaibol kiszakitott lereagaldsat tobbnyire ,tiineti, érzelmi, vallomasos, em-
lékeztetd, hittevd, csoporti, ellencsoporti, csak azért is, csak azért sem szinten*®.

Az értelmiségi szerep minoségi valtozdsdval fiigg Ossze, hogy a hagyomdényos
életforma-minta, idealallité szerep ujratermelodik; a gondolkoddasmoéd, az érintke-
zési formdk, a tarsalgédsi szokdsok, egyszoval a miiveltség reprezentdldasdnak vo-
natkozésdban a kévetni valé példa statudlasat az értelmiség végzi a felemelkedni
igyekvo rétegek szdmdra. Ha azonban a példat az értékorientécio és a célelv funk-
ciondlis zavarai terhelik, akkor hagyomdényozasbeli zavarokkal kell szadmolnunk.
Ezen a ponton nyer jelentéséget a rohamosan szakosod6 értelmiség miiveltségbeli

Németh szerint az integralé tartalom tekintetében ,egyik legfébb kritérium-
nak a torténetiség tudatositdsat lehet és kell tekinteni: gondolati szinti, értelmezo
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igényl, poleseleti értelmii tudatositdsat“. A szocialista tdrsadalmak ember- és vilag-
magyardzata ugyanis tudatosan is szekularizalt, vildgi lényegli. Az evildgi vilag-
magyardzatok koézponti kérdése pedig a torténetiség és a hozzd valé egyedi és
kollektiv viszony mibenlétének a tisztdzdsa. ,, A tOriénetiség tudatositisdt sokféle
modon, sokféle eszkdzzel lehet megvalésitani. Az egyik leghatékonyabbnak, az
egész tarsadalom minden tagjat valamely fokig elérének, az egész élet minden moz-
zanatdra valamely mértékig kiterjeszthetének azonban alighanem a miivelddéstior-
ténet eszkozeit és mobdszereit kell tekinteni.* Hogy a miivelddéstorténet vonatko-
zdsdban van-e viszonylagosan onelvii célkitlizés, Németh hdrom oldalrél kiséreli
megkdzeliteni.

1. Az els6, fogalomtisztdzéul jelenségtaninak mondott kozelitésében el6ze-
tesen a kultura fogalmat jérja koriil. Szerinte a kultira fogalméhoz hdrmas jelen-
téstartalom kapesolédik, Egyrészt a magyaritds eredményeként t6bbnyire szino-
nimaként hasznalt miivelédést, miiveltséget jeloli, masodszor a szellemi miivelt-
ség értelmében haszndlatos, harmadsorban pedig, a természettudomdnyos szak-
nyelv hatdsdra anyagi gy(ijténévként éliink vele. Ez a harmas tagolodast jelentés-
tartalom ,mindazt a tevékenységet és modot, mindannak a tevékenységnek és
moédnak az eredményét, amelyen 4t az ember szellemi-lelki és materidlis érték-
lehetoségeit vilagabol és vildgdban 6nmagdbdl kifejti és megalkotja, megsokszo-
rozza és felhalmozza®.

A fentiekb6l kovetkezik a kultira torténeti jellege, célelvii tevékenység volta.
A célelv vonatkozik egyebek kozt a materidlis és szellemi kdzeg lényegi szerke-
zetének keresésére is, amelyben a tevékenység megvalésul, a tevékenységnek ér-
tékteremtésre és értékhordozdsra alkalmas szerkezetté valé alkotdsdra, és — ami
a tarsadalmi gyakorlat szempontjiabél megkiilénbéztetetten fontos — a két szerke-
zet egymdsba illesztését, adekvécidjat célzé torekvésekre is.

2. Masodik, szdrmazdsi kozelitésében a tanulmdny azt szdndékszik tisztdzni,
honnan eredeztethetd torténetileg az egyetemesség igénye. ,, A torzsi [...] monda-
4thagyoményoz6 rendszerint csakugyan szolt mindenrdl, amit a maga célelve ki-
bontakoztatdsa szemszogébdl fontosnak tartott.* Am a torténetiség mibenlétének
elvonatkoztaté dltaldnositdsat célzé Gsszegezések irdnt akkor kezdett szdmottevoen
megnéni az igény, amikor ez — a XVIII—XIX. szdzad forduléjdnak nagy wvdlto-
zdsait kovetben — mér nem szédmithatott komolyan vehetd tudoményos vallalko-
zé&snak. Az empirizmus, majd a pozitivista tudoményossdg irdny- és mobdszerszabd
intolerancidja a miivelédéstorténetnek csak egy-egy j6l korvonalazhats, uralkodé
teriiletén engedett az egyetemesség igényének, mignem Dilthey korszakélmény-
tedéridja utat nem nyitott a részt az elvont, dltalanositott egyetemes felsl kozelitd
polgéri torekvéseknek., De e torekvések kiovetdoinek ,a redlis tényt, a konkrét tor:
ténést, a materidlis mozgatékat gyakran figyelmen kivill hagyo, mell6z6 eljards:
szinte kovetkezményszerlien emelte ,az alanyi élmény tapldlta spekuldcidkra t*‘-'
maszkodo6 torténetpszichologiai és kulturlelektam konstrukeiék mutatés 4ltalan”’
tasait a redlis oksagi és Osszefliggésii materidlis-szellemi folyamatok félé".
ujkori természetfilozéfia kezdeteivel egyidejlileg a tudomdényos ismeretek ré*
szerelvii szisztematizdciéja jutott hasonlé sorsra Schelling, majd Hegel azt «
térekvései révén, hogy a szisztematizdciét a fejlodés elvével dsszeegyeztesse. Uj
ban egyrészt a marxizmus egyetemes vdaltozdsstruktirdkban valé toérténeti gondc
kodédsmédja, mdasrészt az a tévhit, amely a marxista torténetszemléletet a miivels-
dés szellemi-lelki tagaddjaként tiinteti fel, kiilén-kiillén a pozitivizmus ellenirdny-
zatai kivéltotta érzékenység koriilményei kozott tett szert jelentés befolyasra.

3. Az oktatds hagyoményosan ujratermelédé gyakorlata szerint a ,vildgértel-
mezést eleve és direkten magukba foglalé térténeti targyak* mivelodéspolitikai
alarendeltségiik folytdn s — foleg — a miaguk szakdgi voltdban éppen arra kép-
telenek, amire a gyakorlat perspektivajaba illesztetten hivatottak volnédnak: ,az
egyes szakteriiletek eredményeit a tdrténelem egyetemes folyamatdba az Osszefiig-
gések rajzdval ugy beépiteni, hogy e szakteriiletek véltozésrajza a tOrténetiség bol-
cseleti értelmii egyetemességét birja sugallni, megfoghatévd tenni* A madsik alter-
nativa pedig, az egyetemes torténeti munkdk olvasidsa még tajékozott, megbizhatd
koézvetitok feltételezésével sem lehet megfogalmazhaté tarsadalmi feladat.

A torténeti elézmények (Brassai és Németh Ldszls) tapasztalatainak, valamint
korunk adottsdgainak a figyelembevételével az elsd szdmu feladat a pedagédgus-
és miivel6dési szakembert képz6 felsGoktatds olyan &tértékelése, amely a szakszerii-
ség mellett lehetdvé teszi — egy-egy korszak anyagi-szellemi miiveltségének lénye-
gi megismerése 1tjdn — a torténetiség lényegére vald rdérzést, azt, hogy ennek
alapjan a hallgaté mas korszakokban is, a maga kordban is réérezzen annak mi-
benlétére: ,Hogy [...] a torténelmi véllalds biztositékdt ne szokdasok, vélekedések,
viselkedésformdk véltozatlan fénntartdsdban, konzervildsdban, fetisizdldsdban lés-
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sa, hanem a folyton sziikséges valtozdasok lehetséges véaltozatai kéziil a legjobb
[...] melletti értelmi-érzelmi dontés képességében.*

A kozépiskolai szaktdrgyak vonatkozasdban az elvardsok az illeté targyaknak
az egyetemes fejlédés torténetébe vald beillesztésére, valamint azokra a médokra
vonatkoznak, amelyek az illetd tdrgyak kereteiben a torténetiség egyetemes jegyeit,
karakterét felmutathatjdk. Mindennek {feltétele és egyben a mfivelédéstorténeti
oktatds eredményességének kritériuma, hogy az 4&ltaldnos targyaknak egyméshoz
és a szorosan vett szaktdrgyakhoz valo viszonya megnyugtatéan tisztdzédjék, és

ardnyosan rendezodjék.

AZ ANYANYELVI NEVELES
TARTALMA ES FELADATAI
(Magyar Nyelvor, 1981, 2.)

Az anyanyelv mindenfajta képzés
alapja; oktatdsa ma, a tudomdnyos-mfi-
szaki forradalom kordban kiiléndsen el6-
térbe keriilt vilagszerte. Az ismeretanyag
ugrdsszerii megnovekedése: az informé-
ciérobbands nem csekély terhet r6 a
nyelvre. A gyors véaltozdsokhoz vald iga-
zodas, a hajlékonysdg erénye sohasem
volt oly ,keresett cikk®, mint manapsag.
Ahhoz, hogy a nyelv joél ,szolgdljon“,
s ne hagyjon cserben benniinket, elsé-
sorban az sziikséges, hogy mi, a tarsa-
dalom, a tdrsadalmat alkoté6 emberek
torodjiink wvele. Oktatdsa — mindsége,
tartalma, a hozzad valo viszonyulds — te-
hat kulesfontossagu. Szerte a vildgon ki-
sérletek folynak az oktatds A4tszervezé-
sére, uj utak keresésére. Az 1ij befoga-
dasianak képességét, az arra valé haj-
landésdgot nem nélkiilézheti maga a
nyelvi oktatas sem.

A Magyar Nyelvér legutébbi szama-
% 1 Benké Lorand az anyanyelv-oktatds

+ 4ny idészerli kérdését veti fel, s tar-

1a gazdagitdsanak, kitdgitasanak, szel-

;2 korszerlsitésének fontossdgdt hang-
s "sozza. Eloljaréban leszogezi, hogy az

jganyelvi oktatds mint iskolai tan-
srgy nagymértékben eltér a tobbi targy-
Ol egyrészt abban, hogy a tanulék min-
dennapi gyakorlatdhoz: az élobeszédhez
és az irdshoz kapcsolodik, életitk 4llan-
dé velejardja, mésrészt abban, hogy a
magyartandr egymaga képtelen elldtni a
nyelvi nevelés feladatkorét, hiszen az
anyanyelv haszndlatdt egy sereg més té-
nyez0 is befolyésolja: az iskoldn belill a
tobbi tantdrgy nyelvi szinvonala, iskoldn
kivill pedig sok-sok egyéb tényezd. Sza-
molnia kell példdul az egész tarsadalom
nyelvi hatésaval, olyan fontos tényezok-
kel, mint a csaldd, a barati kor, a t6-
megkommunikéciés intézmények. Mind-
ez kordntsem csdkkenti a magyartanar
ez irdnyu felel6sségét, csupdn arra fi-
gyelmeztet, hogy béven jut beldle maé-
soknak is. A ko6zony, nemtorodémség
negativ hatdsidnak ellenstlyozdsa megint
csak az iskoldra harul, noha a nevelés

Salat Levente

sem mindenhaté: igazi eredményt csupan
tdrsadalmi  Osszefogéastél, valamennyi
miivelddési tényezé egylittmiikddésétol
lehet elvérni.

A magyartandr nevelomunkdja koz-
ben nem tévesztheti szem el6l tehat azo-
kat a tényezbket, amelyek az anyanyelv
hasznalatdara hatnak, vagyis a tarsadal-
mi-miivelodési koriilményeket, a tarsa-
dalmi magatartdsokat. A modern élet
jelenségei irdnt oly fogékony tanuléifjui-
sdg nyelvszemlélete iranyitdsianak, nyel-
vi magatartdsa befolyasoldsdnak, két-
ségtelen, 6 a legfontosabb letéteményese.
Rohamosan valtoz6 vildgunk, a gyorsulé
ido, az életmod dtalakuldsa kedvezb és
kedvezbtlen nyelvi hatdsokat egyarant
el6idézhet. Az idd utdni hajszdban rovid,
szabatos — tehdt gazdasdgos — Kkifeje-
zésmédra is torekedhetiink, ugyanugy
azonban a nyelvi pongyolasagnak, a he-
venyészett eldoaddsmoéd, a kdzhelyek hasz-
ndlatdnak is engedhetiink. Szdmolnunk
kell a humédn miiveltségelemek vissza-
szoruldsdnak kedvezétlen hatasaval. A
starsadalmi, torténelmi, irodalmi, féld-
rajzi, szocioldgiai, etikai stb. miiveltségi
hidnyokr6l van itt sz6, amelyekkel a
nyelvi miiveltség korszerli tudésanyaga
megannyi széllal érintkezik, s amelyek-
nek a hidnydban korszerii nyelvi mii-
veltséget felépiteni bajosan lehet. E te-
kintetben az egyetemes emberi muvelt-
séggel kapcsolatos ismeretekrél éppugy
sz6 van, mint a nemzeti miiveltség ele-
meirdl. Az utébbiak hidnya csupén azért
stilyosabb, mert anyanyelvi kultirdnk
elsdsorban hozzdjuk kapcsolédik.* (Ilyen
koriilmények kozott azon sem lehetne
csodélkozni, ha a nyelvi igényesség lényeg-
telen, harmadrangu tényezové viélnék.)

A miiszaki, természettudoményi, dea
tdrsadalomtudomdnyi szaknyelv is, rovid
idd alatt oridsi mennyiségli 1uj széval
toltodott fel, s ezek a szaknyelvi elemek
elarasztottdk a koznyelvet, ami sokszor
bizony ,megemsészthetetlenné* teszi a
kozlés tartalmat, gatolva igy a mivelt-
ség kozkincesé valdsat. Ezzel szoros 6sz-
szefiiggésben kell megemliteniink a nyel-
vi arisztokratizmusba torkollé mértékte-
len idegensz6-hasznélatot, @ nyelviink és
helyesirdsunk formarendszerébe nem il-
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16 idegen szavak, nevek dradatszerii je-
lentkezését.

A tomegkozlés intézményei az anya-
nyelvhaszndlat kiilénb6zé szintjeit kép-
viselik. A nyelvi fejlédés szempontjabol
természetesen nem kOzémbds, hogy me-
lyik szintnek van tOmeghatdsa. Nem
mindegy az sem, hogy a tanul6ifjlisig
milyen nyelvi befolydsra érzékenyebb:
klasszikusaink magas esztétikai igényes-
ségli alkotdsai, vagy a sldgerszdvegek
sablonjai irdnyitjdk izlését. A Kkifejezés
frissitése végett, az ujdonsidgra torekvés
érthetd, elfajuldsdnak azonban mar ko-
rantsem oOrvendhetiink. Divattd valt a
fiatalok kozétt az 1utszéli hangvétel, a
trdgarsdg: az alacsonyrendf{i gondolkodds
és izlés nyelvi kifejezodése.

Az iskolai anyanyelvoktatds tartalmat,
ismeretanyagat a nyelvi-nyelvészeti prob-
lematikdt messze meghaladva kell értel-
mezniink: ismeretanyagédba ,az anya-
nyelvi tudatot formélé és készséget meg-
alapozo tarsadalmi-miivelédési érdekd,
szempontli tematika egészrendszerét, szé-
les korét* be kell épiteni. Ezek utdn Ben-
ké Lorand felsorakoztatja azokat a kér-
déskoroket, amelyek véleménye szerint
helyet kovetelnek maguknak a tananyag-
ban — a szorosan vett nyelvtanoktatdson
kiviil. Ime néhany kéziliik: az anyanyelv
ismerete és hasznalata mint az emberi
tevékenység legfontosabb megnyilvdnu-
lasa; tarsadalmi szerepe; a nyelv val-
tozdasaival Osszefiiggd torténeti latasmod
kialakitdsa; a nyelv belsd rétegzbédése, a
nyelvi rétegek helyzete, egymdshoz valé
viszonya: a nyelv mint az esztétikum
forrdsa; nyelv és etikum — a nyelvi
magatartds és a tarsadalmi magatartas
Osszefiiggése; a nyelv mint a hagyoma-
nyok éltetdoje; tudatos nyelvhaszndlat; az
anyanyelv kérdéskorétol elvalaszthatat-
lan tdrsadalmi, torténelmi; miivelodési
problematika ismerete.

Az anyanyelvi oktatdsnak ezek az uj
igényei Kkorszer(i szemléletet koévetelnek.
Az onmiuvelés ehhez nem elég; a tanari
tovabbképzésnek a jelenleginél jobb, in-
tézményesebb, atfogobb kiépitésére wvan
sziikség: ez az eldrelépés alapja — hang-
sulyozza a cikk iréja. Minthogy az anya-
nyelvi nevelést nem lehet kiszigetelni a
tarsadalmi kozegb6l, igen nagy szerepe
van a kozvélemény anyanyelvi temati-
kédju tdjékoztatdsdnak, az idevagd isme-
retek terjesztésének. Magasabb szintre
kell emelni a nyelvmiivelést, fokozni ha-
tékonysagat, hiszen ,nem lehet magas
szintli iskolai anyanyelvi képzést terem-
teni ugy, hogy az a kor, milio, amiben
éliink, nyelvileg, anyanyelvileg miive-
letlen vagy legaldbbis alacsony szintii.
Ez a kontraszt csak akkor oldhaté f£dl,
ha egyszerre, minden fronton prébalunk
a nehézségeinken taljutni.“ Sz. L
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WILLIAM SAROYAN HALALARA
(Time, 1981. 22.)

Meghalt korunk egyik legismertebb
amerikai irdja: William Saroyan. Maga-
biztossdgat, jellemét joél titkrézi egy koz-
szdjon forgoé anekdota. 1934-ben Bennett
Cerf, a hires amerikai kiadé az egyik
San Franciscé-i szalloddban tartézkodott,
amikor arrél értesitették, hogy egy fia-
talember, aki magat a vildg legnagyobb
ir6janak nevezi, a hallban varja, mire
a kiad6 habozds nélkill ezt mondotta a
hirt hozé fiinak: ,Mondja meg Saroyan
urnak, hogy azonnal jojjon fel ide.“

Néhédny nappal haldla elott magabiz-
tosan jelentette ki: ,Mindenkinek meg
kell halnia, de én mindig azt hittem,
hogy az én esetemben kivételt tesznek.“

William Saroyan 1908-ban, a térok mé-
szdrlds elol Amerikdba menekiilt Srmény
csalad gyermeke volt. Apja korai ha-
ldla utédn A4arvahéazba keriilt, majd mint
taviratkihordé kapott alkalmazdst, Ekko-
ri élményeinek visszhangja ismerhetd fel
a The Human Comedy (Az emberi vig-
jaték) cimili darabjanak jo és rossz hi-
reket szdllité fiatalemberében. Iréi hir-
nevét The Daring Young Man and the
Flying Trapeze (A merész fiatalember és
a repildo trapéz) cimii révid elbeszélésé-
vel alapitotta meg.

Irdsai ,,az utcdk és az épiiletek felszi-
ni igazsagit, a valésdg hétkdznapi igaz-
sagat* hirdették. Ezért elsd elbeszé-
léseibdl a vdalsag sujtotta amerikai kis-
ember biztatdst és batoritdst meritett.
Aszfaltszagi romantikdajanak  azonban
volt tarsadalomkritikai oldala is. 1940-
ben a The Time of Your Life (Eleted
napjai) cimii darabja a Broadwayn
nagy sikert aratott, és felajanlottdk neki
a Pulitzer-dijat, amelyet az iré azzal
utasitott vissza, hogy a ,business* felol
nem lehet megitélni a mivészetet. Mint
hollywoodi forgatokdnyviré sokat veszo-
dbtt a stadiok vezetdivel, de megalko-
tott egy jellegzetes figurdt, a hétkdzna-
pok karakin jellemét. A szerencsejaté-
kok és az ital hozzédjarultak hazassaga-
nak felbomldsahoz, és wvagyonat is fel-
emésztették. 1958-ban 50 000 dollar adé-
hatralék miatt Pdrizs egyik munkésne-
gyedébe koltozott, A hatvanas években
tébb komor hangi emlékiratot adott ki:
Not Dying (Nem meghalni), Say Hello
to Everybody (Koszonj mindenkinek).
Az 1963-ban irt Boys and Girls (Fiuk és
ldnyok egyiitt) cimii regényében sivar
képet fest a hazassagrol.

A héboru utéani kritikusok nem lelke-
sedtek Saroyan fanyar szentimentaliz-
muséeért és darabjainak nyugtalan vita-
litasaért. Sok elbeszélésének élénk kiny-
nyedsége és igézete azonban tovabbra is
ihleto forrdsa a fiatal iréknak. Sz. E



