HABSBURG-TRAGEDIA
Irta: FEJTO FERENC

Részlet szerzé Reformesaszar cimii, nagy torténeti élet-
rajzabbl, amelyben a bécsi Staats- und Hofarchjvban taldlt,
eddig kiadatlan & Méria Terézidrdl, wvalamint II. J6zsefrdél

, vald ijsmereteinket sok tekintetben médosité anyagot dolgoz
fiel.

A csiszar végre elnyerte anyja engedélyét, hogy Csehorszigha men-
jen. 1771 oktéberében beutazta az orszigot. Az elutazast kibékiilés eldz-
te meg. ,Kezdi mar latni, hogy nem megy minden olyan konnyen' — ir-
ta Maria Terézia lanyanak, Maria Krisztindnak. ,Bevallom gyengesé-
gem, meghatott és sajnalom; ez igazi vénasszonyfecsegés, de igy van.
Mert nagyon szeretem, ha Osszevesziink, azért mindig méltanylattal va-
gyok iranta, néhany 6éra mulva mindig megbinom, hogy bantottam.*

A tiirelmetlen, harmincéves uralkodétirs beutazta Csehorszigot s
csak még tiirelmetlenebbiil tért vissza. Haladéktalanul intézkedni kelll
Az 4llamtanics pedig még mindig csak — tandceskoRik.

Két felfogas birkdzott egyméssal a Habsburg udvarban: az egyik
fol akarta szabaditani a jobbagysagot, vagy legaldbbis urbAriumot ¢&hay
tott neki adni, a mésik élesen ellene volt mindenfajts®allami beavatkozés-
nak. A dinasztikus szociilpolitikusokkal, az udvari tarsadalomreforme-
rekkel szemben alltak a feudalizmus , manchesterianusai’, az al-liberalis,
anti-étatista és anti-paraszt foldesurak.

Maria Terézidban buzgott a jéindulat, de nem volt mar fiatal, fia
ifjonti, reformer hevessége elriasztotta, habozott, tandcskozott, ingado-
zott a két Allaspont kozott, nem tudott donteni. Fia viszont csak ugy onti
magébol a segély-terveket. Oszlassak fel a hitbizoméanyokat — tanécsol-
ja —— és azok arabdl segélyezzék a nyomorultakat. Utazasardl hatalmas
és tettre siirgetd jelentést terjeszt a csiszarné elé; hasztalanul,

B bhuzavonira nem tehetek mést, mint hogy vallatvonjak s més idok
elkovetkeztében reménykedjem, mert most minden siirgetésem hasztalan..
Képzeld csehorszdgi jelentésemnek mem volt a legkisebb kovetkezménye sem.
Szeptember 6ta tandcskoznak rajta, ebbdl lathatod, hogy mit lehet reméini.
ilyen letargiatél, a jelen koriilmények kozott, amikor mérhetetleniil sok alatf-
valé hal éhen €s csak Csehorszigban tizennégy nap alatt tizenhatezren haltak
meg a nyomorban s a jirvdnyokban, s mindig tobben halnak, amikor hgbortr
van a szomszédsigunkban, (a torok-orosz héborara céloz) amikor ugy latszik
minden a mi vesztiinkre eskiiszik Ussze, s mi mégsem ébrediink. Inkédbb nem
mondom ki, mit érzek, rad bizom, balald ki. De csak a legnagyobb fajdalorm-
mal szivemben élek, tehetetlen szemléls, Artatlanul is biintdrs, a vildgminden-
ség szemében egy olyan * (itt olvashatatlan szé), amely életem gzégyene lesz
8 amelynek kdvetkezményét, még a te gyermekeid is érezni fogjdk*,

Majd egy masik levélben: ,Itt kiildém neked az allamtanics hati-.
rozatdt vagy inkabb véleményét csehorszigi jolentésemrdl, végre meg-
kiildték, de az ujsziilstt egy szérnyeteg, abszolut scmmi ¢rtelme nines..
Mindent elhuznak, és halasztanak, ennélfogva semmit sem tesznek, dum
Romae consulitur, Saguntum perit..." Vagy ugyanez év juniusiban:

A belligyekben semmi sem véltozik, folyton azt mondjak, hogy akarjdk:
a reformokat, és semmit sem csindlnak®.

* Vialbsziniileg: eljarasban.
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Juliusban:

~Szegény Csehorszdg szenved €és csak irka-firkdkkal segitenek rajta®.

Az Allamtanieshoz egy névtelen emlékiratot adnak be, amely bru-
talisan képviseli a foldesurak érdekeit s az antireformista felfogast. Jo-
zsef folhaborodottan ir oktéberben errdl az emlékiratrol:

~Ami a névtelen emlékiratot illeti, wmelyben azt prébaljdk bebizonyitani,
hogy Csehorszdg hanyatlisa akkor kezdédott, amikor védelmezni kezdték a
parasztot az urakmak teljesitendé igazsdgtalan kényszerrobot ellen s amubta
unbaridlis rendezésrél beszélnek, — ezt az emlékiratot hamisnak, gonosznak,
veszélyesnek s 3 jozan ésszel ellenkezdének nyilvanitom...*

) A kovetkezo év Aprilisdban:

Isten veled hir és dics6ség! Akaratom ellenére veszek részt e romlésban
€s hazafias szivem megszakad belé".

S még decemberében is:

~Olyan hideg van, hogy ha ez tartés marad, nem tudom mi lesz a szegé-
nyekkel...*

Az Allamtanics még mindig tanidcskozott s az urbarium kibocsita-
sa késlekedett. A eseh jobbagysig helyzete pedic évrdl-‘évre rosszabbo-
dott. 1775-ben betelt a pohér. Titokzatos, eszelds alakok jelentek meg a
falvakban s a vilag végét josoltdk. Nagzy paraszttimegek indultak Pra-
giba, allitélag nepomuki zarindcklatra. ,Izgaték® jartak a nép kozt 8
arra buzditottik az éhezéket, hogy a zarandollat iiriigyén rohanjik meg
a pragai varat. Foléledtek a husnita id6k emlékei. Forradalmi sirimokat
kezdtek énekelni. Egy Miatyank, egy furcsa, keserves, vad és szivettépd
Miatyank terjedt szajrol-szdjra:

SMiatydnk, a porasziok atyja, nézd, hogy korbdcsolndl benniimket;
Miatydnk, nem birjuk ezt mdr elviselni, elveszik t6lidtk mindennipi Fke-
nyeriinket.“ Bs egy balladat, banatos, panaszos éneket énekelnek: ,Ha
orékre eldllndnak az esék €s kiszdradna az ég, foldjeink akkor is meg-
nedvesednének; q szorongatolt paniszisdg verejiéke dztatnd, a robolosok
kinnyei dztatndl mindennap. Szegény paraszt, szdraz e torkod, rongy a
rubdd, rongy a csiemdd; kelj fol hdt, emeld ¢ kaszddat, emlékezz o TéQi
csehekre. Ok nem hagytdk elnyomni a népet; megadtik o kirdlynak, ami
o kirdlyé, de semmivel sem tobbet.”

Ez a kor a szelktdk ,,néma forradalminak® virdgkora volt. Messia-
nisztikus hangulat terjedt, nétton nétt a paraszti izgalom. 1775 januar-
jaban Weckersdorf vidékén néhanyszdz paraszt verddott Ossze s az ura-
dalom intéz6jét6l azt kovetelték, hirdessék ki azokat a szabadsagokat,
amiket II. Jozsef csiszar irdsban adott, de az urak elrejtették el6liik!
A parasztokat karhatalommal szétoszlatjak, de a mozgalom végiil is az
Elba egész volgyében elharapdzott. HArom-négyezer paraszt torlodott
mér.  egyiivé, egy rejtélyes férfiu, Svojka Mdtyds lett vezériil, aki doéb-
benetesen, mintha esak a fivére lenne, hasonlitott TI. Jézsefhez. A lazadd
parasztok Praga felé vették utjukat, utkdzben felégették a kastélyokat,
s magukkal ragadtik a falvak morajlé parasztsigit. Mire Prigaba ér-
tek, Uzenotezren voltak. A székvarost kozben megerdsitették, a lazado,
fegyvertelen népség rohama tehetetleniil tort meg a varos falain. Né-
hany szakasz katona szétverte Gket. A fObiindstk koziil négyet Pragiban
felakasztottak, egyébként a hatésigok elég ,enyhén jartak el veliik:
néhany szdzat botozasra itéltek, a tébbit kozkegyelemmel hazakiildték..,.

A parasztlazadas igazolja s mégis folhdboritja a csaszart. Igen fon-
tos 4llaspontjanalk s jellemének ismeretéhez az a levél, amelyben Lipét-
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nak szamot 4d a lazadisrol: ,JA hitvdny csehorszdgi zavargdkat, sakik
sok gagsdgot kdvettek el és sok uri kastélyt kifosztottak, leverték, a ka-
tonasig szétoszlatta Oket, sokat foglyul ejtett koziililk és tizennyole
gazember életét vesztette,

E sorok ismerete azért is fontos, mert a csehorszigi parasztfolkelés
okaiban és modjaiban szerfoélott hasonlitott Hora és Kloska erdélyi £5l-
keléséhez és Jozsefet mar életében s haldla utan is azzal vidoltak, hogy az
urakkal szemben, a lazadd parasztok partjan all 8 ha nem is nyiltan, de
titokkhan szitotta — ekkor is, akkor is — lazomgasukat. De ha, csak ti-
tckban is a lazadé parasztok partjan Allt volna a csészar, akkor bizal-
mas levélben nem nevezi Gket hitviny gazembereknek s fosziogatd csé-
coseléknek! Az események 6t ignzoltik, évek Ota slirgette az Ovintézkede-
seket, képviselte a sz{kolkoddk iigyét. Most diadalmasxzodhatoit volna.
De bar elitélte az urak onkényét, a mértéktelen kizsax.ninyoiast, a feuda-
lis zsarnoksagot, minden csdszari Habsburg-porcisija tiltakozott az el-
len, hogy a parasztok meguk és folkeléssel javitsanak sorsulton. Se most,
se késlbb, se Csehorszighan, se Magyarorszagon — Jézsef soha sem Allt
sem az urak, sem a parasztok partjan, hanem az ,dllam®™ partjan All.
az allamén, amely e korban nem csupin az uralkodd osztilyok érdekeinek
hatalmi szerve volt, —— mint aminek a feudalizmus vagy a kapitalizmus
egy-egy fokamn, tekinthetjilk, _—— hanem osztalyoktdl fiiggetlen, @nillé
eszmei és tarsadalmi valdsig is.

&

A zavargisoknak az az egy hasznuk mindenesetre megvolt, hogy
meggyorsitottak az allamtanics munkajat. A nyugalmat ugyan — kar-
hatalommal — helyreallitotték, de azért még Csehorszig minden részé-
b6l a parasztsig izgatott lelkidllapotarél futottak be jelentések. 1775 au-
gusztus 13.-a4n végre kihirdették az urbdriumot. Az urbarium itt is, mint
Magyarorszigon, a parasztbirtok minimuméit és a terhek maximumat al-
lapitotta meg. A jobbagysig kotott helyzetén lényegében nem valtozta-
tott, a jobbizysdgot nem szabaditotta f6l. Az urbiriumnak mégis az o
jelentBsége a feudalis tArsadalom torténetében, ami az elsé angol mun-
kastorvényeké, a modern ipari tirsadalomban. Egy uj principiumnak be-
vezetését jelentette a kozosség életébe: hatéshgilag szabalyozta azt a jog-
viszonyt, amelybe az Allamnak eddig még nem volt belesz6lasa,

A csehorszégi urbarium egyébként igen gyatra mii volt. ,Hihetetle-
nill zavaros és seinte érthetetlen — irta réla maga a csiszir. A foldes-
urak mindent elkdvettek, hogy megakadailyozzik végrehajtasat, sckszor
még a kihirdetését is meggatoltak; a hatésigok pedig ,,szemethunytak.*

A kovetkez8 évben mar megint igy kénytelen irni Jozsef: ,,A cseh-

orszagi ligyek nagyon s bosszusigomra foglalkoztatnak, nem minths .-

maris zavargisok lennének, hanem hogy megelbzzitk 8ket. Hihetetlen,
hogy mit miivelnek a nagyurak és a Beamterek, milyen g6tét wosszindu-
latr6l tesznek tanusigot... '

A csaszarnét is igen aggasztjik a csehorszigi hirek. S most az allam-
tandcsban Raab tanicsos, — ugyanaz, aki a magyar urbiriumeot is szer-
kesztette, — érdekes javaslattal 1&p el8. A foldesurak —— mondotta Raab
— azért ellenzik a robot megsziintetését, mert robot nélkiill pem tudndk
miveltetni roppant foldjeiket; de miért nem aprézzak kis bérletekre?
Semmit sem vesztenének ezzel, hiszen az uj bérlSknek érdekiikben &llna,



Fejté Ferenc: Habsburg-tragédia 218

hogy a lehetd legjobban miiveljék a foldet, viszont bizonyara legalabb
annyi hasznuk volna bel6liik a foldesuraknak, mint eddig volt. A foldes
uraknak hasznuk volna, a parasztok pedig félszabadulninak a szol-
gasaghol, a népesség ndvekedne, az Allam t6bb adéra tenne szert. Raab
tandcsost 1766-ban a koronabirtokok féintéz6;évé nevezték ki, rabiztak
a jezsuitaktol elkobzott birtokok kezelését is. Ezeken a birtokokon mAr
eredményesen kisérletezett reformjavaslatinak megvalésitdsaval. De az
allamtandcsosok toébbsége elutasitotta tervét, az arisztokratak merSben
elzarkoztak elble. S igy Raab egyediil maradt.

S mit sz6lt a radikalis ujitds tervéhez a csiszar?

1777 januarjaban Jézscef a kovetlezd, meglepben érdekes levelet irta
Lip6tnak:

,Jgen kedves Fivérem, beliigyeink még mindig Olyan zavdrosdk, mint
voltak, valéban szomori, ha az ember rajuk gondol, killimdsen, ha tudje
a 2avar okdt is, ami a legtobbszér személyi tekintet s az ldrendeltek
fondorlata, Ofelsége olyan izgatolt, amilyennek még sohasem ldtiam,
mindent rossz szemmel és elblegezett ellenszenvvel néz. Azt hiszi, hogy 6 az
egyik pdrt és mindenki ellene van. Az 6 pdrtja csak hdrom-négy tondcsos-
bol dll s minden miniszter és becsiileles ember €llene van az dltaldnos fel-
forgatdsnak, amelyet 6 szeretne véghezvinni és amely csédbe juttoindg ¢
vagyonosokat, s hihetetlen zavarokat okozna oz dllamban s ebbdl kiovet-
kezéleg pusztuldsunkat okoznd. Folyton bizottsdgokat kiild ki, hogy dini-
som a javaslat felsl. De az 6 eszméi oly extrémek, oly romboléak, hogy sem-
mit sem lehet ajdnlani neki, dmi megkozelitené 6ket. En Nem wveszek
részt e bizottsdgi iiléseken és igy nem is tudom megmonduni neked, hogy
mit forralnak, de az ember mdr nem is mehet myugodt szivvel Ofelségé-
hez, minden alkalommal ujbdl kezdédnek q sirdnkozdsok, eszt€lenségek,
sremrehdnydsok és igen heves gydnuperek, Azt mondia, hogy én 6t elha-
gyom, hogy az ellenpdrthoz dllok, hogy engedem magam megnyerni és el-
lene csdbitani. Isten tudja, hogy kire gyanakszik, 2zt hiszi, hogy még a
tdrsasigom és q cselédeim is befolydsoljik mézeteimet, ha azok nem
egyeznek az Gvéivel. Végiil is tokéletes nyomorusdg ez. Ez a forrongds
megakaddlyozott abban, hogy elutazzam. Bdrmennyire is szeretnék tdvol
lenni mindettél, becsiiletes ember létemre mem vehetem wmagomra, hogy
e kiritikus és fontos pillanatban elhagyjom hazdmat, pedig tulajdonkép=
pen csakis kivdncsisigomat elégithetem ki. Ofelsége roviden szdlva, oz
egész robotszabdlyozdst fel akarja forgatni, amelyet egy éve hirdette-
tett ki, a legnagyobb iinnepélyességgel. Meg akdrndg sziintetni a jobbdgy-
8agot, onkényesen szabdlyozni a Szerzédéseket és a bérosszeget, wmit o
parasztok, dkikre rdbizndk o féldeket, fizetnének wrdiknak. Meg akarnd
vdltoztatni a birtokososztdlyok reéndjét, az egész mezégazdasdgot, a po-
rasztot minden terhében és kitelezetiségében megsegiteni, q foldeswrra
valé legkisebb tekintet nélkiil és a birtokosokat arra kényszeriteni, hogy
mOst élvezett jovedelmeiknek legaldbb felét veszitsék el. Igy az értéke-
ket is lerontand, annyi csédét okoznd, ahdny foldesur van, akit adéssdgok
vegy terhek nyomnak, mdr pedig a legtobb ilyen. Ime a vdlsdg, amely-
ten vagyunk... 5

Elallt a lélekzetiink, amikor e levelet — amely a térénészek figyel-
mét mindmdig elkeriilte — 1937 8szén, a bécsi Allami Levéltarban olvas-
tuk.
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Maria Terézia fel akarta volna szabaditani a parasztsagot? Az Erege-
46, széthizott Maria Terézia, a mar rég csak késlekedd, a mindig kon-
zervativ csdszirné most hirtelen olyan radikalis reformra szanta volna
el magat, hogy fia, a radikalis, a forradalmar hirébem &llt csdszar ijedten
tiltakozik ?

Igen, Méaria Terézia 1776 utolsé napjaiban magéhoz hivatta legbi-
zalmasabb tandcsosait és kancellarjait s felolvasta nekik a kivetkezd
legmagasabb leiratot:

,,Csehorszighban és Morvaorszagban, wrészben még Ausztridban ig zavar
uralkodik, amely nem annyira egy bizonyos tényen, mint inkdbb a kedélyek
"és smellemek oktalansdgén alapul ¢s amelyen épen ezért oly nehéz segiteni.
Az alaptérvényekhez nyultunk hozzd, ez eddig kovetett utrdl letértiink, fi-
gyelmeztettilk a parasztot nyomor:é,ra‘, engedetlenségét és makacssigat enge-
dékenységgel és konnyitéssel jutalmaztuk, a kotelékeket, amelyek eddig bék-
ly6ztak gyanussa €s nz utdlat targydva tettiik a szemében, réviden olyan re-
meényeket gerjesztettimk benne, amelyeket nem tudtunk ‘kielﬁégitem‘, de ame-
lyekt6l nyomatékosan mégsem fosztottuk meg oGket., A foldesur vagyondnak
lényeges csdkkentését latja, azt hiszi, hogy az é4llammak vele szemben tanu-
mitott eljirdsit csak a személyes gyllolet s az ¢ megroviditésének vagya ve-
zeti s ezért méassal nem tordédik, — minthogy a végrehajtlst kikeriilje, meg-
nehezitse, meghiusitsa, és hogy minden lehets eszkbzzel, sokszor még a sajat
kirdara is, parasztjit rosszindulattal és bosszubll szorongassa...

Ez tortént 1776 utolsé mapjaiban. Igen, az oregedd, elhizott MAria

Terézia megelégelte a habozast, g tandcstalansdgot, torkig lakott azzal,
hogy az urak és Beamterek folyton csak kijatszidk, nem birta lelkierével
a jelentéseket a parasztsig meg-megujuld inségérdl s nyugtalansagardl.
Készen allt arra, hogy Raab tanfcsos egyszer mar elutasitott tervét ujra
el6vegye és erélyesen, kirilyi hatalméval, megvalésitsa.
‘ »Nem, @ farsang foglalkoztat — irta janudrban Milanéba koltozott fis-
nak, Ferdindndnak -— hanem a cseh ligyek. Nem mintha méris zavargis vagy
engedetlenség lenne ott, annak kitdrésére csak nydrra kell szédmitiami, ha ad-
dig nem teszik meg a szilkséges intézkedéseket, mert a parasztot szdrnyen
nyuzzik az urak. Hiszem, hogy ha a csiszir, nem mondom, hogy segit, ha~
nem csiak semleges miarad, sikeriill megsziintetnem a jobbagységot és a nyo-
mort €s akkor minden rendbejon. De sajnos ezek az urak, l4tvan, hogy velem
nem birnak, a csaszar oldaldra 4lltak; az ellenmondisnak e szellemétdl sokat
szenvedek...

Es két hét mulva ugyancsak Ferdindndnak:

»A. csehorszdgi figyek sok gondot okoznak, kiillonosen rzért mert a csé-
szarral mem értlink-egyet. A szegény emberek zsarnoki elnyomésat ismerjiik,
megiéllapitottuk; meg kellett tehdt dllapitani a méltdnyos eljards welveit is.
Mér a végrehajtdsndl tartottam, amikor egyszerre az urak, minisztereim, két-
wéget Ebresztettek a cedszarban, & egyszerre semmivé tudtdk tenni két &v
miivét, Engedelmességet koveteltem, konny1ben1 akartam sorsukon. Azt mond-
Jjék, ez magyon sok...

A reformcsaszar 1781-ben, az Osszes Orokos tartomanyokban, majd
1785-ben Magyarorszigon is folszabaditotta a jobbigysagot, megtiltotta a
Jobbagy szénak még a hasznilatat is.. MAria Terézia reformterve azon-
ban, amelyet, mint latjuk, megakadalyozott —. az 6vénél sokkal radika-
lisabb lett volna. Jozsef jobbagyfelszabaditisa csak alaki volt, a jobbigy-
sagot csak méhany legnyomasztébb s megalazobb kotelességétél szabadi-
totta meg, mint pl. hogy a foldesuritél kelljen engedélyt kérnie hazas- -
sadgahoz vagy ahhoz, hogy elkdlttzzék mas vidékre. A csaszirné azonban;,
Raab tanacsos nagyszerii tervei alapjan, amelyeket torténészeink nem
méltanyoltak még kell6kép, gyokereiben forgatta volna fel az 6si birtok
és tulajdonviszonyokat, azaltal, hogy a latifundiumokat f6loszlatta vol-
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na, helyiikbe kisbérleti gazdalkodist vezet be, el8szor Csehorszighan, az-
tan az egész birodalomban! Felmérhetetlen, hogy ez onasu jelentdségii
reformnak mik lehettek volna a kovetkezményei!

Jézsef ellene szegiilt..,

Ellenszegiilésének részben elviek az okai. Mar 1773-ben, az allamta-
nacs egyik iilésén kifejtette, hogy a jobbagysdg intézményét egészében
és rendeletileg nem szabad megsziintetni. ,,Lassankint, ha nem el6bb, hat
utébb, ugyis eljén az idé, hogy a robot — amelyet mint egész alkotma-
nyunk lényeges alapjat, véleményem szerint teljes egészében nem lehet
megzsziintetni — az urak és alattvalék kolcsonds megegyezése alapjan,
ha nem is egészen, de a parasztra kiros formijiban mag fog sziinni’. E
véleménye mellett most is kitartott s teljes erejébsl tamogatta az al-
lamtanéics jelentését, amelynek lényege a kivetkezd mondatokban allt:
A legengedelmesebb bizottsdgnak az a meggyozddése, hogy a bajok nem
a torvények s nmem is az alapalkotmany hibajab6l kovetkeznek, hanem
egyes-egyediil a térvényeknek egy id6 6ta sziinetelé végrehajtisaval ma-
gyarazhatok; tehat ahhoz, hogy segitsiink rajtuk, az alkotmany meg-
valtoztatasira sziikség nines...”

Részben tehat ,elvhdl* tartott ki a jobbagysag intézménye mellett
az az ember, akit egy amerikai tudés torténész, Padower, réla irt kony-
vében ,forradalmar csaszarnak® mevez. Helyteleniil, ha a fogalmat pon-
tos értelemben akarjuk hasznilni. II. Jézsef — eldre megmondhatjuk —
csak vérmérsékletében, tiirelmetlenségében, cselekedeteinek forméjaban,
phangjdban®, csak allampolitikailag volt forradalmi. A tarsadalompoli-
tikdban azonban ragaszkodott a meglévdé viszonyokhoz, a tarsadalom
orokolt szerkezetéhez. Ezen csak javitdsokat, olyan ujitdsokat akart esz-
kozolni, amelyek a szerkezetet lényegében nem érintik, s6t éppen tovab-
bi zavartalanabb fennmaradasit teszik lehet8vé.

Ez elvi és alkati okokon kiviil, személyi okok is hozza;lanﬂta.k ah-
hoz, hogy mem csatlakozott anyjahoz. Ismerjiik hiuségéit, tudjuk becs-
vagyat, kovetkeztethetiink féltékenységére. Bizonyira arra is gondolt,
hogy anyja e magyszerii elhatirozisaval s cselekedetével az & szerepét
s nevét teljesen Arnyékba boritani. Jozsefnek mindenditt az volt g hire,
hogy & a nép baritja, a jobbagyok csaszirja, a ,parasztok istene. Tud-
ja és szereti ezt a hirét. Nem volt szivélyes modori ember, de minden
alkalmat megragadott Bécs ucciin vagy PAriséin, PArmaban vagy Ro-
maban, otthon és utazésai kozben, hogy megnyerje ,a nép‘ rokonszen-
vét. Legenda kezdett méar akkor alakulni koriilotte: oriilt a legendanak.
A mendemonda szerint csak Maria Terézia akadalyozta meg a parasziok
csaszarjat abban, hogy felszabaditsa a jobbagysagot. Kijelentéseivel, vi-
selkedésével tapot adott e legendanak. Ha nem is igaz, hogy az 1775-0s
tsch vagy 1784-es romén folkelés idején, mint terjesztették réla, maga
batoritotta volna 6l a folkelés vezetSit, — nem véletlen, hogy a vezé-
rek mindakét esetben Ord hivatkoztak, az & Allitélagos patenseit firiat-
tak, az 6 pecsétes levelét mutogattak, az 6 képével ellitoit pecsétgyiiriit
hordtak! Nem § batoritotta és uszitotta a felkel6 parasztokat, legalibbis
nem kozvetleniil 6, de igenis a legenda, amely alakja koré fonddott és
amelyben hit 6romét taldlta.

: Ezt a legendat sértette, eloszlatta, megcafolta volna, ha Maria Te-
wézia szabaditja fel a jobbAgysigot. Elképzelhetjilk — s 3 is elképzelte,
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—- milyen nimbuszt kolesonzott volna e torténelmi tény felséges csaszér-
né-anyjanak! Kesobl Jézsef képméisa fiiggott sokdig a cseh és osztrak
parasztok hunyhéiban, Jozsefé a szabaditéé; de akkor Maria Teréziaé fug-
gott volna ott. Ez a féitékenység is oka lehetett annav, hogy Jozsef, aki
mindeddig anyja hatirozatlansiga miatt panaszkodott &s  jajgatott,
a cseh parasztok elnyomatdsin sopankodott, a habozésiban meddd allam-
tanicsot szidta, most hirtelen szivvel és lélekkel az Allamtanics oldalira
allt s minden rokonszenve az uraké! A csaszir, aki nem is oly rég rende-
lettel akarta foloszlatni a hithizoményokat, mint amelyek mar ugyis el-
avultak, most egyszerre a foldesurak nagy adossigain és terhein szdnako-
zik, es6dt6l félti szegényeket, forradalmat emleget és anyja hatarozott-
sagit legalabb olyan kétségbeeséssel panaszolja, mint azelStt szazszor a
hatarozatlansagait...

Gyanus ez, latszik, hogy Jozsef tetteit ezidGben nemcsak az elvek
' irdnyitottak, hanem személyi tekintet, mondhatnink partszenvedély is. A
kiillfoldi kovetek szerint valéban két part harcolt ekkor a béesi udvarban,
az egyik part J6zsef, a masik Maria Terézia, a parthivek valtoztak. Al-
taldban az Allamtanics tagjai és a minigzterek inkabb MAaria Teréziaval
tartottak, a haditanics pedig Jozseffel, Kaunitz, ha éppen egyikkel sem
Allt rosszlabon, kozvetitett koztitk. MAria  Terézia volt az uralkodé
part, Jozsef az ellenzék. A partoskodasmak pedig megvan az a sulyos ve-
szélye, hogy fiiggetleniil az elvi ellentétektfl Sndnmaga céljiva valik.
Bz rendkiviil megneheziti az egyetértést.

A csaszarné megkisérelt most legalabb olyan tiirelmetlendil radilké-
lis, s6t radikalisabb ujité lenni, mint eddig a fia; s akkor a fia lett kon-
zervativ. Tan nem is annyira meggy6z8désbdl, (bar ezt a tényez6t sem
kell alabecsiilni), mint azért, mert megszokta, hogy més parton alljon, -
mint az anyja. Partpolitikai taktikanak sem volt megvetendd: j6, ki-
tiing alkalom arra, hogy megnyerje maginak a miniszterek, az allamta--
nacsosok rokonszenvét, akikkel eddig szembenillt; st még azonm tul is
igen iigyes fogas, hogy megnyerje az arisztokracia és a foldesuri réteg
rokonszenvét és bizalmit, amely amugyis tulsigosan idegenkedett téle.

Pedig, ha akkor Osszefognak és kierdszakoljak a forradalmi reformot,
Jozsefnek egyénileg is csak haszna lehetett volna belble. Anyja mar
biztonsaghban iilt a trénon, népszerd volt a nemesség és g fOnemesség ko~
rében. Ha Méria Terézia 1ép fel negyedszirades uralkodis utin e forra-
dalmi ujitds tervével, sokkal kisebb ellenallisba iitkézik, mint a fia 1é-
nyegesen jelentéktelenebb, kidzigazgatisi ujitdsaival, Akkor Maria Teré-
zia a rendbontd, MAria Terézia a felforgatd; Maria Terézidé minden
o6dium, 6t atkozzak az urak, — Jozsef csupin az Orokods, aki ragaszko-
dik a mAar elrendeltek megtartisidhoz, esetleg enyhiti is azokat.

Jozsef nem kis részben a foldesurak, memesek, waz arisztokricia.  el-
lendllasan bukott meg. Ha 1777-ben, még Méaria Terézia életében, meg-
kezdik a birodalom gytkeres Atalakitisit, megteremtik a kdzigazgatasi
-reformok tirsadalomgazdasagi alapzatit, az 8 uralma talan szerencsésebb
csillagkép alatt ér véget. Igy azonban nem sziintették meg a jobbagy-
sagot, csak enyhitették terheit. Javitisokat eszkoézdltek az urbariumon,
a jobbagysig mémely terhét pontosabban hatiroztik meg, a  rendelet
megtartasat fokozottan ellendrizték. Ez maradt a forradalmi tervbél. , 4
kancelldria kérjen jelentést a tamdestol . irta a leszavazott MAria Te-
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rézia a cseh-osztrak kancellarnak —— s terjessze elénk eQy @rra vonatkoeé
javaslattal egyiitt, hogyan lehet a jobbdgysdg terheinek enyhilése utin az
clattvalénak foldesurdval szemben valé engedelmességét biztositani, hogy
semmi kétértelmiiség, félreértés e targyban ne meriilhessen fel.. MAaria
Terézia vereséget szenvedett; de a vereséget g viszilyhan gyGztes fia
sinylette meg. S nemesak a fia: g birodalom, a dinasztia jovSje. Ha a job-
bagyséz anyagi emancipilasat Maria Terézidnak sikeriilt voina kierGsza-
kolnia, a dinasztia helyzete minden bizonnyal évszazadokra megszilardul,
a tarsadalmi gyuanyag hijjan a nemzetiségi szenvedélyek sem robbannak
a XIX. & XX. szizadban oly roppant erSvel. Maria Terézia tragédiaja,
hogy majdnem — s mégsem tudta elharitani fia, esaladja, birodalma felGl
a végzetet,
Igy és ekkor dolt el Hakskburgok sorsa s a monarchiaé véglegesen.

A VIDEK HIREKET VAR

Irta: SZENTIMREL JENG
Zart, onadllé fejezet szerz8 késziild Kblcsey regényébdl.

Bihar. Mar akkor is: Biharorszig. Lankis Ermelléktsl a havasig,
Hajdusdg homokjatél a KoOrSs sziklaszorcsdig minden van benne, ami
elegendsd egy orszig szitkségére. Tomott buzamezdk és sz616tablak. Lomb-
erdék rengetegei a Kiradlyhigé hona alatt s femyvesek a hegyek vallain.
Olajkutak és vasbanyaik, malmok és halastavak és aprévadban bdvelke-
d6 pagonyok. Miég nem Erdély, de mar mem Magyarorszdg. Még nem nyu-
gat, de mar nem kelet. Hid? Fiiggbkert? Sziget? Onmagié és Snmagisdrt
valoé nyugat és kelet, hatasaiban egyformin bdvelkedd s mégis zirt, még-
is kulon vilag.

i Varadon harcm piisptk héirom székesegyhizban dicséri az Urat. At-
ellenben, a K8rds tulsdé partjan, zsiddk tigas imahdzs versenyez pompa-
ban és latogatottsidgban, az Ujvarcsban nemrég emelt gordg katholikus
és ¢hitll gérdg plisptki templomokkal, A nagyhatalmu és dusjavadalmu
kathelikus plsptki aula egymagéban, kertes dombhatrél uralkodik a
jobkparti Olaszi felett, Ueccasorokat foglalnak el a képtalan egyhazi és
vildgi javedalmasai. A folyén innen és tGl két erbs kdlomista és a lute-
ranus gyiilekezet harom disztelen temploma dacol g ,,papista‘* pompaval
€s blséggel. A szegénység varai e simira meszelt falak. Kézmlvest, sza-
técsct, szolght, szatedost, jobkagy és zsellér népséget szorit vérzi mellé-
re a pelitkdnmadar, ha magyar. Roman szegénység az ohitil  templomba
viszi a gyertyat, csak ta tanultakbia, médosabbja térdel ikonok helyett ol-
tarkép eldtt az unituscknél. Hetvenhirom temploma volt Zsigmond ki~
raly idejében a varosnak, ha igez. Most se kevés, amennyi van, de sok-
nak se mcncdhatd, ha vessziik, hogy milyen megétalkodott a vilag . Jo6-
zsef csédszir 6ta. Mindenki kantidnus, mindenki tdbbet akar érteni, mint
“hinni, ami elvégre kizémwbis a vir elSterében, o nagypiacon adévevd zsi-
doénak. 6 ceak azt tudja, hogy kalméarkodni kell, ha élni akar. Borbél, bu-
z&b6l, fabol néla csindl pénzt a falvakon szétszért nemesi rend, hogy



