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— Mi az? | »
—- Vigyazz, el ne tordld a koreimet! Azt a moddszert keresem, hogy
hogyan kell kiszamitani a korszektor feliiletét.
*
Kés6bb azt a hivatalos hirt adtdk ki, hogy a' tudés Archimedesz vé-
letlen koriilmények folytan vesztette el az életét.

A HARMADIK BIRODALOM IDEOLOGIAJA
Irta: GAL ERNGO

A német nemzetiszocializmussal foglalkozé tanulminyok tobbsége
masodik vonalba dobva a nemzetiszocialista elmélet kérdését, f8leg a moz-
galom tarsadalom-politikai vonatkozasait vizsgalja. Tgaz: a nemzetiszocia-
lizmus gydkerei elsGsorban a hébora utin Németorszig gazdasigi-politi~
kai alkatdban keresendGk, emellett azonban mellGzhetetlen annak az er-
jedési folyamatnak sz Atvilagitasa, mely szellemi sikon készitette el6 a
nemzetiszocializmus hatalmi érvényesiilését. E. Vermeil, francia szellem-
- torténész kbnyve (Les doctrinaires de la Révolution Allemande, Paris, F.
Sorlot, 1939) hézzgpdtld ebben a vonatkozasban s egyben g legteljesebb is
eddig, mert a nemzetiszocializmusnak nemcsak jelenlegi és hivatalos auk-
torait, de nyilt és éntudatlan eléfutdrjait is ismerteti: a szillascsinalokat,
akik irdsaikban a mai nemzetiszocializmus torténelmi-miivel8dési szemié-
letével bizonyos ,,vegyi rokonsagot mutatnak, ha akarjék, ha nem.

Tlyenek t6bbek kiozt — s szamos olvasé bizonyara meglepetéssel veszi
-— W. Rathenau, Keyserling, Th. Mann, akik bar még a hiborh elbtt je-
lentkeztek, munkéissaguk derékhadat azonban g weimari koztirsasag elsd
éveiben (1918-1925) jelentették meg.

Mindharom akaratlan ,,szallascsindlé” mélyen bennegydkerezik g M-
sodik Birodalom romjain s a Németorszig nemzeti megaliztatisan épiilt
weimari-koztadrsasdghan, mely hatalmas technikai fejlettségével, rohamo-
san varosiasodd lakossagaval, tehetetlen parlamentarizmusival egyméssal
&lesen szemben Allé osztilyaival és széthiizé tartoményaival zart, beteg,
vajudé tdrsadalmat mutatott. Rathenau, Keyserling és Mann — kiildn~
kiilon — a klasszikus német idealista bdlcselet, f6leg Wagner és Nietzsche
tanitvanyai s szellemileg azt a német kdzépréteget képviselték, melyet 16t-
alapjaiban veszélyeztetett g kapitalisztikus iparosodés korabeli hatalmas
nvekedése.

W. Rathenaut, ki egy személyben filozéfus, az A. E. G. igazgatdja és
miniszter, els8sorban a modern mechanizalédasi folyamat érdekli. Szerin-
te a mechanizalédas oka nem 'z haberd, nem is a tudomanyok fejliédése,
még kevéshé a judaizmus, hanem a hihetetlen mértékben megnivekedett
fogyasztas szitkségletei. A Nyugat kozponti feladata a tomegek élelmezé-
se lett. A régi vezet§ elitek eltiintek s helyiikbe a technicizmust képvisel8
polgarsag és proletariatus lépett. A tomegek — véli Rathenau — minden-
iitt egylitt n8nek az iparosodassal s sz elit-nélkiili ,,elnémetienedett Eu-
répa Grdogi korforgasba zarult. Meggondolasai soran Rathenau a szelle-
mi életet a németséggel azonositja s mert kordban a szellemi, miivészi és
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vallasi tevékenységek funkeiéi elhanyatlottak — forradalomeért kialt, de
nem valami hatalmi forma vagy osztily ellen, hanem a mechanizalédas
megdontéséért. Az eredendd bilin szerinte az elgépiesedés; ez az a tarsa-
dalmi fekély, aminek megsziinésével eltlinik a jelenlegi tarsadalom is, he-
lyet adva egy szellemi alapokon megszervezett kozosségnek. Ebbdl az uj
tarsadalombé! Rathenau egyformén szadmiizi az 6nzé kapitalizmust és a
hatalomra téré proletariatust. Ez az uj tarsadalom szerinte egyszersmind
az igazi németséghez vald visszatérés. A mai nemzetiszocializngust oly éle-
sen jellemz6 tulz6 mnacionalizmus és imperializmus ime, mas fogalmazas-
ban. Az ujjasziiletett Németorszig visszaszellemesiti, azaz visszanémete-
siti Burdpat és megteremti az igazi demokraciat.

Keyserling gondolkodisa — legalabbis a kiinduldshan — azomnos Ra-
thenauéval. Ot is elsGsorban a technicizmus izgatja s a technikat Kelet
és Nyugat szembeallitisan keresztill vizsgalja. Eszerint g keleti ember
minden foldi alkotds mulandésiginak tudatiban egyetemes €és maradan-
dé értékek felé tor, a nyugati ember lényege viszont a tudoméany. A tudo-
many emberfaragta toérvényei és szabalyai haléjaban a Természetet csu-
pan kihasznalhaté erdnek tekinti, ami kozvetlen nyelvre forditva azt je-
lenti, hogy 2 nyugati ember elgépiesiti ugy az egyéni, mint tarsadalmi 1é-
tét. Ennek a folyamatnak cstcspontja az amerikanizmus. Az eljévendd
eszmei ember tipusa Keyserling szerint ez semmiesetre sem lehet. Csak
a keleti €s nyugati tipusok keveredése, egymésbaolvadasa lehet eszményi.
A jovonek csak ez az embere tarthat egyensulyt az erd és g tokéletesség,
a hatalom és a szeretet, a2 pozitiv tudomény és a metafizika kozott. Csak
ez uralhatja a természetet ugy, hogy ugyanakkor szelleme is mély legyen.
Rathenauhoz hasonléan Keyserling is szembehelyezi a modern technikét
e szellemi ujjasziiletéssel s az anyagi javakért tiillekedd tomegekkel el-
lentéthen az igazi elit, a jov6 arisztokrdcidja kialakitisat koveteli, épp
azét a rétegét, amit oly fajbéan nélkiilsz Rathenau.

Thomas Mann gondolkodési szférija szintén ebbSl a gondolatvilaghol
valé. A probléma magvit mila dis a technicizmus veti fel s csak a problé-
ma megragaddsa més, amikor a civilizicié és kultura kiilonbozoségébol
indul ki. ‘A kultura ugyanis a valodi szellemiséggel, a civilizacié viszont a
mechanizalodassal szonos. A kultura az a ,stilus”, mely szellemi alkatot
ad a vilagnak s hésiességgel és cselekvd szellemmel uralkodik a sotét erd-
kon. Ez a megfogalmazas kétségteleniil szép s taldlé is, de sajndlatosan
tartalmazza ama ,rAci6*-elleni lazadas korvonzlait, amit a valsagba ke-
riillt kozéprétegek irracionalizmusa €s utépisztikus antikapitalizmusa ter-
melt ki, Lényegében ezek az elemek jutnak uralkodé szerephez __ bar
mas interpretacidban — a nemzetiszocializmus Th. Manntol kiilonben
élesen idegen ,hazi“ gondolkoddiban.

Hogy lehetséges ez a — hangsulyozzuk — tavoli rokonsag ? Lehetséges,
mert Rathenau, Keyserling és Thomas Mann eszmélkedése ugyanannak a
tarsadalmi rétegnek a megrendiilése, mint ahonnan a nemzetiszocializmus
kiindult, Rathenau, Keyserling és Th. Mann azonban egy vékony, fels6 ér-
telmiségi réteg szempontjabél és hasznalatéira gondolkodtak s ezért lé-
nyeges hiba lenne 6ket a nemzetiszocializmus kozvetlen elékészitdinek te-
kinteni. Tsak a talzj azonos, a szellem klimatikija azonban élesen mas.
Ezért torténhetett, hogy Rathenau gyilkosait héstkké avatta a nemzeti-
szocializmus s ha Keyserling bizalommal is tekint a mai német rendszer
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felé, Thomas Mann hevesen és elhatirozdan szembekeriilt vele,

Méas vilag fogadja a szemléldt, ha Oswald Spengler felé tekint, Speng-
ler irésai, bar ugyancsak Nietzsche fellegeib8l taplalkoznak, mar lehuzdd-
tak a félmiiveltek széles koreibe s gondolkozasa f6 eleme: az allambdlese-
Jeti gondolatok, a memzetiszocializmus autochton fegyvertaraba tartoznak.

Spengler térténetszemléletében kozponti helyen az 4llam kérdése all.
Az allam szerinte maga a torténelmi fejlédés formaja s alapja nem vala-
mely papiros, hanem a harcos, expanziv, hodité torekvésii alkotméany. Ak
lamisig csak mas allamokkal val6 viszonyban képzelhetd el s az allam vagy
védekezik, vagy tamad. Ezért alkoté valami a habori. Az igazi torténelem
vérrel késziil s ha az allam torténelmileg dtment @& hibéri, dinasztikus,
nemzeti és demokratikus formakon ugy mai formija cézdri. Ezt viszont
csak ugy oOltheti fel, ha a mesterséges, eclgépiesedett, raffinalt civilizaci6é
helyett a vér és faj szavira hallgat, mert csak ez biztositja a kozmikus,
irraciondlis élet gyGzelmét a mesterséges, technicista élet felett. Ezért
harcol a cézarizmus, (az uj, porosz mintara mevelt) elit diktaturdja ugy 2
tudomany, mint a technika ellen.

Ne tévesszen meg benniinket a porosz életeszmény spengleri fogal-
mazasa. Ez a spengleri fogalom lényegében ugyanazt a funkciét hordoz-
za, mint Rathenaundl, Keyserlingnél és Thomas Mannal a szellemi Aatér-
tékelés kovetelése. Nala is — o6t mila elsSsorban — Németorszag felada-
ta dnmaga Aatalakitdsa s a porosz szellemhez wald visszatérésen keresztiil
szerepe az elthanyatlott ,fausztikus® kultura regeneralisa.

Mi ez a porosz szellem?

A porosz szellem lényege a koz0s munka. A porosz szellem — Speng-
ler szerint __ neni ismer osztélyokat, csak szakmai csoportokat. Tiszt, hi-
vitalnok, munkés, paraszt, mind az allam szolgalataban dolgoznak. Po-
roszorszagban kedvelik az egyenruhat és a cimeket, de csak azért, mert
azok a kozfunkeié jelképei. A porosz szolidaritas sarkpontja: a parancso-
s és az cngedelmesség. Kiilsd megjelenési formaja a totalis, céziri 4l-
Spengler azonban memcsak spekuldl. Tandcsokat is ad, tervel, kiraj-
zolja @z uj német cézari Allamtipus gazdasigi, tarsadalmi és politikai al-
katat, Németorszag — koveteli — legyen elhatirozéan imperialista, A vi-
lAghéborti csupin epizéd wvolt. Megveti a ,rentierek® Franciaorszigat,
Angliatdl elvitatja hatalmi helyzete jogossagit s bejésolja a cézari Po-
roszorszig és a t8kés Nyugat kozotti elkeriilhetetlen leszdmolast. Speng-
ler olvasésakor kétségteleniil kidagadhat minden német mell. Ne tagad-
Juk ol: nagy hirdet8.Ujjasziiletést var s amikor a nemzetiszocialista ,,for-
radalom® kitér, <idvozli, bar jov6jét tartézkoddan itél meg. ‘A nagy atala-
kulbst egy évszizadra méretezi s a nemzetiszocializmus politikdja, mely
a korai sszecsapashoz vezet, szerinte aggodalmas. Viszont tovabbra is ki-
tart amellett, hogy Furdpanak életsziikséglete a mémet renaissance. A
nagy pillanat elérkezett: a fenyegetl tarsadalmi forradalmak mogott a
sarga faj elretrésében Furdpara uj veszedelem leselkedik. A nyugati né-
pek vagy alavetik magukat a porosz szocializmus fegyelmének vagy el
pusztulnak, ,,A rendet ¢s szabadsigot' biztositd protektori Harmadik Bi-
‘rodalom latomasa ‘Spenglernél megtévesztSen adott s ha a hivatalos ide-
ologia mélyre is siilyeszti, § mar hamisitatlan elffutir, sét elGkészitd.

Spengler koriil évekig zajlottak a vitdk s még nem iilt el a polémia,
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amikor Moeller van den Bruck konyve, A II1. Birodelom megjelent., A kényv
sikere lassu, hangja eleinte nem hat tul Németorszigon, a nacionalista.
jellege miatt, amit a weimari-kbztarsasdg és a mai Németorszig szelleme
koézott jelent. Ez az atmenetisége a szocidlis nacionalizmus jelszavaban fe~
jezhetd ki leginkdbb s ezért vezethet be egyeneser a nemzstiszocializ-
musba.

A porosz tiszti-hivatalncki csaladbdl szarmazé Moeller szintén a nietz-
schei filozéfia szellemében mevelkedett, de ugyanakkor erls pangerman
behatas érte. 1902-1914-ig beutazta egész Eurdpit, megismerte Francia-
orszag, Anglia, Olasz- és Oroszorszag viszonyait s biralja valamenmyit,
szembehelyezve velitk a kOzponti fekvésli Németorszdgot, ez  eurdpal
egyensuly fopillérét. Kritikdja, amit a francia és angol 4llapotok f&lott:
igyakorol, korantsem eredeti s f8képpen elfogult. Honfitdrsainak csupan ai
nyugati demokracidk karrikaturdjit adja. A demokraciat kiilonben is el«
veti. A demokracidk szerinte is szimtani alapokon épiilnek. Benniik a nem-~

I

zet allitolagosan ,egyenld egyének Gsszege s a politikai valosdg szémok. -

sokasaga. A demokracidk annyit dicsért pecifizmusa sem igazi, mert igaz~
sagtalan nemzetkozi rend az alapja. A versaillesi béke szégyen, Az orosz
szovjetizmus sem kiilonb, lévén a nyugati eszmék térhdoditasa. A szakadék
az orosz lélek és a nyugatrdl importalt szovjetizmus kozott Oridsi. Mind-
kett6t, ugy a polgirsidg demokrata internacioniléjat, mint a proletir nem-
zethOziséget elveti. Az é&let és tdrténelem szemlélete csak egy uj németsé-
gen épithetd fel.

De mi a németség s a németség fejlédésének értelme?

A mnémetség hatalmi kiildetésének tudata a német-rémai szent Biroda~
tom. Ez viszont abszolutisztikus volt; birodalom a birodalomért. Am ez a
Birodalom csak eszmei allapotban $élt és sohasem tudott konkrét politikak
kizosségben testet Slteni. A territoridlizmus gy6zdtt a nemzeti érzés fe-
Jett. Bismarck vet véget elfszor a németség meghasonldsénak, bar még &
sem egyesitette véglegesen Poroszorszigot, a németség e vasmagvit a
Birodalommal. JI. Vilmos csészarsaga ezen a gyenge és iddleges egységen
épiilt, ami a porosz fegye'met méginkabb meglazitotta s romantikus ter-
jeszkedésbe fogott. Ugyanakkor ezt a Birodalmat egy hamis, a régi szent
Birodalom hibait megismétld liberalizmus ragta. A Birodalom és éllam
kozti kapcsolatok megerfsitése  helyett, tovabbra  is a régi formulat,
,az allam az allamért* elvet helyezte elénybe. A wilhelminizmus moelleri
birdlzta semmivel sem enyhébb a Rathenauénil, a weimari rendszerrdl
azonban szintén elitél6en myilatkozik. Az uj rend szerinte folytatja a
mult tévedéseit. Az 1918-as allitél2gos forradalom tulajdonképpen célta-
lan: csak hamis konzervatizmust, hamis liberslizmust és hamis szocializ-
must adott Németorszignak. A nyugati parlamentarizmus a kizepes te-
hetségek kezei kozt hezuggi valt. A weimari alkotmany szentesitette az
orszag bels8 széthuzisait. MaArpedig — s itt kovetkezik Moellerben a ,;po-
zitivum* — Németorszignak nem szabad elfelejtenie, hogy az eurdpai
nemzetek anyja! El kell tiintetni tehat a hamis értékeket, mert csak igy
emelheti fel ujbdl ez 6rok Birodalmat. Ezért elfszdr is le kell szdmolniaa
hamis intellektualizmussal, mely csak kiils6leg, mesterséges és merev =ab-
tonok utan itéli meg a vilagot. Németorszignak be kell teljesitenie az ér-
telem elleni forradalmat!
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Ne értsiik félre! Moeller nem a régi Vilmos-csdszari Németorszag uj-
jhéledését kivanja. Nagyomis hatdrozotan elitéli annak kénnyelmii impe-
rializmusat, mely csak szembeforditotta Németorszagot az egész vildggal.
Moeller azt a tombritd és egyesitf ,,szent Orvényt” varja, amely vissza-
adja Németorszdg szabadsagit €s nemzeti géniuszat.

Meggondolasai valéravaliasidért mindeneckelbtt az ifjusdghoz fordul.
Az ifjusagot hivja fel a szabadsdgért folyé harcra s a német szellem hiva-
sanak vald engedelmességre! Milyen legyen ez a harc? Az Osztdnerdk la-
zadisa az értelem abszurd Onkénye ellen! S milyen konkrétumokkal ta-
maszthatja ezt ala? .

Az eljovendd Harmadik Birodalom megvalésulasanak feltételeit vizs-
galva, Moeller mindenekelStt a német tulnépesedés tiinetébe iitkozik s at-
veszi a ,,Volk chne Raum* imperialista elméletét. Ne korlitozzuk a né-
metség  szaporodasat —  kidltja. A tulnépesedés  dinamikus,
természetes tiinet, mely el6tt meg kell hajolni, mert ez a tulné-
pesedés Németorszig ereje és legfGbb reménysége, s6t mindenkori ter-
Jeszkedésének élettani alapja. A németség szazmilliés témb, melynek fele
Németorszag hatarzin kiviil él. A kiilfoldi németség nyomésa egy napon
elsdpri a versaillesi békét, — hangzik a moelleri préfécia. S tényleg a né-
metség dinamizmusa a jelenkori torténelem nagy valGsaga.

Moeller Harmadik Birodalménak alapelve a szocidlis rocionalizmus.
Moellert a tdmegek kérdése, még joval, a nemzetiszocializmus €l8ti, fog-
lalkoztatja, Latja a proletarizalédasi folyamatot, ez azonban szamara nem,
gazdasagi, hanem tudati allapot. Eizért a proletarizilédis folyamatinak
szerinte kizardlag enyagi szemporntckbol torténd megitélése az elszegé-
nyedés ,nemesitd és szellemi* értékeinek elsikkasztisa. A tomegek meg- '
szlinnek proletarok lenni — érvel — mikor uj értelmet adva helyzetiik-
nek, beolvadnak a nemzet testébe. A megoldas a proletarok ,,nem proletar
Sntudatanzk kikovacsoldsa, mert ez megsziinteti a nemzeten beliili 4ldat-
lan osztalyharcot és versenyt, a hatarckon kiviilre vetitve azckat. Az igazi
verseny a nemzetek versengése.

Folosleges a magyarazat. Moeller elmélete = mai német ,,Volksge-
meinschaft” &se, kdnyve pedig, melynek elsf kiadisa 1922-ben hagyta el
a sajtét, a Mein Kempf megjelenése el6tt a német imperialista nacionaliz-
mus biblidja. Mindez mar nem el8készités, nem is szallascsinilis. Ez mar
a nemezetiszocializmus autochton viliga: csak épp magasabb sikon s nem
kozhesznalatra,

Moeller van den Bfuck 1925-ben halt meg. A nemzetiszocializmus ak-
kor még gysrmekcip8iben jart. Az ellentételr és feszliltségek azonban Ngé~
metorszaghan egyre ndnek. Az 1929-re kirobbané vildggazdasigi valsag
idején a német nemzeti-értelmiség még gorcstsebben nyul Moeller irasai
felé. A Jendban megjelend Tat cimii folydirat koré csoportosult kozird-
remzedék veszi 4t ezek kozt az élesapat szerepét.

Nagyon sajatos ennek a csoportnak a magatartdsa. Nem avatkoznak
be kozvetleniil koruk politikai kiizdelmeibe, aktivizmusuk csupin szellemi.
Ugyanakkor: nem tartoznak mar a régi elefantesonttoronyban €16 német
értelmiséghez, keresztiil-kasul ismerik az 1929-1933-as Németorszagot,
latjak a t8késrendi termelési forma cs6djét s nyugtalanul, a német szelle-
miség minden izgékonysagival és fesziltségével keresik azokat az erd-
ket, amelyek alkalmasak a moelleri értelmii német valtozasok véghezvitelé-
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re. Moellerhez viszonyitva azonban mar nagy a pozicié valtozas. Beékelod-
tek 2 weimari demokracia és a nemzeti szocializmus kozé. Harcuk min-
denekel8tt a liberalizmussal folyik s a mar mind elhatirozébban terjeds
nemzetiszocialista mapi agitaciot feliilrdl nézve, egy tisztazatlan, gyakor-
latilag keresztiilvihetetlen nemzeti kommunizmust propagalnek. Elsé vo-
nalban All6 publicistiikat féleg alkotményjogi és nemzetgazdasagi kérdé-
sek érdeklik.

Karl Schmiti az Alkotmdny 6re cimii konyvében a weimari alkotmanyt
targyalva megallapitja, hogy a torténelmi fejlédés az allam elhatalmaso-
dasan keresztiil a totdlis 4lamforma felé vezet. Szerinte Németorszig csak
ugy keriilheti ki a fasizmust, ha a koztarsasagi elndk kezeibe teszi le sor-
sat. Valéban, az alkotmany 48. paragrafusa értelmében, a biirokracia se-
gitségével az =lndk ugy politikai, mint gazdasig-pénziigyi tekintetben telj-
hatalommal rendelkezhet. Schmitt elemzéséb6l kideriil, hogy Németorszag
lényegében mér a héborti utan fél-totilis allam.

A gezdasigi autarkia kérdését is a Tat munkatirsai tették eidzzir
szdva. F. Fried A kapitalizmus vége cimii konyvében kimerit6en foglal-
kozik az eljovendd német éllam gazdasagi allkataval. Miutdn kimutatja @
tékésrendi termelési forma cs8djét és a mémet iparosodas hibiit sz akko-
ri gazdasagi Osszeomlas fonalan, végkdvetkeztetésiil az iramyitott, autar-
kikus alapon megszervezett gazdesagban latja a megoldast. Szerinte Né-
metorszag gazdasagi terjeszkedésén kiviil csak az  Arukivitel fokoza-
‘gyontalanok kozt athidalhatatlzn a szakadék. 80 ezer németnek ugyanannyi
a vagyona, mint 60 millibnak. Az e két véglet kozott elhelyezendd kdzépréte-
gek jovdje a lassu felmorzsolédés. Ebben a helyzetben Fried szerint Né-
metorszag gazdasagi terjeszkedésen kiviil csak az Aarukivitel fokoza-
sénak szorgalmazdsa segithet, ezért viszont Németorszig térjen At a gaz-
dasagi Onellatisra és a tekintélyallami forméra.

Nagyon ismerSsek ezck az elvek. A mai német mindenmspok szok-
vany szélamai mér, Ekkor azonban még bonyolult stilusu konyvekben je-
lentkeztek. Hat4suk ennek ellenére gyorsan né s a Tat-koér elmélkedése
mind gyakorlatibb. Hans Zehrer a kiiszobon allé Harmadik Birodalom
politikai alkataval foglalkozik., Leszdgezi az osszes addigi értékek megsem-
misiilését. A tomegek — szerinte — ugyan résztvesznek a politilkiban, de
minden hit nélkiil. Az inflacié és a gazdasagi valsdg tovabb mélyitette ezt
a politikai tragédiat. A szochlis elégedetlenség nd, haszonélvezdi pedig
egyediil a nemzetiszocialistik. El is nevezi az 1930-as valasztasokat ,hi-
deg forradzlomnak®, Abban azonban mem bizik, hogy a nemzetiszocializ-
mus meg fogja tudni oldani a német problémakat. Az 6 vagya valami uj,
valldsi szinezetli korporativ rendszer, melyet egy képzett kisebbség, egy
uj ,,rend” vezetne. Ez a rend a néphdl szArmazna ¢és azzal egyetértésben
korményozna. Lényegében a lutheri-direktérium modern felujitisa lenme,
mert Zehrer szerint kétségtelen, hogy Németorszignak vissza kell térnie
a reforméci¢ nagy eszméihez. Ezért azutin kétségbeesve szemléli a nem-
zetiszocializmus uralomra jutdsat, miutin az félretéve ugy a nacionaliz-
must, mint a szocializmust, csak egy nyers paramcsurzlmat valésit meg s
tovabbra is fenntartja a nép és allam kozotti valzszfalat.

Kozépeurdpa kérdését is gyakran felveti s Tat-csoport, foleg Gisel-
her Wirsing (aki jelenleg is szerkeszti az azéta képtelen mértékben meg-
valtozott lzpot). Szimara Németorszig jovije Délkelet-Eurépa s mert
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Wirsing hisz Németorszag koriilkeritésében, zart nemezeti élettér kialaki-
tisat koveteli. A német Onellatastt gazdasdgnak szerinte nem a mindin-
kabb elzarkézd nemzetkdzi piacok, hanem délkelet felé kell fordulnia. Vi--
szont ugy Wirsing, mint a Tat tobbi munkatarsai nem a régi annexids po-
litika felujitdsat kivanjak. Az észszerli gazdasigi kapesolatok kimélyitése
a céljuk. Igy assa ki a Tat-kdre a neumanni Mitteleurépa- koncepeiét a fe-
legés homdalyabdl s jeloli ki a német terjeszkedés irdmyat nyugat helyett
kizarolag Kozépeurdpa felé.

Barmennyi az ellentét a multban és napjainkban is a Tat és a nem-
zetiszocializmus ideolégidja kozott, a lényeg nagyjabol ugvanaz. A Tat
belpolitikailag tekintéllyallamot és iranyitott gazdasigot kovetel, killpoliti-
kaileg viszont a nyugati demckracidkkal vald szakitast és a délkeleti ira-
nyu terjeszkedést. Kissé lejjebb ereszkedik Moellernél s igy Altaldban Moel-
ler és a nemzetiszocializmus koz6tt foglal helyet, s6t néha a hid szerepét
jatsza a kettt kozott. Ezért torténhetett, hogy bar a csoport a nemzeti--
szocializmus uralomra keriilésekor feloszlott, tagjai  egyrésze tovabb

uszott az arr2!. A masik rész persze _ koztitkk elsGsorban Zehrer _ vég-
leg eltlint a mémet irds, gondolkodas és kozélet mezejérdl.
Veliik azutdn —-. egyelbre — le is zarult a szabad ideologizalés sza-

kasza Németorszaghan s a gondolkodas is iranyitott lesz s uralkodik az
eldbbiek révén felszabaditott, sok iranybdl dsszeszivédott, a Part altal hi-
telesitett, korantsem eredeti, s6t minden izében keverék doktrina, amely--
ben ugyanoly mértékben lelhetS fel a mindenkori német reakciés filozofia,
Gobineau és Chamberlain fajelmélete, a pangerman gondolatviziék s a ha--
bord utdni nacionalista irAnyzatok. Uralkodé jellege mindenesetre a rasziz-
mus és a porosz szellem elegye. Ezt a karakterét Rosenberg kényvei s a.
Mein Kampf alakitotdk ki s ebben az irdnyban fejlesztik tovabb a Part
hézi ideolégusai. Mindenesetre mindeniitt és mindig vezérelv a faj, az észa-
ki faj érvényesiilése. Ezt dobolja mindenki, ezen épiill minden. Az Osszes
tudomanyok ennek rendelSdnek ald, s6t a tudomany alkotas is faji ne-
vezore keriil, A faj a %t szervez8 gondolata s mert a faj érvényesiilése el--
sOsorban a munka fegyelmén keresztiil valésithatd meg, a nemzeti szo-
cializmus mithikus alapvetése utin ez a dereka a nemzetiszocialista ide-
olégianak. Tgy allanak azutin a mai német gondolkodas elGterében Robert
Ley, a Harmadik Birodalom szocialis szervezdjének a tételei.

Ley — s ez igen fontos része a nemzetiszocialista agitacidnak — a.
munkazdékat teszi felel8ssé azért a materialista szellemért, ami g mun-
ka frontjan eluralkodott. Az eurdpai kapitalizmus az amerikai példat ko-
vetve rendkiwil fokozta a munka intenzitasat s igy maga ellen ingerelte
a munkassigot. Ugyanakkor nem sikeriilt csak egy, a kollektiv szerzddé-
sek és arhullamzasok Onkényének kitett mesterséges tarsadalmat felépi-
tenie. Természetesen Ley hevesen tamadja a szakszervezeteket is. Birala-
ta azonban nem Onalld, tételei a Mein Kampf vonatkozé pontjaira tdmasz-
kodnak. A munkaadékat és szakszervezeteket persze kozds nevezdre hozza
a liberdlizmusban, ami szemében értelmetlen és korrupt. Helyébe a mun-
ka kozosségének kell lépnie bioldgiai és vallasi jelleggel. Viziéjaban (és
gyakorlatdban!) a munka fegyelmezett sereg, amit a katonai bajtarsias--
sag szelleme éltet. Ley elméletét — egész kiilondsen — theolégiai szin
hatja 4t. A munka pl. szerinte az egyetemes anyag kioszaban rendet te-
remt6 tevékenység. Ezért azutan badarsignak tekinti a ,munkéhoz valé-
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jog* vagy a ,munkavédelem* elvét, amikor a munkéit a kozmosz torvényei
uraljak. Osztalyhare sines, mert e koncepeiéban nem jovedelemért, ha-
nem ,,aldasért folyik a munlka. A munka Aldas és harc a mindenség
energiai ellen. Igy keriil egyazon vonalra Leynél a munkas, g katona és
a miivész. Minden dolgozé a Harmadik Birodalom katonaja s a ,testiile-
tek testiilete, a Munka-front tagja. A német munkas csak ebben a ki-
zosséghen talalhatjz meg elvesztett méltésagat. A munkaaddk viszont
megszabadulva a szakszervezetek terrorjatél ugyamebben a testiiletben
ujbdl urai és vezérei lehetnek iizemeiknek.

Amint lathaté a nemzetiszocialista ideolégia pragmatikus. Minden
sora, legyen barmily lélektanian kodos, elréviilt és dionizikus, a gyakor-
latért, a mai német allamszervezés érdekeiért szol. A foellenség ebben az
Allzmszervezéshen a liberalizmus s ha a német Munkafront a termelés ipa-
i frontjan szamol fel a liberalizmussal, a paraszt orokosodési torvény a
mezdgazdasig terén mér csapist a liberalizmusra. Ezért a jelentosek W.
Darré meggondolasai.

Darré is fajelméleti szempontbél nézi a német térténelmet s ugy lat-
j2, hogy az északi faj, mint paraszt és harcos, mint gyarmatosité hosi
vércsoport jelent meg a torténelemben. Szembeszill azzal az elmélettel,
mely a germansagot nomad és pasztorkodd torzsnek mutatja be, mert sze-
rinte egyediil a gazdalkod6, paraszti életmod az északi faj életerejének tit-
‘ka. Am rémai hatasra a németség a torténelem folyaman elhagyta a fold-
miivelést s a varosi foglalkozasok felé tédult. Ezért korcsosult el g német
nemesség €s szegényedett el a parasztsig. A Harmadik Birodalom rendel-
tetése visszaadni a foldet ,erkolesi hivatdsdnak®, az uj drokosddési tor-
‘vénynek pedig biztositani kell annak egyseget mert csak igy menthets meg
a nemesség ,vezéri vére",

Rividen ezek azok a vezéreszmék, amiket Vermeil kihamoz g német
nemzetiszocializmus doktrinalis térténetébdl. A polemiat mindeniitt ke-
riili, mi is keriiltiik, A keverék jelleg s a szinvonal igy is lathaté. Léatszik
az ideologia elakado karektere is. Folytatis lehetetlen. A belsé és szerves
fejlodés lehetOsége kizart.
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Kolt6hoz méltobb van-e, mint meghalni a joért,
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