vébbgondolasa révén lényegi 6sszefiiggésekre tudott ravilagitani. Fontos volt ez a mtvelet,
hiszen a széban forg6 tanulmany Jancsé Béla maig egyetlen kotetének (Irodalom és kézélet.
Kriterion Konyvkiadé, 1973) élén jelent meg, ugyancsak a Roméaniai Magyar frék sorozatban.

Balazs Ferencnek végiil is csak a Bejdrom a kerek vilagot cim@ mive lathatott napvila-
got akkoriban, a cenztra altal csonkitottan. Huszonkét évnek kellett eltelnie, hogy A rdg
alatt csonkolasmentesen keriilhessen az olvasék kezébe. Akar személyes elégtételnek is te-
kinthetném, hogy az altalam gondozott Mentor-kotet kolozsvari példanyait jérészt a tanit-
vanyaim vésdroltak fel.

Nemzedékek lancolata, 1am, igy kapcsolédik egymasba.

E gondolatsorhoz még csak annyit fiznék hozza: Kés Karolytél jott éppen, amikor
utoljéra talalkoztunk. Az Akik eléttem jartak dedikalt példanyaval tette tiszteletét nala.
Késziilé konyvérdl, A csendes Petdfi utcdarol beszélt, a haboru alatti négy évrél, korabeli
kapcsolatairdl és azokrél az elképzelésekrdl, amelyeket a torténelem konyorteleniil meg-
hitsitott. [...]

(2003. 8.)

BALAZS IMRE JOZSEF

Emlékeztetd: Gaal Gabor és a Korunk viszonya az avantgardhoz
(Részlet)

[...] A Korunk és Gaal Gébor vonatkozasaban az irodalomtorténet viszonylag részletesen
feltarta az avantgardhoz val6 kapcsolédast és az attél valé fokozatos elszakadast. (Igaz,
magénak az avantgard terminusnak a hasznalatat is hosszasan lehetne vitatni, elemezni
a Gaal-recepciétorténetben.) 1971-es Gaal Gabor-kényvében Té6th Sandor kiilon fejezetet
szentel Gaal Gédbor 1920-as évekbeli avantgard-képének.' S6ni Pal ugyancsak részletesen
beszél az Avantgarde sugdrzasban a hiszas évek baloldali lapjainak avantgard-értelme-
zéseir6l. Konklazibja (és a Korunk legtobb korabeli cikkiréjanak konklazidja) egybecseng
azzal a vélekedéssel, amelyet akkortajt Jancs6 Elemér és sok mas kritikus és irodalmar is
képvisel: ,,a Korunk a htszas évek végén hatarozottan lezart korszaknak tekinti az avant-
garde-ot, olyasvalaminek tehét, amin tal kell jutni, és mind tisztdbban utal arra is, hogy
milyen irdnyba”.? A viszonyuldst az drnyalja a Korunk esetében, hogy mikozben allas-
pontja a jelzett médon 6sszegezhetd, évekig nagy figyelmet szentel az izmusok bemuta-
tasdnak és ,kritikdjanak”. [...]

Az Errdl van szo érdekessége, hogy a kritikdval, irodalommal, vilagnézettel kapcsolatos
frasok az avantgard kidltvanyokéhoz hasonl6 nyelven szélalnak meg. A korabeli torekvé-
sekkel 6sszhangban egyfajta szintetikus miivészet, egy kereséseken tali autentikus megszo-
lalas lehetGsége foglalkoztatja a szerzéket, feltinnek azonban olyan nyomok is, amelyek a
miifaji hatarok lebontasaval, a szavak kozlésképességére valé avantgard reflexiékkal roko-
nithatdk, és ugyanabba az irdnyba mutatnak, mint Szdnt6 Gyorgy és masok hiszas évek-
ben zajlé kisérletei: ,,Egy 4j formér6l almodom, melyre megérett az idg, s amire az ember-
nek végzetesen szitksége van. Ez a forma nem vers és nem regény, nem dial6gus és nem
drama. Ez a forma valami tanulmanyféle. Az els és végsé tisztazas. A leszamolas formaja
ez a fogalmainkkal. De ugyanakkor mégis vers és regény és dialdgus és drdma, mert a fogal-
mainkban él és van eltemetve a vilag, ami érzés és esemény és civakodas és tsszelitkozés.
Félreértett és mindenféleképp egyszerre mindenfélét intonédl6 fogalmaink a vilag torténe-
te... Az elsd és utolsé formarél dlmodom, ami elvezet a Rend partjaihoz... Az utolsé tisztal-
kodas forméjat varom, a nagy Mosakodast.” Gaal Gabor szdmaéra tehat a miivészeti irdny-
zatok véltozédsa a tokéletes nyelv keresésének meg-meguajulé kisérleteivel cseng egybe, az
~Emberiség Sz6tdra’-nak osszedllitasa foglalkoztatja, amely eloszlatna az emberek kozotti
félreértéseket, és amely egyaltaldan a megismerés és a kommunikacié autentikusabb megva-
losulasat tenné lehet6vé: ,,Van egy kiilon vilag felettiink, a szavaké! Ez a mi teremtésiink!
Mi mar nem is gondolkodunk. Valahol elindult a sz6 egy kezdeti toltottséggel, a szénk pe-
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dig vele mozog. [...] Igy azutan mést mondunk, mint amit gondolunk, mast gondolunk,
mint amit érziink, mést érziink, mint amit akarunk, és mas az akaratunk, mint ami az 6sz-
toneinkben kavarog...”* Az Errdl van sz6 cimi irdsok végigvonulnak a kisebb tjsag forma-
tum laptesten. Alapstruktirajukban a ,valtozzunk meg” igényét fogalmazzak meg, ugyan-
akkor ezt az igényt mindannyiszor Gj néz6pont feldl vetik fel (példaul: keressitk meg azt
a nyelvet, amellyel beszélni lehet, szabaduljunk meg az arcunkra merevedé maszkokto6l
stb.). Az autentikus nyelv keresésének a problémaja tsszefiigg az autentikus(nak vélt) prob-
lémak keresésével ("beszéljiink arrdl, amir6l sz6 van”). A mér emlitett avantgard dikci6 a
korszertiség, illetve a kitagul6 vilag toposzaival tarsul a 4-es szdmu Errdl van sz cimi to-
redékben: ,Muljuk fel [sic] régi magunkat! Telepiiljink be az idébe! Csak ez a miénk!
Legytink kortarsak! Ez a legnagyobb 6rom! Mossuk be sziviinkbe a zuhog6 idét! Ez az egyet-
len nyereségiink! Gondolkozzunk a fémmadarakkal! Vilagos és egyszerd dolog. Csavarok.
Motorokban robban a géz és repiil, testvériinkkel, a viragarus lannyal, aki szintén cselekvd,
virdgokat szor a koznapok elé! Cselekvék még a mérnokok, a laboransok, a hadvezérek,
a foldmunkasok s a kalapacsok lengetdi.”

A kiadvany cimlapjan groteszk hatast kelt6 kollazs olvashaté, a Saturday Evening Post,
a Hamburger Nachrichten, illetve a Prager Presse nyoman. A ,koznapisag” poétikajat egy
Ivan Goll-idézet ellenpontozza némiképpen: ,,Vigasztalan bolygok igy Eur6pan keresztiil /
Egy halott fecskével kabédtzsebemben.” Az ellenpontozas a tovdbbiakban is megmarad,
részben a ,,G. G.” és ,Ben Ami” aldirdsok valtakozasaban, részben pedig hangulati szem-
pontb6l, ahogy maga Gaal Gébor is kiillonb6zé mtifajt mtveket jelentet meg a kiadvanyban.
Bar Benamy Sandor mivei ,irodalmibb” mtfajiak lehetnének (a Ldtta On mdr Einsteint
kacsintani? cimd mi dramai jelenet, a Belevetem magam Kairé forgatagaba elvileg regé-
nyes utleiras), voltaképpen a tézisjelleg bizonyul uralkodénak esetiikben is, ahogy a két
levélmiifaju cikkében, a Nyilt levél a lapkiadékhoz, illetve Levél a szinigazgatékhoz cim-
ekben. Gadl Gabor esszéi, kidltvanyai irodalmibb jellegliek, montaigne-i értelemben.
Programatikus irdsai (az Errdl van szé négy részlete mellett kiilonésen Az irodalmi kritika-
rél cimt szoveg) utébb méltan valtak a Gaal Gabor-valogatott kotetek elmaradhatatlan da-
rabjaiva. Az erdélyi Helikon kozosségének is szentel egy rovid irast, amelyben kritikusan
vizsgélja a csoport munkait, megallapitja a Nyugat-csoport irodalmanak tovabbélését mi-
veikben, kijelenti, hogy ,az erdélyi Helikon kordntsem jelenti az erdélyi irodalmat”, a
lokalitasban is egyetemes emberi vonatkozést pedig Bartalis Janos verseiben mutatja ki — 6
az egyetlen, akit név szerint emlit a cikkben.®

Ez a szemlélet, mint mar utaltam ra, késébb, a Korunk szerkesztése idején jobbéra csak
a nyelven tuli régidkban, a lap képzémiivészeti anyagdban nyilvdnul meg. A harmincas
évekre, gy tiinik, bizonyos értelemben Gaal Gabor és a helikonistak egyarant megtalalni
vélték az Emberiség Szotarat, az Gket kifejez6 ,tokéletes nyelvet” — egyfeldl az osztalyhar-
cos tartalmakat minél adekvatabban megjelenits, leegyszertisodétt nyelvben, masrészt a
transzszilvanista helyzetértelmezd irodalom térbeli és idébeli sajatossagokat, alapkonflik-
tusokat szimbolikus attételekkel megjelenité nyelvében. Ezekben a diskurzusokban az
avantgardnak (méasfajta ,,m(ivészi akarasa” folytdn) nem jutott mar hely, s igy egy lezart kor-
szak részeként tekintettek ré, elfedve azoknak az intézményeknek a nyomait is, amelyek a
huszas évek elsé felében teret biztositottak szdmara. |[...]

(2004. 8.)
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