ha pénzért, nem erdvel vesztek zabot
és eleséget. Ha vitézi m6don éltek.
Legyetek hat egészségben és serények
az igaz vitézségben.

Gabriel, manu propria

(2012. 10.)

UJVARY GABOR

Pozitiv valaszok Trianonra

Klebelsberg Kuno és Hoéman Balint kulturalis politikaja
(Részlet)

Nehéz, szinte lehetetlen egy mostani fiatalnak megérteni, mit is jelentett az 1920-as és az
1930-as évek kozéletében és kozgondolkoddsdban Trianon trauméja. Hogyan valtoztatta
meg az Osztrak—-Magyar Monarchia magyar értelmiségének alapvetéen pozitiv, a toretlen
fejlédésben hivé vilagképét. Miként valt a Magyar Kirdlysag gazdasagi, politikai és kultura-
lis szerepének, birodalmon beliili fokozatos erés6désének 6rvendd szemlélet elkeseredett
tutkereséssé, mely a kommunizmustél, a parasztallami almoktdl a turani 6sok kutatasan és
az ,egyediil vagyunk” nézeteken 4t a tobbnyire zavaros szélsGjobboldali ideol6gidkig ter-
jedt, és éltaldban kizardlagossagra tartott igényt.

Trianon hatdsa napjainkban is érezhetd, és az is marad még j6 ideig. Gondoljunk csak
arra, hogy a szerbeknek mindmadig milyen begydgyithatatlan sebeket okoz a t6bb mint 600
éve vivott rigémezei csata; aktualizédlva: Koszové elvesztése. Vagy arra, hogy romén és szlo-
vék kollégaink manapsag is az ezeréves magyar elnyomasrol beszélnek, holott a nemzetisé-
gi ellentétek a 19. szdzad elejéig ismeretlenek voltak a térségben. Trianon nekiink is f4jé és
kitorolhetetlen emlék, fontos torténelmi tény, de a kortdrsaknak a mindennapjaikban atélt
szomor val6sag volt, hiszen szinte nem volt magyar csaladd, amelyet valamilyen médon ne
érintett volna. Ezéltal rengeteg fajdalom és szenvedés forrasa lett.

Az éltala okozott megrazkodtatdsra azonban inkabb negativ, kizar6lag a tagadéast han-
goztatd, a ,Nem, nem soha!” — egyébként lélektanilag teljesen érthet6 és elfogadhaté — szaj-
kézéasaban kimeriil§ valaszok sziilettek. Ezeknek pedig kevés koziik volt a korszak politikai
realitdsaihoz. Veliik szemben a Bethlen Istvan vezette kormanyok (1921-1931) — és minisz-
tereinek j6 része — olyan programot vallott, amelynek lényege az épitkezés, a valsdgbdl va-
16 kilabalas szdndéka volt. Magyarorszag az 1920-as évek elején még a bel- és a kilfoldi po-
litikusok 4ltal is életképtelennek tartott 4llamnak mingsiilt. Ehhez képest az évtized végé-
re nemzetkozi 6sszehasonlitdsban az orszag helyzete mar majdnem ugyanolyan kedvezg
volt, mint kézvetlentil az elsé vilaghaboru elétt, egy hossz ideig tarté folyamatos gazdasé-
gi fellendtilés végpontjan.

E sokak altal csodaként megélt konszolidaciéban a kultarpolitikdnak kulcsszerep jutott,
mivel nemcsak a szavakban, de a valésdgban is stratégiai dgazattd vélt. Ez pedig els6sorban
egy rendkiviill ambiciézus és sikeres vallds- és kozoktatdsiigyi miniszternek, grof
Klebelsberg Kunénak (1875-1932) készonhetd, aki rovid ideig a beltigyi (1921-1922), majd
a kultusztarcét (1922-1931) vezette Bethlen kormanyaiban. Egyediili miniszterként kapott
mindvégig szerepet a kormanyf6 kabinetjeiben.

Klebelsberg méar miniszteri bekszont6 beszédében, 1922. janius 19-én kijelentette:
~nem szabad, hogy a magyar ember tetterejét a honfibti megbénitsa, nem szabad magun-
kat cstiggedésnek adni oda. Nekiink dolgozni kell, és ne feledjiik, hogy a magyar hazat
ma els@sorban nem a kard, hanem a kultdra tarthatja meg és teheti ismét naggya.” Né-
hany évvel késébb, 1928-ban pedig, szokatlan politikai jézansagrol és higgadtsagrol ta-
naskodva azt éallitotta: ,, A politikai Trianonba be[le] kellett menni, de a kultarpolitikai
fegyverletétel 6nkéntes lenne.”
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Klebelsberg messzire tekint6 politikai programja azonban 1922-ben még kivihetetlen-
nek latszott. Magyarorszag ugyanis nemcsak gazdasagi és politikai, de kulturélis szempont-
bél is — a lasst regenerdcié utjan haladva, &m mégis — a szétesettség allapotdban volt.
Ugyanakkor a kulturalis intézményrendszer tekintetében mégiscsak kisebbeknek bizonyul-
tak a karok, mint a gazdasag vonatkozésaban. S ami egyébként éridsi veszteségnek bizo-
nyult, az — paradox médon — a kulttra teriiletén akar ,,pozitivumot” is jelenthetett. Hiszen
a trianoni Magyarorszdgon az urbanizacié joval magasabb szintre keriilt, mint kordbban (a
torténeti allam véroslakéinak 62,7%-a maradt a csonka orszagban), ezzel parhuzamosan
iparosodottabbé valt az orszdg, névekedett az értelmiség 6sszlakossdgon beliili aranya, és
jelentésen csokkent az analfabetizmus. Ut6bbi tények viszont annak is ,készonhetéek”,
hogy nagymeértékben meggyengiilt az utédallamok magyarsaga. Az idegen fennhat6sag ala
keriilt orszagokban é16 kozalkalmazottak, valamint a felsGoktatds oktatéinak és hallgatdi-
nak tobbsége, ezenkivill a kozépiskolai tanarok sora, a szabad pélydkon mozgd orvosok,
ugyvédek és mas értelmiségiek egy része ugyanis — gyakran kényszer hatéséra vagy azért,
mert nem volt hajlandé letenni a htiségeskiit az Gij hatalomra — elhagyta sziil6f6ldjét, és Ma-
gyarorszagra telepiilt. Csalddtagokkal egytitt mintegy 400 000 f6 keriilt igy a htiszas évek
elején a trianoni Magyarorszagra. Ez egyrészt komoly nyereségnek szamit, &m egytttal
rendkiviili teher is, hiszen az anyaorszag akkori helyzetében igencsak bajos volt ennek a
nagy tomegnek — amely az akkori 6sszlakossag 5%-ét tette ki — az ell4tdsa és integréldsa az
4j koriilmények kozé. Raadasul mindez a mésik oldal, a hatarokon kiviil rekedt magyarsag
— és kiillonosen annak értelmisége — szempontjabdl igencsak hatranyosnak bizonyult.

Tovabbi ,.elényt” jelentett, hogy Magyarorszag 1526 6ta elGszor volt ismét 6nallo, fig-
getlen édllam, amely a kulturalis kiilpolitika elétt komoly lehetGségeket nyitott; illetve hogy
a térség egyetlen homogén nemzetallamava valt. A nemzetiségi kérdéssel mar nem neki,
hanem a kérnyezd utédallamoknak kellett megbirkézniuk — jérészt az ott maradt magyar-
sag miatt. Ez pedig a kultarpolitika, elsGsorban az egyhaz- és az oktataspolitika szempont-
jabol is lényeges konnyebbséget jelentett.

Nem szabad ugyanakkor elhallgatni, hogy 1919 utan szdmos jeles mtivész és tud6s me-
nekilt Magyarorszagrol Nyugat-Eurépaba és a tengerentilra (f6leg az USA-ba), hogy ott
fusson be néha szédiiletes karriert, komoly veszteséget okozva ezdltal egykori hazajanak.
Ok elsGsorban azért tavoztak, mert 1919-es, Tanacskoztarsasag ideje alatti szerepvallalasuk
miatt tartottak a politikai megtorlastol.

Ellenben megint csak a kultarpolitika mas szakpolitikdknél elénydsebb pozicidjara utal,
hogy e téren az orszag feldarabolasa kovetkeztében kisebb kéarok keletkeztek, mint masutt,
féleg a gazdasagban. Mig az als6 foku oktatas esetében koriilbeliil annyi 6voda és iskola
keriilt az ut6dallamokhoz, amennyit a szdmaranyok indokoltak, a kozépfoka képzésnél
a trianoni orszagra nézve kedvezébbek voltak a mutaték: a tanerdk és a tandrok tobbsége
Magyarorszagon maradt. Bar az egyetemek és a fGiskolak koziil tobb intézmény is elveszett,
de a tanarok és hallgaték j6 része kordbban is a trianoni teriileten élt. Rdadasul, mire
Klebelsberg miniszter lett, mar szinte teljes professzori kardval Magyarorszagra koltozott
a kolozsvéri (1921-t61 Szegedre) és a pozsonyi (1923-t6] Pécsre) egyetem, a selmecbanyai
béanyaszati és erdészeti akadémia (1919-t61 Sopronba) és néhény jogakadémia is. A konyv-
és a sajtokiadés is viszonylag gyorsan kiheverte Trianon sokkjat. 1922-t6l csaknem ugyan-
annyi 4j kotetcim és napilap vagy periodika jelent meg, mint a torténeti hazaban. A nagy
kozgytjteményeknek, a szinhdzaknak és tarsulataiknak csaknem 60%-a szintén Magyaror-
szagon maradt. A veszteségek persze igy is potolhatatlanok voltak.

Klebelsbergnek 1922-ben ehhez a lehangol6 helyzethez kellett — tetszett, nem tetszett —
valamilyen médon alkalmazkodnia és szinte mindent Gjragondolnia. Raébredt azonban,
hogy a vélsdg hasznot is hozhat. Hiszen a régi és elavult struktarak, az 6sdi megoldasi méd-
szerek lebontasara, tjakra cserélésére adott lehetGséget. Klebelsberg ezt azonnal felismerte.
1914-t6l 1917-ig a vallds- és kozoktatasiigyi minisztérium adminisztrativ, majd 1917-ben
Tisza Istvan miniszterelnokségének politikai allamtitkara volt, igy a htiszas évek elején mar
komoly kozigazgatasi tapasztalatokkal rendelkezett. O maga ugyan nem volt igazan erede-



ti gondolkodd, am kivél6 szintetizal6 képessége révén — kiilfoldi és magyar eszméket maga-
éva téve — mégis olyan 4j rendszert gyart 6ssze, amelyet a magyar viszonyok kozott kivalo-
an lehetett alkalmazni. Mindenekel6tt a 20. szazad legelején még vilagels6 német tudo-
manypolitika gyakorolt rd erés hatast. Ennek részbeni megval6sitéi koziil Adolph von
Harnack a berlini egyetemen 1895/96-ban a tanéra volt, a két vilaghaborta kozott pedig
Friedrich Schmidt-Ott és Carl Heinrich Becker is a baratja lett. [...]

(2012. 11.)

ILIA MIHALY

Egy zoldfiili Kolozsvart — 1959-ben
(Részlet)
Kantor Lajos bardtomnak — kdszonettel

[...] Egy ismeretlen, kezdd szegedi tanarsegédnek Kelemen Lajos a legnagyobb ajandékot
ajanlotta fol, tudom, hogy nincs olyan tutikonyv, varosleirds vagy idegenforgalmi kalauz,
amely ezzel a lehetéséggel vetekedhetne. Utcékrél, hazakrél, benne laké régiekrél szolt
a kalauzol6 tgy, hogy teljesen eltint szdmomra a jelen, és fejedelmekkel, tud6sokkal, régi
kolozsvéri jelesekkel sétalgattunk. Sétank kozonsége megszaporodott, ugyanis valamelyik
kolozsvari teoldgia hallgatéi koziil 8-10 fiatal tarsult hozzank, a temetd kapujaig kisértek
benniinket, és hallgattdk a sz6t a kalauzunkt6l. A temet6ben nem jutottunk messzire, beso-
tétedett. Engel f6lajanlotta Kelemen Lajosnak, hogy hazakiséri, mentem veliik. Mér a varosi
séta alatt elvettem Kelemen Lajostdl egy vaszonszatyrot, hogy ne & cipelje, 16his volt ben-
ne, amit a macskainak vett. Késébb meggy6zdtem réla, hogy ezek szamosan voltak. Erde-
kes, hogy amikor taldlkoztunk, és megtudta, hogy Szegedrdl érkeztem, azt kérdezte t6lem,
hogy siitik-e még a halat a szegedi hid labanal. Nem sttotték mér akkor, de tgy latszik, hogy
ez szegedi élménye volt, de nem csak neki, hanem Nagy Imre festémtvésznek is. Amikor
Zs6godon nala jartam Kanyadi Sandorral és Farkas Arpaddal, 6 is ezt kérdezte, de volt egy
harmadik is, aki a hid alatti halsiitésrél érdeklédott: az idésebb Kés Karoly. Kelemen Lajos
a Mécok ttjan lakott, de nem buicstztunk el a kapuban, bevezetett az egyik lakasba, ahol
meglepetésemre Jancsé Elemérék laktak, és atadott benniinket a professzornak, 6 pedig
elvonult a l6hussal a macskaihoz.

Jancs6 Elemért ekkor ismertem meg személyesen, persze nevét ismertem mar hallgaté
koromban, irasait olvastam, forgattam az Erdélyi Ritkasdgok koteteit, Bar6ti DezsG pro-
fesszorunk kiadta kotelezd olvasmanynak Az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tarsasdg iratait.
Jancs6 Elemérnél még Engelnek is hallgatnia kellett, ugyanis a hazigazda nagy csevegd volt
és nagy konyvgytjtd. Ha folbukkant egy név, a polcrdl lekeriilt a kotete — persze dedikalva.
Ha jél emlékszem, akkor mondta el J.E., hogy périzsi egyetemista koraban a Szajna-parti ré-
gi konyveseknél ralelt olyan Ady-kotetekre, amelyeket a kolté Lédanak dedikalt, de nem
volt pénze, hogy megvegye. A masik torténet, amit ezen az estén J.E. elmondott, az Szab6
Dezsével kapcsolatos. Szabé Dezs6 tobbszor is kozhirré tette, hogy 6 szegény, a kiaddk raj-
ta hiznak, kéri, hogy tisztel4i timogassék. Egy ilyen 6nreklam alkalmaval Jancsé Elemér el-
adta arany zsebdérajat, mert Sz.D. sanyartisdgaban el akart menni Bukarestbe kocsmérosnak
— 8 az Ora arét elkildte Szab6 Dezsének. Csak késébb tudta meg Jancso, hogy a szegény
szerzd valahol Olaszorszdgban nyaral. De Jancsé nem bosszankodott, erds dohanyzas koz-
ben egy kicsit gonoszul nevetett a térténeten. Jancsé Elemérnél késébbi Gitjaimon tébbszor
megfordultam, az a hir jarta, hogy szérazon, unalmasan ad el6 az egyetemen. Nem tudom,
nem hallgattam. Otthonédban, kényvei kozott szellemes csevegd volt, olyannyira, hogy a
vendég nem jutott sz6hoz. Ennek én nagyon oriiltem, mert olyan idérél szélt J.E., amit csak
konyvekbdl ismertem. Az Jancsondl toltott els6 estnek szdmomra volt egy meglepd, s6t
megrazo6 élménye: megjelent a lakasban Jancs6 Béla, akinek bemutattak, és mondtam neki,
hogy Szegedrdl jottem. Jancs6 Béla nagyon szomort arccal nyugtazta ezt, és bement egy
mésik szobédba, azutan nem talalkoztam vele. Es itt van ennek az emlékezés cimének az iga-
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