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Sziinetjel
Amikor a titkosrenddrség tigynokei jottek hozzank,
apam teritett asztalhoz iiltette Gket, majd elévette a
Szentirést és felolvasta a bestigdk zsoltarat, a David
profétatol szarmazo rettenetes maszkilt, az els6 sz6tél
az utolséig: Mit dicsekszel gonoszsdgoddal, /
hatalomnak embere? | Hiszen a Mindenhaté szeretete
mindig megmarad! /| Romldsomra trsz, te cselszévd! /
Nyelved olyan, mint az éles borotva. / A rosszat
szereted, nem a jot, | a hazugsdgot, nem az igaz
beszédet. /| (Szela.) /| Szeretsz banto szavakat
mondani, / dInok a nyelved. // Ossze is tor téged a
Magassdgban Lakozé végleg, | megragad, kirdnt
sdatradbdl, | kitép gyokerestiil az él6k foldjébél. //
(Szela.) // Latjak ezt az igazak és félnek, / rajta meg
nevetni fognak. /| Ez az az ember — mondjdk —, akinek
nem kellett a Mindenhat6 oltalma, / hanem nagy
gazdagsdgdaban bizott, / és a megrontdsban volt erds. //
De én olyan vagyok, mint a virul6 olajfa, / az Egben
Laké hdzaban lehetek, | bizom a Vildg Ura szeretetében
most és mindenkor. /| Hdlat adok neked mindenkor, /
mert te munkdlkodsz. /| Nevedben reménykedem, mert
j6 vagy hiveidhez. Es amikor az els6 Szelahoz ért és
sziinetet tartott az eléiras szerint, tgy allt el6ttiink, mint
akit Isten lélegzete fojtogat, a masodiknal akkora csond
aradt a szobaba, mint két harangiités kozott, a legvégén
meg, amikor teljes val6javal a Nevet — aldott legyen! —
sz6litotta meg, mintha tizbél tért volna vissza, azon
csodalkozva maga is, hogy életben maradt,
visszatérhetett az 6véi kozé a Foldre, ime, itt van, itt
vagyok, lassanak hozza, uraim, ne féljenek, napjainkhoz
napokat told, miért is teszi, az Egyediil Hatalmas.

(2014. 1)

MISKOLCZY AMBRUS

Cioran nagy szinevaltozasa
(Részlet)

[...] Amikor 1978-ben Cioran taldlkozott Constantin Noicaval, aki az 1940-es legionarius
sforradalom” egyik vezérpublicistdja volt, akkor kidertilt, hogy ki miként valtozott. Cioran
radikélisan, szerinte a Vasgarda: ,,romén forradalom Romania ellen”. Noica meghatarozésa
arégi fasizmus apologidja: a Vasgarda ,,az egyetlen roman mozgalom, amely ellen Caragiale
nem tehet semmit”.! Caragiale, az a klasszikus roman ir6, aki tarcaiban, novelldiban, komé-
didiban semmit és senkit sem kimélt, Eminescu fennkoltségével szemben 6 képviseli az el-
lentétes polust a romén irodalomban. Egy-egy gyilkos megjegyzése ma is szall6ige, amellyel
uinnepélyesnek szant politikai gesztusokat rogton nevetségessé lehet tenni. Cioran sohasem
hivatkozott ra, patosszal és onpétosszal tdmadta Romaniat, akkor is, amikor a Vasgardaval
rokonszenvezett, és utana is.

1988-ban egy Securitate-tigynoknek sikertilt vele interjit késziteni, amelynek hitelét

erdsen vitatjdk, de amelynek lehetnek hitelesnek tling részei. Példaul az, amit a legionari-
us mozgalomré6l mondott: ,Romania torténetében a Vasgérda deliral6, sokkol6 és 4riilt pil-



lanat volt. A mozgalom, amelyet kezdetben nacionalista és keresztény vonasok jellemeztek,
végiil karhozatos tettekhez vezetett. Euforikus éllapot volt, amely valamennyitinket maga-
val ragadott. Olyan fert6z6 szélsGség, amely elhitette, hogy torténelmet csinalunk. Mérték-
telen szenvedélyes allapot. Akkor sziikséges megszallottsag, késébb maga a cséd. Fiatalok
voltunk, intelligensek, energiatél duzzadok, csatlakoztunk a pillanat és az dlom fanatizmu-
sdhoz. Mindenesetre az a torténelem, amelyet masképpen akartunk felépiteni, szembeko-
pott minket. Pofan vagott, és elnyomott a kézényével. Sajnalkozni késg!”* Vitalista valoban
nem sajnalkozhat, és nem is gy6nhat, mert nem hisz annak tisztitd erejében, viszont ha ezt
nyilvdnosan megmondja, az csak rossz vért sziilhet olyan kézegben, amely gydénast var.
»Mint te — irta 1974-ben baratjanak, Arsavir Acteriannak —, mar régéta teljesen kigyogyul-
tam az ifjikori lazakboél. Ebben a vonatkozasban értek kellemetlenségek régi »baratok« ré-
szérél — végiil is érted, mirél van sz6. Ha meggondolom, micsoda tévelygés! Meghiilyitett
minket az ériltség szele. Meg kell mondjam neked, hogy a hajdani lelkesedés nyomén so-
kat szenvedtem (természetesen erkolcsi értelemben). Mindentinnen és sokszor kapok
szemrehanyasokat. Masrészt egyetértek veled, semmiképpen sem illene, hogy megjatsszam
azt, aki elszakadt multjatol, és eljatsszam a kiugrott papot. Azok mar rég elmult dolgok, oly-
annyira, mintha a prehistériab6l bukkannanak fel. Nem is tudod elképzelni, mennyire nem
érdekel a mi »mioritikus« teriink, kivéve azt a helyet, ahol sziilettem. Tl sok napot és éj-
szakat dldoztam egy elitélt, kozonséges, szanalmas és egyértelmiien nem tragikus sorsnak.”
Es nem tagadta, gyakran eszébe jutott Jeni Acterian, levelezGpartnere htiga, aki , kétségbeej-
tének és nevetségesnek” tartotta Romdnia szinevdltozdsat. , A torténelem iranti szomj min-
den driiltség oka, és sajnos ez a szomj kiolthatatlan.”

Cioran megtagadta legionarius multjat, am ha az Gjsagirok ezt a multat firtattak, lattuk,
félig-meddig kitér6 valaszokat adott, de olyanokat, amelyekben mindig volt valami igaz is,
csak sohasem a teljes igazsag, pontosabban az, amit ¢ annak tartott. Napléjdban fel-felbuk-
kan a kitétel: ,Sohasem fogjak megtudni...”

(2014. 8.)
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HERMANN ROBERT

Kollaboransok a magyar torténelemben - egy kényes téma elé

A nemzetek — f6leg a , kis” nemzetek — t6bbsége szivesen latja 6nmagat hési pézban, amint
viharral, vésszel dacolva, szilardan érkodik nehezen kivivott fuggetlenségén, vagy amint
hésiesen harcol annak eléréséért vagy visszaszerzéséért. E1Gszor a masodik vilaghdbora
alatt jelent meg, majd 1945-1956 kozott tobb kiadast is megért Mod Aladar 400 év kiizde-
lem az o6nadll6 Magyarorszagért cimd kotete, amely e szempontb6l tekintette at az
1526-1945 kozotti magyar torténelmet — olyan korban hirdetve az 6nallé Magyarorszag esz-
ményét, amelyben az évtizedekre elveszett. Kosary Domokos, az elmult évtizedek egyik leg-
nagyobb forméatumu térténésze mondta egyszer ezzel kapcsolatban, hogy aki négyszaz évig
harcol valamiért, ami elérhetetlen, az vagy nagyon kitartd, vagy bolond...

Ez a fliggetlenségi elbeszélésmdd azonban nem a 20., hanem mar a 19. szazadi magyar
kozgondolkodésban és torténetirdsban megjelent. Igy lett figgetlenségi harc az erdélyi feje-
delmek 17. szdzadi hadjérataibdl, igy lett Thokoly Imre a magyar fuggetlenségi hagyomany
kiemelked§ alakja, s igy lett II. Rdkdczi Ferenc szabadsédgharca e kiizdelmek csticspontja, a
fiiggetlen magyar allam megvaldsulasdnak rovid idGszaka a Mohacstdl az elsé vilaghabora
befejezéséig terjeds idGszakban. De ez az értelmezés 1848-1849 megitélésére is ranyomta a
bélyegét: igy lett belble egyivi, mar 1848. marcius 15-ét6l kezdve a Habsburg-monarchia-
tél valé elszakadasért folytatott kiizdelem.
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