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korszertiség jegyében készitette el oklevélta-
rat, megalkotva a garamszentbenedeki mo-
nostor ,virtudlis hiteleshelyi levéltarat”.
Nagy vallalkozasa 6sztonzdleg hathat més
szerzetes rendhézak, egyhazi intézmények

(példaul kaptalanok) okleveleinek kiilon-
kilon torténé osszegytjtésére, a regesztak
mellett teljes szovegiik kozlésére, igy meg-
konnyitve és elésegitve az Gj kutatdsokat.

Bélfenyéri Tamas-Janos
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A SUTO-ELETMU RECEPCIOJA

(M)ilyen gazdagok vagyunk?
Siitd Andras-miihelykonferencia

M ... hogyan viszonyulunk mindahhoz, amit
pl. Stité Andras (vagy barmilyen mas tekin-
tély) egykor képviselt, és hogyan latjuk azt,
amit ma képvisel” — tette fel a kérdést 2005-
ben Paraszka Borodka,' és mar cikke cimében
sikeres kudarcnak nevezte, ami az tigyben ad-
dig tortént. Véleménye szerint a Suté korili
vita, amit akkor egy Stefano Bottoni-cikk és
annak A Hétben val6 kozlése viltott ki, majd
a nyoman keletkezett vita ,barmilyen kényel-
metlen: rélunk, aktiv kultarafogyasztékrol és
teremtdékrél szolt volna”.

Az akkor felvetett és megvélaszolatlanul
maradt kérdések — ,,J6 volna tudni, hogy mi-
lyen az a kozosségkép, amely a Stuté-életmd-
bél 6sszeall. J6 volna tudni, hogy a mai erdé-
lyi politikai nyelv mennyiben beszél
»Sutdiil«, és mi kovetkezik a metaforak, jelké-
pek, hasonlatok, a retorika atvételébgl?” — egy
részére valaszol a (M)ilyen gazdagok va-
gyunk? cimd kotet, amely a hasonlé cimd
konferencia anyagait gytjtotte 6ssze. A 2014-
ben tartott konferencidra a sajtéban szintén
Pardszka Boréka reflektalt. Véleménye szin-
te tiz év elmultéaval is az, hogy a ,Siit6-élet-
m a rendszervaltas el6tti és utani évtizedek
kulcsa a tarsadalmi emlékezet és a kulturalis
helyzetértékelés szempontjabdl Erdélyben”,
sadott egy életmd, amelyet — akér elfogad-

juk, akér elutasitjuk — nem lehet megkeriil-
ni. Ott van mindabban, ahogyan magunkrol
gondolkodunk, és amit magunkrél gondo-
lunk Erdélyben.””

A konferenciakotet Lazok Janos szerkesz-
tésében, David Gyula elészavaval és a szer-
keszt6 utdszavaval 2015-ben megjelent.
A konferencia 6vatosan, de a vita ell nem
zarkozva el, azt tlizte ki céljanak, hogy olyan
kozos beszédteret alakitson ki, ,amelyben a
Siit6-életmivel kapcsolatos teljesen eltérd
vélemények is nyitott — és remélhetéleg ter-
mékeny — szakmai vitdban szembesiilhesse-
nek”. A konferencia ezen kit(izott célja nem
valésult meg maradéktalanul, mert a meghi-
vott el6adok egy része ezért-azért tavolma-
radt, koztiik a Debreceni Egyetem munkatar-
sai, Cs. Nagy Ibolya, Markus Béla, és Stefano
Bottoni sem volt ott. ,, A konferencia szerve-
761 ezzel az allapottal vallaltdk a szembené-
zést — mar magaval a konferencia cimével is,
amely egyszerre jelentett allasfoglalast a Sii-
t6-md mellett, és felkésziilést arra, hogy ez az
allasfoglalas ma — enyhén szdlva — egytttal
konfrontaciét is jelent. A Stuté-konferencia itt
kozreadott el6adasainak olvaséja meggy6z6d-
het err6l” — irja David Gyula az elGszdban.

A kotet négy romai szammal jelolt feje-
zetre tagolédik, az els6 részben az életmd

A marosvdsdarhelyi Miivészeti Egyetemen, a Magyar Miivészeti kar szervezésében tartott konferencia
eldaddsai. Marosvasarhely, 2014. oktéber 29-30. Szerk. Lazok Jénos. Polis — UArtPress,
Kvar-Marosvésérhely, 2015.



egészérdl esik szd, a méasodik kifejezetten a
szinpadi mtvekre koncentrdl, a harmadik
az életmd tovabbélésének jelenkori és jové-
beli moédozatait (digitdlis, kritikai kiadas,
bibliogréfia stb.) targyalja, végul a negyedik
részben inkdbb Sut6 kozéleti szerepérdl
esik szo.

Az elsé fejezetben kapott helyet Soltész
Martonnak az életmd eszmei-poétikai vo-
natkozasok fel6li megkozelitése, Filep Ta-
mas Gusztav Szab6 Gyula és Siité pélyaké-
pét veti Gssze, Elek Tibor az életmiben sze-
rinte korszakhatért jelent6 Anydm kénnyid
dlmot igér értelmezését kinalja, mégpedig
irodalomtorténészként, az ideoldgiai meg-
kozelitésektdl megtisztitva, a mi esztétikai
értékeire, személyességére figyel, nem ke-
rilve ki a Stt6-életmiivel kapcsolatban
megfogalmazott negativ kritikdkat sem.
Cseke Péter ugyancsak az Anydm kénnyi al-
mot igérrel foglalkozik: miifajtorténeti hatte-
rét ismerteti. Kéntor Lajos néhany hozz4 irt
Siit6-levelet kommentél, ezzel mintegy kor-
képet és hattérrajzot is adva a ,,nemzedékek
harcahoz”, tobbek kozt. David Gyula a
Kriterion felgl tekinti at Siit6 pélyaivét,
Sorin Crigan, a Miivészeti Egyetem rektora
az életmd roman irodalmi parhuzamait ke-
resi, mutatja ki, az Anydm kénnyid dlmot
igér és az Engedjétek hozzam jonni a szava-
kat a legfontosabbak a motivumokat-alapté-
makat rendszerezg értelmezésben.

A fejezet érdekes és a tobbitdl eltérd
hangd, hangulatt irasa Vida Gaboré. Rovid,
tomor szovege 1ényege: miért érezte a nyolc-
vanas évek végén, felvételiz6ként, remény-
beli magyar szakosként Siit6 Andras proza-
jat olvashatatlannak, folytathatatlannak?
En lenni perzsa — nem cimmel Vida egészé-
ben elutasitja ,Siit6 Andras viragnyelvét”,
a ,bévitmények mentén épitkezé nyelvi
bravirkodéds”-t. Pardaszka Bordka az ese-
ményr6l irt helyszini tuddsitdsaban meg is
jegyezte: ,A Vida Gabor képviselte iréi el- és
leszamolas volt a Siité-konferencia legdra-
maibb pillanata, amelynek megvolt a maga
paradoxona. A Suté-ellenes, metaforakat,
jelzés szerkezeteket elutasito szoveg ugyan-
is metaforakkal, jelz6s szerkezetekkel volt
tele, agy makodstt, mint egy Siit6-ma.”3

A maésodik rész Mester Béla tanulmé-
nyaval indit: Torténelem és elbeszélés a het-
venes években és azutan az erdélyi magyar
irodalomban cimmel Székely Janos, Szil-
agyi Istvan és Suté Andras irasaiban vizs-
gélja a kérdést. Lazok Janos hatalom és ha-
talomkozvetités szempontjabél nézi és mu-
tatja be a Stuit6-dramékat. Szasz Laszl6 Sutd
Kalvin-portréjarél ir, elemezve az egyhézi
Kélvin-képet, utkoztetve azt a Csillag a
mdglydn sorén kirajzol6dé portréval, s emli-

ti a reformatus egyhaz részérél megfogalma-
zott kritikakat is Suté felfogdsaval szemben.

Sit6 Andras darabjainak magyarorszagi
recepcidjarél Kovacs Dezsé ir, Jakfalvi Mag-
dolna pedig az Advent a Hargitdn budapesti
premierjérdl, A kettds beszéd hatalma cimmel.

A kotet harmadik részében olvashatunk
(Cristian Réka), a Suté-életmi digitalis jelen
(nem) 1étérdl (Aradi Jozsef), a kritikai kiadas-
sal kapcsolatos kérdésekrél (Kuszalik Péter),
valamint a halézati kritikai kiadds modszer-
tani vonatkozésairdl (G. Balla Ilona).

A negyedik rész a kozéleti szereplét al-
litja a k6zéppontba. Marké Béla arnyalt, sze-
mélyes, mégis elemzésre alkalmas kritikai
tavolsagot is tart6 frdsa Stté Andréas kozéle-
ti szerepvallalasat 6sszegzi, értékeli elisme-
réen. A kozéleti és az irodalmi pélya nem
valaszthato el a politikait6l. A Siit6-kultusz
nem érinthetetlen, lehet kritizalni, elutasita-
ni az életmd néhany elemét, fel kell azonban
ismerni a palya ma is mintaul szolgalé része-
it. Meg is nevezi a szdmara is fontos mintaul
szolgalé ,normalis radikalizmust”, amellyel
targyaldasztalhoz lehet iilni, amely nem en-
gedi kijatszani egymas ellen a normalitést és
a radikalis célokat. Emliti az Erdélyhez ra-
gaszkodasban mutatott makacssagot (sebe-
siilése utidn, annak ellenére hazatér Maros-
vasarhelyre), amit 6 szintén pozitivként érté-
kel és mintdnak tekint.

Molnéar Gusztav Ertelmiségi dlldsfogla-
lasok cimmel ismerteti Siit6 sokat vitatott
1956-0s szerepét, az irds nemcsak Sutérél
sz0l, hanem a tanulmény sorsérdl is, hiszen
nem kozolhette megirasakor a szerzd, igy a
szerkeszt@ségi elutasitasrol és annak hatte-
rérdl is sz6 esik. Lérincz D. Jozsef Siitd And-
ras és az igazmondds cimmel filozéfiai meg-
kozelitésben szél az ambivalens diskurzus-
r6l és annak lehetségességérdl/lehetetlensé-
gérdl. Végiill Demény Péter fejti ki nemzedé-
ki csal6dottsaga okait és allomésait, az apak
aruldsardl szol, és arrél a folyamatrol is,
ahogyan 6 és nemzedéke erre a kesert felis-
merésre jutott. Bemutatja azt is, a csalédott-
sdg hogyan fordult at aztan az apak hagyo-
manyaval, retorikdjaval és etikai elképzelé-
seivel val6 leszamolasba, amelynek példai a
kotetben olvashaté Vida-szoveg vagy az
Enekl Borz A Siit6 cimt szama. Demény az-
zal zérja irasat, hogy az olvasénak megpro-
bélja elmagyarazni, amennyire ezt a helyzet
sokrétiisége, arnyalatokban gazdag volta
egyaltalan megengedi, miért lazadtak fel az
4j nemzedék ir6i az apédktoél orokolt kanon
ellen, s ezt a fordulatot miért nem tud-
ja/akarja a kozonség konnyedén kovetni.
Demény Péter esszéjének egy gondolatme-
nete jol kifejezi a Stité-recepcié problémajat
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és az egész erdélyi magyar tarsadalom meg-
Gjuldshoz valé viszonyét is: ,,A rendszer
volt merev — ezt most mér tilsagosan is ér-
tem. De hat nem a rendszert szidtak folya-
matosan, lélekben és sorozésekkor, csalad-
tagok, baratok és kollégak egymést kozt?

M JEGYZETEK

Nem arrél &lmodoztak, hogy wvalamikor
megszabadulnak téle? S ha igen, mert igen,
akkor mirél is? Valahogy azt tapasztalom,
amit a szabadsdg kapcsén: szeretnénk meg-
tapasztalni, de féliink a felel6sségtél.”

Bodo6 Marta

1. Sikeres kudarc. A Hét, Gj folyam, 3/26. 2005. junius 28. http://adatbank.transindex.ro/

inchtm.php?kod=148 (2016.02.04.)

2. Pardszka Boréka: Siitd, a megkeriilhetetlen. Erdélyi Riport 2014. 11. 25. http://erdelyiriport.ro/

kultura/suto-a-megkerulhetetlen (2016.02.04.)
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AHOL ARNYEK, OTT NAPSUTES:
SCHMITT, SZERELMEK, BONN...

B Aki el6tt eddig Carl Schmitt személye
agy bontakozott volna ki mint konzervativ,
decizionista, katolikus, etatista, a rendkiviili
allapot stb. gondolkodéja, annak a 2014-ben
Gerd Giesler, Ernst Hiismert és Wolfgang H.
Spindler gondozédsdban kozreadott naplé-
jegyzetek, onreflektélds és levelezések olva-
sasa soran ettdl eltérd, romantikus és szen-
vedélyes életet el német jogtud6snak a ké-
pére kell ezt a régebbi benyomasat le- és fel-
valtania. Schmitt élete majdnem minden
évében napldt vezetett. 1912-1915 kozti
napléjegyzeteit Ernst Hismert 2003-ban
rendezte sajt6 ald, és azok a kovetkezbkkel
egyetemben a berlini Akademie Verlagnal
lattak napvilagot. A kovetkezd periédust, az
1915 és 1919 kozti katonaéveirdl szdl6 fel-
jegyzéseit Gerd Gieslerrel egytitt 2005-ben
publikaltak, majd Wolfgang Schuller szer-
kesztésében 2010-ben jelentek meg az 1930
és 1934 kozti nemzetiszocialista korszakat is
érint6 naplofeljegyzések. A legtobb Schmitt-
kutaté ezek utdn az 1934 és 1945 kozti kor-
szak alatt irt feljegyzéseit olvasta volna szi-
vesebben, de ehelyett a weimari koztarsasag
alatti évekbdl val6 négy év keriilt nyomtatés
al4, amelyet a szerzg 1925 és 1929 kozti nap-
16jegyzeteinek hérmas (e kiadasnal ugyanis
csatlakozott a szerkeszt6khoz Wolfgang H.
Spindler domonkosrendi szerzetes is) felta-
rasai kovetnek majd.

A szerkeszték a kotetet harom nagy rész-
re osztjadk, melyekhez egy nagy terjedelmi
figgeléket is csatolnak. Az elsé rész egy évet
6lel magaba, mely 1921 augusztusatél 1922
augusztuséig terjed. Ez a rész Schmitt és
Kathleen Murray szerelmi viszonyat, levele-

zését, valamint marburgi — Kathleennél tol-
tott — tartézkodasat mutatja be. A masodik
rész kronologikus mddon mutatja be az
1923- és 1924-es eseményeket, f6képp a
bonni egyetemi tanarsidga ideje alatt zajlé
Gjabb szerelmi afférjat, valamint kollégaival
és tanitvanyaival kialakitott gyiimolcs6zé
intellektualis kapcsolatait. E részben maga a
varos (Bonn) is fGszerepet jatszik, hisz az
események helyszinéil javarészt az egye-
tem, kavéhazak, borozdk, vendégldk, laka-
sok stb. szolgélnak (a kotet elejére és végére
Bonn akkori térképét illesztették a szerkesz-
ték a szovegben eléfordulé helyszinek jelo-
lésével egyetemben). A harmadik rész mar-
kans cime (Der Schatten Gottes — Isten ar-
nyékaban) Schmittél szdrmazik. E rész tar-
talmilag eléggé valtozd, hisz az el6adasaihoz
fizott megjegyzéseitdl az onjellemzésen at a
levelekhez f(izott kommentarokig minden
megtaldlhaté itt, &am mindezek kozial ki-
emelkednek a késébbi masodik felesége,
Duska Todorovic kapcsan irt feljegyzései.
A kotet harom évének ismertetését harom fo-
galom koré csoportositom: Schmitt (6njel-
lemzés, belsé monoldg), szerelmek (Kathleen
Murray és Duska Todorovic), Bonn (egyetemi
tanarsag, kollegédk, tanitvanyok).

Schmitt mésodik alkotdéi peri6dusanal
tartunk, mely az 1919-ben publikalt Politikai
romantika cim mivével veszi kezdetét.
A kotetben szereplé napléjegyzetek ideje
alatt publikalja 1921-ben a Diktatira, 1922-
ben a Politikai teolégia, majd 1923-ban a R6-
mai katolicizmus és politikai forma, vala-
mint A mai parlamentarizmus szellemtérté-
neti helyzete cim@ irasait, melyek maig

Carl Schmitt: Der Schatten Gottes. Introspektionen, Tagebiicher und Briefe 1921 bis 1924.
Herausgegeben von Gerd Giesler, Ernst Hiismert und Wolfgang H. Spindler. Duncker und Humblot,

Berlin, 2014.





