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Az aspektuskutatas
pszicholingvisztikai eredményeirol

B Az aspektualitds problémakore egyike a leg-
vitatottabb és a legvaltozatosabb elméleti kere-
tekben targyalt nyelvészeti témaknak. Vizsgala-
tanak hagyomanya a szanszkrit grammatikuso-
kig vezethet§ vissza, és napjainkig izgalmas te-
riiletét képezi a grammatikai, szemantikai,
pragmatikai és pszicholingvisztikai kutatdsok-
nak. Elméletek sora igyekszik koherens magya-
razatokat talalni a tertilet problematikus jelen-
ségeire gy, hogy mindez 6sszeegyeztethetd le-
gyen a rendkiviil nagyfokt diverzitassal, amely
az egyes kategoéridk kiulonboz6 nyelvekbeli
megval6sulasat jellemzi. Jelen munka — a teljes-
ség igénye nélkill — az aspektualitas elméleti
kérdéseirdl és annak pszicholingvisztikai esz-
kozokkel (is) vizsgalt jelenségeirdl ad rovid at-
tekintést, hangstlyozva a vizsgalatok alapjan
levonhat6, a nyelvtan mtikodésére, valamint a
percepciora vonatkozd, altalanos relevanciaja
kovetkeztetéseket.

A tanulmény szerkezete a kovetkezd: az elsé
rész elméleti bevezetGill szolgal az aspektua-
litds mibenlétével, illetve a témakor legproble-

...a gyermekek mar

matikusabb kérdéseivel kapcsolatban; a méaso- haroméves kortol
dik rész néhany pszicholingvisztikai vizsgélat, kezdve képesek
kisérletsorozat elméleti hozadékait mutatja be, az aspektuélis

tehéat a pusztan aspektuselméleti kovetkezteté-
seken tdlmutatd, a nyelv mikodésének 1énye- ) e
gére vonatkozo6 eredményeket vazolja fel. informacio
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Az aspektualitas problematikus kérdései
a hagyomanyos és elméleti nyelvészetben*

B A cimben idézett, viccb6l szarmazé passzus az altalunk targyalt aspektualitas
meghatdrozasdnak nehézségét szandékszik érzékeltetni. Az aspektualitassal kapcso-
latos szakirodalom két alapvetden kiilonboz6 jelenségkort ir le: a lexikalisan/sze-
mantikailag kédolt an. szitudcids aspektusét és a grammatikai eszkozokkel kodolt
an. nézéponti aspektusét. Az aldbbiakban el6bb az aspektust mint az igék, igés kife-
jezések altal jelolt események inherens jegyhalmazat leir6 Zeno Vendler munkaja-
nak {6 &llitasait, majd a grammatikai eszkozokkel kédolt aspektualis kategéridkat
vizsgélé Bernard Comrie 1ényegi kovetkeztetéseit ismertetjiik, végiil a két szegmenst
egy kétszintd aspektusmodell formajaban megragadé Carlota Smith korszakalkotd
munkajanak eredményeit vazoljuk fel.

Zeno Vendler (1967) nyelvfilozoéfiai jellegi munkéjadban az arisztotelészi szitua-
cids kategoriakat egy osztéllyal kibGvitve, arnyaltabbé téve négy csoportot kiilonit el:
allapotokat (pl. szeret, tud stb.), cselekvéseket (pl. fut), eredményeket (pl. eléri a
hegycsticsot) és teljesitményeket (pl. rajzol egy kort) jelols kifejezéseket. (Arisztote-
lész az eseménytipusok harom osztalyat kiiloniti el: az dllapotokét, a cselekvésekét
és a teljesitményeket és eredményeket 6sszesits energeidk kategoriajat — vo. Binnick
1991. 170-173.) Bar némiképp félrevezetd lehet, hogy a nagy hatasi munka kifeje-
zésekrdl, illetve az egyes (angol) igék altal implikalt idGszerkezeti sémakrél beszél,
nem nehéz belédtni, hogy az emlitett kategéridk leginkabb bizonyos szituaciétipuso-
kat jellemeznek, nem igeosztalyokat. (Ezt hangsilyozza Kiefer Ferenc is a Vendler-
féle kategorizaci6 bizonyos hidnyossagainak magyarazataként — vo. Kiefer 2006.
261.) Az pedig, hogy a szerzé nyelvi kritériumokat vezet be a kategorizédcié alapja-
ként, kétségteleniil nagy elérelépést jelent a kiilonb6z6 szemantikai osztélyokba tar-
toz6 igék formadlis leirdsa szamara, nem indokolja viszont, hogy a kategorizéaciét szi-
gorian igecsoportok/predikatumtipusok elkiilonitésének tekintsiik.

Az emlitett nyelvi (szemantikai) tesztek az egyes kategoriakba tartozé predikatu-
moknak bizonyos idémoédositékkal, aspektualis szerkezetekkel valé kompatibilitdsa-
ra alapoznak. Az éllapotigék példaul osszeférhetetlenek a progressziv grammatikai
aspektussal, illetve barmilyen progresszivitast kifejezg szerkezettel, ennek megfele-
l6en a progressziv aspektust predikatumot feltételez6 kérdésekre alapértelmezés
szerint nem valaszolhatunk é&llapot jelentésii igével, a fennmaradé harom kategéria-

hoz tartoz6 igetipussal viszont igen, vo.:

(1) a. What are you doing? 'Mit csindlsz (éppen)?’
b. I am running/writing/working. ’(Epp) futok/irok/dolgozom.’
c. *I am knowing/loving [something]. '(Epp) tudok/szeretek (valamit).’
(Vendler 1967. 99.)

A fenti (1a)-ra adott vélaszként tehat az (1b) altal képviselt tipus megfelelének
mingsiil, az (1c) pedig egyértelmtien rosszul formalt. Ezzel a teszttel elkiilonithetd
az allapotot jelold predikatumok osztalya a tobbi kategéridba tartozokétdl.

Egy masik, hasonlé kritériumegyiittes szolgal a hatdrpontos és a hatarpont nélkii-
li események, tehat a teljesitmények és eredmények osztalydnak a cselekvések kate-
goriajatol valé elkiilonitésére. Ennek eszkoze az egyes igék — a magyar szakirodalom-
ban alatt és dt/keresztiil névutés idémadositok formajaban megjelend — hatarpontos
és hatarpont nélkiili idémaddositokkal valé kompatibilitasdnak tesztelése:

*Ez az alfejezet nagymértékben tdmaszkodik Németh (2012) altaldnos aspektuselméleti fejezetére.



(2) a. For how long did he push the cart? '"Mennyi idén keresztiil tolta a kocsit?’
He was pushing it for half an hour. 'Fél 6ran keresztiil tolta a kocsit.’
b. #How long did it take to push the cart? "Mennyi id6 alatt tolta a kocsit?’
#He did it in half an hour. 'Fél éra alatt tolta a kocsit.’
c. How long did it take to draw the circle? 'Mennyi id6 alatt rajzolta (meg) a kort?’
He did it in twenty seconds. "Htsz masodperc alatt rajzolt (meg) egy kort.’
d. #For how long did he draw the circle? 'Mennyi idén keresztiil rajzolta (meg) a
kort?
#He was drawing it for twenty seconds. "Hasz masodpercen keresztiil rajzolt
(meg) egy kort.’
(Vendler 1967. 100-101.)

Ezzel 6sszeftiggésben Vendler kiemel egy masik jelentds kiilonbséget a hatarpon-
tos és hatarpont nélkiili események kozott: a (2a)-ban szerepl6hoz hasonld, hatar-
pont nélkiili eseményekrél elmondhaté, hogy idGtartamuk minden részintervalluma
jellemezheté az adott esemény fennallaséval, ezzel szemben a (2¢) altal példazott
eseménytipusra nem igaz ugyanez. Ha tehéat valaki fél 6ran &t futott/tolta a kocsit, el-
mondhat6, hogy ennek a félords idGintervallumnak barmely kiragadott részinterval-
lumara igaz, hogy az illet6 személy futott/tolta a kocsit, abban az esetben viszont, ha
valaki fél éra alatt futott egy mérfoldet, vagy hiisz masodperc alatt rajzolt egy kort,
nem mondhaté el, hogy ennek a féléras/hiisz méasodperces idGintervallumnak bar-
mely részintervallumaéra igaz, hogy az illet6 személy futott egy mérfoldet/rajzolt egy
kort. Ennek oka, hogy a hatarpont nélkiili események homogén természetiiek, a ha-
tarpontosak viszont komplexek, tehat killonb6z6 fazisokbdl tevédnek 6ssze, és csak-
is ezeknek a hidnytalan megval6sulésa jelentheti az adott esemény megtorténtét. A
hatarpont nélkiili eseményeknek ezt a sajatossagat a késébbi aspektusirodalom rész-
intervallum-kritériumnak is nevezi.

Meg kell emliteniink az egyetlen id6pillanatot jel6l6 idémodositokkal valé kom-
patibilitas tesztjét is, amelyet Vendler a progressziv aspektust alapértelmezésben
nem megengedd két kategéria (az dllapotok és az eredmények) elkiilonitésének egyik
eszkozeként jelol meg. Az allapotok kategoridjahoz tartozo szituacidkat kifejezg pre-
dikatumok csak hosszabb intervallumot jel616 id6maddositokkal jellemezhet6k, pont-
szertiekkel pedig nem, az eredménypredikatumok viszont ezzel ellentétes mintat ko-
vetnek:

(3) a. At what time did you reach the top? "Mikor érted el a tetét/hegycsicsot?’
At noon sharp. 'Pont délben.’
b. #I reached the top/spotted the plane for five minutes.
'Ot percen keresztiil elértem a tetét/észrevettem a repiilét.’
c. I'loved her for three years. 'Harom évig szerettem 6t.’
d. #I loved her at noon sharp. 'Pont délben szerettem 6t.’
(Vendler 1967. 102-103.)

Az itt bemutatott osztilyozas és a felsorolt kritériumok, illetve ezek tovébbfej-
lesztése — bar eredetileg nem egy aspektolgiai munka keretében fogalmazodtak meg
— fontos részét, gyakran kiindulé alapjat képezik a késébbi aspektuselméleteknek.

Az aspektusirodalom maésik klasszikusédnak szamit6 Comrie (1976) az aspektust
az igék 4ltal kifejezett események belsé idGszerkezetével hozza 6sszefiiggésbe, elha-
tarolva azt az eseményen kiviili idét jel6ls igeid6k kategéridjatdl. Definicibja szerint
az igeid6k az esemény idejét mindig egy masik idéponthoz viszonyitjak (4ltaldban a
beszéd idejéhez), az aspektus, illetve a kiillonb6z6 aspektualis kategéridk viszont az
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esemény belsd idGszerkezetének szemléleti modjat jelolik. Az aspektus eszerint az
események szemléleti médja, tehat nem eleve kédolt szemantikai jegye az ezeket je-
1616 predikatumoknak. A legf6bb e mellett sz616 érv az, hogy ugyanarra a torténésre
onellentmondas nélkiil utalhatunk kiilonb6z6é aspektuélis formékat hasznalva (vo.
Comrie 1976. 3-5).

Comrie hangsilyozza, hogy az aspektus kifejezés hasznalata korantsem egységes
a szakirodalomban, hiszen utalhat a lehetséges szemantikai oppozicidkra, viszont
gyakran korlatozodik kizardlag a grammatikalizalt kategéridkra. Ahogy bizonyos
nyelvekben nincs grammatikai eszkoze az idGjelolésnek, ugyantgy megfigyelhetd,
hogy egyes nyelvekben nincs grammatikalizal6dott eszkoz bizonyos aspektualis op-
poziciok, kategoridk kifejezésére. Az aspektusjelolés grammatikalizalt forméja tor-
ténhet a morfoldgia szintjén (pl. a spanyol perfektiv és imperfektiv igealakok eseté-
ben) vagy a szintaxis szintjén, perifrasztikus kifejezések hasznalataval (pl. az angol
progressziv szerkezetek esetében).

A két f6 kategoria a perfektiv és imperfektiv aspektus, szembenallasuk lényege pe-
dig Comrie szerint a kovetkezG: a perfektiv aspektus funkciéja, hogy egységes egész-
ként abrazolja az eseményt, nem mondva el semmit annak belsé szakaszairol, szerke-
zeti felépitésérdl, ezzel szemben az imperfektiv aspektus belsé nézépontbdl abrazolja
az ige altal kifejezett eseményt (vo. Comrie 1976. 16, 24.). Ez az aspektudlis oppozicid
a kovetkezd, killonbozé nyelveken megadott példa segitségével szemléltethet6:

(4) John was reading when I entered.
Ivan ¢ital, kogda ja vosel.
Jean lisait quand j’entrai.
Juan leia cuando entré.
Gianni leggeva quando entrai.
‘Janos (épp) olvasott, mikor bementem.’
(Comrie 1976. 3.)

A (4) alatti mondatok elsg felében szerepl6 imperfektiv alaka predikatumok (was
reading/éital/lisait/leia/leggeva) a meghatéarozas szerint beliilr6l (annak folyamata-
ban) lattatjak az olvasas eseményét, lathatové téve annak belsG szerkezetét, a mon-
datok masodik felében szerepld perfektiv alakok (entered/vosel/entrai/entré/entrai)
viszont egészében abrazoljak a bemenés eseményét, tekintet nélkiil annak belsd
szerkezetére.

Az egyes aspektualis kategoriak leirasakor Comrie nagy hangsilyt fektet a hagyo-
manyos aspektusirodalom téves értelmezéseinek bemutatasara, azoknak tisztdzésa-
ra és magyarazatara. A leggyakoribb téves értelmezések kozott szerepel, hogy a per-
fektiv alakok hasznalata rovid, az imperfektiveké pedig hosszt idétartamt esemé-
nyekre utal, illetve hogy a perfektivitas terminativitast, tehat az adott cselekvés befe-
jeztét implikalja. (Ez a félreértelmezés a magyar aspektusirodalomban is jelen van,
anndl is inkabb, mivel a perfektiv terminus szinoniméjaként itt a befejezett aspektus
kifejezés is haszndlatos.) Az el6bbi kapcsén a fentebb mar emlitett sajatossag szol-
galtatja a legf6bb ellenérvet: amint azt (5a-b) is mutatja, ugyanarra a megtortént ese-
ményre perfektiv és imperfektiv alakok hasznéalataval is referalhatunk, ebbdl pedig
az is kovetkezik, hogy altalaban véve hosszt idGtartamt eseményt is dbrazolhatunk
perfektiv szemlélettel (vo. [5c-d]), illetve rovid idGtartama eseményt is dbrazolha-
tunk imperfektiv szemlélettel (vo. [5e—f]):

(5) a. He read that book. ’(El]olvasta azt a konyvet [perf.].’
b. He was reading that book. ’(Epp) azt a konyvet olvasta [imperf.].’



c. Il régna trente ans. 'Harminc évig uralkodott [perf.].’
d. 1l régnait trente ans. 'Harminc évig (harminc éven at) uralkodott
[imperf.].
e. John wrote a number on the paper. ’Janos egy szamot irt a papirra [perf.].’
f. John was writing a number on the paper.
‘Janos (épp) egy szdmot irt a papirra [imperf.].’
(v6. Comrie 1976. 17.)

A perfektivitds és terminativitds gyakori azonositdsa kapcsan Comrie kiemeli,
hogy mig az utébbi kifejezetten az esemény befejeztére vald utalds eszkoze, az eléb-
bi nem helyez hangsilyt az abrazolt esemény egyik fazisara sem, tehat a befejezés-
re sem, hanem inkébb egészében lattatja azt, és — bar a perfektiv alakok az esetek
nagy részében valoban a terminativitas jelentéselemével tarsulnak — nem indokolt a
perfektivitas definiciéjaba bevonni ezt a jegyet is.

Utols6ként Smith (1991) aspektuselméletét mutatjuk be részletesebben. Ebben
egyarant szerepet kapnak a vendleri eseménytipusok és a Comrie altal is meghataro-
zott aspektudlis kategoridk, hiszen ebben az elméletben az aspektus, illetve az
aspektudlis jelentés definici6 szerint az e két komponensre vonatkozé informéaciébdl
tevddik ossze. A mondatok tartalmaznak tehat az eseménytipusra és a nézépontra
vonatkoz6 informacidkat is, melyeket Smith egymastél fiiggetlennek tételez. Az ese-
ménytipolégia szegmensét a szerzd szitudcids aspektusnak (situation aspect), a
szemléletmodét pedig nézGponti aspektusnak (viewpoint aspect) nevezi, ezeknek mi-
benléte pedig az alabb idézett példakkal szemléltethetd:

(6) a. Mary walked to school. 'Mari iskolaba ment.’
b. Mary was walking to school. 'Mari épp ment az iskolaba.’
c. Mary walked in the park. 'Mari sétalt a parkban.’
(Smith 1991. 5.)

E hérom példamondatra is érvényes az az altaldnos megéllapitas, hogy a szitué-
cios aspektust az ige és annak argumentumai, a nézGponti aspektust pedig leggyak-
rabban valamilyen grammatikai elem jeloli (vo. Smith 1991. 8.). Ebbdl az is kovet-
kezik, hogy az aspektust eleve mondatszintd kategérianak kell tekintentink, amit
Smith az olyan mondatpérok eltéré aspektuséaval indokol, mint (6a) és (6c). Szitua-
cios aspektus tekintetében (6a—b) természetes végponttal rendelkez6 eseményeket ir
le, mindkett6 a teljesitmények (accomplishments) osztalyaba sorolhatd, (6c) viszont
természetes végpont nélkiili eseményt dbrazol, és a cselekvések (activities) osztalya-
ba tartozik; nézéponti aspektus tekintetében pedig (6a) és (6c) tartoznak azonos ka-
tegériaba, hiszen mindkett6 totalis néz6pontbol abrazolja az adott eseményt, ezzel
ellentétben (6b) részleges nézépontbdl dbrazol.

A szituaciés aspektus kivalasztasa bizonyos jegyek szerint kategorizalt, semati-
zalhat6 szituaciétipusok alapjan torténik, tehat — a lehetséges konceptualizaciés kii-
lonbségeket leszamitva — konvencionalisan adottnak tekinthetd, az 6t f6 kategoria
pedig a kovetkezd: allapotok (pl. tud spanyolul; boldog stb.), cselekvések (pl. fut; al-
mat eszik stb.), teljesitmények (pl. ténkreteszi a gépet; iszik egy pohdr vizet stb.),
szemelfaktiv események (pl. kGhint; koppan stb.) és eredmények (pl. eléri a hegycsii-
csot; felismeri a jegyellendrt stb.). Lathaté tehat, hogy ebben az osztilyozasban a
vendleri négy szituaciés tipus mellé bekeriilt a szemelfaktiv, tehat pillanatnyi ese-
mények kategdriaja is.

A nézdéponti aspektus kivédlasztdsa ezzel szemben kevésbé kotott, hiszen annak
figgvénye, hogy a beszélé mennyit kivan lattatni az dbrazolt eseménybdl. Emiatt

71

JAK

2016/4



JAK

2016/4

72

Smith a néz6ponti aspektust talaléan egy fényképezdgép lencséjéhez hasonlitja, mi-
vel ezek az aspektudlis kategéridk abban kiilonboznek, hogy az esemény egészére
vagy annak csak egy részére fékuszalnak. A megkozelitésmod bizonyos mértékben
Osszeegyeztethet6 Comrie aspektusdefiniciéjaval is, viszont jelentds kategorialis el-
téréseket fedezhetiink fel a kettd kozott. Ennek a szegmensnek a f6 aspektualis kate-
goriai a perfektiv, imperfektiv és a semleges nézGpont.

Smith a kovetkez6képpen 0sszegzi a szitudcids jegyek mentén felvett értékek sze-
rinti elkiiloniilést, ravilagitva ezzel az egyes eseménytipusok kozotti hasonlésagok-
ra és kiilonbségekre is (vo. Smith 1991. 30.):

(7)

Szituacié Statikus Durativ Telikus
Allapot + + -
Cselekvés - + -
Teljesitmény - + +
Szemelfaktiv - - -
Eredmény - - +

A statikussag jegye alapjan az eseménytipusok két kategoriaja kiillonithet6 el: az
allapotok (states), amelyek [+Statikus] jeggyel rendelkeznek, és az események
(events), amelyek [-Statikus] jeggyel rendelkeznek, tehat dinamikussag, valtozas jel-
lemz6 rajuk, és altaldban dgentivitast implikalnak. A durativitds az események id6-
tartamara vonatkozé kritérium: a [+Durativ] jegyd események bizonyos, tobb pont-
bdl 4ll6 idGintervallumot feltételeznek, a [-Durativ] jegytiek pedig pillanatnyi (vagy
akként konceptualizalt) torténéseket jelolnek. A telikussag jegye az események vég-
pontjara vonatkozik: a [+Telikus] jegyl események célra iranyulnak, igy egy termé-
szetes végponttal rendelkeznek, amelynek elérésekor valamilyen allapotvaltozas tor-
ténik, a [-Telikus] jegyt, azaz atelikus szituaciok végpontja viszont tetszéleges, tehat
nem irdnyulnak célra (vo. Smith 1991. 29-30.).

Smith az aspektust kompozicionalis kategoriaként targyalja, kiemelve, hogy az
ige kozponti szerepet t6lt be a kiilonboz6 aspektuélis kategoriak jel6lésében, van-
nak azonban egyéb elemek, amelyek alakithatjak, feliulirhatjak az igei konstellacié
aspektualis értékét, mint példaul az ige NP argumentumai, adjunktumai. Az elmé-
let szerint az egyszerd igei konstellacié rendelkezik egy bizonyos alapértelmezés
szerinti aspektualis értékkel, amelyb6l NP-k, prepozicidk, adverbiumok, affixu-
mok vagy egyéb elemek hozzdadaséval szdrmaztatott vagy elmozditott fékusza
aspektualis kategéridkat képezhetiink. Mindezekhez az elemekhez aspektualis ér-
tékek rendelédnek a lexikonban: minden ige rendelkezik valamilyen inherens
aspektualis értékkel, amely azaltal 4llapithat6 meg, hogy az milyen aspektuélis je-
gyekkel jarul hozza egy maximalisan egyszerti mondat aspektuélis kategériajanak
meghatarozasdhoz. Az igék alapvet§ jegyei a fentebb felsorolt [=Telikus],
[=Statikus] és [=Durativ] jegyek.

Az aspektualitas a pszicholingvisztikaban

B Amint azt az el§z6 részben emlitettiik, az aspektualitast, pontosabban a szituaci-
6s aspektus kédolasat univerzélis nyelvi jelenségként kezeli a szakirodalom, igy



nem csoda, hogy a kérdéskor Gjabban egyre nagyobb érdeklédésnek érvend a pszi-
cholingvisztikaval foglalkozdk korében is. Az eddigi vizsgélatok nagyrészt az aspek-
tualis informacié percepci6javal kapcsolatos jelenségekre koncentralnak gyermek-
és felnéttnyelvi kontextusban egyarant.

Az efféle kutatdsok egyik iranya arra keresi a valaszt, hogy a nyelvfejlédés soran
a gyermekek mikor vélnak képessé a temporélis informacié dekédolasara grammati-
kai aspektusbdl. Zhou, Crain és Zhan (2014) mandarin anyanyelvd felnéttek, vala-
mint harom-, négy- és 6téves gyermekek szemmozgasat regisztraltdk mondatok hall-
gatdsa kozben. A vizsgalati személyeknek az volt a feladata, hogy a képernyén meg-
jelend két kép koziil arra figyeljenek, amelyikre a mondat vonatkozik. Annak érde-
kében, hogy a gyermekek szamara vonzoé legyen a feladat, azt az instrukciot kaptak,
hogy figyeljenek arra a képre, amirél ,Breki, a béka” mesél. A béka a képek megjele-
nése elétt meg is jelent a képernydn.

A szerzdk arra voltak kivancsiak, hogy a mandarin kinai -le perfektivalé morfé-
ma, valamint a -zhe imperfektival6 morféma alapjan milyen kort6l kezdve vagyunk
képesek a temporalitasra vonatkozé informaci6 dekédolasara. A kisérleti probak
mindegyikében az alanyok egy mondatot hallottak, amely tartalmazta az aspektuélis
morfémak egyikét, a képerny6n pedig megjelent két kép, az egyik egy befejezett, a
masik egy folyamatban 1évé eseményt dbrazolt. A mondat elhangzdsanak kezdetétél
regisztralni kezdték, hogy melyik képet figyeli a vizsgélati személy. A felnGtteknél és
a gyermekeknél egyarant az aspektudlis morféma elhangzasa az aspektuélis megfor-
maltsdgnak megfelel képre valo fokuszélast facilitalta, és a facilitdlé hatas mar a ha-
roméves gyermekeknél is kozvetleniil az aspektuélis morféma elhangzdsa utin meg-
jelent. Mindez meggy6z6 bizonyitéka annak, hogy a gyermekek mar haroméves kor-
tol kezdve képesek az aspektualis morfémaban kddolt informéacié dekddolasara és
annak 0sszekapcsoldsara a vizudlis ingerek idébeli struktirajaval.

Hasonl6 érdeklédési korti, magyar nyelvd vizsgalati személyekkel végzett kisér-
letrél szamol be Pléh Csaba is. A magyar igekot6hasznalat egyik sajatosséga, hogy a
perfektivitasra/telikussdgra vonatkoz6 informécion kivil az igekoték nagy része
megdrizte iranyjel6ld funkcidjat is. A Pléh (1992) altal leirt vizsgalat kovetkeztetése,
hogy a gyermekek mar haroméves kortél képesek nemcsak irdnyjel6ld funkcidval,
hanem aspektuélis funkciéval produkalni, tehat a perfektivitas jel6lésére is hasznal-
ni az igekotéket.

A kutatasoknak egy masik iranya az aspektus és a mentélis reprezentaciék kap-
csolatét vizsgalja. A nyelvi timpontok komplex rendszere kiilonb6z6 eszkozok altal
val6sitja meg a narrativak gazdag idébeli struktaréjat. Ezek kozé tartozik a lexikalis
aspektus, a grammatikai aspektus és az eseményeket kifejezd predikatumok
inherens szemantikédja. A narrativakban parhuzamos idésikok futhatnak, a leirt ese-
ményeknek valtozé idGtartama lehet, és nem folyamatos szekvencidkban kovetik
egymast. Becker, Ferretti és Madden-Lombardi (2013) pontosan azt vizsgaltak, hogy
a lexikalis aspektus, a grammatikai aspektus és az események hosszisaga hogyan
korlatozza az események hozzéaférhetGségét a narrativdk megértésében. A kivaltott
potencidlok médszerével megvizsgaltak az N400 komponens amplitidovaltozasat
torténetek olvasasa kozben. Az N400 komponens kivéltéja és amplitidéjanak meg-
hatarozoja a szemantikai szabalyok megsértése (és a megsértés silyosséga). A vizs-
gélati személyek olyan céleseményekrdl olvastak, amelyek hol rendelkeztek
inherens végponttal, tehat teljesitmények voltak, hol pedig nem rendelkeztek
inherens végponttal, tehat folyamatok voltak. Az eseményeket kifejez6 predikétu-
mok tovabba hol imperfektivek, hol pedig perfektivek voltak grammatikai aspektus
szempontjabdl. Egy koztes mondat egy hossza vagy egy rovid idét igénybe vevd ese-
ményt irt le, miel6tt a célesemény visszatért volna a torténetbe. A célesemény
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visszatérése nagy amplitido6ja N400-at valtott ki a perfektiv versus imperfektiv tel-
jesitményekre, de ez csak a rovid idétartamt koztes esemény esetében jelent meg.

Az eredmények alapjan Ggy tlinik, hogy a lexikalis aspektus korlatozza a gram-
matikai aspektus feldolgozasat, mivel a teljesitmény egy végpont felé kozelit, mig a
folyamatnak nincs természetes végpontja. Az N400 nem véltozott sem a grammati-
kai aspektus fiiggvényében, sem a koztes esemény idGtartamanak fliggvényében fo-
lyamat aspektus esetén. Az eredményekbdl jol lathaté, hogy a kiillonb6z6 nyelvi tdm-
pontok hogyan jatszanak kozre a narrativak megértésében, és hogy ezeknek az elszi-
getelt vizsgalata mellett szitkség van az egymasra gyakorolt hatasok vizsgélatara is.

A nyelvi feldolgozasban az agynak nemcsak a perceptudlis teriiletei aktivalod-
nak, hanem a motoros teriiletek is. Példaul kézmozgasok leirdsanak feldolgozasakor
a kézmozgasokért felelds teriiletek is aktivalédnak. Bergen és Wheeler (2010) azt
vizsgédlta meg, hogy a grammatikai aspektus képes-e modulalni ezt az aktivaciét. Fel-
tételezésiik az volt, hogy egy bizonyos iranya kézmozgéasrél egy mondat (pl. Kihtiz-
za a fickot) mentalis szimulaciot eredményez, amely facilitalja az ugyanazon irdnya
kézmozgas végrehajtasat. A szerzéknek sikeriilt kimutatniuk, hogy ez a hatas megje-
lenik progressziv aspektus esetén, és elttinik perfektiv aspektus esetén. Vagyis az as-
pektus képes moédositani a mondatreprezentdcié agyi vetiileteit.

Talédn az egyik légérdekesebb vizsgilat a mozgas észlelésére tett nyelvi hatassal
foglakozott. A vizsgéalatot, amelyet Flecken, Athanasopoulos, Kuipers és Thierry
(2015) végeztek, az teszi kiillonlegessé, hogy a vizsgalat folyaman nyelvi hatést vizs-
galtak anélkiil, hogy a vizsgalati személyek mondatokat hallottak vagy olvastak vol-
na. Kisérletiikben német és angol anyanyelviieket hasonlitottak 6ssze. A kisérleti
személyek a képernydn egy pontot lattak, amely egy ttvonalat irt le, majd elért egy
végpontba (egy geometriai alakzatba). Az angol aspektusrendszer kategériéi egyszer-
re iranyitjak a figyelmet a mozgés palydjara és végpontjara, a németben ezzel szem-
ben, mivel nincs kiépiilt grammatikai aspektusrendszer, a predikdtumok a mozgas
végpontjara terelik a figyelmet. Miutdn a pont megallt a képernyén, megjelent egy
kirajzolt palya és a pélya végét jelol6 mértani alakzat. A szerz6k arra voltak kivan-
csiak, hogy ha a végpont alakzata mas, vagy ha a palya alakja més, mint amit a pont
leirt, az milyen mértékd meglepetést valt ki a kisérleti személyek korében. A megle-
petést a kivaltott potencidlok médszerével vizsgalték, és azt tapasztaltak, hogy a né-
met anyanyelviieknél magasabb P3 amplitiid6t mértek a célalakzat inkongruencidja
esetén, mint a pélya alakjanak inkongruenciéja esetén. Angol anyanyelviieknél nem
jelent meg ugyanez a kiilonbség. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az aspektus még
a mozgaspercepciét is befolyésolja.

Osszegzés

B Tanulményunkban rovid attekintést nydjtottunk az aspektualitas jelenségkorének
problematikus kérdéseirdl, kiilon hangsilyt fektetve a pszicholingvisztikai eszko-
zokkel (is) vizsgalt problémakra és az ezek vizsgélata alapjan levonhaté altaldnos ko-
vetkeztetésekre. Egy aspektuselméleti bevezetS részt kovetGen néhany pszichol-
ingvisztikai vizsgalat, kisérletsorozat modszereit és elméleti kovetkeztetéseit mutat-
tuk be. A bemutatott vizsgalatok ravilagitanak a nyelvelsajatités ,,aspektualis mozza-
natdanak” korai megjelenésére, a grammatikai és lexikalis aspektus interakcidira, il-
letve az aspektualitas és mozgaspercepcio szoros kapcsolatara. Ezek a kutatési ered-
mények valaszt adnak bizonyos kérdésekre, ugyanakkor 4j kutatési teriileteket kor-
vonalaznak.
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