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A VEGLEGESSEG UTJAN: LASZLO FERENC

(Bartok szellemében)

B Kedves Feri, egyszerre Neked és Rélad fognak szélni ezek a Korunk-kézelben, min-
denekel6tt Barték szellemében elmondandé mondatok, tények. Emlékeztetéul és
persze fontosnak vélt kiegészitésiil ahhoz, amit zenész kollégaid romanul vallottak
hézsongérdi ravatalodnal.

Rad emlékezésiinkben el akartam keriilni a személyes hangot, hiszen bgviben va-
gyunk a jellemz6 adatoknak. Eleve nem arra késziiltem, hogy a kozel hetven évre vissza-
néz6 baratsagunk emlékeit, mar torténelminek tekinthet§ dllomasait elevenitsem fel (az
6vodatdl a Farkas utcai reformatussagon at a nagyszebeni taldlkozasig és a Kolozsvar
Tarsasagban megélt kozos tervezésig-szervezésig) — 4&m az wjraolvasas, nem utolsésor-
ban leveleidé, meggydztek arrdl, hogy képmutatas volna elhallgatni kozvetlen érintett-
ségemet. Ugyanakkor kénytelen vagyok meghallgatni figyelmeztetésed és éppen a Ko-
runkban leirtakat; a Bart6k-centendriumra megjelent kotet (Barték Béla élete képekben
és dokumentumokban) ismertetésének ezt adtad cimil: 25 éve a véglegesség titjdn (1982.
7.). Igaz, Te még csak par hete indultél el a véglegesség-titon, a hosszy, stlyos betegség,
a mér-mar kikapcsoltsdg allapotdban latva viszont Téged, el kellett mar gondolkodnom
a rdnk maradé orokségen, a leltarkészités tehét akaratlanul is elkezdGdott.

Visszatérve a Korunkhoz, a Korunk-térténethez, amelynek zenei vonalat lényegé-
ben Te alakitottad irdsaiddal és tandcsaiddal (kinevezés vagy szerzddés nélkiil), kerek
fél évszazadrol kell beszélniink. A hatvanas évek elején inkabb a zenei publicisztika-
ban jeleskedtél, a Fokusz rovatunk meghivott szerzdje lettél — errél szebeni leveled is
tanaskodik —, majd esszéigénnyel fogalmazott tanulmanyaid, a mtvelt olvasénak is 1j
témadk, jelenségek szakmai feldolgozasai keriiltek be a lapba. Olyanokra emlékszem
téled, mint a Kinek a zenéje a dzsessz? (1962. 10.), A Mikrokozmosz stiidiuma kozben
(1963. 11.), Schénberg és a mai zene (1964. 2.), Schweitzer doktor, a muzsikus (1965.
2.). (Veled egyeztetve, kifejezett kérésedre, nem valamelyik Barték-tanulményod vagy
a maga kordban uttér6 Schonberg-bemutatas képvisel Téged reprezentativ antolégi-
ankban, a Kézép-Eurdpa vdndora cimd, 6tven évet atfogd valogatdsunkban, hanem a
Gall Erng egykori felkérését teljesitve, az orgonamiivész, a ,,doktor-muzsikus” idézése;
azt gondolom, ez a dontésed tobbszorosen mutatja emberségedet.)

Végig kellene lapoznom a kévetkezd évtizedek Korunk-évfolyamait is (még nem tar-
tok itt), hogy megprébaljam higgadtan elemezni mar-mar elfelejtett szomortisdgod-ha-
ragod okét — az abbdl rank tartozét —, amirdl Gall Ernének irt 1982. oktdberi leveled ta-
nuiskodik. A szerkesztéségi kelletlenséget panaszoltad fel a sztik olvaséréteget érdekld
szakcikkek fogadasiaban, no meg azt, hogy nem mi vagyunk a kezdeményezdk (mint ré-
gen, a hatvanas években), és hogy Te mostanaban ,, magénlelkesedésbdl” irsz, azaz irtal
a Korunknak. (A levél Gall Erné nemrég kiadott levelezéskotetében elolvashaté a
389-390. oldalakon.) Amint irod is, Kolozsvar és Bukarest kozt ingdzva hetente, nehéz
életszakaszodat éled. Engedd meg feltételeznem, hogy mint a bukaresti A Hét zenei
oldaldnak szerkesztgje kertltél t6link — ideiglenesen — tdvolabb. Ha nem is kell§ mér-
tékben, mégis figyeltink Rad. Te &lltal 1981. februari Bart6k-szamunk bolcsGjénél,
szaktanulményodat természetesen kozoltiik (Bartok Béla bansagi roman gy(tjtésérdl), a
K. L. szigndéval megjelent recenziéban pedig tobbek kozt ez 4ll: ,,Ahogy Lészl6 (V.) Fe-
renc annak idején a meglehetGsen miikedveld szint egykori gyakorlattal szemben a



zenei kozirdst nalunk folvéllalta, vagy ahogyan a romaniai magyar hanglemez gondjat
kozuggyé tette, és kozvetleniil segitett a (viszonylagos) megoldasban (munkéval is,
nem csupan széval!) — tgy véllalta magéra, publicistaként és kutatéi-tud6si mingség-
ben, a Barték-kultusz szervezését, szolgalatat. A Barték-kényv 1970-1971 cimi antol6-
gia utan kozel egy évtizeddel a Kriterion ismét énmagédhoz méltdéan jart el, amikor a
Bart6k-centenarium kiiszobén megjelentette Laszl6 Ferenc tanulmdanyait, felmutatva a
zenetorténész személyes hozzajarulasat a korszerd Bartok-ismerethez.” A kovetkez6
év, 1982 elején (februarban) egy Barték-Enescu filolgiai adalékodat kozoltik.

Tallépve a ’82-es Osszezordiulésiinkén (?), valamint a Korunk Récz-korszakéan
(1984-1989), az 1990 és 2000 kozti évek, az in. harmadik folyamunk kezd§ szakasza-
nak repertériumdaban azt latom, hogy tjra alapemberiink lettél, tobb Barték-irasodat
kozolhettik ismét (koztitk van: Barték Erdélye — Erdély Bartékja, 2000 méjusabdl), ir-
tal nekiink az éltalad alapitott Roméan Mozart Tarsasagrdl (1997. 3.), és olyan stulypon-
tos lapszamainkban is jelen voltal, amelyek az alapelképzelés szerint egyaltalan nem a
zenérdl szoéltak; példaként emlitem Pdneurdpa felé cimid eszmefuttatdsodat (1992. 6.)
és azt a szép vallomast, amellyel , Kolozsvar-Brass6—Weimar—Berlin” szamunkat indi-
tottuk (1999. 3.); hét persze, ki is mondhatta volna el Nélad hitelesebben: Németiil itt-
hon s a vildgban. Es a 21. szdzad tovabbra is a vartan talalt. Jézan, az utékor figyelmét
ugyancsak megérdemld politizdlasod bizonyitékaként megszolaltdl (magyar) alkot-
manyiigyben (Hdzunk, vdrosunk, hazdnk, Eurépdnk, Foldiink — 2007. 2.), és részt vet-
tél abban a Markd Bélaval folytatott szerkesztGségi beszélgetésben (Kdnyéadi, Dévid
Gyula, a két Gélfalvi, Tibori Szab6 Zoltan és a két korunkos, Horvath Andor meg Kén-
tor mellett), amelynek targya hatalom és ellenzék, politikus és értelmiség viszonya volt.
(Szovegedet a 2006. aprilisi Korunkbdl izgalommal olvastam most Gjra.)

Némi talzassal ugyan, mégis allitom: a mi lapunkbdl is felrajzolhaté életutad,
zenészi palyad. (Inkabb csak a publicistaé és f6ként a kutat6é — mert a hajdani sikeres
fuvolamtivészre csak az a rajz emlékeztet, amelyet 1964. januér 4-i leveled végére
illesztettél alairdsként, mintegy ajdndékul hézassagom alkalmabol.) Nalunk kozoltél
elGszor részletet az Edesapad, Laszlo Dezs6 kélvaridjat bemutaté tanulmanybél (A
4424-es megfigyelt — 2008. 8.), természetesen jelen voltél az eurdépai kulturélis fGvarost
koszontd 2007. 1. szdmban (Az én Nagyszebenem), és id6r6l id6re kaptunk Téled kiil-
foldon elhangzott tanulmanyszoveget is (példaul: A nemzeti jelleg vdltozdasai Barték
alkotdsdban — 2006. 3.).

Gondolom, logikus, hogy ezt az emlékezd szambavételt — akar az elmaradt magyar
kozosségi gyaszbeszéd potlasaként — utolsé két Korunk-kozléseddel zérjam. Eredetileg
mindkettd a Kolozsvar Tarsasdgban hangzott el. Az utolséban (2009. 3.) tanar kolléga-
dat, Angi Istvant koszontotted 75. sziiletésnapjan. Az el6bbinek — 2008 februarjabdl —
hosszabb torténete van: kétszeresen kozos akciénkra emlékeztet, 1958. janudr 14-re,
majd a fél évszazados évforduléra. A Bolyai Arany Janos utcai auldjaban megtartott
Fiatal szerzdk estje az akkoriban indulé irék-kolt6k (eljovendé Forras) és a palyakezd6
zeneszerzGk, hangszeresek bemutatkozasat tette lehet6vé. Te, Feri, a Gh. Dima Zenemf-
vészeti Féiskola Didkszovetsége nevében véllaltad a szervezést, rim a Bolyai Didkszo-
vetség része harult. Ma sem igazén értem, miért maradtél végul teljességgel a hattérben,
mik6zben én vezethettem be az estet. Széljegyzetedben ezt nem réttad fel nekem (a ju-
bileumon), én a hozzafilizott széljegyzetben keresem a magyaréazatot a kihagyédsokra.
Mindenesetre j6 volt 6tven év multdn tébbekkel egytitt lenni — persze Veled kiillonosen.

Hat itt abbahagyom, jelezve életmtved jovébeli kutatéinak, hogy a Korunk-szdmok-
ban még sok mindent talalnak Téled (példdul zeneszerzékrél: E6tvos Péterrdl, Vermesy
Péterrél, Terényi Edérdl). A megfigyelési dossziéink valészintleg hasonléképpen
osszeérnek, hiszen latom, hogy szebeni taldlkozasunkon innen és til gyantisnak sza-
mitott a baratsagunk illetékes illetéktelenek szemében, belil és kiviil a szerkesztésé-
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gen. En mindenesetre biiszke vagyok ra, hogy volt olyan lapszdmunk, amelyben egy-
mas mellett olvashaté Szilagyi Domokos, K. Jakab Antal, Laszlé Ferenc és Lang Gusz-
tdv. Ha még én is, az nekem a Sors ajandéka.

Kantor Lajos

HAROM BAASZ KIALLITASA

Holgyeim és Uraim!

M Vannak ortodox miikozpontt elemzgk, akik kozombos, s6t karosan f6losleges isme-
retnek mingsitik egy mtalkotés létrehozdjanak élettényeit, s6t még a kor meghatérozo
eszméirGl, uralkodé stilusirdnyzatairdl, esztétikai diskurzusairdl val6 ismereteket sem
hajlandék beengedni az értelmezési térbe. Csak a mi szamit, csak a miben foglalt,
esetleg abban kddolt és abbd6l megfejthetd igazsdgokkal szabad foglalkozni. Mas kriti-
kai iskoldk hivei viszont alig paldstolt mohdséaggal vetik ra magukat egy-egy miivész
biografidjara, hogy az alkotéi palya egyes érintkezési pontjaira rdmutatva hosszasan
értekezhessenek arr6l: mekkora hordereje van ennek vagy annak az életrajzi ténynek,
ismert vagy kevésbé ismert koriilménynek abban, hogy a miivész sorsdban és a konk-
rét md genezisében mi hogyan alakult, vagyis hogy milyen hatastorténeti fenomenol6-
giaval van dolgunk.

Ez utébbi nézeteket hirdetd kritikusok és esztétak szdmara a Badsz képzémiivész
csaladhoz tartoz6 egyes alkotok munkassagaval foglalkozni valésdgos aranybanyanak
igérkezik. Ki hogyan hatott kire, X mit 6rokolt Y-t6l, a harom mtivész milyen kolcson-
hatdsrendszerbe allithaté.

Kolcsonhatésrél persze ezuttal eleve nem lehet szd, csak hatdsrél, s ezen beliil is
f6leg arrél, hogy mennyire volt képes Badsz Orsolya fiiggetleniteni magat sziilei mivé-
szetétdl, elsGsorban édesapja munkéssagatol.

Badsz Imre mtivészként és emberként is ontérvényd, 6nmagat robusztus, s6t bru-
talis ergvel megjelenité személyiség volt, aki kérnyezetébdl toronymagasra emelke-
dett ki. Tekintélyt el nem ismerd, vagy ha elismerd, azt nem tisztel§ energiabomba
volt, aki felkavarta a képzdmiivészeti élet 4ll6vizét, szétverve a megcsokott viszonyo-
kat, ajtét-ablakot nyitva az Gjnak, a masnak, a mifelénk ismeretlennek. Akadnak kri-
tikusok, akik szivesen besorolnédk 6t valamiféle posztkonstruktivista irdnyzatba vagy
a dekonstruktiv posztmodern valamelyik dramlataba, ém ez a mi leveti magardl az
elméleti eléfeltevéseket és a masokhoz szabott, plane masoktoél levetett kategéridk
paradigmarendszerét.

Baasz Imre Aradon sziiletett, Kolozsvéaron tanult, és itt valt miivésszé, majd Sepsi-
szentgyorgyon valt eurépai hird személyiséggé. Egykoron majd mindharom véros fél-
tékeny biuiszkeséggel fogja bizonygatni, hogy Badsz Imre val6jaban az 6vé, az & szelle-
mi gyermeke, s igy tulajdona az 6 emblematikus figuraja. En tigy gondolom, kiilénésen
sziikebb pétridja, a Székelyfold koszonhet neki nagyon sokat, no meg az egész erdélyi
mivészet. Abban, hogy ezredforduléds festészetiink nem engedett a kod6s-romantikus
tradicionalista elvarasoknak, és nem arrafelé mozdult el, amerre vihartépte fenydk t6-
vében — a hattérben egy kapolna — harisnyas székelyek nézik vagy érzik kopjafajukra
tamaszkodva egy borvizforras mellett az utols6 romaniai magyar bivalyokat.





